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Yttranden vid Stockholms kommunfullmaktiges sammantrade den 6 mars 2006
§ 3 Interpellation om kulturlokaler pa Skeppsholmen (nr 2005:46)

Anforande nr 1
Borgarrddet M o g e rt (s): Jag ber att fa hanvisa till det utdelade svaret.

Anforande nr 2

Cecilia Brinck (m): Ordforande, fullmaktige! Varfor det tog ndstan sex
manader att producera det har svaret begriper inte jag. Men det finns det sakert nagot
bra skal till.

Savitt jag forstar av borgarradet ar man nu tillbaka pa ruta ett, namligen det som det
har handlat om helat tiden, en forhandling mellan staden och Statens fastighetsverk
om var hyran for de har lokalerna ska ligga. Ar det verkligen allt man har astadkom-
mit pa tva ar?

Nar vi diskuterade den har frdgan i kulturnamnden for omkring tre kvarts ar sedan
drev majoriteten igenom en skrivning i beslutet dar det star ungefar att man vill
fortsatta att hyra om hyran ar rimlig. Som vi sade, och som jag har sagt senare, maste
man ha smallt champagnekorkarna i taket pa Fastighetsverket nar man laste det.
Underforstatt betyder det att staden vill hyra och ar beredd att ga ganska langt for att
kunna fortsatta gora det.

Borgarradet sager att gransen for var den rimliga hyran gar ar féremal for forhand-
lingar, sjalvklart. Det &r naturligtvis det man férhandlar om. Men jag tycker fortfa-
rande att detta ar alldeles oerhort vagt. Var nagonstans ar man i forhandlingarna?
Varfor har vi inte fatt veta ndgonting om detta tidigare? Ar skalet till att interpella-
tionssvaret har drojt sa lange att borgarradet har hoppats att ha mer information att
komma med &n det har? | sa fall far jag naturligtvis forsta det.

Sedan undrar jag ocksa lite grann dver den allra sista meningen i borgarradets svar,
dar det star att ett av de viktigaste skalen till att processen tar tid ar att det ar sa
manga som &r inblandade. Men det kan inte ha kommit som nagon nyhet att det ar
manga parter inblandade. Det ar inte bara staden. Landstinget ar bitvis inblandat i
detta. Det maste ni rimligen ha vetat redan nar ni gav er in i de har diskussionerna,
redan nér ni skrev till Pagrotsky, vilket uppenbarligen besvarades med att han inte
kan gora nagot for det vore ministerstyre. Det borde ni for 6vrigt ocksa ha vetat, men
det gjorde ni uppenbarligen inte.

Jag vill fortfarande ha svar pa fragorna om hur det har har féljts upp, var forhand-
lingarna ligger i dag och vad ni hoppas fa ut av dem.

Anforande nr 3
Madeleine Sjostedt (fp): Det ligger oerhort mycket i de fragor som
Cecilia Brinck stéller i sin interpellation. Néar vi fattade beslut i kulturndmnden i
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augusti forra aret gick borgarradet ut i pressen och sade att nu kommer det har att
l6sa sig. Det finns inget hot mot kulturverksamheterna pa Skeppsholmen. Och nu ser
vi i svaret att det gor det visst, for det ska fortsatta diskuteras mellan staden och
Statens fastighetsverk, vilket har skett i fem ar redan utan att man har fatt en 16sning
pa den fragan.

Jag ar ocksa otroligt nyfiken pa att hora vad som héander nu. Har det skett nagra
framstotar? Vad har forandrats i de positioner som hittills varit extremt lasta? Hur
kunde du i augusti ga ut och lova att det har kommer att I6sa sig nar du nu i mars
kommer tillbaka och séger att ingenting har hant pa de senaste fem aren? Vad &r det
som har hant mellan augusti och nu? Det skulle vi bra garna vilja veta.

Sedan vill man gérna ocksa reagera pa att du sager att vi inte har nagot ministerstyre
i Sverige. Det dér ar ju otroligt. Har du pratat med Pagrotsky? Har han sagt detta till
dig 6ver huvud taget? Det ar ett otroligt tunt argument. Om staten ville att kultur-
verksamheten skulle ha rimliga hyror kunde man ga till riksdagen med en proposi-
tion i detta &mne. Det har man tydligen fran den socialdemokratiska regeringen inte
velat. Det handlar inte om ministerstyre utan det handlar om att ministern inte vill
gdra nagonting.

Jag undrar: Vad séger ministern nar du har de har samtalen med honom? Jag skulle
jattegarna vilja veta vad det stod i Leif Pagrotskys svar pa ditt brev, som jag tror att
du skickade den 22 juni forra aret? Nar fick du svar och vad stod det i det svaret?

Anforande nr 4

Borgarrddet Mogert (s): Ordforande, fullmaktige! Det var en spannande
kombination av anklagelser for att ingenting har hant pa fem ar, tror jag du var uppe
i, och varfor man inte har fatt veta nagonting tidigare, retoriskt spannande om inte
annat.

Jag maste sdga att jag faktiskt aldrig har lovat att detta ar 16st. Jag har daremot sagt
till medierna, och det vagar jag faktiskt sdga nu ocksa, att jag tror att det har ska
kunna l6sa sig. Vi har en positiv dialog med Statens fastighetsverk. Det har, tycker
jag, kommit fram ett visst spelutrymme, och forhandlingarna pagar. Det finns ingen
anledning att ga ut och séga att det ar kris och katastrof eller att detta inte kommer att
I6sa sig. Daremot kan man aldrig lova. Det tanker jag inte heller gora i dag.

Né&r det galler ministerstyret var det inte Pagrotskys svar till mig. Det var mitt svar
till er. De fragor och de interpellationer som har kommit har byggt pa nagon slags tro
att ministern kan ga in och peka med hela handen Gver ndgon annan ministers
omrade och saga: Ni ska gora sa dar och hyran ska bli sa dar! Sa vet ni ju att det inte
ar. Pagrotsky blev nyligen till och med KU-anmald darfor att han stéllde en fraga pa
Sveriges Televisions styrelsemote, tror jag att det var. Da hoppade det fram en
moderat och KU-anmalde honom for han skulle minsann vara tyst pd de
styrelsemdtena. Dar befinner vi oss i dag.
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Anforande nr 5

Cecilia Brinck (m): Men basta borgarradet, det &r precis som Madeleine
sager, statsradet driver en fraga som han &r intresserad av genom att ldgga fram en
proposition for riksdagen. Det skulle han kunna gora i den har fragan ocksa.

Jag tolkar Roger Mogert har som att Pagrotsky for det forsta 6ver huvud taget inte
sjalv har svarat nagonting, och for det andra, om han eventuellt har gjort det, har han
gett uttryck for att han faktiskt i stort sett struntar i vad som hander med kulturloka-
lerna pa Skeppsholmen. Det ar mycket mojligt att det ar sa. Jag kan inte klandra
honom. Han har ratt att ha vilka uppfattningar som helst. Men vad regeringsformen
sager om ministerstyre kan vi ocksa, Roger Mogert.

Du sade ocksa att du anda tror att det ska kunna I6sa sig och att ni for en positiv
dialog med Statens fastighetsverk. Jo, vi har forstatt att det fors en dialog. Det som
jag stallde en fraga om i min interpellation — det var en fraga, ingen anklagelse — var:
Var gar smartgransen, hur hog hyreshajning tycker ni ar acceptabel? Den fragan fick
vi inget svar pa nar den diskuterades i kulturndmnden i augusti, och vi har inte fatt
nagot svar pa den i interpellationssvaret i dag.

Anforande nr 6

Madeleine Sjostedt (fp): Det vore oerhdrt intressant att hora nagonting
litet om den dialog som pagar mellan staden och Statens fastighetsverk. En liten
gnutta kanske man skulle kunna lyfta pa forlaten for att vi skulle kunna fa reda pa
vad som hander med hela det kulturliv som finns pa Skeppsholmen om tva ar nar
statens avtal med de har verksamheterna gar ut.

Faktum &r vél, Roger Mogert, att det du sager till oss &r att det absolut inte har hant
nagonting och att staten 6ver huvud taget inte &r intresserad av de har fragorna. Du
har helt enkelt inte fatt nagot svar. Det ar val ytterligare ett tecken pa den Stock-
holmsfientlighet som finns fran regeringens sida. Man bryr sig faktiskt inte om
verksamheten pa Skeppsholmen. Och jag skulle bra garna vilja veta: Vad sager du
till verksamheterna pa Skeppsholmen? Ska de planera for att vara kvar eller ska de
planera for att flytta? Och vad sager du till kulturforvaltningen? Var ska de fa dessa
pengar ifran? Det handlar om tredubbelt héjda hyror for de verksamheter som redan
ar kraftfullt subventionerade av staden. Var ska de pengarna tas ifran i sa fall?

Anforande nr 7

Borgarrddet M ogert (s): Ordférande, fullméktige! Det svar jag har fatt fran
Kulturdepartementet &r det svar som ar beskrivet i mitt interpellationssvar. Om man
tycker att det ar bra eller daligt kan vara upp till var och en, det kan man ha olika
uppfattningar om. Men sa &r svaret. Detta ar en forhandling. Det ar en process som
ska fortga. Det ar det svar vi har fatt.

Jag tanker sjalvklart inte i den har salen eller offentligt ge uttryck for nagon smart-
grans medan vi befinner oss i en forhandling. Det vore inte riktigt begavat, for att
uttrycka sig milt.
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Sedan till fragan var pengarna ska tas. Det ar val sjalva grundfragan. Det ar det vi
forhandlar om. Nagon maste betala en renovering av Skeppsholmen. Det rader det
val inget tvivel om. Men det handlar om vilken del av den offentliga sektorn som ska
betala detta. Det ar det vi diskuterar. Det ar det vi forhandlar om. Det trodde jag var
den sjalvklara utgangspunkten for detta.

Anforande nr 8

Cecilia Brinck (m): Jag tvingas aterigen konstatera att allt majoritetens
munvéder i den har fragan i slutdandan kokar ned till att man har skrivit ett brev till
Pagrotsky som har svarat att det har inte ar mitt bord, det far ni 16sa i férhandlingar
med Fastighetsverket. Da vet vi det. Jag tycker att det ar bra att veta att det ar den
nivan det ar pa intresset for kulturverksamheter i Stockholm fran kulturministerns
sida.

Har ni da tagit nagra andra kontakter i den har fragan? Jag antar att eftersom ni ar
partikamrater med grabbarna tvérs dver vattnet har ni kontakter. Det finns nétverk att
utnyttja. Det finns majlighet att fora den har diskussionen dven pa annat sétt &n
direkt med ministern.

Vad galler fragan om var pengarna ska tas handlar det ju inte alls, som Roger Mogert
sade, bara om vilken offentlig ficka de ska plockas ur. Det handlar ocksd om vilken
niva det ska vara pa den renovering som ska genomfoéras. Ett argument som staden
har framfort gentemot Fastighetsverket tidigare &r att renoveringen och de planer
som finns ligger pa en alldeles for hog niva. Man gor helt enkelt alldeles for mycket.
En del ar nodvandigt, annat ar ingalunda nodvandigt. Den diskussionen maste ju
ocksa foras nar man diskuterar var hyran ska hamna. Gor ni det?

Anforande nr 9
Borgarrddet M o gert (s): Det ar val narmast sjalvklart att vi diskuterar vad som
ska ingd i en renovering. Det ar val sjalva grunden for priset.

Jag har personligen haft kontakt med bade Kulturdepartementet och Finansdeparte-
mentet. Jag ingar inte i nagon slags bastunatverk eller vad du ville antyda, men
sjalvfallet har jag haft direkta kontakter med dem.

Sedan gar det inte att komma undan, d&ven om vi kan diskutera vilken niva det ska
ligga pa och hur mycket pengar det ska kosta, att det faktiskt handlar om ifall det &r
stat eller kommun som ska betala och i vilken storleksordning. Det &r lite smatt
komiskt, kan man val sdga, att ni sa tydligt tar stallning for att det &r staten som ska
betala allt detta nar ert parti pa riksniva faktiskt gar fram med 260 miljarder i
skattesankningar, det vill saga en urholkning av statens betalningsformaga. Det ar
ocksa en matematik man ska pussla ihop.

Anforande nr 10

Peter Lundén-Welden (m): Herr ordférande! Jag vill bara korrigera
borgarradet Mogert. Nej, vi gar inte till val med en skattesankning pa 260 miljarder.
Det ar ett forsok fran er socialdemokrater att kanske fara lite ofdrsiktigt med
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sanningen. Sa sent som i tidningarna i dag har det varit en del artiklar om detta som
jag hoppades att herr Mogert hade last. Vi har foreslagit skattesankningar under fyra
ar pa ca 40 miljarder. Men vi fran den borgerliga alliansen har ocksa satsat betydligt
mer &n ni pa skola, sjukvard och kriminalvard.

Anforande nr 11
Madeleine Sjostedt (fp): Roger Mogert! Du trodde kanske att vi inte
hade nagra repliker kvar pa den har sidan.

Det ar oerhort avsldjande nar du séger att vi tar det for sjalvklart att staten ska betala.
Det ar intressant, for jag trodde att vi var 6verens om att det faktiskt &r staten som
ska betala. Det ar Statens fastighetsverk som ansvarar for de har lokalerna och det ar
de som kan ré& éver alltihop. Ar vi inte dverens om detta inser vi var dessa hyreshoj-
ningar kommer att hamn. De kommer att hamna hos oss. Och det var faktiskt det
mest intressanta som framkom i den hér debatten, att Roger Mogert ar beredd att ta
den 6kade kostnaden pa staden. Jag tror att det kommer att innebara att manga av de
har verksamheterna kommer att fa flytta darifran.
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§ 4 Interpellation om arbetet med Osterleden (nr 2005:51)

Anforande nr 12
Borgarradet RO nngren (s): Jag ber att fa hanvisa till det utdelade svaret.

Anforande nr 13

Madeleine Sjostedt (fp): Jag vill tacka borgarradet for det valdigt
uttdmmande svaret som redogor for den process som man anvander sig av da man
planerar nya végar. Det ar ocksa véldigt uttmmande i den delen som talar om att
Socialdemokraterna inte langre har vare sig pengar eller vilja att genomféra Osterle-
den och att det darmed inte ska bli nagon ring kring Stockholm.

Det svaras valdigt ordningsamt pa mina tva forsta fragor, hur arbetet fortskrider och
hur processen gar vidare. Daremot far jag inte nagot svar pa nar nasta steg i planerna
kan forvantas vidtas och om borgarradet tycker att det gar tillrackligt snabbt. Det ar
snarare sa att borgarradet tvartom séager att det inte finns nagra pengar till det har.

Nar man har last svaret pa min interpellation och sedan ser det program som
Stockholms Arbetarekommun har antagit i trafikfragorna inser man att Osterleden
inte langre finns i Socialdemokraternas planering, darfor att regeringen inte har
anslagit nagra pengar till detta. Det finns inte heller nagon vilja harifran salen att
propagera for det. Det &r oerhort sorgligt och valdigt negativt for stockholmarna.

Jag forstar nu att vi har slagit in pa en vag dar det blir hdgre skatter pa att aka, dar de
som inte har rad inte ska fa ka pa vara vagar och att nya vagar inte ar nagon losning
pa trafikproblemen i Stockholm. Det ar vad man tycker fran majoritetens sida. Det ar
bara att gratulera Milj6partiet till denna enorma seger dver Socialdemokraterna.

Anforande nr 14

Borgarrddet Ronngren (s): Ordférande, fullméktige! Jag vill inte alls halla
med om de slutsatser Madeleine Sj0stedt drar efter att ha l&st mitt utdelade svar. Jag
hoppas att alla som ar intresserade av sakfragan laser detta svar. Det star mycket vél
beskrivet hur processen ser ut for vagproduktion, vem som har ansvaret och var i
processen Osterleden befinner sig for narvarande, det vill sdga under prévning i en
forstudie som Vagverket ansvarar for.

Det star ocksa valdigt tydligt i svaret pa dina fragor att nasta steg ar en vagutredning
som kommer att belysa var nagonstans den eventuella vagen ska byggas, med
underlag av vagval, av korridorer, standard pa vagen och miljokonsekvensbeskriv-
ningar.

Nésta frdga som du har stéllt & om jag tycker att det gar tillrackligt fort. Aven pa det
har jag svarat och beskrivit att det har faktiskt ar en frdga som har debatterats ivrigt
och lange i fullmaktigesalen. Stockholmsberedningens betdankande kom 2002. Dér
pekas vag E 20, alltsa Osterleden, ut som ett av de vagprojekt som skall genomforas i
lanet. Nu ar det sa att det ligger i planerna for 2004—-2015, och vi vet att Véagverket
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inte har med detta i sin investeringsplan for 2004-2015. Men var uppfattning ar att
Stockholmsberedningens betankande kvarstar. Det ligger fast och aven tidsramarna
for detta.

Sedan drar Madeleine Sjostedt upp ett antal nya fragestallningar om Stockholms
Arbetarekommun och vilka beslut vi har fattat. Det &r ju kul att Madeleine tar del av
mediebeskrivningarna. Jag hoppas att vi kommer att aterkomma till manga
spannande debatter i de fragorna och aven i de strategiska fragor som vi ska ta upp
under varen, inte minst i det strategiska arende dar det har sjalvklart maste fa sin del
och tas upp som en viktig del av att klara av de utmaningar som Stockholm star infor
nar vi vaxer och blir alltfler nér vi bygger bostader.

Vi har som bekant uppfattningen att vi behdver bygga ut lederna, vagarna och
lankarna men ocksa satsa pa kollektivtrafiken. Med de tva ingredienserna kommer
det att bli oerhort bra manga ar framover i Stockholm. Men min uppfattning &r att
Madeleine Sjostedt har fatt svar pa varenda en av sina fragor, dessutom, som hon
sjalv beskriver det, valdigt utforligt.

Anforande nr 15

Asa Romson (mp): Ordférande! Jag tankte att jag skulle passa pa att delta i
diskussionen nar Madeleine Sjostedt nu s& papassligt stallde fragan om arbetet med
Osterleden. Forevandningen i den hir interpellationen &r liksom att det &r en
sjalvklarhet att Osterleden bér byggas. Jag forstar att Madeleine Sjostedt gar pa det
tidigare valprogrammet fran Folkpartiet och naturligtvis tycker att den ska byggas.
Men &r det inte sa att man bor ifragasatta valdigt stora projekt, sarskilt de som kraver
valdigt mycket pengar, eftersom det trycker undan andra satsningar och maojligheter
att utveckla Stockholm.

D& undrar jag utifran vilka principer Folkpartiet tittar p& projektet for Osterleden i
dagslaget. Man maste vél anda konstatera att nar det galler pengapasen har aven
borgerligheten ett stort problem med finansieringen. Eller ar det sa att man inte
behover prioritera, for det finns oandligt mycket pengar? Det &r ju en fraga som jag
staller mig efter att ha last Madeleine Sjostedts fraga om hur arbetet gar med
Osterleden. Varfor ska man prioritera det? Jag tycker inte att man har underbyggt
varfor man skulle prioritera arbetet med Osterleden i den har fragan.

Det sdgs att det behdvs en omedelbar 16sning pa Stockholms akuta trafikproblem.
Men att bygga en motorvég, oavsett hur oansenlig den ar eller ens om den skulle ga
ute pa ett platt garde utan en annan intressent, skulle ta flera ar. Att géra det mitt inne
i Stockholm forstar val dven Madeleine Sjostedt att det skulle ta manga ar, d&ven om
alla partierna mot formodan skulle vara dverens om ett sadant katastrofalt bygge.
Nagon omedelbar I6sning pa ett akut problem kan det aldrig vara fraga om.

Om det ar lésningar i form av att minska trangseln finns det betydligt snabbare satt
att gora det pa. Ett av dem ar faktiskt under forsok just nu, Stockholmsforsoket, och
har ocksa minskat en hel del trangsel pa Stockholms vagar. Man skulle kunna siga
att det har kunnat visas att det valdigt akuta trafikproblemet att man aldrig kommer
fram i rusningstrafiken pd ett satt kan l6sas med projekt som inte kostar i
miljardklassen och inte tar 20-30 ar att planera.
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Anforande nr 16

Ann-Marie Stromberg (v): Fran Vansterpartiets sida skulle jag tycka
att det var valdigt trevligt om Madeleine Sjostedt hade ratt i sina farhagor att
Osterleden skulle vara slutligen avskriven fran dagordningen. Vi tycker ju inte att
Osterleden ska byggas. Den behdvs inte. Vi ser redan nu hur bra Stockholmsforsoket
har slagit ut. Satsningar pa kollektivtrafik i kombination med trangselavgifter ar en
betydligt battre metod att fa bort trangseln fran Stockholms gator och forbattra
trafikmiljon &n att bygga ut motorleder.

Det ar inte sa att Osterleden slutligen &r borta. Tyvarr, skulle jag vilja sdga. Den
finns fortfarande med i planeringen, men ett antal ar framat i tiden. Da kan jag undra
hur Madeleine menar att man skulle skynda pa det hela. Det &r ju en hel del pengar
det handlar om. Ar det nagra andra leder som skulle planeras senare &r jag valdigt
nyfiken pd vilka. Ar det E 18, Norra lanken eller Klarastrandsleden som skulle
vanta? Om ni skulle fixa alltihop pa en gang, hur sjutton hade ni da tankt er att ni
skulle klara finansieringen for detta? Jag bara fragar.

Anforande nr 17

Madeleine Sjostedt (fp): Du kan inte ha det sa himla enkelt, Leif
Roénngren, kan man konstatera efter dina kompisars inlagg héar, men du har ju forsatt
dig i den situationen sjalv.

Mycket ska man hora innan 6ronen ramlar av. Vansterpartiet och Miljopartiet tycker
att det ar alldeles forfarligt att man har en visionar syn pa trafiksituationen i Stock-
holm. Att det tar jatteldng tid att l6sa olika problem tycker de skulle vara ett
argument for att inte satta i gang. Det ar hapnadsvackande att hora fran tva partier
som &r beredda att genomfora den storsta palagan inom trafikpolitiken som nagonsin
har gjorts 6ver en natt, nar helt plotsligt Géran Persson och Peter Eriksson mottes for
att diskutera en ny regering. Det kostar stockholmarna enorma palagor varje ar. Att
nagot som man kan I6sa i en bastu mellan kl. 12 och 2 pa natten ska vara sa enkelt
men att planera en vég ska vara sa oerhort svart 6vergar mitt forstand.

Om det ska bli nagonting gjort i Stockholm, Leif Ronngren, kravs det att man har
tydliga viljeinriktningar, att man sager tydligt vad man vill. Du sager inte att du vill
ha en Osterled i det svar du har gett mig. Och jag forstar det, eftersom det inte ar sa
att jag har last mediernas rapporter fran ert interna arbete i Socialdemokraterna utan
jag har programmet framfor mig och dar star det mycket tydligt att det ar en
nedgravning av Centralbron som ska sékra den Ostliga leden i Stockholms stad. Da
forstar jag ju att Socialdemokraterna nu haller pa att ala sig ur de diskussioner som vi
tidigare har haft om Osterleden. For Socialdemokraterna ar det kérare att sitta
tillsammans med Miljopartiet och Vansterpartiet och kuckla kring biltullar och dkade
hinder for stockholmarna att komma in till staden an att hitta en langsiktig l16sning sa
att vi far en ring kring Stockholm. Det ar oerhért beklagligt for stockholmarna, och
det ar trakigt att du inte kan sta upp och sdga vad ni egentligen star for, Leif
RoOnngren.
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Anforande nr 18

Asa Romson (mp): Jag skulle bara vilja beméta uttalandet om bastuméten.
Det finns vl fler vagar i den hédr staden som har planerats genom bastuméten &n
andra seritsa politiska projekt, skulle jag vilja sdga nar det géller den delen. Vi vet
val hur man i den gamla byggkartellen i Stockholms gubbanda planerade bade det
ena och det andra i den hér staden.

Planeringsprocessen nar det géller vdgar ar, oavsett om Madeleine gillar det eller
inte, valdigt lang. Den innehaller bland annat en fyrstegsprincip dar man forst ska
titta p& om man kan losa trafikproblemen pa nagot annat satt, genom befintlig
infrastruktur, med utbyggd kollektivtrafik, genom effektivisering av befintlig infra-
struktur, vilket ar trangselavgifter, darfor att da effektiviserar man anvandningen av
den nyttjade vagytan, och hur man gor det pa miljobéasta satt. Jag ar ledsen att saga
det, men Osterleden har valdigt sma chanser att komma igenom inom en begransad
tid, om man inte har, som Folkpartiet verkar ha, oandligt med pengar att lagga pa det
ni tycker ar visiondr politik fér Stockholm, det vill s&ga mer bilar.

Madeleine! Har du tittat pa statistiken 6ver vad som hande med Stockholms biltrafik
fran ostsektorn nar man 6ppnade Sodra lanken? Fattar du hur mycket mer trafik som
vi drar till staden genom en miljardsatsning pa biltrafik med Osterleden? Jag skulle
faktiskt rekommendera dig att titta pa de siffrorna. Vi har i ostsektorn i dag en
utbyggnad dér vi foder ett samhalle for mer bilism i Stockholm utan dess like i
Stockholmsregionen.

Jag tror att vi skulle behtva samlade tag fran den hér staden tillsammans med Nacka
och Varmdo kommuner for att radikalt se till att fa en kollektivtrafik som fungerar
fran den sektorn. Det kostar pengar. Dar bor prioriteringarna ligga. Om vi behover
nagon osterled ar det en kollektivtrafikosterled. Bygg ut tunnelbanan fran Kungstrad-
garden till Nacka som var planerat! Anslut kollektivtrafiken fran ostsektorn sa att vi
far en kollektivtrafikforsorjning fran de delarna av lanet, sa att vi inte far in 10 000
fler bilar, som det blev i nettodkning under forsta halvaret fran Sodra lanken. Hur
mycket blir det inte av Osterleden?

Madeleine! Jag tycker att ni ska ta en diskussion i Folkpartiet. Det finns trots allt
manniskor dar som uppenbart verkar se idén med att man kan l6sa trafikstocknings-
och trangselproblem med ekonomiska styrmedel. Jag tycker att du kan prata med
dem.

Anforande nr 19

Borgarradet Ro nngren (s): Ordforande, fullméktige! Jag kan sdga aterigen att
jag inte delar slutsatserna som Madeleine Sjostedt drar av det skriftliga svaret. Det
star valdigt tydligt att jag anser att Stockholmsberedningens prioritering galler och
att vi ska jobba vidare utifran den. Dar ingar ocksa E 20-Osterleden.

Sedan har vi i Stockholms Arbetarekommun haft arsmote och diskuterat angeldgna
och viktiga strukturfragor for denna region. Dér vécker vi tanken om en 6stlig lank.
Den ar inte utredd eller provad. Men den skulle fylla samma behov som Osterleden
ar tankt att gora. Det blir val en senare diskussion och méjlighet att ta stallning till
det forslaget nar vi lagger fram det och vécker den fragan. Det ingick ocksa i
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Citybanans dragning att man faktiskt skulle grdva ned Centralbron. I det samman-
hanget ar det val gott om man kan samordna de stora véginvesteringarna och gora en
helhet som ocksa loser de trafikproblem som vi har i regionen.

For att det inte ska rada nagot som helst tvivel vill jag séga att vi fortfarande star
bakom Stockholmsberedningens betdnkande. Men jag tycker att fragorna fran bade
Vansterpartiet och Miljopartiet till Folkpartiet &r viktiga och relevanta. Vad ar det for
pengar? Vad ar det for annan prioriteringsordning som Madeleine Sj0stedt tar upp
nu? Finns det extra pengar? Vill ni stuva om i de projekt som nu ligger i fas, som vi
har drivit pa och dar vi har fatt igenom véaldigt manga av de stora trafiksatsningar
som har legat stilla, inte minst under forra mandatperioden, da manga fragor gick i
std och man inte tog de nddvandiga besluten.

Det har hént en hel del sedan den tiden. En viktig del i det som hander ar att vi har en
kraftsamling, inte bara i staden och i lanet utan i hela regionen, for hur vi ska se pa
trafikpolitiken och losningarna framéver utifran att Stockholm faktiskt kommer att
viaxa med ganska manga stockholmare over en 30-arsperiod. Da behdver vi
satsningar pa vagutbyggnad men ocksa pa kollektivtrafiken, bussar, pendeltag,
sparvag och annat. For oss ar detta en helhet. Det rader inget tvivel for den som laser
innantill vad vi star for.

Anforande nr 20

Ann-Marie Stromberg (v): Du har ett inlagg kvar, Madeleine, sa jag
hoppas att du kan komma med svar pa de fragor som jag stéllde i mitt forsta inlagg.
Annars kommer jag att tro att du inte har nagra, vilket faktiskt ar ratt troligt.

Det ar inte s, tyvarr, att Osterleden ar avford. Den finns med i Stockholmsbered-
ningens planering, men langre fram i tiden. Ar det sd att du vill ha en annan
prioritering ar jag valdigt nyfiken pa hur du har tankt dig det, vilka andra leder som
ska senarelaggas. Ar det sé att du vill ha allt p& en géng undrar jag hur du hade tankt
dig finansieringen. Jag vill minnas att det i det tidigare Dennispaketet fanns biltullar,
de biltullar som ni nu haller pa och kritiserar ned.

Det &r inte sa att vi pa var sida saknar visioner, varken i Vanstern eller i Miljopartiet.
Men vara visioner ser annorlunda ut &n era. Vara visioner ar en stad med minskad
biltrafik och okat kollektivresande. Dar ar vi valdigt glada at att Stockholmsforsoket
har fungerat sa vél. Det ar en betydligt trevligare vision, tycker vi, och dessutom
billigare.

Vi sdg ju vad som hande nar Sodra lanken oppnades. Jattesuccé for Sodra lanken,
men biltrafiken 6kade ju och det korkades igen i andra &ndan i stéllet. Det ar inte sa
att fler motorvagar ar nagon losning pa trafiksituationen i Stockholm. Det &r
trangselavgifter och det &r en utbyggd kollektivtrafik.

An en gang undrar jag vilken finansiering Madeleine Sjostedt har nar det gller
Osterleden och hur du hade tankt dig att det skulle fungera. Ar det andra priorite-
ringar, annan ordning? I sa fall vill jag veta vilken. Ar det sa att ni vill bygga allt p&
en gang undrar jag fortfarande hur ni hade tankte er finansieringen. Kom igen nu,
Madeleine!
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Anforande nr 21

Madeleine Sjostedt (fp): Det a en oerhort intressant, milsvid klyfta
som Oppnar sig mellan Vansterpartiet och Miljopartiet och tydligen ocksa Socialde-
mokraterna och oss andra. Den gar ut pa att det inte ar bra att forenkla for
stockholmarna darfor att de ska ha det sa tufft och djavligt som mojligt sa att de inte
aker bil. Man ska inte bygga nya vagar, och Soderledstunneln var bedrovlig darfor
att da kom det oerhort mycket mer bilar.

Vi ser det pa ett helt annat satt. Vad kanner stockholmarna att de har behov av, och
vad tror vi ar bra for Stockholm? Vi tror att rorlighet &r bra for Stockholm, och vi
tror att det ar bra att stockholmarna kan komma till jobbet i rimlig tid och pa det satt
som de sjalva tycker passar dem bést. Darmed inte sagt att man inte ska ha en
utbyggd kollektivtrafik. Det ska man naturligtvis ha. Men for vissa stockholmare
passar bilen bast. Och vi sdger inte att de har fel. Vi kan i stéllet sdga att ni har
alternativet kollektivtrafik, och det star vi ocksa bakom.

Da sager ni: Vad har ni for andra prioriteringar? Det ar en fullkomligt glasklar
prioritering. Vi sdger nej till trangselskatterna. Vi gjorde det fore valet och vi gjorde
det efter valet. De 4 miljarder som man har plojt ned i ett experiment som kostar
stockholmarna stora summor varje dag hade kunnat laggas pa nagot helt annat om
man hade velat. Jag upprepar “om man hade velat”. Men man ville inte det. Nu har
ni skapat valsedlar dar det star att de har pengarna ska ga till kollektivtrafiken, vilket
ar en ren och skar bluff. Driften kostar ju mer an vad man far in pa det har systemet.
Det kommer att géra sa inom overskadlig tid. Ni tvingar dven oss att ha detta pa vara
valsedlar, en ren bluff. Men det ar sa demokratin fungerar har i Stadshuset tydligen.

Leif Ronngren har slutligen ld&mnat den eniga front som vi trodde fanns mellan oss
som tyckte att det var viktigt att stockholmarna kunde ta bil och tyckte att det var
viktigt med vagutbyggnad i Stockholm. Han tar ndmligen inte ordet i sin mun att han
vill ha en utbyggnad av Osterleden. Han tar inte ordet i sin mun att han vill ha en
kringled. Och det ar mycket symtomatiskt. Det &r trakigt for stockholmarna, men vi
har fatt svar pa tal i alla fall.

Anforande nr 22

Borgarradet Ronngren (s): Ordférande, fullmaktige! Om det nu finns fler an
Madeleine Sjostedt som inte forstar vad jag sager kommer jag att saga en gang till att
Stockholmsberedningens arbete, det som ar nedlagt i det betdnkande som lagts fram i
riksdagen, star fast. Dar ingar E 20-Osterleden. Detta star fast. Det finns en priorite-
ringsordning. Det finns ocksa sagt nar i tiden detta ska ske. Just nu pagar ett arbete
med en forstudie som Végverket har satt i gang. Det kan inte bli mer tydligt an sa.

Till detta ska man i sammanhanget fora de resonemang som vi har fort om en 0stlig
lank. Vi har ju ett enigt beslut i detta fullméktige som handlar om att gréava ned
Centralbron. Det besl6t vi 1996/97. Jag har suttit i den har forsamlingen sedan 1991
och varit med om o&ndliga diskussioner om Dennispaket och annat som inte kom
nagonvart forran nu nar vi tar det i delar, nar vi ser en helhet, inte bara véagar utan
ocksa kollektivtrafik.
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Jag noterar, trots att Madeleine Sjostedt inte har nagra inlagg kvar, att hon inte
svarade pa nagra av fragorna utan véljer att se konfrontationen. Hon upplever nagon-
ting som jag har valdigt svart att se, att vi skulle vara oeniga i fraga om att bygga ut
vagnatet i Stockholm. Tvértom &r det en forutsattning om vi ska bygga vidare pa
Stockholm och fa fler stockholmare som ska kunna leva, verka och bo i var stad.
Aven om vi ser det i ett storre sammanhang, i bade lanet och Mélardalen, behovs det
satsningar pa vagar, men ocksa pa kollektivtrafiken. Det ar just det bade-och-
perspektiv som vi socialdemokrater star for. Jag har anda uppfattat att det ar sa ocksa
pa andra hall, i andra forsamlingar. Jag ser valdigt mycket fram emot de valdebatter
som vi ska ha, inte minste gentemot Stella Fare, nybliven folkpartist i landstinget,
som jag forstar har en helt annan uppfattning an folkpartisterna i det har huset i
synen pa trangselskatter och avgifter.

Kollektivtrafiken &r av vikt ndr det géller att 16sa de problem som vi har i trafiken,
men ocksa faktiskt ett satt att i framtiden 16sa finansieringsfragan, for det ar ingen av
oss som har en sedelpress i kéllaren. Man maste alltsa I6sa finansieringen. Ska man
gora det pa ett seriost satt och se en helhet ar det bra att man funderar pa hur man far
ihop helheten med en 6stlig lank, ostlig forbindelse, 6sterled, man ma kalla det vad
man vill, det ska atminstone I6sa samma behov. | det sammanhanget kan man grava
ned Centraloron som en del i en losning tillsammans med att man graver ned
Klarastrandsleden, som vi har lagt fram ett forslag om att utreda, skapa byggrétter for
bostader, fina strandpromenader, men ocksa for vagutbyggnad som fyller de krav
och behov som morgondagens stockholmare har. Det &r det perspektivet vi har pa
fragorna.

Anforande nr 23

Asa Romson (mp): Jag ska bemdta Madeleines oro for att trangselavgifter i
Stockholm inte ger intakter utan ar ett bankruttsystem som hela tiden gar back. Jag
tror, Madeleine, att ni har haft en konstig workshop pa Folkpartiet nar ni har raknat
pa kostnaderna och investeringarna, for ni sager: Jaa, de har fyra miljarderna hade
man kunnat satsa pa kollektivtrafik i stéllet.

Men nu &r det sa att av de 3,8 miljarderna som ar budgeterade i statens budget for
Stockholmsforsoket ar 1,5 intecknade just for kollektivtrafiksatsning. De &r inteck-
nade pa ett sadant satt att de gar till den satsning som man pa kortast tid kunde fa
flest antal resenarer att just i rusningstid kollektivtrafikpendla med till och fran
Stockholm. Den kollektivtrafiksatsning man har gjort ar namligen bestalld pa det
sattet. Sedan kan vi alla vara eniga om att vi vill bygga ut Tvérbanan till Kista sa fort
som mojligt. Men den satsning som man gor fran statens sida i samband med
Stockholmsforsoket, med 1,5 miljarder pa kollektivtrafiken i Stockholm, ar den
storsta kollektivtrafikokningen som man har kunnat géra i Stockholm.

Det kanns som om ni vill gora nagot helt annat for exakt samma pengar och pa det
viset vill visa att de har pengarna inte ar en kollektivtrafiksatsning, vilket de till stora
delar ar. 0,3 miljarder gar ocksa till information och utvardering. Jag hoppas att vi
alla inser vikten av att utvardera den har typen av forsok. Tycker man att det ar ett
daligt instrument borde man vara véldigt intresserad av att f6lja utvarderingen. Och



Yttranden 2006-03-06 §4 30

de 2 miljarder som gar till teknikinvestering och drift av systemet borde ocksa vara
intressant att titta narmare pa just for att se hur fordelningen ligger.

Min uppskattning ar att 1,5 miljarder ligger i investering och att 0,5 miljarder ligger i
drift. Da handlar en stor del av driftkostnaderna, som jag haller med om ar for hoga,
om ett skattesystem som jag hoppas att vi i den hér salen skulle kunna vara eniga om
att vi helst vill ha till ett avgiftssystem och att vi darmed kan krdva en éndring av de
delarna. Det skulle ocksa ga mycket val ihop med det trafikpolitiska motionsskrivan-
de som folkpartisterna i riksdagen har hallit pa med de senaste aren, dar man har
skrivit att man tycker att det har a&r en kommunal angeldgenhet. Man kan anvénda
detta som en avgift.

Det ar val bara att vdlkomna att Folkpartiet deltar lite mer aktivt i den politiska
referensgrupp vi har sa att ni ocksa kan se vad kostnader, debet och kredit, in och ut,
och satsningar i kollektivtrafik faktiskt handlar om nér det géller Stockholmsfor-
soket. Da tror jag att &ven ni ser att det har &r nagonting som kan vara bra, aven om
jag inser att ni naturligtvis vill ha mycket stérre intdkter. Ska ni bygga Osterleden,
till exempel, kommer ni att behdva de gamla hederliga biltullarna, fér de drar in
mycket mer pengar. De kraver ocksa att de ensamstaende mammorna pungar ut
mycket mer och far hogre kostnader. Men det kanske ni inte vill prata s hogt om
just hér.

Anforande nr 24

Ann-Marie Stromberg (v): Vi kan ju konstatera att Madeleine inte
hade nagot svar pa de fragor som jag stéllde i tidigare inlagg, och det hade jag inte
forvéantat mig heller, for du har ju inga.

Nar det géller kostnaderna for Stockholmsforsoket har Asa redan redogjort fér hur
det fungerar. Det hade varit bra om Folkpartiet hade tagit del i referensgruppen sa
hade ni varit battre insatta i hur det fungerar. Men det &r klart att det hade varit en
smartsam insikt for er att se hur bra det har gatt.

Nar det sedan giller finansieringen av Osterleden har ni ingen. Att stoppa
kostnaderna for Stockholmsforsoket skulle inte ens racka till en halv dsterled, &nnu
mindre en hel. Nagra omprioriteringar ar ni heller inte beredda att gora sa jag kan
bara konstatera att ni inte ar trovardiga. Ni har ingen annan finansiering. Ni har
darmed ingen realism i er utsago att ni skulle vilja tidigarelagga och snabba pa
byggandet av Osterleden. Jag hade inte heller forvantat mig nagot svar.
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§ 5 Interpellation om lokalt kulturliv i Vantor, Farsta, Enskede-Arsta och Skarpnack
(nr 2005:58)

Anforande nr 25
Borgarradet M o g e rt (s): Jag ber att fa hanvisa till det utdelade svaret.

Anforande nr 26

Birgitta Holm (m): Ordférande, fullméktige! Anledningen till min interpel-
lation var en inbjudan till Farsta stadsdelsnamnd som lag dukad pa ett sammantrade
till alla i namnden trots att inbjudan hade gatt till majoritetspolitikerna. Det har var
ett mote mandagen den 7 november 2005, och det har som sagt var tagit lite tid innan
man har fatt svar pa interpellationen. Svaret ar ju ganska tunt, tycker jag, men jag vet
inte om man kan komma sa mycket langre.

Jag skulle i alla fall vilja stalla nagra fragor till Roger Mogert med tanke pa att Bengt
Goransson, tidigare kulturminister, var moderator pa det har motet och de medver-
kande var Roger Mogert, en tjansteman fran Farsta stadsdelsforvaltning, en Mattias
Qvarsell och dessutom Goéran Eriksson, ABF Stockholm. Det var inga konstigheter
med att man anvédnde ABF Stockholms logga, men att man anvénde Stockholms
stads logga fick mig att fundera. Jag hade inte reagerat pa nagot vis om det hade varit
Stockholms Arbetarekommun som hade gatt ut med inbjudan. Det foranledde mina
fyra fragor, som jag fortfarande tycker att jag inte har fatt nagot svar pa.

Den sista av mina fyra fragor var varfor inte tjanstemannen i Farsta stadsdelsférvalt-
ning tillfragades om sin medverkan innan inbjudan trycktes och postades. Jag har
stallt den fragan tva ganger pa namnden och fatt svaret att han inte tillfragades. |
svaret fran Roger Mogert sager man att enligt arrangdren var tjanstemannen tillfra-
gad. Vi kan lamna den fragan dérhan. Jag kan ga vidare med den pa annat vis.

Men det viktiga och det som jag &r intresserad av att fa svar pa ar: Hur kommer det
sig att Stockholms stad enbart bjudit in majoritetspolitiker till detta evenemang? Man
sager att Stockholms stads kulturborgarrad till samtliga seminarier bjudit in ordfo-
rande i respektive stadsdelsnamnd och fria kulturaktorer for att samtala om det hér.
Jag skulle fortfarande vilja veta varfér man bara har bjudit in majoritetspolitiker.

Min andra fraga, som jag delvis har fatt svar pa, ar om det ar tillatet att anvanda
Stockholms stads emblem for aktiviteter som enbart vander sig till en viss grupp av
partipolitiska organisationer. Enligt kommunallagen &r det tillatet att vid inbjudan till
moten anvanda sig av Stockholms stads logga, star det. Da kan man vara elak och
saga: Ja, da slapp ju socialdemokratiska partiet betala det har, formodar jag. Det ar
val Stockholms skattebetalare som far betala evenemanget, som vander sig enbart till
socialdemokrater eller vénsterpartister och miljopartister dar de har ordférandeska-
pet.

Fraga 3: Ar det god demokratisk anda att enbart bjuda in en viss grupp politiker nar
staden star som medverkande — eller star inte staden bakom denna inbjudan? Da far
jag till svar: Det ligger i borgarradens uppdrag att folja upp de politiska beslut som
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fattas. Det begriper jag ocksa. Men det ar inte det som ar svaret, tycker jag. | det har
fallet var det rimligt att bjuda in de lokala politiker som ansvarar for sin stadsdels-
namnd, alltsd ordférande i respektive namnd, sager Roger Mogert, alltsa era
kompisar.

Jag undrar fortfarande: Varfor ar det sa att man bara bjuder in majoritetspolitiker till
detta evenemang nar man anvander Stockholms stads logga, som jag trodde anda
skulle vara en slags officiell markering av att det &r borgarraden som har bjudit in?
Jag tycker inte att jag far nagot svar. Jag formodar att jag inte kommer att fa det har
och nu, men jag vill &nda ge Roger Mogert en chans att svara pa detta.

Anforande nr 27

Borgarradet Mo ge rt (s): Ordférande, fullmaktige! Jag vill nog pasta att det finns
ett ganska tydligt svar. Det ar kulturroteln och kulturborgarradet; i det har fallet &r ju
jag en officiell del av Stockholms stad. All post som kommer till mig diareifors. Sa
ar det. Om du skriver ett brev till mig maste jag diariefora det, darfor att jag i det
fallet ar en myndighet. Det blir lite lustigt nar du séger att jag som kulturborgarrad
inte ska fa anvéanda stadens logotyp. Det blir for mig svarbegripligt.

Sedan kan man naturligtvis tycka att det vore intressant att ha en bredare diskussion i
den har typen av uppfoljning for att fa veta hur oppositionen ser pa saken. Det kunde
ocksa vara intressant. | det har fallet valde jag att ha ett samtal och en uppf6ljning
med den styrande majoriteten, med presidier i vissa fall, med bara ordférande i andra
fall for att jag ville lyssna av dem som har det politiska ansvaret, precis som det star
hér, som en del av en uppféljning av vara beslut. S& mycket mer dramatiskt ar inte
detta.

Dessutom tyckte jag att det var intressant att méta det fria kulturlivet i ett samtal. Sa
mycket mer dramatiskt ar inte detta.

Anforande nr 28

Cecilia Brinck (m): Ordférande! Jo, Roger Mogert, det &r skillnad ratt ofta
hér i livet mellan vad man far och vad man bor. Jag betvivlar inte att borgarradet har
agerat helt inom ramen for sin formella beslutskompetens. Daremot ifragasatter jag
om det var lampligt att gora det i det har fallet. Det ar alldeles uppenbart att vad det
handlar om hér var ett internt méte for de rattrogna. Det ar inte [ampligt att anvénda
stadens officiella logga i inbjudan till ett sadant méte. Ni borde ha anvént er interna
partilogga, i synnerhet som det hela arrangerades i samarbete med ABF.

Anforande nr 29

Birgitta Holm (m): Roger Mogert séger att det inte &r dramatiskt. Jag
tycker att du svavar pa malet. Vad da dramatiskt, det ar inte det jag vill veta. Jag kan
fortfarande inte forsta varfor man nar man bjuder in bara bjuder in sina egna
rattrogna. Jag har inte tvivlat pa det viset pd att du skulle fa anvanda logotypen, men
hur kan det komma sig att man gor det nér det bara &r en viss typ av méanniskor som
bjuds in? Det hade varit mer kladsamt att rakningen hade skickats till Stockholms
Arbetarekommun i stallet for till Stockholms skattebetalare. Jag menar att det &r vi
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som far betala era méten. Det ar inget ovanligt. Men varfor ar det sa? Varfor kan inte
alla fa komma pa de har motena? Eftersom inbjudan 1ag dukad pa stadsdelsnamndens
bord, sd att var stadsdelsdirektér gav dven oppositionen mojlighet att ga pa motet,
kan man fundera: Hade vi motats i dorren?

Anforande nr 30

Borgarrddet Mo gert (s): Forst och framst kan man val diskutera hur rattrogna
vara socialdemokrater, véansterpartister och miljopartister ar i det har fallet. Det var
lite av syftet med att komma dit.

Rakningen ska inte ga till Stockholms Arbetarekommun darfor att Stockholms
Arbetarekommun inte pd nagot satt var arrangor. Det var kulturroteln och kulturbor-
garradet som tillsammans med en fri aktor, ABF, bjod in till motet. Du ar pa fel spar.
Sjalvklart hade vi inte motat dig i dorren. Hade vi haft syftet att mota nagon i dorren
hade vél inbjudan inte delats pa ditt namndmote. Jag begriper faktiskt inte riktigt den
fragestallningen.

Anforande nr 31

Monika Lindh (s): Ordférande, ledaméter! Jag vet inte om Birgitta Holm
har missuppfattat vad som &r person och funktion. Det kanske ar sa&. Om man som
ordférande i en stadsdelsnamnd far en inbjudan far man det i egenskap av sin funk-
tion som ordférande. Den som skickade inbjudan i det har fallet var kulturborgar-
radet i sin funktion som kulturborgarrad. Det hade kunnat vara ett annat borgarrad.

Det &r ocksa sa att det ofta kommer inbjudan till ordférande i stadsdelar just darfor
att de har funktionen ordférande. Under forra mandatperioden forsiggick ocksa en
mangd sadana moten dar ordféranden i stadsdelen inbjods till moten med olika
politiskt ansvariga borgarrad i den majoriteten. Det ar fullstandigt naturligt.

Det var val trevligt for Birgitta Holm att ocksa bli inbjuden. Det &r vél ingenting att
hanga lapp for. Varfor gick du inte dit?

Anforande nr 32

Madeleine Sjostedt (fp): Det hér &r en jatteintressant debatt, darfor att
jag tror pd Roger Mogert nér han séager att han inte begriper fragestallningen. Jag tror
att han har helt ratt. Det ar det som ar hela problemet.

Att Socialdemokraterna anvénder den forvaltning som vi har i staden som sin egen
partiapparat ar faktiskt inget nytt. Jag vet att vi ofta till Farsta stadsdelsnamnd far
inbjudningar till olika méten fran borgarraden, och det &r helt okej. Vad som inte &r
okej ar att borgarraden skickar inbjudningar till sina partikompisar och anvéander
forvaltningen som brevlada. Det ar namligen det ni gor. Ni séger till férvaltningsche-
ferna: Fixa sa att jag far traffa mina partikompisar hos ser! Detta hander hela tiden,
det vet jag, och det &r ett stort problem i hela forvaltningen i Stockholm. Jag forstar
att ni inte begriper det, men detta strider mot den goda tonen att férvaltningarna
svarar mot hela namnden, alltsa &ven mot oppositionen.
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Annu mer komplicerat blir det nar myndighetspersonen Roger Mogert, borgarradet,
lierar sig med en fristdende part och sager att det ar valdigt odramatiskt. Men visst
forefaller det osannolikt att du skulle skicka ut en inbjudan tillsammans med
Medborgarskolan till ett mote, eller om Birgitta Rydell hade varit kulturborgarrad
och skickat ut en inbjudan tillsammans med Studieférbundet Vuxenskolan. Jag kan
tala om att ni hade latit som bandhundar da. Men just for att det galler
Socialdemokraterna och ABF blir det hela helt plotsligt odramatiskt. Det dr det som
ar det oerhort intressanta. Ni forstar inte att detta ar ett problem, som alla andra
tdnkande manniskor fattar att det ar.

Nar ABF ar avsandare till ett brev som gar till en forvaltningschef och sager "bjud in
vara kompisar till ett mote” blir det jattekonstigt. For det innebér att en fristdende
aktor ger order om vad vara myndighetspersoner i staden ska gora, och det ar faktiskt
inte okej. Jag tycker att det &r trakigt att ni inte begriper detta.

Anforande nr 33

Birgitta Holm (m): Det hér var, som sagt var, en intressant fraga. Det ar val
som i de andra fradgorna som vi har haft uppe i dag att vi star milsvitt ifran varandra
nar det galler vad vi tycker &r ratt och riktigt. Jag vet inte ens vad Monika Lindh sade
att jag var, om det var att jag hangde lapp och kunde ha gatt eller ndgot sadant.

Jag har som sjukskéterska en brosch med S:t Erikslogotypen pa. Den bér inte jag nar
jag star pa Farsta torg och delar ut moderata flygblad. Jag har den i mitt arbete darfor
att jag vill béra den av vissa anledningar. Jag &r stolt over att ha den broschen. Jag
tycker att det &r fruktansvart illa, precis som Madeleine och andra sager, att man
utnyttjar Stockholms stads logotyp for att bedriva partipolitik.

Jag kan, som jag sade i mitt forsta inlagg, bara forsta de halva svar som jag far pa
mina fragor. Hade ni skrivit att det var Stockholms Arbetarekommun som stod for
den inbjudan som lag dukad till hela Farsta stadsdelsnamnd hade ingen sagt nagot.
Men dar hade ni inte hamnat, sa klart, for den hade ni skickat till er. Vad ni gor pa
era partimoten och vad ni gor med era utskick har ingen annan &n ni med att gora.
Men man maste vara forsiktig och man borde anvanda sunt fornuft, aven om Roger
Mogert tycker att det har ar skojigt att lyssna pa.

Jag kan fortfarande inte forsta varfor det bara var socialdemokrater eller vansterpar-
tister och eventuellt miljopartister som var inbjudna till de har motena, nér det var
Stockholms stad som stod som inbjudande. Men vi lar inte fa nagot svar pa det, och
det har ar mitt sista inlagg.

Anforande nr 34

Monika Lindh (s): Jag har suttit i stadsdelsnamnder i 15 ar, och det kanske
ar alldeles for lange, men jag har suttit i alla oppositioner och majoriteter som har
funnits i den hér staden och jag maste dnda sdga att &r man i opposition sa ar man i
opposition och & man i majoritet sa &r man i majoritet. Som oppositionspolitiker kan
man vara valdigt frustrerad O6ver att man inte far alla inbjudningar som gar till
majoriteten. Det har jag sjalv upplevt, Birgitta Holm, néar det var Moderaterna som
alltid fick ga pa alla moten och jag aldrig fick veta ndgonting. Men det var sa det var.
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Det ar sa det ar att vara oppositionspolitiker, och det ar sa det ar att vara
majoritetspolitiker. Da far man kanske fler inbjudningar.

Sedan far man en inbjudan av ansvarigt borgarrad. Det ar ocksa valdigt viktigt. Det
ansvariga borgarradet bjuder in i sin funktion som yttersta uppféljare av det vi gor i
stadsdelarna pa det verksamhetsomradet. Det ar sjalvklart att han maste traffa oss
som ar ansvariga.

Anforande nr 35
Borgarradet Mo ge rt (s): Ordforande, fullmiktige! De sager har i min bank att
jag inte far bli arg, sa jag ska val inte bli det. Men maken till frackhet far man val...

Det var inte sa att jag stod och delade ut nagra flygblad pa det har motet. Det var det
tramsigaste jag har hort. Detta var for mig en viktig del av en uppfdljning, att fa hora
hur man har resonerat i det fria kulturlivet och i ledningarna for stadsdelarna, hur
man jobbar med det lokala kulturlivet. Om jag vill bedriva propaganda har jag vél
alla majligheter att gora det i andra sammanhang. Men jag maste rimligtvis fa gora
mitt jobb. Det har exempelvis papekats av revisorerna att det ar en viktig del for
borgarraden att delta i uppf6ljningen av budgetbesluten pa ett mer konkret satt. Nar
jag gor det far jag hora att jag ar ute och delar ut flygblad.

Anforande nr 36

Cecilia Brinck (m): Nuska viinte missforsta mer an vi absolut maste. Det
Birgitta Holm, som inte har fler inldgg kvar, sade och som jag tror att alla uppfattade
utom majligen nagra stycken dar borta i salen var att i olika sammanhang har man pa
sig olika hattar. Om man &r ute pa ett politiskt mote har man pa sig sin politiska hatt.
Ar man ute pa négot annat mote har man pa sig en annan hatt. Ar man ute i jobbaren-
den har man pa sig jobbhatten. Birgitta Holm sade inte, insinuerade inte, pastod inte,
antydde inte ens att det du gjorde pa motet var att dela ut socialdemokratiska
flygblad. Det hade man inte behovt lyssna sa forfarligt noga for att uppfatta.

Vad det handlar om har &r ju det Madeleine Sjostedt har sagt, att staden det &r ni och
att det star er fritt att anvanda alla de méjligheter som administration och forvaltning
ger for att driva den agenda ni har. Det &r sa ni uppfattar er roll. Fine! Bara ni talar
om det for valjarna ocksa. De kan namligen bli lite forvirrade nar de inte riktigt vet
vem som &r avséndaren, som i det har fallet.

Har handlade det om ett internt mote for de narmast sorjande, rattrogna i vénsterma-
joriteten. Det skulle inte ha skett under Stockholms stads officiella logotyp.
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& 8 Muntlig fragestund

Fraga nr 1. Posthoxarnas placering i kulturellt kansliga miljoer

Anforande nr 37

Cecilia Brinck (m): Somvialla vet och har kunnat l&sa oss till kommer vi
som bor i flerfamiljshus inom en rétt sa snar framtid formodligen att bli tvingade att
ersatta postinkasten i dérrarna med postinkast pa nedersta vaningen i trappan.

Nu ska jag inte ga in pa for- och nackdelar med det systemet. Jag rakar bo i ett hus
dar det redan ar sa, och jag tycker att det i huvudsak &r ganska praktiskt. Men i det
huset som jag bor i finns det inte heller nagra stora kulturhistoriska varden att bevara.
Detta kan ju bli ett problem i kansliga miljoer.

Det finns manga kansliga gamla och nyare hus i Stockholm déar postboxar av det har
slaget kan utgora ett ratt stort ingrepp i den miljé som vi har beslutat oss for att
skydda genom skyddsbestammelser i plan och annat.

Da ar min fraga till borgarradet: Hur ser du pa det har? Hur ska vi gora for att kunna
forena det praktiska med ett ansvarsfullt omhandertagande av kulturhistoriskt kansli-
ga miljéer?

Anforande nr 38

Borgarrddet M o g e rt (s): Ordférande, fullmaktige! Jag kan i viss man dela oron
over utvecklingen. Jag ar overtygad om att det maste ske en individuell prévning
fastighet for fastighet nar det galler var detta ar lampligt och inte lampligt av
kulturhistoriska skal. Det &r en hantering som maste goras i bygglovsdelegerade
stadsbyggnadsnamnden. Jag kan inte se ndgon annan metod.

Anforande nr 39

Cecilia Brinck (m): Jag glader mig at att borgarradet inser det som kan
komma att bli ett problem. Min féljdfraga blir da huruvida det pagar forberedelser
for en sadan hantering redan nu, eftersom detta inte ligger sérskilt langt fram i tiden.

Anforande nr 40

Borgarradet M o g e rt (s): Pa kulturroteln har vi inga sadana forberedelser, om det
var din fraga. Daremot misstanker jag att det pa stadsbyggnadskontoret finns en
beredskap for att hantera den hér fragan, rimligen i dialog med Stadsmuseet.
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Fraga nr 2. Beredskapssituationen i staden

Anforande nr 41

Borgarradet Ed h o I m (fp): Herr ordférande, fullmaktige! Nu har fagelinfluensan
natt Sverige, och det ar vél knappast ndgon oOverraskning att sa skulle ske. Inom
nagon manad kommer det mangder av flyttfaglar till Stockholm. Om det vill sig illa
kan detta fa forodande konsekvenser, framfor allt for fagellivet men sa smaningom
ocksa for manniskor.

For en tid sedan hade vi en katastrofévning i kommunstyrelsen dar en epidemi av
fagelinfluensan ingick som en viktig ingrediens. Jag undrar nu vilken beredskap det
egentligen finns i Stockholms stad om fagelinfluensan slar pa ett sadant satt att laget
blir riktigt allvarligt. Hur kommer kommunstyrelsen att hantera den hér fragan
framdver?

Anforande nr 42

Borgarradet Bil I str 6 m (s): Herr ordférande, Lotta Edholm! Pa onsdag ska vi
ha en forsta information for stadens krisledningsndmnd som ju utgdrs av
kommunstyrelsen. Jag tror mig veta att brand- och raddningsndmnden redan forra
veckan hade en information. Den som &r ytterst ansvarig for detta just nu &r
naturligtvis stadsdirektoren i sin operativa roll.

Stadens ledning — den politiska ledningen och tjanstemannaledningen — ska ha en
forsta informationsgenomgang pa onsdag. DA ska vi fatta beslut om ytterligare matt
och steg.

Men det viktigaste av allt ar att hela kommunstyrelsen far den information som den
ska ha sasom stadens krisledningsnamnd.

Anforande nr 43

Borgarradet Ed h o I m (fp): Information ar valdigt bra, och det finns ju otroligt
mycket information om fagelinfluensan. Min fraga gallde vl egentligen inte hur
informationsflodena ska ga fram och tillbaka i samhallet, utan den gallde mera vilken
beredskap det finns i Stockholms stad for en sadan har handelse i det fall att vi skulle
upptacka att det ligger hundratals doda faglar och flyter vid strandkanterna. Vi vet att
barn sd smaningom kommer att vistas pa de badstrander som redan férra sommaren
tacktes av fagelskit.

Vi vet ocksa att det finns manga faglar i lekparker och vid olika dagis. Katter och
hundar kan ocksa smittas. Da racker det inte bara med information, utan det maste
ganska snabbt till en handlingsplan for att méta detta.

Anforande nr 44

Borgarrddet B il Istrd m (s): Lotta Edholm, jag tror att du misstolkade mig. Det
ar klart att det inte racker med information. Det jag sade var att kommunstyrelsen
kommer att informeras om det aktuella laget saval nationellt som regionalt och
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lokalt. Naturligtvis ar det kommunstyrelsens uppgift att fatta beslut om strategierna
framgent.

Jag haller med dig om att informationsinsatser ar det grundlaggande. Sedan ska vi ha
en beredskap, och det ar det som stadsledningen pa tjanstemannaniva ska redogora
for sa att ocksa kommunstyrelsen kanner delaktighet i besluten och i det fortsatta
arbetet med tanke pa den stundande varen och sommaren, precis som Lotta Edholm
sager.

Fraga nr 3. Alders betydelse for stod inom &ldreomsorgen

Anforande nr 45

Ewa Samuelsson (kd): Herr ordférande! Aldreomsorgen debatterar vi bade
titt som tatt har i stadshuset. Ibland har diskussionen gallt om alder ska ha betydelse.
Vi fran Kristdemokraterna har bland annat sagt att fran det man ar 85 ar skulle man
kunna bli lite mer generdst bedémd om man behdver en plats pa servicehus.

Det svar vi har fatt ar ju att aldern inte har nagon betydelse. Jag undrar, borgarradet
Olofsson: Finns det nagon aldersgrans dar man skulle kunna bli lite mer generost
bedémd om det finns ett behov av hjalp och st6d?

Anforande nr 46

Borgarradet O l o fss o n (v): Som Ewa Samuelsson sakert vet har det bedrivits en
forsoksverksamhet med fyra timmars hemtjanst per manad for personer som &r 80 ar
och aldre, och det har varit en valdigt uppskattad verksamhet. De som &r dver 80 ar
far ett hembesok om de sa dnskar och de far sjalva bestamma vad de vill ha hjalp
med. Denna verksamhet bestar av tva delar, dels &r det en form av "uppsokeri”, dels
ska de som &r 80 ar och aldre kunna halla sig friska langre. Det ar ocksa ett satt for
o0ss att se hur man pa basta satt kan 6ka valfrineten for de aldre sa att de sjalva far
bestamma vad de vill ha hjalp med. Det ar vart satt att se pa valfriheten. Nagon
annan ska inte bestdmma vad som ska goras en viss bestdmd dag, trots att de aldre
egentligen inte har lust med det.

Det &r den enda aldersgransen forutom att man naturligtvis ska vara 65 ar om man
inte ar fortidspensionerad eller pensionerad pa nagot annat sétt.

Anforande nr 47

Ewa Samuelsson (kd): Ordférande, fullmaktige! Tack for svaret sa langt.
Det &r bra med den forenklade bistdndsbedémningen, att den ska ge okad valfrihet
och att man ska fa bestamma sjalv.

For ett par veckor sedan fick jag vetskap om en man som var 105 ar. Han hade fallit i
sitt hem och hamnat pa sjukhus. Han ville garna fa majlighet till korttidsvard efter
sjukhusvistelsen. Men det fick han inte for man ansdg att han kunde fa hjalp i
hemmet. D& undrar jag var detta med att de sjalva ska kunna bestamma vad de ska ha
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for hjélp har tagit vagen. Jag tycker nog att man borde ha lyssnat pa den oro som den
har mannen som ar 105 ar kande infor att ka direkt hem efter sjukhusvistelsen.

Anforande nr 48

Borgarradet O lo fsson (v): Ja, Ewa, det kommer nog inte att bli nagra alders-
granser sasom du vill ha hur ofta du &n tjatar om det i den héar talarstolen. Jag tycker
namligen att man ska ha den enskilde som utgangspunkt. Det kan gélla en 75-aring
likaval som en 105-aring som kanner sig otrygg och vill vara pa ett korttidsboende
efter en sjukhusvistelse. Man ska lyssna pa den aldre och se pa vad det finns for
behov och mdjligheter.

Det &r ju inte alltid s att man behdver mera hjélp bara for att man ar nagot aldre. Det
finns dven yngre som behdver bade kénna trygghet och fa hjalp med den avlastning
som ett korttidsboende kan inneb&ra innan man kommer hem igen till sitt boende.

Anforande nr 49

Ewa Samuelsson (kd): Ordférande, fullmiktige! Da tackar jag for det
beskedet och hoppas att det ocksa formedlas ut till stadens medborgare, sarskilt till
dem som ar 6ver 100 ar. De kan inte rakna med att man fran Stockholms stads majo-
ritet tar sarskild hansyn till de behov som en 105-aring kan ha, om han eller hon
skulle behéva hjalp utéver att komma direkt hem efter en fallolycka.

Det &r ofattbart. Vem som helst borde kunna inse att behovet av hjélp efter en
fallolycka &r stérre for en som har en 105-arings kropp an om man &r yngre. Det &r
mycket markligt att borgarradet inte kan saga att en aldersgrans vid kanske 100 ar
skulle kunna galla for att man skulle fa mera hjalp. Det hade jag 6nskat.

Anforande nr 50

Borgarradet O l o fsson (v): Ewa Samuelsson, var ska gransen ga? Vid 99, 98%
eller 101 ar? Jag trodde att vi i den har salen var 6verens om att man skulle utga fran
den enskilda individen. Det gor vi pa var sida. Vi utgar fran den enskildes behov.

Jag tycker att det ar trist att den enda gangen som Ewa Samuelsson talar om en
enskild ar nar hon i den hér talarstolen vill stélla en fraga om ett enskilt, individuellt
arende som ingen av 0ss andra ens kan kommentera. Det vore mer kladsamt om Ewa
Samuelsson talade om att Kristdemokraterna tycker att gransen ska ga vid 100 ar.
Det ar sa jag maste tolka dig. Det ska alltsa tas storre hansyn till om man har fyllt
100 ar. Da kan jag tycka att en 76-aring eller en 91-aring kan ha minst lika stora
behov.

Fraga nr 4. Forbud av laglig verksamhet

Anforande nr 51
Peter Lundén-Welden (m): Herr ordférande! Viss verksamhet kanske
inte alltid &r den verksamhet som man sjalv kénner att man vill delta i. Men enligt
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svensk lag kan man ga pa eller arrangera en privat fest och kla sig, kanske inte som
vi i den har salen klar oss, utan man klar sig nagot annorlunda, lite utmanande och
anvander speciella material sdsom lack och latex. Jag har sett efter, och det &r inte
forbjudet.

Anda vill nu vanstermajoriteten tydligen skapa ett forbud for vuxna manniskor mot
att umgas pa lagligt satt. D undrar jag: Ar detta verkligen sant? Varken jag eller
borgarradet ar nog nagra frekventa deltagare i sadana har foreningar som tycker att
det ar kul att umgas lite annorlunda. Men det ar inte forbjudet. Tycker borgarradet att
det ska forbjudas? Det ar min fraga.

Anforande nr 52

Borgarradet O lo fsson (v): Herr ordférande och 6vriga i salen! Jag kan svara
kort pa den har fragan: Nej, det ar ett totalt grundlost pastaende som Peter Lundén-
Welden kommer med nar han sager att vanstermajoriteten vill infora ett forbud.

Anforande nr 53

Peter Lundén-Welden (m): Det var ju spannande att fa hora. Detta
kommer egentligen fran ett arende i tillstandsutskottet. Det finns tydligen en forening
for folk som tycker att det ar kul att ga kladd lite mer annorlunda. Den krégare som
hade lanat ut sin lokal helt enligt regelverket skulle bli av med sitt tillstand eftersom
att de vuxna — alla myndiga — som hade varit dar hade klatt sig utmanande. |
tjansteutlatandet visade man dven bilder for att politikerna skulle bli upprorda och
dra in tillstandet.

Det har har nu fortsatt lite grann i den variant som har forekommit nar det galler
reklam, att dven icke forbjuden reklam ska forbjudas genom det etiska radet. Darfor
var det ganska skont att hora borgarradet séaga: Nej, det har ska vi inte forsoka att
forbjuda. Da blir man alltsa inte av med tillstandet om man hyr ut sin krog till den
héar foreningen? Sa tolkar jag borgarradet. Om detta ar lagligt sa far man fortsatta
med sin lagliga verksamhet. Det var ju skont att det inte behovs nagra fortsatta 6ver-
laggningar om hur vi ska forbjuda verksamheten. Borgarradet sade ju att sa inte var
fallet.

Anférande nr 54

Borgarradet O l o f s s o n (v): Spanningen i salen &r olidlig infor vad som egentli-
gen pagar. Men jag lovar att vi inte tanker infora nagot forbud mot laglig verksam-
het. Du sade att vi tdnkte gora det, men vi tanker inte forbjuda en laglig verksamhet.

Déremot forsokte andra att inféra nagonting annat, och det kan vi ju diskutera om vi
ska ta upp i dag eller inte. Men det &r inte forenligt med att aterkalla ett tillstand for
en &gare som driver en lokal.
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Fraga nr 5. Ungdomsbrottslighet

Anforande nr 55

Ann-Katrin Aslund (fp): Ordférande, fullméktige, borgarrédet Olofsson!
I Dagens Nyheter av i dag kan man ldsa att rattsapparaten haltar nar det géller grovt
kriminella ungdomar. Staden har ju inte ansvar for rattsapparaten, men det framgar i
artikeln med all 6nskvard tydlighet att socialtjanstens insatser for ungdomar kan se
valdigt olika ut. Det beror helt och hallet pa i vilken stadsdel dessa ungdomar bor.
Tyngden pa insatserna ar ocksa olika i olika stadsdelar.

Min fraga till dig & om du tycker att det ar bra. Om du inte tycker det, vad tanker du
gora at detta?

Anforande nr 56

Borgarrddet O l o fsson (v): Den har fragan har vi ju diskuterat forut. Som det
ocksa framgar i artikeln ar det sa att det inte ar alldeles enkelt att 6verlamna nagon
till vard enligt socialtjanstlagen, dels ska insatsen ha ett allmanpreventionssyfte, dels
ska den vara utformad individuellt. Jag tycker att det ar valdigt svart att jamfora
varfor det blir pa det ena viset i det ena fallet och pa det andra viset i det andra fallet.
Alla ménniskor &r individer med olika bakgrund och olika forutsattningar. Det ska
alltsa utformas vard enligt socialtjanstlagen for den unga med utgangspunkt fran den
individuella personen.

Sjalvklart ska man ha samma syn pa straffsatsen om man har gjort sig skyldig till
nagonting. Daremot &r det inte alltid sakert att paféljden blir densamma, beroende pa
individen som doms till vard enligt socialtjanstlagen.

Anforande nr 57

Ann-Katrin Aslund (fp): Det & forstds helt ratt att vard inom social-
tjansten inte ar nagot straff, utan det ar frdga om vard som maste vara individuellt
utformad. Men problemet &r val att man har olika syn i staden pa vad som &r viktigt.
Manniskor med stor erfarenhet sager att man har sa uppenbart olika mattstockar. Lite
snatteri kan val alla bega, resonerar man i Bromma. | Rinkeby séager polisen att ett
personran kan val alla bega.

Min fraga till dig ar igen: Tycker du att det ar bra? Och om du inte tycker att det &r
bra, tanker du gora nagonting at det?

Anforande nr 58

Borgarrédet O lo fsson (v): Till skillnad frén hur det &r fér Ann-Katrin Aslund
ar inte DN min sakkunskapskalla. Du laser upp ett citat fran en person som har den
asikten att man bedomer olika. Det ar inte lika med sanningen for mig. Har maste
man naturligtvis ha ett vidare perspektiv. Da far vi anvanda oss av den brottsfore-
byggande strategin. Vi har ocksa under den har mandatperioden infort brottsoffer-
jourer och medling mellan brottsling och brottsoffer. Utifran detta kan man dra
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sakrare slutsatser an av ett uttalande i en tidning. Vi kommer ocksa att jobba med att
man ska ha en likartad syn pa de brott som begas.

Det ar inte alltid sa mycket som vi i den har salen ar éverens om, men jag tror att vi
alla &r Overens om att brott ska beivras oavsett hur ung férévaren an ar.

Anforande nr 59

Ann-Katrin Aslund (fp): Jag bygger ju inte mina &sikter bara pa det som
jag har last i Dagens Nyheter. Jag har faktiskt ganska stor erfarenhet efter att ha
jobbat i dessa omraden. Jag har pratat med socialsekreterare i olika stadsdelar, och
det &r olika insatser som gors. Man ser olika allvarligt pa brotten, och det ar ganska
manskligt, for man blir ju avtrubbad om man jobbar lange pa ett stille och ofta ser
valdigt grov brottslighet. Darfor ar det viktigt att det finns nagon form av riktlinjer
och att det fors diskussioner om det hér.

Men jag konstaterar att du tror att det racker med den brottsforebyggande strategin.
Det tror inte jag. Det maste nog till betydligt mer intensiva atgarder for att man ska
fa en samsyn i staden pa vad som é&r allvarligt och pa vad som kanske bara ar en
tillfallig handelse.

Anforande nr 60

Borgarrddet Ol o fsson (v): Jag kan faktiskt inte sidga annat &n att vi har den
brottsforebyggande strategin som &r ett mycket gott arbete och som kommer att vara
ett mycket bra redskap for hur vi ska se pa dessa fragor framéver. Man maste se till
att unga manniskor som begar brott far ett adekvat straff eller vard enligt socialtjanst-
lagen.

Som jag forsOkte séga i mitt tidigare inl&gg tror jag alla i den har salen ar valdigt
medvetna om att man tidigt bor forsoka att stavja ett brott, hur litet nagon kan tycka
att det an ar. Sa lange det ar ett brott &r det ett brott, och man ska ocksa satta in
adekvata atgarder mot det. Dar ar den brottsforebyggande strategin ett gott redskap
for att man ska fa en samsyn over staden. Det &r anda det som vi stravar efter.

Fraga nr 6. Sexuella trakasserier pa bad

Anforande nr 61

Nina Ekelund (kd): Ordférande, fullmaktige, Py! Nu har det hént igen. Alla
kan se den har rubriken: Flicka valdtogs pa aventyrsbad. Det var andra gangen pa
Husbybadet under ett ar. Nar man gar till nagot av stadens badhus forvantar man sig
att kunna vara trygg, kunna ha kul och kunna motionera. Det som hande ar sa otroligt
upprorande.

Jag uppfattar det som att stadens badhus ska vara en fredad zon. Tjejer ska inte beho-
va raka ut for det har. Smakillar ska inte behova raka ut for hemska saker i bastun.
Jag tycker att det ska finnas en nolltolerans mot sexuella 6vergrepp pa stadens
badhus.
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Jag undrar, Py, du som é&r idrottshorgarrad: Vilka atgarder har vidtagits efter det
senaste dvergreppet varen 2005 for att minimera sadana har risker?

Anforande nr 62

Borgarradet Borjeson (s): Ordférande, fullmaktige! Det ar fullstandigt sjalv-
Klart att det ska vara nolltolerans nar det géller den har typen av handelser. Det ar
alldeles riktigt som Nina sdger, att det har intréffat en liknande héndelse tidigare vid
Husby &dventyrsbad, i det som kallar for Grottan. Darfor har man forstarkt belys-
ningen i den delen av badet. Det &r ocksa pa vag fram ett drende dar man vill ha
kameradvervakning for att ytterligare forstarka sdkerheten i denna undanskymda del
av badet.

Vid det tillfalle som du talar om fanns det fem personer pa plats som dvervakade
badet. Det fanns ocksa en ytterligare forstarkning med tva personer fran Lugna gatan
eftersom detta hande under sportlovsveckan da det var manga besokare dar. Persona-
len fick ganska omgéende redan pa vad som hade intraffat och tog hand om flickan
och uppmanande henne att polisanmala handelsen. Samtidigt holl annan personal pa
annan plats i badhuset kvar den misstdnkte forévaren som sedan greps av polisen.
Arendet utreds for narvarande.

Vi har ju haft den hér typen av incidenter tidigare ocksa vid andra bad. Vi har ocksa
ganska ingaende diskuterat fragan om kameradvervakning och bedomt det sa att det
behovs kameradvervakning pa en del av baden. Men det &r ocksa en fraga om
integritet, och det har foranlett en hel del diskussioner i idrottsndmnden.

Samtidigt ar det viktigt att veta att alla som vistas i baden gemensamt maste ansvara
for tryggheten.

Anforande nr 63

Nina Ekelund (kd): Det ar bra att belysningen har forstarkts och att persona-
len reagerade. Jag uppskattar det och det tror jag att ocksa andra gor. Men jag tror
alltid att man kan gora lite till. Jag undrar vad som har hént sedan detta skedde sist.
Har man infort planer, policyer, rad? Har man utbildat personalen? Hur har man
skapat en kansla av nolltolerans? Vad gor man for att uppmana de manniskor som
finns runtomkring att anvanda sitt civilkurage sa att de stoppar det som héander? Jag
tror att man kan gora mycket mera.

Jag brukar bada pa Eriksdalsbadet med min son. Dér finns det ocksa en mork undan-
skymd kurva dér ingen ser vad som hander. Det &ar véldigt l&skigt att lamna sina barn
dar. Det kan handa vad som helst. Vakterna sitter pa ett annat stélle. Trots att det
finns mojlighet att vara dér ar de inte det. Man har bra personal, men man skulle
kunna utbilda den &n mera.

Jag undrar: Vad har du tagit for initiativ, Py?
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Anfdérande nr 64

Borgarrddet B6rjeson (s): Man kan alltid gora lite till. Det har ar valdigt svara
fragor och handelser som ar svara att forutse, trots att vi vet att sddana har saker
tyvarr intréffar.

Jag vill nog pasta att personalen pa vara anlaggningar ar medveten om sakerhet pa
alla olika satt. Vi har arbetat valdigt mycket med vattensakerheten, men ocksa med
den har typen av fragor som tyvarr aterkommer da och da med jamna mellanrum.

Det finns en medvetenhet i personalgruppen. Man kan sékert utbilda mera och man
kan sékert ocksa arbeta mycket mera for att skapa en medvetenhet hos allmanheten
sa att vi alla tillsammans kan hjalpas at att halla 6gonen 6ppna.

Anforande nr 65
Nina Ekelund (kd): Jag haller med dig, Py, om att detta ar valdigt svara
fragor. Helst vill man inte ta upp dem. Amnet ar valdigt osmakligt.

Jag undrar bara hur man ska ta ett ytterligare steg. Vi har bra personal, men den kan
bli &nnu battre. Vi kan inte bara néja oss med att sta dar vi befinner oss i dag. Kan vi
ta vara pa internationella erfarenheter? Kan vi ta fram en plan fér hur man ska
utbilda personalen med tanke pa den nya forskning och de nya resultat som finns?
Jag tror att det finns mycket mer att gora. Vi ska nog inte nja oss med att sta dar vi
befinner oss i dag.

Jag har ocksa framstallt en interpellation dér jag har tagit upp de har fragorna, sa du
kommer att fa ytterligare mojligheter att svara pa dessa fragor i framtiden.

Anforande nr 66

Borgarradet B 6 rje s o n (s): Det tycker jag ar bra. De har fragorna behdver hallas
levande. Men det som sammantaget nu dr gjort ar alltsa att man ska fortsatta med att
jobba med utbildning av personal och att ocksa se till att man far tillstand till
kameradvervakning dar det behovs. Jag tror faktiskt att det &r viktigt, tyvarr.

Fraga nr 7. Valdtakten i Husbybadet

Anforande nr 67

Kerstin Gustavsson (m): Min fraga ar densamma som Nina Ekelunds
fraga. Hur ska man se till att uppratthalla sékerheten? Det &r ju vid tunneln som den
fallerar. Dar ser man ingenting. Sedan tycker jag ocksa att man borde synliggora
vakterna lite mera.

Det stod i tidningen att flickan sjalv fick ringa polisen, men det ar svart att veta om
det ar sant. Jag tycker att det kdnns valdigt obehagligt att sdkerheten inte &r storre i
vara badhus. Det ar véldigt tragiskt att unga flickor rakar ut for sadana har handelser.
Detta ar en valdigt angeldgen fraga som jag hoppas kan leda till stérre sékerhet an
hittills.
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Anfdrande nr 68

Borgarrddet Borjeson (s): Da vill jag fortydliga genom att séga att flickan
omhéandertogs av personalen pa badet ganska omgaende, och man uppmanade henne
att polisanmala héndelsen. Det ar just i de undanskymda delarna — som du pratar om,
Kerstin — som vi skulle vilja ha kameradvervakning.

Anforande nr 69

Kerstin Gustavsson (m):Jag tackar sa mycket for svaret. Jag forvantar
mig att det kommer att goras mera insatser i alla vara badhus sa att ingen behéver
raka ut for dessa svarigheter. Foraldrarna maste kunna vara trygga nér de har sina
barn pa olika aktiviteter. Tack sa mycket.

Anforande nr 70

Borgarradet B6rje s on (s): Medvetenheten finns hos badpersonalen, en medve-
tenhet som jag tror att ocksa foraldrar och andra badande behdver dela med persona-
len.

Fraga nr 8. Fagelinfluensans effekter

Anforande nr 71
Anna Starbrink (fp): Jag tinkte upprepa mig lite eftersom jag stallde sam-
ma fraga for tva veckor sedan, men sedan dess har ju mycket hant. Min fraga var vad
borgarradet Gunnarsson har vidtagit for atgarder for att minimera risken for en stor
smittspridning av fagelinfluensa i Stockholm. D& var svaret att inga atgarder hade
vidtagits hittills.

Men sedan dess har smittan kommit till Sverige, och det &r stor risk for att den dyker
upp i Stockholm vilken dag som helst. Annu tycks den har sjukan inte vara nagot
storre hot mot manniskors hélsa, men oron ar forstas stor. Daremot ar det ett stort hot
mot vara inhemska faglar. Stockholm har ju en rik fauna av faglar. Havsornen ar
kanske den skoraste av fagelarter. Den finns bara i nagra fa exemplar, sa den skulle
fullstandigt slas ut av fagelinfluensan. Aven andra djurarter kan tydligen drabbas.
Man har pa annat hall hittat en katt som dott av fagelinfluensa. Risken ar val stor att
andra djur ocksa kan drabbas om de éter upp en dod fagel.

Sa min fraga ar: Vad har du, borgarradet Gunnarsson, vidtagit for atgarder sedan
smittan dok upp i Sverige for att minimera smittspridningen i Stockholm?

Anforande nr 72

Borgarradet Gunnarsson (mp): Ordférande, ledamoter, Anna Starbrink! Det
ar inte i forsta hand miljo- och halsoskyddsforvaltningen som ska vidta atgarder.
Laget har blivit mycket allvarligare i och med att man har hittat fall i Sverige. Det
som nu har intraffat &r att Jordbruksverket har inréttat en nationell ledningsgrupp
som foljer utvecklingen av aviarinfluensan. Dar finns ocksa en telefonslinga for
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information till allmanheten. Ledningsgruppen har méten tva ganger om dagen, och
vi far vartefter rapporter darifrdn om vad som hander.

Det finns ocksa foreskrifter som man ska félja, men de ror inte vilda faglar utan hur
man ska hantera fjaderfaanldggningar. Man ska registrera dessa anldaggningar och se
till att fjaderfana halls inomhus.

Tyvarr ar det inte mycket som vi kan gora nar det galler de vilda faglarna. Det vi kan
gora ar att forsoka skydda vara egna husdjur genom att halla dem inomhus. Tills
vidare ar det basta skyddet att halla sig ifran dessa faglar tills vi vet mera.

Anforande nr 73

Anna Starbrink (fp): Viviann Gunnarsson séger att det inte & mycket som
miljo- och hélsoskyddsnamnden kan gora. Vi fick hora tidigare att det sa smaningom
ska lamnas information till kommunstyrelsen. Det kanns som att man skulle behdva
ta lite kraftigare tag nu nar vi star infor risken for en stor spridning av fagelinfluen-
san.

Det finns ocksa andra aspekter dn de vilda faglarna. Det finns ju tama faglar &ven i
Stockholm. Hur ser det ut pa vara 4 H-gardar? Hur &r det med tamfaglar 6ver huvud
taget som manniskor haller, antingen som hobby eller som naringsverksamhet? Det
kdnns lite riskabelt att bara peka pa att det ar staten eller ndgon annan som har
ansvaret for hur man ska hantera fagelinfluensan. Vi har i Stockholm maste ta ansvar
for att gora de insatser som vi kan gora pa kommunal niva och da garna i samarbete
med de andra parterna.

Men jag blir oroad over att svaren ar sa luddiga och over att det inte verkar finnas
nagon plan. Jag vill darfér upprepa min fraga: Har det ansvariga borgarradet nagon
plan for att férhindra smittspridningen?

Anforande nr 74

Borgarrddet Gunnarsson (mp): Jag maste gora dig besviken igen, Anna. Léaget
ar tyvarr sadant att det inte & kommunen som ska agera, utan det ar sadana
myndigheter som Jordbruksverket som ska kallas in vid ett krislage. Det vi kan gora
och det vi gor ar att informera allmanheten och att halla sa 6ppna dorrar som mojligt
mot den. Det ar den information som jag kan ge dig nu.

Man bor halla sig ifran faglar sa mycket man kan. De forebyggande atgarder som
man kan vidta nar det galler tama faglar pa 4 H-gardarna ar att halla dem inne. Det
finns tyvarr inte sa mycket annat att gora i dagens lage.

| de rapporter som jag far fran Jordbruksverket talar man om vad som hander. |
dagslaget har man hittat ett par faglar i Oskarshamn. Mer &n sa kan jag inte lamna
information om i dag. Men den krisledning som normalt har ansvaret vid en sadan
har smittsam sjukdom foljer utvecklingen.
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Anforande nr 75

Anna Starbrink (fp): Eventuellt har man hittat en fagel i Sodertalje, sa
smittan kommer ju ndrmare. Jag ké&nner till vem som har ansvaret for vad, att det &r
staten och olika myndigheter som ska fixa saker i ett krislage. Det jag ar ute efter &r
att vi borde forebereda oss har i var kommun déar vi anda har ett stort ansvar. Vi
maste vara beredda sa att vi inte hamnar i en sa svar kris.

Jag inser att jag inte kommer att fa nagot béattre svar an att ingenting hittills har gjorts
och att man véantar pa att nagon annan ska agera. Jag tycker att det ar sorgligt.

Anforande nr 76

Borgarrddet Gunnarsson (mp): Det ar inte sorgligt. Vi gor precis det vi ska
gora i ett sadant har lage. Vi ska inte gora nagonting pa egen hand utan vi ska se till
att allmanheten blir ratt informerad och att informationen kommer fran ratt kanal.
Det gor vi genom miljo- och halsoskyddsndmndens informationer och den
information som vi far fran Jordbruksverket. Om vi skulle géra en mangd andra
saker skulle allméanheten nog bli mycket mer oroad 4n vad man blir nar man far
riktig information.

Jag tycker inte att du ska vara sa besviken. Léaget ar sadant att vi hela tiden féljer de
rapporter som kommer. Dessutom ar inte dessa fall helt och hallet fardigtestade annu.
Men man kan vél befara att det rér sig om fagelinfluensan, och det ar valdigt
sorgligt. Men, som sagt var, det vi kan gora tills vidare ar att halla oss undan fran
faglar.

Fraga nr 9. Sékerhet pa stadens idrottsanlaggningar

Anforande nr 77

Caroline Silverudd Lundbom (fp): Ordférande, fullmaktige,
borgarradet! Precis som bade Nina Ekelund och Kerstin Gustavsson tidigare tog upp
laste vi nog alla om handelsen pa Husbybadet nar vi tog oss till jobbet i morse. Nar
jag kom till jobbet hade jag dessutom fatt ett mejl fran en person som berattade att
tvd ungdomar utsattes for ett ranforsok nar de lamnade Liljeholmshallen i gar kvall.

Det har ar ett storre problem an handelsen i Husbybadet. Sadana har handelser
intraffar tyvarr titt som tatt vid vara idrottsanlaggningar. Man utsatts for stold,
ranforsok, sexuella trakasserier, till och med for valdtakt och diverse andra saker.
Det har aven hant att nagon har rakat sticka sig pa kanyler.

Jag tror att det ar dags for omfattande atgarder. Vilka atgarder har borgarradet for
avsikt att vidta?

Anforande nr 78

Borgarrddet BGrjeson (s): Ordférande, fullmaktige! Tyvarr begas det brott i
hela samhéllet och sa &ven i vara idrottsanlaggningar. Jag har ocksa hért om ranet
vid Liljeholmshallarna. Det ar ju ett exempel pa hur vi ska fortsatta vart projekt med
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att gora staden ljusare och tryggare. Det &r en ganska mork vag fran Liljeholmshal-
larna till tunnelbanan.

Vi har stora problem inom idrotten nar det galler omkladningsrum. De ligger vid
nagra enstaka bollplaner ute i olika omraden. Det har gjort att vi har dragit slutsatsen
att man inte kan ha omkladningsrum vid sa manga av bollplanerna. Tyvarr far
ungdomarna byta om och duscha pa hemmaplan eller vid nagon central anlaggning.
Detta ar trakigt och ett stort problem.

Anda méste man séga att idrottens anlaggningar &r viktiga motesplatser for barn och
unga. Dar finns manga medvetna vuxna som ar goda forebilder. Jag tror att vi ska
fortsatta med den vag som vi har slagit in pa. Ibland behovs det kameradvervakning,
belysning och utbildning av medarbetarna pa idrottsanlaggningarna. Detta ar ett
arbete som maste ske ofdrtrutet och med hjélp av alla. Det ar det som ar mojligt for
oss att gora. Vi ska ocksa forsoka hitta nya vagar for att se till att vi far sikra
idrottsanlaggningar.

Anforande nr 79

Caroline Silverudd Lundbom (fp): Jag tror att vi har en rétt stor
samsyn i den har fragan. Men jag efterlyser anda kanske ett lite mera proaktivt
arbete. Vi ska kanske anordna nagon form av hearing i samarbete med mark- och
fastighetskontoret om hur vi kan gora anldggningarna sakrare. Det talas mycket om
kvinnofrid, men vi maste nog ocksa snart borja tala om ungdomsfrid vid vara anlagg-
ningar.

Om vi fick till stand samarbete med polisen skulle vi kunna gora det har betydligt
mycket battre och enklare for att mota detta vid grind. For inte sa lange sedan kunde
vi ocksa lasa om att manga brottsoffer som har varit utsatta for ran sjalva har blivit
garningsman. Vi maste inféra nolltolerans nar det galler ungdomsbrottsligheten.

Anforande nr 80

Borgarradet B& rjeson (s): Jag tycker att det ar en alldeles utmarkt idé att sam-
manfora det stora arbete som genomférs pa markkontoret nér det galler att skapa en
ljus och trygg stad med den medvetenhet och kunskap som finns inom idrotten och
idrottsforvaltningen.

Visst, den bollen tar jag gérna, Caroline, for att se till att vi organiserar det motet till
gagn for manga fler.

Fraga nr 10. Servicehus

Anforande nr 81

Karl Bern (fp): Fullmaktige, Margareta Olofsson! Jag maste séga att jag &r
oroad. Manga av stadens dldre som bor pa servicehusen ar ocksa oroade. Det galler
inte minst deras anhodriga och &ven socialsekreterarna ute i stadsdelarna. Det som
man &r oroad 6ver — och det som jag tanker fraga dig om, Margareta — ar bland annat
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takten i omvandlingen av servicehusen till aldreboenden. Tycker du att den takten &r
bra? Sjalv tycker jag att det gar alldeles for fort.

De flesta stadsdelar haller pa att avveckla servicehusen och gor om dem till andra
boenden. Det &r inte bra. Vara gamla upplever en otrygghet. Hur upplever du det
har? Tycker du att det gar for fort, eller tycker du att takten ar bra? Ar du beredd att
minska takten pad omvandlingen?

Anforande nr 82

Borgarradet O l o fs s o n (v): Karl Bern, om du hade stallt den har fragan till mig
for tva ar sedan hade jag kanske forstatt den battre. Men sedan en ganska lang tid
tillbaka har vi infort ett moratorium. Vi omvandlar inga fler servicehus till seniorbo-
enden, vilket har varit den stora omvandlingen.

Vi har ocksé sett till att Aldrecentrum har gjort en utredning av vad som hénde, vad
vi har gjort som har varit bra och vad vi har gjort som har varit daligt. Man har ocksa
tagit upp en historisk del i den rapporten. Utifran den ska vi fatta beslut om ifall man
vill ha fler omvandlingar eller om man vill géra nagonting annat. Det ar ganska lange
sedan vi inforde detta moratorium.

Anforande nr 83

Karl Bern (fp): Men, Margareta, jag skulle vilja veta: Tanker du fortsatta
omvandlingen eller inte? Du séger att ni har stoppat den. Jag har i dag varit pa
Langbrobergs dldreboende ute i Alvsjo, och dar undrar bade personal och gamla vad
som hander. Varfor ska det andras om? De har i alla fall inte uppfattat att det har
satts stopp for detta. Darfor vill jag fraga: Tanker du stoppa det har helt, eller ska du
fortsatta med det? Tanker ni omvandla annu mer? Det ar det som vi vill veta.

Jag tycker att det ar lite cyniskt att spara pa de aldre. Jag forstar att det ligger ekono-
miska motiv bakom det hela. Hade det varit frdga om ett daghem som skulle laggas
ned hade det blivit ett herrans liv. Men dessa gamla manniskor har lite svart att gora
sig horda och fora fram sin talan. Darfor tycker jag att det ar synd och trakigt att man
sparar pa de absolut samst stallda i samhéllet som behdver den har tryggheten.

Anforande nr 84

Borgarrddet O | o f s s o n (v): Karl Bern, det &r tva ar sedan det fattades beslut om
det exemplet som du tog upp. Aldreboendet skulle i s& fall omvandlas 2007. Sedan
ligger det fortfarande i stadsdelsndmndens hander att besluta om man vill fortsatta
eller inte. Men utgangspunkten ar en utredning som fore detta dldreomsorgsborgar-
radet folkpartisten Birgitta Rydell genomforde. Man bérjade titta pa hur servicehus
sag ut och vad man maste géra med dem eftersom de inte fyller de krav som stalls pa
ett modernt boende i dag.

Utifrdn detta har man omvandlat. Aven under den forra majoriteten omvandlades
servicehus till ett dygnet-runt-vard- och omsorgsboende. Redan da férandrade man
forandrande inriktningen. Men det fortsatter att finnas kvar for de &ldre. Det &r bara
det att man har &ndrat inriktning.
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Anforande nr 85

Karl Bern (fp): Jag hér vad du sager, men jag &r inte ndjd med svaret. Jag
haller med om att det sker omvandling hela tiden och att man borjade med det for
flera ar sedan. Men det ar takten, Margareta, som ar sa hog. Alla stadsdelar haller pa
att omvandla for att spara pengar.

Jag vill ha ett svar av dig, Margareta: Finns det eller finns det inte ett forslag till
beslut till nasta dldreomsorgsberedning om att stoppa upp det har? Kommer du att
lagga fram nagot sadant forslag?

Anforande nr 86

Borgarrddet O l o fsson (v): Ja, du, Karl Bern, jag sag att du blev “inviskad” av
nagon annan som sitter med i aldreomsorgsheredningen dar jag har sagt att det
kommer att tas upp ett forslag vid nésta sammantrade den 17 mars.

Hade du varit verkligt intresserad av hur utvecklingen har sett ut, Karl Bern, hade du
ocksa tagit reda pa att det har varit ett stopp. Det har inte omvandlats fler servicehus.
Det ar inte speciellt hog takt i omvandlingen. Det &r inte heller manga som véntar i
ko. Det ar inte manga som har fatt avslag. Tvartom har vi byggt flera nya vard- och
omsorgsboenden.

Jag tycker att det vore kladsamt om Karl Bern tittade ocksa pa detta.
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§ 15 Namn for gata inom stadsdelen Nockebyhov - Gubbkéarrsbacken aterupplivas,
namnet Tyska Bottens Backe utgar (utl. 2006:51)

Anforande nr 87

Hardy Hedman (kd): Jag har ingenting emot forslaget, men nér det galler ett
arende om namnandring borde man fa veta om det fanns nagot historiskt skal till att
det skulle heta Tyska Bottens Backe. Finns det ndgot historiskt skal till att det ska
heta Gubbkérrsbhacken?

Det verkar som om folk rostar och lyssnar pa dem som talar mest. Det borde finnas
nagot slags historisk botten i de namn vi foreslar. Jag vet ingenting om nagot av
namnen. Om nagon kanner till det vore det bra att fa veta vad det beror pa att ndgon
har foreslagit Tyska Bottens Backe. Det kanske &r en alldeles utmarkt koppling till
historien.
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8 17 Forslag till detaljplan for kv. Gladjen inom stadsdelen Hornsberg,
Dp 2003-14972-54 (utl. 2006:53)

Anforande nr 88

Borgarradet BOrjeson (s): Ordforande, fullméktige! Detta planforslag in-
begriper 100 lagenheter i ett attraktivt lage med narhet bade till staden och till
rekreation och vatten. Det har huset har under processens gang omgestaltats. Det har
bland annat inneburit en sankning av hojden pa fastigheten och ocksa fasadandring.

| bottenvaningen pa fastigheten finns det plats for butiker och kontor. Léaget ger
ocksa en naturlig tillhorighet till den stora byggnationen i nordvastra Kungsholmen.
Planen inbegriper ocksa kolonistugeomradet Karlsbergs bro som planlaggs som
odlingsomrade och uttkas med sju lotter med vidhangande stugor. Planen ger ocksa
mojlighet till en park vid strandpromenaden utmed Karlbergskanalen.

Det &r ett jattebra tillskott till dvriga lagenheter i Stockholm som staden nu bygger i
hdg takt. Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag till beslut.

Anforande nr 89

Cecilia Obermiuller (mp): Ordférande, fullméktige och ahorare! Nu ar
ni dér igen, alla andra partier — ni som inte varnar gronstraken. Dugliga stadsplaner-
are och stadstradgardsmastare som Glemme och Blom forstod tanken med att ha
sammanhangande gronstrak som ligger som ett natverk éver Kungsholmen. Det har
ar en del av detta.

Har ska vi klamma in en otroligt hog bagformad byggnad, mycket nara kontorshusen
dar. Det blir véldigt underligt. Titta pa bilderna, sd kanske ni forstar det. Det blir
valdigt svart att fa till en tradgard innanfor, som det star i planerna. Jag forstar inte
hur det ska ga till.

Det blir rena motorsagsmassakern pa hoga fina trad i en slant ned mot kultur-
byggnader och kolonistugeomradet. Det ar en mycket underlig plan som vi sager nej
till. De stora traden &r dessutom en bra bullerdampning och tillfér omradet stora
estetiska kvaliteter. Vi kommer att bygga oerhort tétt alldeles i narheten, darfor borde
vi vdrna de grona natverk som finns pa Kungsholmen. Det har ar ett mycket
underligt stalle att klamma in en mycket hdg byggnad pa.

Vi avslar. Jag yrkar pa vart utlatande i kommunstyrelsen.

Anforande nr 90

Ingvar Snees (m): Det har ér ett alldeles utmarkt stille pa Kungsholmen att
bygga bostader pa. Att bo centralt ar valdigt eftertraktat. Det klarar vi genom att
bygga har.

Vi ratar dessutom ut en trafikfarlig trevagskorsning, vilket innebar att man minskar
olycksrisken dar.
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Jag yrkar bifall till forslaget att bygga dar.

Anforande nr 91
Cecilia Obermiuller (mp): Trafiklosningarna har ju ingenting med hus-
byggandet att gora. Det kan man ordna i alla fall.



Yttranden 2006-03-06 § 18 54

8 18 Delegation for utbetalning av stadens andel i genomférandet av Citybanan
(utl. 2006:54)

Anforande nr 92

Goran Holmstrdm (kd): Ordférande! I samband med en debatt om City-
banan for tre-fyra veckor sedan stéllde jag ett antal fragor. Jag stallde framfor allt en
viktig fraga till Leif Ronngren. Det handlade om kostnadsokningen for Citybanan.
Den fragan vill jag ta upp aven nu.

Den kostnadsokning som anges hér &r trots allt inte den senast kanda kostnads-
6kningen. Har uppges kostnaden totalt till omkring 9-10 miljarder. Den senaste, som
atminstone massmedierna har skrivit, om ar 12-13 miljarder, om jag har forstatt
saken ratt.

Min fraga till Leif Ronngren ar: Hur har stadens styrande latit patala for regeringen
att Banverket behdver besked om finansieringen?

Den debatt vi hade da kom sig av forlangningen av principéverenskommelsen. Den
forlangdes da med ett rejalt antal manader. Da uppfattade vi att syftet var att fran
regeringens sida skapa klarhet for Banverket om hur finansieringen skulle kunna
l6sas. Nagon sadan klarhet har, vad jag forstar, inte framkommit &nnu. Jag tycker att
det vore pa sin plats att Leif nagot beskrev vad staden gor for att se till att regeringen
berattar om finansieringen av Citybanan.

Anforande nr 93

UIf Frideback (fp): Ordférande! Arendet handlar ju om delegation for
utbetalning av stadens andel for sjalva genomforandet. Det ar alltsa en delegation till
kommundirektéren. Arendet i sig 4r inga problem. Vi &r ju alla Gverens om att den
har delegationen ska naturligtvis stadsdirektoren ha. Problemet ligger snarare i att
om stadsdirektdren ska kunna gora nagra utbetalningar maste det bli nagot utfort; en
Malartunnel maste till.

Som Goran sade i foregaende anférande blir det mycket dyrare. De siffror jag har ar
att det beréknas bli mellan 14 och 16 miljarder dyrare. Det finns dessutom ingen
finansiering for de fyra sparen mellan Tomteboda och Kallhall. Till yttermera visso
var det sagt att starten skulle ske 2011. Nu blir det 2013 eller formodligen anda
senare.

Det finns en hel del fragor till ansvarigt borgarrad. Vad gor ni i majoriteten for att
skynda pa detta? Vi ar ju 6verens och vi stéller alla upp pa att det ar viktigt att fa i
gang Malartunneln och Citybanan.

Anforande nr 94
Borgarradet Rénngren (s): Ordférande, fullmaktige! Som det har papekats
handlar det hdr arendet om delegationen for utbetalning i den andel som staden an-
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svarar for och har forbundit sig att utbetala i det arbete som redan har gjorts. Det hér
ar en del i processen. Arbetet har kommit i gang och det gar at ratt hall.

| detta &rende ger vi stadsdirektoren i uppdrag att betala ut upp till 100 miljoner
kronor for det upphandlingsarbete och utredningsarbete som redan &r igangsatt.
Arendet rullar.

Vi har haft ett antal styrgruppsmoten. Vi har en styrgrupp i staden som bestar av de
politiska partierna. Sedan ett par manader tillbaka har vi gemensamma styrgrupps-
moten med landstingets styrgrupp for Citybanan. For nagra moten sedan traffade vi
de ansvariga pd Banverket och forde resonemang utifran vara styrgrupper till-
sammans med Banverket som ager och ansvarar for Citybanan. Vi var helt éverens
om att vi skulle annu mer nogsamt skulle folja detta, utifran signaler och berékningar
som visar att kostnaderna drar i vag. Det har ocksa redovisats till regeringen i den
rapport som Sven Hulterstrom har sammanstallt.

Det som pagar just nu &r intensiva forhandlingar mellan parterna. Férhandlings-
arbetet har kommit ganska langt. Parallellt med det sékrar Banverket sina kalkyler
for Citybanan.

Man beraknar att det just nu ar ungefar ett ars forskjutning i projektet. Vi ar alla
oerhort angelagna om att detta ska komma till stand s& snart som mojligt eftersom
det ar viktigt for tagtrafiken i var region.

Det ar stadsdirektoren som forhandlar for Stockholms stad. Det pagar sammantraden
for att klargora de forutsattningar och fragor som finns i forhandlingsarbetet. Jag
tanker sjélvklart inte redogora for det har eftersom det ar tre olika parter med delvis
olika intressen.

| dag tar vi det konkreta steget att borja utbetala pengarna eftersom projektet &r i
gang. Det ser jag som oerhort angelaget. Det vi beslutar om &r enligt kommunstyr-
elsen helt enkelt. Bifall!

Anforande nr 95

UIf Fridebé&ck (fp): Ordforande och Leif Ronngren! Det ar klart att det ar
bra att ni sitter i moten och pratar, men det ar dnda pengarna som ar avgorande i
slutanden. Det &r 60 procent dyrare. Ar det meningen att staden ska std for den
overskjutande delen? Ar det din mening? Var ska du ta de pengarna? Det ar val anda
rimligt att staten i form av regeringen skjuter till medel.

Man har rad att bygga Botniabanan, men i Stockholmsregionen som verkligen
behover detta hander ingenting fran statens sida.

Anforande nr 96

Borgarradet Rénngren (s): Ordférande, fullmaktige! Det ligger inte med i
principoverenskommelsen. Den har vi ju debatterat ett antal ganger. Det har &r fragor
som snarare ror den principéverenskommelse som fullméktige redan har beslutat om.
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Dér ar det tydligt vilka delar som staden ansvarar for, vilka delar som landstinget
ansvarar for och for vilka delar Banverket ansvarar. | de delar som staden ansvarar
for ar det inga kostnadsokningar. De ligger fast. Det ar ju stationerna. Det har inte
varit nagra bekymmer.

Det maste vara moten och foras dialog. Vi vet att det pagar ett intensivt arbete med
genomforandet parallellt med att man forhandlar om genomforandeavtalet. Det ar pa
vag fram nar det géller de stationer som ska byggas och det ar pa vag fram nar det
galler de arbetstunnlar som maste till. Det vi gor i dag &r att skjuta till 200 miljoner
kronor till det arbete som redan har pagatt en langre tid, det vill sdga utrednings-
arbetet och upphandlingsprocessen. Det ar det viktiga i dag.

Det finns ett antal fragor som det ar viktigt att vi fortsatter att diskutera. Darfor har vi
styrgruppsmaotena.

Anforande nr 97

UIf Frideback (fp): Ordférande! Jag tycker att frigan om Citytunneln ar
viktig for oss alla i Stockholmsregionen. Leif Ronngren séger att stadens ansvar i
avtalet ligger fast. Det dr ju ett klart besked.

Problemet ar att det i stéllet for 8-9 miljarder kostar 14-16 miljarder. Om inte staden
ska lagga till mer pengar ar det rimligt att staten tar sitt ansvar. Det var det jag var
angelagen att Ronngren och majoriteten ska trycka pa sina partivanner om — de som
sitter pa de statliga pengarna - och se till att projektet kommer i gang. Staden
behover detta. Vi alla behdver det. Vi ar helt Gverens, men finansieringen maste
skotas.

Anforande nr 98
Dag Larsson (s): Jag kan inte lata bli att begara ordet nar jag hor UIf
resonera kring detta eftersom jag sjélv ar inblandad i det har arbetet.

Det som forst ska slas fast ar att Stockholms stad och landstinget har tagit pa sig
finansieringsansvaret for stationerna. Stationskalkylerna ligger fast. De &r kontroll-
raknade flera ganger och de haller. Det andra har att géra med kostnaderna for att
spranga tunnlarna. Dar har Banverket trakiga historier bakom sig och dar okar kost-
naderna dramatiskt.

Vi har skickat signaler om det till regeringen. Den uppmdarksamme har kunnat folja
de kommentarer som Ulrika Messing har gjort nar det galler detta. Ulrika Messing
har klart och tydligt signalerat att staten ar beredd att ta sitt ansvar.

De kalkyler som Banverket har maste naturligtvis kostnadssdkras. Vi maste
dessutom slutforhandla stationskostnaderna. Aven om staden och landstinget ska
béra merparten av stationskostnaderna ska staten och Banverket béra en del av dem.

Det har ar en fraga som forenar alla partier. Jag ar glad att UIf bryr sig om den har
fragan. Jag tror inte att det finns ndgon anledning att sla i panikklockan annu.
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8 20 Arbetsmiljopolicy for Stockholms stad (utl. 2006:56)

Anforande nr 99

Borgarradet Ed ho I m (fp): Ordférande! For ett par veckor sedan hade vi en
valdigt animerad diskussion hér i fullméktige om den hér férsamlingen skulle anta en
policy mot mobbning i stadens skolor.

Jag tycker att dessa tre policyer ar alldeles utmérkta. Vi har inga som helst forslag till
forandringar av dem. Men jag hade uppskattat om vi ocksa hade kunnat bry oss om
de barn som utsétts for mobbning varje dag i vara skolor, och ocksa anta en policy
mot mobbning pa det satt som stadens revisorer har begart vid ett flertal tillfallen.

Det ar ganska typiskt att vi nu har tre dokument som riktar sig till de vuxna i staden,
men struntar i dem som forféljs och trakasseras varje dag.

Anforande nr 100

Borgarradet M o gert (s): Ordforande, fullméktige! Jag har ingen lust att lagga
mig i debatten om mobbning. Man kan mojligen géra anmarkningen att vi har fatt ett
forelaggande fran Arbetsskyddsstyrelsen om att ta en sadan har policy centralt. Nar
det géller arbetsmiljopolicy fanns det flera lokala dokument som jag tycker att man
mojligen hade kunnat n&ja sig med. Men vi fick ett forelaggande om att vi maste ha
denna policy centralt.

Anforande nr 101

Borgarradet E d h o I m (fp): Jag har, som sagt, absolut ingenting emot nagot av de
har dokumenten. Vi kan naturligtvis ta det har i fullmaktige. Jag noterar bara att for
Socialdemokraterna &r de har tre fragorna viktigare &n mobbningen av vara skolbarn.

Anforande nr 102

Asa Ockerman (mp): Det & utméarkt att man vill ha en arbetsmiljopolicy.
Men jag borjar med att yrka aterremiss pa det har forslaget. Det behdver omarbetas
och forbattras. Forslaget till arbetsmiljopolicy ar kort och koncist. Det brukar jag
gilla, men det finns en grans nedat for korthet.

Arbetsmiljo ar faktiskt en ganska invecklad fraga. Man maste se det som en helhet.
Alla aspekter maste finnas med. Det handlar ju om den totala miljé som man arbetar
i. Det ar bade den fysiska, den psykiska och den sociala. Ibland klumpar man ihop
det till psykosocial miljo; det kanske inte heller &r riktigt ratt. Det behover belysas
béttre.

Lotta Edholm tog upp en intressant sak nar det galler barnen. Varfor inte ocksa se
alla aldrar som en helhet? Vara barn omfattas ju inte riktigt av samma arbetsmiljo-
lagar. Jag kan ju inte foresla en lagandring har, men varfor inte titta lite langre?

Néagonting som Miljopartiet tycker saknas &r nagot om rehabiliteringsinsatser.
Offentliga arbetsgivare dr ju inte pa nagot satt befriade fran de problem som kan
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drabba larare och andra dar man maste jobba med rehabilitering for att fa tillbaka
manniskor i arbetslivet.

Det star heller inte sa mycket om personalledningens roll. Chefer ar véldigt viktiga
nyckelpersoner. Deras roll kan underlatta for alla arbetstagare.

En annan sak som vi tycker behover bli tydligare ar fragan om information och ut-
bildning. Det &r ju valdigt viktigt att man tar tag i de fragorna och hela tiden utveck-
lar arbetet. Det finns nagra forslag i policyforslaget, bland annat att man ska sam-
verka med de fackliga organisationerna. Men det ar en hel del som vi tycker fattas.
Darfor yrkar jag pa aterremiss.

Anforande nr 103

Borgarradet M o g e rt (s): Ordforande, fullméktige! Man ska vl tillagga att det i
arbetsmiljofragan finns en valdigt starkt arbetsmiljolagstiftning i botten. Den tydlig-
gor bland annat ansvaret for arbetsmiljon. Det &r tydligt att varje enskild har ett an-
svar for arbetsmiljon.

Jag tycker att det vore markligt att i en policy anta sadant som delvis strider mot
arbetsmiljolagen och peka ut enskilda grupper som mer ansvariga eller att sdga
sadant som redan finns i lagstiftningen, det vill séga ansvar for vissa typer av utbild-
ningar kring arbetsmiljon.

Jag vill med detta yrka bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 104

Asa Ockerman (mp):Jag tror inte att det & omdjligt att pa ett elegant sétt &
med det som Roger Mogert séger i denna policy. Jag tror att det skulle vara mojligt
att gora det.
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8 22 Personalpolicy i Stockholms stad (utl. 2006:58)

Anforande nr 105

Christoffer Odmann (mp): Ordférande, fullmaktige. Nagra ord tycker
jag att vi kan kosta pa oss nar det géller personalpolicy i Stockholms stad. Jag tycker
att det ar bra att vi har tagit fram en sadan policy. Vi far se det i perspektivet att vi
har gjort storre satsningar pa personalen &n nagonsin tidigare den har
mandatperioden. Vi har, inte minst via kompetensfonden och andra satsningar,
skapat mojligheter for friar, arbetstidsforkortning och en véldig massa olika projekt.

Jag tror att det ar viktigt att se personalen och deras resurser som en enorm tillgang.
Det vill jag gérna trycka pa. Jag tror att vi skulle kunna gora annu mycket mer nar
det galler att tillvarata personalens resurser. Man kan se det som en viktig tillgang
och i framtiden kanske gora nagon typ av inventering och se vilka erfarenheter som
personalen har. Vi vet av erfarenhet att om man gora en sadan inventering visar det
sig att manniskor som arbetar inom ett visst omrade, till exempel vard och omsorg,
ofta har andra erfarenheter som kan komma staden till godo pa olika satt.

Jag ser fram emot att vi med den hér policyn och med de skrivningar som finns kring
detta kommer att kunna astadkomma mojligheter for personalen att kanna att man
har betydelse i stadens verksamheter &nnu mer &n vad vi har natt i dag.
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8 24 Nya principer for berakning av anslag till partierna i kommunfullméktige
(utl. 2006:60)

Anforande nr 106
Borgarradet Bi I I str & m (s): Ordférande, fullméktige! Ibland maste man ha téla-
mod med det tekniska.

Detta &rende handlar om nya principer for berdkningar av anslag till partierna i full-
maktige. Fullméktige har inte sedan 1992 justerat nivan. Den har alltsa legat stilla i
14-15 ar. Stodet till vara kanslier har i stadshuset justeras daremot vid varije val. Det
sker da forhandlingar mellan partierna. Jag tycker personligen att det ar viktigt att
tydliggora att det stod som gar till kanslierna, borgarrdd, borgarradssekreterare,
assistenter och andra justeras vid varje val. Det ar en fraga for gruppledarna och
partierna.

Nu foreslar vi fullmaktige att anpassa sitt system for partistodet och koppla fragan
om partistod till partiorganisationerna till riksdagen. Det ar alltsa det stod som &r
grundstodsbaserat och mandatpasserat, precis som i riksdagen. Det &r inte nagot nytt
att fullmaktigeforsamlingen forsoker ha ett system for den kommunala nivan som
motsvarar det man har for den nationella nivan. Nar det galler arvoden for fortro-
endevalda har vi ocksa en koppling som ar jambordig med riksdagen.

Det &r viktigt att se att vi har tagit en vanda till via den juridiska avdelningen. Vi har
gjort justeringar som innebér att stodet handlar dels om mandat dels om ett
grundstod.

Jag ska inte forlanga min inledning. Jag svarar garna pa fragor.

Med dessa ord yrkar jag bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 107

Borgarradet Ed h o I m (fp): Ordférande, fullmaktige! Hittills har principerna for
partistodet varit ganska enkla. Stodet fordelas dels som ett grundstdd dels som ett
stdd som fordelas efter partiernas storlek efter varje val. Principen &r att stora partier
far mycket pengar, sma partier far lite mindre pengar. Det kan givetvis ifragasattas
eftersom den demokratiska uppgiften ar densamma oavsett om man ar stor eller liten.

Vi har dock accepterat principen, forutsatt att det finns ett grundstéd for de riktigt
sma partierna.

Socialdemokraterna och Moderaterna har nu gjort en ny tolkning av principen: stor
far mycket, liten far lite. Den nya principen innebar att nar det gar daligt for ett stort
parti i ett val ska man 6ka partistodet kraftigt sa att man utjamnar detta daliga val och
de ekonomiska effekterna av det. For syns skull hdjer man da éven partistodet for de
andra partierna.
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Vi anser att den foreslagna hojningen ar helt orimlig. Det gar inte att forsvara att de
politiska partierna far ett dkat stod som &r langt utéver vad andra verksamheter far.
Ingenting i partiernas uppdrag har ju forandrats under de har aren. Stock-
holmspolitiken ser ut som den har gjort for det mesta.

Socialdemokraternas forslag till hdjning ar faktiskt den procentuellt storsta utgiftsok-
ningen i staden, tillsammans med satsningen pa socialbidragen. Det ar en gigantisk
procentuell 6kning av partistodet. Det &r ganska svart att forsta den prioriteringen.

Stodet till partierna bestdms oftast efter valen. For mig ar det obegripligt att man inte
hade en gruppledardverlaggning om detta direkt efter valet och bestdmde hur man
skulle ha det. Da kunde alla partier ha varit med och diskuterat fragan. Principen att
ha gruppledaréverlaggningar gar Moderaterna och Socialdemokraterna helt ifran.
Man bestammer helt utan 6verlaggningar vilket system man ska ha och lagger fram
ett forslag. Da visar det sig — hoppsan! — att det forslaget ar olagligt sa att man far
gora om det. Det maste finnas ett grundstod.

Det visar val hur hafsigt och slafsigt den har fragan har beretts. Det ar svart att se hur
ni har tankt, annat &n att ni naturligtvis vill ha mer pengar till era partier.

Anforande nr 108

Asa Romson (mp): Ordférande, fullmaktigeledamdter! Det hér &r ett ganska
speciellt arende. Jag kan halla med om mycket, for att inte saga allt, som Lotta
Edholm framforde. Jag kan lagga till att jag tycker att det ar speciellt eftersom vi har
hanterar de verktyg som anvénds for de demokratiska spelreglerna. Vi, som partier,
ska vara valdigt kansliga nar det géller hur vi hanterar de har fragorna eftersom vi
beviljar pengar till oss sjélva.

Om det finns nagon enstaka fraga som alla valjare i Stockholm &r nagorlunda
dverens om i sin syn pa politiker, oavsett om man tillhér dem som brukar rosta pa
borgerliga, roda eller grona partier, ar att man inte vill att det ska finnas en
politikerklass. Man vill inte att partierna ska goda sig sjalva. Man vill inte att
politiker ska gdda sig sjalva.

Det vi har framfor oss ar just ett sddant arende. Det har dessutom inte forsokt hantera
det pa ett satt som underlattar for valjarna att forsta att det inte ar ett allmant bevilj-
ande av medel till partiernas egna partikassor. Dessutom sker detta precis fore valet.

Annika Billstrom sade att det har &r historiskt eftersom stodet inte har dndrats sedan
1992. Det &r ju ingen slump att det var just 1992. Det var ju val 1991. Man gjorde
alltsd en 6verenskommelse efter valet. Man hade en mandatperiod och partikassor-
erna visste vilka regler de hade att halla sig till. De visste vilka buffringar de skulle
gora for det kommande valet.

Jag undrar hur daligt partikassorerna hos Moderaterna och Socialdemokraterna har
raknat den hdr mandatperioden. Det ar uppenbarligen bara bristen i deras véldigt
skrala kassor som &r anledningen till att vi ska sta har fore valet och hoja stodet,
dessutom utan en ordentlig beredning av arendet med samtliga partier inblandade.
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Det ar intressant att notera att man pléderar for forslaget som att det &r enklare och
att vi ansluter till ett system som man redan har pa den statliga sidan.

Jag har last lagen om stdd till politiska partier och konstaterar att den tydligt hanterar
svarigheten med att partierna ger pengar till sig sjalva. Man har instiftat en parti-
bidragsndmnd som man oberoende kan fora talan vid. Man visar i lagen att det
handlar bade om ett partistod och ett kanslistod. Partistodet utbetalas i mandatbidrag
som beror pa avtrappningsstod. Det ar valdigt tydligt reglerat. | kanslistodet finns det
bade ett tillaggsstod och ett grundstod.

Min fraga blir: Hur andras vara regler har i staden med det har arendet om &nd-
ringarna sker pa riksplanet? Om man andrar férdelningen mellan partistéd och
kanslistod andras da vara utbetalningsregler? Det har vi ingen aning om. Det gar
namligen inte att utlasa av arendet. Beredningen har varit fullstandigt undermalig
aven nar det galler att forsoka uttrycka hur man har tankt sig att rdkna pa detta i
framtiden.

Det blir tyvarr ett valdigt daligt arende och ett véldigt daligt beslut i fullméaktige i
dag. Jag yrkar bifall till Miljopartiets reservation i kommunstyrelsen.

Anforande nr 109

Ewa Samuelsson (kd): Ordférande, fullméktige! Jag har vid ndgot tidigare
tillfalle hér i talarstolen talat om att vi ar fortroendevalda. Det ligger mycket i att ha
nagons fortroende. Det kan man inte hantera hur som helst.

Forr brukade man tala om gentlemens agreement nar man gjorde en dverenskom-
melse. Man behdvde bara ett handslag. Det rackte. Man visste att det gallde.

Vi hade en 6verenskommelse som alla partier hade skrivit pa efter valet 2002. I den
gruppledaréverenskommelsen hade visserligen vi fran Kristdemokraterna redan da
en reservation. Fran Socialdemokraterna sade man att det hade blivit sa dyrt med
foraldralediga borgarrad att merkostnaden for foraldralediga borgarrad skulle tas ur
central medelsreserv. Det foreslogs redan da.

Som tidigare tjansteman i staden har jag varit med om att se hur budgetar har pa-
verkats nér chefer runt omkring mig har varit féréldralediga. Men det har man klarat
inom budgetramen, har man fatt hora.

Nar det galler politiker finns det en central medelsreserv som kan hanteras pa det har
sattet.

Fran Kristdemokraternas sida reagerade vi direkt nar drendet kom upp och vi sag att
grundstodet var borttaget. Vi gick till kommunallagen. Det vi kunde lasa dar och de
jurister vi talade med sade att forslaget stred mot kommunallagen. Arendet drogs
tillbaka.

Nu finns det ett nytt drende i kommunfullmaktige i kvall. Den gruppledar-
dverenskommelse som tidigare var beslutad ska inte langre gélla. Utan gruppledar-
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overldaggningar har man nu ett nytt forslag. Socialdemokrater och moderater kommer
overens.

For 6vrigt hanterar man en budget som &ar beslutad av en majoritet av miljopartister,
vanster och socialdemokrater tillsammans dar en central medelsreserv finns med.

Jag glad att se att det finns ett grundstdd i det andra forslaget. Fortfarande ar det inga
gemensamma 6verlaggningar. Varfor kunde vi inte vanta till efter valet och diskutera
partistodet? Ett halvar fore valet blev det plotsligt ett akut behov i partikassorna hos
socialdemokrater och moderater. Darfor skulle beslutet hastas fram utan Over-
laggningar med Ovriga partier.

Bifall till Folkpartiets och Kristdemokraternas reservation i kommunstyrelsen!

Anforande nr 110

Ann-Margarethe Livh (v): Ordférande, fullmiktige! Var majoritet har
genomfort stora satsningar pa valfarden i var stad. Men det finns fortfarande manga
verksamheter som behdver resursforstarkning. Mot den bakgrunden tycker vi i
Vinsterpartiet att det inte ar acceptabelt att ta 12 miljoner fran stadens budget och ge
till oss sjdlva. Det finns manga hal att stoppa de pengarna i.

Ar 2002 kom gruppledarna éverens om hur stort partistddet skulle vara under
mandatperioden. Det kan finnas skal att férandra principerna for partistodet. Det kan
finnas skal att forandra systemet. Men ett sadant forslag maste ju foregas av en bred
diskussion bland stadens gruppledare och ett beslut. Vi anser att sadana
forhandlingar om &ndringar i partistodet bor inledas forst efter hdstens val och gélla
under nasta mandatperiod.

Bifall till VVansterpartiets forslag i kommunstyrelsen.

Anforande nr 111

Erik Wassén (fp): Ordférande! Finansborgarradet inledde med att séga att
man ibland maste ha tdlamod med tekniken. Det &r i och for sig riktigt. Jag skulle
vilja sdga att man ibland ocksa maste ha talamod med Socialdemokraterna.

Jag har ingen illusion om att fullmaktige kommer att géra nagot annat stallnings-
tagande &n vad kommunstyrelsen har gjort. Men till protokollet vill jag framféra min
synpunkt och till eventuella ahorare och dem som lyssnar pa narradion séga att jag
inte tillstyrker forslaget.

Jag vill uppméarksamma alla medborgare i Stockholm pa detta oférblommerade satt
av Socialdemokraterna att gynna sig sjalva pa skattebetalarnas bekostnad. Man ska
nu se till att man far mer pengar. Man ser inte bara till att man far mer pengar, utan
man ser ocksa till att man far mer pengar i forhallande till de andra partierna jamfort
med vad som géller i dag.
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Nar man laser finansborgarradets argument for detta ser man att det finns tre stycken.
Det forsta ar att det ar en fordel. Det ar val uppenbart for var och en att det till storsta
delen &r till Socialdemokraternas fordel.

Det andra ar att det skapar tydlighet. Manga talar fére mig har pekat pa detta. Det
finns ingen tydlighet i det h&r beslutet. Jag har tidigare varit kanslichef for
Folkpartiet i riksdagen. Jag vet hur systemet déar &r uppbyggt. Det kanslistoéd som
Asa Romson talade om existerar ju. Det finns ingen tydlighet i det har forslaget fran
kommunstyrelsen nér det galler hur fordelningen eller partiernas stod i fullmaktige
kommer att vara konstruerat framgent. Det ar snarare valdigt otydligt.

Det tredje argumentet ar att det ger klara forutsattningar for partierna att bedriva
langsiktigt hallbart politiskt arbete — dér fick man in “hallbart”. Pa vilket sétt?

Det viktiga under en mandatperiod &r ju att partierna vet hur mycket pengar man har
att rora sig med. Nu foreslar Socialdemokraterna att man ska fa mer pengar under ar
2006. Man undandrar alltsa partierna forutsattningen att bedoma hur mycket pengar
man skulle fa under den har mandatperioden i strid mot en dverenskommelse som
finns mellan gruppledarna.

Om det inte finns forutsattningar for partierna att bedriva langsiktigt hallbart politiskt
arbete beror det enbart pad att Socialdemokraterna bryter ingdngna
Overenskommelser.

Anforande nr 112

Peter Lundén-Welden (m): Ordférande! Fragan om partibidrag och bi-
drag till politiska partier som ar representerade i fullméaktige ar naturligtvis komp-
licerad. Det handlar ju om att satta demokratins villkor mot annan verksamhet. Det
handlar om hur vi som foretréddare ska forvalta stadens skattepengar.

Vi har i dag ett system som inte ar tydligt och som inte férhindrar de diskussioner
som vi just nu befinner oss i, ndmligen hur bidrag till politiska partier ska delas ut.

Den hér diskussionen har vi fort véldigt ofta nar det géllde borgarradsléner innan vi
bytte system. Vi har nu fatt en foljsamhet. Man kan tycka att nivaerna ar fel. Det vet
jag att en del partier tycker. Man tycker att borgarradens foljsamhet mot statsrads-
I6ner ligger for hdgt och att den procentsatsen borde sénkas.

Vi skapar ett foljsamhetssystem dar vi ger mojlighet till forandringar rakt av utifran
vad den granskningsnamnd som finns pa statlig niva fattar beslut om. Jag tycker att
det dr bra.

En likstallighet mellan det satt som vi betalar ut partistod i stadshuset pd och hur
riksdagen har det ocksa ar bra. Jag konstaterar att vi har haft ett och samma system.
Det har legat sedan 1992, kanske beroende pa att det har varit svart att rora vid.

Herr ordférande! Det héar ar inget latt arende eftersom det handlar om oss sjalva och
vara partiorganisationer som vi ar har att foretrada. Jag yrkar anda bifall till
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kommunstyrelsens forslag. Jag tror att det &r viktigt att vi far denna foljsamhet i
staden ocksa. Bifall till kommunstyrelsen!

Anforande nr 113
Asa Romson (mp): Jag méste stilla en fraga till Lundén-Welden som tycker
att det har ar sa oerhort tydligt och skapar sadan oerhord stabilitet.

Jag vet inte om det &r jag som inte kan ldsa, men av den text dar man beskriver
arendet bor man kunna utlésa efter vilka principer vi kommer att fordela stodet till
partierna i framtiden under budgetaret. Fran 2006 &r det med 70 procent av beloppen
for partiernas allménna verksamhet i riksdagen, omraknat efter att det ar 349
ledamoter i riksdagen och vi ar 101.

Betyder det, Peter Lundén-Welden, att kanslistodet pa riksdagen &r inraknat i den
totalram som det har &r beraknat pa? Betyder det att om den delen av ramen okar pa
riksdagen 6kar ocksa stodet har? Om man gor en omfordelning mellan kanslistodet
och partistodet pa riksdagen okar ingenting har. Ska vi fortfarande inte réakna in
nagot kanslistod i den del som ror utrymmet for partiet? Var ar da foljsamheten och
likstalligheten med det system man har i riksdagen?

Anforande nr 114

Peter Lundén-Welden (m): Man skai alla fall inte lagga ord i min mun
som jag inte har sagt. Jag har inte sagt att det har dr sa oerhort mycket béttre. Jag an-
vande inte orden oerhort mycket béttre. Jag sade att jag tycker att det har ar ett battre
system. Det &r darfor jag yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 115
Christopher Odmann (mp): Ordférande! Jag ska inte ta upp frdgan om
att storleksokningen &r pa tok for stor och att tidpunkten &r valdigt daligt vald.

Arendet ger pa ndgot vis sken av att framrakningarna motsvarar det system som finns
i riksdagen. Det gor det faktiskt inte. Man har plockat bort ungefar halva partistddet.
Det &r det som flera talare har tagit upp, namligen kanslistodet. Kanslistodet i stads-
huset &r inte alls reglerat. Om man vill gora ett system som fungerar pa ett satt lik-
nande det man har i riksdagen maste man rimligtvis stoppa in den delen. Den har
oerhort stor betydelse for att de politiska partierna ska kunna gora ett bra arbete hér i
stadshuset.

Anledningen till att man inte har det ar sékert att just den delen skulle gynna de
mindre partierna. Har ar det moderater och socialdemokrater som har gjort upp om
ett system som passar dem alldeles utomordentligt bra och ar mycket sémre for de
mindre partierna.

Om det hade varit ett system som fungerar i enlighet med riksdagssystemet hade man
naturligtvis foreslagit en reglering som skapar mojlighet ocksa for de mindre parti-
erna att fa bra resurser for kansliarbetet har i stadshuset. Det ar darfor som det har
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forslaget i annu hogre grad gynnar de storre partierna, i forlangningen blir det pa de
mindre partiernas bekostnad.

| arendet tar man upp fragan om kanslistodet. Jag begriper inte varfor man tar upp
den delen. Det &r ju inte reglerat. Det regleras inte i drendet, och det finns inte som
nagot forslag. Det tas upp.

Vi vet hur det &. Som mindre parti far man kadmpa valdigt hart for att fa nagra
resurser for att bedriva kansliarbetet och partiarbetet via stadshusets kanslier.

Det &r egentligen ett arende som leder fel. Arendet borde egentligen gé& pé& négon typ
av aterremiss sa att man kan diskutera om vi inte ska halla de éverenskommelser vi
har och fundera pa hur mycket som ska vara en hojning for de olika partierna. Om
man hanvisar till riksdagen bor man faktiskt forsoka fa ett fullodigt arende dar alla
delar tas upp pa vederborligt satt.

Anforande nr 116

Hardy Hedman (kd): Ordférande, fullméktige! Nar vi hor argumentationen
fran Socialdemokraterna och Moderaterna ar det tydligt att det &r principen man talar
om, inte nivan. Det ar nivan som man inte vill tala om. Det &r klart att det berér med-
borgarna i Stockholm

Jag umgas pa grund av min alder en hel del i pensionarskretsar och kan tala om att
kommentarerna inte ar nadiga nar politiker foreslar drastiskt hojda bidrag till
partierna. Jag tror att ni inte forstar att det har ar dynamit. Om Vansterpartiet har
réknat réatt och det &r en hdjning med 58 procent tycker jag att Socialdemokraterna
och Moderaterna ska ga ut i valrorelsen saga att man fran och med hdsten vill hoja
arvodena for de politiska partierna med 58 procent, och inte forsoka délja det.

Det &r orimligt. Det &r att 6ka politikerforaktet i Stockholm

Anforande nr 117
Asa Romson (mp): Det ser s& tomt ut pé talarlistan och jag far inga svar pa
mina fragor.

Nar det galler den del som handlar om kanslistodet far jag inga svar. Jag far inte svar
fran vare sig Socialdemokraterna eller Moderaterna som ju stoder det har forslaget.
Varifran far ni den klumpsumma som ni for 2006 ska ta 70 procent av, och som ni
under budgetaret ska ta 80 procent av? Den klumpsumma som riksdagen fastslar
inkluderar den kanslistodet eller inte? Jag far inte nagot svar pa den fragan.

Hur ser berakningsmodellen ut? | drendet star det att enligt den foreslagna berak-
ningsmodellen faller det ut si och sa mycket. Man ser vad de olika partierna far for
2006. Vad séager den berakningsmodellen? Kommer grundstodet for 2007 ocksa att
vara 480 000? Eller kommer grundstodet ocksa att stiga fran 70 till 80 procent? Det
har vi ingen aning om. Kan inte nagon av er forsoka svara pa fragorna, sa att vara
partikassorer ocksa kan ga till sin kammare och rakna for nasta valrorelse.
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Vi har varit forutseende nog att se till att vi har valkassor som réacker till arets val-
rorelse. De kommer inte att vara lika stora som era, men det ar den matematik vi har
fatt 4gna oss at.

Det vore anstandigt att svara pa de fragorna.

Anforande nr 118

Borgarraddet Bil I str 6 m (s): Ordférande, fullmaktige! Svaret blir inte tydligare
bara for att Asa Romson héjer rosten. Det jag vill saga till Asa ar det som jag inledde
med. Utgangspunkten for resurserna till kanslierna ar forhandlingar som sker efter
valen. Det ar just det ni har skrivit i er egen reservation dar ni talar om att det &r
viktigt for partierna att ha resurser for kansliarbete.

Vi arbetar inte som ni. Vi ser att de resurser man far i opposition eller i majoritet ar
de pengar som framférhandlas efter valet nar man gar igenom utifran mandat vad
majoritet och opposition ska ha for sitt majoritetsarbete respektive oppositionsarbete.

Som Hardy Hedman sager ar det sjalvklart viktigt med principen och kopplingen till
riksdagen. Det ar den har forsamlingen som bestdammer nivaerna. Det har vi inte
gjort nu. Vi kommer att gora det. Det kommer sjélvklart att ske justeringar. Annars
ar man inte uppriktig och érlig.

P& samma satt som borgarradens arvoden har koppling till statsrddens arvoderingar
ar det, som Peter Lundén-Welden séger, bra att partierna inte sjélva fattar beslut om
sina egna ersattningar utan att vi far en principiell koppling till riksdagen aven i detta
arende.

Det star vi for. Vi tycker att det ar viktigt. Jag forstar inte den koppling som Folk-
partiet och Miljopartiet gor nér de sager att det & markligt att de stora partierna ska
ha mer pengar dn de som ar sma. Ska ni satta er 6ver folkets uttryck i allmanna val?
Det ar ju mandatbaserat.

Man ma sta upp for det. Nagon princip vill val ocksa Folkpartiet och Miljopartiet ha,
hoppas jag.

Anforande nr 119

Asa Romson (mp): Det var manga ytterligare forklaringar till arendet, men
inte sarskilt manga svar. Jag forstar mycket val varfor Socialdemokraterna och
Moderaterna vill genomféra det har beslutet.

Jag fick inget svar pa om de 70 procenten av beloppet for partiernas allméanna verk-
samhet i riksdagen inkluderar kanslistodet. Varfor skulle det i sa fall vara omajligt
att inom stadshusets ramar bestamma att vi ska ha nagot slags miniminiva eller
atminstone nagra principer i forvag for att alla partier ska garanteras nagon typ av
kanslistod? Det &r ju sa ordningen &r nu. Man maste antingen tillhéra Moderaternas
hagn eller Socialdemokraternas hagn for att veta i forhandlingen efter valet om man
har ndgon som helst mojlighet att ha en politisk sekreterare i det har huset.
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Det ar klart att det inte ar demokrati att ha det pa det sattet. Har star man och talar
om att vi ska hdja partistodet med 58 procent och inte reglera den delen samtidigt
som man refererar till att man ska ha de fina principer som man har pa riksdagen. De
principerna har vi ju inte. Da skulle vi ha gjort om arendet helt.

Jag har fortfarande inte fatt svar pa fragan om grundstodet kommer att vara 480 000
kronor nasta ar ocksa, eller om det ocksa gar upp med 10 procent.

Anforande nr 120

Borgarradet Billstrom (s): Hur manga assistenter, borgarrad och politiska
sekreterare som Miljopartiet ska ha nasta mandatperiod kommer det att finnas en
politisk 6verenskommelse om. Dar kommer det sakert att vara diskussioner kring
miniminivaer.

Det har &rendet handlar om &r kopplingen till en princip som Sveriges riksdag har
nar det galler stod till partiorganisationerna, det vill sédga det arbete som utfors
utanfor parlamenten. Det ar det vi tar stéllning till i dag.

Anforande nr 121

Ewa Samuelsson (kd): Ordforande, fullméaktige! Hur du an forsoker tala
om detta med principen, Annika, sa blir det inte mer rattfardigat att ni som storsta
partier tillskansar er en massa pengar for att era egna valkassor behover forstarkning.

Vad ar det som séger att principen ska vara 70 procent? Varfor kan det inte vara
60 procent? Vad ar det som har gjort att det var sa tydligt med just 70 procent och att
det var det basta alternativet och det som skulle gora allting s& mycket battre nar det
géller partistodet? Vilka 6verenskommelser framdver ska vi forvanta oss blir brutna?
Vilka ska vi lita pA kommer att halla? Vi har skrivit under en 6verenskommelse med
vara egna namnteckningar, men det hade ingen betydelse nar det plotsligt borjade
kannas att man behévde mer pengar i den egna valkassan.

Anforande nr 122

Borgarradet Billstr 6 m (s): Ordférande, fullmaktige! Det finns ingen som kan
insinuera pa detta satt sa som Ewa Samuelsson. Du far garna fortsatta med det; jag
tror inte att det kommer att uppskattas av stockholmarna. Lat mig sta for min politik,
och sta du for din politik! Det ar med valjarna jag har kontrakt nar det galler partipo-
litiken.

Vi star faktiskt for det har. Vi har inga problem med att prata om partiarbete i
valrorelsen, som din partikollega Hardy Hedman uppmanade oss att géra. Det géller
ocksa de ekonomiska, organisatoriska och demokratiska forutsattningarna for det.
Sedan kan ni kommentera det som jag sager i talarstolen, som Ewa Samuelsson gor
nu, eller gora som Lotta Edholm och fnissa och foraktfullt forsoka fa det har till en
fraga for sjalviska socialdemokrater. Ni vinner inte den diskussionen, for detta har i
grunden att gora med att partiorganisationerna ska kunna arbeta pa ett bra stt.
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Anforande nr 123

Borgarradet E d h o I m (fp): Herr ordforande! Det dunkelt sagda ar ofta det dunkelt
tankta. Det ar det har arendet ett utmarkt exempel pa. Nar det behandlades forra
gangen i kommunstyrelsen handlade det om de mest fantastiska principer som kunde
tankas. Sedan visade det sig att det var olagligt. Da fick man hitta pa nya principer
som var de mest fantastiska som man kunde tanka sig. Varfor kan ni inte erkanna att
det har handlar om pengar, om stalar, om deg, som vi stockholmare sager? Det
handlar om pengar till er sa att ni ska kunna bedriva en valrorelse. Det handlar om
mer pengar till Moderaterna sa att de ska kunna driva en bra valrérelse.

Det har ingenting med principer att gora. Principer hade vi kunnat satta oss ned och
diskutera vilken dag som helst. Ni har brutit en gruppledardverenskommelse och
hittat pa nya principer, och de principerna ar det faktiskt inte alla i den har fullmakti-
gesalen som forstar.

Anforande nr 124

Borgarradet Billstrom (s): Som man forsoker kanna sig sjalv kanner man
andra. Det &r precis det som Lotta Edholm gav uttryck for. For Folkpartiet handlar
det om att smutskasta, fornedra och tala om precis hur andra &r. Om det bara handlar
om pengar for er del — s visst, fine, det har inte vi nagra problem med.

Vi sade inte under det férra kommunstyrelsemotet att det var det bésta som vi hade
tankt. Vi tog kritiken pé allvar. Arendet har blivit dverklagat. Lansratten har lamnat
detta utan bifall darfor att vi har arbetat om det. Vi lyssnade pa kritiken. Om ni sedan
inte vill att vi ska jobba utifran ett antal principer sa &r val det ett gott besked till
medborgarna. Lat det svanga mellan mandatperioderna som det alltid gor i den har
salen!

Jag ar stolt dver att vi 6ver blockgrénserna kan fatta nya beslut om principer som goér
att vi far en koppling till riksdagen.

Anforande nr 125

Ann-Margarethe Livh (v): Ordférande, fullmaktige! Du har helt ratt,
Hardy Hedman; jag tror att vi i Vansterpartiet kan rakna. Det ar 58 procents héjning,
och det &r en valdigt stor hojning. Jag tror ocksa att du har ratt i att manniskor tycker
att det ar otroligt markligt att de politiska partierna beviljar sig sjalva sa stora anslag.

Jag skulle vilja stélla en fraga till Moderaterna. Ni har i varenda budgetdebatt och
varje gang vi har diskuterat det strategiska arendet talat om hur hemskt det ar att sa
mycket pengar gar till byrakratin. Ni har velat spara pa allting. Och nu star ni har
utan att blinka och ger er sjalva en del av de 12 miljonerna. Ni bryter
gruppledardverlaggningar, kontrakt och avtal for att ge er sjalva pengar. Det skulle
jag vilja ha en férklaring till.

Anforande nr 126
Cristopher Odmann (mp): Kanslistodet i Stadshuset ar inte reglerat, men
det &r det nér det géller kanslierna i Riksdagshuset. Det ar just det som &r felaktigt i
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hanvisningen i drendet. Moderaterna och Socialdemokraterna har bara tagit med
halva principen fran riksdagen — just den som gynnar de stora partierna och
missgynnar de mindre. Den andra delen, som handlar om partistdd till kanslierna, har
man struntat i. Nar man hanvisar till att det h&r & samma princip som i riksdagen &r
det alltsa bara halva delen. Den andra finns helt enkelt inte med.

Darfor borde arendet egentligen ga tillbaka och omarbetas. Vi borde ta det som vi
brukar gora och diskutera fram vettiga principer dar alla delarna finns med — bade
kanslistdd och pengar till partierna. Vi borde géra som vi gjorde sist och ta det efter
valet pa ett vanligt satt. Da kanske vi ocksa kan diskutera vettiga nivaer i framtiden.

Bifall till Miljopartiets reservation!

Anforande nr 127

Erik Wassén (fp): Ordférande! Finansborgarradet stallde en fraga om ifall vi
i Folkpartiet inte vill folja véljarnas utslag. Och det ska man behdva hora fran en
politiker som har gatt till val pa att inte infora biltullar och sedan gor det efter valet!

Jag kan konstatera att Socialdemokraterna vill traska patrull efter vad man hittar pa i
riksdagen fortsattningsvis. Jag tycker att det ar lite beklammande. Det har ar
Stockholms stadsfullméktige och inte en filial till riksdagen. Man behdver inte ha
kopplingar till stadsradens loner. Man behdver inte ha kopplingar till partistodet i
riksdagen. Vart arvode som ledamdter och ersattare &r inte kopplade till riksdagsle-
daméternas arvoden. Det finns fler sadana exempel. Skatten i Stockholm éar till
exempel inte kopplad till skatten i staten.

Det finns egentligen inget skal for Stockholms stad att ga i nagot slags ledband till
riksdagen. Vi ar ledamdter av Stockholms stadsfullmaktige, och vi kan avgora sjalva
efter vilka principer som partistoden hér ska fordelas. Det finns en viktig princip i det
har arendet. De som trycker pa gron knapp hér snart kommer att bryta mot den
princip som har géllt sedan flera tusen ar och som fortfarande galler. Det &r en
romersk rattslig princip, namligen att man ska halla ingangna avtal.

Anforande nr 128

Inge-Britt Lundin (fp): Som en av dem som har suttit lange i den hér
salen — jag tror till och med att jag slar Berthold nar det galler r — maste jag saga att
jag nog aldrig har varit med om att vi har behandlat en fraga sa har tidigare. Darfor
maste jag nu stélla en fraga till m och s. Man kanske borde séga s och m; det tycker
jag ar mer passande. Vad betyder egentligen en gruppledaréverlaggning och en
gruppledaréverenskommelse for er?

Vi vet att Annika Billstrom har blivit 6verkérd av sin partiledare. Vi har hort
kommentarerna fran en besviken Annika efterat. Men det har ar nagonting vérre,
tycker jag. Det har ar ohederligt. Sa kanner jag det. Men jag ar véal en gammaldags
politiker som forsoker vara hederlig, och det gar uppenbarligen inte i dag. Har kan
man visst strunta i 6verenskommelser. Man bryter dem bést sjutton man vill, bara det
gynnar en sjalv. Jag ar jattebesviken pa Moderaterna, som &r ett parti som jag
samarbetar med. Har star ni och pratar om demokratins grunder, men det ni gér nu ar
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att sno at er mer pengar till partiet i stallet for till valjarna. Det dr banne mig inte
nagonting som jag uppskattar. Jag ar mycket besviken.

Anforande nr 129

Malin Strid (fp): Det har pratats en del om olika principer hér i kvéll. Det
finns en princip som inte har ndamnts, ndmligen den att man ska leva som man lar. Vi
forvantar oss av varje verksamhet i staden att de ska vanda pd varje krona. De ska
spara och gneta och spara pa sin administration. Sedan ska politikerna har i
Stadshuset bevilja sig sjalva en 6kning pa 58 procent av sitt eget anslag! Jag vet
manga verksamheter har i staden som skulle tycka att det var en fordel att fa en 58-
procentig 6kning av sitt eget anslag. Jag tycker att detta ar ratt osmakligt.
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§ 25 Andrad standardbolagsordning for stadens helagda privata aktiebolag

2006 ars ordinarie bolagsstamma vid Stockholms Stadshus AB. Val av stammoombud,
faststallelse av resultat- och balansrékning, arvoden m.m.

- jamte val av ombud for évriga, utanfor Stadshus AB-koncernen staende, hel- och
delagda bolag samt delagda dotterbolag till Stockholms Stadshus AB (utl. 2006:61)

Anforande nr 130

Borgarradet Gunnarsson (mp): Ordférande och ledaméter! Det ar viktigt att
det fors en debatt ocksa om bolagens styrning och verksamhet i fullmaktige. Vi har i
flera ar i rad pekat pa att vi borde ha en sddan debatt i hogre grad. Det har blivit mer
debatt, men fortfarande har vi valdigt liten insyn fran fullméktigesidan i bolagen. Vi
arbetar mycket lite med att diskutera fragor som hor till bolagen. Det &r ocksa en
foljd av att det &r just bolag. Det & meningen att man ska arbeta utifran en annan
vinkel med bolagen.

Men bolagen ar dgda av vara medborgare i Stockholms stad. Darfor menar vi att vi
ska halla bolagsstammorna 6ppet i fullméktige. Under en sadan bolagsstammedebatt
ska vi ocksa debattera bolagens verksamhet mer grundligt an vad vi hittills har gjort i
fullmaktige. Vi har ett sarskilt uttalande om det har, liksom vi har haft de senaste
aren nar arendet har varit uppe i fullmaktige.

Det ar fortfarande tamligen tyst om vad bolagen egentligen haller pa med. Inte ens
nar vi bearbetar arsredovisningar eller andra évergripande arenden fors det nagon
storre debatt om bolagen. Det &r just den inriktningen som vi vill bryta. Vi vill att vi
ska kunna diskutera bolagens verksamhet precis pa samma satt som vi gor med
namnder och styrelser och alla andra fragor. Darfor har vi lagt fram det sarskilda
uttalandet om 6ppen debatt i fullmaktige om koncernens verksamhet och dess bolags
verksamhet. Det handlar ocksa om att vi ska ha fragan om bolagsstimmorna Gppet i
fullméktige.

Anforande nr 131

Borgarradet Billstrom (s): Ordforande, fullmaktige! Jag delar Miljopartiets
ambition om att fa mer av bolagsdiskussionen i fullmaktige. Men jag tror att
bolagsstammoformen dar fel vald form. Vi debatterar bolagen under budgetdebatten.
Vi diskuterar ocksa bolagen under det strategiska drendet som antas i juni.

Under den har mandatperioden har vi ocksa jobbat med olika teman for fullmaktige
under ett antal bestdmda timmar mellan klockan 18 och 20. Det ar mgjligt att vi i
samband med arsredovisningar och arshokslut ocksa ska kunna se fram emot och
gemensamt planera for ett temamote om bolagen. Det far vi préva. Vi ar beredda att
aterkomma med forslag i fragan. Men jag tror som sagt att det ar fel valt att
koncentrera detta till de enskilda bolagsstammorna.
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Anforande nr 132

Borgarrddet Gunnarsson (mp): Det ar bra att vi far fler debatter om bolagen.
Det ar ungefar samma svar som vi har fatt forut. Jag tycker ocksa att steg har tagits
framat. Men jag tycker att detta ar viktigt. Nar vi nu gemensamt &ger de har bolagen
sa ar det viktigt att medborgarna ocksa far insyn i hur det har gar till. Samtidigt med
det bor vi fa en samlad diskussion om bolagens verksamhet. Jag tycker fortfarande
att det finns for lite av det.
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§ 26 Motion om inférande av flexibelt sportlov

Motion om storre flexibilitet av skolundervisning och lov (utl. 2005:169)

Anforande nr 133

Yvonne Fernell-Ingelstrdm (m): Ordférande, fullméktige! Forde-
len med flexibel lovverksamhet i stadens skolor & en gemensam namnare i bada
motionerna. Flera av remissinstanserna anser inte att sadana lov ska inféras. Men
utbildningsndmnden och stadsledningskontoret har en mer positiv instéllning, dar
man sdger sig vara intresserad av att prova och att det kan vara viktigt att anpassa
skolan till andra kulturer och deras hogtider.

Utbildningsforvaltningen har fatt i uppdrag att undersoka mojligheten att inféra
flexibla lov nar det galler lovdagar och annan ledighet. Man kommer att f6lja exemp-
let i Sigtuna, sager man. Jag vill da sarskilt papeka att Sigtuna inte har flexibilitet i
sina lov pa det satt som jag foresprakar. Sigtuna har en helt annan modell med
utlagda lov pa lasarsdata for vissa andra kulturer, det vill sdga de kulturer som
vanligast forekommer i Sigtuna. Sigtuna inforde darfor forandringar i sina lasarsdata
sa att tre nya lovdagar infordes. Det ar i anknytning till Ramadan den 4 november,
till Newroz den 21 mars och till den ortodoxa kyrkans langfredag den 21 april. De
hér lovdagarna har lagts ut sa att det totala antalet undervisningsdagar inte paverkas,
det vill sdaga 178 skoldagar och 12 lovdagar.

Men Sigtuna ar fortfarande ett exempel pa central styrning. Det finns ocksa exempel
pa skolor som inte lagger ut sportlov och héstlov i schemabunden form med central
styrning utan som later enskilda skolor och foraldrar avgéra hur ledigheterna laggs
ut. D& kan man planera ledigheterna sa att de harmonierar battre med lokala
forutsattningar och behov. De skél som anfors mot flexibla lov i remissvaren &r bland
annat ekonomiska, verksamhetsmassiga och pedagogiska effekter. Jag forstar varfor
farhagorna uttalas, men jag ser dem inte som nagot hinder for att prova och félja upp
de redan startade forsoken.

Min erfarenhet ar att man maste préva nya metoder. Allt gar om man bara vill, och
omvarlden har forandrats. Vi maste anpassa oss lite grann. Visst kan det bli en nagot
hdgre kostnad i vissa fall for att bedriva undervisning for farre elever under ett
sportlov till exempel. Men &terigen kan det kanske vara vart det om resultatet blir
bra.

Som jag anfor i min motion har jag givetvis kant till att alla elever som sa onskar
redan i dag far ledigt for att utéva sin religion; skam vore val annars! Men vitsen
med motionen var att ledighet for religidsa hogtider inte skulle minska barnens réatt
till utbildning och undervisning. Det finns ingen kommentar i remissvaren — inte i
nagot fall av svaren — som bemoter det har. Okad nérvaro i skolan &r val ndgonting
som vi alla, oavsett parti, vill forsoka starka.

Jag yrkar bifall till det utdelade papperet, dar Kristdemokraterna och Moderaterna
har ett forslag till beslut.
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Anforande nr 134

Borgarradet E d h o | m (fp): Herr ordférande! Flexibilitet ar ndgonting som &r bra
och valkommet i den svenska skolan. Fragan &r om vi maste ha mer flexibla lov. Ar
det en av de viktigaste fragorna i den svenska skolan? Eller kommer det att leda till
ytterligare trassel for skolor som redan har stora problem med elever som kommer
och gér som de sjélva vill och med foraldrar som végrar att inse att vi har skolplikt i
Sverige?

Det stora problemet med det har forslaget ar naturligtvis att det far pedagogiska
konsekvenser. Foréldrar som tar ut lovet vid andra tidpunkter kommer tillbaka till
skolan och stéller krav pa att eleverna ska fa ta igen den undervisning som de har
missat nar huvuddelen av eleverna var pa plats. Jag tror ocksa att det medfor problem
for dvriga elever att ha ett helt och hallet flexibelt sportlov. Nar man har grupparbe-
ten och jobbar ihop &r det da plétsligt en elev som inte langre finns pa plats.

Det finns ocksa stora fordelar med att sportlovet ligger dar det ligger: Om man har
barn i flera olika skolor sa vet man nar det ar sportlov. Jag tror inte att man behéver
vara alltfor negativ till de har idéerna for att forsta att det finns argument for att
loven ligger dar de ligger och att de har gjort det i 150 ar, holl jag pa att saga.

Anforande nr 135

Cecilia Brinck (m): Ordférande och fullméktige! Detta & mdojligen inte
den allra viktigaste atgarden pa skolans omrade. Men den &r viktig, for den ar ett led
i att Oka elevernas valfrihet och att 6ka flexibiliteten i skolan.

De problem som Lotta Edholm tar upp med obehorig franvaro och foréldrar som inte
tar ansvar for att se till att deras barn &r i skolan nér de ska vara dar &r allvarliga.
Man maste hantera dem. Men jag kan inte riktigt se kopplingen mellan flexibla lov
och obehdrig franvaro.

Det ar inte politiker och byrakrater som ska bestamma, utan de har frdgorna bor
kunna avgoras pa de enskilda skolorna som pa det sattet kan anpassa sig efter lokala
forutsattningar och efter de behov som just deras elever har. Darigenom kan de
erbjuda flexibilitet och valfrihet, vilket pa sikt 6kar kvaliteten i skolan.

Jag yrkar bifall till det gemensamma moderata och kristdemokratiska forslaget. Jag
vill ocksd, innan ndgon annan sager det, papeka att den moderata reservationen i
borgarradsberedningen &r en alldeles utomordentlig reservation. Men den handlar
inte riktigt om det har. Den handlar namligen om flexibel skolstart. M6jligen har det
skett ett litet administrativt misstag dar.

Anforande nr 136

Borgarradet Edh oI m (fp): Herr ordférande! Det finns i dag en ganska stor
flexibilitet nér det galler elever som har ett verkligt behov av att ha lov vid andra
tidpunkter, precis som det papekas bade i svaret och i motionen. Det har galler
framfor allt sportlovet.
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Man kan verkligen fraga sig hur mycket en rektor och en larare kommer att ha att
sétta emot med hanvisning till de pedagogiska vinsterna nar en foralder kommer och
begéar sportlov vid en helt annan tidpunkt pa aret. Jag tror att det blir ganska svart.
Redan i dag har rektorer ganska svart att saga nej till alla dessa ans6kningar om lov
som kommer in. Det ar svart for rektorer att sdga: Nej, Kalle kan faktiskt inte fa lov
for han borde vara i skolan. Han kan sa lite s han borde i sjalva verket vara har lite
mer &n alla andra. De beddmningarna tvingas rektorer och skolledningar att gora
varje dag. Jag tror att problemen kommer att 6ka ytterligare om man infor detta.

Anforande nr 137

Cecilia Brinck (m): Det blir alltid administrativa problem nér man inte
langre centralstyr den hér typen av beslut. Det &r sjélvklart. Om mdjligheten att
bestamma nar man vill ta ut sportlovet fors ned pa elev- och foraldraniva sa kommer
sportlovet forstas att spridas ut 6ver flera veckor. Det &r inte sakert att man behdver
forutse det allra varsta, namligen att man kommer att ta ut det nar som helst under
aret. Det gar ju utmérkt att till exempel dgna en manad at detta. Man kan séga att
nagon gang under mars manad eller februari manad ska sportlovet tas ut. Det blir
anda en okad flexibilitet.

Det som hander i dag med de problem som Lotta Edholm mycket riktigt pekar pa ar
att nar rektor sager nej sa tar foraldrarna barnen ur skolan i alla fall. De ringer dem
sjuka sa att man anda kan aka till fjallen. Jag &r inte séker pa att det ar ett battre
alternativ.

Anforande nr 138

Mujde Rashid (v): Ordférande, fullméktigeledamoter och ahorare! Sjalvfal-
let maste man i en mangkulturell skola ta hansyn till de kulturella och religidsa
olikheter som préglar ett samhalle. Men en storre flexibilitet for lovdagarna kan
medfora bade organisatoriska och andra stora kostnader for skolan. Det kan &dven
medfora att skolan far stérningar i den pedagogiska verksamheten. Som flera av
remissinstanserna har papekat finns det inte nagra hinder i nuvarande system for att
tillgodose de kulturella och religiosa olikheterna i dag.

Rektor har i dag moéjlighet att bevilja en enskild elev sammanlagt tio dagars ledighet
under ett lasar for enskilda angeldgenheter. Det nuvarande skolsystemet medger
alltsa en betydande flexibilitet, men denna majlighet till flexibilitet utnyttjas mycket
lite i dag. Personalen i de skolor som har haft forsok med flexibelt sportlov anser att
det medfér mer arbete och att det blir svarare att planera undervisning och annan
verksamhet i skolan.

Jag tycker inte att skolan ska specialanpassas till just vart lovbehov. Den anpass-
ningen maste vi sjalva ta ansvar for. Dessutom kréaver flexibelt sportlov mer resurser.
Jag tycker att man ska stddja skolan med larare och laromedel i stéllet for att inféra
flexibelt sportlov.

Bifall till kommunstyrelsens forslag till beslut!
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Anforande nr 139

Cecilia Brinck (m): Jag tycker ocksa att man ska forstarka lararresurser
och jag tycker ocksa att man ska ha béttre laromedel i skolan. Men det faktum att
inte alla elever utnyttjar den mojlighet att valja som finns pa vissa stéllen &r ju inget
argument mot mojligheten i sig. Det faktum att de flesta méanniskor véljer en sorts
tvattmedel &r inget skal for att ta bort alla andra sorter — eller hur?

Anforande nr 140

Mujde Rashid (v): Mgjligheten finns redan i dag. Jag har sjalv tva barn i
grundskolan. Forra aret i mars behovde vi ta ledigt i fyra dagar for att aka till
Tyskland. Skolan sade inte nej till mig. Det finns alltsd mojlighet att ta ledigt redan i
dag pa andra tider an dem som skolan har angett. Jag tycker inte att det finns behov
av flexibla lovdagar i skolan.

Anforande nr 141

Borgarrddet Nilsson (s): Motionerna handlar om tva valdigt olika saker. |
diskussionen har har vi blandat ihop hansynen till religiosa hogtider och fragan om
flexibelt sportlov. Jag tanker anda separera dem, for jag tycker olika om de har tva
sakerna.

Nar det galler fragan om religiosa hogtider tror jag definitivt att vi maste fortsatta att
diskutera den. Vi maste se att mycket av var planering utgar fran ett monokulturellt
samhélle dé&r det &r det traditionella kristna hogtiderna som firas — de kristna hogtider
som man har valt att fira i var kyrkohistoria. Jag tror att vi maste vara mer flexibla
for framtiden nér det galler detta.

Vi ska folja det som hander pa andra hall i landet nér det géller att lagga ut lovdagar
pa hogtider. Men det finns en flexibilitet i systemet redan i dag. Det finns tre
lovdagar som man har mojlighet att lagga ut nar man vill. Det finns ocksa studiedag-
ar som man kan lagga ut nar man vill. Rinkeby stadsdelsndmnd har till exempel valt
att lagga en sadan studiedag pa Ramadans sista dag eftersom det dr sa manga av
eleverna i det stadsdelsnamndsomradet som firar den dagen. Det tycker jag ar ett
alldeles utmarkt satt att lokalt anpassa sig till de stora religiésa grupper som finns i
de olika skolorna. Det & majligt att vi behover gora mer nar det galler fragan om
olika religitsa hogtider. Det &r ocksa det vi sager i svaret; vi maste fortsatta att titta
pa detta.

Jag har en annan uppfattning om flexibelt sportlov. Jag kan forsta att man tanker att
det vore bra for fordldrarna om de kunde ta ledigt nér de vill. Men om man bara
diskuterar stugbokningar i fjallen sa finns det ju faktiskt en fordelning over landet
som ar tankt just mot bakgrund av detta. Man ska fordela mellan olika regioner for
att det inte ska bli fullt i de stugor som finns i fjallen, helt enkelt. Det &r tre olika
veckor som sportloven &r utlagda pa. Detta skulle ju snarare bryta mot den
mojligheten att fa en battre och jamnare fordelning 6ver landet.

Det stora felet — och det som &r mer principiellt felaktigt — ar att det i motionerna
finns en forestallning om att skolan som kollektiv och institution &r helt upplést och
att undervisningen ar helt individualiserad. Sa ar det inte. Jag har tillhort dem som i
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hog grad var individualiseringsforesprakare, och jag tycker fortfarande att mycket
maste individualiseras. Men jag tror att vi i dag ser att vi pa manga punkter maste ga
tillbaka och se att skolan och undervisningen ar en grupprocess. Det gar inte att
glémma gruppen och institutionen skolan.

Det ar intressant att tva partier som brukar kalla sig konservativa, i varje fall i vissa
sammanhang, i det har arendet intar en standpunkt som definitivt ar nyliberal medan
Folkpartiet intar en konservativ standpunkt. Jag ansluter mig till den konservativa
standpunkten. Skolan &r en institution, och nar det galler vissa saker gar det inte att
individualisera. Man kan inte sdga: Jag vill ha undervisning ndr jag sjalv vill. Sjalva
undervisningen baserar sig pa gruppen. Det &r i gruppen som mycket av undervis-
ningen sker.

Mot bakgrund av detta yrkar jag bifall till kommunstyrelsens forslag till beslut.

Anforande nr 142

Yvonne Fernell-Ingelstrom (m): Jag har lyssnat pa Erik Nilsson.
Jag haller mig till den forsta delen, som handlar om de religidsa hogtiderna. Du sager
att du foresprakar mer flexibilitet nar det galler de religiosa hogtidsdagarna. Sedan
lyfter du fram exemplet pa hur man gor ute i Rinkeby. Jag tycker ocksa att det verkar
lovvart att géra som de har kommit pa dar. Det passar bra i Rinkeby.

Men innebér det har att du, Erik Nilsson, ar beredd att lata andra skolor tillampa
bestammelserna pa de satt som de tycker ar lampliga? Det kan ju finnas flera olika
idéer om det har fran olika geografiska skolor.

Anforande nr 143

Borgarradet Nilsson (s): De beslut som har fattats om lasarsdata laser vissa
datum men ger ett visst utrymme for flexibilitet bade nar det galler ett par lovdagar
och nér det galler studiedagar. Jag tycker att man ska fora en lokal diskussion om
det. Man kan bestamma sig i stadsdelen om en gemensam policy. Man kan ocksa
tdnka sig att det finns lite variationer i skolorna dar man tar hansyn till de religiosa
hogtiderna.

| praktiken handlar det naturligtvis om att man forsoker hitta I6sningar om man vet
att det finns en religion som manga elever tillhor och att det galler en dag som é&r
viktig for den religionen. Det behdver inte bara gélla individuellt, sa att rektor ger
lov for de eleverna, utan det kan ocksa handla om att man lagger ut studiedagar och
de lovdagar som &r flexibla i lasarsdata pa de dagarna.

Det ar mojligt att vi behdver gora mer. Det ar darfor jag sager att vi far folja
utvecklingen framover.

Anforande nr 144

Christopher Odmann (mp): Miljopartiet bifaller kommunstyrelsens
forslag. Men vi har stor sympati for att man funderar pa pa vilket satt man kan oka
flexibiliteten nar det galler bada motionerna.
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Det ar lite av en balansgang. Det finns, inte minst fran professionen och fran
skolorna sjalva, ett motstand mot att luckra upp undervisningen alltfor mycket. Med
tanke pa det papper som ar lagt pa bordet fran kd och m tror jag nastan att det skulle
bli mindre flexibilitet om skolorna sjalva skulle bestdamma om den hér delen. Jag tror
att det &r bra att man fran politiskt hall sager: Lat oss titta pa pa vilket satt som man
kan oka flexibiliteten!

Det ar ocksa sa som Erik Nilsson sager — det ar mycket som talar for och det finns
manga aspekter. Bland annat ar aspekten pa pedagogiken oerhort viktig. Jag har
ocksa stott pa ett motstand mot att oka flexibiliteten.

Fran Miljopartiets sida valkomnar vi att man ser pa pa vilket satt man gor detta. Men
var installning ar anda att vi bifaller kommunstyrelsens forslag till beslut.

Anforande nr 145

Hardy Hedman (kd): Ordférande, fullméktige! Det ar klart att man kan tala
om en konservativ och en nyliberal instéllning till detta. Man skulle ocksa kunna
sdga att skolan inte langre ar en tayloristisk industri dar hela arbetet bygger pa nagot
slags l6pandebandsprincip dar alla arbetare maste finnas pa plats, dar man har
industrisemester och allt mgjligt annat.

Vi brukar annars saga att skolan mer ska likna arbetslivet. Det ar val inte pa sa
manga arbetsplatser som man inte klarar av att olika vuxna tar semester pa olika tider
under aret? Det far man losa med hjalp av planeringen. Gruppen kan arbeta trots att
nagon &r borta. Det borde vél ocksa finnas underlag for ett sddant individuellt arbete
aven i en grupporienterad skola. Jag tycker inte att det borde vara svart att fatta ett
sadant har beslut om att gora skolan mer lik arbetsmarknaden for Gvrigt.

Vi vill att vi ska fatta beslut om att bifalla motionerna och att som svar pa
motionerna séga att lovdagar inte bor vara en fraga for politiker och byrakrater. Detta
bor avgoras pa den enskilda skolan.

Anforande nr 146

Borgarradet Nilsson (s): Jag tror faktiskt att Hardy Hedman har fel nar det
galler den parallellen till arbetslivet i Ovrigt. Jag hade nog kunnat halla ett anférande
ungefar som ditt for tre ar sedan. Men ju mer jag har lart mig om detta, desto mer
vander jag mig mot sattet att betrakta skolan priméart som ett individuellt arbete.

Om du i praktiken skulle ha en period pa tre eller fyra veckor under vilken du inte
kan ha gruppgenomgangar med hela gruppen — alla elever som du arbetar med — sa
tror jag att det skulle stéta pa betydande svarigheter. Det ar val ocksa darfor som
forslaget sa fullkomligt sagas av alla remissinstanser som ar verksamma ute i
skolorna.

Anforande nr 147
Hardy Hedman (kd): Den som jobbar i skolan i dag vet att det som Erik
Nilsson talar om inte &r beroende av att nagra foraldrar &r bortresta med ett barn. Det
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ar i hogre grad beroende av att sa manga elever struntar i skolan och ar borta under
alla majliga tider under aret. Det gor ingen som helst skillnad om man infor detta.
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8§ 27 Motion om omsorgen om de funktionshindrade

Motion om battre villkor fér manniskor med funktionshinder (utl. 2005:173)

Anforande nr 148

Peter Lundén-Welden (m): Herr ordférande! Kristina Axén Olin har
skrivit en motion som handlar om de funktionshindrade och omsorgen om de
funktionshindrade i Stockholm. Vi som arbetar politiskt ute i stadsdelsnamnder har
nog lite till mans nickat instdmmande nar vi har last motionen om hur de funktions-
hindrade hanteras genom att man har valt att decentralisera detta ute i stadsdels-
ndmnderna.

Vi borde centralisera omsorgen om de funktionshindrade. Vi borde skapa en stad av
Stockholm. Vi borde acceptera att funktionshindrade ska kunna leva pa samma
villkor som andra manniskor i den har staden. Man far hora funktionshindrade ringa
och fraga varfor de inte kan fa komma pa en viss dagverksamhet eller varfor de inte
kan fa det som de har sokt och faktiskt har fatt en bistandsbedémning som sager att
de har rétt till det. Det beror pa att den egna stadsdelen inte arrangerar verksamheten
dar man bor, utan man maste aka 6ver till Norrmalm — och det &r ju en hel ocean
emellan Ostermalm och Norrmalm! Den oceanen heter Birger Jarlsgatan.

Det har ar for mig oerhort svart att argumentera for. Det styrker mig i min diskussion
med envar att de stadsdelsnamnder vi har och de konstlade granserna som forsvarar
for funktionshindrade att fa en verksamhet som kan forgylla deras tillvaro &r fel.
Darfor tycker vi att foredragande borgarrad har fel i sin text om att Stockholm har en
likvardighetsprincip. Vi kénner att de funktionshindrade har en kommunarrest.

Det ar ocksa darfor viktigt, det som Kristina Axén Olin tar upp om att kommunsty-
relsen ges i uppdrag att infora ett valfrihetssystem inom omsorgen av de funktions-
hindrade. Det &r en valfrihetsreform dér inte stadsdelsgranserna hindrar en bra
verksamhet for de funktionshindrade utan dar omsorgen om manniskor &r det som ar
bérande.

Bifall till den moderata reservationen i kommunstyrelsen!

Anforande nr 149

Ann-Katrin Aslund (fp): Ordférande, fullméktige! Jag vill borja med att
yrka bifall till folkpartimotionen som &r skriven av Jan Bjorklund med flera, varav
jag &r en av de dar med flera.

Alla ménniskor ska ha samma mojligheter att leva ett sjalvstandigt liv oavsett om
man har en funktionsnedséttning eller ej. Man ska ha ett arbete att ga till och kdnna
sig trygg nér det galler att slippa alla former av diskriminering. Man ska kunna
paverka livet sa att det passar en sjalv pa basta mojliga satt.

Vi tycker att det &r viktigt med en ny stor handikappreform, som i det har fallet
handlar om tillganglighet. Det handlar inte bara om fysisk tillganglighet, utan ocksa
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om mental tillganglighet. Handikapporganisationerna talar om nagonting som heter
mentala kantstenar, och det tycker jag &r viktigt. Det ar ett bra begrepp. Det maste
finnas majligheter till arbete och meningsfull verksamhet.

Vi har manga ganger statt i talarstolen har, jag och flera med mig, och talat om att
stadsdelsarresten maste upphdra. Foretradare for majoriteten séger att det inte finns
nagon stadsdelsarrest. Men handikapporganisationerna skriver i sina verksamhets-
planer att stadsdelsarresten, som ni sager inte finns, maste upphora. Vi delar deras
synpunkt.

Det maste byggas fler bostader for funktionshindrade. Hur ska man annars kunna ha
nagon sorts mojlighet att paverka var man vill bo ndgonstans? Ett bra boende innebar
ocksa att man i storsta mojliga man ska kunna fa valja var nagonstans i staden man
vill bo, och inte vara hanvisad till den stadsdel som man rakar bo i just for tillfallet.

Men allt det har som handlar om valfrihet & majoriteten egentligen emot. Ni ar emot
inforande av ett valfrihetssystem som handlar om ett pengsystem som skulle gora det
mojligt for individen sjalv att fa valja. Det tycker jag ar trakigt. Det ar &nda de
handikappade sjalva och de funktionshindrade, oavsett vilket funktionshinder de har,
som sjalva eller efter att ha resonerat med sin omgivning vet vad som passar dem
bast. Men det ar tydligen sa att det &r ni som vet battre.

Jag yrkar bifall till Folkpartiets forslag.

Anforande nr 150

Asa Ockerman (mp): Det hir & en frdga som intresserar mig djupt. Jag ar
namligen sjalv funktionshindrad reumatiker sedan 27 ar tillbaka. Jag tycker i och for
sig att det finns guldkorn i motionen. Det star att alla funktionshindrade ska fa
samma behandling. Det ar naturligtvis en fullstandig rattighet. Jag vill spanna bagen
annu hogre. Jag tycker att alla funktionshindrade inte bara ska fa samma behandling i
alla stadsdelar utan &aven en god behandling 6verallt. Det finns faktiskt manga saker
att gora.

Samtidigt vill jag yrka bifall till kommunstyrelsens forslag. Om man l&ser svaren
noggrant ser man att det finns manga guldkorn. | motionen tas forslaget upp om att
man vill centralisera allt till socialtjanstnamnden. Det tycker jag inte alls later bra.
Funktionshindrade ar precis som alla andra manniskor; vi rér oss i alla stadens
verksamheter. Vi tycker i stéllet att detta ska decentraliseras ut. Alla verksamheter
ska genomsyras av ett tdnkande att de ska vara anpassade till alla mojliga olika typer
av funktionshinder. Det har redan namnts har, och det galler inte bara fysiska
funktionshinder utan daven de olika kognitiva funktionshinder som finns. De é&r
ganska vanliga.

Det ar alldeles utmarkt att stadsdelsnamnderna och politikerna dar far ta hand om det
héar. Man ska naturligtvis ocksa satsa pa utbildning. Det finns insiktsutbildningar dar
bland andra politiker och tjansteman far prova hur det &r att vara handikappad. Det
tycker jag ar bra.
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Gatu- och fastighetskontoret redovisar pa ett utmarkt satt sitt arbete med fragan,
liksom stadsbyggnadskontoret.

Vi i Miljopartiet tycker att valfrihet &r bra. Det ska naturligtvis inte vara till varje
pris, men det finns mycket valfrihet. Det galler bade enligt LSS-lagen, dar man kan
valja personlig assistent. Ocksa for hemtjanst finns valfrihet sedan ganska lang tid
tillbaka. Det pagar en utvardering av det har, som jag med spanning ser fram mot
resultatet av.

Jag skulle kunna prata i tre timmar om den har fragan, men jag néjer mig med det har

Anforande nr 151

Peter Lundén-Welden (m): Ordférande, fullmaktige! Jag maste ha
missforstatt Asa Ockerman, eller sd har Asa missforstatt mig. Vad Asa sager ar att
det &r bra att vi har stadsdelsndmnder och politiker i 18 decentraliserade styrelser
som bestammer om de funktionshindrade. Jag kan inte tolka det pa nagot annat sétt.

Och da &r det just det att majoriteten i var stadsdelsnamnd, Ostermalm, tycker att det
ar viktigare att de funktionshindrade halls inom var stadsdelsnamndsgrans &n att
lyssna pa de funktionshindrade som vill in i den dagverksamhet som Norrmalms
stadsdelsnamnd bedriver darfor att det gar en gata som heter Birger Jarlsgatan
daremellan som vi inte tillater dem att dka Gver.

Ni séger att ni &r for valfrihet. Ni sdger att ni ar for att ge de funktionshindrade reala
mojligheter att leva och att de har ratt att leva samma liv som vi lever. Men ni vill
anda begransa in dem i stadsdelsnamnderna. Ni vill inte ge dem en valfrihet att fa
valja verksamhet genom att ni vill behalla stadsdelsnamnderna med sina granser som
forsvarar detta.

Anforande nr 152

Asa Ockerman (mp): Peter Lundén-Welden! Du har inte missforstatt mig ett
dugg. Jag tycker att det ar alldeles utmaérkt att stadsdelsndmndernas politiker och
tjansteman hanterar fragan. Men jag tror ocksa pa en utveckling mot det battre. Det
gar at ratt hall nar det galler handikapp- och tillganglighetspolitiken, men det finns
mycket kvar att gora. Det vet bade du och jag.

Anforande nr 153

Inge-Britt Lundin (fp): Ordférande, fullmaktige och Asa! Jag har last
svaret fran roteln och jag har last svaren fran forvaltningarna. Du sager att det finns
guldkorn, Asa. Ja, i motionerna gor det det! Tyvérr aterfinner jag inte guldkornen i
borgarradets svar. | stallet ar det lite gammal skdpmat och en massa ord som é&r
alldeles ratt skrivna. Det ar ingenting som &r fel i det, men det innehaller ingenting.
Det &r luft. Det ar tomt.

Fortfarande &r det stadsdelsarresten som géller, Asa. Det ar vara stadsdelar som
nekar funktionshindrade barn och vuxna att fara dver granserna. Precis som Peter
sager ar Birger Jarlsgatan ett krondike for manniskor med funktionshinder. Vi gillar
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inte att det ar sa, och det gor inte de heller. Jag har hemskt svart att se att Miljopartiet
av alla kan stélla upp pa ett sadant har svar.

Anforande nr 154

Désirée Pethrus Engstrom (kd): Ordférande, ledamoter! De har tva
motionerna om omsorg om funktionshindrade av Axén Olin och om béttre villkor for
méanniskor med funktionshinder av Folkpartiet ar tva viktiga motioner som vi i dag
debatterar. Tillganglighet som mal ar viktigt. Vi jobbar med att 6ka tillgangligheten i
staden. Men det géller ocksa delaktigheten i samhallet oavsett om man har ett
funktionshinder eller ej.

Motionarerna foreslar att man ska gora olika forandringar for funktionshindrade i
staden. Flera saker ar bra. Moderaterna foreslar dock en centralisering av omsorgen
om funktionshindrade. Dér &r vi inte riktigt 6verens med dem. Verksamheten &r sa
omfattande att vi tror att den behdver decentraliseras pA manga av handikappomra-
dena och pa funktionshinderomradet.

Det finns vissa problem som kan behdva losas. Det har jag skrivit i min reservation i
socialtjanstnamnden. Det handlar om hur vi ska fa en ¢kad likvardig behandling i
staden. Jag tanker framst pa socialpsykiatrin och séarskolan. Déar skulle vi kanske
behova ha en dversyn avseende till exempel stadsdelsarresten, som drabbar manga
som behdver dagverksamhet. Men som vi ser det innebdr inte detta att vi behdver
centralisera verksamheten.

Nar det géller valfrihet inom omsorgen av funktionshindrade &r vi forstas for en dkad
sadan. Men flera av de att-satser som finns i de har tva motionerna gor att vi inte helt
kan stodja dem. Darfor yrkar vi bifall till kommunstyrelsens forslag om att anse
motionerna besvarade.

Anforande nr 155

Asa Ockerman (mp): Detér roligt att hora att ocksé Kristdemokraterna har
insett att en centralisering till socialtjanstnamnden av drendena rérande funktions-
hindrade méanniskor inte &r den réatta modellen.

Anforande nr 156

Borgarrddet O lofsson (v): Ordférande, fullmaktige! Peter Lundén-Welden
inledde med att sdga att han trodde att manga kande igen sig i stadsdelarna. Nar man
laser att det har var en bra motion av Kristina Axén Olin och laser remissvaren ser
man att inte en enda av stadsdelarna haller med Peter Lundén-Welden och motionen.
Det &r ett lite konstigt satt att lasa svaren pa, eller snarare ett dnsketiankande.

Det ar inte heller fler &n Moderaterna och Peter Lundén-Welden som féreslar en
centraliserad verksamhet, men det handlar om att ni vill ldgga ned stadsdelarna.
Savitt jag vet vill ni inte det langre, ni kanske ska andra er i denna frdga ocksa. Det
handlar om att ni ska ha en central bistdndsbedémning, att manniskor ska aka kors
och tvérs Over staden for att fa sitt rattmatiga behov tillgodosett. Det ar vad de har —
de har ett behov som ska tillgodoses.
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Det ar for mig fullkomligt obegripligt hur man i en stad i Stockholms storlek ens
over huvud taget kan tdnka den tanken. Ni har uppenbarligen andrat er nu. Det vore
kladsamt om Peter Lundén-Welden kunde séga om ni ska ha stadsdelar eller inte, for
det &r vad det handlar om. Det ar darfor ni har lagt det har forslaget.

Det finns mycket man kan gora, men jag lovar hela fullmaktige att sa mycket som
det har gjorts pa de senaste aren har inte gjorts pA manga, manga ar tidigare. Det
handikappolitiska program som fullméaktige antog haller pa att med full kraft att
implementeras i verksamheten och i verksamhetsplanerna. Det gar inte Gver en natt,
det gar inte sa fort som man skulle énska, men det travar pa, det gar. Det ar ett
gigantiskt arbete som faktiskt genomfors av de personer som vi har tillsatt for att
implementera det handikappolitiska programmet i verksamheterna.

Det finns manga kantstenar, det finns mentala och fysiska kantstenar, och det &r
nagot som man tar upp i det handikappolitiska programmet. Det finns aven i
budgeten, dar vi har tagit upp férslag om hur man ska se dver hur arbetsmarknaden
ska se ut for de funktionshindrade sa att man kan fa det basta mojliga utbudet. Det
har visat sig att manga stadsdelar har ett ganska likartat utbud och att det darfor
borjar bli ganska enahanda. Aven funktionshindrade manniskor utvecklas och maste
kunna fa utvecklas inom arbetslivet, och darfor ar det viktigt att se 6ver det hela.

Jag kan med gott samvete sdga att &ven om det finns guldkorn i motionen &r det
handikappolitiska programmet rejélt guldkantat, men framfor allt &r det ingen
hyllvarmare utan ett arbete som genomfors i staden nu. Jag kan halsa alla valkomna
till det andra seminariet i serien om hur vi implementerar det handikappolitiska
programmet.

Anforande nr 157

Peter Lundén-Welden (m): Ordférande, fullméktige! Den har debatten
handlar inte om stadsdelsndmndernas vara eller inte vara, men jag kan vél séga att
oavsett hur det blir efter valet efter host kommer de inte att se ut som de gor i dag.

De funktionshindrade och funktionsombudsmannen har riktat kritik mot hur de
funktionshindrade i dag sitter i en stadsdelsarrest. Politiker i stadsdelsnamnderna &r
ganska néjda med dagens system och patalar som beslutande politiker naturligtvis
inte att de funktionshindrade, de vi pratar om, far dra det kortaste straet for att de
rakar bo pa fel sida av Birger Jarlsgatan, bara for att ta ett exempel. Det finns manga
andra grénser i stadsdelarna.

Att vi nu i den har motionen foreslar en central bistandsbedémning innebér inte, som
nagon ledamot sade har, att vi ska centralisera verksamheten fér de funktionshind-
rade. Nej, vi ska ge de funktionshindrade, var de &n bor i staden, samma mojlighet
vad galler bistandsbedomning, men det hindrar inte att de som sedan fattar besluten
sitter lokalt. Men vi ska en central bistandsbedomning. Det ar bara det forsta.

Det viktigaste ar det som bade funktionsombudsmannen och de funktionshindrade
séger, att de ska ha valfriheten i sina hander, inte att vi politiker bestdmmer var den
funktionshindrade ska gora eller inte gora. Jag litar faktiskt pa att hon eller han klarar
av att ta det beslutet.
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Anforande nr 158

Borgarrddet O lo fsson (v): Antagligen kan jag ert budgetforslag battre an du
sjalv, Peter Lundén-Welden. Det kanske inte sa konstigt, for man laser alltid
reservationerna véldigt noggrant. Dar kan man gdra jamforelsen inte minst med
aldreomsorgen, dar ni ocksa foreslar centralisering av bedémningarna. Laser man
motionen noggrant kan man ocksa se att det har ska handhas centralt och inte av de
18 stadsdelarna. Det handlar om att ni ville lagga ned stadsdelarna. Darfér maste ni
naturligtvis hitta en annan konstruktion, Peter Lundén-Welden, och den visar inte pa
nagon aktning for den enskilda individen och personen som ska i en storstad ska ha
en central bistdndsbeddmning. Det ar det vad det handlar om.

Anforande nr 159

Inge-Britt Lundin (fp): Mojligheten for en enskild person med
funktionshinder att sjalv fa vélja vilken verksamhet man vill delta i har jag valdigt
svart forsta vad du har mot. Familjerna kan bestimma ganska bra sjélva. Det ar inte
sa att det storsta fornuftet pa den handikappolitiska scenen sitter i den har salen. Det
skulle jag inte sdga som har jobbat med handikappfragor i 6ver 30 ar.

Det handikappolitiska programmet tycker jag ar véldigt bra, och den nystartade
seminarieserien ar valdigt bra. Men uppenbarligen ar det sa att de flesta i den har
salen redan kan allt om handikappfragor, for det var tunnsatt harifran. Som vanligt
var det vi som redan ar fralsta som var dar, men i 6vrigt var det som sagt tunnsatt.
Det gjorde mig lite besviken. Man far snacka som man vill men det hander inte sa
mycket. Det ar mycket skrik for lite ull, som den som Klippte grisen sade.

Men Margareta, jag letar fortfarande efter dina satsningar. Du kan inte bara hanvisa
till att det ar ett bra handikapprogram. Vad gor du?

Anforande nr 160

Borgarrddet O lo fsson (v): Jag gor, Inge-Britt Lundin, det ni underlat att gora
under forra mandatperioden. Ni tog inte fram ett program vart namnet och sag inte
till att implementera verksamheten i staden, vilket ar det viktigaste man kan goéra. Ett
program ska inte bara ligga och samla damm pa hyllan. Vi ser till att vi implemente-
rar det, vi ser till att verksamheterna kommer i gang. Vem, Inge-Britt Lundin, inte
jag i varje fall, har sagt att man inte far valja sjalv?

Anforande nr 161

Monika Lindh (s): Moderaternas motion handlar om att centralisera den
verksamhet for funktionshindrade som i dag bedrivs i stadsdelsnamnderna. Man vill
inte att omsorgen ska vare sig administreras eller utforas i stadsdelsnamndsomra-
dena. Det star i motionen, och sa &r det.

Det ar logiskt om man &r ett parti som vill l&gga ned stadsdelsndmnderna, men hér ar
man mycket ensam. Stadsdelsforvaltningar, centrala forvaltningar, handikapproérel-
sen, de som har svarat pa den har motionen, har i alla fall inte fangats av Moderater-
nas forslag, inte heller Kristdemokraterna eller Folkpartiet. Folkpartiet sade valdigt
tydligt i sin reservation i socialtjanstnamnden ndr &rendet var uppe att man absolut
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inte kunde se varfor man skulle ta bort funktionshindersfragorna fran stadsdelarna.
Jag tror att Moderaterna nog far fundera pa hur man ska ha med det dar.

Den har motionen har nagra ar pa nacken. Det blir ratt knepigt att ga in i en
diskussion om motionens innehall nar den &r sa omodern. Det omoderna i Modera-
ternas motion ar att man kraver centralisering nar utvecklingen pa hela verksamhets-
omradet kring funktionshindrade utvecklas mot en mycket storre decentralisering till
bade form och innehall. Inte minst paskyndas den utvecklingen av att vi har ett nytt
handikappolitiskt program, som ar ett riktigt verktyg och som finns i varenda namnd
och férvaltning och som anvands for verksamhetsplaneringen. Tillganglighetsarbetet
har vi decentraliserat fran att vara ett ganska udda projekt i gatu- och fastighets-
kontoret till att finnas i varenda stadsdelsndmnd som ett uppdrag.

Vi forstarker tillampningen av LSS. Vi jobbar kring riktlinjerna och aterkommer med
gemensamma utbildningssatsningar for bistandshandlaggare, introduktionskurser och
utbildning i ny rattspraxis pa omradet. Det har ar sddant som pagar pa stadsdelsniva
men som Moderaterna vill centralisera. For vems skull? Ja, inte ar det for de enskilda
manniskornas skull, som ska dka kors och tvars genom staden och sitta langa
vantetider hos en central handlaggare och absolut inte har en mojlighet att se ett kant
ansikte varje gang.

Nej, den centraliseringsivern ar bade trist och omodern. Jag tycker att vi lagger den
at sidan och sager bifall till kommunstyrelsens férslag i stallet.

Anforande nr 162

Ann-Katrin Aslund (fp): Jag tyckte, Monika Lindh, att det var
jatteintressant att hora att du lade ned sa oerhort stor energi pa att tala om varfér man
inte kunde ha en modell med centralisering trots att du sag att det inte var nagot
annat parti pa var sida som har foresprakat det. Men inte ett ord sade du om valfrihet,
inte ett ord, trots att vi i bada de har motionerna har tagit upp det som en barande idé
att man ska ha mojlighet, oavsett om man ar funktionshindrad eller ej, paverka var
man ska bo och ha sin dagliga sysselsattning. Men det tyckte du inte var sa viktigt.
Jag kan inte forsta, ja, det kan jag for det ser vi pa andra omraden ocksa, varfor ni
inte gillar valfrihet ndr den redan inte ar genomférd. Den dagen den &r genomford ar
era véljare sa glada att ni inte vagar ta tillbaka det.

Det ar konstigt att ordet valfrihet inte tas i din mun.

Anforande nr 163

Monika Lindh (s): Jag tror att vi manga ganger har pratat om valfrihet,
bade kring aldreomsorgen och kring funktionshindrade. Men det intressanta for mig
med era motioner avgor jag sjalv. Jag tyckte att det intressanta i den har motionen
var den omoderna instéllningen till centralisering som Moderaterna star for och som
bade Kristdemokraterna och Folkpartiet har forstatt ar bade omodern och otidsenlig.
Jag tyckte att det var intressant att lyfta fram det som en principiell fraga.

Sjalvklart finns valfrihet inom funktionshindersverksamheterna pa samma satt som
vi har kundvalssystem inom aldreomsorgen. Vi har det for personlig assistent. Vi
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forstarker arbetet med LSS, och vi ar valdigt aktiva att ocksa titta pa bemotandefra-
gor som kan understddja mycket storre sjalvstandighet for brukarna. Det ar oerhort
viktigt, men vi hinner inte ta upp allt pa tre minuter.

Anforande nr 164

Ann-Marie Stromberg (v): Ann-Marie Stromberg kanner inte alls igen
sig i den bild som utmalas fran borgerligheten av ordféranden i Liljeholms stadsdels-
namnd. De dagliga verksamheterna for utvecklingsstorda och psykiskt
funktionshindrade hor till vara flaggskepp.

Vi har tva dagliga verksamheter for utvecklingsstorda och flera annexverksamheter
numera, ett hunddagis, och de kommer att utféra fixartjanster for aldre, och en
verksamhet som heter Torpet. Vi har for psykiskt funktionshindrade fem verksam-
heter som alla kompletterar varandra, och pa alla verksamheter har vi arbetstagare
som kommer fran andra stadsdelar. Vi har ett stort antal gruppbostader. Vi har
inrattat nya, och vi kommer att inratta ytterligare i Arstadal och har nybyggda vid
Telefonplan. Tank, alla boende som kom var fran andra stadsdelar.

Det finns ingen stadsdelsarrest, daremot kommer vi inte att uppna en total valfrihet,
for platsantalet &r begransat bade i boendena och i de dagliga verksamheterna.

Det ar oerhort svart for mig att se att ett pengsystem skulle vara genomforbart darfor
att de funktionshindrades behov ar véldigt specifika. Det handlar véaldigt mycket om
att matcha ratt person till ratt boende och ratt daglig verksamhet. Det ar det som
bistandshandlaggare jobbar med hela tiden, att hjélpa de funktionshindrade och deras
familjer att hitta den verksamhet och det boende som bast passar just deras behov.
Véldigt ofta lyckas man hitta ratt. Likaval som vi har arbetstagare och boende som
kommer fran andra stadsdelar sa beviljas folk fran var stadsdel dagliga verksamheter
pa annat hall nar det uppstar énskemal och behov av detta. Det ar vad bistandshand-
ldggarna jobbar med hela tiden.

Jag kan inte heller se att en centralisering skulle innebara nagra som helst fordelar.
Vill man ha valfrihet och stor variation pa verksamhet galler det att ha ett stort utbud
med varierande verksamhet, att ha ett stort utbud av gruppbostéader med variation
som tillgodoser manniskors olika behov. Det &r vad det handlar om i en verklig
valfrihet. | stadsdelsndmnden ser vi till att vi har en verklig nérhet till gruppbostader
och dagliga verksamheter. Vi marker darfor valdigt snabbt nar det ar ndgonting som
inte funkar.

Négon stadsdelsarrest finns inte. Den finns bara i er fantasi men inte i var verklighet.

Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 165

Ann-Katrin Aslund (fp): Du sager att stadsdelsarresten bara finns i var
fantasi. Den finns inte i verkligheten. Da skulle jag vilja fraga: Du tycker alltsa att
handikappforeningarnas samarbetsorgan som har gjort ett handikapprogram for
Stockholms stad ljuger? De ljuger nar de sager att det &r en stadsdelsarrest. Det star
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nedskrivet att den maste upphora. Da ar din syn att handikapporganisationerna
ljuger. Da tycker jag att du ska saga det till dem.

Anforande nr 166

Ann-Marie Stromberg (v): Nej, det finns ingen stadsdelsarrest.
Daremot finns det inte heller nagon absolut valfrihet. Jag tycker att det ar att lura
folk att inbilla dem att det skulle kunna finnas absolut frihet dar man alltid kan vélja
precis allt fritt. Det gar inte. Sadana resurser kommer vi aldrig att uppna. Men det
finns heller ingen stadsdelsarrest. Bistandshandlaggarna i vara stadsdelar gor sa gott
de kan. De forsoker tillgodose bade behov och dnskemal s& langt som det gar.

Anforande nr 167

Peter Lundén-Welden (m): Ordférande, fullméktige! Ann-Marie
Stromberg fragar vilka verkligheter jag och nagra andra pa var kant lever i. Jag maste
séga att jag ar tacksam att jag inte lever i Ann-Maries verklighet. Jag kan bara
beklaga att de handikappade tyvarr tvingas leva i Ann-Marie Strombergs verklighet.
Det &r det som &r det stora bekymret, och det &r det som Ann-Katrin Aslund visade i
sin replik. Ann-Marie Strdmberg som sitter i majoritet styr den verklighet som vi
forsoker ratta till. Det ar tyvarr Ann-Marie Stromberg som ar i fel véarldsdimension.

Anforande nr 168

Ann-Marie Stromberg (v): Jag tycker alltsa att det ar fel att vi i vara
dagliga verksamheter i Liljeholmen valkomnar méanniskor fran andra stadsdelar — jag
tror till och med att vi har manniskor fran andra kommuner. Det har vi haft pa
Liljeholmsgarden. Du tycker alltsa att det ar fel att manniskor fran andra stadsdelar
flyttar in i vara gruppbostader. Du tycker att det ar fel att vi ger manniskor fran var
stadsdel mojlighet att delta i verksamheter i andra kommuner och flytta till bostéder i
andra stadsdelar. Det tycker du alltsa ar fel. Hur ska du ha det?

Anforande nr 169

Désirée Pethrus Engstrdom (kd): Jag maste reagera nar Ann-Marie
Stromberg sager att stadsdelsarresten inte finns i verkligheten. Vi maste dnda tro pa
de manniskor som faktiskt sager att de inte far daglig verksamhet i en annan stadsdel
an den dar de bor. Vi maste lita pa dem som faktiskt uttalar detta. Det finns inte
skrivet pa papperet att det ar stadsdelsarrest, men den finns i den dagliga verksamhe-
ten for manga av vara funktionshindrade. Sa mots de av bistandshandlaggarens svar
som sager att det finns verksamhet i den egna stadsdelen och att du &r hanvisad till
var stadsdel.

Visst finns det ett problem som vi behdver 16sa pa det har omradet for att uppna en
likvardig behandling av alla och en valfrihet som Okar. Det tycker vi &r en sjalvklar-
het.
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Anforande nr 170

Ann-Marie Stréomberg (v): Aterigen: Alla far inte det som de vill ha,
och det har jag aldrig pastatt heller. Men det &r inte samma sak som att ingen far det
som man vill ha. Vi forsoker i stadsdelsnamnderna sa langt som mgjligt tillgodose
bade behov och 6nskemal. Ibland gar det inte, ibland racker platserna inte till pa de
stallen man énskar komma till.

Vi har ibland haft kobildning pa vara dagliga verksamheter, men vi forsoker i alla
fall tillgodose énskemalen sa langt det gar.

Anforande nr 171

Asa Ockerman (mp):Jag ska forsoka plocka ut guldkornen ur denna debatt.
Den hdr motionen &r skriven 2003, och det ar véldigt lange sedan. Jag skulle kunna
vara ganska arg. Det finns en valdigt gammaldags, omodern, dammig och mossig syn
pa funktionshindrade som manniskor som sitter i en rullstol som ska ga pa nagon
dagverksamhet och haller pd& med sysselsattningsterapi. Det ar helt antikverat.
Funktionshindrade &r inte en sorts méanniskor, utan det & manniskor som vi alla hér.

Jag ser vissa sma oppningar till och med hos Moderaterna. Peter Lundén-Welden
oppnade lite grann pa detta att allting ska skotas centralt. Det star faktiskt i
motionen: For att sakerstalla likabehandling i hela staden bdér omsorgen om de
funktionshindrade skotas centralt i Stockholm, inte av stadsdelsndamnderna. Sa star
det. Jag tror att fullméktige har rullat langre &n denna motion, till och med
Moderaterna. | sa fall glader det mig valdigt mycket.

Det har héant valdigt mycket sedan 2003. Jag ber er omigen att lasa svaren, speciellt
gatu- och fastighetskontorets och stadsbyggnadskontorets arbete med de hér viktiga
fradgorna. Naturligtvis finns det hal i detta i och med vantetiden pa bostadsanpassning
till exempel. Det tycker jag personligen ar helt oacceptabelt. Det finns ménniskor
som drabbas av stroke eller liknande och kommer hem och kan inte laga mat. Det
maste vara samhéallsekonomiskt helt vansinnigt att behdva véanta pa att kunna klara
sig sjalv nér det bara handlar om att anpassa ett kok.

Nu vill jag se framat och vara positiv, och jag hoppas att vi kan ena oss sa gott det
gar i den har fragan.

Anforande nr 172

Inge-Britt Lundin (fp): Duma tycka att daglig verksamhet ar nagonting
antikverat. FOr mig ar det nagot nodvandigt dven i dag, ett nédvandigt faktum som
inte anvands av alla manniskor med funktionshinder. En 17-arig man har inget storre
behov av att bli bistandsbedémd. Daremot behéver man anvanda daglig verksamhet.
Vi maste anpassa verkligheten runt sa att den passar de manniskor vi har i var
kommun. Det ar inte manniskorna i var kommun som vi ska &ndra pa sa att de passar
var verksamhet, det ar A och O.

Se till de méanniskor som vi har i var kommun. Dem vi har varnat ar just de som har
det allra svarast i stadsdelarna, och det &r de som blir nekade daglig verksamhet just
med motiveringen att det kan tillgodoses inom férvaltningens egen ram och att det
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redan finns liknande verksamhet. Att man har sina basta kompisar kanske dar ar det
ingen som bryr sig om, och inte ni heller.

Anforande nr 173

Peter Lundén-Welden (m): | lérdags sndade det, det var ett haftigt
snofall dver Stockholm. I olika stadsdelar har man funderat hur man ska hantera
detta med snordjning i olika organisationsmodeller. I min stadsdel stélls nu
bortforslande av snd gentemot andra vésentliga behov, bland annat pengar for de
funktionshindrade. Skolan, &aldreomsorgen och socialtjansten &r de tre
programomraden som far avsta pengar ett snorikt ar for att stadsdelen ska snorojas.
De funktionshindrade och de aldre stélls mot snéréjning.

Darfor har vi moderater foreslagit att vi ska centralisera snérojningen ocksa. Vi
tycker inte att funktionshindrade ska fa samre mojlighet till dagverksamhet for att det
rakar snéa mer 2006 an vad det gjorde 2005 och att vi lade budgeten pa att det skulle
snoa lika 2006 som 2005.

| dag hamnar manniskor i klam, Ann-Marie Strémberg, Asa Ockerman och Monika
Lindh, inte beroende pa att Ann-Marie Stromberg inte halsar de funktionshindrade
valkomna till Liljeholmen. Nej, jag har stor respekt for att ni gor det. Problemet &r
stadsdelar runtom kring som ser ett bekymmer i att folk vill flytta till Liljeholmen,
for da blir man av med pengarna. Da maste man betala, men man har sa att saga egen
verksamhet inom stadsdelen som kanske star tom.

Peter ar en 22-arig gravt handikappad pojke p& Ostermalm. Det ar honom jag har
haft i huvudet hela tiden under den hér debatten. Han nekas att fa komma till
Norrmalms stadsdelsnamnd med sina kompisar i samma alder och satts i stallet pa ett
avlastningshem p& Ostermalm med aldre manniskor, inte med ungdomar i hans egen
alder darfor att det kostar pengar att ha en tom plats pad Ostermalm. Peter vill till
platsen pd Norrmalm déar han kanner personalen och vet att han méter jamnariga
maéanniskor. Det &r detta jag menar med stadsdelsarrest. Darfor ar jag ganska ndjd och
stolt att jag befinner mig pa en annan planet &n Ann-Marie Strémberg.

Anforande nr 174

Ann-Marie Stromberg (v): Pavilket satt, Peter, skulle era pengsystem
innebéra att det blir ett storre och mer varierat utbud av dagliga verksamheter? Skulle
bistandsbedomningen bli annorlunda, eller pa vilket satt skulle det ske nagra
forandringar? Jag kan inte se att centralisering pa nagot satt skulle 6ka vare sig
valfriheten eller utbudet eller variationen, det ni kan erbjuda méanniskor. Att hjalpa
manniskor att finna rétt vare sig det &r dagliga verksamheter eller bostader eller
vilket bistind man behéver ar vad det handlar om. Det &r det som
bistandshandlaggarna jobbar med i stadsdelarna dagligen. Det ar detta det handlar
om. Det handlar om resurser och matchning for att ge s bra bistand som majligt
enligt den enskildes énskemal.
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Anforande nr 175

Peter Lundén-Welden (m): Pa mitt kylskap har jag en stripp fran
Snobben déar Linus talar med véggen. Att tala med Ann-Marie Strdmberg om
valfrihet &r som att tala med véggen. Ann-Marie Strémberg tycker att dagens system
ar bra. Visserligen kan vi inte ta emot fler fran andra stadsforvaltningar, och da far
hennes forvaltning pengar. Det &r bra for henne. Hon kanske kan skota snérdjningen.
Men hon kan inte hitta ndgot argument att det blir béttre om vi skapar valfrihet. Har
friskolor gett sémre mojligheter for elever att valja? Eller har det blivit battre? Vad &ar
det som sdger att det skulle minska moéjligheterna eller att det skulle vara status quo?
Om Peter anda fick valja utifran ett valfrihetssystem, som vi menar att kommunsty-
relsen ska utreda, i stéllet for att vi politiker avslar hans ansékan om att fa flytta fran
avlastningsgarden p& Ostermalm. Vad &r Peters valfrihet?

Vi kan inte fa allt. Men kan vi tillgodose bara nagra till och ge dem det de 6nskar sig
har vi kommit langt pa vagen.

Anforande nr 176

Monika Lindh (s): Hur ska du, Peter Lundén-Welden, tillmotesga alla
onskemal nar du vill ta undan 4—6 miljoner fran stadsdelarna genom att lagga ned
stadsdelsnamnderna och centralisera bistandsbedémningen? Det &r det som er forsta
och viktigaste att-sats i motionen innebar. Det ar centralisering. Det ar sa omodernt,
unket och gammalt att inget annat parti i den har salen vill ga med er pa den smala
vagen. Da lamnar vi den motionen.

Jag ska anda kommentera nagot Folkpartiets motion. Den ar skriven lite innan det
handikappolitiska programmet kom. Naturligtvis finns det mycket inspiration hamtad
darifran. Det forstar man nar man laser motionen. Det &r kul att se att man har fangat
upp det som kommer i det handikappolitiska programmet. Den har motionen &r ocksa
fran 2003.

Nagot ska jag kommentera ocksa bostader for funktionshindrade. Sa har skriver
Folkpartiet. Man sager att man under den forra mandatperioden pabdrjade byggandet
av manga nya platser i gruppbostader i staden. Sa konstaterar Handikappradet i sin
reservation att det forsvann en hel del tillgangliga lagenheter fran marknaden i och
med omvandling fran hyresratt till bostadsratt. Det var det ena.

Sedan kan man ocksa fraga vad Folkpartiet menar med manga nya platser i gruppbo-
stader. Ar 2002 fick man klart 24 platser i sammanlagt 6 gruppbostader i hela staden.
Var det mycket? Var ligger referensribban hos Folkpartiet i denna fraga?

Sedan kan man ocksa fundera pa upprustningsbehovet. Det var enormt. | min
stadsdel Skarpnéck, som ar en av de gruppbostadstataste i staden, uppfyllde inte
gruppbostader kraven i LSS om godtagbar standard. Det ar atgardat nu. Jag kan
meddela att 29 bostader antligen ar i skick som lagen kraver. Det hade ni inte gjort
ett dugg at under er mandatperiod. | dag har vi en plan for det har. Vi vet att vi kan
bygga ut. Vi bygger mer, storre, annorlunda och utifran nya krav, nya behov och nya
funktionshindersgrupper. Det har ar en viktig uppbyggnad, och da racker det inte
med 24 platser i 6 gruppbostader pa ett ar.
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Anforande nr 177

Inge-Britt Lundin (fp): Mycket ska man hora innan 6ronen ramlar av.
Du sdger att Folkpartiets motion antagligen kan ha paverkats av programmet
samtidigt som du sdger att programmet skrevs efter det att motionen lades. Vims-
moster skulle jag vilja kalla dig for.

Du séger att det finns ett handikapprogram, en plan, ja, det ar jattebra, men man kan
inte leva pa planer. Det ar ungefar som er bostadsbyggandepolitik. Man kan inte bo i
planer, man maste gora nagot, Monika Lindh.

Anforande nr 178

Monika Lindh (s): Precis det tog jag upp i mitt inligg. Om man séger att
man paborjar byggandet av manga platser, som ni sade i er motion, och mater det
mot resultatet ser vi att det blir 24 platser i sammanlagt 6 gruppbostader. Da undrar
jag var realismen ligger hos er och vilken niva ni tycker ar rimligt att planera utifran.
Det blir bara sndmos det ni pratar om. Det méts mot en verklighet som ni inte kan
fylla upp med det ni lovar.

Anforande nr 179

Margareta Bjork (m):Duharkanske inte hela bilden klar, Monika Lindh.
| var stadsdel byggde vi bostader for funktionshindrade som vi var tvungna att lamna
tillbaka darfor att det var ingen som hade rad att hyra dem. Det &r ni som sitter i
riksdagsmajoritet och bestammer hur pass hdga skatter det ska vara pa byggande i
det har landet. Om du kunde paverka er egna i riksdagen sa att de sanker skatterna,
skulle man kanske ha ytterligare bostader att erbjuda funktionshindrade i kvarteret
Cigarren.

Anforande nr 180

Monika Lindh (s): Da kommer du dragande med det dar, Margareta Bjork,
men det dar haller inte, och det vet du. Det &r precis samma villkor som galler nu
som géllde under er mandatperiod nar det galler byggandet. Vi har byggt valdigt
mycket gruppbostader och haft ekonomi for det. Att ni bygger sadana enorma
gruppbostader och sa dyrt, precis som era sma radhus uppe pa nagot tak i city, blir
det naturligtvis tokigt. Det begriper val alla. Det &r precis som Handikappradet sager,
att en hel del lagenheter forsvann fran hyresmarknaden i och med era omvandlingar
fran hyresratt till bostadsrétt.

Anforande nr 181

Inge-Britt Lundin (fp): Ordférande, fullmaktige! Jag maste gora en
kommentar till Ann-Marie Strombergs inldgg. Det ar alltid ett ovanifranperspektiv,
och det &r alltid pengarna i fokus och det som kommer forst i Ann-Maries kommu-
nistiska samhalle. Med en suck skulle jag vilja saga: Varfor skulle dagens kommu-
nister skilja sig fran gardagens? Det begriper inte jag. Den lilla manniskan ska alltid
forbli liten i ert samhalle. Precis som Peter Lundén-Welden sade ar personer med
funktionshinder oerhort valkomna till Liljeholmen, men ni vill inte att de &r
valkomna pa Norrmalm, for da far ni betala for dem.
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Jag maste saga att er manniskosyn ar sa von oben och sa forfarlig att jag skams Gver
den.

Anforande nr 182

Ann-Marie Stromberg (v): Kanske &r det fler i den héar salen som har
anledning att skdmmas. Det dér var grovt. Vad var det jag sade som var von oben?
Jag vet inte hur manga ganger jag i mitt forra inldgg sade att bistandshandlaggarna
arbetar for att hjélpa de funktionshindrade och deras anhdriga for att hitta ratt
verksamheter och s& langt som majligt tillgodose 6nskemél och behov. Ar det
ovanifranperspektiv?

Anforande nr 183

Inge-Britt Lundin (fp): Samtidigt som du sager att det inte finns ndgon
stadsdelsarrest sager du att bistdndshandlaggarna jobbar for att tillgodose behoven
men kan inte. Du lindar in det sa att ingen méanniska nagonsin kan tro pa det du
séger. Vi vet ju allihop som ser verkligheten att det finns stadsdelsarrest i dag, Ann-
Marie Stromberg. Det kanske ar nagonting som du uppskattar?

Anforande nr 184

Ann-Marie Stromberg (v): Om det fanns en stadsdelsarrest skulle det
innebara att det var ett absolut forbud for nagra att 6ver huvud taget lamna en
stadsdel. Det skulle innebara att man absolut inte far boende eller daglig verksamhet
nagon annanstans dn dar man bor. Da vore det verkligen en stadsdelsarrest. En helt
annan sak ar att man aldrig, varken ni eller vi, nagonsin kommer att klara att gora
alla manniskor néjda. Det kommer aldrig att kunna bli sa att alla alltid kan fa allting,
precis som de vill. Vi kan bara lova att férsoka gora det sa langt det ar majligt.

Jag tvivlar pa att ni 6ver huvud taget hor vad jag sager, varken Peter Lundén-Welden
eller Inge-Britt Lundin. Vi tar emot, Peter, bade boende och arbetstagare pa var
dagliga verksamhet i Liljeholmen, men vi beviljar ocksd boende och dagliga
verksamheter i andra stadsdelar. Vi har arbetstagare som aker till andra stadsdelar
och &ven till andra kommuner for att det &r déar de dagliga verksamheter finns som
passar just deras behov. Det som ar sa komplicerat ar att manniskor med funktions-
hinder har valdigt specifika behov och vildigt specifika dnskemal. Ibland ar det
valdigt svart att hitta ratt verksamheter och ratt boende.

Vill man 6ka valfriheten handlar det om att kunna ha ett stort varierat utbud av olika
verksamheter och olika boendeformer. Sedan handlar det om att matcha detta, att
hjalpa méanniskor att hitta ratt. Om vi skulle ha tomma platser pa vara dagliga
verksamheter skulle jag jobba for att dndra detta. Vi maste andra pa verksamheterna
sd att de blir sadana att de passar de Gnskemal och behov som méanniskor har.

Vi har gjort en del andringar for att ha fullt pa vara dagliga verksamheter, pa alla.
Det ar det som gor att man ibland &r tvungen att saga nej darfor att vi inte kan ha hur
manga manniskor som helst inom vara verksamheter. Vi har bra verksamheter i
Liljeholmen, vi har ett varierat utbud, och vi har manniskor fran andra stadsdelar och
andra kommuner likaval som vi sjilva kan ge manniskor moéjlighet att komma till
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andra dagliga verksamheter och boenden i andra stadsdelar och i andra kommuner
nar mojlighet till det finns. Men vi kan aldrig lova att alla alltid kan bli néjda. Vi kan
bara lova att vi forsoker gora det sa langt det gar. Det ar det bistandshandlaggarna
dagligen jobbar med.

Aterigen yrkar jag bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 185

Inge-Britt Lundin (fp): Har du, Ann-Marie Stromberg, inte last ett enda
beslut som séager att vi har liknande verksamhet i var egen stadsdel, och darfor far du
vara hemma i din egen stadsdel? Spelar det ingen roll om du sjélv ar fullt kapabel att
bedéma, eller din familj, dina behov? Det hjéalper inte. Om Ann-Marie Strémberg
begriper att ménniskor &r olika och har olika behov, precis som du och dar delar jag
din uppfattning, skulle jag 6nska att du ocksa begrep att de har familjerna ar valdigt
kunniga pa sin egen situation, sina egna behov och ar minst lika kapabla som
bistandshandlaggarna att bedéma var nagonstans de ska ha sin verksamhet. Men dar
far din budget rada mera, Ann-Marie Strémberg, an behovet.

Anforande nr 186

Ann-Marie Stromberg (v): Jag har last varenda dom under de fyra ar
som jag har varit ordférande i Liljeholmens stadsdelsndmnd. De formuleringar som
du beskriver har jag aldrig last i nagot beslut som vi har fattat i Liljeholmen, aldrig
nagonsin! Daremot har det hant att manniskor har éverklagat, men det har handlat
om olika bedémningar av antalet timmar. Man har nér det galler behovet haft olika
bedomningar. Nastan alla beslut som har tagits om funktionshindrade har hallit i
hogre instans, vilket innebdr att vi har traffat ganska sa ratt i alla fall. Men de
formuleringar som du beskriver har jag aldrig last i min stadsdelsnamnd.

Anforande nr 187

Birgit Marklund Beijer (s): Peter Lundén-Welden pastar att gransen
for valfrihet gar vid Birger Jarlsgatan. Det stammer inte. Jag kan erinra mig att vi
hade en som fick avslag pa att fa komma till Norrmalm, men den personen overkla-
gade och det fattades beslut om Norrmalm. Fallet Peter kdnner jag inte riktigt igen
mig i, men jag ska ta lite mera reda pa det i det individuella fallet.

Peter Lundén-Welden pastar ocksa att snoréjning stalls mot handikappomsorgen. Det
stammer inte heller. Handikappomsorgen gar visserligen med forlust, men det gjorde
den dven under forra mandatperioden.

Moderaterna vill ha en centraliserad bedémning. Hur skulle det ga till? Bistandsbe-
démningen ar en individuell bedomning. Det skulle i stéllet bli betydligt samre. Da
skulle man ga miste om den lokala férankringen darfor att de boende &r i kéanda i var
stadsdel. Peter Lundén-Welden far med osanning nar det galler Ostermalm.
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Anforande nr 188

Peter Lundén-Welden (m): | salen finns det tvd ledamdter fran
stadsdelsndamnden i Ostermalm, den tredje &r péa ett annat méte just nu. Det var
intressant att Birgit Marklund Beijer avslutade sitt anférande med att sdga att jag
ljog. Det ar latt att fa igenom de beslut som den sociala delegationen har fattat och
dar Birgit Marklund Beijer beslutade mot den borgerliga oppositionen och rostade
nej i ett fall dar nagon ville ha en verksamhet i en annan stadsdel. Dar blev man
faktiskt Overkord av lansratten. Ja, det finns fler fall inom &ldreomsorgen, inom
omsorgen om de funktionshindrade.

Pa varje social delegation har vi i princip nagot fall av aldre eller funktionshindrade
som nekas den form av verksamhet som de har 6nskat. Jag vet inte om de haller med
Birgit Marklund Beijer fran Socialdemokraterna om att det ar jag som ljuger. Det &r
snarare sa att den jag har replik pa far lite vanskligt med sanningen.

Anforande nr 189

Birgit Marklund Beijer (s): Den verksamhet som vi har for
funktionshindrade p& Ostermalm ar valdigt bra, vi har mycket verksamhet. Vi kan i
hog grad tillgodose de funktionshindrades dnskemal nér det géller bistand i olika
former. | just det refererade fallet fick vi, det haller jag med om, frdn lansratten ett
annat beslut, sa det andrades.

Anforande nr 190

Inge-Britt Lundin (fp): Da vill jag frdga Birgit: Far manniskor med
funktionshinder p& Ostermalm vélja verksamheten sjalva, eller vad betyder det du
sager att ni kan tillgodose 6nskemalen?

Anforande nr 191
Birgit Marklund Beijer (s): De har mojlighet att valja, sa jag forstar
egentligen inte vad du menar. Det &r klart att de kan vélja verksamhet pa Norrmalm.

Anforande nr 192

Inge-Britt Lundin (fp): Da vill jag i klartext sdga och férklara for dig
vad det innebér att fa vélja. Det innebar namligen att fa valja att jag kanske vill ga pa
en viss daglig verksamhet som jag sjalv har valt for mig och min familj, inte den
verksamhet som bistandshandlaggaren har valt a mig. Det ar vad jag kallar for att
viélja.
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§ 28 Motion om forbattring av situationen for valdtagna kvinnor (utl. 2005:174)

Anforande nr 193

Désirée Pethrus Engstrém (kd): Jag skrev min motion redan 2004
gallande forbattringen av situationen for valdtagna kvinnor. Redan da kunde vi se en
6kning av antalet anmalningar nar det galler valdtakter. Tyvarr kan vi inte séga att
laget pa nagot sétt har blivit battre sedan den har motionen skrevs om kvinnor som
utsatts for valdtakter.

Jag besokte i samband med att jag skrev motionen Teamet for valdtagna kvinnor, en
mottagning som stdds av staden. Jag forstod att man kande en stor frustration Gver att
sa fa anmalningar 6ver huvud taget gar till atal. Att driva de har malen & manga
ganger oerhort krankande for kvinnor, for man kanner att man inte blir trodd och sa
vidare. Det behovs ett nytt satt att jobba pa.

I en undersdkning har professorn i straffratt Christian Diesen visat att i Stockholm
gar bara 3 av 67 valdtaktsanmalningar till atal. Det beror oftast pa att kvinnorna mots
med en grundldggande misstro. Man tycker att det inte finns tillrackligt med bevis i
malet. Men egentligen gar ungefar 80 procent av alla anmélningarna till atal. Vad
beror skillnaderna pa? Jo, nar man samverkar pa ett helt annat satt mellan polis och
aklagare, brottsofferjour, kvinnojour med flera och har alltsa en attityd att tillsam-
mans komma till botten med anmalan, da gar de vidare till ett atal.

Mitt forslag i motionen ar darfor att vi ska fa en liknande samverkan till stand har i
Stockholm dér socialtjansten far i uppdrag att starta ett projekt i samverkan och att
kommunstyrelsen avsatter medel for detta. Det jag har fatt till svar av borgarradet ar
att man anser att man har Operation kvinnofrid och att det récker. Jag kan inte
uppfatta det pa ndgot annat satt an att borgarradet &r néjd med situationen sa som den
ser ut.

Borgarradet skulle kunna driva pa i den har fragan. Sist i borgarradets svar star att
socialtjansten har ett ansvar fér samordningen. Varfor vill ni inte bifalla motionen?

Jag yrkar bifall till reservationen till stod fér min motion, och jag tycker tyvarr att det
ar alldeles for tyst fran majoriteten néar det géller det 6kade antalet valdtakter i
staden. Var och varannan dag moéts vi i medier av braskande rubriker om valdtakter
av unga flickor i olika aldrar. Det kan inte vara sa att vi ska fortsitta att ha en
situation dar kvinnor &r radda att ga ut pa staden. Nar man dessutom har blivit utsatt
ska man kanna att vi har ett samhalle dar vi alla hjalps at att komma fram med
anmalningarna till ett atal. Dar behover vi alla se till att vi & med, ocksa
Socialtjansten, for att hjalpa och stotta kvinnor att komma framat.

Vi vet att regeringen tillsatte 2004 en utredning som leddes av JamO Claes
Borgstrom. Han kom fram till att man ska ha en form av samverkan. D&rfor &r jag
lite fragande fran min sida varfor ni inte vill bifalla motionen, borgarradet Olofsson.
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Anforande nr 194

Asa Ockerman (mp): Miljopartiet tycker att den har frégan &r véldigt viktig.
Alla medborgare ska kunna rora sig ute pa gator och torg och kanna sig trygga vare
sig man & man eller kvinna. Det &r helt oacceptabelt att en enda person blir
valdtagen. Men att fa bort det helt, att fa det till noll Gver en natt ar ingen av oss har i
inne som klarar det.

Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag. Dér finns det forslag till myndighets-
samverkan, nagot som efterfragades alldeles nyss. Dessutom skulle jag vilja fér dem
som eventuellt inte kanner till det och speciellt medborgare som lyssnar pa radio
beratta om den mottagning pa Sodersjukhuset som startade for bara nadgra manader
sedan, en speciell mottagning fér valdtagna kvinnor. Man har valt att vanda sig till
bara kvinnor i ett forsta skede.

Som redan papekats av motiondren ar det valdigt viktigt att sadana har handelser
bade anmals till polisen och sedan gar till atal. For att de ska kunna ga till atal
behovs bevis, och da ar det valdigt viktigt att kvinnorna kommer direkt till
mottagningen pa Sodersjukhuset dar alla olika yrkesprofessioner finns. Man kan
samla in bevis och fa stdd och vard. Sedan far man ett vidare omhandertagande i
framtiden. Sedan behdvs ocksa socialtjanstens stod.

Det har ar en valdigt svar situation. Det kan vara valdigt besvarligt. Det behovs
samarbete. Kommunstyrelsens forslag innebar utokad samverkan.

Jag vill kommentera nyheten i tidningarna i dag om den 16-ariga flickan i Husbyba-
det. Jag tycker att det &r en skammens dag. Jag tycker att det ar forfarligt att man pa
ett offentligt bad i Stockholm som medborgare kan ase nagot sadant har utan att
forsoka hindra det. Jag kan inte yrka pa det, men man skulle kunna arbeta pa ett
annat sétt ocksa. Stockholms stad kanske skulle instifta nagot slags medalj, sma
uppmuntringar till medborgare som vagar. Men det far jag aterkomma vid ett annat
tillfalle.

Anforande nr 195
Désirée Pethrus Engstrom (kd): Jag maste ocksa yrka bifall till den
borgerliga reservationen.

Nar det galler omhéandertagandet, som du talar om, ar det valdigt bra att vi har fatt till
stand den har mottagningen pa Sodersjukhuset, och vi har bra verksamheter inom
kommunen ocksa i manga stycken. Men vard och omsorg ar en sak, att ta hand om
de har kvinnorna. Men de har kvinnorna vill ocksa ha uppréttelse, att nagon staller
mannen till ansvar. Det &r det vi maste komma vidare med. Jag kanner en oro for att
det inte racker med de forslag som ni fran majoriteten har lagt. Jag ar inte saker pa
att det som jag har fatt som svar ar vad jag efterfragar om myndighetssamverkan
under Operation kvinnofrid. Operation kvinnofrid jobbar med utbildning och
information. Det handlar inte om att fa ett mal att ga till atal.
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Anforande nr 196

Asa Ockerman (mp): Jag vill protestera mot att Operation kvinnofrid inte
kan forebygga mycket och gora medborgare och anstéllda i staden uppmarksamma
pa att ett gott bemotande av dessa flickor och kvinnor ar valdigt viktigt. Jag tycker
att det ar det som &r innehallet i det har.

Anforande nr 197

Borgarradet O lofsson (v): Ordférande, fullmaktige! Jag far nog ge Désirée
Pethrus Engstrom det svaret anda att din motion sjalvklart inte blir bifallen eftersom
du foreslar ett projekt. Vi foreslar inte ett projekt, utan vi foreslar att man jobbar
inom den ordinarie verksamheten. Det &r vad det egentligen handlar om. Det ar mitt
svar pa din motion.

Operation kvinnofrid &r till skillnad fran ett projekt en permanent verksamhet som
kan utvecklas pad manga olika satt. Visserligen bedriver man utbildning, men
utbildningen ar inte sa tokig nar man gor det tillsammans med &aklagare och
polismyndighet. Det handlar manga ganger ifran de olika myndigheterna om hur man
bemoter kvinnorna. Det tog du ocksa sjalv upp. Utredningar blir undermaligt gjorda,
man blir inte trodd och sa vidare.

Det &r valdigt viktigt att man ser pa det pd samma satt fran polismyndigheten som
fran aklagarmyndigheten. Sjalvklart ska vi se till att det véacks atal for de har malen.
Oavsett om an blir domd eller inte &r det viktigt att man har kommit en bit pa végen.

Jag tycker att det viktiga &ar att man férsoker samarbeta med myndigheterna, forsoker
vidareutveckla det arbetet och vi stéller vara resurser till forfogande for att ocksa
dela med oss av vara kunskaper. Det &r ingen tvekan om att vi tar upp
valdtiktsmottagningen pad SOS, som har inneburit mycket kunskaper men framfor
allt att kvinnorna blir bemotta pa ett bra sétt, att de faktiskt far skriftligt pa hur de har
blivit behandlade och kan fa bli fotograferade och fa ett bra underlag for att sedan
kunna véacka atal och ga vidare med det. Det ar det som manga ganger tidigare har
saknats.

Jag tycker att det arbete som pagar ar véldigt bra. Jag hoppas att vi tillsammans ska
kunna intensifiera det. Jag kan halla med alla som sager att varje manniska i denna
stad maste kunna ga ute utan att vara radd for sitt liv. Ur den aspekten blir inte din
motion bifallen. Daremot ges ett uppdrag att man ska fortsétta att bevaka situationen
och se hur man kan utveckla arbetet med de myndigheter som vi redan har ett
samarbete med.

Med det, ordférande, yrkar jag bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 198

Désirée Pethrus Engstrom (kd): Jag k&nner mig tyvarr inte
tillrackligt lugnad av de besked som borgarradet ger. Vad de har kvinnorna behdver
ar att vi samlar bevis, att vi verkligen ser till att atalet kommer till stdnd. Operation
kvinnofrid finns i dag. Det finns en samverkan inom Operation kvinnofrid. Fragan ar
vad det ar som kommer att bli den stora skillnaden, borgarradet. Vad ar det som
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kommer att forandras? Vad menar du redan sker i dag? Hur leder man saker till atal
inom Operation kvinnofrid? Det skulle jag vilja veta. Hur kommer det att forandras i
framtiden?

Anforande nr 199

Borgarrddet Olofsson (v): Det gér man genom precis det som du sager.
Operation Kvinnofrid handlar mycket om utbildning, men ocksa om ett samarbete
mellan olika myndigheter. Déar finns de myndigheter som du tar upp i din motion.
Det &r utifran att man har en samsyn pa detta som man ocksa kan vandra vidare sa att
polismyndigheter, aklagarmyndigheter och alla forstar vikten av bade bemotandet av
kvinnan och av dokumentation och att man for det hela vidare till ett atal.

Dessutom har Claes Borgstrom nu lagt fram ett forslag om att kvinnor ska fa traffa
en juridisk radgivare aven innan dess att polisanmalan gors. Det ar bra om man ocksa
kan gora det i samarbete med teamet for valdtagna kvinnor och pa det centrum som
finns pd SOS. D& kan man se kopplingen bade till en dokumentation av hur kvinnan
ser ut, sa att saga, och till att man samtidigt far méta det juridiska ombudet, som i
bésta fall ha den allra basta utbildningen for att méta dessa kvinnor.

Anforande nr 200

Inge-Britt Lundin (fp): Jag ska fatta mig kort. Varfor ska det vara sa
svart att fortsatta med ett bra samarbetsprojekt? Och varfor har ni sa himla svart att
besluta att l4gga lite ansvar centralt?

Nar vi debatterade Bra for nagra manader sedan var det likadant dar. Da hanvisades
det ocksa till det reguljara arbetet och till stadsdelsnamnderna och forvaltningarna i
de fragorna. Det racker uppenbarligen inte; det har vi ju markt, Margareta Olofsson.
Det har ar en mycket bra motion som borde ha fatt ett mycket béttre svar.

Anforande nr 201
Borgarrddet O lo fsson (v): Det ar sa speciellt med Inge-Britt Lundin. Hon har
mycket floskler att komma med, men inte speciellt mycket substans i det som hon
egentligen séager. Jag forstar inte varfor ett projekt ar battre an ordinarie verksamhet
som man hela tiden vidareutvecklar. Det maste dnda vara béttre an ett projekt,
Inge-Britt Lundin.

Anforande nr 202

Monika Lindh (s): Ordférande, ledaméter! Det hér ar ett arbete som manga i
den har staden agnar sig at. Det galler att ta emot valdtagna kvinnor, att lotsa fram
till atal, att stotta och att hjalpa och att anda halla i hela processen. Det ar ett stort
och viktigt arbete dar manga é&r inblandade. | Stockholm deltar vi i en
myndighetssamverkan kring vald mot kvinnor som &r permanent inom Operation
Kvinnofrid. Har ingar aklagarmyndighet, polismyndighet, landsting och
brottsoffermyndighet. Det ar alla de myndigheter som motionaren anser ska inga i ett
tillfalligt projekt inom Socialtjanstforvaltningen.
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Jag tror att arbetet for att forbattra insatserna &r viktigt. Det ar precis som Désirée
sager; det maste vara fler fall som gar till atal, och snabbare. Men detta maste
grundas pa att alla insatser ar samlande. Det ar fler myndigheter &n en som é&r
inblandade i att hantera varje enskild valdtakt. Det maste vara langsiktigt. Det som
gors ska halla for att mota ocksa nasta station, nasta station och néasta station i hela
processen. Det maste ocksa vara sa kompetent att de som arbetar i varje insats ska
gora det med all den kunskap och allt det goda handlag som kravs for att fa fram det
hela till ett atal. Av det skélet ar jag Gvertygad om att arbetet med att forstarka
insatserna maste goras inom ramen for Operation Kvinnofrid, och inte som ett
fristaende projekt vid sidan av eller utanfor den ram for samverkan som vi har sedan
manga ar.

Det ar darfor vi i svaret ger stadens representanter inom Operation Kvinnofrid i
uppdrag att initiera ett forstarkt samarbete. Det ar svaret pa motionen. Vi séager ocksa
att socialtjanstnamnden ska ges i uppdrag att bevaka arbetet. Det &r inte sd att vi bara
anser motionen besvarad, utan vi lagger fram ett annat forslag till beslut.

Jag kommer fran Jamtland. Néar det galler Jamtland kan man konstatera en sak; det
projekt som genomfdrdes dar och som motionaren har som forebild utgick fran en
situation dar den typen av samverkan som vi har i Stockholm saknades. Det kan vara
viktigt att veta.

Anforande nr 203

Désirée Pethrus Engstrdm (kd): Monika Lindh! Jag skulle gérna
vilja att du beskriver hur samverkan gar till inom Operation Kvinnofrid sa att
anmalningarna gar till tal. Det &r min enkla fraga. Kan du beskriva for mig hur den
samverkan gor att kvinnornas anmélningar gar till atal?

Jag har gatt in och tittat pa hemsidorna for Operation Kvinnofrid, och jag kan se att
olika myndigheter jobbar med olika verksamheter. Sedan har man lite sammantraden
for att se hur man ska forsoka forbattra information och utbildning pa omradet. Det
jag skulle vilja se nér jag gar in pa hemsidan ar en metod for hur man jobbar
tillsammans med alla dessa. Det &r det jag pratar om nér det géller projektet. Det ska
vara ett konkret projekt dar vi kommer vidare med anmalningarna s att kvinnornas
anmalningar tas pa allvar.

Sa svara pa min fraga, Monika Lindh! Hur gar samverkan till i dag inom Operation
Kvinnofrid? Och vad &r det som kommer att bli &hnu béttre med det forslag som ni
har lagt fram?

Anforande nr 204

Monika Lindh (s): Forst och framst tror jag att ocksa du, precis som alla vi
andra i socialtjanstnamnden, har fatt beskrivningen av de arbetssatt och metoder som
man har inom Operation Kvinnofrid for att 6ka utbildning, information och kunskap,
precis som du sager. Det ar de viktigaste ingredienserna for att fa ett samlande,
langsiktigt och kompetent bemotande och arbete med de har kvinnorna och
brottsoffren.
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Nar det galler specifika metoder sa innebar sjélvfallet ocksa de utbildningar som man
gor att man far en samlad syn pa vad som ar viktigt i bemdtandet och omhandertag-
andet. Det ar urviktigt. Och hur gar det har till atal? Vad ar det som behovs fran
aklagarmyndigheten? Sjalvfallet behovs det snabbare juridisk radgivning for
kvinnorna. Nar man har blivit valdtagen maste man snabbt fa juridisk hjalp for att
kunna ga vidare och for att orka med ett atal. Det finns mycket att géra, och du har ju
sjalv last rapporterna sa det vet du.

Anforande nr 205
Peter Lundén-Welden (m): Enligt Brottsforebyggande radets statistik
for 2004 anmaldes i Stockholms lan 723 fall av valdtakt det aret.

Den minnesgode kan titta pa foredragande borgarrads forslag till beslut om att
fullmaktige i kvéll ska besluta att stadens representanter i Operation Kvinnofrid ges i
uppdrag att inom Operation Kvinnofrid initiera en myndighetssamverkan. Jag har vid
ett antal fragestunder och interpellationsdebatter fragat foredragande borgarrdd om
Operation Kvinnofrid eftersom det faktiskt hade avsomnat. Nu ska jag villigt erkdnna
att vi har haft ett sammantrade.

Det star ocksa att socialtjanstnamnden ska ges i uppdrag att bevaka arbetet med
situationen for valdtagna kvinnor. Detta ar Monika Lindh néjd med. Jag tycker att
det &r att 1agga sig platt.

Anforande nr 206

Ann-Katrin Aslund (fp): Nar man lyssnar p& debatten har hor man att
majoritetens foretradare mest verkar irriterade pa forslaget och har avslagit det pa
grund av att det ar i projektform. Det ar tydligen det som &r det stora felet. Det géller
inte idéerna som finns bakom forslaget, utan att det &r just i projektform.

Min fraga ar: Skulle ni tycka att Désirée Pethrus Engstroms motion skulle ga att
bifalla om den inte handlade om ett projekt utan om den handlade om en mer stadig
verksamhet?

Anforande nr 207

Monika Lindh (s): Detta ar viktigt. Motionen handlar om ett tillfalligt
projekt nagonstans inom socialtjanstnamndens ram. Jag tycker att det &r for snavt.
Det riskerar att inte bli tillrdckligt samlande. Det riskerar att inte bli tillrackligt
langsiktigt. Det blir ocksa for grunt. Det finns inte tillrackligt med densitet i insatsen.

Jag tror att man maste jobba inom ramen for den myndighetssamverkan som vi har
och som ar vél kand for alla inblandade. Det &r endast dar som vi kan jobba pa det
sattet att vi ocksa kommer fram med alla myndigheter. Det har &r stora, tunga
rattsinstanser och myndigheter som ska samverka. Da racker det inte med ett litet
projekt.
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Anforande nr 208

Malin Strid (fp): Jag skulle vilja uppmana alla att lasa remissvaren i drendet.
Har finns en del exempel pa hur olika aktorer, oftast var for sig och ibland tillsam-
mans, gor en del bra saker for att stodja valdtaktsoffer. Anda ser det ut som det gor.

Socialtjanstnamnden skriver i sitt svar att teamet for valdtagna kvinnor marker att
andelen kvinnor som véljer att 6ver huvud taget anmala en valdtakt minskar, och da
minskar det fran en mycket Iag niva. Enligt professor Christian Diesen, som Désirée
Pethrus Engstrom refererar till i sin motion, 14ggs 95 av 100 utlaggningar ned.

Den andel valdtagna kvinnor som far uppréttelse genom att garningsmannen falls &r
forsvinnande liten. Det har ar framfor allt ett misslyckande for de rattsvardande
myndigheterna, men det ar ocksa ett misslyckande for oss. VVara metoder for att
stddja utsatta kvinnor ar uppenbarligen otillrackliga. Vi behdver hitta nya metoder.

Asa Ockerman tog upp den forfarliga valdtikten i Husbybadet haromdagen som
skedde mitt infor en massa vittnen. Det ar tyvarr bara ett exempel bland alldeles for
manga pa en fullstandigt vidrig manniskosyn dar kvinnor har blivit legitima
villebrad. Vi kan prata ihjal oss om attitydpaverkan och sadant. Men jag tror att ett
skal till att den har kvinnosynen kan leva kvar ar att bara nagon enda lite promille av
valdtaktsmannen falls. Vi maste hitta nya metoder. Dérfor tror jag att det kan vara
nodvandigt att, som motionaren skriver, vanda upp och ned pa invanda arbetsformer
och prova lite nya grepp. Jag tror faktiskt att det kan vara lampligt att prova ett
projekt.

Jag yrkar darfor bifall till den gemensamma reservationen, alltsa bifall till motionen.

Anforande nr 209

Peter Lundén-Welden (m): Ordférande, fullmaktige! Lat mig komma
tillbaka till Bras statistik for Stockholms ldn ar 2004. Antalet kvinnor som har
misshandlats och polisanmalt var 6 171. Antalet uppklarade fall var 2 489. Narmare
4 000 fall klarades inte upp. Antalet sexualbrott var 2 669. 1 158 blev uppklarade.
Nar det galler antalet valdtakter och grova valdtakter anmaldes 723. 116 gick till atal.
Det &r 16 procent. Och majoriteten slar sig for brostet och tycker att det hér ar bra. Vi
har de ratta organen och méjligheten att ta hand om det, sager man.

Jag kanner att det har &r forfarande. Jag kanner att det ar forfarande att majoriteten
avslar en viktig motion som visar att det gar att vanda situationen. Man ska inte vara
nojd och sla sig for brostet for att 16 procent av de anmalda valdtakterna klaras upp
och en géarningsman atminstone blir atalad — det syns inte i Bras statistik hur manga
som blir domda, och det &r farre. Vi vet ju att man i Jamtland kan na upp till
95 procent. Da &r det val nagot som &r systematiskt fel?

Majoriteten hanger upp sig pa att motionaren har skrivit att vi maste skapa ett projekt
for att ta hand om valdsutsatta kvinnor. Det var ordet projekt som fick majoriteten att
ldgga sig platt och sdga: Nej, det har var fel. Vi har Operation Kvinnofrid, séger man.
Det kanner jag inte nagot som helst fortroende for eftersom det inte hander nagon-
ting. Sedan ska socialtjanstnamnden bevaka fragan, tydligen. Ja, vi bevakar fragan.
Vi bevakar fragan i fullméktige och vi bevakar fragan dverallt.
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Jag sager att det ar bra att landstingsmajoriteten nu har fatt i gang denna klinik for
misshandlade och valdsutsatta kvinnor pa Sodersjukhuset. Men det ar ocksa det enda
som ni kommer till for de 6 171 misshandlade kvinnorna eller de 723 kvinnor som
utsattes for valdtakt och som vagade anmala detta ar 2004.

Jag hade hoppats pa lite mer ambition fran den styrande vanstermajoriteten. Bifall
motionen!

Anforande nr 210

Monika Lindh (s): Peter Lundén-Welden! Nog &r du bra frack! Du star har
och pastar att vi slar oss for brostet och tycker att det ar bra. Hur platt far man bli i
sin argumentation?

Lat oss da titta pa exemplet Jamtland, som var en sa barande idé i det har. Vi vet att
fran det att man bildade samverkansgruppen 1993 sa drojde det anda till 2002 innan
man satte i gang projektet. Det var alltsa nio ar. Vi har nog inte tid med det, Peter
Lundén-Welden. Sedan pagick projektet i tva ar. Det &r inte s3 mycket att hanga i
julgranen. Vi har en myndighetssamverkan som vi ska fa att fungera, och vi ska géra
det pa det sattet att vi far fram atal som ocksa leder till fallande domar. Det &r ett
jattejobb som vi har att gora. Vi slar oss inte for brostet och tycker att det ar enkelt.

Anforande nr 211

Peter Lundén-Welden (m): Nej, och darfor avslar ni Désirée Pethrus
Engstrdms motion. Du reagerade som om jag var lite oférskamd. Det kanske blir sa
nar man i hettan har blir lite upprord for de valdsutsatta kvinnornas skull. Vad jag
forsokte sdga var att jag inte ar ndjd med att bara 116 av de 723 valdtakter som har
anmalts gar till atal. Ni ar inte heller nojda. Da kanske vi maste hitta andra I6sningar,
exempelvis det forslag som Désirée Pethrus Engstrom har.

Bifall reservationen i kommunstyrelsen!

Anforande nr 212

Asa Ockerman (mp): Peter Lundén-Welden! Nu har du tv& génger sagt att
majoriteten avslar motionen. Jag ser inte ordet avslag sa langt 6gat nar i papperen.
Det finns inte dar. Vi foreslar tva olika beslutspunkter, och sa anser vi att motionen
ar besvarad. Vi har inte namnt ordet avslag pa nagot satt.

Det fragades tidigare har frdn ndgon vad vi tycker om motionen. Ar det nagot stort
fel pa den, eller handlar det bara om att det &r ett projekt? Naturligtvis ar det fel att
man foreslar ett projekt, men ... Ursakta mig, nu gick jag for langt. Jag avbryter dar.

Anforande nr 213

Peter Lundén-Welden (m):Jag ska inte vara sdmre. Jag maste séga att
jag tappade traden lite grann nu. Jag lyssnade naturligtvis pa Asa, och sedan tappade
jag traden eftersom du gjorde det. Jag trodde att du var pa vég in pa nagonting.
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Ni har inte avslagit motionen. Nej, men ni har inte bifallit den darfor att ni anser att
det &r tillrackligt med Operation Kvinnofrid och den verksamhet som finns inom den
och att socialtjanstnamnden ges i uppdrag att bevaka fragan. Det gor Operation
Kvinnofrid med detta ganska daliga resultat och det gor socialtjanstnamnden. Det
gor ocksa kvinnojourerna i staden. Men vi har detta forskrammande daliga resultat.
Det &r darfor jag inte forstar detta.

Du sade ju sjalv att ni avslar detta just darfor att Désirée har foreslagit det som ett
projekt. Jag ser alla I6sningar dar man kan fa fler valdtaktsman inom Ias och bom
som bra forsok.

Anforande nr 214

Borgarradet O l o fsson (v): Ordférande, fullméktige! Jag forstar att det kan bli
lite sndrjigt for Peter Lundén-Welden ibland nér han inte behagar l&sa igenom hela
texten, inte ens de att-satser som finns.

Den férsta handlar faktiskt om att inom Operation Kvinnofrid initiera en
myndighetssamverkan vad avser situationen for valdtagna kvinnor. Det &r ju det som
det egentligen handlar om. Vi vill inte ha detta i projekt, utan vi vill initiera denna
myndighetssamverkan och ett battre arbete dn det som forsiggar i dag. Det & samma
myndigheter som finns dar som de som foreslas i motionen. Vad &r da mer rimligt an
att se till att vi ocksa initierar och ser till att det blir ett battre arbete &n vad det
kanske har varit hittills i dag?

Det som fick mig att begéra replik var att du ar sa oférskamd att du star och séger har
att vi slar oss for brostet for att kvinnor inte anméler valdtakt.

Anforande nr 215

Peter Lundén-Welden (m): Ordférande och fullméktige! Eftersom
borgarradet Olofsson och undertecknad ar de tva representanterna fran Stockholms
stad i Operation Kvinnofrid, som leds av landshévdingen och dar olika myndigheter
ar narvarande, och eftersom borgarradet hanger upp hela sin replik pa att det ar dar vi
ska utveckla antalet for att minska antalet valdtakter i den hér staden sa kan jag bara
séga att jag blir orolig. Jag boérjar bli mer och mer intresserad av Folkpartiets forslag
om ett borgarrad for trygghetsfrdgor i Stockholm. Det kanske finns nagon tanke
bakom det.

Anforande nr 216

Inger Stark (v): Ordférande, fullmaktige! Det &r viktigt att komma ihag att
valdtakter, bade de som sker inom familjen och Gverfallsvaldtakter, faktiskt ar den
yttersta konsekvensen av den kdnsmaktsordning som vi har. Kvinnor &r underord-
nade man, och jag tror att man maste komma ihag det. Det ar en orsak till att sa fa
anmalda valdtakter gar till atal. Siffrorna 67 anmalda valdtakter och 3 till atal &r
naturligtvis fruktansvérda siffror. Jag tror att forklaringen finns dar, bland annat.

Det ar ocksa en forklaring till att kvinnor inte anméler valdtakter, vilket jag tycker ar
ett oerhort stort problem. Det tycker vi alla. Men det handlar ocksa om det bemotan-
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de som kvinnor utsatts for. Hela rattsprocessen blir ibland minst lika hemsk som
valdtakten. Dar kravs det bade utbildning, samordning och jamstalldhetsarbete, en
sex- och samlevnadsundervisning vard namnet i skolan och sa vidare. Det ar en
mangd sadana atgarder som behovs.

Det har hant en hel del under de tva ar som har gatt. Vi har teamet for valdtagna
kvinnor, som nu dr permanentat. Vi har en ny enhet pd SOS som fungerar mycket
bra. Den har inte varit i gang sa lange, men jag tror att den kommer att kunna leda till
att fler anmalda valdtakter leder till atal. Dar kan man ju fa tag pa och samla bevisen
snabbt. Vi har familjevaldsenheter inom polisen som ocksa arbetar bra med fragorna.
Man maste ocksa forsoka fa i gang utbildningar inom hela rattssystemet.

Den modell som Désirée pratar om, Jamtlandsmodellen, vill jag pasta att vi &nda har
har genom Operation Kvinnofrid. Vad som behdvs &ar naturligtvis att Operation
Kvinnofrid fungerar battre &n vad den har gjort. Vi har ocksa tva nya uppdrag dar
man initierar en myndighetssamverkan och dar socialtjanstnamnden ges i uppdrag att
bevaka arbetet. Det &r en skarpning av Operation Kvinnofrid.

Jag instdmmer helt i vad Monika Lindh sade. Ett projekt &r inte tillrackligt. Alla de
myndighetspersoner som maste kunna samverka och samarbeta finns inom Operation
Kvinnofrid, och naturligtvis ska vi anvanda den myndighetssamverkan som vi redan
har.

Med detta vill jag yrka bifall till kommunstyrelsens svar.

Anforande nr 217
Asa Ockerman (mp): Nu har jag ordet, och da ska jag sédga det som jag av
misstag borjade saga under repliken.

Jag vill svara pa Désirée Pethrus Engstroms fraga om hur vi ser pa motionen. Den &r
skriven den 31 mars 2004. Det &r ett tag sedan, som sagt var. Det finns inget direkt
fel i den, forutom det dar med projekt. Det har ska ju vara nadgot som inom Gverskad-
lig tid maste finnas inom den ordinarie verksamheten, som jag ser det. Om man
sedan kallar det for projekt eller inte ar vl inte hela varlden for mig.

Man réknar upp polis, aklagare, socialtjanst, kvinnojour, teamet for valdtagna
kvinnor med flera. Det medicinska omhéndertagandet ndmns inte. Nu har utveck-
lingen aterigen rullat snabbare an motionerna i Stockholms kommunfullmaktige. Vi
har den har jattefina mottagningen for valdtagna kvinnor dar man ocksa kan fa det
medicinska omhéndertagandet.

Jag uppfattar det fortfarande inte som att vi i majoriteten har avslagit din motion. Sa
star det dessutom inte alls, utan vi har gett ett svar pa den med beslutspunkter om att
man kan fortsdtta samverkan.

Det pagar mycket arbete. Jag ska aterge vad min partikollega i Kista har sagt. Man
berattar att man dar har ett kvinnofridsprojekt. Allting behéver ju inte kallas for
Operation Kvinnofrid. Det pagar sa mycket. Man gor handlingsplaner fér hur man
ska kunna arbeta och na ut till kvinnor och flickor, och naturligtvis inte bara till dem.
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Det har ar ett paverkansarbete. Kvinnor ska inte ses som nagra som det ar tillatet att
hoppa pa om de till exempel har for kort kjol. Man ska kunna fa ga pa gator och torg
och kanna sig trygg. Man ska inte behéva kla sig i sack och aska for att inte vara ett
lovligt villebrad.

Anforande nr 218

Ann-Katrin Aslund (fp): Asal Det finns manga planer. Handlingsplaner
ska for ovrigt finnas i varje stadsdel. Det har vi fattat beslut om har, sa det &r inte
nagot sarskilt markvardigt for Kista. Det ska finnas dverallt. Detta pagar. Ni raknar
hela tiden upp manga saker och sager att Désirées forslag ar daligt bara for att det ar
ett projekt.

Under tiden &r det fler och fler kvinnor i Stockholm som anmaler valdtakter och som
utsatts for valdtakter och valdtaktsforsok. Farre valdtakter klaras upp. Men fortfa-
rande ar ni glada 6ver era nya modeller och tycker inte att Désirées projekt behdvs
eftersom det ar ett projekt. Det &r just ocksa en trost for de kvinnor som inte vagar
anmala!

Inger Stark séger att det handlar om kénsmaktsordningen. Det &r den som gor att inte
kvinnor anmaler, séger hon. Jag tror att kvinnor inte anmaler bara for att de vet att
det ar sa liten chans att det klaras upp. Det ar det som &r problemet. Jag tycker att det
ar trakigt att ni inte kan bifalla motionen.

Anforande nr 219

Borgarradet O l o f s s o n (v): Ordférande, fullméktige! Jag tycker att det ar synd
att den har debatten och diskussionen har kommit att urarta s som den har gjort. Jag
uppskattar egentligen Désirée Pethrus Engstrdms engagemang och intresse for
valdtagna kvinnor, vilket hon har visat vid ett flertal tillfallen att hon har. Hon har
lyft upp fragorna manga ganger, till skillnad fran sina koalitionspartner pa den sidan.

Vi forringar inte din motion — inte alls. Daremot delar vi din oro Gver att det ar for fa
anmalningar. Jag tror att vi ocksa vet varfor det ar for fa anmalningar. Det ar for att
de inte leder till atal. Det &r ocksa darfor att kvinnorna ar radda for att bli fornedrade
i situationer déar de maoter saval polis som aklagare. Det star ocksa beskrivet i arendet.
Det ar darfor det ar sa viktigt att man far till den har formen av utbildning. Polisen
har gjort ett gigantiskt arbete sedan motionen skrevs. Men det kommer ocksa hela
tiden nya personer som anstélls inom domstolsvésendet, inom aklagarmyndigheten,
inom polismyndigheten och inte minst ocksa inom Stockholms stad i socialtjéansten
pa olika satt. DA ar de har 6arna som teamet for valdtagna kvinnor och mottagningen
pé SOS jattegoda steg pa vagen.

Jag hoppas ocksa att man i det samarbete som finns pd SOS, dar polisen ocksa ska
vara med, i framtiden dven ska kunna ha ett juridiskt ombud just for att stétta och
hjalpa kvinnor innan de gar och gor en polisanmélan. D& kan de fa den stottande
kanslan och tanka: Ja, jag gar i vag. Jag maste fa stod! Detta far de dels av kuratorer
och sjukvardspersonal som finns dar, dels fran vart kriscentrum som ju ocksa har en
koppling till dem.
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Men det som jag ocksa tycker ar viktigt att vi kan gora &r att utveckla den samverkan
som vi anda har med domstol, med &klagarmyndighet och med polismyndighet. Det
galler alltsa Operation Kvinnofrid. Man kan gala hur mycket man vill om landshov-
dingen och nagot méte, men faktum ar att detta ar oandligt mycket mer &n ett méte
med landshoévdingen. Det vet alla vi som vet vad Operation Kvinnofrid egentligen
gar ut pa. Det ar ett gediget arbete som ocksa sker ute i de olika stadsdelarna. Det
sker mellan tjansteman, inte minst, och polisen. Det star ocksa beskrivet i drendet. Sa
vad ar egentligen ett mote med landshévdingen i sammanhanget? Det &r inte speciellt
mycket. Det som &r viktigt ar samverkan pa det nara planet mellan polis, aklagare,
rattsvasende och socialtjénst.

Darmed, ordférande, yrkar jag aterigen bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anfdrande nr 220

Désirée Pethrus Engstrém (kd): Herr ordférande! Vi ar 101
personer som i den har salen har fatt ett fortroende att forvalta nar det galler stadens
medborgare och daribland alla kvinnor som bor i staden. Vi kan inte bara blunda for
alla de valdtakter som sker runtom i var stad. Vi ser varje dag I6psedlar. Varje gang
kanns det som ett slag mot oss hér. Vad gor vi for att férandra situationen? Det
behovs naturligtvis langsiktiga lésningar.

Nar Monika Lindh séger att projekt ar en 16s form sa kan jag halla med om att det
inte &r nagonting som vi ska ha langsiktigt. Men Operation Kvinnofrid har ju inte ens
haft ndgot mote, som Peter Lundén-Welden séger. Hur ska jag da kunna kdnna mig
trygg med att vi fortsatter att jobba inom Operation Kvinnofrid? Jag vander mig
emot detta.

Ett projekt ser jag som en start pa nagonting nytt, for att komma fram till en vettig
arbetsmetod for hur vi jobbar med de anmalningar om valdtakter som kommer in. Ni
avslar inte forslaget direkt, men ni foreslar nadgonting helt annat som redan i dag har
visat sig inte fungera. Det &r dar min oro kommer in for det forslag som majoriteten
lagger fram i dag.

Nar jag kom med min motion fick jag ett stort gensvar fran teamet for valdtagna. Det
maste ju innebéra att de ser ett behov av saker som vi maste gora pa det har omradet.
Det handlar om att samla bevis och att jobba kring den kvinna som har gjort
anmalan. Det tror jag inte kommer inom Operation Kvinnofrid.

Jag hoppas att s, v och mp hdr i dag kan lova alla kvinnor i den héar staden att
anmalda valdtakter nu kommer att ga till atal och att ni sager att det nu kommer att
sattas in atgarder pa allvar. Med detta hoppas jag att min motion har haft nagon
betydelse for alla de kvinnor som &r utsatta for valdtakter.

Anforande nr 221

Borgarrddet O lo fsson (v): Jag vill bara tala om for Désirée Pethrus Engstrom
att man inte alltid ska lita pa Peter Lundén-Welden. Man kanske ocksa ska lyssna pa
det som jag sade: Det har varit ett méte med landshovdingen. Men som jag sade sa &r
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inte det det enda som sker inom Operation Kvinnofrid. Det har ocksa hant mycket
sedan din motion skrevs. Det ar du sjalv medveten om.

Sjalvfallet kan inte vi lova nagonting som inte sker 6ver hela landet samtidigt,
namligen att det vécks fler atal. Men vi kan lova alla kvinnor att vi ska forsoka se till
att det sker. Antalet atal har ocksa okat, beroende pa att lagstiftningen har éndrats sa
att valdtakt raknas som nagot mer an vad det gjorde nar du skrev motionen.

Anforande nr 222

Monika Lindh (s): Det forslag som vi ldgger fram i majoriteten, Désirée,
handlar inte om att forringa nagon annans motion. Det papekade ju ocksa Margareta
Olofsson tydligt. Men det handlar om att vi ser en annan struktur som vi tycker att vi
ska jobba i.

Kan vi lova alla kvinnor att alla anmalda fall nu gar till atal? Nej, det ar klart att vi
inte kan. Det handlar bade om att vaga anmaéla, att ha stod for detta och att méta en
rattsapparat som forstar. Nar vi vet hur rattegangarna har gatt till sa forstar vi att det
finns valdigt mycket kvar att gora for att fa kvinnor att vaga anmala och att lita pa
rattssystemet sa att det som de anmaler ocksa gar till atal och fallande dom. Det &r ett
mycket viktigt arbete som vi inte kan sta har och brosta oss for och lova hit eller dit.
Men vi ska gora var del, och den ska vi gora sa vél som vi bara kan.
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§ 29 Motion om vald mot &ldre kvinnor (utl. 2005:175)

Anforande nr 223

Ewa Samuelsson (kd): Ordférande, fullméktige! Bakgrunden till motionen
ar att jag blev kontaktad av en aldre kvinna som i sitt hem hade en man som var
dement och som fran och till var valdsam mot henne. Men vid de tillfallen som
hemtjansten kom pa besok eller nar bistandshandlaggare var dar sa visade han inga
sadana tendenser, utan da var det ett helt annat forhallningssatt. Darfor var det svart
for kvinnan att fa gehor och stod for det som skedde bakom hemmets lyckta dorrar.

Jag sag den undersokning som Goteborgs stad hade gjort och som visar att det tyvarr
finns vald bade mot man och kvinnor inom &dldreomsorgen och att det inte bara
forekom mellan makar och inom hemmet, utan ocksa, tyvarr, bland hemtjanstperso-
nal. Det handlar om allt fran forsummelse till rent vald och hot om vald.

Forslaget i motionen &r att vi i Stockholms stad ocksa ska gora en undersokning for
att se hur det ser ut har i Stockholm. Stadsledningskontoret tycker att man redan gor
och redan har gjort alla de har undersokningarna och att man darfor beaktar de fragor
som vi lyfter fram i motionen. Darfor behdvs det inte nagot ytterligare, menar man.

Det intressanta ar att de tre stadsdelsnamnder som har fatt motionen pa remiss alla
tre har bejakat att en sadan har undersokning skulle tillféra ndgot och utveckla och
forhoppningsvis forbattra kvaliteten. Det ar bade Kista, Farsta och Norrmalm som
alla tre uttrycker sig i positiva ordalag. Darfor blir jag lite forvanad nar den centrala
delen héar i staden vet att fragorna redan hanteras medan verksamheterna dar ute
sager nagonting annat.

Jag kan anda konstatera att det namns i borgarradets svar att man vill ga vidare och
att man vill se vad som redan gors. Man vill aterkomma. Det &r alltsa ett litet steg i
ratt riktning dven om inte motionen blir bifallen i borgarradets forslag.

Min synpunkt &r att jag vill bifalla den borgerliga reservationen i kommunstyrelsen
som galler att bifalla motionen. Den samlade kunskapen om &ldre som utsétts for
vald finns inte. Det ar viktigt att papeka att det galler bade man och kvinnor, dven
om det ser lite olika ut med vald for respektive kon.

Awvvikelser inom dldreomsorgen rapporteras oftast inom Lex Sarah eller Lex Maria
och kan sparas. Nagon stadsdelsnamnd namner ocksa att man har foljt upp de
klagomal som har inkommit och att man har gatt vidare med dem. Totalt sett ar det
anda just det har med vald och hot om vald som inte finns rapporterat. Darfor tycker
jag att en sadan har undersokning skulle kunna tillféra en fortsatt kvalitetsutveckling
inom &ldreomsorgen, och framfor allt for de kvinnor och man som &r utsatta for hot
och vald. Det skulle forbattra deras livssituation.

Bifall till den borgerliga reservationen i kommunstyrelsen!
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Anforande nr 224

Margareta Bjork (m): Ordforande, fullmaktige! | det svar som vi har fatt
kan vi utlasa att frdgan redan ar beaktad genom kvinnofridsutbildningar och inom
Varn for aldre som finns pa Kungsholmen, dit de éldre och personal kan ga for att fa
information och radgivning i fragor som &r av hot- och valdskaraktar. Men man kan
ju undra hur de éldre far reda pa att man kan ringa till den instansen pa Kungshol-
men. Man kan ocksa lasa i svaret att det finns handlingsplaner och utbildning i
Vantor. Det finns brottsforebyggande rad, och det finns ett uppdrag i aldreomsorgs-
planen.

Men vad ar det da som hindrar att man ocksa skaffar sig en bild av hur det ser ut Gver
staden? Det ar det motionarerna vill att man ska gora. Man ska kunna géra nagon
form av kartlaggning. Vilket hot, vilket vald, vilka trakasserier, vilka férsummelser
och vilka ekonomiska oegentligheter har forekommit? Det &r ju ingen stor begéaran
som motionarerna har i motionen. Jag tycker ocksa att det borde vara intressant for
socialborgarradet att ha en sadan bild nar man sedan ska ga vidare med olika
handlingsplaner.

Jag yrkar bifall till motionen.

Anforande nr 225
Ann-Katrin Aslund (fp): Jag borjar med att yrka bifall till motionen, sa
att jag inte glémmer bort det.

Det férekommer vald bland aldre. Bade aldre kvinnor och aldre méan rakar ut for
vald. Det ar nagonting som vi vet om allihop. Min partikamrat Barbro Westerholm
har berattat om flera undersokningar som visar pa att det ocksa ar mycket, mycket
varre an vi nagonsin kunde tro. Det finns fa grupper som &r sa utsatta som aldre
manniskor ar. De kanske ar instangda i sitt hem pa grund av funktionshinder av olika
slag. Det kan vara par som ar hanvisade till varandra. Det kan ocksa finnas vuxna
barn som kanske inte alltid &r sa goda som man skulle vilja. Vi far inte heller blunda
for att det ibland kan finnas oldmpliga personer som arbetar inom hemtjansten. Det
ar nagonting som vi ar medvetna om allihop. Det ar precis som inom andra
kategorier, dar det kanske inte alltid & manniskor som ar s& lampliga.

Det ar viktigt att man far en bild av hur det ser ut 6ver hela staden. Dessutom skulle
det inte krédva sa stora anstrangningar att fa ihop det har. Precis som vi har hort forut
sa ar man skyldig att anmala enligt Lex Maria och Lex Sarah.

Lek med tanken pa att det har hade varit en motion som foreslog att man skulle gora
en kartlaggning av barnmisshandel! Jag undrar om majoriteten da skulle avsla den
motionen ocksa. Det har ar en grupp som &r precis lika utsatt, och egentligen annu
mer, for de aldre har inte nagra friska, starka foraldrar.

Jag yrkar bifall till motionen.
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Anforande nr 226

Borgarrddet O l o fss o n (v): Ordférande, fullmaktige! Jag ska borja med att tala
om att vi inte yrkar avslag pa motionen. Vi anser den besvarad med vad som anfors.
Vi sitter inte heller still i baten, utan vi forsoker anvanda oss av de kunskaper som vi
redan har men anda vandra vidare for att se hur vi ska handlagga detta framover.

Det ar inte sa att vi inte vet om att dldre utsatts for Gvergrepp. Det ar darfor vi vill se
hur det i praktiken fungerar. Vi behover inte veta exakt hur manga som ar utsatta for
hot, utan vi vill veta att det i praktiken fungerar sa att dldre som utséatts for 6vergrepp
tas om hand och att man helt enkelt anmaler det. Vi behdver veta att de éldre far det
battre. Vi vill ocksa se att man ska gora en dversyn av befintliga handlingsplaner och
att sakerhetsforeskrifterna fungerar.

Jag kan inte se annat an att vi anda forsoker ta nagra steg pa vagen. Vi kan bade utga
fran de resultat som vi har i Stockholms stad och anvéanda oss av de jamforelser som
finns gjorda i Goéteborg. Dar kom man fram till att det som man behdvde var
utbildning i kvinnofridsbrott inom aldreomsorgen. Vi har haft det pa ett annat sétt an
i Goteborg tidigare. Vi forsoker ocksa lyfta fram det i var aldreomsorgsplan, for det
har inte funnits i aldreomsorgsplanen tidigare. Det ar ju en sa allvarlig fraga.

Jag vill aterigen betona att vi inte avslar motionen, herr ordférande. Tvartom anser vi
den besvarad och tillmétesgar den delvis en bit pa vagen. Vi tycker att det har &r lika
allvarligt som motionéren gor.

Anforande nr 227

Ann-Katrin Aslund (fp): Jag skulle inte vilja halla med Margareta
Olofsson nar du séger att det ar ovasentligt hur manga det ar och att det bara handlar
om utbildning i kvinnomisshandel och kvinnovald. Det &r viktigt for oss att se och
analysera vad det & som gor att det forekommer vald mot &ldre kvinnor och aldre
man.

Det kan ocksa vara sa i vissa situationer att man inte har fatt den hjalp som man har
behovt av staden, att man ar hanvisad till varandra och att det har blivit sd hard
psykisk press att man kanske inte orkar med langre. Det ar viktiga erfarenheter
oavsett vilken majoritet vi har. Vi maste kunna ta sadant till vara. Det ar viktiga
fragor.

Anforande nr 228

Borgarrddet O l o fsson (v): Jag hade nog aldrig forvantat mig att Ann-Katrin
Aslund skulle hélla med mig. Det hade vl varit formétet av mig s& har tio minuter i
tio. Men faktum &r att jag vore tacksam om Ann-Katrin Aslund nir hon 4ndé ska
hanvisa till det jag sade ocksa sager det som jag verkligen sade och ingenting annat.
Jag tycker faktiskt att man ska vara lite férsiktig med orden och inte ldgga en massa
ord i munnen pé& andra manniskor som de inte har sagt. Jag har inte sagt att det kravs
utbildning i kvinnofridsbrott och sadant, utan jag hanvisar till vad som stod i
motionen och vad man hade kommit fram till. Jag tycker att det ar en vésentlig
skillnad.
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Jag tycker ocksa att vi kan dra nytta av varandras kunskaper saval i vart arbete i
Stockholm som i det arbete som bedrivs i Goteborg. Det vill vi gora darfor att vi kan
utveckla det dmsesidigt och gemensamt och darfor att detta ar viktiga och allvarliga
fragor.

Anforande nr 229

Monika Lindh (s): Ordférande, ledamoter! Det hér ar en viktig motion. Den
pekar pa en situation som kan mota och som moter manga aldre. Motionen refererar
till en undersokning i Goteborg. Dar kom man fram till tva viktiga slutsatser: Det
behévdes utbildning och det behdvdes lokala handlingsplaner. Stadsdelarna jobbar
med lokala handlingsplaner specifikt nar det géller vald mot kvinnor. Motionen
handlar ju om vald mot dldre kvinnor.

Oavsett om det redovisas i motionen, i undersokningen eller var det nu kan vara sa
vet vi att vald mot &ldre kvinnor, precis som vald mot kvinnor oavsett alder, oftast
sker inom relationen man-kvinna eller konstellationen familj. Det ar precis som
Ann-Katrin Aslund sager; om det finns andra belastningar — att man &r héanvisad till
varandra, att man &r skor, att man har demens eller att man har valdsam demens — sa
kan man undra vad som hander i relationen.

Jag kan ocksa se behovet av att veta hur situationen ser ut. Lex Sarah och lex Maria
racker inte riktigt till. Vi vet att det kan vara mycket svart for medarbetarna inom
hemtjénsten att tolka och kunna redovisa en kansla som man har av att har &r det inte
riktigt bra. Man kanske har en kansla eller en aning om att det forsiggar nagonting.
Dé kan man inte gora en lex Sarah eller lex Maria. Det beh6vs andra kunskaper.

Jag tror att det &r viktigt att vi foljer upp de lokala handlingsplanerna och reglerna
for hur anstéllda ska handla nar aldre utsatts for overgrepp. Det galler ocksa hur man
kan se det hela. Vi maste fa en kunskap om vad det &r man behdver. Hur kan man
lara sig att se bristerna och valdet? Och hur kan man vaga agera, anmala och ta upp
det? Det &r en oerhort viktig del av kompetensutvecklingen.

Det ar viktigt att vi hanterar den har fragan sa att vi skaffar sékra rutiner och
kunskaper som haller. Darfor ar det viktigt att efter en sadan har genomgang av
rutiner och handlingsplaner ocksa vara 6ppen for ett fornyat stallningstagande nar
aldreomsorgsberedningen har kunnat ta till sig den komplicerade informationen — for
komplicerad kommer den att bli.

Jag tror att vi ska jobba pa det sattet. Jag tror att det ar ett bra forslag. Darfor yrkar
jag bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 230

Margareta Bjork (m): Ordférande, fullméktige! Jag har all respekt for det
ni som har skrivit i ert svar om sakrare rutiner, om att man ska skaffa sig handlings-
planer och om att man ska folja upp det hela. Det tror jag att vi kan vara helt 6verens
om for att vi ska kunna hoja kvaliteten inom dldreomsorgen. Med all respekt for
detta — dr det anda inte bra att fa en bild av hur det ser ut dver staden? Jag haller med
dig, Monika, om att lex Sarah och lex Maria inte récker. Det vet vi.
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Men vi vet ocksa att klagomalshanteringen i de 18 stadsdelarna ser valdigt olika ut.
Man kan tolka ett klagomal i en stadsdel pa ett satt och i en annan stadsdel pa ett
annat satt. De tre stadsdelarna som har haft det har pa remiss tycker att det vore bra
att fa en bild. Det ar ju inte heller nagon stor atgard som kommunstyrelsen skulle
behéva gora.

Jag tror ocksa att vi kan vara dverens om att det ar viktigt att det har kan vara ett
avstamp som man hela tiden maste folja upp. Men jag kan inte forsta varfor ni inte
tycker att en liten undersokning skulle kunna vara bra for att skaffa sig en bild 6ver
staden. Det &r ju det motionérerna vill, och det &r ingen stor begéran.

Anforande nr 231

Ewa Samuelsson (kd): Ordférande, fullméktige! Jag vill bara understryka
en sak, for det verkar som om det &r ett missforstand. Motionen handlar om vald mot
aldre, dven om det i motionen ocksa beskrivs att det ser lite olika ut. Det ar inte vald
mot aldre kvinnor som det géaller. Rubriken blev lite fel och tokig. Det star ”kvinnor”
dar, men i motionen handlar det om vald mot aldre. Uppdraget skulle alltsa géalla att
gora en undersokning angaende vald mot aldre.

Jag hoppas att borgarradet Olofsson uppmarksammade att jag sade att det tas ett steg
i ratt riktning i borgarradets synpunkter, dven om det inte gick sa langt sa att man
kunde bifalla motionen angaende undersokningen.

Det som fortfarande forvanar ar att stadsledningskontoret centralt &nda kan framhalla
att det som motionaren har i sin fragestéllning gallande vald och hot mot &ldre &r en
fraga som redan beaktas. Sedan svarar remissinstanserna, alla de tre stadsdelarna, sa
att de bejakar att en sadan har undersokning skulle vara till hjalp for stadsdelarna.
Det galler inte minst for att kunna paverka arbetet med att ta fram handlingsplaner
och aven oka kvaliteten. Det namner nagon av remissinstanserna. Darfor tycker jag
att det &r markligt att man kan séga fran centralt hall att det redan &r tillgodosett nar
man ser det pa ett annat satt ute i verksamheterna.

Darfor tycker jag fortfarande att det naturligtvis hade varit det bésta alternativet att
motionen blev bifallen. D& hade vi kunnat fa se svart pa vitt hur det ser ut i Stock-
holms stad nar det géller vald mot &ldre. Vartenda arende &r ju ett for mycket.
Varenda person som blir utsatt & en for mycket. Det brukar vi sdga nér det galler
mobbning mot elever i skolorna, och naturligtvis galler samma sak for &ldre. Aven
om inte siffror i sig underlattar sa kan det i diskussioner och debatter underlatta att ha
svart pa vitt om hur det ser ut i verksamheterna och ute hos enskilda personer. Det
ger underlag och tillstyrker att det finns ett behov av att vi tydliggdr hur vi ska arbeta
med de har fragorna.

Anforande nr 232

Asa Ockerman (mp): Naturligtvis handlar det om vald mot dldre. Detta &r en
svar fraga. Som det star i motionen &r detta delvis dolt. Nagonstans ar jag lite
pessimistisk dar. Jag &r inte saker pa att man nagonsin kommer att kunna fa upp detta
i ljuset. Det kommer nagonstans att finnas en dold zon. Det ar svart med manniskor
som ar sd gamla att de kanske inte ens kan tala for sig. De kan inte beratta vad som
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har hant. Jag vill inte pa nagot satt forringa problemet, for det finns. Men det finns
ocksa aldre som ar sa sproda rent fysiskt att de far bldméarken bara man tar dem i
handen. Det har jag sjalv varit med om, och det var minsann inte fraga om nagon
misshandel dar.

Jag tycker att det &r utmarkt, det som bland andra Monika Lindh har sagt. Det
foreslas att stadsledningskontoret ska genomféra en uppfoljning. Skillnaden mellan
uppfoljning och det ord som anvénds i motionen, undersokning, kan man vaga pa en
guldvag om man vill. Men nagonstans ser jag att vi behover studera detta vidare. For
mig ar detta ett omrade for kunskapsutveckling



