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Yttranden vid Stockholms kommunfullmiiktiges sammantride den 2 november
2009

§ 2 Interpellation om allas tillgdng till Kulturfestivalen (nr 2009:27)

Anforande nr 1
Borgarradet Sjo st e dt (fp): Jag ber att fa hianvisa till det utdelade svaret.

Anforande nr 2

Ann Mari Engel (v): Jagvill tacka for svaret, Madeleine, som vél kanske ar
ett icke-svar i sjilva sakfragan. Kulturfestivalen ar till glidje for ménga, och vi gliads
at att de har en kompetent ledning. Det var faktiskt under var tid som festivalen
inrdttades, under ett motstand fran den borgerliga sidan. Man lovade till och med att
lagga ned den, men som tur var blev det inte sd. Det publika trycket var ganska starkt,
och den finns darfor kvar.

Det forsta aret kallades for Under konstruktion. Da begrinsade man medvetet
festivalen till innerstaden och hade nagra satelliter 1 fororterna, men man sade ocksé
att det fanns en ambition att s& smaningom bygga ut den till hela staden.

Nu har festivalen etablerats, och vi tycker att det dr hog tid att se till att alla
stockholmare kan ta del av den. Darfor har jag i den hdr motionen foreslagit att nagra
av programpunkterna ska laggas i ytterstaden, till exempel en del program for barn.
Det gor jag forstas utan att ta stéllning till vad de ska innehélla.

Da far jag ett, som jag tycker, ganska snorkigt svar dér jag far veta att anledningen till
att festivalen gar sa bra dr att ingen politiker lagger sig i. Festivalen far inte paverkas
av opinionens nycker eller politikers tycke och smak. Men sedan blir jag &dndé lite
forvanad, for uppenbarligen far den paverkas av majoritetens tycke och smak Ungefar
samtidigt som den hir skrivelsen ligger majoriteten ndmligen fram en skrivelse i
kulturnimnden didr man kridver att Stockholms kulturfestival ska innehdlla mer
Stockholmskultur. Man sdger att en stor del av programmet bdr innehélla
Stockholmskultur, lokala konstnirer och arrangérer, och hor och hipna: Kulturfor-
valtningen bor sékerstélla att Stockholms kulturliv dr vil representerat i festivalens
program.

Majoriteten vill alltsd styra och stdlla med innehdllet och ger vildigt detaljerade
direktiv som handlar om att man ska utesluta internationell kultur. Men ett forslag
fran mig som handlar om geografisk spridning, det &r otillborligt att ligga sig 1. Jag
undrar hur du vill forklara det, Madeleine.

Jag kan ocksa konstatera att vi har véldigt olika uppfattning om vad tillgénglighet &r. I
min interpellation fanns véldigt tydligt frdgan om allas tillgdnglighet ur ett
klassperspektiv. Jag framhaller att det &r ménga fran fororten som inte ens har rad att
aka in till staden, medan du svarar att det kommer att finnas gott om rullstolsramper
pa Gustaf Adolfs torg. Det ér en sjdlvklarhet och det dr véldigt bra, men det hjélper
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inte precis de fattiga barnfamiljerna i Rinkeby-Kista som jag fragar om. Jag vill alltsd
gérna ha ett svar pd den fragan.

Anforande nr 3

Borgarradet Sjostedt (fp): Det var ett véldigt belysande inligg av Ann Mari
Engel. Jag blir dock lite forvénad nér hon inte tycker att det dr en rimlig uppfattning
av Stockholms kulturnimnd att Stockholms kulturliv ska synas under véir egen
kulturfestival. Det skulle jag girna vilja att Ann Mari Engel utvecklade en aning. Jag
tycker att hon ska forklara for Stockholms kulturliv att de inte ska synas under
Stockholms kulturfestival. Det tror jag att de blir lite forvanade Sver.

Vad giller tillgdnglighet handlar det om att manga ménniskor ska kunna komma dit
festivalen dr. Vi vet att det inte alls dr sdkert att tillgdngligt ar att det ligger 1 olika
delar av staden. Om man ldgger en sak i Farsta dr det vildigt langt for manniskor i
Hisselby att ta sig dit. Lagger man nagot i Hésselby ar det langt for ménniskor i
Skarholmen att ta sig dit. Med Ann Mari Engels resonemang, att manniskor i1 den hér
staden dr sa fattiga att de inte kan ta tunnelbanan in till city, skulle Stockholm stanna
fullkomligt. Vi skulle inte kunna bedriva ndgon annan verksamhet dn vad som sker i
kvarteret bredvid eller inom géngavstdnd. Det vore fOrstas ett innovativt sitt att
realisera Kristina Alvendals vision av promenadstaden. Jag tror dock inte riktigt att
det dr sa hon har tinkt sig, utan vi kommer nog dven framdeles att f4 se en stad dér
medborgarna vill aka, kan aka och &ker mellan olika delar i staden. Vi vet att precis sa
ar det.

Kulturfestivalen ligger tillsammans med Ung0O8 nu for tiden, och de ligger valdigt
samlokaliserade. Det har enorma fordelar att unga och gamla ror sig pd samma stéllen
och dr pa samma evenemang i1 samma delar av staden. Jag tror att detta dr en stor
fordel.

Jag tror ocksa att det &r vildigt viktigt att halla fast vid det jag sdger 1 mitt svar: att vi
fran kulturnimnden inte ska g& in och detaljreglera var ménniskor ska vara.
Tillgidnglighet ar for mig 1 hog grad att man kan gora det mojligt for manniskor med
olika funktionshinder att komma &t kulturlivet, for det dr de som ofta har det véldigt
svart att tillgodogora sig kulturlivet. Det tycker jag dr ett enormt problem och en
utmaning for mig som jag gérna tar tag i. Det har man forsokt 16sa fran kulturfesti-
valens sida i ar, och det dr jag mycket glad dver.

Anforande nr 4

Ann Mari Engel (v): Jag forstir att du blandar bort korten lite grann hér,
Madeleine. Jag citerar igen ur ditt svar till mig: En av de viktigaste anledningarna till
festivalens framgangar dr att varken kulturndmnden eller ndgon annan politisk niva 1
staden har lagt sig 1 hur festivalen ska utformas eller vilket innehall den ska ha.

Naésta dag ldgger du fram en skrivelse dir det star: Kulturforvaltningen bor sikerstélla
att Stockholms kulturliv r vél representerat 1 kulturfestivalens program. Det &r rimligt
att festivalens fokus &r pé vad Stockholms rika, fria kulturliv har att erbjuda.
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Ar inte detta att ligga sig i festivalens innehall si vet jag faktiskt inte vad det ir,
Madeleine. Jag har inte tagit stéllning till om det dr bra eller inte att Stockholms
kulturliv syns; precis som du skriver tror jag att vi kan dverldta det till festivalarran-
gorerna. Diremot har jag synpunkter pa att man kan bredda det hér till hela staden.
Jag vet att det var en avsikt fran borjan, men ditt resonemang leder ju till att all kultur
ska befinna sig i Stockholms city. Det gor den snart ockséd om du fér styra ett tag till.
Du sdger ju att vi inte kan ha det i Farsta, for dd kan man inte komma dit fran
Hisselby och sé vidare.

Jag tror att sérskilt ndr det handlar om aktiviteter for mindre barn &r det véldigt viktigt
att det finns nagonting i nidromrddet. Stockholm satsar 10 miljoner pd den hir
festivalen. Du vet inte vilka det dr som ror sig kring Gustaf Adolfs torg, men jag vet
att en del av dem inte kommer fran de fattiga familjerna i ytterstaden som faktiskt, tro
det eller ej, inte ens har rad att ta med sig sina barn och é&ka in till staden.

Anforande nr 5

Borgarradet Sjo stedt (fp): Jag vinder mig nagot alldeles enormt emot Ann Mari
Engels syn pd ménniskors formaga, vilja och kapacitet att ta hand om sina egna liv.
Bara for att man rékar bo 1 en forort, kanske ndgot s& fruktansvért som Farsta eller
ndgot sddant som tydligen dr det virsta man kan tdnka sig, sd har man inte rad att dka
in till staden — men sa &dr det inte, Ann Mari Engel. Jag forstar inte vad det ar for
ménniskor du pratar om och till. Jag kidnner dem inte, och jag tror mig kénna ganska
manga mianniskor fran olika miljoer. Jag tycker att det &r en ganska franstotande syn
pa ménniskors forméga att se till sina barns och sitt eget vilbefinnande.

Jag atergar till att konstatera att for mig &r det fullkomligt sjdlvklart, och jag tror att
de flesta 1 Stockholms kulturliv tycker att det ar sjdlvklart, att om staden satsar 10
miljoner kronor sa ska Stockholms kulturliv kunna fa synas under hiar dagarna. Jag
upprepar: Jag tror att de blir vildigt forvdnade 6ver din syn pa detta.

Déremot vet vi att Vénsterpartiet har en tradition av att inrdtta biblioteksrad som
skulle bestimma Over biblioteken och att man ska ha ett kulturstodsrdd som
bestdmmer over kulturstodet. Man vill vara vildigt ndra den utévande verksamheten.
Det upplever jag varje kulturndmnd. Det 4r en syn pa kulturen som jag inte delar, och
jag tycker att det dr mycket rimligt att man Overldter siddana prioriteringar till
kulturndmnden. S& ldnge jag fir ha den hér positionen kommer jag att fortsitta verka
for detta.

Anforande nr 6

Ann Mari Engel (v): Madeleine, kan det finnas ménniskor i den hér staden
som du inte kidnner? Jag tror faktiskt att det kan det. Du sédger att du inte kinner de
hér ménniskorna som inte har rad att dka in till staden, men jag tror att det finns
ganska manga som varken du, jag eller fullmiktige kinner men som lever i en
verklighet 1 dag 1 Stockholm som dr svért att ta in. Du kan titta pa siffrorna 1 min
interpellation. De hushall 1 Rinkeby-Kista som har forsorjningsstdod har ansokt om att
fa SL-kort, men 40 procent av dem fér inte det. Ganska minga som har forsérjnings-
stod far ett SL-kort i normen, men for dem som inte far det betyder de att de inte har
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rad att kopa ett SL-kort. Jag séger inte att det dr en majoritet av stockholmarna, men
det &r en stor grupp stockholmare som jag tycker att vi maste virna om. De har ocksa
ritt att ta del av kulturlivet.

Om du tycker att politiker 6ver huvud taget bara ska ldta manniskor ta hand om sitt
eget liv forstar jag inte varfor du ger nagot stod alls till kulturlivet. Meningen ar vél
att det stod som ges ska komma alla stockholmare till del, &ven dem som inte star pa
Gustaf Adolfs torg? Jag tycker att Kulturfestivalen &r mycket bra upplagd, och den ér
bred, men den har ett problem och det &r att allt 4r koncentrerat till innerstaden.

Sedan tycker jag att det ar lite patetiskt att du kommer dragande med biblioteksraden
som var sma samradsgrupper som inrittades i stadsdelarna. I stillet for att lagga ut
biblioteken lokalt behdll man dem centralt och inrdttade nidgra sma samradsgrupper.
Jag tror inte ens att de flesta av dem hann ha nidgot sammantréde innan du tilltrddde
och lade ned dem. Om det &r ditt frimsta exempel pa hur politiker blandar sig i kultur
tycker jag att det ar lite patetiskt.

Déremot har du inte gett mig ndgot svar pa varfor du tycker att politikerna ska
bestimma att det ska vara mest Stockholmskultur. Det kan jag tycka ar lite forva-
nande. Vad dr Stockholmskultur i dag? Jag trodde att vi skulle ha ett internationellt
flode av kultur ut och in 1 den hér staden och att de som arrangerar festivalen ska fa
bestdmma, men s dr det inte, utan majoriteten pekar med hela handen och bestimmer
innehallet. Men oppositionen far inte ha nagra synpunkter. Det &r den slutsats jag kan
dra, och jag beklagar att du har si lite medkinsla med de ménniskor som faktiskt inte
tillhor den vilbargade medelklassen 1 Stockholm i dag utan for vilka det hér &r ett
problem.

Anforande nr 7

Borgarradet M o gert (s): Ordforande, fullmidktige! Lat mig borja med att sdga att
jag ar glad Over att ni dr dverens om att tillgdnglighet ocksa hamnar om geografi, for
det ar faktiskt vad som framkommer hir. Nar kulturborgarrddet sdger nej till att ha
scener 1 Farsta dr det med argumentet att det dr for 1dngt att dka fran Hisselby. Vi ska
alltsa notera att vi dr 6verens om den analysen sé langt.

Utifran det tycker jag delvis att det finns goda skil och argument for att samla mycket
centralt 1 staden och ha en stark huvudscen centralt 1 Stockholm. Det ger ett starkt
avtryck fran festivalen i sin helhet. Det ger ocksé en tillgdnglighet for ménga. Men nir
man har sagt det miste man ocksé erkénna att scener pd andra platser kan na en annan
publik, sdsom Stadsteaterns Skirholmenscen kan hjdlpa till och faktiskt bredda
Stadsteaterns publik.

Jag tycker att det &r trakigt att det blev en ton av att sld varandra i huvudet i en friga
dér vi egentligen 1 grunden, vill jag péstd, dr ndgorlunda dverens. Jag tycker att det
vore trevligt om vi 1 stéllet kunde diskutera hur vi nér fler, for det ar ett faktum att
geografin paverkar.

Jag skulle inte siga att det huvudsakligen handlar om att man inte har rad, utan det
handlar om vilka kulturvanor man har och vilka ménster man foljer. Speciellt nir det
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giéller Kulturfestivalen finns det en véldigt god mdjlighet att 1dta manniskor méta nya
kulturuttryck som de inte trodde de skulle fa.

Jag tycker att det vore bra om vi i stéllet for att sla ifran oss eller sli varandra i skallen
forsokte hitta ett sétt att ni fler méanniskor, och da ar geografin viktig.
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§ 3 Interpellation om meddelarfrihet i samtliga verksamheter som har avtal med
Stockholms stad (nr 2009:31)

Anforande nr 8
Borgarrddet N o r d i n (m): Jag ber att fa hidnvisa till det utdelade svaret.

Anforande nr 9

Eivor Karlsson (mp): Ordférande, ledamoter! I svaret pa den hér interpel-
lationen skriver Sten Nordin att skattebetalarnas intresse av insyn och brukarnas
intresse av att eventuella missforhallanden uppmarksammas och atgérdas riskerar att
hamna 1 konflikt med sévél de anstélldas lojalitetsplikt gentemot arbetsgivaren som
vikten av att hemlighélla kénsliga affirsmissiga forhallanden. Lite ldngre ned star det:
Att finna en adekvat och balanserad avvidgning mellan dessa olika intressen dr en
grannlaga uppgift.

Men jag tror att det gar att balansera avvigningen. Den anstillda ska naturligtvis inte
avsloja foretagshemligheter pa den egna arbetsplatsen. Det kan gilla upphandling eller
liknande. Den andra delen ddremot, enligt bestimmelsen 1 lex Sarah om rittighet och
skyldighet att anméla och till och med ta kontakt med media om det inom &dldrevarden
och omsorgen foreligger missforhallanden som missgynnar vardtagarna, den maste
tillatas, och det ar vil oftast det som det handlar om.

Ofta dr den anstdllda radd for repressalier och att betraktas som obekvim. D&
forefaller det ibland ganska ldtt att hitta en anledning att forpassa den anstillda fran
arbetsplatsen, som 1 Sddertédljefallet, &ven om det tillhdér en ovanlig art. Men i
Sodertiljefallet var det ingen foretagshemlighet som avslojades. Det var en moralisk
fraga — ett exempel pa hur farligt det kan vara att avsldja missforhéllanden.

Oftast handlar det om att de dldre har liggsar, kraftiga bensér eller annat som kanske
ar ndra vanvard som nagon i personalen avsldjar. Personalen méaste ges rétt att ha
synpunkter pa vardens kvalitet utan att riskera bestraffning. Det gar att skilja fran
foretagshemlighet.

I den nya fordndringen i lex Sarah framgar att medarbetare ska anméla missforhél-
landen till sin chef. Detta hotar de anstélldas rattssikerhet samtidigt som brukarnas
situation riskerar att gdmmas undan. Den nya fordndringen 1 lex Sarah dr dirfor en
halvmesyr. Lex Sarah-anmélningar borde g till en helt fristdende part som forslagsvis
ldnsstyrelsernas éldreskyddsombud. Den delen av meddelarfriheten tillhor inte den
juridiska delen utan den moraliska delen. Att vaga forsvara nagon som inte far god
vérd dr inte detsamma som att avsloja kénsliga affarsmassiga forhallanden.

Anforande nr 10

Borgarradet N o rd in (m): Jag tror faktiskt att Eivor Karlsson och jag ér dverens.
Det finns delar som vi dr tydliga omkring, och det ror meddelarskyddet som ju
interpellationen uttrycker oro for — dock inte med ett fall som rér Stockholms stad.
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I ett drende i kommunstyrelsen har vi fort fram och rekommenderar starkt att
ndmnderna i avtalen har skrivningar om meddelarfrihet nér det géller entreprenad-
upphandlingar av vird och omsorg. Den information jag har &r att nimnderna foljer
detta. Darfor har vi alldeles klart slagit fast meddelarskyddet.

Lex Sarah och lex Maria ir sjilvklara, eftersom det &r lagstiftning, men i avtalen med
entreprendrerna ingar det ockséd att de ska tillse att alla anstdllda kdnner till denna
lagstiftning och dirvidlag &r medvetna, inte bara om sin rétt, utan faktiskt ocksa om
sin skyldighet att anméla missforhallanden.

Detta ar naturligtvis viktiga delar i all verksamhet dér det handlar om ménniskor som
ar beroende av vard och omsorg, finansierad av skattebetalarna och utford av vem det
vara ma. Det ska vara hog kvalitet och rittssiakert utfort.

Jag tycker att den hir interpellationen uttrycker en obefogad oro nédr det giller
Stockholms stads héllning i de hdr frdgorna. Det ndmns i interpellationen att
socialminister Goran Hégglund skulle vilja ha en positiv lista 6ver kommuner som
hanterar de hir frdgorna ritt, och jag kan inte tdnka mig annat dn att Stockholms stad
ar med pé den listan.

Anforande nr 11

Jonas Eklund (mp): Stockholms stad har, precis som Sten Nordin séger, en
sarskild klausul i1 sina entreprenadavtal om att meddelarfrihet och meddelarskydd ska
gilla. Gott sa, men redan nédr den hér klausulen inférdes padpekade hela oppositionen
samfillt 1 kommunstyrelsen att klausulen inte racker till. Det dr en bra borjan, men vad
som bland annat fattas i den hér klausulen &r rétten till ndgot slags upprittelse eller
rattsskydd for den enskilda anstdllda som utnyttjar sin meddelarfrihet och den sedan
inte respekteras fran arbetsgivarens sida.

Nu ér jag inte helt sédker pa vad Leif Ronngren avsag for foretag nir han skrev den har
interpellationen. Han kan heller inte sjilv upplysa mig om det, men ddremot kdnner
jag till att staden har flera olika entreprenadavtal med foretaget Attendo Care och att
Attendo Care sade upp den hér underskoterskan i Lerum forra éret efter att hon hade
framfort till Lerums kommun att det forekom délig vard pa hennes arbetsplats. Efter
det inforde Attendo Care ensidigt ndgot som de kallar meddelarfrihet. Personalen far
skriva pa ett dokument dir meddelarfriheten definieras pé ett véldigt svagt sitt. Bland
annat gors det mycket tydligt att om man gar over gransen kan det medfora avsked,
eftersom det ér illojalitet mot arbetsgivaren. Gréansen gar till exempel vid att inte ha
gott uppsat ndr man uttalar sig till medier eller att inte vara konstruktiv.

Det hédr dr nagot som dr helt frimmande for den meddelarfrihet som finns i det
offentliga. Alltsd fungerar det helt enkelt inte sd att man har meddelarfrihet hos
Attendo Care med de hir reglerna, utan det framstar fortfarande som ett sétt att tala
om for de anstéllda att de ska passa sig noga for vad de egentligen séger till medierna.

Dirfor undrar jag, Sten Nordin: Ar du beredd att ta initiativ till att Stockholms stad
gor en granskning om entreprendrerna verkligen foljer den hér klausulen?
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Jag kan siga att vi hade en diskussion om det hér i Enskede-Arsta-Vantors stadsdels-
ndmnd i samband med att vi gav Attendo Care en entreprenad hidromveckan. De
borgerliga ledamdterna visade da ett vildigt litet intresse for att faktiskt f6lja upp den
hér klausulen. Det sadgs som onddigt, och man skulle lita pa att privata foretag var
precis lika bra som offentliga verksamheter, och vi kom in i hela den ideologiska
diskussionen.

Jag undrar om viljan att f6lja upp meddelandefrihet i privata verksamheter finns hos
den borgerliga majoriteten.

Anforande nr 12

Borgarradet M o gert (s): Jag skulle vilja stélla nagra fragor om det hir papperet.
Finansborgarradet har, som jag forstar det, en ganska positiv hallning i detta, men det
ar valdigt mycket juridiskt resonemang och vildigt mycket ett resonemang om den
oklara juridiska stéllningen som fragan har. Mig veterligt finns det andra stdder som
stiller mycket hardare krav pd att meddelarfriheten fullt ut ska tillimpas. Da undrar
jag om finansborgarrddet vet om ndgon av dem pa nagot sdtt dr fillda eller prickade
for detta. Det &r det ena.

Det andra dr att finansborgarradet sdger att problemet hédr inte ar det privata
huvudmannaskapet utan lagen i sig kring det privata huvudmannaskapet. D& undrar
jag om finansborgarrddet har uppvaktat regeringen for att fa till en regeldndring sé att
vi kan stélla de krav som jag i alla fall uppfattar att finansborgarrddet delar var
uppfattning att man borde gora.

Jag undrar till sist om Attendo Care-exemplet och Leif Ronngrens fjarde fraga, for jag
tolkar dnda finansborgarradets svar som att han inte tycker om den typen av skriftliga
avtal som syftar till att tysta personalen. Jag undrar om finansborgarrddet har
kontaktat Attendo Care med anledning av detta eller avser han att gora det?

Anforande nr 13

Borgarradet N o r d in (m): Oppositionen reser till landstingsfinansierad verksamhet
1 Sodertélje, och man reser till Lerum. Man har nidmligen inga exempel frén
Stockholm. Men det dr Stockholm och Stockholms avtal som jag har ansvar for. Jag
kan inte ta ansvar for landstingets avtal, och jag kan inte ta ansvar for Lerums avtal.
Det hoppas jag att oppositionen kan respektera.

Nir det géller Stockholm har vi alldeles nyligen skérpt frigan om meddelarfrihet, och
det ar roligt att Roger Mogert uppfattar att sd har skett. Oppositionen séger att det
inte &r tillrickligt, men det handlar ju om att vi foljer upp vara avtal pé alla punkter.
Hur man hanterar kvalitet dr den viktigaste fragan. Det handlar ocksd om hur man
hanterar andra klausuler som finns 1 avtalet, s det sker en uppfoljning. Sjdlva kérnan 1
att dgna sig at upphandling dr att man i detta har en véldigt noggrann uppfoljning,
annars ska man inte halla pd med det. Sa det gor vi sjdlvklart.

Ska man didremot sitta igang en specialgranskning over hela linjen pa en enskild
klausul maste man ju ha en grund for detta, det vill siga ndgot som har hént i
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Stockholms stad och inom Stockholms stads avtal. Vi kommer att fortsétta att arbeta
pa det sittet for att vara en stad med hog kvalitet 1 vara verksamheter.

Darfor har jag inte haft ndgon anledning att kontakta nagot enskilt foretag pa grund
av hindelser 1 landstingsfinansierad verksamhet i Sodertdlje. Om det diaremot skulle
uppstd nagra oklarheter med négot av de foretag som vi har avtal med fran stadens
sida om hur man hanterar de hir fragorna 4r jag som vanligt fullt beredd att ta en
diskussion med de foretagen. Detta dr inga som helst bekymmer. Men i dag finns det
inget underlag for att géra nagot sadant, utan i dag finns det all anledning att se till att
staden har tydliga regler och rekommendationer som nimnderna foljer.

Att jag 1 mitt svar har fort resonemang kring lagstiftningen ar en beskrivning av liget:
att det finns en skillnad mellan offentligt driven verksamhet och privat verksamhet.
Det &r ocksa darfor vi i vara avtal gér den hir overbryggningen, skulle man kunna
sdga, sa att vi far med oss det starka meddelarskyddet ocksa nir vi har entreprenad-
avtal.

Anforande nr 14

Borgarradet L i v h (v): Sten Nordin, jag har ju tidigare pratat om meddelarskyddet 1
staden som kanske inte dr s& underbart som du beskriver det. Det finns véldigt mycket
radd personal 1 den hér staden, och det har faktiskt intridffat att personal — jag kan ta
Vintertullen som exempel — inte har fatt tillatelse att prata med politiker som kommer
dit.

Jag undrar om du skulle vara beredd att ta ett samtal med de fackforeningar som
representerar personalen pa de hér privata boendena for att ta reda pa hur det
verkligen forhéller sig. Det dr ndmligen sa att personal i den hér staden och i de
foretag som vi upphandlar verksamhet av ibland dr ganska rddda och tysta nu for
tiden.

Jag skulle gdrna vilja hora vad du sdger om att tréffa de fackliga representanterna for
de bolag, till exempel pa Vintertullen och andra bolag, som vi har upphandlat och fa
hora fackets synpunkter.

Anforande nr 15

Jonas Eklund (mp): Sten Nordin talar om héndelser. Han séger att vi lyfter
upp héndelser som har skett i Lerum och Sodertélje och att det inte &r relevant for var
verksamhet. Men Sten Nordin: Den hér klausulen om meddelarfrihet 1 privata foretag
ar ju till for att ’hindelser”, som du sédger, ska undvikas. Det ska inte vara nigra
héndelser dir anstéllda blir omplacerade eller avskedade for att de har pratat med en
tidning om att det kanske skulle behdvas en sjukskoterska till pa deras arbetsplats.

Sten Nordin séger ocksé att om det uppstar oklarheter om hur de hér avtalen foljs 1
Stockholms stad, da ska han girna folja upp dem, men att det inte finns ndgra
oklarheter nu. Men jag tycker att jag har lagt en oklarhet pa bordet hér. Attendo Care
anvédnder ett dokument som de anstdllda ska skriva pa. Det hér tar jag fran tidningen
Sjukhuslidkaren. Det heter Information om lojalitet och meddelarfrihet. Under rubriken
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Nér dr man illojal enligt anstéllningsavtalet? stir det att de synpunkter som framfors
till medierna ska vara i syfte att fa till en forbattring, och de ska vara sanningsenliga.

Det hér later jittebra. Det ska vara for att fa till en forbéttring och synpunkterna ska
vara sanningsenliga. Men fragan dr varfor Attendo Care skriver detta. Jo, dérfor att
det finns manga sétt att hivda att en synpunkt inte ar konstruktiv. Uppfattas det som
gnéll faller det utanfor den har meddelarfriheten enligt Attendo Care.

Det hér ir alltsé en av manga privata vard- och omsorgsgivare i Stockholms stad, och
da tycker jag att vi har en oklarhet och nagot som bdr utredas dver hela linjen. Sten
Nordin sdger att vi har en kontinuerlig avtalsuppfoljning 1 Stockholms stad, och det
stimmer ju pa det viset att man foljer upp kvaliteten 1 vard och omsorg. Men
meddelarfrihet for personalen f6ljs inte upp kontinuerligt, 1 alla fall inte 1 Enskede-
Arsta-Vantors stadsdelsforvaltning som jag har insyn i. Det ingér inte i de uppfolj-
ningsmallar som anvidnds och som sagt, den borgerliga majoriteten i stadsdelsndmnden
har inte varit intresserad av att folja upp det hédr. Forvaltningen gor inga sadana
uppfoljningar.

Friagan &dr: Menar Sten Nordin allvar med att det ska vara meddelarfrihet for
privatanstéllda i1 vara entreprenader? Da fir han visa det och sdga att okej, vi har en
uppfoljning av hur véra entreprendrer faktiskt skoter sig i det hir avseendet innan det
kommer sd kallade hindelser.

Anforande nr 16

Borgarradet Mo gert (s): Ordforande! Jag far vdl borja med att pdpeka for
finansborgarradet att Vantor ligger i Stockholm. Ni ma ogilla det, men vi tillhor
Stockholm &n sa ldnge, d&ven om vi sdkert ar till salu om Boultbee hor av sig.

Det ligger i sakens natur att det dr svart att fa personal med patvingad tystnadsplikt
att vittna om att de har patvingad tystnadsplikt. Det hor ihop. Jag tolkade dig som att
du inte gillade avtal av den typen som Attendo Care far sin personal att skriva pa, men
nu sdger du att det finns ingen anledning att prata med dem, for den enda incidenten
dédr man har avskedat folk ar i Lerum.

D4 undrar jag: Har du alltsd anledning att tro att Attendo Care gor ett undantag for
sin verksamhet 1 Stockholm och att man inte behdver skriva pa det hér avtalet? Vad
bygger du i sé fall det p4 om du inte har varit 1 kontakt med Attendo Care?

Du svarade inte pd min frdga om du har uppvaktat eller avser att uppvakta regeringen.
Det &r lattare for dig eftersom ni &r partibroder. Det kanske de &dr i Attendo Care
ocksé, men regeringen ir det bevisligen.

Anforande nr 17
Borgarrddet N o r d in (m): Vad Attendo Care rdstar pé vet jag inte, och inte ténker
jag fraga dem heller, Roger Mogert.



Yttranden 2009-11-02 § 3 26

Jag tanker vidhalla att vi har infort en klausul om tydlig meddelarfrihet som skrivs in i
avtalen. Oppositionen séger att nej, det dr nog inte tillrdckligt. Finansborgarradet
kollar nog inte upp det hér tillrdckligt.

Men ni ér viéldigt lite konkreta, tycker jag. Vad skulle vi i sa fall gora? Skulle vi skriva
ytterligare klausuler? Det ar en sjdlvklarhet att vi foljer upp verksamheterna, och det
vill jag understryka for kommunfullméktige. Vi foljer upp de avtal vi har. Det ligger i
sakens natur att vi gor detta och kontrollerar om det finns nagra felaktigheter eller att
man inte foljer de avtal vi har och gillande lagstiftning — man ska ju komma ihdg att
det ocksa handlar om gillande lagstifining. I Sodertéljefallet uppstod en offentlig
debatt kring avskedandet, och savitt jag &r informerad erbjods personen ifraga
ateranstéllning. Jag vet inte om han ville tacka ja till det sedan. Dér blev det alltsé en
offentlig debatt.

Ar det s3 att det skulle uppstd nagot i Stockholm och att man inte foljer de klausuler
vi skriver in dr det sjdlvklart att vi dd kommer att reagera med stor tydlighet fran
stadens sida.

Jag maste ocksd vinda mig emot svepande uttalanden om att det finns fullt av rddd
personal i staden, herr ordférande. Vénsterpartiet menar 1 sa fall att alla som jobbar
inom den privata sektorn ar rddda. Det &dr en vildigt konstig beskrivning av verklig-
heten och av hur médnniskor uppfattar sin situation.

Men visst kan man som enskild anstilld ibland hamna 1 ett ldge som &r svart. Det ar
darfor vi ska ha tydliga regler, och det dr déarfor vi ocksad fran stadens sida ska ha
tydliga klausuler om vad vi anser ska gélla. Vi har dessutom ritt till, och det ingar 1
lagstiftningen, att fran stadens sida begéira ut full insyn 1 de foretag vi har entrepre-
nadavtal med s att vi pa olika sétt kan folja upp verksamheten.

Vi kommer att folja fragan, men hittills tycker jag inte att man har lagt fram nagra
tydliga motforslag om hur vi borde gora i stillet eller, egentligen, exempel pa att den
klausul vi har infort genom kommunstyrelsens beslut inte fungerar.

Anforande nr 18
Borgarrddet Liv h (v): Nér det giller konkreta forslag, Sten, kanske du kommer
ihag att jag i den hér talarstolen och i en motion har foreslagit det hdr med meddelar-
frihetskort som skulle delas ut till all personal. Det kanske du har glomt, men det har
jag faktiskt gjort.

Det jag skulle vilja tala om for dig &r att jag har varit 1 alla stadsdelsforvaltningar, och
jag har triffat facken i varenda stadsdelsforvaltning. Alla fack uttrycker samma sak:
Det finns en rddsla for att uttrycka missforhallanden bland personalen i Stockholms
stad. Jag har hort detsamma nér jag har varit ute i olika verksamheter som 4gs av
privata foretag. Det har varit exakt samma sak nir jag har triffat personalen, och om
du tycker att jag dr svepande tycker jag att du ska svara pa min fraga: Varfor kan du
sjilv inte triaffa facken, i det hér fallet i de privata foretagen? Ga dit och tréiffa facken
och hor vad de sdger! Da kanske du far samma bild som jag har utan att det dr sd
speciellt svepande.
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§ 4 Interpellation om diskriminering av ytterstadens befolknings mojligheter att
fortidsrosta under Nationaldagen (nr 2009:32)

Anforande nr 19
Borgarrddet N o r d i n (m): Jag ber att fa hidnvisa till det utdelade svaret.

Anforande nr 20

Malte Sigemalm (s): Jag skrev den hdr interpellationen i1 anslutning till EU-
valet darfor att det var ménga som under den nést sista dagen, nationaldagen, borjade
fundera pé var man skulle g& och fortidsrosta nagonstans. Vi var i ytterstaden, och da
borjade jag fundera 6ver varfor man bara hade centrala lokaler 6ppna.

Mina fragor var framfor allt varfor man undandrog ytterstadens invanare mdjligheten
att fortidsrosta under nationaldagen, och vilka atgarder borgarradet kommer att vidta
for att ytterstadens befolkning ska fi samma mojligheter att fOrtidsrosta under
nationaldagen som innerstadens befolkning om EU-parlamentsvalet infaller vid samma
tidpunkt som 2009.

Bakgrunden och anledningen till det hér &r att jag tror att allas var uppfattning &r att
man ska 6ka valdeltagandet och framfor allt ocksa gora det man gjorde tidigare, det
vill sdga satsa pa ett 6kat valdeltagande och fa ut demokratifragan och mycket annat.
Vi vet 1 och for sig att EU-valet ar ett val som tyvérr ganska fa deltar i, &ven om det
inte dr 1 paritet med kyrkovalet. Man kénner sig kanske inte riktigt berérd av de
frdgorna pa samma sitt som ett kommunalval.

Dérfor maste det, tycker jag, finnas storre insatser fran stadens sida nér det géller att
fora ut hela diskussionen om att man ska rdsta och delta i valet och framfor allt
koppla det till demokratifragan. Vi vet ocksa att det ar véldigt manga som bestimmer
sig ganska sent, inte bara vid det hdr valet utan vid minga val, och dérfor tror jag
ocksa att det vore bra om man hade haft mojlighet 1 ytterstaden att kunna rdsta under
nationaldagen.

Det var manga och stora aktiviteter i manga av fOrorterna eller ytterstaden. Till
exempel 1 Skdrholmen hade man en jittefest och firade nationaldagen med otroligt
mycket personer ute pa torget. D& kom manga och frigade var man kunde gé och
rosta nadgonstans. Sdger man dd att de maste dka till Centralstation, Eriksdalsbadet,
Vistermalmsgallerian, Stadsmuseet eller Kulturhuset som rékade vara Oppna for
rostning, sé gor de inte det. De stannar hemma.

Hade man dédremot haft nigot stélle 6ppet med mojlighet att rosta i respektive forort
eller 1 ytterstaden i de centrum som 4ndé finns tror jag att fler hade deltagit i valet. Det
hér var en av de stora frdgorna den dagen. Var kan man rosta ndgonstans? Det fanns
en stor uppgivenhet bland manga som man triaffade under de hér sista dagarna.

Om man nu ska uppfylla kraven fran den centrala valmyndighet om att det ska finnas
fortidsrostningsstillen, varfor valde man inte att ligga ndgra stéllen 1 ytterstaden?
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Anforande nr 21

Borgarrddet N o r d in (m): I staden har vi den ordningen att kommunen &r ansvarig
for organisation och genomforande av fortidsrostning sedan 2006. Vi har en valndimnd
som ska bereda och se till att det fungerar pa ett bra sitt. Man triffar da
overenskommelser mellan valndmndens kansli och kulturforvaltningen om fortids-
rostning pa stadens bibliotek. Ritt s, tycker jag.

Problemet géllde nationaldagen. Da hade man fem lokaler Gppna savitt jag ar
informerad om: Eriksdalsbadet, Centralstation, Véstermalmsgallerian, Stadsmuseet
och Kulturhuset. Jag formodar att valndmnden tinkte att det hér var sddana platser,
forvisso beldgna i innerstaden, men dock sadana platser som besoks av personer fran
hela staden och som é&r létta att ta sig till. Det géller inte minst Centralstation som var
den vallokal dér den storsta andelen av fortidsrosterna lades.

Givet detta tycker jag att man maste ta med sig detta i utvirderingen infor hur man
ska gora i framtiden. Det framstar inte heller for mig som sirskilt optimalt med fem
lokaler 1 innerstaden, dven om det dr lokaler 1 bra ldge som det &r litt att ta sig till. Jag
tycker att man infor kommande val fir fundera igenom om den hér situationen kan
uppstd. Det handlar just om hur man ska hantera det ndr det dr helgdagar och sténgt
pa andra héll. Jag tycker att det &r ett underlag for valnidmnden att ta med sig 1
funderingarna infor 2014 som é&r ett supervaldr dd vi ska rosta till allting — mdjligen
aven kyrkan.

Ar 2014 ir ett supervaldr, och det finns fog for den fragestillning Malte Sigemalm har
vackt 1 sin interpellation. Den kan gott utgéra ett underlag for valnimndens planering
infor 2014.

Anforande nr 22

Malte Sigemalm (s): Det ar bra, for nir man funderar pa hur det ser ut
befolkningsméssigt dr det dnda sa att flertalet stockholmare inte bor inne 1 staden, utan
de bor i ytterstaden. Sedan spelar det ingen roll om det ar norr, sdder, vister eller
Oster; de flesta bor dndé inte inne i staden. Darfor var det antingen en planeringsmiss
eller ndgot annat som intréffade.

Vi maste jamstélla ytterstaden med innerstaden nir det géller tillgdnglighetsfrdgorna,
och det dr ocksa ett synsitt som vi borde ta med oss pa ett aktivare sétt, och det &r
inte bara i den hér frdgan vi borde skérpa till oss, utan det 4r ménga andra frdgor
ocksd dir man lite grann sidrbehandlar ytterstaden pa olika sitt. Framfor allt nir det
géller 6ppethallandetiderna fanns det en stor irritation i ytterstaden Over att det inte
fanns nagra lokaler som var 6ppna. Vinoterade det och sade att det hir maste vi borja
ta en diskussion om s att det blir atgdrdat och man far ordentliga lokaler infor nésta
géng om valet skulle infalla pd samma dag vid det valtillfillet.

Anforande nr 23

Borgarrddet Nordin (m): Det dr sjilvklart. Flertalet stockholmare bor utanfor de
sa kallade tullarna, s& det finns all anledning att planeringen utgér frén det nir det
giller vallokaler, &ven om man hér sékert har tidnkt tanken att det hdr var goda
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knutpunkter i1 kollektivtrafiken som man kan passera dnda. Men jag tycker som sagt
var att man maste ta med detta i planeringen.
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§ 5 Interpellation om kosystemet till forskolan och vilket ansvar som privat drivna
forskolor tar for barnomsorgsgarantin (nr 2009:33)

Anforande nr 24
Borgarrddet E d h o 1 m (fp): Jag ber att fa hinvisa till det skrivna svaret!

Anforande nr 25

Susanna Brolin (v): Ordférande, fullmiktige och alla stockholmare! Tack
for det gedigna svaret som jag har fatt och som skolborgarrddet Lotta Edholm
hénvisade till.

Jag har skrivit en interpellation om de privatdrivna forskolornas del i att ta del av
barnomsorgsgarantin. Bakgrunden &r att man for snart ett och ett halvt ar sedan
inforde ett webbaserat kdsystem med tanken att fler fordldrar littare skulle kunna f6lja
sin turordning och se nér barnet skulle kunna fa en plats pa forskolan. Intentionerna ar
sjilvklart goda: Det ska bli littare 1 en friga som manga ganger dr bade upprivande
och oroande for minga fordldrar. Ska man hinna fa in sitt barn 1 barnomsorgen 1 tid?

Men nidr man ldser svaret dr det inte sa att det nu kénns tryggt och bra och att allt ar
under kontroll. Vi har samlat in 48 miljoner kronor fran stadsdelsnimnderna for att
satta igdng det hir webbaserade systemet med barnomsorgsgarantin. 17 forskolor &r
med 1 systemet enligt det hir svaret. Vad som har hént sedan svaret skickades ut ar
vad jag forstar att 18 forskolor, bade privat och kommunalt drivna som &r med. Om
man till exempel tittar pd Enskede-Arsta-Vantor ir det en forskola. Skarpniick har en
och Liljeholmen en. S6dermalm har flest med sina sex. Men inte kan det pa nigot sitt
gora det lattare att som fordlder folja barnomsorgsgarantin och hur det gar om det
bara finns en forskola att titta pa?

Det som ocksé urholkas dr méjligheten att ringa och prata med ndgon om man kdnner
oro. Man vill kanske fraga varfor ett visst barn gar fore. Man har stétt pad en viss
koplats, och helt plotsligt har man en annan plats. Det kan man inte fa svar pa i det
hér systemet, utan det enda som har hint &r att vi har dragit in mdjligheten att ga till
medborgarkontor och stilla fragor, och vi har dragit in mojligheten att prata med
ndgon i telefon. Vi har gjort ett centraliserat system som snarare har gjort det svarare
for foréldrar att stélla sina frdgor, samtidigt som vi har tagit pengar frdn kommunala
forskolor och delar ut till bade privata och kommunala forskolor som deltar i det hér
systemet. Det dr en omfordelning som sker mellan kommunala och privata verksam-
heter. Det ska man inte glomma.

Anforande nr 26

Borgarrddet Ed h o I m (fp): Precis som Susanna Brolin sade dr det hir webbase-
rade kosystemet for forskolan till for att gora det enklare for forédldrar att vilja
forskola och ocksé skapa sig lite battre kontroll dver vilken plats i kon man har.

Sedan det hdr skrevs har antalet fristdende som ansluter sig borjat 6ka. Skilet till att
det var sa fa 1 borjan var att projektledningen for tjansten ville avvakta tills man var
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sdker pa att tjinsten fungerade ordentligt och att man uppfyllde de krav som fanns.
Nu har man boérjat sldppa in fristdende forskolor i kosystemet igen, och darfor ar det
ungefir dubbelt s& manga som nir interpellationssvaret skrevs. Det rullar pé, siger
projektledningen. Det dr ocksé fler och fler som &r intresserade.

Det 4r inte s att det gér nagra pengar frdn kommunala forskolor till fristdende
forskolor som inte dr med i systemet, utan det dr de fristdende forskolorna som ar
med i systemet och ddrmed &r en del av stadens mojlighet att uppfylla barnomsorgs-
garantin som ocksé kan fa del av de 48 miljonerna. Min forhoppning ar naturligtvis att
fler och fler ska ga med.

Det som inte riktigt fungerar dn men som stadsledningskontoret tror kommer att
fungera om ungefir en manad &r att man béttre ska kunna se och ge svar ocksa till
dem som é&r intresserade hur manga det &r som har antagits enligt andra principer &n
den rena kon. Det kan vara syskonfortur eller starka sociala skdl. Man ska som
fordlder kunna veta ungefér hur stora de proportionerna &r for att dirmed ocksa pa ett
rimligt sitt kunna avgora hur stor chans man har till en plats.

Ur ett stadsledningsperspektiv dr det ocksd intressant att se dels samma sak
naturligtvis, dels hur minga det &r som byter forskola — om de forst har tagit en plats
men sedan vill byta till en annan forskola som man egentligen har prioriterat hogre.
Det ér intressant att veta hur manga det dr som far sitt forstahandsalternativ 1 det hir
systemet. I det gamla systemet dir man bara sokte direkt till de fristaende eller genom
stadsdelsndmnderna gavs det inget riktigt svar pad det, men det kommer wvi
forhoppningsvis snart att fa med det hir systemet.

Anforande nr 27

Susanna Brolin (v): Det jag far hora av skolborgarrddet nu &r véldigt
intressant, for den bild man far fran stadsdelsndimnderna &r inte alls att det rullar pa i
sarskilt snabb takt. Det man far hora &r snarare att det gar ganska langsamt och att det
ar en hel del frustration, bade nir det géller att man inte kan fa svar pa sina fragor, fast
det var det som var den grundlidggande tanken med systemet, och att man faktiskt
ocksa upplever att de privata far pengar sa linge de dr med i systemet, men de
kommunala forskolorna har &ndé fatt vara med och betala systemet for att f4 en del av
det hela, och darfor kidnns det som en oréittvisa. En kan bara fa, medan en bade far
betala och fa, om man pratar enkel matematik. Det &r klart att det &r frustrerande. Det
ar hir, om igen, en omfordelning som vi inte kan f6lja och se.

Jag kan ocksa sdga att jag forstdr de fordldrar som tycker att det kidnns konstigt att
man ska ersitta mojligheten att fa stélla frAgor direkt till personer som kan svara med
ett webbsystem som dr vildigt snuttifierat i nuléget och som faktiskt var det nir man
satte igang det. Man skulle kanske ha tdnkt p& hur man skulle gdra i dvergangen sé att
folk fortfarande kan kénna sig ndjda och ha en mojlighet att fa svar pd vad som hénder
med deras barn och situationen 1 kon?
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Anforande nr 28

Borgarrddet Edholm (fp): Sjdlvklart finns det dven i nuldget chans att stilla
fragor, bade skriftligt och muntligt naturligtvis, till stadsdelsndmnderna och till de
fristdende forskolorna om det 4r dem man dr intresserad av. Men skélet till att det ar
sa fa fristdende i1 systemet &n dr inte pd grund av ett ointresse hos de fristdende
forskolorna, utan det &r for att man har satt stopp fram till nu for nya fristdende att
ansluta sig till systemet.

Nér det giller kostnaderna &r det klart att alla kommunala forskolor far del av detta
genom att man ir med i systemet. Jag tror att det hir kommer att frigéra mycket
resurser pa lite sikt genom att vi inte far lika mycket Iuft 1 systemet som vi har i dag.
Det kommer att g& mycket fortare att fi in barn i forskolan &n vad det har gjort
hittills, for det ar helt enkelt ldttare att se hur manga barn det finns i kon. Man stéller
naturligtvis ocksa vissa krav pa fordldrarna att de ska vara lite snabbare nér de tackar
ja eller nej till en plats, sd pa sikt tror jag att det hiar kommer att frigéra resurser till
forskolan. Men vi dr inte riktigt dir dn. Det finns fortfarande en del tekniska problem.
Att vi till exempel inte dnnu kan se hur ldng tid man behover sta 1 ko, hur manga som
féar sitt forstahandsalternativ och hur manga det &r som har ndgon form av fortur och
sa vidare dr ett problem, men vi tror att det kommer att 16sa sig inom ungeféir en
ménad.

Anforande nr 29

Susanna Brolin (v): En minad later véldigt positivt, méste jag siga. Det
kdnns som att det dr langt fran det nir man hor hur det ligger till ute pa stadsdelsfor-
valtningarna.

Jag vill dock halla med skolborgarrddet om en sak, och det &r att ett bra och
fungerande system gynnar de kommunala forskolorna. Jag skulle séga att ett bra och
fungerande system gynnar alla. Dérfor ska alla ocksd vara med och betala till det.
Problemet dr att vi inte dr ddr dnnu. Som du sdger finns det mycket som behdver
utvecklas, och besparingar i stadsdelsndmnderna har gjort att det dr farre medborgar-
kontor, svédrare att komma fram till en handldggare etcetera. Detta gor att man har
samre mojligheter att fa tag pa nagon som kan svara pa ens fragor. I stéllet blir man
hénvisad till ett webbsystem som é&r snuttifierat.

Anforande nr 30

Borgarrddet Edh o 1lm (fp): Jag tror att pd sikt kommer det att vara en stor
konkurrensfordel att vara med i den gemensamma kon. I dag fods oerhort mycket
barn 1 Stockholm. Det f6ds manga fler barn i Stockholm proportionellt mot dvriga
landet. Det dr naturligtvis véldigt roligt, men det gor att forskolorna, dven de som inte
ar med 1 kOsystemet, har ganska litt att attrahera barn. Men jag tror att pa lite sikt
kommer det att vara sé att kosystemet ocksd kommer att vara ett sitt att konkurrera
om barnen, for det ses ocksd som en kvalitetsstampel att man fir vara med 1 detta
gemensamma kdsystem.

Ambitionerna dr alltsd vildigt hdga och har varit det hela tiden, men tekniken har inte
riktigt varit med till 100 procent fran bdrjan. S& sméningom kommer det dock att bli
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béttre och bittre, och dd kommer det ocksa att bli mdjligt att ta in fler och fler
fristdende forskolor i systemet. Det &r sjdlvklart s att ambitionen maste vara att sd
manga fristdende forskolor som mojligt 4r med i det gemensamma kdsystemet, inte
for de fristdende forskolornas skull i forsta hand utan for fordldrarnas skull sa att de
ska kunna gora ett vil avvigt val niar de véljer forskola. Det dr ju det forsta viktiga
valet som de flesta foréldrar faktiskt gor, och dé ar det klart att det &r enormt viktigt
att det finns samlad kunskap pé nitet och att s ménga som mdjligt dr med sa att man
kan gora ett riktig bra val som kéinns ritt.
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§ 7 Muntlig frdagestund

Fraga nr 1. Langtidsarbetsloshet

Anforande nr 31

Borgarrdadet M o gert (s): Fru ordforande! Jag skulle vilja friga mer specifikt om
langtidsarbetslosheten bland unga. Jag vet inte om finansborgarrddet minns det, men
fore valet pratade ni en hel del om arbetsloshet. Ni stillde ocksé ut en hel del l6ften,
om du minns det. Det borjar ju bli ett tag sedan nu, men dd var ni verkligen
intresserade av fragan ett tag. Nu nér arbetslosheten stiger och vi bdrjar ndrma oss
20 000 arbetslosa stockholmare pratar ni lite mindre om det, far man vl séga.

Den grupp som procentuellt sett har 6kat mest dr de unga. Vi har en 450-procentig
Okning bland unga nir det giller 1dngtidsarbetslosheten. Nu avsétter ni pengar for att
kanske klara den tredjedel som har forsorjningsstdd. 1 stéllet for jobb inom fem dagar
kan de mdjligen fa jobb inom fyra ar.

Mina frdgor ar: Hur kunde ni lata hela 2009 gé utan att géra ndgonting? Och varfor
bryr ni er bara om de ungdomar som kostar staden pengar?

Anforande nr 32

Borgarradet Nordin (m): Intressera sig for jobbfragorna ar tydligen det som
Socialdemokraterna ska gora nu, har jag last i tidningen i rapporter frdn Halloween-
kongressen, alltsa kongressen under Halloween. Det vilkomnar vi naturligtvis att ni
gor.

Jag tycker att fragan ar viktig. Det aterspeglas i den budget som vi har lagt fram for
2010; jobbfragorna &r helt centrala. Jag ar vdl medveten om att det finns grupper i
Stockholm, till exempel unga som Roger Mogert ndmner, som har en besvérlig
situation pa arbetsmarknaden nu. Langtidsarbetslosheten dkar bland dem.

Jag tycker dock att vi ska se till bakgrunden och vad vi frén staden har gjort 1 ett ldge
dad vi for ett ar sedan drabbades av den internationella finanskrisen. Jag har atskilliga
génger sagt fran den hir talarstolen att &ven om Stockholm star mycket starkare kravs
det insatser fran var sida. Det krdvs trots att det har visat sig att Stockholm star
vésentligt starkare &n vad bade Roger Mogert och jag vagade hoppas pa for ett ar
sedan nir det géllde vad vér stad och néringslivet skulle klara. Dir ska Stimulans for
Stockholm ses, som vi har antagit i enighet hir i kommunfullméktige och som vi
berdknar 1 sig ska skapa 3 000 jobb under 2010. Redan i ar, 2009, har detta borjat
skapa jobb i1 Stockholm.

Vi lat ingalunda konjunkturen 2009 eller ens 2008 gé, utan vi byggde upp jobbtorgs-
organisationen under de hir &ren — kanske inte med jittemycket hjdlp fran Roger
Mogert och andra. Vi gjorde dnda detta, och det dr oerhdrt viktigt nu nir dven
Stockholm drabbas delvis av ldgkonjunkturen. Da ar det viktigt att vi har byggt upp
den hir organisationen. I budgeten for 2010 kommer vi att ge detta en visentlig
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forstiarkning. Hér &r unga arbetslosa en viktig grupp. Men vi fokuserar inte bara pa
den grupp som Roger Mogert kallar for den grupp som kostar staden pengar. Det
tycker jag ér lite cyniskt uttryckt. Detta géller naturligtvis alla ungdomar, och déarfor
finns det en bredd i véra insatser for arbetsmarknaden.

Anforande nr 33

Borgarrdadet Mo gert (s): Det var ett spdnnande svar. Man borjar kinna sig lite
som Magnus Hérenstam nir han forklarar reglerna: Jag stéller frigorna och du stéller
svaren!

Jag far nidstan upprepa fragorna. Langtidsarbetslosheten for unga 6kade med 450
procent under forra aret, och ni lat det rulla pa. Darfor fragar jag: Varfor gjorde ni
ingenting? Du séger att ni byggde upp jobbtorgen 2008. Jag ser inte ndgot klockrent
samband. Varfor gjorde ni ingenting at langtidsarbetslosheten bland unga nir den
rusade 1 vag?

Jag har ytterligare en fraga. Du skriver sjilv 1 din budget att ni bara sitter av pengar
for att nd de langtidsarbetslosa ungdomar som gar pd forsorjningsstod, det vill sdga
dem som direkt belastar stadens budget. Varfor gor ni sd? Det ér en rimlig frdga nér
det giller den hér gruppen. Aven om det finns andra grupper ér detta en av dem som
drabbas hérdast.

Anforande nr 34

Borgarradet N o rd in (m): D4 ldser Roger Mogert bara pa en enda rad i budgeten.
Det jag forsokte beskriva redan i mitt forsta svar handlar om bredden pa vad vi gor
nir det géller jobbpolitik 1 Stockholm. Jag skulle nog vilja sdga att jobbpolitiken 1
Stockholms stad bedrivs med en unik styrka for en kommun. Det startade med
uppbyggnaden av jobbtorgen, som vi gjorde under hogkonjunktur. Det var bra att vi
under hogkonjunktur borjade bygga upp den organisationen.

Det har sedan fortsatt med Stimulans for Stockholm, som vi tog fram forra hosten.
Jag gladde mig at att kommunfullmiktige enigt stillde sig bakom detta. Det fortsatter
med andra atgirder nir det géller jobbtorgen. Det fortsétter ocksa med ytterligare
atgirder for langtidsarbetslosa ungdomar. Man maéste se bredden i atgérderna for att
forstd helheten.

Anforande nr 35

Borgarradet M o g e rt (s): Det dr en bade bred och tjock budget ni har producerat.
Men ingenstans i den, vare sig pa bredden, ldngden eller hojden, lever ni upp till eller
har ens en ambition att leva upp till de 16ften ni har stéllt ut. Det &r mdjligen ett litet
problem. Ni kanske hade behovt skriva nigra sidor till om hur ni skulle kunna fa ut
folk 1 jobb efter fem dagar, hur ni skulle kunna fa ut 10 000 nya anstéllda 1 offentlig
sektor och hur ni skulle styra om bistédndet for att f4 10 000 nya jobb i Stockholm.

Om vi bara fokuserar pd den rad som jag frigade om — langtidsarbetslosheten bland
unga — blir min fraga fortfarande: Varfor har ni inte gjort ndgonting? Om vi struntar i
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de andra raderna i budgeten, varfor har ni dd inte gjort nagonting? Och varfor &r ni
bara intresserade av den tredjedel av de langtidsarbetslosa ungdomarna som drabbar
stadens ekonomi?

Anforande nr 36

Borgarrddet Nordin (m): Det ar inte ldtt att std hir och bli anklagad av Roger
Mogert. Han sdger sa har: Om vi struntar i allting ni har gjort, varfor har ni da inte
gjort nadgonting? Det ar egentligen sammanfattningen av vad Roger Mogert séger.
Men man kan inte strunta i bredden och helheten péa det vi gor for att utvéardera var
jobbpolitik. Man kan inte strunta i hur vi pa olika sitt till exempel har tryckt pa bade
med Stimulans for Stockholm och med andra atgirder, som ocksd alliansens
gruppledare presenterade for ett ar sedan, nér det géllde byggpolitiken i Stockholm
for att under lagkonjunktur se till att halla uppe byggandet.

Det ar besvérligt 1 Stockholm ocksé, men jamfort med ménga andra i 6vriga Sverige
har vi lyckats vél med att halla uppe byggandet. Byggandet av hyresrétter har ocksa
samtidigt Okat kraftigt. Men det viktiga dr att man pa olika sdtt maste se till hur
kommunen kan stimulera arbetsmarknaden for att skapa jobb och dven hjidlpa dem
som star ldngst fran arbetsmarknaden.

Fraga nr 2. Aspuddsbadet

Anforande nr 37

Stefan Nilsson (mp): Fullmiktige, dhorare! Den borgerliga majoriteten i
idrottsndmnden beslutade 1 september att riva Aspuddsbadet. Beslutet har skapat stor
upprordhet, sdrskilt i omradet runt Aspudden. Pa fullmdktiges sammantride for tva
veckor sedan hivdade du, Madeleine, om jag uppfattade dig korrekt att badhusfore-
ningen inte har uppfyllt sin del av avtalet om att skota badet. Féreningen har alltsa
enligt dig misskott badet under de 23 ar den har drivit det.

Men om man noga ldser det avtal som traffades 1986 mellan badhusféreningen och
Stockholms stad dr det uppenbart att det dr staden som har ansvaret for att badet ér
nedganget och behdver upprustas. Enligt avtalet med Stockholms stad &r det staden
som ska gora arliga Gversyner av badet. Men detta har inte skett.

Min fraga édr dérfor: Hur kan du hivda att det dr badhusforeningen som bér skulden
for att Aspuddsbadet dr nedganget och i behov av upprustning nér det &r staden som
har brustit 1 sitt ansvar?

AnfOrande nr 38

Borgarradet Sjo stedt (fp): Stefan Nilsson! Ar du allvarlig nu? Det undrar jag.
Det hir handlar om att Stockholms stad for att l6sa en fraga om ett bad som redan for
23 ar sedan var vildigt nedganget overlét driften och underhéllet till en badhusfore-
ning. Foreningen lovade att skota om badet och ta hand om det och se till att det
upprustades.
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Det finns en paragraf i detta avtal som gor att idrottsforvaltningen ska éka till badet
och titta pa hur det ser ut en gang om aret. Detta att staden ska vara diar och
inspektera kan knappast innebéra att badhusforeningen inte skulle ha en skyldighet att
uppritthilla bade drift och underhdll av badet. Det har inte forekommit ndgra som
helst onskemél fran badhusforeningen om att staden ska komma dit och titta. Inte
heller har foreningen velat ha eller 6ver huvud taget velat be om nagra upprustningar.

Det kan inte vara sa att bara for att staden inte inspekterar — vilket jag vet att man har
gjort ndgra gdnger om &n inte tillrickligt madnga — har inte badhusforeningen nagon
skyldighet att uppfylla sina ataganden, vilka 4r att skota om badet och att sta for
upprustningen av det.

Anforande nr 39

Stefan Nilsson (mp): Foreningen har hela tiden upplevt att de har uppfylit
sina skyldigheter. Ingen fran Stockholms stad har haft ndgra anmirkningar pa hur
foreningen har skott badet. I basta fall dr avtalet otydligt. 1 simsta fall — vilket jag och
minga andra anser — for kommunen &dr det si att avtalet dr valdigt tydligt med att
kommunen ska gora de arliga inspektionerna. Det stir ordagrant att kommunen ska
anteckna alla de fel och brister som ska atgirdas och meddela foreningen detta.

Det dr kommunen som har fastighetsdgaransvaret. Foreningen har hyrt badet. Jag
tycker personligen inte att det dr rimligt att dd begdra att badhusforeningen ska géra
stora investeringar utdver det vanliga underhéllet. Foreningen har drivit badverksam-
heten péd ideell basis 1 23 ar. Det har varit en bra affir for kommunen att ha en
forening som driver badet. Hur ménga andra kommunala bad dr det som drivs ideellt?

Anforande nr 40

Borgarradet Sjo stedt (fp): Jag ska ldsa ur protokollet: Foreningen svarar for allt
underhdll, savil yttre som inre, samt ska betala de upprustningar som sker av
idrottsforvaltningen. Det har inte forekommit ndgon som helst 6nskan frén badhusfo-
reningen att fa badet upprustat. Man har inte skott det sedvanliga underhallet heller.

Att det nu, 23 ar efter det att byggnaden dverlits for noll kronor till en badhusfore-
ning, skulle aligga idrottsforvaltningen att gora upprustningen, vilket du vet att vi inte
har rdd med, forefaller fullkomligt ohemult. Om man har fatt ndgonting for noll kronor
1 hyra och inte skoter underhéllet av det méste ansvaret faktiskt ligga hos den som har
ansvaret for att skota underhdllet att ocksd gora det. Detta dr ett ldngt avtal;
foreningen har haft 20 ar pé sig att gora det hir och man har inte gjort det.

Anforande nr 41

Stefan Nilsson (mp): Badhusforeningen har inte fatt nadgot bad. De har hyrt
badet. Sa stir det i avtalet. Det & kommunen som é&r fastighetsdgare. Jag vill bara
klargora det. Sa dr det.

Det ar ocksa sd att foreningen har drivit badet och gjort det som de har uppfattat varit
deras skyldighet. Det har inte skett ndgra inspektioner alls. Det finns inga protokoll.
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Det ma finnas en oklarhet hir, men det ar i sa fall Stockholms stad som bér ansvaret
for den oklarheten och inte badhusforeningen.

Stockholms stads egna experter hivdar att badet ar av stort kulturhistoriskt virde och
darfor inte ska forvanskas. Det finns ett helt farskt utlatande som bara ar tva veckor
gammalt dér detta ségs. I badet har nu under ett antal ménader skett filmvisningar och
héllits kulturkvillar. Badet har blivit just den typ av medborgarhus som vi har dnskat
att fa i manga delar av kommunen.

Min uppmaning till er i den borgerliga majoriteten dr: Slapp prestigen! Rddda badet
och den fantastiska samlingsplats som det har blivit!

Anforande nr 42

Borgarradet Sj0 ste dt (fp): Jag kan konstatera att badet har varit uthyrt under 23
ar for noll kronor till en badhusforening som skulle ha skott underhallet. Om jag lanar
ut min bil till dig f6r noll kronor mot att du ska skdta om den och dé forstdr den under
tiden eller inte uppritthaller den sé att den &r i godtagbart skick nir jag ska ha den
tillbaka ar det knappast mitt fel. Det dr snarare ditt fel.

Jag noterar med viss forvaning att Miljopartiet tycker att det dr behjartansvért att man
bedriver olaglig verksamhet 1 ett hus som dr ockuperat och dit badhusforeningen inte
langre har tillgénglighet. Idrottsforvaltningen, dgaren, har 1ast och stdngt huset och
folk har gitt in 1 det olagligt. Jag dr mycket forvanad over att Miljopartiet gor det
stéllningstagandet.

Fraga nr 3. Trygghetsbostdider

Anforande nr 43

Borgarradet L i vh (v): Jag skulle vilja fraiga Ewa Samuelsson om planerna pa att
omvandla servicehus till trygghetsbostédder. Jag vill stilla fragan med anledning av en
skrivelse fran handikappradet vid dldreforvaltningen. Néar den planerade omvandlingen
ska ske ska de nuvarande hyresgister som inte dr kvalificerade for trygghetsboende
sdgas upp fran sina bostdder och erbjudas andra bostdder. Det hir har naturligtvis
véckt stora fragor, dngest och rédsla bland ménga ildre.

Det finns flera frdgor som bade de och jag skulle vilja stélla till Ewa Samuelsson. Har
det till exempel gjorts ndgon konsekvensanalys av de foreslagna fordndringarna? Vilka
personer ska flytta? Vart ska de flytta? Ska man bara bryta de hyreséverenskommelser
som finns? Vem svarar for kostnaderna i samband med flytten? Det finns ménga
mycket svéra frigor for de gamla som man borde belysa i en konsekvensanalys, som
jag vill att Ewa ska gora.

Anforande nr 44
Borgarradet Samuelsson (kd): Under forra mandatperioden omvandlades ett
antal servicehus till seniorbostider. I seniorbostdderna fanns ingen extra service. Det
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fanns ingen personal. Det var ett bistdindsbedomt boende som omvandlades till ett i
och for sig icke bistdndsbedomt boende men helt utan service.

Pé forslag nu ér att servicehus ska omvandlas till trygghetsboende. Dér kommer det
att finnas personal. Man kommer att kunna &ta tillsammans. Det ska finnas trygg-
hetslarm. Man kan ocksa ha tillgang till hemtjénst. Alla dldre som bor i servicehus som
nu kommer att omvandlas kommer att fa personlig kontakt. Det kommer att héllas
informationsmdéten. Man kommer att planldgga hur man bést ska gé till viga. De éldre
som vill bo kvar kommer att kunna bo kvar. Vi har en kvarboendeprincip som géller,
och de éldre kommer att kunna bo kvar ocksa framdver.

Anforande nr 45

Borgarrddet L i vh (v): Men tycker du inte att det ska goras en konsekvensanalys?
De som bor 1 servicehusen ar inte kvalificerade for trygghetsboende. Hur kommer det
hér att ga till? Om de nu far bo kvar — hur kommer d& deras omsorg att se ut i
forhéllande till dem som har trygghetsboende?

Anforande nr 46

Borgarradet Samuelsson (kd): Den stora skillnaden nu dr att vi gor om
servicehus till trygghetsboende, didr det finns service och personal. Alla boende
kommer att erbjudas att bo kvar om de si onskar. Nér ni gjorde om servicehus till
seniorldgenheter var det fran ett stidlle dar man hade fullt med hjilp till ett stille dér
man inte hade ndgon hjilp. Det skapade stor oro hos de dldre, men det genomfordes 1
alla fall.

Vi har fragat ménga dldre. Sedan jag borjade med dldrefrdgor 2002 tror jag att jag har
triffat tusentals dldre. Alla efterfrdgar boende som inte dr bistdndsbedomt — ett
boende som man sjdlv kan soka till utan att behdva bli utsatt for ett bistdndsbeslut dér
nagon annan avgdr om man har behov eller inte. Det dr det vi kommer att tillgodose
nu. Det &dr de dldre som har efterfragat detta boende, och vi tillgodoser den efterfra-
gan.

Anforande nr 47

Borgarradet L i v h (v): Jag ifrdgasitter inte trygghetsboendet i sig. Jag ifrdgasitter
hur omvandlingen ska ga till. Jag vill frdga en géng till, bara for att vara alldeles sdker:
Kan du lova, Ewa, att ingen av dem som bor i de hus som ska omvandlas till
trygghetsboende kommer att tvingas flytta?

AnfOrande nr 48

Borgarradet Samuelsson (kd): Min instdllning &r att ingen ska tvingas flytta.
Tillsammans med de &ldre ska man planera for ett boende som dr bést for dem. Men
fragan kommer alltid att ligga hos den enskilda dldre.
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Frdaga nr 4. Ekonomiskt bistand

Anforande nr 49

Abdo Goriya (s): Ordforande! I valrorelsen pratade ni ganska mycket om
jobb 1 stillet for bidrag. Enligt USK i dag kommer kostnaderna for ekonomiskt
bistand att 6ka med 10,2 procent &r 2009 jamfort med utfallet for 2008. Enligt
prognosen for 2010 kommer kostnaderna att 6ka med 9,8 procent jamfort med 2009.

Min fraga dr: Har ni verkligen skapat jobb i stillet for bidrag under hela mandatperi-
oden, atminstone hittills?

Anforande nr 50

Borgarradet N o rd in (m): Fru ordforande! Tack for fragan, Abdo Goriya! Jag ar
glad att du stéller den, for det dr en mycket viktig fraga. Om vi tittar pa vad som har
hint under de senaste manaderna — juli, augusti och september — har antalet hushall
som har ekonomiskt bistdnd planat ut. Den 6kning som vi sdg i1 vdras har under juli,
augusti och september planat ut. Antalet ligger nu pa drygt 10 000 hushall. Nér vi var
nere 1 den ldgsta siffran sedan métningarna borjade, under hosten 2008, var det 9 700
hushall. Jag tycker att det dr viktigt att ndimna de hér siffrorna for att ge bakgrunden
till det ldge som vi har i Stockholm. Det dr otroligt viktigt att arbeta med att
ménniskor far komma till egen forsorjning.

Samtidigt far man sdga att vi har lyckats vdl med att sa hir langt hilla tillbaka
okningen av ekonomiskt bistdnd i skenet av att vi dndé inte dr oberdrda av finans-
krisen och lagkonjunkturen. Det finns olika skél till detta, tror jag. Det ar dels den
starka arbetsmarknaden i Stockholm, dels uppbyggnaden av den jobbtorgsorganisa-
tion som vi gjorde 2008 och som nog maste anses tillféra bra merviarden nér det géller
att hjilpa ménniskor till jobb.

Naér det giller 2010 har USK justerat ned sin prognos en gang. Men vi har frén
majoritetens sida valt att i vart budgetforslag ga pa forsiktighetsprincipen, sa vi gar
anda pd USK:s hogre prognos och inte pd den nedjusterade senare prognosen. Detta
gOr vi darfor att vi har respekt for det svara ldge som vi fortfarande befinner oss i. Det
kommer att ta tid innan den verkliga islossningen kommer pad arbetsmarknaden i
Sverige pa grund av ldgkonjunkturen. Aven om man alltmer talar i tidningarna om
ljuspunkter och véindningar &r vi forsiktiga 1 detta. Men samtidigt arbetar vi oerhort
aktivt, inte minst via jobbtorgen, for att se till att farre ar beroende av bistind.

Anforande nr 51

Abdo Goriya (s): Tva saker har du ritt i. Justeringen dr helt riktig jamfort
med prognosen, men det dr en prognos. Verkligheten séger ndgot helt annat. Laget
for de manader du hénvisar till var helt védntat. Det stdr helt och tydligt och klart hos
USK. Det var sommar, en del fir sommarjobb etcetera.

Men faktum &r att antalet berérda hushall kommer att 6ka med cirka 1 150 fran och
med ar 2009. Prognosen sidger att de 2010 kommer att dka till 11 500. Antalet
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bistandstagare kommer att 6ka med cirka 2 000, vilket innebér att man kommer att ha
okade kostnader med totalt 100 miljoner kronor jimfort med i ar. De hir 100
miljonerna kommer att tas fran kérnverksamheten sdsom skola, forskola etcetera.

Anforande nr 52

Borgarrddet Nordin (m): Jag vilkomnar att Socialdemokraterna och Abdo
Goriya tycker att det hér ér en viktig fraga. Under mina ar i staden och under de forsta
tio aren av mitt politiska liv d4gnade jag mig mycket at de hdr frdgorna och andra
sociala och arbetsmarknadsrelaterade fragor.

Vi har hela tiden tyckt att det dr viktigt att hjdlpa minniskor att komma till egen
forsorjning. Jag tycker att vi har kommit l&ngt i Stockholm pa den vdgen. Vi har
kommit langt fran stadens sida i arbetet, och vi har kommit langt i och med att vi i
Stockholm har ett starkt diversifierat néringsliv och en stark tjanstesektor. Vi har
ocksd pd manga andra sitt ett niringsliv som faktiskt har visat sig vara valdigt
motstandskraftigt 4ven 1 den svéraste internationella finanskris och lagkonjunktur som
vérlden har upplevt pa linge.

Jag vilkomnar alla forslag till hur vi vidare ska se till att 4&ven nu arbeta ned siffrorna.
Men jag tycker inte att Stockholm behdver skdmmas, for vi har gjort véldigt mycket
och resultatet syns i siffrorna. Jag hiller nog inte med om att det var véntat att
utplaningen skulle std kvar i septembersiffrorna. Men vi dr beredda pa att det kan
komma 6kningar, och vi gor allt vad vi kan for att hélla nere detta.

Anforande nr 53

Abdo Goriya (s): Dundmnde tidigare jobbtorgen. Jobbtorgen i all &ra — Sten
Nordin. Personalen pd jobbtorgen gor ett oerhort bra arbete. Ni péstar ibland att
manga manniskor gar till egen forsdrjning. D4 ar det viktigt att man tittar pa vad egen
forsorjning innebdr. Nér jag traffar samtliga jobbtorg sdger manga av dem att det ar
Forsédkringskassan som ménniskor gar till 1 stéllet for att fa ett riktigt jobb. Sanningen
och verkligheten dr att det inte finns nadgot jobb for de flesta som gér péd jobbtorgen.
Det kan man se tydligt och klart pd inflodet till jobbtorgen, som har 6kat med drygt
500 1 ar jamfort med forra aret.

En del ungdomar existerar éver huvud taget inte i statistiken, utan de forsorjer sig
eventuellt genom kriminella handlingar. Det &r allvarligt.

Anforande nr 54

Borgarrddet Nordin (m): Om ndgon forsorjer sig genom kriminella handlingar ar
det oerhort allvarligt. Jag hoppas och utgdr verkligen frén att det inte tillhor
normaliteten. Det synsittet ska vi inte ha.

Jag tror pa minniskors starka vilja att komma 1 jobb och utbildning och ménniskors
starka drivkrafter att komma till egen forsorjning. Nu har vi dntligen i Stockholms
stad byggt upp en organisation dér vi kan mdta méinniskorna pa ett bra sitt och dér vi
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kan samla kunskap och erfarenhet. Jag glider mig at att Abdo Goriya hyllar
personalens insatser pd jobbtorgen, for den ar otroligt véisentlig.

Jag tror att fa majoriteter, om ens nagon, i den hir staden har kunnat uppvisa sé pass
laga siffror nédr det géller ekonomiskt bistdnd som vi har kunnat gora, sérskilt i ljuset
av att vi dr drabbade av en internationell finanskris och lagkonjunktur. D4 far ju de hir
kurvorna normalt brant uppat.

Jag kénner en fOorhoppning i att vi gemensamt kan fortsdtta arbeta med de hir
fragorna nér vi uppenbarligen nu gemensamt tycker att de ér viktiga.

Fraga nr 5. Vanadisbadet

Anforande nr 55

Yildiz Kafkas (mp): Ordforande, fullmidktige och borgarradet Madeleine
Sjostedt! For snart tva &r sedan presenterade majoriteten en idéskiss for ett nytt bad i
stéllet for det mycket nedslitna Vanadisbadet.

Jag har genom en interpellation for drygt ett ar sedan fragat borgarradet Madeleine
Sjostedt bland annat om nir det nya badet skulle kunna byggas. I sitt svar skrev hon
foljande: Byggandet av denna anldggning ar till stor del beroende av exploateringen av
Norra Stationsomrddet. Det dr sa nya Vanadis ska finansieras. Malet ar att
anldggningen ska std klar 2012.

Sedan dess har vi inte hort nagonting om det nya Vanadisbadet. Eftersom planerna for
Norra Stationsomradet nu r 1 slutskedet och det rader oklarhet nir det géller badets
finansiering undrar jag om finansieringsfraigan for Vanadisbadet &r 16st och nir
byggandet av det nya badet kan paborjas.

Anforande nr 56

Borgarradet Sjostedt (fp): Yildiz Kaftkas! Som du sdkert vet uppstér aldrig
kostnader for ndgonting innan man sitter i ging med det. Man skriver om saker innan
man gor dem. Dérfor finns ocksa 1 drets budget frén majoritetspartierna en hdnvisning
till Vanadisbadet och att det ligger inom ramen for den exploatering som sker av
Norra Stationsomradet. S& kommer att ske.

Déremot finns det naturligtvis ingen peng pé detta dnnu eftersom vi inte dr framme vid
genomforandeskedet. Om du inte har sett det har du nog varit ouppmérksam, for
detta finns med i olika drenden som handlar om Norra Stationsomradet. Detta dr inte
pa nagot sitt glomt eller fortrdngt, utan vi arbetar med det. Det finns en grupp som
traffas och pratar om det hir och sd vidare. S& ska alltsd ske. Men vi dr inte i
genomforandeskedet dnnu.
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Anforande nr 57

Yildiz Kafkas (mp): Tack for det, Madeleine! Men jag &r lite oroad dver
framtiden for bad- och simanlidggningar i Vasastan. Det 4r underforsorjt med
badstillen. Folk dr engagerade och angeldgna om att fa veta vad som héinder.

Eftersom det finns ett ldngt avtal med nuvarande hyresgiist — dnda till 2016 — &r jag
ocksé oroad. Ar det detta som binder kommunen och gér att man blir handlingsfor-
lamad och inte kan skapa ett nytt bad eller rusta upp detta anrika bad? Eller har ni ett
annat alternativ? Planerar ni till exempel ndgonting i det nya Norra Stationsomradet?
Jag har last er budget, och faktiskt forsokt lusldsa den, men jag hittar inte ett enda ore
anslaget. Jag har ddremot pa sidan 107 hittat en och en halv mening dar det stér att vi
ska bygga Vanadisbadet. Men det star inte nigot om pengar.

Anforande nr 58

Borgarradet Sjostedt (fp): Det var det jag forsokte sdga i mitt forra inlagg; det
stdr aldrig nigot om pengar forrdn man genomfor nagonting och pengarna borjar
anvindas. Eftersom det hdr ligger inom Norra stationsexploateringen ir vi inte
framme vid genomforandebeslut énnu. Detta finns med 1 planeringen av omradet. Det
planeras inte nidgot bad 1 Norra Stationsomradet, utan det hir ska tillgodose det
motions- och rekreationsbehov som kan finnas 1 omradet. Detta jobbar vi vidare pa.

Det dr bra att Yildiz Kafkas kénner sig orolig 6ver badsituationen i Stockholm, for det
finns det verkligen anledning att gdra. Vi har ett upprustningsbehov for en halv
miljard pa vdra kommunala inomhusbad, som ju anvédnds av miljontals stockholmare
varje ar. Det dr av det skilet vi inte kan ta pa oss sadana utgifter som dem jag
diskuterade med din partikamrat alldeles nyss nir det géllde Aspuddsbadet. Det dr
jattebra att du oroar dig for detta. Vart svar pa det &r att det géller att halla i och satsa
pengar dir de behovs, ndmligen pd de kommunala stora baden, som har véldiga
upprustningsbehov. Det ér alldeles sant.

Anforande nr 59

Yildiz Kafkas (mp): Det hir badet var mitt forsta bad 1 Sverige. Jag kénner
véldigt starkt for det. Nagonting maste goras. Jag tycker ocksa att det &r lite markligt
att hyran for badet dr si 14g. 50 000 kronor per ar &r inga pengar for en sddan hir
anldggning nidr man hyr ut den.

Nér man har for avsikt att bygga upp eller rusta upp maste man ha en plan. Den tid
som vi har framfor oss borde anvindas for planering for just det hér specifika badet.
Vi ska inte vénta pa att allt annat blir klart och sedan se hur mycket pengar vi har.

Anforande nr 60

Borgarrddet Sjostedt (fp): Jag tror att jag kan lugna Yildiz Kafkas. Det dr inte
sd att vi vantar och ser hur mycket pengar vi fir kvar. Det pagar ett arbete parallellt
med Norra Stationsomrddet med hur man kan tillgodose rekreationsbehovet i Norra
Stationsomrédet pa Vanadisbadet och Vanadiskullen. Man ser efter hur mycket man
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kan bygga dir och s& vidare. Arbetet pagar alltsd parallellt, och jag ser fram mot
genomforandebeslutet s& smaningom nir det blir klart med Norra Stationsomréadet.

Frdga nr 6. Mellanstadieverksamheten

Anforande nr 61

Inger Stark (v): Lottal Niar man laser skolinspektorernas rapport framgar det
tydligt att inspektorerna ar oroliga for skolbarnsomsorgen dver huvud taget. Men nir
det giller mellanstadieverksamheten dr de rejélt oroliga. Det ar alltsa den verksamhet
som géller 9—12-aringar. Det ar en viktig verksamhet. Andelen fritidsklubbar minskar
till exempel ganska rejélt.

Min fraga ar helt enkelt: Hur ser du pa det, Lotta, och vad tinker du gora at det?

Anforande nr 62

Borgarradet E d h o I m (fp): Fru ordforande! Forst och framst dr det véldigt viktigt
att sl fast att detta att anordna skolbarnsomsorg ocksa for mellanstadiebarn ar en
skyldighet som skolorna har. Sedan beror det ocksd mycket pa hur stor efterfrigan ar.

Jag dr ocksa bekymrad, kanske mest over det faktum att det ser sd olika ut Gver
staden. P& de stéllen diar man har till exempel fordldrastyrda fritidsklubbar fungerar
det vél. Nér det finns ett stort engagemang bland fordldrarna fungerar det bra, och nir
det inte gor det tenderar det att inte fungera fullt sa bra.

Jag tror att om man verkligen vill fordndra detta i grunden méste man sitta sig ned
och fundera pd om man ska géra om det helt och hallet. I dag &r det en verksamhet
som inte far bidrag pd samma sitt som skolbarnsomsorgen for de yngre barnen
eftersom man inte har ndgon inskrivningsmdjlighet. Det gor att det dr svart att veta
dels hur manga barn det faktiskt géller, dels hur stor efterfragan i sjilva verket ar.

Jag tror att om man ska fa till stand en riktigt stor fordndring maste man lata detta
omfattas av maxtaxan och bli som vanlig fritidsverksamhet. Det &r vil ingen som har
gétt riktigt sa ldngt som att kridva detta. Men jag tror att man i vilket fall som helst
madste se Over det hela sa att det fungerar dtminstone nigorlunda likvérdigt Gver hela
staden. Men da ska man ocksé ha klart for sig att kostnaderna sannolikt kommer att
oka bade for Stockholms stad och for forédldrarna.

Anforande nr 63

Inger Stark (v): Det dr bra att vi dr Overens om det. Det hér dr en viktig
verksamhet. Det dr inte sd bra att 9—12-aringar dréller runt hur som helst. Det ar
tydligt att fritidsverksamheten har minskat kraftigt. Det fanns en stor artikel 1 DN for
ndgon vecka sedan dir man pdvisade detta.

Jag kan ta exemplet Farsta. Jag tror att det var fram till &rsskiftet, eller kanske senare,
som man i1 Farsta fortfarande sjilv bedrev mellanstadieverksamheten i vara skolor.
Men sedan dvertog utbildningsforvaltningen den. Fordldrar och personal var vildigt



Yttranden 2009-11-02 § 7 45

oroliga — med all rdtt, for det visade sig att det blev ett mindre antal fritidsklubbar.
Det hér ér ett jittebekymmer.

Jag tror ocksé att man maste ta en ordentlig diskussion om hela skolbarnsomsorgen,
eller fritidshemmen som jag foredrar att kalla dem, dver huvud taget och hur man ska
finansiera detta.

Anforande nr 64

Borgarrddet Ed ho Im (fp): Jag tror ocksa det. Men till syvende och sist dr det
viktigt att papeka att skolorna har detta ansvar. De kan inte smita ifran det ansvaret.
Om det finns fordldrar som anser att det ska finnas mellanstadieverksamhet pd en
skola sa dr skolorna skyldiga att ordna det. Jag tror att sa ocksa sker.

Diaremot kan man vara tveksam till om kvaliteten &r tillrackligt hog pa alla stillen. Vi
vet att det finns fritidsklubbar som fungerar alldeles fantastiskt bra i Stockholm, men
de ér oftast beroende av fordldrarnas medverkan for att det ska vara s bra. Jag tycker
inte att det &r rétt. Det dr viktigt att sla fast att skolorna har det hir ansvaret. Det kan
de inte smita ifrén.

Anforande nr 65

Inger Stark (v): Jag tycker att det dr jittebra att du tar upp att detta ar en
skyldighet, Lotta. Det tdnker man nog inte alltid pa, men sa &r det faktiskt. Det finns
ocksa rad och anvisningar for hur verksamheten ska vara som inte alltid foljs. Det ska
vara en pedagogisk verksamhet och det ska vara utbildad personal. Inspektorerna
pekar pé att just utbildningsnivén dr 1dg. Aven detta ir ett bekymmer liksom inom
fritidsverksamheten for de yngre barnen. Det hér ar stora problem.

Min kunskap om Farsta — jag tar det som ett exempel — ar att fordldrarna efterfragar
detta. De vill ha bra verksamhet for sina barn dven ndr barnen &r 9—12 ar. Faktum ar
att skolorna i viss utstrackning smiter frin det hér eller anvinder pengarna till annat
bara for att de inte ar riktigt 6Gronmirkta. Det dr en fraga man maste stélla sig. Det
handlar om att géra om systemet.

Anforande nr 66

Borgarradet Ed h o I m (fp): Utbildad personal dr sannolikt det mest vésentliga for
att fa en bra verksamhet. Dir har vi ett stort problem i1 Stockholm i var skolbarnsom-
sorg over huvud taget. Det ar for svart att rekrytera utbildad personal till skolbarns-
omsorgen. Det utbildas for fi 1 Sverige och det utbildas for fi i Stockholm vid
lararhdgskolan. Min forhoppning &r att den nya ldrarutbildningen kommer att gora det
enklare att rekrytera bra méanniskor till utbildningen igen sd att det blir lattare for
Stockholms stad att anstélla utbildad personal.
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Frdaga nr 7. Jobbgaranti

Anforande nr 67

Tomas Rudin (s): Fru ordférande, kommunfullmiktigeledamoter och dhorare!
Min fraga giller det som kanske ar ndgot av det mest angeldgna for oss och for manga
andra under ldng tid nu, nidmligen fragan om arbetslosheten och om man gor
ndgonting at den. Just nu ar 22 000 personer Oppet arbetslosa i Stockholm. Om man
raknar dem som é&r kvarstdende sokande pa Arbetsformedlingen &r det 45 000, vilket
egentligen dr ett mer relevant matt eftersom dven de som dr deltidsarbetslosa finns
med ddr. Manga i Stockholm drabbas just av deltidsarbetsloshet — man far bara
behalla en del av det arbete man tidigare hade.

Att forlora sin forsorjning dr bland det vérsta som kan hinda en ménniska. Mot den
bakgrunden var det viktigt att Moderaterna i det forra valet lovade en sa kallad
jobbgaranti. Man utféste 1 sitt program att inom fem dagar skulle en person erbjudas
arbete om han eller hon hade sokt socialbidrag pa grund av arbetsloshet.

Nu undrar jag, Sten Nordin, hur langt ifrén det malet ni ar just nu.

Anforande nr 68

Borgarradet Nordin (m): Fru ordférande! Jag tackar Tomas Rudin for fragan.
Tack for att jag for tredje gdngen av Socialdemokraterna erbjuds chansen att prata om
den viktiga frdgan jobben och hur mycket vi gor fran alliansens sida nir det géller
jobben!

Sverige, liksom Ovriga varlden, ar i ett allvarligt ldge pd grund av den internationella
finanskrisen och den lagkonjunktur som har foljt. Stockholm har klarat sig battre dn
andra, vilket vi alla kan vara glada 6ver. Men béttre ar inte tillrdckligt. Det finns
manga manniskor dven 1 Stockholm som behdver véra insatser for att fo komma 1
jobb. Det ér oerhort viktigt, och det &r jéttebra att socialdemokratin sent omsider har
fatt upp intresset for jobbfragorna.

Niér det géller vad vi gér uppmanar jag alla att ldsa finansborgarradets budget. Den
ska vara ditt rattesnore i tillvaron, Tomas Rudin. Lés dér, sé vet du vad vi vill gora,
vad vi lovar att géra och vad véra anstringningar dr! Det viktiga &r att vi under 2008,
som jag har sagt tidigare men som jag jittegdrna upprepar, byggde upp jobbtorgsor-
ganisationen. | augusti manad 1 &r, trots att vi har ett mer besvérligt ldge vilket Tomas
Rudin ocksa beskrev, fick jobbtorgen ut &nnu fler till egen forsorjning i form av arbete
eller utbildning.

Det ér den vdgen som vi maste fortsitta. Det dr ocksd vad vi gor 1 var budget. Vi har
satsat rdtt, till exempel pd sommarjobb, som &r viktigt for ungdomarna inte minst i
manga stadsdelar ddr man annars inte fir sommarjobb dérfor att man inte har nigot
sddant kontaktndt. Detta &r viktigt socialt. Satsningarna har sedan skett Over
jobbtorgen och andra étgérder till Stimulans for Stockholm, som vi berdknar ska ge
3000 jobb nidsta &r. Stimulanserna har hela den bredden — frdn sommarjobb till
stimulans for Stockholm. Och det dr detta som ar vért svar pd de frdgor som Tomas
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Rudin stéller och som andra kan stélla om vad vi gor i jobbpolitiken. Vi gor véldigt,
véldigt mycket, Tomas Rudin.

Anforande nr 69

Tomas Rudin (s): Fragan gillde hur langt ifrdn det vallofte ni utfiste som ni
befinner er — 16ftet om att man skulle fa jobb till avtalsenlig 16n inom fem dagar. Vad
jag forstar har ni inte gjort ndgonting nér det giller att erbjuda detta. Det allvarliga var
att ni lovade detta till alla dem som da var arbetslosa och alla dem som var oroliga for
att bli arbetslosa. Nu nér arbetslosheten stiger har ni fortfarande inte forsokt infria
detta l6fte.

Niar Moderaterna fick fragan infor valet om vad man menade med den sé& kallade
jobbgarantin och hur det hela skulle infrias svarade dédvarande oppositionsborgarradet,
alltsd Kristina Axén Olin, att dessa jobb skulle erbjudas till avtalsenlig 16n, och
ménniskor skulle beredas arbete inom kommunen.

Jag upprepar fragan till dig, Sten Nordin: P4 vilket sdtt har ni genomfort jobbgarantin,
och hur langt ifran malet om att fa erbjudande om arbete till avtalsenlig 16n ndr man &r
arbetslos inom fem dagar ar ni?

Anforande nr 70

Borgarradet N or d in (m): Redan i borjan pa den hdr mandatperioden satte man 1
gang ett arbete fOr att bygga upp en organisation som &r unik i Kommunsverige for att
hjilpa minniskor som star langt fran arbetsmarknaden att komma i jobb. Den
organisationen har vi satsat pa i budgeten 2008, nir den infordes, och i budgeten
2009. I budgeten 2010 satsar vi ytterligare pengar.

Jag tror att stockholmarna ser och verkligen virderar detta som vi gor inom
jobbpolitiken. Jag moter detta stora intresse fran stockholmarna, frdn de ménniskor
som &r arbetslésa och fran ndringslivet. Jag moter vildigt positiva reaktioner pa att
Stockholms stad dr en sddan aktiv stad ndr det géller jobbpolitiken. Detta &r
naturligtvis kidrnan for att vi ska vara en bra stad att leva i. Dar maste vi géra vad vi
kan. Kommunen har stora muskler, och dem anvinder vi, Tomas Rudin.

Anforande nr 71

Tomas Rudin (s): Det ér fortfarande inte ett svar pa fragan. Jag kan modifiera
fragan och fradga dig, Sten Nordin: Har ndgon enda person i Stockholm erbjudits jobb
inom fem dagar efter det att de har sokt hjdlp for att de har varit dppet arbetslosa?
Har ndgon enda person fatt hjilp av ert femdagarslofte?

Detta ér ert svek mot de véljare som trodde pd er i valet. Ni utfiste att man skulle fa
jobb inom fem dagar till avtalsenlig 16n. Om det inte gick pd annat sétt skulle man
beredas arbete inom kommunen. Det gar inte att missforsta. Jag fragar dig igen, Sten
Nordin: Har ndgon enda person erbjudits detta i enlighet med ert vallofte?



Yttranden 2009-11-02 § 7 48

Anforande nr 72

Borgarrdadet Nordin (m): Tomas Rudin! Méinga personer har fatt jobb i Stock-
holm genom var politik. Inledningsvis sade jag vad som ska vara ditt réttesnore,
ndmligen finansborgarrddets budget. Dér stér detta tydligt. For 2009 och 2010 — de
budgetar som jag har lagt fram — star det tydligt vad det 4r som &r vér inriktning, vad
det 4r som &r vara mal och vilka som &r vara medel.

Det ar det som ger effekt, Tomas Rudin, och inte att du hinger upp dig pé en tolkning
av vad min foretradare har sagt. Vad som ger effekt dr den konkreta politiken. Lat oss
diskutera den! Lat oss diskutera véra insatser, de atgédrder vi vidtar och effekten av
dem! Och lat oss diskutera vilka mojliga andra forslag ni har for att méinniskor ska
komma i jobb! Jag ar fullt 6ppen for att lyssna pa varje gott forslag nér det giller att
bedriva en politik som hjilper méinniskor i jobb, bort fran langtidsarbetsloshet. Jag har
dock fran socialdemokratin mest mott felsokeri pa det hiar omradet och inte konkreta
forslag.

Fraga nr 8. Servicehusen

Anforande nr 73

Eivor Karlsson (mp): Ordférande, ledamoter! Fore valet 2006 lovade de
borgerliga med kd i spetsen att alla som ville skulle fd plats pd servicehus. Nu ar
tongingarna annorlunda. En forevindning &r att servicehusplatser star tomma. Men
det beror i sjilva verket pa en mycket restriktiv bistindsbedomning. Det blir
avveckling utan konsekvensbeskrivning — ett successivt avvecklande av servicehus dar
man inte heller bedomer vilket skick de dldre befinner sig i eller vart de ska ta vigen.

Nu tvingas éldre ut fran sitt trygga hem pa servicehuset till sa kallade trygghetsboen-
den som inte har dygnetruntservice, som servicehusen har. Pa trygghetsboendet finns i
bista fall en bovird och ett gemensamhetsutrymme. For bada delarna foreslar man att
de éldre sjdlva ska betala. Vi sdg ett inslag pa ABC den 25 oktober om ett par, som
kommer att foljas av tusentals andra, som tvingas ldmna sitt hem och forpassas ut till
trygghetsboende.

Anser du, Ewa Samuelsson, att ni pd ett adekvat sitt uppfyller de dldres behov av
trygghet och god omsorg genom att tvinga de dldre ut frin sina hem pé servicehuset?

Anforande nr 74

Borgarrddet Samuelsson (kd): Forst ska jag understryka att jag under forra
mandatperioden lovade att vi skulle gora en genomforandeplan for hur vi skulle
utveckla dldreboendena. Vi lovade att fraga de édldre vad de tyckte och vad de ville ha.
Det har vi ocksa gjort. De dldre har svarat att de 6nskar ett boende som inte kraver
bistdndsbeslut. Det har jag lyssnat pa.

Vi har nu lagt fram ett forslag pa tio olika servicehus som ska kunna bli trygghetsbo-
enden. I dessa trygghetsboenden, som i dag dr servicehus, bor naturligtvis en hel del
ménniskor. De ménniskorna kommer att tillfrdgas om de vill bo kvar eller om de
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onskar ett annat boende. Det &r ingen enda som ska tvingas ut, Eivor. Sprid inte det
budskapet! De édldre kommer inte att tvingas ut. De ska tillfragas.

Nu har stadsdelsndmnderna uppdraget att se till att ta kontakt med alla dldre sa att de
ska kunna sdga sin mening och beritta vad de onskar nér det giller fortsatt boende.
Det &r sd synd att det hir sprids och gor de éldre oroliga. Det vi gér nu dr nagonting
som de dldre har efterfragat. Jag har tréaffat tusentals dldre dnda sedan jag borjade
jobba med aldrefragor 2002.

En del servicehus kommer att géras om till trygghetsbostdder och andra kommer att
goras om till vard- och omsorgsboende dérfor att vi ser att manga é&ldre ocksé
behdver dygnetruntomsorg. Men det maste hela tiden vigas mot de behov som de
dldre har. Ingen ska mot sin vilja tvingas fran ett boende till ett annat. Redan i dag gor
vi upprustningar och underhdll av boendena. Ibland bor é&ldre kvar under
upprustningen darfor att de vill det. I andra boenden viljer dldre att evakueras under
den tid som man rustar. Det dr ndgonting annat, och det pagar redan nu.

Skapa inte en oro som inte ska behdva finnas hos de dldre! Det hér har de efterfrégat.

Anforande nr 75
Eivor Karlsson (mp): Forst och frimst vill jag sdga att jag tror att jag aldrig
har spridit nagot déligt rykte. Du far dndra den formuleringen. Det ska vara raka ror.

Om man fragar dldre som é&r relativt pigga vill de visst bo pé ett trygghetsboende. De
vill bo ndra andra. Men det dr skillnad med dem som mar sidmre. Pa ett trygghetsbo-
ende far man hemtjénst och trygghetslarm, sdgs det ofta. Men det har man i det
ordinarie boendet ocksa. Man far en bovird och ett gemensamhetsutrymme som man
sjdlv ska betala for. Men 1 det ABC-inslag vi sdg handlade det om ett par som inte
kunde bo pa ett trygghetsboende. De var 1 for daligt skick.

Du fick en fraga i ABC. Det hir finns ocksa inspelat. Méaste de flytta? sade reportern.
De far vil flytta till ett annat servicehusboende, svarade du da. Du sade ocksa: Om
deras vardbehov ér sa stort far de vil flytta till ett vard- och omsorgsboende. Jag kan
tala om att det paret, trots att hustrun var spréd, hade brutit larbenet tva ganger och
inte kunde forflytta sig sjilv, ar alltfor pigga. De kommer inte till ndgot vard- och
omsorgsboende. De behdver bo pé servicehus.

Anforande nr 76

Borgarradet Samuelsson (kd): Eivor! Du sade hér i talarstolen att de dldre
kommer att tvingas flytta. Det kommer de inte att gora, och inte heller det hér paret.
Det hir paret ska kontaktas av stadsdelsndamndsforvaltningen, och man ska diskutera
ett boende. I vissa fall kanske man gemensamt kommer fram till att en heldygnsom-
sorg vore bittre, men det dr i sd fall 1 samforstdnd med de dldre. Det spelar ingen roll
om man bor i sin egen ordinarie bostad, om man bor pé ett trygghetsboende eller
ndgon annanstans. Om man vill fir man bo kvar med stdd och hjilp; det har den &dldre
rétt till. Det dr det som vi kallar for kvarboendeprincipen.
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Men man kan komma till ett ldge da det inte ldngre gér att bo kvar hemma, utan man
behdver hjdlp dygnet runt. D4 maste man ta det steget. Jag tror att trygghetsbosta-
derna kommer att inverka si att vi kommer att forskjuta behovet av vard- och
omsorgsboende dirfor att de éldre far stod och hjdlp tidigare. Det dr ett mer
forebyggande arbete att komma in pa ett trygghetsboende tidigare &n att invénta ett
bistandsbeslut som nagon annan har fattat och sdger: Ja, du kan fd ditt behov
tillgodosett. Nu har man i stéllet valt sjilv.

Anforande nr 77

Eivor Karlsson (mp): De hir makarna hade hoppats att detta skulle vara
deras sista flytt. Det hade kunnat bli s& om de fick bo pa ett servicehus och inte pa ett
trygghetsboende. Maken sade: Om det dr nadgonting sa ringer vi bara. Det lyser hir
utanfor dorren, och d& kommer nagon! Det finns service pa natten.

Detta ar viktigt. Darfor dr det mycket billigare att ha kvar servicehusen &n att fora in
dldre och svaga minniskor pa vard- och omsorgsboende. Det dr en mycket dyr
vardform.

Jag undrar vad du menar med kvarboendeprincipen. Jag horde om den nu. Om alla
som Onskar ska fa bo kvar blir det ingen omvandling.

Anforande nr 78

Borgarradet Samuelsson (kd): Omvandlingen blir att man inte har personal
dygnet runt i huset. Ddremot har man trygghetslarm. Det kommer personal om man
trycker pa sitt larm. Det dr ingen skillnad. Skillnaden ligger i placeringen av
personalen. Men dven vid en ombyggnad kan det hénda att vi utnyttjar lokalerna sa att
det blir mojligt att en hemtjénstpersonalgrupp kommer att finnas i ett sadant hér hus
ocksa. Det finns inget som sdger att det inte blir si. Men personalen kommer inte att
vara stationerad déar enbart for trygghetsboendet utan for att de ingér som en del 1
hemtjansten 1 stort.

Jag tycker att det dr synd att de hir dldre inte var tillrdckligt informerade. Det hade
man inte hunnit goéra. De svarade pd reporterns fragor med det som de da visste. Jag
ar helt siker pa att nir de far veta mer om vad trygghetsboende innebdr kommer de
att bli lugna och trygga i det. De kommer sékert att vilja att bo kvar, eftersom de ville
det. Det ska de ha mojlighet att géra, och de ska fi stdd och hjdlp ocksd 1 det
boendet.
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§ 12 Forsdljning av fastigheten Hdisselby Slott 1 i Hdsselby
Minoritetsaterremiss fran kommunfullmdktige den 19 oktober 2009
(utl. 2009:174)

Anforande nr 79

Borgarrddet Alvendal (m): Herr ordférande, fullmiktige och kolleger! Nu
har vi dterigen pa kommunfullmiktiges bord drendet som handlar om forséljning av
Hasselby Slott. I handlingarna for dagens sammantriade kan jag notera att Socialde-
mokraterna, Vinsterpartiet och Miljopartiet fortfarande inte &r ndjda. De fOreslar
fortfarande inte en forsdljning av Hasselby Slott. Men, mina vinner och kéra kolleger,
jag ar inte sd orolig. Nir var Socialdemokraterna, Vénsterpartiet och Miljopartiet
ndjda med ett enda forsdljningsdrende hir i kommunfullméktige? Argumentationen
kénns igen. Vi dr alla medvetna om det forra mdtets minoritetsaterremiss. Den
handlade bara om att fordrdja en god affédr for Stockholm och forsoka finna ytterligare
argument for sin egen sak.

Jag upprepar 1 kvill det som jag sade pé det forra kommunfullméktigemotet, naimligen
att tillgdngligheten till slottsmiljon sdkras i plan i och med att allmdnhetens fortsatta
tilltrdde till landskapsparken, som &r den absolut storsta delen av denna fastighet,
kommer att vara oforminskat. Allmédnheten ges en begransad tillgdnglighet till
barocktrddgarden for att tradgirden ska kunna stidngas av vid vissa tider. Det handlar
till exempel om konserter. Man skulle kunna dra parallellen till Ulriksdals tradgardar
eller Ulriksdals slott. Dér dr det en allmén tillgédnglighet samtidigt som man ocksé kan
kopa en biljett och njuta av en konsert och ett rikt kulturliv vid olika tillfdllen under
aret. Detsamma giller naturligtvis ocksa terrassen bakom slottet. Tillgdngligheten till
borggarden och terrassen regleras nu i det hér avtalet. Det dr ganska naturligt att
allmidnheten inte ges nagot allmént tilltrdde eftersom det verkligen ligger i den
omedelbara ndrheten.

Detta diskuterade vi forra gangen. Det har inte dndrats 6ver huvud taget. Sedan har
ocksa minoriteten efterfridgat en handling fran 1931 som enligt Stadsarkivet inte finns.
Dérfor gar det inte att sdga exakt vad kopeskillingen dé staden gjorde inkodpet
motsvarar i dag.

Herr ordforande! Med dessa ytterligare fortydliganden yrkar jag fortfarande bifall till
det framlagda forslaget om att nu silja Hésselby Slott.

Anforande nr 80

Mattias Ericson (v): Borgarrddet pratar om en god vinst, en reavinst pa 40
miljoner. Nu kommer jag att stélla mig naken och avsldja en av manga bottendjupa
kunskapsluckor. Jag forstar inte hur man réknar ut en reavinst nér kdpeskillingen inte
kunnat hittas. Jag skulle bli glad om borgarradet kunde beskriva det. Hon kanske kan
ta en dyrbar sekund och beritta det for mig och andra som eventuellt undrar. Hur
berdknar man en reavinst nir man inte vet vad inkopspriset var?
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Att vi 1 oppositionen inte vill sédlja Hasselby Slott &r varken en hemlighet eller en
overraskning, och inte heller att vi har argument for det. Jag &r inte man att bedoma
om de ir bra eller déliga. Jag tenderar dock att tycka det forsta. Men det kan man
tycka lite olika om, och det kan jag forsta.

Det jag inte kan forstd &r hur 6ver 50 hogt intelligenta, tinkande medborgare med ett
demokratiskt hjirta inte tycks bry sig om eller respektera formalia. De verkar inte
tycka att det ar viktigt att man faktiskt vet vilka beslut man fattar. Man kan tycka vad
man vill om den aterremiss som fullmiktige antog forra veckan, men nu antogs den.
Det krivs faktiskt att man tar den pé allvar och ritar ut de fragetecken som finns,
vilket inte gors nu. Vi fir inte se ndgot servitutsavtal i handlingarna trots att det
specifikt efterfrigades i aterremissen. Likasd far vi inget svar pa fragan om inkops-
priset. Om det nu forsvunnit under arens lopp ma vél det vara hint och inte sa mycket
att gora 4t dven om fragan om reavinsten far hinga luften. Eller ocksd kanske
borgarrddet Alvendal kan forklara det for mig.

Anser ni inom hdgeralliansen och Centern att detta dr 1 sin ordning? Tycker ni att det
4r ovisentligt hur servitutet faktiskt ser ut? Ar det ointressant? Hur stimmer det
egentligen dverens med stadens policy for att silja? Ar det stadens policy att vi siljer
utan att veta under vilka forutséttningar det sker? Jag skulle vildigt gérna vilja hora
flera av er 1 majoriteten svara pa den frdgan.

Tycker ni vidare att en minoritetsaterremiss som instrument dr sa lite vart att ni helt
kan strunta i den? P& ndgot annat sitt kan jag inte tolka ert handlande 1 dag om ni
rostar igenom den hér forsdljningen, och det &r 1 sa fall frapperande. Forstar ni inte att
ni genom den hdr typen av nonchalans — det dr inte forsta gangen det har hiander —
undergriaver den kommunala demokratin? Det &r 1 sd fall beklimmande. Att godkdnna
den hér forsdljningen pa dessa grunder dr ett hin inte bara mot oppositionen utan
ocksa mot demokratin.

Dérfor yrkar jag bifall till avslagsyrkandet.

Anforande nr 81

Borgarradet Alvendal (m): Nu dr det vildigt litt att bli raljerande. Jag ska
verkligen forsoka att 1ata bli det. Menar du pé fullt allvar att du inte vet hur man
rdknar fram en reavinst. Det dr det bokforda védrdet som ligger till grund nidr man
rdknar fram vdrdet och sedan genomfor en forséljning. Det trodde jag pa négot sitt
vara A och O 1 ekonomi.

Detta anforande visar ocksd pd en viss inkompetens ndr det giller servitutsavtalet.
Ursikta, men jag méste dndd sidga det. Ett servitutsavtal kan man bara skriva med en
lagfaren dgare. Sa ldnge vi inte har salt fastigheten till den tilltinkta &garen kan inte
staden skriva ett avtal med den kommande dgaren.

Skalet till att det inte gér att veta vad slottet kostade 1931 é&r att det inte finns ndgon
handling. Dessutom omfattade kopet da ndstan hela stadsdelen Hésselby och inte bara
slottet.
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Anforande nr 82

Mattias Ericson (v): Jag forstod att man skulle kunna raljera dver det jag
sade. Man bor vil 1 alla fall kunna precisera hur ett sidant hir avtal kommer att se ut.
Hur ténker sig staden att det avtal som man kommer att skriva med koparen ska se
ut? Det tycker faktiskt att man bor kunna tala om. Nej, jag vet inte exakt hur man
rdknar ut en reavinst. Jag forstar fortfarande inte exakt hur du menar, men vi kanske
kan ta det efterét.

Anforande nr 83

Yildiz Kafkas (mp): Ordforande, fullmiktige! Vid den senaste hanteringen
av detta drende den 19 oktober ville majoriteten gora en dndring av avtalsforslaget sa
att datumet for koparens tilltrdde dndrades fran den 31 oktober 2009 till den 1
september 2010. Ett beslut om detta har redan fattats 1 fastighetsnimnden den 16 juni
2009, men det racker inte eftersom kopet dr villkorat dven av ett beslut 1 kommun-
fullméktige. Kommunfullméktige har vid sitt senaste mote den 19 oktober beslutat om
en minoritetsdterremiss med krav pa att beslutsunderlaget kompletteras dels med ett
servitutsavtal, dels med uppgifter om Hésselby Slotts och den omgivande markens
och 6vriga byggnaders anskaffhingsvirde i1 dagens penningvirde. Vi anser att det ar
anmirkningsvért att inte kunna faststilla Hésselby Slotts anskafthingsvdrde 1 dagens
penningvérde bara for att det ingick 1 ett storre kop den 16 mars 1931 utan att ens
ange det totala vdrdet for det sa kallade storre kopet sd att man genom det kan
uppskatta ett pris som dr nagorlunda niara Hisselby Slotts faktiska varde.

Nu kommer é&rendet tillbaka till kommunfullmidktige utan att aterremisskraven ar
uppfyllda. Nu vill majoriteten aterigen forlinga det senaste datumet for kopet trots att
kopevillkoret om senaste datum redan har forfallit. I dag &r det den 2 november, och
kommunfullméktige har inte fattat nagot beslut i drendet senast den 31 oktober som
avtalet dr villkorat med. Darmed kan kdpet inte genomforas. For att ett drende ska
kunna aterupptas i kommunfullmiktige behovs ett nytt ombudsforfarande som ocksa
omfattar ett servitutsavtal samt uppgift om Hésselby Slotts och den omgivande
markens riktiga virde.

Det ar ocksd anmdrkningsvirt att kravet pa ett sdkerstdllande av allmidnhetens
fortsatta tilltrade till slottsmiljon ska regleras genom detaljplan och servitutsavtal. Vi
har inte sett skymten av ndgot servitutsavtal eller den senaste dndringen i detaljplanen.
Om kommunfullmiktige trots alla brister i beslutsunderlaget beslutar i enlighet med
det framlagda forslaget bor man fa klart for sig att det blir en laglighetsprovning av
detta.

Avslag till kommunstyrelsens forslag!

Anforande nr 84

Borgarrddet Alvendal (m): Nu blir jag ndstan &nnu mer forvdnad én efter det
tidigare inldgget. P4 det senaste motet i fastighetsndmnden forldngde vi avtalet, Yildiz
Kafkas. Du var med och fattade beslut. Jag hoppas att du vet vilket beslut vi fattade i
fastighetsndamnden. Det finns ett avtal med den nya koparen som fortfarande géller.
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Jag har redan svarat pd fragan om servitutsavtalet. Det krivs en lagfaren dgare for att
det ska gi att skriva ett servitutsavtal. Darfor méste vi ocksd ha fattat beslut och
overfort fastigheten innan vi kan skriva ett avtal med den nya dgaren.

Anforande nr 85

Yildiz Kafkas (mp): Nuanvinder du fula knep, Kristina Alvendal. Jag sitter
ocksa fastighetsndmnden, men jag har inte gétt med pa en forsdljning, inte ens pa den
lagre nivan. Du ska inte komma hér och ljuga. Jag var ddr. Du insinuerar att jag var
med nér beslutet i fastighetsnimnden fattades. Dér opponerade vi oss. Det maste vara
klart for dig.

Anforande nr 86

Borgarrddet Alvendal (m): Ledamoten Yildiz Kafkas! Du stod alldeles nyss har
uppe och sade att det inte finns négot giltigt kopeavtal med koparen av Héasselby
Slott. Du ldste innantill och sade att det hade forfallit den 31 oktober. Dé gick jag
alldeles nyss upp och redogjorde for att fastighetsndmnden forldngde detta avtal for
nagra veckor sedan. Jag har inte sagt att du var med pa det. Du sade att det inte fanns
ndgot giltigt avtal. Jag talade om for dig att vi forlingde avtalet pd det senaste métet i
fastighetsndmnden dér du sjdlv var med. Darfor blev jag ndgot forvanad over att du
hiavdade att det inte fanns ndgot giltigt avtal med tanke pa att vi bara for ndgra veckor
sedan 1 din nédrvaro fattade ett helt annat beslut, det vill sdga att forlinga det avtalet.
Jag betackar mig for att bli kallad 16gnare ndr jag bara upplyser dig om vilka beslut
som ndgmnder du har suttit 1 har fattat.

Anforande nr 87

Yildiz Kafkas (mp): Det borgarradet ndmner dr en modifiering av sanningen.
Bade fastighetsnimnden och kommunfullmiktige ska parallellt fatta beslut om detta
for att forsdljningen ska vara giltig. Det dr déarfor jag menar att det inte racker att det
finns ett beslut i1 fastighetsnimnden. Det &r ocksa forenat med ett beslut i
kommunfullméktige.

Anforande nr 88

Borgarradet Alvendal (m): Eftersom det blev en minoritetsiterremiss pa det
senaste fullmiktigemote skulle kopeavtalet falla om vi inte forlingde det. Darfor
forlingde vi det pa fastighetsnimndens senaste mote. Det var bara en sakupplysning
till dig eftersom du uppenbarligen inte var medveten om vilket beslut némnden hade
fattat trots att du faktiskt var narvarande.

Anforande nr 89

Cecilia Obermiiller (mp): Ordforande, fullmiktige, &hdrare! Majoriteten
har ett ytterst oseriost sétt att handskas med stadens egendomar. Man visar faktiskt en
upprérande nonchalans ndr man hanterar det som &dr stockholmarnas egendomar. Vi
aterremitterade drendet for att fd svar péd en del fragor som ar vésentliga. Ni verkar
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inte ett ogonblick vilja besvara de fragor som stélldes. Jag blir forvanad over hur
nonchalanta ni &r.

Det ér helt uppenbart att den nya eventuella dgaren ar oerhort villig och pigg pé att
kopa den hir egendomen. De har gétt med pé att forldnga kontraktet vid tva tillfillen,
och ni har varit 1 kontakt med dem. D4 kunde ni vil dndd ha gjort ett utkast till
servitutsavtal eller villkorat kdpet med ett forslag till servitutsavtal sa att vi hade sett
ndgonting som man kunde ga efter. Ni har inte brytt er. Ni bryr er inte ett 6gonblick,
och sedan skyller ni pé att handlingar &r borttappade sa att ni inte kan besvara fragan
om vérdet i dagens penningvérde.

Nej, det ar faktiskt riktigt illa. Jag trodde inte att det var sé illa stillt med majoritetens
sitt att hantera var egendom. Vi har inte fatt svar pa frdgorna. Vi anser hur som helst
att slottet har en strategisk betydelse for stockholmarna. Det har ett stort kulturhisto-
riskt virde. Det finns ingen anledning att silja det till en privat dgare. Vi star kvar vid
var reservation och anser att slottet bor behéllas i stadens 4go.

Dessutom ér det samma dgare som har kopt Ulvsunda Slott. Dér fanns det ett villkor 1
avtalet att Ulvsunda slottspark inte skulle bebyggas. Det har man ocksé frangatt. Jag
undrar vad det dr ni haller pa med.

Anforande nr 90

Borgarradet Alvendal (m): Jag utgar ifran att du varje dag i opposition funderar
over vad den sittande majoriteten gor, Cecilia Obermiiller. Jag sédger som finans-
borgarradet: Det dr bra om man ldser vdra handlingar och ser dem som ledstjérnor.

I mitt inledningsanforande forsokte jag svara pa dessa fragor. Jag har full forstaelse
for om du tycker att det dr otillrdckligt. Utifrén er aterremiss forra gdngen ér det inte
ett bra svar att sdga att det inte gar att ta fram nagon kopeskilling fran 1931.
Dessutom framgér det ocksé av handlingarna att kdpet dd handlade om mycket mer
an bara Hésselby Slott. Det fanns inte en kopeskilling bara for slottet, utan den géllde
ett mycket storre omréde.

Nu, liksom tidigare, framgdr det vildigt tydligt av handlingarna att hela land-
skapsparken blir allmént tillgdnglig for gang- och cykeltrafik under dygnets alla
timmar. Det dr sjdlva inneborden i plandndringen. Tillgéngligheten till de andra delarna
16ser man genom servitutsavtal. Det &r svaret pa dina fragor.

Anforande nr 91

Cecilia Obermiller (mp): Jag maste sdga att jag anser att aterremissbe-
handlingen har varit oerhort nonchalant frin er sida. Det &r fortfarande inte klargjort
hur allménheten kommer att fa tilltrdde till stora delar av det hédr slottsomradet. Det
giller gardsplanen och barocktrddgérden. Ni kunde ha anstréngt er lite mer for att ta
fram svar pa de hér fragorna. Jag tycker att ni har hanterar stadens egendomar daligt.

Jag tog en parallell med Ulvsunda slottspark. Dédr stod det i kopeavtalet att den icke
fick bebyggas. Dessutom har en motion beviljats hér i fullmiktige, och Sten Nordin
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var en av dem som skrev pd. Det var en majoritet i fullmiktige — det maste det
naturligtvis vara for att bifalla en motion — som sade att staden icke skulle medverka
till att Ulvsunda slottspark bebyggdes. Det bryr man sig inte om, utan ni ska vi fatta
beslutet pa delegation i stadsbyggnadsnidmnden pé torsdag.

Anforande nr 92

Bengt Sandberg (s): Ordforande, fullmiktige! Vi dr emot privatiseringarna
och utforsiljningarna. Det dr den politiska skiljelinje vi har. P& fastighetsnamndens
senaste mote hade vi begirt en redovisning av antalet genomforda forsdljningar fran
det att den nuvarande borgerliga majoriteten tog Over. For tvd veckor sedan var
forsdljningar av 60 fastigheter genomforda. 23 ligger kontrakterade for forsédljning. De
genomforda 60 har haft ett forsiljningsvéirde pa 1,7 miljarder. Som vi ser det &r detta
inte grundat pa fornuft och goda skil, utan det handlar bara om att icke-dgandet har
blivit en politik ndr det géiller fastighetsforvaltning. Det ska vil ocksa tolkas som en
fastighetsforvaltning 1 vérldsklass.

Nu giller det Hisselby Slott. Det &r dterigen en forséljning som motiveras med att det
inte finns ett strategiskt virde for staden att dga Hasselby Slott. Darfor stéller jag
fragan igen, och den kommer vi att &terupprepa tills vi far svar pa den. Vad ér det
strategiska dgandet? Ni kan vil formulera nagonting. Vad har ett strategiskt viarde for
staden att dga? P4 vilket sétt gagnar den hér forsiljningen staden? Att bara silja och
sdlja som aktiva fastighetsforvaltare, gor att det till slut inte blir ett fastighetsbolag.
Jag fragar aterigen: Vad ar virdet av den hir forséljningen? Att fa in 50 miljoner som
ett engangsbelopp — okej. Men sedan d&? Vilka fastigheter ska vi forvalta och driva
och varfor? Det maste ni formulera tydligare &n att bara sdga att staden inte ska dga.

Anforande nr 93

Borgarradet Alvendal (m): Vad bra att du stannar kvar, Bengt, sa att jag far
o0gonkontakt med dig eftersom vi uppenbarligen har problem att kommunicera i den
hér salen. Du stéller samma fraga varje ging, och jag svarar pa den varje gang, och vi
forstér fortfarande inte varandra.

Nu ska jag beritta for dig om den strategiska inriktningen. Jag vet att jag hade en lang
lista forra gdngen. Bara 1 fastighetskontorets dgo har vi i dag ungefdr 800 fastigheter.
Det finns manga av dem som &r strategiskt viktiga. Det handlar till exempel om de
lokaler dir vi sjdlva bedriver verksamheter, de tekniska kontoren, miljokontoret,
stadsbyggnadskontoret, trafikkontoret, bostadsformedlingen och alla de verksamheter
dér vi har som riktlinje fran staden att man forst och frimst ska hyra i stadens egna
fastigheter. Det dr en viktig uppgift. Vi har nyligen blivit dlagda att &ga
brandstationerna. Det dr vil lampligt att vi fortsdtter med det. Vi har skolor och en
massa egna verksamheter som vi bedriver i egna lokaler. Det &r strategiskt viktigt for
staden. Jag hinner inte rabbla upp ytterligare fastigheter.
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Anforande nr 94

Bengt Sandberg (s): Det dr fortfarande lika obegripligt. Vad dr det for
vérde 1 att inte dga det ni sdljer? Vad &r vinsten med det? Vad ér vinsten for staden
och medborgarna?

Anforande nr 95

Bjorn Ljung (fp): Herr ordférande, ahorare och fullmidktigeledamoter! Det
hér dr ganska lustigt egentligen. Jag tycker att Anders Sundstrom pad DN gjorde en
utmérkt analys nir han sdg pad den rodgrona oppositionens budgetalternativ. Han
konstaterade att ni gor slut pa pengar ni egentligen inte har. De pengar som vi skaffar
med den strategiska fastighetsforvaltningen, med bestandsforséiljning i de kommunala
bostadsbolagen och annat dr pengar som vi sedan anviander och aterinvesterar i sddant
som ar till nytta for staden. Vi har inte sérskilt mycket nytta av att 4ga Hésselby Slott
till exempel. Vi har inte sérskilt stor nytta alls av att dga fastigheter som ligger utanfor
Stockholms stads grianser. Det dr ett exempel pa strategisk fastighetsforvaltning.

Jag kan lagga till Kulturhuset och Stadsbibliotekets huvudbibliotek pé listan Sver
strategiska byggnader. Det finns massor av strategiska fastigheter som staden av bade
praktiska och ekonomiska skél borde behélla, och det ska vi gora ocksd. Men vi ar
varken jordbrukspatroner, skogsbrukare eller slottsherrar. Det ar inte sddant som vi
ska syssla med i den hér fullmédktigeforsamlingen. Darfor dr det ocksa rimligt att vi
sdljer fastigheter som vi inte har anvdndning for.

Man kan ocksa undra 6ver en av de frigor som ni har stillt dér ni talar om anskaff-
ningsvdrdet pd den hdr fastigheten i1 nuldget. Forra gangen nidr drendet var uppe
diskuterade vi att detta dr en del av en enorm egendom som koptes in pa 30-talet dar
vi har byggt tiotusentals bostdder 1 dag. Jag undrar vilken fastighetsekonom ni ska
sdtta pa att rdkna pa detta 1 ndgra manader. Det dr dessutom ett fullstdndigt irrelevant
varde. I Sverige maste man jimfora med det bokforda vérdet, och sedan rdknar man
ut reavinst och betalar skatt pa det. Det dr ett system som jag tror att ni har varit med
och uppfunnit, &tminstone Socialdemokraterna som ar viarldsméastare pa att konstruera
skattesystem.

Nej, mina vinner, det hir handlar om exakt det Bengt Sandberg sade, nimligen att
detta dr en skiljelinje. Vi tycker att det dr rimligt att Stockholms stad dgnar sig &t det
som dr viktigt och strategiskt for staden. Ni tycker att det &r kul att det offentliga dger
sd mycket som mojligt. Det dr detta det handlar om. Dérfor ar viktigt att vi gar till
beslut och rostar bifall till kommunstyrelsens forslag. I fortsittningen kommer jag inte
att delta 1 debatter dér det blir aterremiss. Vi tar de debatterna nér drendet kommer
upp pé nytt sé slipper vi dubbla debatter.

Anforande nr 96

Mattias Ericson (v):Jagblev lite orolig att jag inte skulle fi en debatt nu.
Du forsoker svara pd frdgan vad ett ord betyder, ndmligen strategiskt virde, genom
att sdga att det betyder nytta. Men dé fir du forklara vad nytta &r. Det blir ju nésta
fraga. Négon ging maste ni definiera det med nigonting annat 4n ett ord, for annars
blir det inte ndgon vettig diskussion alls. Definiera nytta i stéllet da!
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Anforande nr 97

Bjorn Ljung (fp): Ordforande, fullmdktige och dhorare! Tack, Mattias, for din
rattframma debatteknik. Den ar bra. Jag ska definiera det och séga att nytta ar de
fastigheter som vi behover for var kdrnverksamhet i Stockholms stad. Da blir din
foljdfrdga antagligen: Vad &r kérnverksamhet? Jag ska forsoka svara pa den.
Kérnverksamhet dr det som vi huvudsakligen ér ritt overens om hér i huset, nimligen
ungefir de 95 procent av verksamheten som vi tycker ska bedrivas i Stockholms stad.
Det dr det som dr kdrnverksamhet. Enligt min mening &r det inte kdrnverksamhet att
vara slottsfogde, bruka skog eller jord eller vara fastighetsdgare utanfor Stockholms
stads granser. Sa langt kan jag hjélpa till med definitionen.

Anforande nr 98

Borgarradet M o g e rt (s): Ordforande! Jag vill borja med att tacka Bjorn Ljung for
att han fyller p4 min lista over fastigheter som inte ar till salu. P4 tre ar har ni lyckats
komma upp 1 fyra fastigheter, Namndhuset, som borgarrddet Alvendal nyligen lade
till, Kulturhuset, som fordes till pa forra fullmiktigesammantradet, Stadshuset, som
jag har papper pa fran det forra fastighetsborgarrddet att det inte ar till salu, och nu
Stadsbiblioteket. Det ar ett stort fall framat.

Ni borjar till och med s& smatt att formulera den hér strategin som ni hinvisar till varje
gang. Det &r glidjande. Ni borjar prata om att det dr hus som vi har verksamhet i. Det
finns lite kvar att gora har. Jag tror exempelvis att du, Bjorn, skulle bli ledsen om vi
salde Stockholms stadion, som vi ju inte driver verksamhet 1. Fortsétt att formulera!
Ni dr pa bra vidg med fyra fastigheter pa tre ar. Ni har ett ar till pa er.

Anforande nr 99

Bjorn Ljung (fp): Tack, Roger Mogert, det ar trevligt att debattera med en
retoriker som du. Nej, vi ska sjilvfallet inte sélja Stockholms stadion. Tack for den
femte. Jag ska ldgga till nagra fler. Vi ténker till exempel ocksa behalla Stadsmuseet.
Ni vet att vi kan ta fram langa listor pa detta. Vissa delar kommer vi naturligtvis att
vara Overens om. Vissa delar kommer till och med ni tycka att vi kanske inte ska ha.
Det ér inte sa intressant, utan det viktiga dr ju att definiera vad vi inte behdver. Den
listan har ni nu fatt ett antal exempel pa i fastighetsndmnden. Vi har sdlt det vi inte
tycker att vi har nytta av och som inte har ett strategiskt virde. Det &r ocksa ett svar
pa din frdga Roger Mogert.

Anforande nr 100

Asa Romson (mp): Jag uppskattar Roger Mogerts forsoka att hitta en lista.
Nu har vi ett &r pa oss till valet for att dntligen fa lite mer substans i det har med det
strategiska virdet. Det mdste ju vara nigonting annat &n en aktiv fastighetsforvalt-
ning. Bada sidorna hir i salen dr nidmligen Overens om att vi ska ha en aktiv
fastighetsforvaltning. Man ska bade kunna kdpa och sélja fastigheter bide nér det
giller mark och sjdlva husen. Under den hdr mandatperioden och kanske ocksa under
den forra mandatperioden som de borgerliga hade makten har man gjort en helt annan
och mycket mer politiska markering att man inte vill ha en blockdverskridande och
l&ngsiktig politik ndr det géller det strategiska dgandet.
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Nér du pratar om att vi anvdnder pengar som vi egentligen inte har antar jag att du
tycker att vi spenderar dem pa saker som inte dr nyttiga. Vi spenderar pengar som vi
inte vill ska finnas eftersom vi dr emot forsdljningarna pé saker som du inte tycker ar
nyttiga. Jag vill bara paminna om ditt eget partis och den egen allians retorik nér det
géller anvindningen av miljopengar fran gamla Birkaaffiren, som en del hér i salen var
emot péd den tiden. Dessa anvénde vi sedan bland annat till en miljomiljard som har
bekostat hela ert klimatarbete, vilket ni har varit ganska stolta dver och pratat ganska
mycket om hér i fullmiktige. Men det var kanske inte heller nyttigt.

Anforande nr 101

Bjorn Ljung (fp): Ordforande, ahorare och fullméktige! Jag kommer aldrig att
medverka till Nackareservatet siljs, Asa Romson. Nu ir vi uppe i sju. Om vi ska
diskutera miljomiljarden vet jag sjilv att jag gick igenom vartenda projekt och varenda
1d¢é ni forde fram till miljo- och hélsoskyddsndmnden vid det tillfillet och prickade for
vad som borde vara med och vad som inte borde vara med i1 miljomiljarden. Jag tror
att instdimde 1 ungefdr 70 procent av projekten redan da och tyckte att det var véldigt
bra verksamheter. Runt 30 procent tyckte jag ddremot var fel anvinda pengar. Jag
tror att jag till och med har ndgon mejltrafik kvar om det. Jag &r ledsen, men dér har
du faktiskt fel, Asa Romson.

Jag forstar om ni anvdnder pengar som vi tar fram till investeringar som ni egentligen
skulle vilja gora. Ni formar inte fatta de politiska besluten sé att ni kan gora de
investeringarna utan att hgja skatten. Det dr mycket enklare att anvdnda pengar som
vi tar fram.

Anforande nr 102

Mattias Ericson (v): Detér lite lustigt med de hér forsdljningsdrendena. De
har en tendens att segla ut och handla om en massa andra saker. Jag tycker att det ar
lite spdnnande. Jag hade hoppats pd nagon typ av pedagogisk redovisning av
borgarradet nér det géller forsadljningsvérdet.

Som jag forstar saken nér det géller reavinsten handlar det om det bokforda vérdet
och inte inkdpsvérdet. D4 har jag lart mig ndgonting 1 kvill. Det ar alltid bra.

Hade ni inte salt Hisselby Slott om vi hade haft en kommunal verksamhet dir? Ar det
sd, Kristina Alvendal?

Anforande nr 103

Berit Kruse (s): Ordférande, kommunfullmidktige, &horare! Jag upprepar
girna den fraga som Mattias stéllde till Kristina Alvendal. Dessutom har jag en del
andra fragor. Jag skulle vilja komma tillbaka till dem som det ror véldigt mycket, det
vill sdga invdnarna i Hésselby, Villingby och vésterort. Jag var ocksé uppe i debatten
pa forra fullmiktigemotet och tryckte stenhart pd att man tycker att det dr valdigt
trakigt att det stdngs av pa det hir séttet runt Hésselby Slott. Jag ska inte forldnga
debatten sd mycket mer dn s, men jag vill gdrna ha svar pa ett par fragor.
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Jag har ldst aterremisstexten, och det horde jag dig sdga ocksa, Kristina, att servituts-
avtalet naturligtvis inte dr skrivet d4n. Det kommer sedan nir kopekontraktet &r klart.
Mina frigor &r: Kan du redan nu siga att ni mer eller mindre har kommit dverens om
vad som ska gilla? Arendet har ju processats igenom vissa nimnder och remissin-
stanser. Det talas om avstdngningen av sjéilva terrassen och borggarden. Finns det
egentligen ett oskrivet avtal redan nu? I sa fall tycker jag att stockholmarna och vi i
fullméktige borde fi reda pa det. Ar det bestimt vad som ska sti dir. Och om det ir
bestdmt att avstingning ska ske undrar jag hur ofta det kommer att intriffa. Vilket
tilltrade kommer stockholmarna och allménheten att fa till denna fantastiska miljo?

Min sista fraga knyter an till Ulvsunda. Tanker ni borja nagga i kanten och bygga
bostdder runt om Hésselby Slott?

Anforande nr 104

Borgarrddet Alvendal (m): Det dr en ganska hypotetisk fraga huruvida vi hade
salt Hasselby Slott eller inte om det hade varit en kommunal verksamhet dir. Vér
uppmaning hérifran fullméktige till bolag och forvaltningar ar att hyra lokaler som vi
sjdlva dger. Det maste vara en riktig strategisk inriktning. Jag vet att manga
kommuner viljer en tvirtomstrategi, att hyra s manga lokaler som mojligt. Jag tycker
inte att det ar en helt klockren riktlinje med Stockholms stads 6gon. Jag tycker att vi
har en béttre riktlinje.

Tillgdngligheten framgar véldigt tydligt 1 drendet. Den hér landskapsparken, som ju ar
den allra storsta delen av fastigheten, kommer att vara helt tillgénglig under dygnets
alla timmar. Till barocktradgérden ges allmdnheten en begréinsad tillgédnglighet for att
arrangorer av till exempel konserter ska kunna gora tillfilliga avstdngningar. Det ar
inte storre och mer dramatiskt &n vad det 4r vid Ulriksdals slott.

Anforande nr 105

Berit Kruse (s): En fraga blir da: Har ni verkligen provat andra mojligheter att
bedriva till exempel verksamheter som &ar kérnverksamheter eller nérliggande
karnverksamheter 1 de hér lokalerna? Det skriver vi ocksa 1 var reservation. Det kinns
véldigt angelédget att fa det provat.

I 6vrigt yrkar jag naturligtvis bifall till vér reservation i kommunstyrelsen.

Anforande nr 106

Jonas Eklund (mp): Ordférande, kommunfullmiktige och &horare! Hisselby
Slott tillhor helt klart stockholmarnas gemensamma kulturarv och borde vara kvar i
Stockholms stads hand. Diarmed har jag sagt det i sjdlva sakfrdgan. Dér har vi olika
asikter, och det maste man respektera.

Jag dr faktiskt mer upprérd dver den brist pd ordning och reda som réder i1 det hir
arendet och som rader over lag i den borgerliga majoritetens fastighetsutforséljningar.
De har kritiserats pd ett ovanligt tydligt sétt av stadens revisorer, och dndé fortsétter
det ungefir pa samma vis. Nu har vi fatt ytterligare en tumme av vad strategisk
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betydelse faktiskt betyder, men vi har det fortfarande inte pa papper. Bara en sadan
sak dr mycket anmérkningsvérd.

Fullmiktige har tidigare beslutat att bifalla en motion och fastsla att staden inte ska
medverka till att exploatera Ulvsunda slottspark. Men det dr nu pa géng i alla fall
genom ett beslut pd delegation i stadsbyggnadsndmnden, vilket i sig dr ganska
anmdrkningsvirt eftersom fullmiktige faktiskt har fattat motsatt beslut. Nar
Centrumkompaniet saldes talades det om garantier som staden hade fatt for att
koparen skulle utveckla forortscentrumen pé vissa sitt och stodja dem sé att de var
fortsatt allsidiga. D4 talades det forst om ett muntligt avtal. Sedan aterremitterades
drendet och kom tillbaka nigra veckor senare. D& fanns det inget muntligt avtal
langre. Vi har fatt vara med om séddana har mycket mérkliga turer.

Den hir gingen undrar jag: Ar det ett muntligt avtal nu igen om att det ska instiftas
ett servitut? Det finns inte pa papper. Man kunde ha skrivit ett helt firdigt utkast till
servitutsavtal. Det kunde vara fardigt att signera och l&dmna in efter det att kopet har
gatt igenom och kdparen har fatt lagfart. Det hade varit ett utmairkt sitt att visa for
kommunfullméktiges ledamoter vad det faktiskt 4r vi beslutar om dag. Men det finns
inte, och det verkar inte den borgerliga majoriteten dver huvud taget tycka dr ett
problem.

Nu skulle jag vilja att Kristina Alvendal talar om vad det &r den hir gangen som
garanterar att stockholmarna far fortsatt tilltrdde till barocktrddgarden vid Hasselby
Slott. Ar det ett muntligt avtal? Kan vi lita pa att det muntliga avtalet faktiskt géller
nér det kommer till kritan?

Anforande nr 107

Cecilia Obermiiller (mp): Ahdrare, ordforande, fullmiktige! Miljopartiet
anser att vi har ett problem. Vi vet faktiskt inte vad som sker inom en snar framtid
med denna fastighet, Hésselby Slott, trots detaljplan och garantier for att den inte ska
bebyggas. Jag kan inte lata bli att dra parallellen med Ulvsunda slottsomrade. Dar ar

det samma dgare, eller blivande dgare, Goldcup J 4284 AB, numera Svensk Inredning
Fastighets AB.

Vi har en bifallen motion i kommunfullmiktige didr kommunfullméktige antog ett
tydligt uttalande att staden inte skulle medverka till exploatering av fastigheten. I
kopeavtalet mellan Locum och Svensk Inredning Fastighets AB stod det tydligt att
bebyggelse av slottsparken ej skulle ske. Vad hiander nu? Pa torsdag ska stadsbygg-
nadsndmnden pé delegation anta en detaljplan som innebédr en mycket stor exploate-
ring av omrédet.

Med den hdr majoriteten dr ingen dverenskommelse vérd papperet den dr skrivet pa.
Det ér pinsamt. Man vet inte vad som kommer att ske med Hésselby Slott heller i
framtiden nir majoriteten dr kapabel att fatta sddana hdr beslut. Det ar ett mycket
underligt forfarande.



Yttranden 2009-11-02 § 12 62

Miljopartiet anser att det finns en stor strategisk nytta for var befolkning och att det ar
ett oerhort fint kulturarv som borde bevaras i stadens dgo. Vi yrkar naturligtvis bifall
till var reservation i kommunstyrelsen.

Anforande nr 108

Borgarrddet Alvendal (m): Ordforande, fullmiktige! Det blir ganska lojevack-
ande att diskutera nadgonting som inte finns pa fullmiktiges bord 6ver huvud taget.
Om det nagon géng skulle fattas ett beslut om att bebygga ndgonting eller att silja
nagonting réttar vi oss sjdlvfallet efter de olika delegationsordningar som staden har.
Da kommer vi att fa diskutera det i sérskild ordning.

Herr ordforande! Jag forstar egentligen inte 6ver huvud taget vad det som har hint pa
andra platser 1 staden har med detta att gora i dag. Dagens plan handlar om en
forsdljning. Om staden behéller detta och staden far for sig att man vill bygga
nadgonting pd mark som vi dger — och vi har minga markbitar utanfor den héar
kommunen som vi nu bidrar till att bebygga — far fullmédktigedebatten handla om det
vid det tillfillet. Detta handlar inte om det, utan i dag har vi ndgonting helt annat att ta
stéllning till, och det &r en forsdljning av Hisselby Slott, oavsett vilka demoner du vill
maéla upp pa vidggarna hédr inne.

Anforande nr 109

Cecilia Obermiiller (mp): Jag anser att parallellen dr oerhort tydlig,
Kristina. Det dr tva slottsparker som snart ska ha samma dgare. Nu ser man vad som
hinder 1 den ena slottsparken. De beslut ni tidigare har fattat i kommunfullméktige ar
absolut ingenting védrda. Dérfor blir jag vildigt orolig. Vad kommer att hinda med
vara gemensamma egendomar.

Anforande nr 110

Jonas Eklund (mp): Jag noterar att jag inte fick nagot svar pad min frdga om
vad som nu borgar for att stockholmarna kommer att ha fortsatt tilltrdde barocktrad-
garden enligt ett servitutsavtal som dnnu inte dr skrivet. Savitt jag forstar finns det inte
ens ett utkast till det hir avtalet eftersom majoriteten inte har kunnat presentera nagot
sddant utkast.

Vad ér det d4 som garanterar att vi som medborgare i staden far tillgéng till denna?
Savitt jag forstér dr det ett muntligt avtal som Kristina Alvendal har med koparna av
den hér fastigheten. Muntliga avtal dr géllande. Det fick ldra oss i samband med
forsdljningen av Centrumkompaniet. Men de finns inte pa papper. Det ér véldigt svart
att bevisa att de finns. Om den hdr fastighetsdgaren inte skulle vilja skriva ett
servitutsavtal som &r till fyllest, som faktiskt ger de mdjligheter som vi i staden vill,
har staden d& ndgon mojlighet att bevisa att det finns ett sidant avtal? Ar det mojligt
att Kristina Alvendal om ett par veckor tycker att det dver huvud taget inte har funnits
ndgot avtal? Det vore bra att fa veta.
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Anforande nr 111

Borgarrddet Alvendal (m): Det dr vildigt enkelt. Det vi tar stéllning till i dag &r
det som finns i handlingarna. Om ledaméter i den hdr fullméktigesalen inte har tagit
del av dem genom att ldsa kopeavtal och annat forstar jag inte varfor ni hade
aterremitterat drendet dver huvud taget. Nu har ni ju haft lite extra tid for att ldsa pa
och veta vad avtalet innehéller. Det gér bra att gora det under tiden som de tva talare
som dr kvar pa talarlistan haller sina anforanden.

Servitutsavtal skrivs med lagfaren dgare, precis som jag har redogjort for. Innan den
aktoren blir en lagfaren dgare kan vi inte underteckna ett servitutsavtal. Men liksom
det star i handlingen bade i fastighetskontorets synpunkter och i beredningen frén
stadsledningskontoret ar hela uppligget sddant att det kommer att skrivas ett
servitutsavtal som handlar om just barocktradgéarden.

Anforande nr 112

Jonas Eklund (mp): Jag har last avtalet i handlingarna. Den foroldmpningen
fran Kristina Alvendal fastnar inte riktigt. Jag har ddremot inte sett servitutsavtalet.
Aven om man inte kan skriva under servitutsavtalet innan kdparen #r lagfaren Agare
kan man ju skriva det helt firdigt. Man kan ta in i kopeavtalet att koparen och sédljaren
forbinder sig att verka for att det hdr avtalet ska skrivas under efter det att kdparen
har blivit lagfaren dgare, men det har majoriteten inte gjort.

Det mest anmirkningsvérda ér faktiskt att majoriteten inte ens har ett utkast till avtal
att visa. Vi vet ju inte vilka réttigheter staden kommer att fa. Det dr tydligen inte
sarskilt viktigt eftersom Kristina Alvendal inte ens kan visa hur servitutsavtalet
kommer att se ut. Det dr mycket méarkligt.

Anforande nr 113

Mattias Ericson (v): Nublir det ldtt att raljera, Kristina Alvendal, men det
ska jag inte gora. Det ar klart att det &ar viktigt och intressant att titta pa historien.
Precis som Cecilia Obermiiller sade dr Ulvsunda ett osedvanligt vl valt exempel. Det
ar samma typ av fastighet. Det dr samma avtalspartner. I ett fall endast givna 16ften.
Vad sdger att det inte blir ett avtalsbrott den hédr gangen? Det hade varit bra att kunna
visa det med ndgon typ av papper, men ni vill uppenbarligen inte gora det.

Vad ér det som hindrar er att skriva ett servitutsavtal, precis som Jonas Eklund sade
tidigare? Ni hade kunna ldgga fram ett sddant forslag till avtal som vi hade fétt se. Det
ar precis det vi fragar efter. Vi vet naturligtvis att man inte kan skriva under det innan,
men vi vet ocksa att ni kan skriva ett forslag som ni kan visa for oss. D4 hade ni
uppfyllt kraven som vi stéllde i dterremissen. Det dr krankande mot demokratin att
bete sig pa det hir sittet, Kristina. Du struntar i dterremissen. Du struntar i lagar. Sa
uppfattar vi det. Det vore fint om du kunde forklara vad det &r som gor att ni inte kan
presentera ett forslag till ett avtal hér i dag.
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Anforande nr 114

Borgarradet Alvendal (m): Ordférande, fullmiktige! Vi har en beslutsging i det
hér landet. Om man som privatperson eller som foretag dger en bit mark och vill
bygga ndgonting maste man vinda sig till den demokratiskt styrda forsamlingen i
kommunen dir marken finns. Det dr inte koparen som har fattat beslut om att
eventuellt bygga ndgonting pa ett annat stille, utan i demokratisk ordning fattar
antingen stadsbyggnadsnimnden eller i andra fall stadsfullméktige beslut om att
bygga. Att forsoka misstinkliggora koparens olika tankar och idéer om en framtida
utveckling av omradet dr ritt intressant med tanke pa att det faktiskt dr vi som sitter
hér inne som &r ansvariga for hur staden utvecklas. Det &r ockséd vi som fattar beslut
om detaljplanedndringar.

Anforande nr 115

Mattias Ericson (v): Jag vill naturligtvis inte misstankliggéra koparen. Det
var inte alls meningen. Det &r naturligtvis dig och den borgerliga majoriteten som jag
vill misstankliggora.

Anforande nr 116

Hédkan Wahlén (s): Ordférande, fullméktige och borgarradet Alvendal! Visst
ar det relevant att jimfora Ulvsunda Slott och Hésselby Slott. Jag forstér att du sdg en
aning anstrangd ut ndr du nyss forsokte pasta att exploateringen av Ulvsunda Slott
inte hor hemma 1 dagens debatt. Trots mitt av dlder alltmer defekta minne minns jag
tydligt hur majoritetsforetrddare pa forra fullméktigemotet anforde Ulvsunda Slott
som ett stralande exempel pd hur bra det blir nédr ni privatiserar. Da horde jag inga
protester fran borgarradet.

Om vi befarar samma utveckling 1 Hésselby beror det inte pa att vi fantiserar. Att kopa
Hisselby Slott, bevara det och driva det som det &r i dag dr en oerhort dalig affar. Jag
tror inte att koparen dr en dalig affirsman. For att han ska fa nagon valuta for
pengarna 1 den hir affiren forutsétter det péd sikt en exploatering av slottsparken 1
Haésselby.
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§ 13 Samverkansavtal med Stockholms ldns landsting om stadens ungdomsmottagningar
(utl. 2009:162)

Anforande nr 117

Abdo Goriya (s): Ordforande! For det forsta tycker jag att det &r lite markligt
att man forst nu kommer ut med ett drende nédr dversynen av rekommendationerna
inleddes varen 2006.

For det andra skulle jag vilja att vi gar tillbaka till den 25 maj. D& gick hela den
borgerliga majoriteten med pé forvaltningens tjansteutldtande utan att siga nej till
nagot over huvud taget.

Nar man laser SLK:s tjdnsteutlditande ser man en helt annan uppfattning dn den som
socialtjanst- och arbetsmarknadsforvaltningen eller ndmnden har. Det géller framfor
allt tvd punkter. Den forsta dr kostnaden och behoven och den andra &r paragraf 7.
Enligt socialtjinst- och arbetsmarknadsndmnden ligger kostnaden och behoven pa 20
miljoner. SLK g6r en annan bedomning, ndmligen 13,9 miljoner kronor. Nér det géller
paragraf 7 vill Stadsledningskontoret ta bort den. Jag blir absolut inte klok pa det har
ndr jag ldser vad som stdr under borgarradets Mina synpunkter. Det stir ingenting
som ir tydligt och klart. Ar du for att behoven &r 20 miljoner? Ar du for eller emot
paragraf 7?

For det tredje géller det avtalets giltighetstid. Utbildningsndmnden goér bedomningen
att den ar for kort. Hur ténker socialborgarradet i framtiden? Kommer du att ta
hansyn till utbildningsndmnden eller kommer du att kora 6ver den? Det stir ingenting
som dr tydligt och klart pa den punkten heller.

For det fjirde sédger inte avtalet ndgonting om bemanning eller budget. Den tidigare
Ooverenskommelsen var i enlighet med vad foreningen for Sveriges ungdomsmottag-
ningar rekommenderade, ndmligen en basbemanning pa en barnmorska, en kurator pa
heltid och en ldkare pé tio timmar per vecka per 3 500 personer.

Avslutningsvis skulle jag vilja pAminna om sammanslagningen och dess konsekvenser.
En hel del ungdomar som inte har SL-kort 1 dag har helt enkelt inte rad att forflytta
sig fran den ena stadsdelen till den andra enbart for att fi stod. Ar det sa vi ska ha det?

Anforande nr 118

Karin Hanqvist (s): Herr ordforande och fullmiktige! Det var ganska
allvarliga och tunga fragor som Abdo Goriya lyfte fram hdr. Jag kommer ocksé att
berora resursfordelningen lite grann, men jag hoppas att borgarrddet dndéd kan svara
pa de frdgor som Abdo stillde.

Jag tror att vi i den hidr salen dr Overens om ungdomsmottagningarnas vikt och
betydelsen av deras arbete. Ddrom rdder det nog inga delade meningar. Men det vi
formodligen inte dr Overens om, dven om det inte finns nagra reservationer, &r
resursfordelningen. Jag kan referera till ndgra statistiska uppgifter som finns for det
forsta kvartalet 1 ar. De visar att det finns stora skillnader i besdksorsakerna pa de
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olika mottagningarna. P4 Farsta ungdomsmottagning &r det till exempel 26 aborter
under det forsta kvartalet medan man pa Jarva har 19. I Régsved, diremot, dr det bara
3 och pa Sodermalm &r det 2 sddana besoksorsaker.

En av de vanligaste orsakerna till besoken pd ungdomsmottagningarna ér — hor och
hépna — dalig sjélvkinsla. Men det kanske inte &r sda hdpnadsvidckande, forresten.
Dagens ungdomar mar ju inte sirskilt bra, har vi hort. Andra vanliga orsaker &r
nedstdmdhet och relations- och samlevnadsproblem. Det hér dr vl inte sédana orsaker
som man i forsta hand kopplar till ungdomsmottagningarna. Kan detta vara en foljd av
att man, vad jag forstar, har dragit ned ganska kraftigt pa kuratorer i skolan? Jag
tycker att frdgorna mer hor hemma dir. Det ar 6ver 1 000 av 3 000 besok som &r
relaterade till dessa fragor. Jag tycker att det dr oroande siffror. Andra oroande siffror
visar att det finns ett antal sexuella Overgrepp som ungdomar gar till
ungdomsmottagningarna och berittar om. Det finns ocksé ritt oroande siffror om sa
kallade hedersrelaterad problematik.

Nar det giller resurstilldelningen var vi pd ungdomsmottagningen 1 Visterort for en
tid sedan. Personalen dér beréttade att de méste jobba for att fi s& mdnga besok som
mojligt eftersom de far betalt per besok. Det hér bidrar till att de inte hinner vara ute i
skolorna och informera och tala med ungdomarna pa plats. Det tycker jag dr oroande;
man kan inte jobba forebyggande s som man skulle vilja. Det blir en ond cirkel. De
kan inte jobba forebyggande, och da dkar besdken pa ungdomsmottagningarna.

Jag yrkar dndd bifall till kommunstyrelsen, men jag vill lyfta fram det sirskilda
uttalande vi har dér vi tar upp just de fragor som Abdo ocksé tog upp.

Anforande nr 119

Karin R&agsjd (v): Ordforande, ledaméter och medier! Det &r bra med en
overenskommelse och ett samarbetsavtal. Men vad innehéller avtalet egentligen? Det
har mina kompisar frén s lyft fram hér.

Unga médnniskor behdver verkligen vuxna som ser och talar med dem — vuxna som
lyssnar och vuxna som kan ta emot fortroenden. Dérfor &r ungdomsmottagningarna
en guldgruva for unga ménniskor. Om man ska utlémna sig sjdlv krivs det att den som
tar emot dr professionell och van vid tankar och problem som dyker upp hos unga
méanniskor. Ungdomsmottagningarna dr forsta linjens mottagning for unga. De ska
vara tillgingliga. Dérfor tittar manga med mig bekymrat pd hopslagningen av
Skarpnick, Régsved och Enskede. Det ér fel vdg att ga. Man har forlorat de romska
ungdomarna. De kommer inte dit. Det dr en viktig mélgrupp. Man har forlorat de
unga tjejerna frdn Ragsved — de som lever 1 hederns skugga. De kommer inte heller
dit.

P& Gullmarsplan gar personalen pd knina pé grund av alla som strommar dit. Man har
ett enormt upptagningsomrade. Nér det dr 6ppen mottagning hinder det att man far
stoppa ungdomar i dorren. Det &r inte rimligt. Den lilla filialen i Régsved é&r
undermalig. Den dr otrivsam och trist och i mycket daligt skick. Personalen far bland
annat ibland stélla urinprov i samma kyl som sin egen mat. Det finns en del att gora
nér det géller ungdomsmottagningarna.
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Och hur ska unga tjejer och killar ta sig till Gullmarsplan om de inte har dkkort? Har
ni funderat pa det? Det behovs 6kade resurser for att fa bra ungdomsmottagningar. Vi
skulle kunna fylla dem med verksamhet som kompletterar andra insatser, exempelvis
samtal, eftersom vi ser att den psykiska hélsan i malgruppen &r ganska risig. Vi skulle
kunna gora sd mycket mer. Er ekonomiska politik, och &ven landstingets, har
begriansat de mojligheterna. Det dr bra med en dverenskommelse och ett samarbets-
avtal. Men utan nya resurser dr det ingen satsning, utan en verksamhet som lever
under samma hot som alla andra sociala verksamheter gor i den hér staden.

Anforande nr 120

Eivor Karlsson (mp): Ordférande, ledamoter! Jag kan instdmma 1 vad som
har sagts av foregdende talare. Det ar positivt med ett nytt samverkansavtal, men
behoven dr stora och det krdvs ocksé resurser. Frdgan blir vilken betydelse ett nytt
och Overgripande samverkansavtal kan fa for tillgdnglighet och resurstilldelning nir
lokala forutsittningar sdsom budget och olika ambitionsnivaer sdkerligen tillats ha en
aterhdllande verkan pa nodvéndiga resursforstiarkningar.

Det dr viktigt att ungdomsmottagningarna dr 6ppna under sommartid. Utifran behovet
och det faktum att ungdomsmottagningarna fyller en viktig funktion &r det beklagligt
att mottagningarna i exempelvis Skarpnick, Ragsved och Enskede har slagits ihop till
en enda mottagning vid Gullmarsplan. Darmed minskar tillgéngligheten.

Till detta ska liggas att den borgerliga majoriteten har dragit in SL-kortet for
gymnasieungdomar och tagit bort det frdn forsorjningsstodet. Det innebidr att manga
stockholmare har forsimrade mojligheter att anvidnda kollektivtrafiken 1 dag. Att
stadens ungdomsmottagningar inte lever upp till rekommendationer for basbemanning
av mottagningarna tyder pa att det i dag finns for lite resurser avsatta till
ungdomsmottagningarna. Miljopartiet valkomnar ett nytt samverkansavtal, men vi vill
ocksa se okade resurser.

Bifall till Miljopartiets sarskilda uttalande i kommunstyrelsen!

Anforande nr 121

Borgarrddet M o gert (s): Herr ordforande! Jag har en fraga om en detalj i1 detta.
Det giller det utokade uppdraget till Skidrholmens ungdomsmottagning. Det &r ett
uppdrag som sdvitt jag forstar borgarrédet bejakar, vilket jag tycker dr positivt. Det dr
ett bra och viktigt uppdrag. Men till det knyts ett ganska markligt uttalande, som jag
skulle vilja ha lite klarhet 1. Det géller finansieringen. Jag dr vdl medveten om att den i
allt ovrigt hor till budgeten. Men hir specificerar borgarrddet hur finansieringen
mojligen ska ga till.

Han sdger ndmligen: Finansieringen kan losas genom att man kan ansdka om
extramedel genom avtal med riksgymnasiets huvudman. Jag skulle bara vilja veta vad
det betyder. Ar det likvirdigt med Per Ahlmarks klassiska ord till metallarbetarna i
Olofstrom nér de just hade blivit av med jobbet? Han sade: Lycka till!
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Anforande nr 122

Borgarrddet Kristersson (m): Viforefaller vara dverens om att det dr bra med
ungdomsmottagningar. Det tycker jag &r en bra borjan pa diskussionen. Vi verkar
ocksa vara ganska Overens om att det dr bra med samverkansavtal med landstinget
eftersom detta dr en av manga kontaktytor vi har dir vi och landstingets verksamhet
moter varandra. Den inte alltid helt enkla uppgiften &r att forena det lokala sjélvbe-
stimmandet i1 var egen organisation, det vill sdga stadsdelsndmndernas beslut om sin
egen verksamhet och sina egna pengar, med hyggligt gemensamma spelregler ocksé
gentemot landstinget — dirav detta samverkansavtal.

Alla verkar tycka att det ar bra att det kommer till stand. En del tycker att det borde
ha kommit tidigare. Vi har alla haft mojlighet att gora detta ocksd i tidigare
majoriteter. Béttre sent dn aldrig, kan man mojligen sédga.

Det dr bra att vi alla verkar vara Overens sé till den grad att det inte finns ndgon
reservation over huvud taget. Ni far det att lata som att vi dr djupt oeniga om
ndgonting dir ni inte ens har ett annat beslutsforslag. Jag vill inte alls formena
oppositionen dess ritt att vara emot allt vi gor; det ar vél sjdlva affarsidén. Men det
skulle kédnnas lite mer trovirdig om ni hade haft ett annat beslutsforslag och tyckt
ndgot annat som ni ocksd ville ga till beslut om. Nu instdmmer ni bara och &r sedan
emot allt vi har tagit fram. Men ni goér som ni vill.

SLK hade tva fundamentala synpunkter. Den ena var att det nog var felrdknat i1 de
grundliggande ekonomiska berdkningarna fran socialtjinst- och arbetsmarknadsfor-
valtningen. Det dr SLK:s uppgift att ibland sta for en del revisorsliknande ekonomisk
kompetens. Det dr nog bra att det dr pa det sittet. Den andra ar att vilja vidmakthéalla
de grundlidggande spelreglerna i resursfordelningssystemet och inte lata en stadsdels-
nidmnd ga utanfor systemet och i praktiken utveckla stadsovergripande kompetenser
pa gemensam finansiering utan tydliga beslut om detta. Jag har viss respekt for bada
synpunkterna. Vi kanske borde ha haft dem tidigare sjdlva. Det &r bra att SLK
papekar detta. Det dr darfor SLK alltid dr remissinstans 1 den hér sortens fragor; de
ska pépeka sadana saker. Det dr bra att det &r sa.

Det kan mycket vil finnas speciella behov som utvecklas av ett riksgymnasium. Da &r
det ocksd rimligt att finansieringen och pengarna for den sortens metodutveckling, for
ett riksgymnasiums speciella behov, soks tillsammans med denna huvudman. Jag sdger
inte att det dr enkelt. Det ar inget allméint lycka till. Det betyder att vi inte avsétter
nigra egna resurser nu 1 var budget. Vi soker inte heller till vart eget
resursfordelningssystem. Men vi sdger att idén inte alls dr feltinkt. Om vi kan
medverka 1 en sddan finansiering &r vi intresserade av att géra den saken.

Slutligen: Som vanligt, kan man vil siga, kokar detta ned till att ni vill ha mer pengar
an vi har anslagit. Men ni vill det inte s& pass gérna att ni yrkar pd det. Ni har inte
heller lagt in det i era egna budgetar, utan ni vill bara fa det att lata som att ni har mer
pengar att ansld till ndgonting dér ni faktiskt inte har mer pengar. Jitteimponerande!

Bifall kommunstyrelsens forslag!
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Anforande nr 123

Borgarradet M o g e rt (s): Hade det inte varit drligare att séga att det inte blir ndgra
pengar dn att hédnvisa till att man i avtal med staten, som védl dr huvudman for
riksgymnasiet, ska soka pengar hos ndgon ondmnd organisation? Det dr inte hederligt.
Jag har pratat med dem dir ute, och det &r det sikert fler som har gjort. De har ingen
aning om vad det hir betyder. De ser det som ett stort lycka till. Hade det inte varit
béttre att skriva det i sa fall? Ni kunde ha skrivit s& hér: Det har &r trevligt, men vi ser
inget sitt att finansiera det.

Anforande nr 124

Borgarrddet Kristersson (m): Jag forstar inte riktigt det hir. Jag har respekt
for att vi dr oense om vad det borde std. Men vi kan inte vara oeniga om vad vi
menar. Vi star for att vi inte har nagra extra pengar for detta och att vi inte heller &r
beredda att kringga vart eget resursfordelningssystem. Men vi sdger ocksé att det inte
hade varit dumt om det hade gétt att 16sa det hidr och att en mojlig framkomlig vig
skulle ha varit ett avtal med just huvudmannen for skolan.

Jag sédger inte att jag &r expert pd hur det ska gé till. Jag sdger inte heller att vi lurar
niagon. Jag sdger att det vore bra om det gir att 16sa, men vi lovar ingenting. Jag
misstdnker att &ven du nagon géng har sett ett intressant behov som det vore bra att
16sa men som du inte just nu kan ansla nagra pengar till.

Anforande nr 125

Abdo Goriya (s): Ulfl Du anklagar oss nu for att vilja ha mer pengar.
Sjdlvfallet vill vi ha mer pengar. Men om man tittar pd SLK:s rdkning ser man tydligt
och klart att behovet i staden dr 27 stycken kuratorer. I dag &r de 23. Det saknas
alltsa redan i1 dag 4 kuratorer.

Anforande nr 126
Karin Ragsjo (v): Viska inte ha nagon budgetdiskussion nu, men vi lovar att
vi kommer att visa var pengarna ligger i olika sma konton och sa vidare, UIf.

Jag har en fraga till dig. Du har lyft fram det hdr med det hedersrelaterade pd ett
hedervirt sitt, tycker jag. Jag undrar: Vad tror du att konsekvenserna blir nér man har
slagit thop ungdomsmottagningarna i Skarpnick, Rdgsved och Enskede? Man ser ju
nu att de romska tjejerna inte kommer dit. Tjejer frdn Ragsved som lever ett liv under
hedersrelaterade forhallanden kommer inte heller dit. Det kan man ocksa se. Kommer
du att gora ndgonting &t det? Blir det ndgot slags utvérdering tillsammans med
landstinget for att forebygga att tjejerna blir 1dmnade &t sitt 6de ndr det giller
ungdomsmottagningarna?

Anforande nr 127

Berit Kruse (s): Ordforande, fullméktige! Jag har en fraga till dig, Ulf. Den
hénger ihop med det som Karin Hanqvist — eller om det var ndgon annan — fran
Socialdemokraterna tidigare tog upp om resursfordelningssystemet. Systemet blir
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tyvarr sddant att man far betalt per besok. Det dr oroande, for det innebér helt konkret
att den forebyggande verksamheten &r helt nedlagd. Jag tror inte att det var det ni
menade.

Du behover inte bli arg for att vi inte reserverar oss, utan du kan i stillet bemdta oss
pa ett sitt som gor att vi kan hitta 16sningar tillsammans. Det &r allvarligt att man
maste ldgga ned samarbetsomraden och forebyggande insatser. Jag har en fraga till dig
med tanke pa att det dr hoga siffror nir det géller graviditeter, aborter, nedstamdhet
och s& vidare. Man kan gora langa listor pa hur de unga méinniskorna mar. Man
kanske skulle kunna forebygga detta pa ett tidigt stadium innan man hamnar i de hir
akuta situationerna.

Ar du beredd att verka for en samverkansmodell dir man verkligen ténker till nir ni
fordelar resurser si att ocksa forebyggandet blir en viktig del? Jag hoppas du kan
svara pa det.

Anforande nr 128

Abdo Goriya (s): Ordforande! Jag vet inte vad jag ska sdga. Det hédr dr typiskt
socialborgarradet. Han svarar inte pd fragor som man stiller. Jag tinker dnda lyfta
upp det hiar med basbemanningen. Hégersten-Liljeholmen sdger tydligt och klart att 1
dag lever man absolut inte upp till de rekommendationer som finns. Det som behovs
ar mer resurser — resurser som de borgerliga partierna inte skjuter till nir vara
ungdomar behover det. Det ér trist.

Anforande nr 129

Borgarradet Kristersson (m): Det ar helt okej att vi kommer att dterkomma
senare med ett helt annat drende dir det handlar om exakt vilka pengar som ska anslas
for detta. Det &r en mycket legitim debatt. Jag skulle bade ha respekt for och kunna
invdnda mot en prioritering dar man helt enkelt flyttar pengar fran andra verksamheter
och ldgger mer pengar hir. Vi vet att det ar en stdndig friga i vara verksamheter att
prioritera mellan saker som vi alla tycker &r angeldgna, men diar man likvdl maste gora
det. Min enda invdndning ar att det dr lite for enkelt att latsas som att man gor det nér
man 1 praktiken inte gér det. Men 14t oss ta den debatten separat! Den lar komma. D&
far ni visa varifrdn ni tar pengar i stéllet.

Overenskommelsen ir relativt bred och generell. Det ser ni om ni tittar inte bara pa
drendet utan pa det bakomliggande dokument som ligger i sjdlva 6verenskommelsen.
Det finns inget stdd i den som sédger att vi slutar med preventiv verksamhet. Las pd
sidan 17 1 handlingarna! Dér stir det mycket tydligt vad som forvédntas ingd i sjilva
basuppdraget och vad som ingdr 1 sjdlva arbetsséttet. Hér finns en bred palett av sévél
preventiva som operativa atgirder. Det dr mycket brett — savil primérpreventiva som
sekundérpreventiva insatser for malgruppen.

Jag dr inte expert nog att siga exakt hur man ska fordela sin tid mellan de olika
insatserna vare sig generellt eller just i Ragsved. Men jag litar pd att det har ar
ménniskor som kan sitt jobb och som vet vad de sysslar med. Vért uppdrag &r att sdga
ungefdr hur vi vill se att spelreglerna ska fungera mellan Stockholms stad och
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landstinget. Det gor vi med den hédr 6verenskommelsen, som dérefter inte &r skriven i
sten. Nu har vi en §verenskommelse som vi dirmed ocksa kan éndra om vi upptécker
att det inte fungerar vil nog. Vi har en tydlig motpart eller medpart. Vi har ibland
ganska goda erfarenheter av den sortens avtal med landstinget. Vi brukar ofta pépeka
att det ar béttre att ha tydliga spelregler &n att bara leta oss fram eftersom det ocksé
klargor nér vi brister pa olika sitt.

Jag dr den forsta att inse att detta sdkert inte dr nagot felfritt dokument. Det kommer
att visa sig att detta inte heller rymmer en felfri verksamhet. Men vi har en lite starkare
bas att sti pa, och det tycker jag dr en rimlig start.

Anforande nr 130

Abdo Goriya (s): Detta dr dterigen lite markligt, Ulf Kristersson. Vi har ett
arende, och jag utgar ifran att vi ska ta stillning till helheten. Du vill att vi ska vénta
med finansieringen trots att dtminstone tva stadsdelar som har fatt detta pd remiss
pekar pé att resurserna saknas och att det inte finns nagot forslag i budget 6ver huvud
taget. D4 vill du aterigen att vi ska vénta.

Anforande nr 131

Karin Réagsjo (v): Ul Jag kommer inte att berdtta exakt om var budget. Men
vi har 1 alla fall pengar som gar till ungdomar som mar psykiskt daligt pa olika sitt och
vis och som ér 1 behov av att gé till ungdomsmottagningarna.

Jag maste stilla en frdga till dig. Har du varit i den filial som finns i Ragsved? Tycker
du att det &r rimligt att man jobbar pa det sdtt som de gor pa denna ungdomsmottag-
ning ndr de exempelvis far stélla in urinprov i sin egen kyl, dir de har mat? De har inte
ens tillgang till en ordentlig kyl. Har det inte gétt lite vél langt da, tycker du, Ulf?

Anforande nr 132

Borgarradet Kristersson (m): Jag var i Rigsved hiromdagen, dock inte just
precis pa ungdomsmottagningen. Jag haller med dig; det later ritt udda med den
kyllosning som du beskriver. Men jag méste medge att jag inte kan just kylfragan dér.

Anforande nr 133

Borgarrddet M o gert (s): Herr ordforande! Jag tdnkte avsluta med att berdomma
socialborgarradet. Det ska inte bli ndgon vana, men eftersom han later lite putt och
tjurig tdnkte jag att det dr vl lika bra. Jag tycker att det var ett mycket klargdrande
svar. Du har inga pengar. Du vet inte var de ska komma ifrdn ndr det géller Skar-
holmens extrauppdrag. Det &r helt okej; satillvida dr jag njd med svaret.

Men jag har lite svart att forsta att du kan vara putt Over att jag stéller frigan. Halva
din text i drendet handlar ju om extrauppdraget. Nér ett borgarrdd presenterar en
finansieringsplan och foreslar att s& hdr kan man gora dr det i min vérld sd att
borgarridet har ndgon tanke bakom det. Men jag dr ndjd med svaret, antar jag.
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Anforande nr 134

Borgarradet Kristersson (m): Jag vill bara kvittera de vinliga orden och séga
att sa rasande putt over just det var jag faktiskt inte. Jag var bara lite sméaputt dver det
faktum att ni verkar vilja ha pengar som ni inte ville skylta for. Annars tycker jag nog
att du gjorde din poéng ganska bra.
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§ 14 Revidering av idrottsnimndens reglemente (utl. 2009:163)

Anforande nr 135
Jari Visshed (s): Jag hade nog forvintat mig att foredragande borgarrad
skulle vara hdr. Jag tinkte tala till Sten Nordin. Kan ingen hiimta honom?

Ett sddant hér drende, som handlar om revidering av reglementet for idrottsndmnden,
kan ju synas ganska harmldst. Jag trodde nog inte heller att det skulle bli s& mycket pa
det hir drendet eftersom det var en enig idrottsndimnd som stéllde sig bakom
reglementet. En viss klafingrighet hade man kanske kunnat vénta sig fran kommun-
styrelsens sida. Dock trodde jag inte att det skulle bli s& klafingrigt som det blev. Jag
tycker inte att det dr helt harmldst ndr man foreslar att ta bort ett stycke i det som vi i
idrottsndmnden hade med.

Meningen lyder: Idrottsndmnden ska anordna friskvardsverksamhet 1 stadens sim- och
idrottshallar med inriktning pa 6kad folkhélsa. Jag tycker att det dr ganska centralt for
idrottsndmnden att ha den meningen 1 sitt reglemente. Jag tycker inte heller att
motiveringen dr imponerande ndr man sdger att den skulle vara att folkhélsoarbetet
inte utgor en kiarnverksamhet for kommunen.

Jag hade tinkt stilla en fraga till Sten Nordin. Menar han att folkhélsoarbete inte ingar
1 vélfardens kdrna? Nu ser jag att Sten kommer in i salen och han sdger att han har
hort mig — vilkommen!

Anforande nr 136

Mehdi Oguzsoy (v): Ordforande, fullmiktige! Jag instimmer i foregaende
talares synpunkter pa drendet. Det dr ganska stor samstimmighet. Badde majoritet och
opposition ar for det hir. Men det som vi inte riktigt forstar dr att man som sagt har
tagit bort ett stycke i idrottsndmndens forslag till beslut. Vi tycker att det &r synd.

Ordforande, fullmdktige! Vi menar att varje skattekrona som satsas pa att frimja
folkhélsan for stockholmare genererar enorma vinster for den enskilde individen och
for samhillet i stort.

Jag yrkar bifall till den gemensamma reservationen i kommunstyrelsen.

Anforande nr 137

Ulf Fridebick (fp): Herr ordforande och fullmiktige! Arendet dr foranlett av
fullmiktiges beslut for ndgra &r sedan, ndmligen den 26 november 2007, da
fullmiktige behandlade en rapport som heter Spindeln i fritidsnditet. Den handlar om
att idrottsndmnden och idrottsforvaltningen ska inrdtta en samordningsfunktion och
utbilda riktlinjer for mal for fritidsverksamheten for personer med funktionsnedsétt-
ning. Det &r vad drendet handlar om. I samband med beslutet 2007 beslutade vi dven
hér att man skulle gora justeringar av reglementet. Det dr detta drende som dr framme
hér 1 dag.
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Vad har dd hint mer sedan 2007? Idrottsndmnden har naturligtvis inréttat tjénsten i
enlighet med beslutet. Det &r en samordnande tjanst till stod och hjdlp for barn och
ungdomar med funktionshinder. Samtidigt har man frn idrottsforvaltningens sida
jobbat fram fordndringarna av reglementet. Det &r precis som foregdende talare har
sagt; detta var uppe under varen 2008 i idrottsnimnden. Det var ett stort antal forslag
som vi hade att ta stillning till. Vi bifoll da forvaltningens forslag. Sedan skickades
forslagen till nytt reglemente till stadsledningskontoret, som har det dvergripande
ansvaret och som bearbetade detta.

Nar det nu blir ett forslag dr det inte mindre dn fem punkter som stadsledningskonto-
ret inte tog med 1 forslaget till kommunstyrelsen. Det ar alltsé ett delvis nytt forslag
som man inte godkinde fran stadsledningskontoret. Ett av forslagen ar det som ni tar
upp om att anordna friskvardsverksamhet i stadens sim- och idrottshallar med
inriktning pa okad folkhdlsa. Det &r klart att vi har en verksamhet i vara sim- och
idrottshallar; det vet vi allihop. Det pagar verksamhet i vara simhallar med simklubbar
och alla mgjliga. Allmidnheten trdnar ocksd dar. Vi har idrottshallar déar det pagér
fotbollstraning, handbollstraning och baskettraning. S& visst pagér det en verksamhet i
vara hallar!

Ordforande! Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag till beslut.

Anforande nr 138

Jari Visshed (s): Ulfl Jag har uppskattat att vi har varit ganska eniga om
folkhdlsoarbetet. Vi var ocksa eniga om forslaget nér idrottsndmnden hade att ta
stéllning till det. Vi sldss ju mot en gemensam fiende, ndmligen att f& dem som é&r
inaktiva och som inte dgnar sig at ndgon sport eller ror pa sig att gora det. Vi vet att
40 procent av vara hogstadie- och gymnasieelever dr fysiskt passiva och inte gor
nagonting.

Jag tycker att vara badanldggningar &r viktiga. Man vet genom undersokningar att det
4r dessa som stockholmarna uppskattar mest. Aven de som #r fysiskt inaktiva tar sig
faktiskt dit ibland och gor lite saker. Jag tycker att det &r slag i ansiktet pa dem som
forsoker jobba for att folk ska rdra sig mer nér man tar plockar bort den hiar meningen
ur reglementet. Det dr beklagligt.

Anforande nr 139

Ulf Fridebédck (fp): Herr ordférande och Jari! Den hir punkten har aldrig
varit med i idrottsndmndens reglemente. Det dr en ny punkt som foreslogs hir.
Stadsledningskontoret séger, vilket framgar av handlingarna, att denna punkt &r ny.
Man skriver: Denna del av idrottsndmndens verksamhet utgdr inte ndgon kommunal
karnverksamhet och bor inte tas med i1 reglementet. Stadsledningskontoret avstyrker
idrottsndmndens forslag.

Jag utgér frén att man kanske tidnker pa till exempel gymverksamhet. Det finns ju ett
stort antal gym som drivs ute i staden. Det finns alltsd en verksamhet for alla. Men
sjélvfallet ska vi ha den vanliga och ordinarie verksamheten i1 sim- och idrottshallarna.
Den ir bra. Den ska vi utveckla for stadens invénare.
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Anforande nr 140

Anders Hellstrdm (m): Herr ordférande! Jag tar vid lite grann hér. Jari
stdllde en fraga till borgarradet, som precis kom in i salen. Det &r kanske lite svart for
honom att gé i direkt svaromal.

Du nédmnde, Jari, att vi kanske dr eniga om vad. Men 14t mig fortydliga — vi ska prata
om hur. Lat mig fa dgna mig lite &t klargorande hoglasning. I det ursprungliga
forslaget star det sd hér: Att anordna friskvardsverksamhet i stadens sim- och
idrottshallar med inriktning pé okad folkhélsa. Fragan dr om detta verkligen ar en
kommunal kirnverksamhet.

Lat mig ldsa vidare. Det star sa hir: Idrottsndmndens uppdrag &r att folja utvecklingen
inom sitt verksamhetsomrade och frimja idrotts- och friluftsliv for stadens invanare,
att inom verksamhetsomradet ombesorja stadens bidragsgivning och stdd i1 ovrigt till
foreningar och sammanslutningar samt stipendieverksamhet, att bygga och forvalta
stadens for idrott och motions avsedda anliggningar och markomraden och sa vidare.
Detta star 1 tjansteutlatandet; ni kan sdkerligen lisa det sjélva.

I och med de hir uppdragen av olika antal dtgédrder och upplételser kan man se att det
hela ér direkt bidragande till hdlsoframjande atgérder. Jag haller med er: Hélsofrim-
jande insatser dr en investering i den allmidnna folkhdlsan. Det handlar inte om vad.
Diér haller vi 1 alliansen med er. Men det handlar om Aur. Detta maste ndmligen inte
nddvindigtvis ske 1 stadens egen regi. En nddtvungen egen regi skulle i manga
stycken 1 stillet kunna ses som en direkt ohdlsofrimjande atgird i sammanhanget.

Med dessa ord, herr ordforande, yrkar jag bifall till kommunstyrelsens forslag till
beslut.

Anforande nr 141

Jari Visshed (s): Anders Hellstrom! Det dr du som har bytt standpunkt i
fragan. Du stod bakom reglementet sd som det gick upp till kommunstyrelsen. Jag
tycker att det som nu blev fallet, det vill siga att man lyfter ut detta ur forslaget, 1
stéillet betyder att folkhilsa inte dr en kdrnverksamhet for kommunen. Det var den
friga jag stillde till Sten Nordin, s& jag far vil stilla den till dig ocksd: Ar inte
folkhélsoarbete en kommunal kidrnverksamhet?

Anforande nr 142

Anders Hellstrom (m): Du ska fd svar pa en gang, Jari. Jag tycker att det
hér ar ett lysande exempel pé en ideologisk debatt och hur det kan skilja sig 4t mellan
hur ni ser pa saker och ting och hur vi ser pd dem.

Vi pratade just om hur. Inom alliansen dr vi noga med att betona att vi icke ser det hér
som nagonting som ska anordnas av oss. Folkhidlsoperspektivet behover inte anordnas
av en politisk elit. Vi ser det snarare som ett perspektiv dér enskilda eller foreningar
kan vara anordnare med sitt brinnande intresse for just deras typ av aktivitet nir det
giller idrott och hélsa. Ideologin #r glasklar hir. Vem ir det som ir anordnare? Ar det
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den politiska forsamlingen hir som ska ordna detta eller ska vi uppldta det &t dem som
verkligen kan verksamheterna? For oss inom alliansen &r svaret glasklart.

Anforande nr 143

Stefan Nilsson (mp): Ordforande, fullmiktige! Fran Miljopartiets sida
tycker vi ocksé att det dr beklagligt att formuleringen om folkhélsa och friskvard har
tagits bort. I borjan av diskussionen kunde man tycka att det dr en formalitet som har
gjort att man har tagit bort den. Jag reagerade inte s& mycket pad Ulf Fridebacks
argumentation. Men nu nédr jag har hort Anders Hellstrom forstar jag att det ar av
ideologiska skél man har tagit bort formuleringen om folkhilsa. Jag tycker att det var
ganska avslgjande.

Ni tycker inte att forebyggande friskvard och folkhélsa dr ndgonting som kommunen
behover dgna sig at. Det dr ganska oroande. Det dr ocksé lite anmarkningsvart att
flera politiker som sitter hér rostade for formuleringen 1 idrottsndmnden, men nu vill
rosta emot den.

Jag yrkar bifall till reservationen 1 kommunstyrelsen.

Anforande nr 144

Anders Hellstrdm (m): Visst kan man diskutera varfor det stod sé hér,
Stefan. Vi hade mgjligtvis lite brattom nér vi ldste detta. ”Anordna” ser jag snarare
som en frdga om att uppldta mojligheter. Detta dr ingen fraga som &r oviktig. Den &r
viktig.

Men fragan dr om det dr vi 1 den hédr forsamlingen hir inne som ska anordna all typ av
folkhdlsoverksamhet. Vi anser att det &r viktigt att betona att detta inte dr en
kommunal kirnverksamhet utan en verksamhet som kan bedrivas av dem som
verkligen kan detta — de som vet hur man anordnar olika typer av aktiviteter for idrott
och hilsa ute pa de anldggningar som vi upplater. Det dr det som dr det viktiga — hur.

Anforande nr 145

Stefan Nilsson (mp): Oavsett vad tycker jag att det later som att det ar
véldigt viktigt for er att formuleringen inte finns med. Det dr helt klart det du séger,
och det tycker vi dr oroande.

Anforande nr 146

UIf Fridebdck (fp): Herr ordférande! Det dr klart att alliansen &r for att
stockholmarna ska rora pd sig, Stefan. Om du ldser 2009 éars budget och forslaget
infor 2010 nér det géller idrottsndmnden och dess verksamhet ser du att det tydligt
och klart star att ett av huvudmalen for idrottsndmnden é&r att se till att stockholmarna
ror pé sig mer. Vi blir tjockare och tjockare och fetare och fetare och vi gor mindre
och mindre. Det &r inte bra. Det r klart att detta &r viktigt.

Grejen dr vem som star for att vi ska gora det hir. Vi har en massa simhallar och
idrottshallar, och det ar klart att vi ska driva verksamhet ddr. Som du kanske vet har
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vi forsokt ldgga ut detta pd entreprenad och lata simklubbar med flera driva
verksamheten 1 en del simhallar. Vi har inte lyckats med det &n, men ett sddant arbete
kommer. Det dr mojligen dér det skiljer sig mellan sidorna hér i synen pé detta. Det
handlar om vem som ska utfora det hela.

Anforande nr 147

Stefan Nilsson (mp): Vitycker att det dr viktigt att kommunen &r tydlig
med hur man ser pa fragorna. Vi tycker ocksa att det ar viktigt och riktigt att det finns
ménga olika typer av utforare. Men det maste sjélvfallet vara en kommunal
kiarnverksamhet att anordna fritidsverksamhet i stadens sim- och idrottshallar med
inriktning pé 6kad folkhélsa. Den meningen dr den som debatten har handlat om. Det
ar synd att ni har tagit bort den. Det oroar 1 alla fall mig.

Anforande nr 148

Borgarradet Samuelsson (kd): Det hir dr egentligen en ganska mérklig
diskussion om huruvida vi ér intresserade av folkhélsa eller inte. Vi dr nog alla
overens om att folkhdlsan &r viktigt. Det &r just darfor, precis som flera talare har
sagt, vi har vara idrottshallar och simhallar. De é&r till for att mojliggora for fler att
utdva idrott.

Massor med foreningar far stod fran staden for att kunna bedriva sin verksamhet, inte
minst 1 véra idrottshallar och simhallar. Det &r vil sa tydligt som det nagonsin kan vara
att vi vill att verksamheten ska vara bade bred och vid.

Det intressanta dr att ni pd den andra sidan vill tala om vem som ska bedriva
verksamheten. Det dr det som &r sa ofattbart — ni vill styra detta in i minsta detalj. Om
det inte & kommunen som bedriver verksamhet bedriver staden tydligen inte nigot
folkhdlsoarbete trots att vi &r med och stoder s& manga andra. Det dr en sjdlvklarhet
att vi ska ha manga aktérer med pa den hir banan. Vi ska satsa i den méan det behovs
nér foreningarna dr ute och jobbar.

Idrotten ar var storsta folkrorelse. Massor med forédldrar star helg efter helg vid
arenan och hejar pa sina barn. Men de dr ocksa med som ledare och aktiva pa olika
satt. Dédr & kommunen med och stottar och hjélper till pé olika sitt for att forening-
arna ska ha mojlighet att bedriva sina verksamheter. Det dr tydligt och klart att vi ar
intresserade av ett folkhdlsoarbete, men vi dr tydliga med att det inte behdver vara
kommunen som bedriver sjilva verksamheten. Vi ska mdjliggoéra att verksamheten
kan finnas till.

Bifall kommunstyrelsens forslag!

Anforande nr 149

Jari Visshed (s): Nu tycker jag att ni forsoker glida 1 debatten. Det har varit
lite grann frdgan om vem som ska utfora detta. Vi har haft de fragorna i idrotts-
ndmnden. Er majoritet ville géra en upphandling av simhallarna. Men nédr anbuden
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kom in visade det sig att det skulle bli ungefir 10 miljoner dyrare dn om staden
fortsatte att driva verksamheten i egen regi. Da drog ni tillbaka forslaget.

Lat oss titta pad den text som fanns pa forslag da frén idrottsnimnden om att man
skulle anordna friskvardsverksamhet i stadens sim- och idrottshallar med inriktning pé
okad folkhélsa. Det stir ingenting om vem det &r som ska utfora det. Det vi vinder
oss mot 1 forslaget dr just att man plockar bort folkhdlsan ur texten. Vi tycker att
folkhélsan dr en prioriterad kdrnverksamhet i kommunerna. Kommunen har ett sadant
ansvar, och den delen verkar vi vara dverens om. Forsok inte fa debatten att handla
om vem som ska utfora verksamheten!

Anforande nr 150

Borgarrddet Samuelsson (kd): Det dr precis som du séger; vi ar helt Overens
om att detta ar ett viktigt arbete. Men jag tror att det finns en skiljelinje, och jag
tycker mig ocksa hora det i debatten. Skiljelinjen handlar om vem som ska bedriva
verksamheten for att det verkligen ska rdknas som ett folkhidlsoarbete ur ditt
perspektiv.

Anforande nr 151

Borgarradet Mo gert (s): Herr ordférande! Jag begirde ordet nir Anders
Hellstrom sade att detta dr en ideologisk klyfta som é&r glasklar. Jag gillar sadana.
Folkhdlsa ar alltsd socialism och Overvikt &r konservatism. Det skulle mojligen
forklara att man blir mer konservativ med aren.

Jag maste dnda stilla en fraga. I denna ideologiskt glasklara fraga var vi eniga for tva
ar sedan. Darfor maste jag bara fraga vilka ideologiska landvinningar det dr som ni har
gjort under de tva senaste aren, sedan ni rostade for detta och det togs 1 enighet? Vad
ar det som har hint? Var kom ideologin in i detta?

Anforande nr 152

Anders Hellstrom (m): Du ska fi ett snabbt svar, Roger. Det &r inga
ideologiska landvinningar som har skett under resans gang. Snarare har vi fitt erfara
att vi kanske liste lite vdl snabbt vad giller begreppet anordna. Det far vi nog
erkinna.

Precis som Ewa Samuelsson har ndmnt hér tidigare ar det viktigt att peka pd att det
inte finns ndgra skiljelinjer nir det géller vikten av att framhéva folkhdlsan. Det vi vill
betona dr vikten av huruvida det ska vara en offentlig anordnare. Det &r ju vad ni vill
ha och tycker att det maste vara. Det dr det som 4r den ideologiska debatten, och det
ar det som vi vill lyfta fram.

Vi tror att det dr bdttre att man vander sig till dem som verkligen kan det hdr med
idrott och hélsa och som verkligen vill utdva det hiar. Darfor har vi ocksa tagit fram
ett reglemente dir man uppléter olika typer av idrottsanldggningar till dem som vill
vara med och hyra hallar, bedriva verksamheter med flera olika saker.
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Anforande nr 153

Borgarradet M o g e rt (s): Det &r ju jattebra! Jag tycker verkligen att ett reglemente
ska reglera precis vad en ndmnd ska gora och inte sur. Dér dr vi helt eniga. Dé kan vi
ju ta och ajournera oss och bara gora en tilliggs-att-sats dir det stir att nimnden ska
gora detta 1 samverkan med andra aktorer. Detta kan vi ta i enighet, antar jag.

Anforande nr 154
Jari Visshed (s): Ordforande, fullmiktige! Om det hér ar ideologisk klarhet
maste ni ha varit ideologiskt grumliga for tva ar sedan.

Det hdr handlar inte om vem som ska gora vad pé ett badhus. Det ska bedrivas
folkhdlsoarbete dédr. Det dr det som vi vill att reglementet for idrottsnimnden ska
handla om. Det verkar faktiskt vara sa att vi dr ganska 0verens om det. Alla talare
som har varit uppe fran bada sidor betonar folkhdlsoarbetet. Men det hdr ar inte
skrivet 1 sten — mojligtvis skrivit av Sten. Det &r vl inte virre dn att man kan &ndra
sig om vi nu alla ar 6verens om att folkhélsoarbete ar viktigt.

Anforande nr 155

Ulf Fridebdck (fp): Herr ordforande! Jag tog fram budgeten for 2009, Jari.
Dér lidser jag 1 den forsta meningen om idrottsndmnden: Idrottsndmnden ska frimja
idrott och friluftsliv for stadens invanare. Lite lingre ned star det: Barns och ungas
idrottande och motionerande &r prioriterat i idrottsndimndens arbete. Allt det som vi
pratar om nu ar rent folkhélsoarbete. Det star klart och tydligt i budgeten for 2009
och d@ven 12010 ars forslag fran finansborgarradet.

Anforande nr 156
Jari Visshed (s): Ulfl Uppenbarligen tycker du att folkhdlsoarbete ar en
karnverksamhet. Varfor inte skriva in det, da?

Anforande nr 157

Mehdi Oguzsoy (v): Ordforande, fullmidktige! Véinsterpartiet har varit
pionjér vad giller folkhdlsoarbetet och det perspektivet inom idrottsndmnden. Vi vet i
dag att det finns manga olika alternativ for hur folk kan réra sig och motionera nir det
giller friskvard, frisk luft och sé vidare. Alternativen finns redan.

Men det finns fortfarande ett problem bland vissa medborgare 1 Stockholms kommun.
Dar riacker inte alternativen inte till. Jag tycker att det dr sorgligt att ledaméter frén
den borgerliga sidan som har suttit i idrottsndmnden och gétt med pd idrottsndmndens
forslag till beslut for reglementet plotsligt underkénner forvaltningens forslag till
beslut. Det var ju en enig idrottsndmnd som erkénde detta. De litar tydligen mer pa
vad stadsledningskontoret har att séiga 1 drendet. Jag tycker att det ar sorgligt.

Jag yrkar bifall till reservationen i kommunstyrelsen.
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Anforande nr 158

Stefan Nilsson (mp): Diskussionen har varit intressant. Det forsta ni gjorde
efter valet var att dra in det folkhdlsoprogram som vi tillsammans med s och v
genomforde. Nu dr det aktuellt med ett reglemente. Dér finns en formulering om att
nimnden ska anordna friskvardsverksamhet. Det later mycket langsokt att den
formuleringen skulle innebéra att man inte kan ha andra aktorer &n kommunen.

Den formuleringen ldser i alla fall jag, och uppenbarligen ocksé idrottsforvaltningen
och den divarande idrottsndmnden ndr man antog detta, som att det kan vara vilka
utforare som helst men att nimnden ska anordna. Det verkar hirdraget. Det enda skél
som mojligtvis skulle kunna finnas for att ta bort formuleringen ar att man helt enkelt
vill tona ned fragorna. Man vill inte driva dem sa hart. Annars kan jag inte se att det ar
sa viktigt att ta bort en sa ofarlig formulering.
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§ 17 Norra Stationsomrddet, genomférandeavtal med Banverket om tillfdillig omldiggning
och intunnling av Virtabanan

Genomforandebeslut 1

Villkorat av kommunfullmdktiges godkdnnande senast 1 april 2010

(utl. 2009:166)

Anforande nr 159

Maria Hanndids (v): Ordforande, fullméiktige och medborgare! Det hédr handlar
om en omldggning och intunnling vid Norra Station. Det har vi ingenting emot.
Diaremot kénner jag mig fortfarande vildigt orolig for det som ska komma dirpa. Vi
har inte skrivit ndgonting om det, men jag tdnkte dndd ndmna detta i samband med
Norra Stationsomradet och utbyggnaden. Vi dr vildigt oroliga for de sma géardarna,
de hoga husen och den diliga kontakten mellan en alltfor liten timglaspark och
Hagaparken. Vi dr oroliga for den daliga tillgdngligheten till gardarna och de olika
nivaer som finns dir. Dessutom dr det inte firdigt med tunnelbana till Karolinska och
Norra Station.

Anforande nr 160

Jan Tigerstrom (m): Ordforande, fullmiktige! Arendet handlar som sagt om
genomforandeavtal med Banverket om en tillfillig omldggning och intunnling av
Virtabanan. Det dr som sagt villkorat av fullmédktiges godkdnnande senast april 2010.

Norra Stationsomradet dr ett av staden hogt prioriterat stadsutvecklingsomrade. Det
ar ett mycket komplext projekt som forutsétter 6verddckning och intunnling av sévil
E4/E20 som Virtabanan for att kunna genomforas. De hir atgirderna dr mycket
tidskrdvande och stéller stora krav pd framforhallning och samordning mellan berérda
parter. Det ar darfor mycket angeldget att arbetet med den tillfilliga omlidggningen av
Virtabanan snarast kan paborjas da vi annars riskerar att bostadsexploateringen
forsenas med minst tva ar.

Arbetet med detaljplan for Norra Stationsomradet pagar for ndrvarande och avses
foreldggas fullmiktige senast i maj 2010. Darfor dr det hér avtalat villkorat av att
fullméktige antar den aktuella detaljplanen vid det tillfillet och att exploaterings-
ndmnden dérefter senast 1 juni 2010 godkénner forslaget till genomforandebeslut for
intunnlingen.

Jag yrkar sdledes att fullméktige beslutar i enlighet med kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 161

Mirja Rdihd Jadrvinen (s): Jag vill yrka bifall till den socialdemokratiska
reservationen i kommunstyrelsen. Jag ska utveckla det lite mer. Den reservationen
innebdr inte att vi dr emot genomforandeavtalet nér det giller en tillfillig omlaggning
och intunnling av Virtabanan. Vi dr inte heller emot exploatering av Norra
Stationsomradet. Jag tycker att det ar vildigt viktigt att dven finansborgarradet
lyssnar eftersom det dr han som &r foredragande borgarrad.
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Eftersom finansborgarradet uppehaller sig vid det hir med stadsutvecklingen i sina
synpunkter har vi ocksa tagit oss friheten att utveckla detta med stadsutveckling lite
mer 1 var reservation. Det finns fortfarande fragetecken som dven vi pekar pé nir det
giller barnvinlighet i omradet och upplételseformerna dven om vi har ett 16fte sedan
ndgra manader att de ocksa ska bli hyresritter.

Vi har givetvis véra reservationer om markdgarforhdllanden och tillgdnglighet for
funktionshindrade . Det finns ménga synpunkter framfor allt frin handikappraden. Jag
vill understryka att vi inte & emot intunnlingen, utan vi vill hir framfora alla de
synpunkter som vi har haft tidigare.

Anforande nr 162

Cecilia Obermiiller (mp): Fru ordférande, ahorare, fullméiktige! Forutom
att sdga att omrddet riskerar att bli ett betonggetto med de vildigt hoga
exploateringstalen tankte jag halla mig helt till amnet. Vi har lagt ett sarskilt uttalande
1 kommunstyrelsen dér vi sdger att vi tycker att det dr viktigt att transporterna pa
Virtabanan sidkras for framtiden. Vi skulle ocksd girna se att man forsokte se till att
leda Roslagsbanan vidare och fick till persontransporter hédr ocksa. Vi vill féra in det 1
drendet. Man behover kanske gora dubbelspar. I vart SU har vi lagt fram forslaget att
man skulle kunna gora en station under det nya bostadsomrddet. Den synpunkten vill
vi fora in 1 drendet.

I 6vrigt tillstyrker vi kommunstyrelsens forslag i drendet.

Anforande nr 163

Gulan Avci (fp): Fru ordférande! Som min moderata allianskollega ndmnde
klart och tydligt handlar den hér frigan om ett genomforandeavtal med Banverket om
en tillfillig omldggning av Virtabanan och ingenting annat. Darfor tycker jag att det
ar lite markligt att man kommer med olika farhdgor och fragor om gestaltningen. Det
pagar ju ett detaljarbete om gestaltningen. Det dr nagonting som kommunfullmiktige
ocksé ska besluta om.

Nér jag dndd star hér vill jag sdga ndgra ord om Norra Stationsomrédet och det
projekt och de infrastruktursatsningar som vi har framfor oss. Jag tycker att det ar
fantastiskt att vi kan paborja det hér arbetet. Det hédr nya projektet kommer att bidra
till att vi kan gora det mojligt med flera tusen bostdder. Det kommer att innebéra att
flera tusen stockholmare i dag och framtiden kan fi mojlighet att flytta in till
innerstaden. Manniskor kan komma hit temporért eller permanent och bli stockholm-
are om de vill.

Det kommer ocksd att vara en vildigt viktig arbetsmarknadsfraga. Det kommer att
skapas sd minga nya arbeten de kommande &ren. Ar det nigonting som Vi i
Stockholm har ldrt oss sa dr det att man ska investera sig igenom lagkonjunkturer och
arbetsloshet. Det kommer ocksa att locka en massa foretagare att komma hit och
investera. Stockholm kommer ockséd att bli en internationell utblick. Det hér dr en
fantastisk mojlighet for oss att utveckla Stockholm och gora Stockholms innerstad till
ett mycket storre omrdde dn vad det dr i dag. De mdjligheterna tycker jag ar
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fantastiska. Dérfor tycker jag att det &r lite markligt att oppositionen & ena sidan
tillstyrker och tycker som alliansen i stora drag och & andra sidan kommer med dessa
farhdgor om det ena och det andra.

Era fragor kommer att besvaras i det kommande arbetet. Jag kan lugna er med att ni
inte behover ha s mycket att oroas over i framtiden. Det hér projektet kommer att bli
sa fantastiskt, och det kommer att komma sa minga ménniskor till det. Det kommer
att starka Stockholm i dess helhet.

Bifall till kommunstyrelsens forslag!

Anforande nr 164

Mirja Rédihd Jadrvinen (s): Ordférande, fullmdktige! Jag ska prata
langsammare sa att du forstar vad jag sdger, Gulan. Jag sade att eftersom finans-
borgarradet tar sig friheten att resonera om stadsbyggnadsplanen och stadsutveckling
tar vi oss friheten att skriva ned det som vi genom aren har skrivit reservationer om.
Jag tror inte att det finns ndgon som dr ivrigare dn jag ndr det giller att det hir
omradet blir bebyggt till slut. Jag ser ut dver detta banomrade varenda dag. Jag har
utsikt over det fula banomradet fran min arbetsplats. Jag tycker att det kommer att bli
jattebra. Men som opposition maste vi vdl d&ndd ha friheten att opponera oss pa de
punkter dir vi har en annan asikt. Har jag alldeles fel? Har du fréntagit oss den ratten?
Jag tycker att det ar markligt. Lat mig fa tycka vad jag vill!

Anforande nr 165

Gulan Avci (fp): Du tycker ju vad du vill. Lt mig hinvisa till vad finans-
borgarradet sade i en tidigare debatt. Jag hinvisar till hans nyhetsbrev. Det hér &r inte
det enda drendet dér ni tillstyrker forslaget men sedan kommer med olika farhagor och
stéller en massa fragor som egentligen inte dr relevanta i det hdr drendet. Jag tror att
det forvirrar manga stockholmare. Det blir &nnu mer otydligt vad ni egentligen vill.
Fragan ar om inte ni ska borja tala lite mer klarsprak med tanke pé att vi har ett val
om tio minader.

Anforande nr 166

Maria Hanndis (v): Det verkar vara flera som svajar lite pd d&mnet. Jag ska tala
om hur det dr for oss 1 Vénsterpartiet och dven for den dvriga oppositionen i det hér
drendet. Vi dr Overens 1 sjilva sakfrdgan. Det &r inte detta det handlar om. Du siger
att vi dr oroliga och att det dr ett kommande arbete. Kéra du, vi dr mitt uppe 1 detta
arbete. Vi pratade om detta i1 fullméktige for inte alls linge sedan. Vi pratar om det
hér drendet vildigt ofta. Vi dr mitt uppe i1 det. Det finns forslag. Vi har studerat
gérdarna noggrant. Det var dérfor som jag sade det. Jag skulle vilja pasta att jag ar
vildigt insatt 1 det hdr drendet. Skillnaden pé ert parti och vért dr att vi vill ha goda
boendemiljder. Det dr dirfor jag gar upp och debatterar.
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Anforande nr 167

Gulan Avci (fp): Jag sade klart och tydligt i borjan att det pagér diskussioner i
stadsbyggnadsnimnden om den kommande gestaltningen, Maria Hannés. Det &r inte
en diskussion som kommer att frantas kommunfullméktige. Vi kommer att fatta beslut
hir. Som jag sade tidigare tycker jag att det &r lite méarkligt att ni tycker att man ska
satsa pengar pa den hir omflyttningen och att projektet i sin helhet ar viktigt och bra,
men ndr det sedan kommer till debatt i fullméktige — jag vill understryka att jag tycker
att det ar viktigt med debatt, sd att ingen tror ndgot annat — blir det en helt annan
diskussion i den hir fragan. Det dr det som jag tycker dr mérkligt med ert sitt att
argumentera och resonera i det hir drendet. I sjdlva verket handlar det om en
intunnling av Vértabanan, men ni framstéller det som om barnperspektivet inte skulle
vara med och sédger att ni dr oroliga for bullernivderna. Lat oss aterkomma till de
fragorna i ett senare skede. Nu handlar det faktiskt om en annan friga.

Anforande nr 168

Asa Romson (mp): Som flera har sagt handlar det hir drendet inte om hela
Norra Stationsomridet. Jag ska ocksa begrinsa mig till att prata om forslaget om
anldggande av en tunnel. I det finns det flera miljoaspekter, och jag vill gidrna ha ett
svar pa varfor de inte dr nimnda 1 drendet och framfor allt inte 1 genomforandeavtalet.
Under miljo ndmner man bara det som handlar om luftfragor. Daremot star det inget
alls om det som kanske &r den svéraste miljokonsekvensbedémning som man har gjort
sjalv 1 beskrivningen, det vill sdga bullret under sjdlva byggtiden. Det hir ar ett oerhort
stort projekt. Under sd lang tid som atta ar ska man halla pd med byggnationerna
kring de hir tunnlarna for att flytta vagar och jarnvédgar fram och tillbaka. Det betyder
att folk ocksa kommer att borja flytta in under de hér aren.

Det dr aspekter som flera forvaltningar har tagit upp men som staden uppenbarligen
inte alls har varit intresserad av att diskutera nir det géller genomforandeavtalet. Dar
skulle man kanske kunna peka pa vilka losningar man ser for att klara den hér
problematiken. Min fraga kommer snarare fran det héllet nir det giller hur man gor
med den hir intunnlingen. Det &r jittebra att vi forsoker att géra den hir typen av
projekt, men vi maste géra dem sa att man ocksé klarar boendekvaliteten under tiden,
annars blir det lite meningslost.

Anforande nr 169

Maria Hanndés (v): Jag vill bara lugna dig, Gulan, och séga att vi tycker att
det &r bra. Det hdr forslaget dr bra. Det dr bra med en intunnling. Du kan vara lugn.
Det ér bra att bygga bostdder. Men vi har varit kritiska. Du har ju varit borta hérifran
ett tag. Vi har till exempel haft uppe att man tog bort en stor del av bostdderna. Det
ska bli en sciencepark eller ndgot sddant. Jag kommer inte ihdg ordet for det just nu.
Det har gjort att det har blivit ett véldigt hogt exploateringstal pd den dvriga delen av
omrédet. Det gor att nackdelarna har blivit mycket storre. Nir remissvar och de
boendes synpunkter frén samradd har kommit in ser man att manga dr véldigt oroliga
for just de saker som jag tog upp 1 mitt forsta anforande.
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Anforande nr 170

Borgarrddet Nordin (m): Fragorna under byggtiden kommer att vara lika viktiga
som besvirliga. Vi kan teckna tilliggsavtal under tiden. De aligger inte minst
milj6forvaltningen nu att folja bullerfragorna, sérskilt nar ménniskor borjar flytta in i
omradet. Vi har dock stora erfarenheter fran bygget av Hammarby sjostad. Dar var
det pé precis samma sitt. Manniskor borjade flytta in och bodde pa en omfattande och
komplicerad byggarbetsplats under manga &r. De erfarenheterna lar vél staden och
byggherrarna fa ta till vara. De hdr frdgorna delas pa manga. Det &r inte ett
genomforandeavtal med Banverket dir vi reglerar hela den problematiken som Asa
Romson pekar pd, utan det giller savdl med Banverket som med byggherrarna i
omradet. Ni kan lita pa att vi kommer att folja de frigorna noga. Det &r sjilva
forutséttningen for att vi ska lyckas med det hér.

Som fru ordférande med visst tdlamod har péapekat handlar det hdr drendet om
intunnlingen och att vi ska kunna ha kvar Virtabanan. Nu tar staden — det kunde
kanske ndgon ha pipekat — en betydande kostnad for att vi ska kunna gora detta och
tunnlar in Virtabanan for den ska kunna finnas kvar. Jag hoppas verkligen att den ska
kunna anvéndas pé ett sadant sitt att vi far valuta for de pengarna, och det tror jag att
vi kommer att fa ocksé. Det ar vildigt viktigt.

De andra fragor som har vickts hdar kommer det att arbetas med 1 stadsbyggnads-
nidmnden och 1 miljondmnden under hela det hdr projektet. Det kan komma att
behovas tillaggsavtal nir det géller en del av miljo- och bullerfrigorna.

Anforande nr 171

Asa Romson (mp): Jag tackar finansborgarradet for det fortydligandet, for det
tror jag definitivt kommer att behdvas. Jag menade inte heller att vi redan i1 det hir
drendet och i1 det 6vergripande genomforandeavtalet i detalj skulle ha reglerat det som
snarare dr av myndighetskaraktdr som lokala och regional myndigheter naturligtvis
kommer att skdta. Men nér det giller tidsaspekter, byggteknik och sddana saker hade
det kanske varit bra att mota dem och diskutera 1 drendet hur det ocksd paverkar
stadens patryckningar nir det géller hur det hiar genomforandet ska se ut.

Jag understryker, precis som du, att det dr vildigt bra att staden tar ett ansvar for att
Virtabanan finns kvar. Det dr ocksda av den anledningen som Miljopartiet wvill
understryka att vi skulle f4 &nnu mer valuta for pengarna om vi ocksa kunde anvénda
den banan fOr att transportera ménniskor till och fran det har omradet. Vi hoppas att
det dr en frdga som ligger kvar i den ganska langa process som vi har framfor oss.

Anforande nr 172

Borgarrddet N o r d in (m): Fru ordférande! Det hoppas jag ocksa. Det ér viktigt att
de hir pengarna anvinds vél. Forhoppningen dr att d&ven ménniskor ska kunna aka pa
Virtabanan.
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§ 20 Fortydligande angdende parkeringsavgifter och felparkeringsavgifter
Forslag fran trafik- och renhallningsndmnden
Aterremiss firan kommunfullmdktig den 11 maj 2009 (utl. 2009:169)

Anforande nr 173

Asa Romson (mp): Miljopartiet har ett nigot annorlunda forslag till beslut i
det hér drendet eftersom vi foreslar vart eget system for hur Stockholm framdver ska
ta in parkeringsavgifter. D4 handlar inte fridgan enbart om att justera in mervérdes-
skatten, fru ordforande, utan det handlar faktiskt om en total dversyn av parkerings-
medlen. Vi ser ett tydligt behov av att ta ett grepp pa parkeringsfragan, vilket den hér
staden inte har gjort pa vildigt manga ar. Man ligger vildigt langt efter manga andra
stora stdder som har liknande trafikproblem. I till exempel Paris innerstadskérna har
man framgangsrikt anvint parkeringsinstrument for att fi gatuutrymmet att racka till
manga fler olika trafikanter genom att man helt enkelt far maka pé sig lite som bilist.
Naér vi bor sa tétt och med si bra kommunikationer bor vi uppmuntra att ha lite farre
bilar i innerstaden. Det géller bade dem som arbetspendlar till staden och dem som bor
hir och anvinder bilen vid olika tillfillen. I dag har vi radighet 6ver vildigt manga
instrument for att ménniskor inte ska behova vara uppknutna med de héga kostnader
och den stora miljoforstoring som det innebér att ha manga bilar 1 en storstad.

Vi tycker att parkeringsinstrumentet &r en viktig del i detta. Nar nu fullméktige har ett
beslut uppe for att justera stora delar av parkeringsinstrumentet 1 form av mervérdes-
skatten vill vi ldgga fram vart forslag som é&r ett inspel 1 den diskussionen som det
tyvérr inte har varit s manga som har velat lyssna pa. Det har varit vildigt f4 andra
partier som har métt oss 1 den hédr debatten om parkeringsreformen och behovet av att
se over detta mellan innerstad och ytterstad. Vi har i dag en parkeringspolitik som
ingen stockholmare forstar rittvisan i. Ingen forstar hur det kan vara réttvist att sté
gratis pa S6dermalm medan man maste betala i Rinkeby. Ingen forstar varfor man kan
ha bilen stdende pd natten gratis inne i staden medan man kan ha bilen staende pa
nagot slags permanent infartsparkering i narforort. Ingen fOorstar rattvisan i detta, och
ingen forstar styrmedlet riktigt. Det styr pa ett vildigt konstigt sdtt om vi jAmfor den
overgripande princip som har statt 1 vara stadgar i vildigt ménga ar att vi ska styra for
att f4 over mer trafik till den avgiftsbelagda tomtmarks- och garageparkeringen. Det
ar ju dér man har avsatt mark just for parkering. Vi har inte avsatt marken pd gatorna
for parkering. Den ér till for att funktionshindrade ska ha tillgang till fastigheterna
med sina transporter. Vi ska ha varutransporter, cyklar, ett levande trottoarliv,
gingbanor och fina parker. Vi ska inte ha en massa bilar som forfular staden och gor
staden mer hard och otillgénglig.

Bifall till Miljopartiets reservation i kommunstyrelsen!

Anforande nr 174

Inge-Britt Lundin (fp): Ordforande, fullmiktige! Jag ska bli oerhort kort.
Jag vill bara yrka bifall till kommunstyrelsens forslag. Jag glads 4t att man kanske kan
16sa den hir momsproblematiken.
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Sedan kan jag inte l4ta bli att séiga en sak nir du pratar rittvisa, Asa Romson. Jag tror
att stockholmarna kommer att tycka att det &r oerhort svart att jamstélla parkerings-
avgift med tjuvdkande i kollektivtrafiken. Det &r nog ndgonting som inte manga av
dem gillar mer @n de hér klottrarna eller tjuvakarna.

Anforande nr 175

Asa Romson (mp): Vihar fortfarande vildigt olika sikter om man ska ta tag i
parkeringsfragan eller inte. Min folkpartistiska kollega har i alla &r vurmat for att till
exempel behalla parkeringsbolaget i offentlig regi trots att det konkurrerar med
véldigt méanga fria verksamheter i staden. Vi dterkommer till detta i budgetdebatten.

Anforande nr 176

Inge-Britt Lundin (fp): Jag vill bara sdga: Tack och lov for att vi har kvar
parkeringsbolaget 1 kommunens regi och inte enligt era luddiga forslag som vi har
gotts med tidigare.
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§ 21 Sparvig City — Genomforandebeslut etapp 1
Genomforandeavtal och samverkansavtal (utl. 2009:170)

Anforande nr 177

Borgarrddet Hamilt o n (m): Fru ordférande! Detta &r ett ganska unikt tillfalle nir
vi far mojlighet att diskutera en sparvigssatsning i Stockholms stad. Tvérsparbanan
fran Alviks strand har ju varit en framgéngsrik saga. Vi vet att stockholmarna gillar
sparvéagar. Darfor tycker vi att det ar vildigt trevligt att vi nu kan presentera det hér
forslaget som innebir ett samarbete mellan staden och SL, Sparvig City.

Vi bygger mycket 1 Stockholm, och det &dr vildigt viktigt att vi samtidigt bygger
miljosmart och nira kollektivtrafikstrak. Pa det forra fullmédktigesammantriadet hade vi
en diskussion om Norra Djurgardsstaden. Alla 4r 6verens om att det ar viktigt att vi
har bra kollektivtrafiklosningar dir eftersom vi har tuffa miljomal. Sparviag City
kommer att binda ihop vistra Kungsholmen och de bostadsomrdden och arbetsplatser
som finns diar med Norra Djurgardsstaden, det miljoprofilarbete, de bostidder och
arbetsplatser som finns dar.

I dag har vi ett drende som dels handlar om ett genomforandeavtal for etapp 1, dels
ett samarbetsavtal for alla tre etapperna. Etapp 1 omfattar upprustning av den
befintliga Djurgardslinjen och en forldngning upp till Malmskillnadsgatan. Det &r inte
sd manga som kénner till det, men det &r mer &n 10 miljoner besdkare pa Djurgérden
varje ar. Det borjar bli en véldigt hard belastning pa Djurgarden nér det géller trafiken.
Djurgérdsforvaltningen har hort av sig till staden och sagt att man gérna skulle vilja
hitta l6sningar pa detta. En sddan hir spartrafiklosning med en etapp 1 som innebar
att vi snabbare kan fa till stind en upprustning av den befintliga Djurgardslinjen
innebdr ocksa vi kan tillmOtesgd den delen av Onskemalen frén
Djurgardsforvaltningen.

Fru ordférande! Det &r inte bara Stockholm som é&r intresserat av att bygga en sadan
hér sparvagslinje, utan det sker nu runt om i hela Europa. Jag tycker att det ar valdigt
intressant att titta pa den utveckling som sker pa det hiar omradet.

Det dr ocksa intressant att titta pa den utveckling som sker inom oppositionen nir det
géller de hir frdgorna. Innan jag avslutar mitt inledande anforande, fru ordférande,
skulle jag vilja 14sa upp ett litet citat, och jag tycker att det ar ett véldigt klokt citat.
Det later sa hdr: Sparvigslinjen mellan Centralen och Djurgarden fér i analyserna
jdmfort med busslinje 47 pa samma striacka en resandedkning pd ca 50 procent till
omkring 2 600 péstigande under tidsperioden 06—09 pé vardagar. Sedan stdr foljande
ocksd: Genom att gora de tyngre busslinjerna i innerstaden till sparvdgar oOkar
transportkapaciteten pa de hart belastade inre ndten. Darigenom liggs dven grunden
till ett strukturerande, fast och tillforlitligt linjesystem som fordelar resande mellan en
rad viktiga innerstadsterminaler, och ddrmed minskar trdngseln vid nuvarande
overhettade omstigningspunkter, paskynda och genomfora planerna pé utbyggnad av
tviarbanan City—Hornsberg—Stockholm C—Norrmalmstorg—Djurgarden—Frihamnen—
Ropsten.
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Detta ar ett citat frdn en rapport som Miljopartiet presenterade i torsdags i forra
veckan. Jag instimmer vildigt vl i det som de skriver i den hdr rapporten. Dess virre
verkar det som om de dr ganska ensamma i oppositionen i den hér frigan eftersom
Socialdemokraterna dver huvud taget inte vill ha Spérvag City. De framstéller det som
en “turistlinje” och dr allméint avogt instéllda till denna satsning som skulle innebdra en
kraftig avlastning av de befintliga kollektivtrafikndten plus en Okning av
kollektivtrafiken till de hdr nybyggda omradena och dven till Djurgarden.

Med detta, fru ordforande, vill jag yrka bifall till kommunstyrelsens forslag till beslut,
och jag hoppas verkligen att Socialdemokraterna tar sitt fornuft till finga i denna fraga
och lever upp till det som de sjélva séger, ndmligen att Norra Djurgardsstaden ska bli
en klimatsmart stadsdel.

Anforande nr 178

Jan Valeskog (s): Jagtinker ta upp en hel del frigetecken och problem med
det hér projektet 1 mitt anforande sedan. Nu vill jag ta upp en sak som jag fick hora
om 1 dag och som har med det hér projektet att gora, namligen den mycket sndva
tidsramen som kostar véldigt mycket pengar. Det dr ménga konsulter inblandade. Den
til inga forseningar eftersom den ska byggas i1 pask. I dag fick jag hora att hela
projektet &r tvirstoppat darfor att Stockholm Vatten har problem med en ledning vid
den hir byggplatsen. Jag skulle vilja fraga borgarradet hur hon ser rent allmént pa de
tidsforseningar som riskerar att uppkomma eftersom man inte géra nagra lednings-
omdragningar alls darfor att det &r sd brattom. Hur mycket forseningar tél det? Vad ér
det som hinder just nu?

Anforande nr 179

Borgarradet Hamilt on (m): Om Jan Valeskog har liast handlingarna vet nog Jan
Valeskog att det dr ett vildigt tydligt genomforandeavtal som finns ndr det géller
etapp 1. Det finns en véldigt tydlig ansvarsfordelning. Det finns ocksé véldigt tydliga
tidsgrianser pa detta omrade. Det dr det som giller, och det dr det som vi ska fatta
beslut om i dag.

Anforande nr 180

Borgarrddet Ruwaida (mp): Vi i Miljopartiet ar vildigt glada Sver den
omsvingning som Moderaterna har gjort 1 synen pd sparvdg i innerstaden. Vi har
linge drivit att sparvig ar ett ypperligt sétt att flytta trafik frdn innerstadsbussar och
tunnelbanan till ett véldigt effektivt kollektivtrafikmedel. Det var inte linge sedan
Mikael Soderlund slog fast att det inte fanns plats och utrymme for spdrvégar i
innerstaden och att de skulle ta plats frdn bilarna. Vi dr vildigt glada 6ver det hir
drendet och over den omsvingning som har skett hos Moderaterna till ett mer
sparvagnsvinligt forhallningssétt.

Déremot &r vi oroade dver att det inte blir s& mycket mer &n Sparvig City. Det finns
mycket spar som inte finansieras inom ramen for Stockholmsdverenskommelsen som
behdvs for att vi ska kunna ha en vl fungerande kollektivtrafik i Stockholm. Hur ska
vi finansiera alla de spar som finns i Stockholmsdverenskommelsen?
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Anforande nr 181

Borgarrddet Hamilton (m): Som Yvonne Ruwaida borde kdnna till handlar de
Ovriga sparsatsningarna, bland annat i den ldnsplan som i dag har presenterats av
landshovdingen, om hur man tillsammans med staten och andra aktorer ska finansiera
de planer som finns i ldnsplanen respektive i den nationella planen. Det ingér ocksa i
forberedelsearbetet infor infrastrukturpropositionen som regeringen kommer att ligga
fram under varen. De hir fragorna behover man absolut inte blanda ihop 6ver huvud
taget.

Anforande nr 182

Maria Hannids (v): Fru ordforande, fullmdktige! Vinsterpartiet dr mycket
positivt instillda till sparbunden trafik. Det vet ni alla. I detta fall handlar det om en
stadssparvig. Ni vet ocksé att det var Janne Stromdahl i landstinget som for véldigt
linge sedan tog initiativ till det som nu &r var tviarbana som &r sa populir, vilket
borgarrddet Hamilton ocksd ndmnde tidigare.

Vi tycker sjélvfallet att det ar jitteviktigt att knyta thop Lindhagen, som jag vill kalla
det, det vill sdga véstra Kungsholmen, med Hjorthagen med sparbunden trafik. Men vi
tycker att man borjar 1 fel dnde. Det ér en helt felaktig prioritering. Man borjar alltsa
bygga mellan Norrmalmstorg och Dramaten och upp mot NK till den bro som gér
over Regeringsgatan. Vi tycker att det dr fel stélle att borja bygga pa. Vi menar att det
finns mycket bittre platser att forbdttra kollektivtrafiken pa. Varfor borjar man inte 1
stéllet dir man redan har borjat bygga bostdderna? Ett av de viktiga omraden dér vi
ska ha den hidr miljovénliga staden &r Lindhagen, véstra Kungsholmen. Varfor borjar
man inte med bygget dér 1 stéllet och drar det upp till Fridhemsplan? Det &r en ganska
dalig kollektivtrafik pa den strackan. Man kan inte sidga att det dr dalig kollektivtrafik
mellan Dramaten och NK och upp till Regeringsgatan. Det ar vildigt bra
kollektivtrafik. Det finns tre tunnelbanestationer i ndromradet och véldigt manga
bussar.

Vi menar ocksé att det finns andra prioriteringar som skulle g& fore att man borjar
mitt 1 staden pa det hér sittet. Det handlar om den vildigt viktiga utbyggnaden av
tunnelbanan till Norra Station och Karolinska. Eller varfor inte Snabbsparvig Syd som
vi vill ska ha en strickning @nda in 1 Stockholms stad?

Nej, nu blir det pd den hér platsen dir det kryllar av olika busslinjer. Vi tycker inte att
det &r bra. Det fullt pd bussarna nu. Det ar fullt pa tunnelbanan i sdderort. Vi tycker
att det ar fel prioritering att borja den hér sparvigen mitt framfor NK.

Bifall till Vinsterpartiets reservation i kommunstyrelsen!

Anforande nr 183

Borgarrddet Hamilton (m): Sndlla Maria Hannds, du pratar om Snabbspéarvig
Syd. Hér har vi ett drende som handlar om ett genomforandeavtal och samarbetsavtal
om Sparvdg City. Da foreslar ni att vi ska ha nagonting helt annat i stéllet. Det &r
dessutom nagonting som inte ligger inom ramen for Stockholms stad. Det ér inte
speciellt seriost. Om man tycker att det hér dr en bra idé tycker jag att man ska rosta
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for det hir forslaget som handlar om att man ska bygga hela den hir strickan. Du
sdger ju egentligen att du tycker att det dr en bra idé, men det ar fel tajmning.

Etapp | handlar inte om att man bara ska bygga fran Dramaten till NK, som du sdger.
Det handlar om en upprustning av Djurgardslinjen frain Waldemarsudde. Sedan gor
man en forldngning fran Norrmalmstorg upp till Malmskillnadsgatan. Det &r detta det
handlar om. Som jag ldste upp 1 det hér citatet fran Miljopartiets rapport handlar det
dessutom om att man kan ersétta ganska manga bussar med varje sparvagn.

Anforande nr 184

Maria Hanndéds (v): Jag ndimnde det som ett exempel. Nu hakade du fast vid
Sparvig Syd, men jag nimnde faktiskt tunnelbana till Karolinska, och jag talade om
strackningen fran Lindhagen till Fridhemsplan. Jag kan nimna manga exempel som vi
tycker ar viktiga. Jag héller med om att det handlar om vad man ska ha i Stockholms
stad. D& nidmnde jag just att det var mycket béttre att starta med strickan mellan
Lindhagen och Fridhemsplan. Vi i1 Vinsterpartiet tycker att ni gor en felaktig
prioritering.

Anforande nr 185

Inge-Britt Lundin (fp): Fru ordférande! I likhet med foredragande
borgarrad tycker jag att det dr bade spdnnande och positivt att redan nésta ar fa se
forsta delen av en ny modern stadssparvdg. Det passar perfekt det ar som vi dr
Europas miljohuvudstad.

I dag &r sparvagnar moderna, miljovénliga och klarar stora passagerarstrommar
mycket béttre dn bussar gor. Om vi ska klara av att ta hand om 30 000 nya invanare i
lanet per ar maste bade vagar och kollektivtrafik byggas ut kraftigt. Dessutom maste
utvecklingsomraden forsorjas med bra kollektivtrafik. Utbyggnaden av stadssparvigen
ar darfor en nodvindighet. En spérvagn tar lika ménga resande som tre bussar och
170 bilar har jag lart mig. Sparvagnar passar ocksd in i den miljoprofil som
Stockholms stad bygger upp. De passar ocksa bra for de miljontals manniskor som vill
besoka gronomraden och det turistpopuldra Djurgarden eller ta sig till sin bostad och
sitt arbete pa Djurgarden.

Tidsplanen &r snivt berdknad, och dirfor maste alla inblandade parter verkligen se till
att det sker s smidigt som mojligt. I det ingdr framkomligheten under byggtiden, och
det dr darfor som bygget sker i etapper. Samverkansavtalet fastslar de ekonomiska
forutsittningarna. Det visar ocksa att flera frdgor miste studeras under projektets
géng, och huvudansvaret for detta har SL.

Att genomfOra ett projekt i den hér storleksordningen &r inte billigt. Att kunna se till
att den vixande staden far en framkomlighet som fungerar och att den Okande
resandestrommen mellan Centralen och Djurgérden inte fullstindigt blockerar allt
resande 1 city dr jitteviktigt. Darfor méste vi tilldta att sparvagsutbyggnaden far kosta.
Jag ser verkligen inte detta som ett politiskt prestigeprojekt, som ett visst parti i den
hér salen skriver, som stoppar andra projekt. Projektet stoppar ett forvintat kaos i
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city. Vem som sedan kor sparvagnen, om det dr en SL-anstélld eller en privatanstilld
tdgforare ér faktiskt egalt. Huvudsaken é&r att hon kor bra.

Bifall till kommunstyrelsens forslag, som innebdr att stockholmarna fir den
sparvagnslinje de sa ldnge har velat ha!

Anforande nr 186

Jan Valeskog (s): Jag har forstitt att det ar folkpartisten Stella Fare och
moderaten Christer G Wennerholm som har gjort prioriteringen att Sparvig City ska
byggas fore andra spérprojekt. Jag skulle vilja stilla en fraga till Inge-Britt Lundin.
Vad tycker du om att samtliga experter och samtliga som har agerat néir det géller
planerna inte stoder den hdr prioriteringen? SL:s experter gor det inte och inte
trafikkontoret. I Stockholmsberedningen hade vi en annan prioritering. Det var samma
sak i Mailardalsrddet. Diar var det en annan prioritering. Det var samma sak i
ldnsplanen och 1 den nationella planen. Entreprendrer som Bombardier och Veolia
tycker att det dr en otroligt mérklig prioritering. Varfor dr det bara Stella Fare och
Christer G Wennerholm som lanserar den hér idén hastigt och lustigt utan underlag?
Sedan tvingas ni képa den. Hur kommer det sig?

Anforande nr 187

Inge-Britt Lundin (fp): Du far adressera dina synpunkter till Stella Fare 1
ett annat forum, Jan Valeskog. Det dr inte Stella Fare utan det dr Folkpartiet som vill
ha den hédr sparvigen med den dragning och den etapputbyggnad som foreslds hér.
Jag tycker att det luktar lite surt ndr ni kommer med era synpunkter eftersom ni ar
ganska ensamma om att ha de hir synpunkterna. Ni har uppenbarligen hamnat fel
nagonstans 1 debatten, dirav alla dessa pahopp. Jag antar att Moderaterna kommer att
sdga att det inte &4r Christer Wennerholm som bestammer utan att det &r Moderaterna
som bestdmmer.

Anforande nr 188

Eie Herlitz (mp): Fru ordférande, fullmiktige. Jag vill borja med att sidga:
Tack s& mycket! Jag tackar och bugar. Det som nu bdrjar genomforas ar precis det
som vi skrev 1 en motion 2002 och som diskuterades hér 1 stadsfullmiktige, men dé
hade det inte samma prioritet. Dar krdvde vi att man skulle ge berérda forvaltningar i
uppdrag att tillsammans med SL utreda byggandet av en sparvdg mellan Fridhems-
plansomradet och vistra Kungsholmen och utreda mojligheten att sammanbinda den
linjen med en till Centralen forlingd Djurgérdslinje. P4 den tiden var det trafik-
borgarrddet Nordin, och han var véldigt positiv. Han ville gora en utredning om att
forlanga museisparvigen frdn Norrmalmstorg till Centralen. Han tyckte att sparvagnar
utgdr ett intressant kollektivt transportmedel. Sedan menade man att motionen var
besvarad, sd det var varken ja eller nej. Men béttre sent 4n aldrig. Jag tackar sa vildigt
mycket for att en motion 1 en oerhort viktig friga som denna behandlas positivt. Det
hér ar faktiskt historiskt. Det dr forsta gangen efter hogertrafikomliggningen som vi
far en innerstadssparvag.
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Jag forstér att man inte kan bygga allt pa en géng. Det maste till en massa arbete runt
Sergels torg som kan ta tid. Det &r bra att man kommer i gang. Det &r bra att man féar
in moderna spdrvagnar i innerstaden. Det kommer folk att tdnda pd, och d& kommer
det krévas att vi ska ha fler sparvigar och fler vagnar. Da hoppas jag att Socialdemo-
kraterna kan fa bygga sin linje 4, ringlinjen runt innerstaden. Jag tycker att den ocksa
ar viéldigt viktig. Den borde komma som ndsta etapp nir man har byggt fardig
sparvigen mellan Lindhagen och Djurgarden.

Allt har sitt motstdnd och sina svarigheter. Nar Lindhagensomradet och Lindhagens-
gatan var uppe stadsbyggnadsndmnden foreldg ett forslag om att gora den till en
esplanad med tradplanteringar bade vid sidorna och i mitten. D4 patalade vi innehallet
i den hir motionen géng efter annan, men man beslot dumt nog att gora en esplanad,
det vill sdga gora 1 ordning mitten med trddplantering 1 stéllet for att ldgga ut bussfiler
déar — de hade varit viéldigt bra att ha nu — och anvénda detta utrymme till sparvagar.
Da var en stor del stadsfullméktige emot detta.

Jag siger: Tack si mycket! Det #r bra att utvecklingen gér framat. Antligen fir vi
sparvagn 1 Stockholms innerstad. Tack!

Anforande nr 189

Borgarradet Hamilton (m): Fru ordforande! Jag skulle bara vilja 6nska Eie
Herlitz lycka till med den 6vertalning som han nu maste dgna sig &t for att han ska fa
oppositionens tre partier att tycka samma sak i denna fraga.

Anforande nr 190

Eie Herlitz (mp): Ja, det ska jag arbeta pa. Men samtidigt vill jag att Ulla
Hamilton och ni 1 den borgerliga majoriteten sa fort som mojligt fattar beslut om att
fortsitta att bygga den hédr sparviagen vidare. Sa fort etapp 1 dr klar maste vi dra den
fram till Centralen, for det dir den stora méngden passagerare kommer frén
tunnelbana och tag.

Anforande nr 191

Jan Valeskog (s): Ordférande, fullmiktige! Aldrig forut har fullméktige varit
sd forda bakom ljuset i ett sd kostsamt projekt som detta. Ingen hdr far veta vad
Sparvdg City totalt sett kostar skattebetalarna. Ingen hdr fir veta hur manga
kollektivtrafikprojekt som stryks pd grund av den hér prioriteringen. Ingen hér far
veta om projektet dr samhéllsekonomiskt 16nsamt. Ingen hdr far veta vilka konse-
kvenserna blir for nyttotrafiken, gangtrafikanterna eller cyklisterna pd Hamngatan.
Ingen fir veta att den nya sparvégen blir extremt storningskénslig.

Den samhéllsekonomiska analys som har gjorts av SL, dér projektet berdknas till 1dga
3 miljarder, visar att for varje krona som lidggs pa Sparvdg City forlorar vi en krona.
Det blir alltsd -1,0. Enligt SL &r projektet kraftigt samhéllsekonomiskt olénsamt, och
den verkliga kostnaden for Sparvég City ér betydligt hdgre 4n sa.
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Man kan undra varfor vi inte far veta detta. Borgarrddet Hamilton presenterar
fantasisiffror om att det kommer bli betydligt fler resande pa Sparvdg City &n
exempelvis pd 4:ans busslinje som har 18 miljoner per &r. I dag &r det ungefir 6
miljoner per ar mellan Centralen och Djurgérden. De hér pdhittade siffrorna som
Hamilton, och dven Christer G Wennerholm, anvénder bygger p4 att alla nya boende
pa viastra Kungsholmen och alla i nya Virtan kommer att dka sparvagn i stéllet for
tunnelbana, men det kommer inte att ske. Att &ka tunnelbana till exempel frén
Hjorthagen till Centralen gar pa fem sex minuter. Samma stricka med sparvagn tar
20-25 minuter. Frdn Kungsholmen blir resandeunderlaget mycket lagt pad Sparvig
City, 1 alla fall enligt SL.

Vi vill satsa pengarna pa projekt som har stor samhillsnytta. Spéarvig City kan bli
intressant om 20 ar ndr andra etappen av bostadsomradet i Virtan borjar bli klar. Den
etappen forutsitter i huvudsak att Loudden har lagts ned. Innan dess méste vi bygga
tunnelbana till Karolinska, Sparvdg Syd, sparvdg till Solna och universitetet, oka
kapaciteten pad Mélarbanan samt gora sparvdg av 4:ans busslinje. Sddana projekt med
hoga resandetal och samhéillsnytta stoppar ni med dagens beslut. Dar ar fullméktige
verkligen forda bakom ljuset.

Anforande nr 192

Christer G Wennerholm (m): Fru ordférande, fullmidktigeledamoter!
Den som verkligen for folk bakom ljuset dr herr Valeskog. Han har i sin handling ett
pastaende om att den hir utbyggnaden kostar 1 miljon per meter. Sanningen, herr
Valeskog, ér att den kostar 250 000 kronor. Det dr dessutom, som Ulla Hamilton
sade, ett helt nytt sparprojekt ddr man moderniserar den befintliga delen och for pa
600 meter till, tar fram nya moderna sparvagnar och koér modern sparvagnstrafik.
Sanningen, herr Valeskog, fru ordférande och fullmdktigeledamoter, ar att den
samhillsekonomiska kalkylen &r lika bra eller lika dalig, om ni har ldst SL:s
handlingar, pa Sparvdag City som pa Sparvdg Syd. Det dr exakt samma siffra, fru
ordforande.

Anforande nr 193

Jan Valeskog (s): Det dr ganska intressant vad som &dr samhéllsnytta.
Normalt sett underskattar man en rad aspekter, ndmligen resandetid, resenyttor, vilken
paverkan det har pa arbetsmarknad och pa bostadsinfrastruktur, men det hiar kommer
marginellt att paverka de siffrorna positivt. Det gor Sparvig Syd. Jag kan ta upp att vi
vill ha tunnelbana till Norra Stationsomrdde ocksd. Det &r ocksd underskattad
samhillsnytta av de skél som jag nimnde. Det giller for all del Forbifart Stockholm
som ocksd har en rejélt underskattad samhéllsnytta av de hér skdlen. Men det hér
projektet kan ni svérligen rdkna upp med de argumenten.

Anforande nr 194

Eie Herlitz (mp): Fru ordforande, fullmiktige! Jag fOrstar inte varfor
Valeskog ér sa negativ till en utbyggnad av den hér sparvidgen. Det ér ju s med det
mesta av ny teknik som inte har provats och med kollektivtrafikteknik att det gar
mycket bdttre dn vad man har trott. Tvédrsparvigen blev en succé, och det var samma



Yttranden 2009-11-02 § 21 95

typ av tveksamhet och sddana saker innan den beslutades. Det kostar visserligen lite
pengar initialt, men det far vi ta. Sedan &r det bara att fortsitta att bygga ut sparvig-
arna. Jag dr dvertygad om att den massa folk kommer att dka med den hér.

Sedan finns det ytterligare en fordel med sparvig, och det dr att nir man bygger en
sparvdg brukar det alltid bli vildigt bra prioritet gentemot annan trafik. Bussarna
skulle ju ocksd fa ndgon sorts prioritet, men de fastnar ju Overallt. Diaremot glider
tvarsparvigen fram genom Grondal och Hammarby sjostad och behover aldrig stanna
vid ljussignalerna, och sa blir det mellan Djurgarden och city ocksa.

Anforande nr 195

Jan Valeskog (s): Problemet, Eie, dr ju att du prioriterar bort annat. Du séger
nej till flera andra projekt, Sparvig Syd, sparvagnar pa 4:ans busslinje och tunnelbana
till Norra Station. Det 4r det som &r problemet. Sedan méste man titta pa nir det ska
byggas. Detta kan vara intressant om 20 ar men inte i dag. Tunnelbanan ar fyra fem
ganger snabbare och tar sex génger fler passagerare.

Anforande nr 196

Borgarradet Hamilton (m): Fru ordférande! Jan Valeskog forsoker nu blanda
bort korten. Det &r inte sd att ldnsplanen eller den nationella planen faller nédr det
giller infrastruktursatsningar for att vi fattar beslut hdr 1 dag om att vi ska siga ja till
ett genomforande avtal och ett samarbetsavtal mellan staden och SL. Du forsoker
blanda bort korten. Det fanns vél ingen anledning att ta in saker och ting som vi inte
vill ha statliga medel till i Stockholmsdverenskommelsen. Det hir &r ett projekt med
100 procent clear cut. Landstinget finansierar det hela. Stockholms stad upplater mark
pa de villkor som vi har sagt giller. Det finns ingen som helst anledning att blanda in
nagra lansplaner eller Stockholmforhandlingar i den delen. Alla projekt som Per
Unckel presenterade 1 dag 1 lansplanen ligger fast oavsett vilka beslut vi fattar 1 dag.

Anforande nr 197

Jan Valeskog (s): Stockholmsforhandlingen och det arbete som bedrevs inom
Milardalsrddet dr en mycket viktig grund for arbetet bdde med ldnsplan och med
nationell plan, inte minst i de forhandlingar som olika kommuner har med staten. Men
det ligger helt riktigt en podng i vad som ar huvudfrdgan hir, ndmligen att det &r
skattepengar som landstinget star for. Hir gér man en prioritering och ldgger dem pa
ett projekt som har en tredjedel s manga resenirer som de andra. Det ir inte
samhillsekonomiskt 16nsamt, och det visar ocksa SL:s siffror.

Anforande nr 198

Borgarrddet Ruwaida (mp): Jag dr andd vildigt glad 1 dag Over detta historiska
beslut att bygga en innerstadssparvig. Det dr ett vildigt bra beslut. Vi kommer att
behdva mer av innerstadssparvig, inte mindre. Jag tycker ocksa att det lite historiskt
att Ulla Hamilton citerar Miljopartiet. Det hdr dr Miljopartiets rapport En modern och
fungerande trafik i Stockholmsregionen. Den handlar om att man behdver bygga ut
och utveckla kollektivtrafiken i Stockholm for att just fi en modern och fungerande
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trafik. Dér &r innerstadssparvdgarna och en utbyggnad av stombussystemet i
innerstaden oerhdrt centrala for att avlasta befintlig tunnelbana och 6ka kollektivtra-
fikandelen, det vill sdga fa fler att dka kollektivtrafik och firre att &ka bil. Det &r
nddvindigt om vi ska ha en fungerande trafiksituation i Stockholm.

Det ar trékigt att mina rodgrona kolleger dr tveksamma till att bygga ut Sparvig City,
for den &r oerhort viktigt. Vi behover den, vi behdver konvertera stombusslinje 4 till
sparvég, vi behover koppla thop Tvérbanan City och framtida sparvig 4, vi behover
forldnga sparvigen fran Odenplan till Solna via Karolinska och vi behdver ett vil
fungerande sparvigssystem i Stockholms city. Detta dr ndgonting som &r pa ging i
manga andra stdder i vérlden. Det &r positivt att Stockholm tar det hér forsta steget i
dag nédr det giller en innerstadssparvag.

Jag dr oroad over hur det ska se ut med kollektivtrafiken 1 hela Stockholmsregionen.
Det dr inte som Ulla Hamilton sdger att ldnstrafikplanen dr en sak och det hir en
annan. I lanstrafikplanen finns det véldigt mycket viktig kollektivtrafik, och det finns
ocksa kollektivtrafik som inte dr finansierad i den. Det saknas en finansiering av
kollektivtrafik pa 30,8 miljarder i det som kallas Stockholmsdverenskommelsen. Jag
ar bekymrad 6ver den situationen. Jag tycker att det &r bra med Spérvig City, men det
ar inte bra att s mycket av den framtida kollektivtrafiken som Stockholm behdver
saknar finansiering.

P& végsidan dr det till dags dato enbart 360 miljoner som saknas. Den prioriteringen,
att vigarna fortfarande &r viktigare dn kollektivtrafiken for den blaa alliansen, gor mig
bekymrad. Men jag dr dndd glad Over dagens historiska beslut om innerstads-
sparvagen. Det dr ett steg at rétt hall 1 den fragan, men det behdvs mycket mer till
kollektivtrafiken, namligen 30,8 miljarder.

Anforande nr 199

Jan Valeskog (s): Miljopartiet och Socialdemokraterna ar helt 6verens om att
det ar for lite pengar till kollektivtrafiksatsningarna. Vi dr beredda att lanefinansiera
sadana hir projekt. Det &r nagonting som den borgerliga regeringen siger nej till. Den
borgerliga regeringen lanefinansierar skattesdnkningar, men de lanefinansierar inte
investeringar, vilket dr ganska bakvént. Dér har vi en annan uppfattning.

Jag maéste stilla en fraga till Miljopartiet. Om man ska prioritera dr det da inte béttre
att ta en linje som har mycket mer trafik? Det &r till och med billigare att bygga
sparvdg pd 4:ans busslinje som har ungefdr 18 miljoner per ar &n pé en linje som har 6
miljoner per ar. Ar det inte bittre att satsa pd den som har nytta av den kapacitet som
spérvagnen ger.

Anforande nr 200

Yvonne Ruwaida (mp): Om vi gér tillbaka till den trafikpolitiska diskussion
som har forts i Stockholm har innerstadsspdrvég tyvérr inte varit en friga som har
upplevts som intressant tidigare. Det var inte lainge sedan som Mikael S6derlund stod
hédr och sade: Innerstadsspérvdg, nej tack, for dd fir inte bilarna plats 1 innerstaden.
Det har varit ett bekymmer. Vi tror verkligen att en innerstadssparvag ér viktig. Det
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hér dr en del av det. Vi delar inte Jan Valeskogs bedomning i fragan om att den hér
sparvdgen inte gor nytta, for det goér den. Den gor stor och viktig nytta pd manga
olika sitt. Diaremot behover vi mycket mer. Vi dr 0verens med Socialdemokraterna
om att kollektivtrafiken behdver byggas ut mycket mer, men vi stéller inte de hér tva
fragorna mot varandra.

Anforande nr 201

Christer G Wennerholm (m): Fru ordférande, fullmaktigeledamoter!
Jag kan hélla med Miljopartiet om att det finns anledning for oss som &r visiondra i
kollektivtrafikfragorna att vara stolta i dag. Det finns sammanstillningar med bra
bilder av hur det ser ut 1 europeiska storstidder och andra stdder runt om 1 vérlden. Dér
satsar man pa utbyggnad av sparvig om den redan finns. Finns den inte sa bygger man
nya sparvagnslinjer. Det kallar jag att vara miljovanlig och visionar.

Det ar intressant att se hur Socialdemokraterna nu forsoker méla upp en bild. Nar man
genom logner har malat in sig 1 ett hdrn och péstatt att den hér utbyggnaden kostar 1
miljon per meter 1 stéllet for 250 000 forsoker man att méla upp en bild av att vi skulle
ha att vdlja mellan det som finns i ldnsplanen och den nationella planen, som vi alla var
overens om, eller en sparvég i city. Skillnaden dr att vi vill ha bdde—och. Vi vill vara
visiondra. Vi vill borja bygga ut en ny sparvagnslinje 1 Stockholms innerstad.

Det gar bra for Socialdemokraterna att ansluta sig till att utreda 4:an som sparvagns-
linje. Jag hoppas att ni gér det i morgon i landstinget. Det har alliansen redan
foreslagit 1 sitt budgetforslag. Ni dr hela tiden efter i de hir miljofragorna. Ni ar
omoderna och vill bara kora bussar. Ni vill att innerstaden ska vara igenkorkad av
47:ans buss vid Berzelii park. Déar ska de sta som ett pendeltag nidr man i stéllet kan se
till att sparvagnar kommer fram pd spar. Det fOorsvinner tre bussar och blir en
sparvagn, Valeskog.

Jag kan ocksé upplysa er om att sparvagnar gar pa ett nagot mer miljovénligt brénsle
an vad bussarna gor. Det dr ocksa bra. Det &r visionért. Det ar tur for oss 1 Stockholm
att vi kan bygga ut pa spar och driva dem med el. Det kommer att gynna miljon. Det
finns ett skl till varfor sparvagnarna &r populdra hos allminheten, och det tror jag att
ni socialdemokrater skulle fundera Gver. Jag vill inte séga att Dagens Nyheters
undersokning var vetenskaplig, men nér dver 80 procent av deras ldsare siger att de
vill ha spdrvagnar i innerstaden igen tror jag att man gor det av olika skédl. Man gor
det av kdnslomdssiga skidl, man gor det av miljoskédl och man gor det dérfor att man
tycker att det kan vara en bra utveckling av stadsmiljon. Men den visionen saknar ni
fullstiandigt.

Avslutningsvis vill jag frdga hur du ska ordna tringseln i tunnelbanan. Du &r tydligen
ensam bland socialdemokraterna hir i Stadshuset. I Landstingshuset har de kommit pé
att det inte &r bra att 14ta 3:ans linje vika av med vart tredje tdg till Karolinska, for da
kommer 160 000 méinniskor som dagligen fiardas mellan Odenplan och Alvik att bli av
med sin tunnelbana och fi erséttning i1 form av buss.
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Anforande nr 202

Jan Valeskog (s): Herr ordférande! Det &r fullstindigt hapnadsviackande att
finanslandstingsradet inte har en aning om vad han pratar om. Nér det géller Norra
Station dr det tunnelbaneskyttel som vi pratar om. Christer G Wennerholm sidger
principiellt nej till tunnelbana. Ni vill 14ta folk g& upp vid Odenplan som ska vidare till
Karolinska. De ska gi upp vid Odenplan, vinta pa en sparvagn, dka ut och sedan
tillbaka igen. Det &r ungefir en halv timmes ldngre restid per dag, tvd gdnger femton
minuter, jamfort med tunnelbana. Det dr ungefar fyra och ett halvt dygn ldngre restid
per ar for att aka till Norra Station.

Anforande nr 203

Christer G Wennerholm (m): Fru ordférande! Fullmiktigeledamoter!
Det dér dr bara trams. Nu séger du att det var en skyttel, en tunnelbaneutbyggnad det
géllde. En skyttel kommer att vara betydligt mycket dyrare att bygga ut dn spar-
vagnslinje. Finessen med de siffror som du har anvént i debatten, om vi ska ga in i
debatt om tunnelbana till Karolinska, &r att ni tar vart tredje tdg som 1 dag gar mellan
Odenplan och Alvik och kor till Karolinska. Dérfor blir det billigare. Men i den
16sning dir vi bygger en sparvagn blir skillnaden att det &r en kilometer skyttel eller
fyra kilometer spdrvagn fran Odenplan som knyts thop med den nya linjen 1 Solna
Centrum.

Anforande nr 204

Ann Mari Engel (v): Apropa visiondrer, Christer G Wennerholm, maste jag
papeka for dig att de europeiska stdder som du refererar till och dar man ater far
sparvagnar, vilket dr jéttetrevligt, gér man sig av med bilarna i innerstaden, men det
vill inte ni. Tvirtom vill ni fora in mycket fler bilar i innerstaden. Ni bygger en

motorvag som kostar en miljon kronor per meter for att det ska bli &nnu fler bilar 1
Stockholm.

Man maste se trafikslagen 1 en helhet. Vi tycker att det ar jittebra med sparvagnar,
men man maste se hela forsorjningen med kollektivtrafiken. Det finns andra projekt
som dr mer angeldgna att ta forst. Men tala om att vara omodern nér ni vill ha alla
bilar kvar i innerstaden.

Anforande nr 205

Christer G Wennerholm (m): Fru ordférande, fullmédktigeledamoter!
Det dr det vi inte vill. Vi vill inte att bilarna ska vara 1 innerstaden. Vi vill att gubbar
som jag, som ofta sitter i bilen, hellre ska ta spdrvagnen. Men problemet &r att vi inte
kan flytta farbroder och gubbar som undertecknad dver till kollektivtrafiken om vi inte
ser till att vi har hog komfort och stor turtéthet. Jag kan séga att det skulle se &nnu
vérre ut 1 den hédr staden, eller gor det 1 dag, om vi inte hade s& manga duktiga kvinnor
och ungdomar som aker kollektivt. Men vi ska se till att &ven gubbarna gor det, och
dé maste vi bygga ut kollektivtrafiken.

Vi ir alla 6verens om att det kommer 30 000 nya invdnare varje ar till den hér staden,
och de maste ha mer kollektivtrafik. Vi kan inte bara lata den ligga kvar pa samma
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niva for att vi ska kunna mota befolkningsutvecklingen. Allt fler maste kunna &ka
kollektivt.

Anforande nr 206

Asa Romson (mp): Jag kan inte lata bli nir vi har trafiklandstingsradet hir
och som pratar s modernt och si viltaligt om fordelarna med sparvdg i var
stadsmilj6. Jag haller helt med om det. Vi i Miljopartiet tycker att det ar vildigt bra att
vi nu fér en alltmer livaktig och bra diskussion om det i Stockholm. Sérskilt viktigt ar
det ndr vi ser att buss pd ldnga vdgar inte dr det transportmedel som allra bist
tillfredsstdller bade bekvadmlighet och modernitet for den som vi vilja kollektivtrafiken
1 stéllet for bilen.

Det vore darfor roligt att hora trafiklandstingsradet analysera pad samma sitt nir det
géller Forbifart Stockholm. Dir har alliansen fort tvad argument. Det ena &r att det
verkligen behovs en forbifart for bilarna sa att de inte ska komma in till Stockholm.
Enligt kalkylen gor de det dnda, for staden véxer sd pass mycket med bilar. Det andra
ar att det ar jittebra darfor att dér kan kollektivtrafiken ga, det vill sdga att bussarna
ska g& pa den hdr motorvidgen. Det hir &r inte alls ett projekt for sparbunden trafik.
Varfor inte applicera den goda urbana spérkvaliteten dven pa ett sddant projekt?

Anforande nr 207

Christer G Wennerholm (m): Fru ordférande och fullméktige! Jag
kan sdga vad giller utbyggnaden av sparvdgen 1 Stockholms innerstad, som jag ar
overtygad om andra redan har pekat pa, att vi inom ett antal ar kommer att ersitta alla
stombusslinjerna med sparvigar. Jag dr dvertygad om att det kommer att bli sa. Sa ser
utvecklingen ut 1 6vriga Europa ocksa.

Jag ar Overtygad att med lite fler moderna socialdemokratiska ledaméter har ni ocksa
svingt 1 fragan och insett att vi behdver utbyggnaden av tvérspéarvigen fran Alvik till
Solna Centrum och Norra Station, till Kista, till Helenelund i Sollentuna, Spérvig
Syd. Dérfor finns det allt med 1 Per Unckels plan, och finansieringen finns ocksa med i
det forslag som ligger fran Banverket. S& har vi sjdlva sagt 1 Stockholm, och darfor ar
beslutet 1 dag jittebra. Vi ndjer oss inte med detta, utan vi maste dessutom borja med
sparviagsutbyggnad 1 innerstaden. Jag dr dvertygad om att vi kommer att f bort fler
bilar fran innerstaden. De kommer dock inte att forsvinna helt, och darfor ska vi ha
Forbifart Stockholm.

Anforande nr 208
Asa Romson (mp): I ensidan hir historisk debatt kan jag inte lata bli att g
upp, dven man kan uppleva att vi dr lite minga fradn Miljopartiet.

Jag skulle vilja vidareformedla till kommunfullméktige en upplevelse som under tva
valrorelser har glatt mig véldigt mycket. Det dr att bli inbjuden att 4ka med en modern
citysparvagn fran Norrmalmstorg. Inte just att den gir fran Norrmalmstorg, for det
kanske inte den plats som man alla gdnger ska besoka i Stockholm. Det finns ménga
vackra platser i Stockholm, och Norrmalmstorg dr inte den plats jag oftast besoker.
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En modern sparvagn har transporterats hit i tilligg till Museisparvigens vagnar. De
kallas ibland lite gulligt for museisparvigsfantasterna, och det ar mojligt att de &r lite
gulliga, men de har gjort ett fantastiskt arbete i staden genom dren dé de héllit liv i den
sparvagnslinje som s manga besokare och stockholmare har tagit till sitt hjarta. Att
de dessutom har orkat med i de tvd valrorelser som jag har varit med om till
fullméktige att kdra upp med trailer och sponsra for att fa hit en moden citysparvagn
fran Barcelona, Madrid, Frankfurt och Freiburg, sé att stockholmare har fatt prova pé
hur den moderna citysparvagnen kan fungera ar jattebra. Den &r inte ndgonting som
kraver attiraljer som forstor kulturhus eller kéinns gammal och skakig som att sitta pa
Liding6banans tag.

Det ér vildigt bra, och det arbete som foreningen har gjort har lett till d&ven en
diskussion hdr dér vi for forsta gangen talar om att bygga ut sparviagen i Stockholm
och borja bygga dir det faktiskt finns. Jag tycker inte att det dr konstigt, Jan
Valeskog, att man bdrjar med en citylinje dar det redan finns en sparvédg. Vi ska veta
att den har funnits for att det har funnits entusiaster och engagerade méanniskor. Det
finns dessutom véldigt engagerade och aktorer pa Djurgarden som har sett vad det har
betytt for deras besokare.

Jag tycker att vi maste ge dem en eloge. Naturligtvis har det inspirerat olika politiker
frén olika partier att under ganska ménga ar motionera om det.

En sédan forsta etapp, d&ven om den ar liten och mager och genomfors med fjader 1
hatten under miljohuvudstadsaret, tror jag att ingen majoritet hade forsokt att inte
prioritera. Jag tror att d&ven en rodgron majoritet hade gjort en sddan prioritering. Det
ar bra att man kan fi erfarenheter frdn projektet for att ga vidare med byggprojekt
som kraver mycket storre atgdarder, det vill sdga fa hela linjen att fungera och binda
thop vara miljovinliga stadsdelar med en miljovénlig sparvag och visa péa det viktiga
symbolvdrde som en sparvag dr, ett urbant miljovarde. Jag tror att det hir kan fa stora
effekter for Stockholms framtida och forbéttrade trafik.

Jag vilkomnar detta och yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag till beslut.

Anforande nr 209

Jan Valeskog (s): Dethandlar helt enkelt om att bygga ett par hundra meter
sparvdg och inte fa nagra fler resendrer. Det dr ett problem och det blir vildigt dyrt.
Hade man &kt genom Centralen hade man natt ndgra fler resande, dven om dven det
handlar om en tredjedel i1 forhallande till alla andra projekt vi pratat om. Det &r det
som &r huvudkritiken.

Jag ska dterkomma i sakfragan snart.

Anforande nr 210

Asa Romson (mp): Jag vet att Jan Valeskog var en av dem som var ganska
kritiska till dem som hade andra visioner under den tidigare majoriteten nir det giller
att man faktiskt ville sitta ndgonting pd banan for att visa en vig framat. Det handlade
om triangselavgifterna. Det var ett projekt som naturligtvis oppositionen utnyttjade for
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att peka pa det ena och det andra som inte lag i tidsplanen, det ena och det andra som
kanske innebar risktagning men som sedan visade sig bli ett steg framat i den hdr
staden.

Jag ar arligt och uppriktigt glad att man vagar ta saddana kliv i den hér staden. Jag
tycker att det ar trakigt att en s& god politiker frdn Socialdemokraterna som Jan
Valeskog inte kan se de hir stegen.

Anforande nr 211
Jan Valeskog (s): Detdir sista maste jag halla med om.

Jag tinkte vinda mig mot Christer G Wennerholm, for han har verkligen bidragit till
att sla bla, verkligen bla, dunster i 6gonen. Jag kan borja med Norra Stationsomradet.

Christer G Wennerholm har sagt att det ar slut med tunnelbaneutbyggnaden i
Stockholm. Det var hans budskap. Vi kan ta Norra Stationsomradet som exempel, ett
bra pedagogiskt exempel: Ska vi ha tunnelbaneskyttel till Odenplan, eller ska vi satsa
pa sparvagn? Man ridknar med att 50 000 personer kommer att dka till Norra Station,
antingen med tunnelbana eller med pendel, ga upp vid Odenplan, leta rétt pa sparvagn
som forhoppningsvis finns dér. Det tar en kvart ldngre tid, i bigge riktningarna, en
halv timme sammanlagt. Det dr fyra och ett halvt dygn per ar i ldngre restid jamfort
med tunnelbaneskyttel.

Christer G Wennerholm pratade om kostnaderna. Han ldser inte SL:s egna tjénste-
méns utldtanden. De séger att det &r battre med tunnelbaneskyttel. Han accepterar inte
det. Tjanstemdnnen sdger att kostnaden kommer att bli 1,9 miljarder och 3 miljarder
att bygga sparvagen till Norra Station, medan detta kommer att kosta 2,7. Han gillar
inte det, utan han vill aterremittera drendet. Han gillar inte fakta. Nér det inte passar
Christer G Wennerholm skickar han tillbaka det. Sedan drar han sina valser hér.

I en artikel som jag sdg och som Ulla Hamilton och Christer G Wennerholm har
skrivit under fortsétter bluffandet. De sdger att det inte kommer att bli nagon minskad
kapacitet pa Hamngatan. Tjanstemin pa trafikkontoret sdger att det dr 30 procents
minskning och att fordonstrafiken inte kommer att komma fram ldngre. Cykelbanorna
kommer att minskas en hel del, gdngytorna likasé. Detta till priset for att det ligger i
tiden att bygga nagra hundra meter sparvig, fast det far allvarliga effekter, och ingen
mer som reser. Det dr enorma kostnader. Kostnaden som Wennerholm tog upp
handlar inte bara om spéren, det handlar om allt det 6vriga som kostar, vagnar och
depéer. Det maste ocksa rdknas in i de totala kostnaderna.

Ett tunnelbanetag, det maste jag tydligen informera Wennerholm om, tar alltsd 1 200
personer. En spdrvagn tar drygt 200, 211 tror jag. En ledbuss tar 120 personer. Ni
sdger att de tar tre fyra gdnger mer 4n en buss. Det dr inte sant det heller. Inte mycket
av det ni sdger &r sant.

Varfor méste ni bluffa? Nér det géller omrddena som véstra Kungsholmen finns det
tvd tunnelbanelinjer, tre stationer, och ut till Hjorthagen finns det en tunnelbanelinje.
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Det tar alltsa betydligt kortare tid, fyra fem ganger fortare med tunnelbana dn med
sparvagn.

Anforande nr 212

Christer G Wennerholm (m): Herr ordforande, fullmiktigeledamoter!
Det hir tenderar tydligen att bli en debatt om en fraga som det egentligen inte handlar
om, men vi kan ta den. Till att borja till det som det handlar, kapaciteten.

Nar gick det en ledbuss pa 47-ans linje senast, Jan Valeskog? Svara pa den fragan.
Det gér inga. Stockholms stad ger inget tillstand till att kora ledbussar pé den linjen.
Darfor kommer det att forsvinna tre 47-or for varje sparvagn. Forklara da for
fullméktige hur det kommer att bli tringre vid Berzelii park pa grund av detta? Det
finns ingen mdjlighet i varlden till att det blir sa. Det ar helt enkelt fel.

Nar det giller utbyggnaden av skyttel dr det ju en skyttel, inget helt tunnelbanetag.
Skulle det vara ett helt tunnelbanetig &r vi tillbaka 1 det jag sade, att da forsvinner
kapaciteten, for det blir ingen ny linje utan man tar frén den 1 vdsterort.

Anforande nr 213

Jan Valeskog (s): Jagvill bara sdga att tunnelbaneskyttel gor att det gar att
aka snabbare, man tjdnar fyra och en halv dygn per ar. Nagonting annat handlar bara
om prestige.

De hér bussarna vid Berzelii park dr inte det som fororsakar trangsel, det ar andra
skil, som du mycket vil vet pd grund av trangselavgifter och annat. Vi ska absolut ha
sparvagn pa den hir strickan, men vi behover det av kapacitetsskil. Det dr dérfor vi
ska ha det, inte for att det ar kul.

Slutligen: Mérkte ni att fastighets- och finanslandstingsradet har varit hédr och uttalat
sig flera ganger, men inte en enda géng har vi fatt hora vad det hir projektet kostar,
for han vet inte. Det dr skandal. Nér det géller samtliga andra projekt med samhalls-
ekonomisk nytta dr de berdknade exakt, men hir vet man inte, utan vi far lita pa hans
ord och det ger jag inte mycket for.

Anforande nr 214
Borgarrddet Hamilton (m): Jag kan avsloja en hemlighet for Jan Valeskog. Du
kan inte tala om hur mycket Norra Stationsomrddet kostar heller.

Detta &r ett projekt som sker i olika etapper. Nar man ska upphandla servicen kan
man inte exakt tala om vad det handlar om for kostnader. Det ér i fel forum du
diskuterar den fragan, for det dr landstinget som ska finansiera projekten. Vi
diskuterar hir 1 dag ett samarbetsavtal, genomforandeavtal, dir vi frin stadens sida
siger att det dr okej att SL bygger Sparvig City fran Waldemarsudde, forsta etappen,
till Malmskillnadsgatan. 1 hela etappen géller det sedan ett samarbetsavtal om
byggandet fran vistra Kungsholmen till Norra Djurgérdsstaden.
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Det &r det vi diskuterar hér, jag har inte avsatt ndgra pengar alls till finansiering i det
hér huset. Du ér i fel hus, Jan Valeskog.

Anforande nr 215

Jan Valeskog (s):Jagtrodde aldrig att jag skulle behova kalla Ulla Hamilton
for bypolitiker, men det adr du verkligen nu. De hér frdgorna &r ju regionala
planeringsfragor. Det gar inte bara att titta pd en del av Stockholm, utan man maste
titta pa lénets intressen, framfor allt ndr det 4r landstingets pengar vi pratar om. Vad
ar det ger de mest samhéllsekonomisk nytta nir det aker en tredjedel jamfort med hur
ménga som aker med de andra alternativen an sparvdg? Vi har politiker i landstinget
som sédger nej till tunnelbana, och dven Sten Nordin har gjort det, dir det dr mest
kapacitet och som till och med kan vara billigare, som i exemplet Norra Station, &n
vad sparvédgen ar enligt SL:s egen expertis som rekommenderar just tunnelbana i det
hir fallet.

Anforande nr 216

Borgarradet Ed ho lm (fp): Herr ordforande! Det dr sdllan man som politiker blir
forvanad, tyvirr, ska jag kanske sdga. Vi vet ofta var vi har varandra 1 de politiska
fradgorna. Darfor har jag sillan blivit s& forvanad som under den hér debatten om en ny
sparvag, citysparvdg 1 Stockholm. Plotsligt har jag insett att Socialdemokraterna
faktiskt 4r emot detta.

Jag trodde forst att det var nidgon detalj som sossarna hdngde upp sig pa, att det
handlade om att det var borgerlig regim i Stadshuset och 1 landstinget som hittade pa
detta som gjorde att man kunde haka upp sig pé en detalj. Men jag har nu insett under
de hdr ménaderna att Socialdemokraterna dr helt emot nya sparvégar i city, det som
stad efter stad gar Over till eller bygger ut och moderniserar. Det gors Overallt i
Europa. Detta dr Socialdemokraterna i Stockholm tvér emot.

For Folkpartiet har det alltid varit sjdlvklart att vi skulle fororda den hér strickningen,
den forsta delen pa en historisk satsning 1 Stockholmsperspektiv. Vi ér en stad som
har gjort oss av med nédstan alla spar ovan jord. For oss har det varit sjdlvklart att vara
for detta. Folkpartiet var med och drev igenom den sparvidg som i dag finns mellan
Waldemarsudde och Norrmalmstorg. Sjédlvklart ska vi fortsétta den genom staden.

Jag tror att man ténker fel om man tror att varje minut dr det som stockholmarna
rdknar. Jag tror att stockholmarna virderar komfort, sikerhet, att kanske inte behova
g4 ned ensam, framfor allt som kvinna, 1 en tunnelbanenedgang mitt i natten, att man
kan 8ka uppe bland folk dér folk kan se en, att man kan kliva av 1 trygghet och
sdkerhet pa ett annat sitt dn tunnelbana. Jag tror faktiskt att det kanske finns till och
med en smula nostalgi bland stockholmarna, att stockholmarna vill ha tillbaka
sparvagnarna pé gatorna. Det &r trevligt och bidrar till en stadsbild som vi tycker om.

Jag tycker att det &r sorgligt att Socialdemokraterna véljer att vara sd helt emot
sparvagnar i city, men nu kommer de. Det hdr dr bara ett forsta steg i ndgonting som
kommer att visa sig vara en historisk satsning pd ett modernt sétt att resa i Stock-
holms innerstad.
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Anforande nr 217

Jan Valeskog (s): Jag vet inte om Lotta Edholm har varit i salen och hort
debatten eller om hon forstdtt den. Debatten har ju handlat om vilken kollektivtrafik vi
ska satsa pd. Var far vi mest for pengarna? Vilket dr mest samhéllsekonomiskt nyttigt?
Det dr det debatten handlar om.

Ar det Spérvdg City som bara har 6 miljoner passagerare per ar, eller dr det andra
projekt som Spérvig Syd eller sparvig pa 4-ans busslinje som har 18 miljoner
passagerare per ar? Det dr vad det handlar om, eller tunnelbana till Norra Station eller
satsningar pa sparvag till Solna och universitet? Det 4r sddana alternativ vi pratar om.

Det handlar inte bara om att vara for eller emot. D& méaste vil dven en folkpartipoliti-
ker, &ven om man har en landstingspolitiker som Stellan Fare, vara med och prioritera
det som ger mest samhillsnytta. Lotta Edholm tycker att det av trygghetsskél ar béttre
att aka sparvagn, men nu har vi dndé ett tunnelbanenét. De flesta som aker till jobbet
aker med det som &r snabbast. Man vill inte dka 20 minuter lingre &n nddvéndigt.

Anforande nr 218

Borgarrddet Ed ho Im (fp): Herr ordforande! Jag skulle bara 1 all 6dmjukhet vilja
papeka att det var precis denna diskussion vi hade nir det gillde tvdrsparvédgen.
Mingder av tyckare 1 den hdr staden sade: Det kommer inte att l6na sig. Det dr inte
samhillsekonomiskt l6nsamt. Det kommer inte att aka ndgra ménniskor pa den, for
det kommer att ta alldeles for lang tid.

Det ér en av de storsta succéerna i kollektivtrafikens historia i Stockholm. Jag ér helt
overtygad om att citysparvigen kommer att omfamnas av stockholmarna pa precis
samma sidtt. Men vi maste nagon gang védga ta forsta steget. Jag tycker att det &r
sorgligt att Socialdemokraterna inte vill vara med i1 det forsta steget.

Anforande nr 219

Eie Herlitz (mp): Ordforande, fullmédktige! Vi vill ocksd ha nagon typ av
tunnelbana till Odenplan, Jan Valeskog. Men vi tycker att det man ska gora forst ar
att satsa pa sdkra kort. Vi vet frdn erfarenheterna med tvdrbanan och fran massor av
europeiska innerstadssparvigar att det brukar bli succé. Det dr vildigt liten risk att det
inte ska bli ndgra passagerare pd den hir sparvdgen, utan jag tycker att det &r ett
sdkert kort att satsa pa sparvigen.

Déremot en tunnelbana till Norra Station — det &r inte bara att satsa pa den sadan, som
Jan Valeskog tror, hur som helst. Det blir tdg var tionde minut. Wennerholm har i dag
sagt att det dr vart tredje som gér till Odenplan i dag. Sedan kommer det att gd 30
meter ned 1 marken, och det blir bara en station. Folk kommer 1 stéllet att g& frén
Norra Station till Odenplan. Det blir vildigt lite folk i tunnelbanan.

Nej, det dr viktigt att vi satsar pd den hér sparvigen och fir en forsta borjan till ett
nytt innerstadsndt. Jag dr den forsta att sdga att om sossarna foreslar att nésta etapp
ska vara att gora busslinje 4 till en sparvig kommer jag att halla med om. Det behdvs
ocksd.
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Anforande nr 220

Birgit Marklund Beijer (s): Herr ordférande! Sparviag City ar ett
gigantiskt projekt som inte ger mycket utdelning i etapp 1. Utdelningen &r 250 meter
spar for 200 miljoner kronor. Ddrom kan vi tvista, men enligt berdkningar som ar
gjorda handlar det om 200 miljoner.

Det hér tycker vi dr ett direkt sloseri med resurserna. Byggnationen kommer att
forsimra Norrmalmstorg. Det krivs en lang hallplats motsvarande tvd sparvagnar,
cykelbanan forsvinner, trad tas bort, trdd kommer i kldm, nyttotrafiken kommer att fa
svart att angora. Det blir ett provisorium. Eftersom tétskiktskonstruktionen utfors
provisoriskt maste det goras om. Men alliansen vill till varje pris leva upp till
Stockholm som miljohuvudstad.

Vi socialdemokrater har i trafik- och renhllningsndmnden begirt att drendet skulle
aterremitteras for att vi ska fa svar pad manga fragor som vi hade. Men det gick inte
igenom, man ville ha nagot svar.

Jag tror att man prioriterar minuterna. I det livspussel som familjer lever i prioriterar
man minuter. Da dr tunnelbana ett bittre kollektivt firdmedel dn den korta sparvigen,
den etapp 1 som vi nu diskuterar. Det &dr en véldigt kort sparvidg som &r provisorisk.
Vi vill 1 stdllet satsa, som antytts tidigare, pa annan sparbunden trafik i andra omraden.

Med detta yrkar jag bifall till Socialdemokraternas reservation.

Anforande nr 221

Borgarrddet Hamilton (m): Jag skulle vilja rekommendera att ni lyssnar pa Asa
Romson 1 denna fraga. Hon sdger att det dr klokt att borja med etapp 1 pa det hir
sattet. Hon séger att det handlar om att rusta upp en befintlig sparvig, som gar fran
Waldemarsudde till Norrmalmstorg 1 dag dér man forldnger upp till Malmskillnads-
gatan. Det &dr inte 250 meter, jag vet inte vilken maéttstocksvariant ni anvinder dver
huvud taget. Jan Valeskog och jag har gatt samma klass 1 gymnasiet, och da hade vi
minsann samma mattstock nir vi laste matematik, men han verkar ha utvecklat en
annan variant sedan dess.

Det dr helt fel att sdga att trdd tas bort. Det stir vildigt tydligt i avtalet att varje trad
som ska flyttas pa ska stéllas tillbaka igen. Ni har helt enkelt inte 14st handlingarna. Sa
verkar det pd er ndr man lyssna pa er i debatten.

Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 222

Birgit Marklund Beijer (s):Joda, jag har lyssnat pa foredragningarna
i trafik- och renhdllningsndmnden, och det &r en del trdd som kommer att tas bort.
Cykelbanor forsvinner, och det blir svdrare vid Norrmalmstorg. Det dr helt klart att
det blir s& under byggtiden och &ven nér projektet ar klart.
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§ 22 Tilldggsbeslut avseende detaljplan for Tvdrbana Norr i tunnel under Traneberg,
TDp 2007-36198-54

Medgivande hos Linsstyrelsen i Stockholms ldn till upphdvande av del av detaljplan
(delen depdtunnel) (utl. 2009:176, skrivelse 14)

Anforande nr 223

Cecilia Obermiiller (mp): Ordforande, fullmiktige, &horare! Vi har inget
eget forslag till beslut utan vill bara sé att sdga ldgga in en brasklapp att vi vill limna
mojlighet till flexibla 16sningar. Det &r jittebra om sparviag byggs norrut mot Solna.
Men det ar viktigt att man inte laser sig till en enda 16sning till sparvagnsdepa, att man
inte bara sdger att vi maste flytta den. Vi &r inte riktigt klara med var den hér
sparvagnsdepén ska ligga.

Den tidigare diskuterade platsen vid Ekbacksvédgen dr inte riktigt bra. Miljopartiet vill
bara forsdkra sig om att alternativ lokalisering kan utredas och att man gor det for en
placering norr om Norrbackaleden eller pa annan plats, eller kanske man far dela upp
det sé att man ha kvar delar av depén vid kvarteret dir den nu ligger och lagger delar
ndgon annanstans.

Det depéforslag som har varit uppe ér inte bra. Det ar att klimma in det bredvid
befintliga bostidder. Vi vill bara 1dmna 6ppet for flexibla 16sningar.

Anforande nr 224

Borgarradet Alvendal (m): Ordforande, fullmdktige! I den detaljplan som
kommunfullméktige nu tar stdllning till tas inte stillning 1 friga om var nagonstans
depan ska ligga, utan det kommer att vara ett sérskilt drende for stadsbyggnads-
nidmnden ldngre fram.

Anforande nr 225

Cecilia Obermiiller (mp). Det var hyfsat flexibelt, men vi hoppas att vi
har kvar lite flexibla l16sningar. Det &r inte helt enkelt att hitta ett bra stille for
sparvagnsdepa.

Anforande nr 226

Eie Herlitz (mp): Ordférande, fullmiktige! I stadsdelsnimnden i Bromma har
vi foreslagit att man ska utreda att tunnelforligga depan som vid tunnelbanan uppe vid
Rissne 1 Rinkebyomrédet. Man har véldigt véilordnade bergtunnlar dédr vagnarna stér.
Under Traneberg skulle man kunna gora samma sak parallellt med trafiktunneln. Da
skulle vi slippa en stor depd néra bostidder vid Johannesfredsomradet.
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§ 23 Motion om Undersékning om stadens momskompensation ger privat driven
verksamhet bdttre villkor dn kommunalt driven verksamhet (utl. 2008:157)

Anforande nr 227

Borgarrddet Liv h (v). Ordforande, fullmiktige, ahorare! Jag tror att det dr forsta
gangen och formodligen sista gangen som jag stir i den hér talarstolen med krav fran
33 moderata kommunalrad. Det kommer formodligen aldrig mer att intréffa, och jag
gor det for en gings skull med glidje. Det handlar ndmligen om nagot sé trakigt och
osexigt som momskompensation. Men det dr véldigt allvarligt, och det &r en stor
rattvisefraga.

Det handlar om réttvisa mellan kommunala och privata verksamheter. Den moms-
kompensation som riksdagen har beslutat om gynnar privata skolor framfor
kommunala, och det tycker jag inte &r rétt. Det tyckte inte heller den moderatledda
majoriteten 1 Uppsala som faktiskt undersokte hur momskompensationen slog och
upptickte att det var vildigt ordttvist. De privata aktorerna far en betydlig 6verkom-
pensation.

Det tycker jag inte dr rimligt. Det dr darfor som jag, precis som 33 moderata
kommunalrad, tycker att det hir ska utredas. Jag tycker att Stockholms stad ska
utreda for att se om momskompensationen dr kostnadsneutral eller om den gynnar de
privata skolorna. Visar det sig att den gor det, vilket det visat sig i andra stidder, ska vi
ga till regeringen och kriva att den hdr Ludvikamomsen ses dver sa att momskom-
pensationen blir rittvis.

Anforande nr 228

Rolf Konberg (m): Ordférande, fullmiktige! Jag &dr inte siker pd att 33
moderata kommunalrdd har alla motiv och alla argument gemensamma med Ann-
Margarethe Livh. Jag dr ganska dvertygad om att den ideologiska utgangspunkten ar
annan. Sedan kan man av olika skdl hamna i samma standpunkt.

Ordforande, fullméktige! Det viktigaste pa det hiar omrddet dr och forblir nda att det
ar fasta och forutsebara spelregler och att sikerstélla likvéirdiga villkor for offentliga
och enskilda huvudmén. Vi har for vir del ingen anledning att tro annat dn den
bedémning som stadsledningskontoret har gjort. Det hér &r en i grunden rent teknisk
fraga. Vi har inte gett nigon i uppdrag att behandla det hdr pa ett icke-likabehand-
lande sétt. Vad vi har sagt dr att det dr viktigt att systemet &r transparent och
forutsebart for alla parter, och det uppfattar vi att det dr, att det r konstruerat pa ett
sddant sitt att det inte dr kostnadsdrivande eller skapar skeva incitament. Jag
uppfattar att det ar sd.

Den beddmning som gors av dem som gor det hér i praktiken dr att det for staden
fungerar tillfredsstillande utifrdn de uppstillda kriterierna. Vi har ddrmed inte uttalat
oss om hur det fungerar i Uppsala eller for den delen i ndgon annan kommun. Men
den bedomning som gors och den utredning som dr gjord i1 det hir drendet visar att
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det hér systemet &r tillrackligt bra. Det finns i vart fall ingenting i underlaget som talar
for att det skulle fungera béttre pé ett annat sétt.

Mot den bakgrunden yrkar jag bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 229

Borgarradet Livh (v): Det dr klart att du inte ska uttala dig om hur det ar i
Uppsala. Men dina moderata kompisar i Uppsala har gjort det och funnit att det ar
djupt orittvist. Faktum ar att de privata skolorna gynnas. Tycker du att det ar rétt?
Tycker du inte att Stockholm ska undersdka hur det ser ut 1 staden? Vill vi att det ska
vara genomskinligt? Vem far pengar och vem fér inte?

Det dr klart att det dr en ideologisk fraga eftersom det handlar om réttvisa mellan
olika former, men det adr ocksd en kommunalekonomisk fraga. Ar det ritt att ge
pengar som man inte ska ha?

Anforande nr 230

Rolf Konberg (m): Ordforande, fullmiktige! Om det adr sdsom Ann-
Margarethe Livh sdger — och jag har ingen anledning att tvivla pa en sa trovirdig killa
som Ann-Margarethe Livh — att de 33 moderata kompisarna, som du uttryckte dig,
har gjort en utredning som gor att de drar en annan slutsats dn vad vi gor ar det inom
ramen for den kommunala sjdlvstyrelsen for dem obetaget att landa i1 en annan
slutsats, och da ska de dra de slutsatser som de gor. Vi drar de slutsatser som vi gor
baserade pa det hér drendet. Vi landar i en annan slutsats.

Sedan kan jag notera med intresse att ni anviander Uppsalaargumentet lite da och da
nir de gynnar er syften, senast i en bostadspolitisk debatt. Ert intresse for Uppsala
borde ta lite andra uttryck nér det giller vér politik.

Anforande nr 231

Eivor Karlsson (mp): Ordférande, fullméktige! Den hiar motionens forslag
innebdr att den schablon som anvidnds vid momskompensation till den enskilde ska
undersokas. Frdgan om nivan p4 momskompensation dr komplex. Det &r viktigt att
det inte rdder ndgon tvekan om att det dr konkurrensneutralitet som géller och att det
inte dr ideologiska skdl som &r avgdrande for vilken aktor ska ha mojlighet att driva
verksamheter 1 staden. Oavsett vem som driver verksamheten i staden dr kvaliteten
det viktigaste. FOr att garantera hog kvalitet 1 alla verksamheter krévs ett vil utvecklat
system med utvérderingar och kvalitetskontroller men ocksd en méangfald och en
kommunal bestillarkompetens.

Jag yrkar bifall till Miljopartiets reservation i kommunstyrelsen.

Anforande nr 232

Bjorn Ljung (fp): Ordforande, fullmédktigeledamoter och dhorare! Den har
motionen véckte fullkomlig skrick i mig nir jag sdg den forsta gdngen. Sedan borjade
jag fundera lite grann pa det. Det &r naturligtvis utifrdn min egen bakgrund, eftersom
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jag sjlv ar vardentreprenor at Stockholms ldns landsting i de sodra ldnsdelarna. Hur
skulle det egentligen vara om man genomforde ett system som liknar det som tydligen
ni 1 oppositionen girna vill genomfora? Det skulle vara nagot slags behovsprovning av
momskompensation i verksamheten.

Det skulle inte vara s& himla dumt pa sétt och vis. Da skulle det ndmligen vara sa att
den som tar Over eller borjar en verksamhet i vildigt daliga lokaler med déliga
inventarier och risig arbetsmiljé skulle kunna investera rejilt och fa god kompensation
fran uppdragsgivaren, det vill sdga staden eller landstinget, regionen eller staten, den
offentliga verksamheten. Det skulle fa alldeles odverskddliga konsekvenser,
naturligtvis.

Om man ska kunna badde som entreprendr och som huvudman forutse ndgonting i en
verksamhet maste man kunna hitta det ndst bista. Det ndst bédsta i de hir samman-
hangen dr schablonméssiga ersittningar for momskompensationen. Fragan i sig ar
valdigt komplicerad. Den skulle kunna l6sas av att alla fick betala full moms och alla
fick ocksé dra av den momsen. Men pa nagot mystifikt séitt har det inte blivit si 1
Sverige. Déar ligger egentligen den stora konkurrensneutralitetsfragan. Egentligen
borde naturligtvis alla utévare av vard, omsorg och skola fa betala full moms och dra
av full moms. Det dr dess vérre inte sa det dr 1 Sverige.

Jag kan inte se heller, efter en snabb 6verblick 6ver vara schabloniserade momskost-
nader, att det skulle vara Overkompenserat. Jag skulle snarare sdga att det for
dldreomsorgens del dr underkompenserat beroende pa krav som IT-system och annat
som Stockholms stad stéller i1 auktoriserings- eller godkinnandesituationer for
dldreomsorgen.

Anforande nr 233
Borgarradet Liv h (v): Om de ar underkompenserade dr det lika stor anledning att
gbra en dversyn som om man ar dverkompenserad.

Jag forstar inte varfor ni dr sa himla rddda for att gora en Oversyn for att se om
ersdttningen dr okej eller inte. Uppsala har gjort det och upptickte att det var
Ooverkompenserat. Flera kommunalrdd har reagerat for det hidr i manga borgerligt
styrda kommuner. Varfor i himmelens namn 4r ni s rddda for att kolla om pengarna
gér dit de ska gd och att ingen dr dverkompenserad? Jag forstér det inte. Jag tycker
att det dr bra att kommunens ekonomi dr genomskinlig s& att man vet hur resurserna
anvénds.

Anforande nr 234

Bjorn Ljung (fp): Ordforande, fullmiktige! Jag tror att det &r dér vi skiljer
oss at. Du aterkommer till ordet att de privata utdvarna &r overkompenserade. Jag
tilldit mig att antyda att 2,5 procents kompensation for dldreomsorgen &r i underkant.
Visst finns det alltid skil att se dver alla mgjliga delar. Det &dr bara det att det &r en
otroligt komplicerad materia, och jag skulle hellre se att man tog ett ordentligt
nappatag 1 riksdagen med det hir och genomforde ett helt genomskinligt och ett helt
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jAmforbart system, ndmligen att full moms betalar alla och full moms lyfter alla av. Det
skulle bli réttvist.

Anforande nr 235

Borgarradet Mo gert (s): Jag tyckte att det var en bra beskrivning du gjorde av
ett orimligt system diar man later privat verksamhet ta dver och ha ett stodsystem pa
ganska 16sa boliner. Jag skulle mojligen vilja inflika att det vore lika mérkligt som att
lata privat verksamhet ta dver en kommunal mangmiljonverksamhet for nagra futtiga
tusenlappar.

Anforande nr 236

Bjorn Ljung (fp): Ordforande, fullmédktige! M&hédnda horde inte riktigt
repliken till drendet, men jag kan dela borgarrddet Mogerts uppfattning i sak. Det han
beskrev dr definitivt inte ndgonting att sté efter.

Men 1 sakfragan ar det viktigt, det vill jag understryka, att det finns klara och tydliga
schabloner och att man, om man ndgon gang &ndrar pa dem, gor det med mycket stor
omsorg, om man inte kan forma det andra vackra huset mitt 6ver vattnet att dndra sé 1
grunden att det blir mgjligt att betala full moms f6r kommuner, landsting, regioner och
stat och fa lyfta momsen. Det borde ocksa vi privata vardgivare fa gora och lyfta den
investeringsmoms och annan moms som vi betalar.

Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 237

Jonas Eklund (mp): Du sdger att det hér ar en oerhort komplicerad materia,
och det &r det ju. Darfor tycker jag att det var ett véldigt bra forslag i motionen att
man ska utreda fragan ordentligt en gang for alla. Du siger att du vid forsta paseende
inte ser nagot fel med kompensationsprocentsatserna. Du sédger att det kanske till och
med dr en underkompensation. Det dr inte heller bra i sa fall.

Eftersom det handlar om s oerhdrt mycket pengar varje ar for staden borde man gora
den utredning som foreslds i motionen. Jag har en kénsla av att ni séger nej till det
déarfor att forslaget kommer frdn Vinsterpartiet. I sd fall hoppas jag att ni kommer
med samma forslag sjilva om ndgra manader, for det hir &r absolut nédvindigt. Vi
ska ha rittvisa i resursfordelningen mellan offentligt och enskilt drivna verksamheter i
staden.

Anforande nr 238

Bjorn Ljung (fp): Ordforande, fullmédktige! Miljopartiet har en oftast
annorlunda syn pa andra utdvare i vard och omsorg dn kommunen. Ni brukar vara
hyggligt positivt instéllda till privata entreprendrer i vard och omsorg.

Om man ska gora en sddan utredning ska man gora det ndr man ser att det finns ett
rejilt behov. Det behovet dr inte tydligt uttalat. Vi ska inte gora utredningar for
utredandets egen skull. Det jag vill snarare understryka &dr att staden agerar mer
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kraftfullt ocksa nir det géller riksdagens behandling av de hdr fragorna, det vill siga
25-25, lika for alla.

Bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 239

Inger Stark (v): Ordforande, fullméiktige! Vad det handlar om i forsta hand
ar just lika villkor. Lika villkor ska gilla mellan kommunalt och privat driven
verksamhet. Man kan bli lite misstdnksam apropa det senaste sade. Det kanske ar
darfor att forslaget kommer fran Vinsterpartiet, jag vet inte.

Ska det vara lika villkor sa ska det vara det. Det finns ganska tydliga tecken pa att till
exempel forskolorna, som har en momskompensation pa 6 procent vilket ar hogt, ar
overkompenserade. Det har bland annat med de hoga hyrorna att gora. Det dr ingen
tvekan om det.

Nar man gjorde undersokningen 1 Uppsala visade det sig att de privata verksamhe-
terna var 6verkompenserade. Darfor finns det all anledning, om man menar allvar med
att det ska vara lika villkor, att man gor en utredning for att komma fram till om det
hir dr bra, underkompenserat, dverkompenserat eller olika momssatser vid olika
verksambheter.

Dérfor skulle jag vilja stélla fragan igen: Varfor gér man inte en utredning for att ta
reda pa om vi har ett system som &ar bra? Det &r vettigt att man skickar fragan vidare
till riksdagen och undersoker saken noga. Men en utredning 1 Stockholms stad skulle
faktiskt vara pa sin plats.

Anforande nr 240

Jonas Eklund (mp):Jag vill anknyta till det som Bjorn Ljung sade om att det
allra bdsta vore om varje verksamhet fick kompensation for sina extra momskost-
nader. Det kan jag hélla med om.

Det andra basta vore om schablonerna ar sa kalibrerade att de faktiskt stimmer med
de genomsnittskostnader som varje verksamhet har momsutgifter for.

Det tredje bésta dr att inte riktigt veta om schablonerna &r rdtt. Det dr dér vi dr nu. Vi
borde kunna kléttra upp till andra basta.

Anforande nr 241

Ann Mari Engel (v): Ordférande, fullmédktige! Det ar vildigt mycket
troende och vildigt lite vetande 1 debatten. Det tycker jag ér lite trakigt nér vi talar om
skattepengar och hur kommunens resurser har anvénts. Jag kan inte heller forsta
varfor man inte skulle kunna gora en utredning. Det &r klart att man undrar om det
beror pa att man har en beroringsskrick ndr det géller att ge sig in i vad privata
utforare 6ver huvud taget gor i den hir staden. Det dr vil det om &r mest forutsebart
nédr vi talar om forutsebara villkor att man inte vill g& och titta hur det ser ut i
verkligheten.
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Jag forstdr inte riktigt vad Bjorn Ljung menar med att man ska bedoma varje
verksamhet for sig och vad de har for momsavdrag. Det &r klart att det maste vara en
schablon, men man maste konstatera om schablonen &r rimlig till exempel nir momsen
sianks for vissa varor. Det &r vil rimligt att man ser Over momskompensa-
tionsschablonen.

Jag vet som har varit verksam i en stadsdelsndamnd att man tittar ganska noga pa
siffrorna och ser om det dr en overkompensation. Om ni ska ha nédgon trovirdighet pé
den borgerliga sidan med att ni menar allvar med att det ska vara lika kan jag inte
forstd varfor ni avstyrker ett forslag om att man ska underséka om kompensationen
kompenserar det den ska, vare sig det nu dr uppét eller nedat.

Jag tycker att ni tappar ytterligare ett steg i er trovardighet néir ni pastér er vilja att det
ska vara lika villkor. Ni vill faktiskt inte det. Ni vill inte ta reda pd om det &r sa. Ni
sager att ni tror det, och det tycker jag inte racker.

Anforande nr 242

Rolf Konberg (m): Ordforande, fullméiktige! Efter Ann Mari Engels inligg
ar det ndstan sa att jag kdnner mig frestad att sdga att huvudskélet till att vi inte vill
gora detta dr att det dr er motion. Jag inser att det inte skulle uppfattas som ett tecken
pa humor eller tas pa fullt allvar. Darfor ska jag inte uttrycka det pd det séttet for att
skydda mig frén huvudrubriker eller sddant. Vad jag kan konstatera &r att vad som
gors 1 drendet fran stadsledningskontoret, som ju har vart gemensamma uppdrag att
utforma reglerna, dr den bedomningen att det hir uppfyller de krav pa regler som vi
sjdlva har stéllt upp 1 den hér salen.

Vad jag kan konstatera ar att det far vara hur det vill i Uppsala, och det far vara hur
det vill i andra kommuner, men hir gors i den utredning som motionen har foranlett
den beddomningen att det fungerar tillrackligt bra. Det finns i varje fall inte nagra
birande argument for att infora ndgot annat system. Det var det ni ville.

Sedan dr det fascinerande att hora Ann Mari Engel i vissa debatter vara den framsta
fanbdraren for lika villkor mellan privat och offentlig utforare. Det dr inte 1 alla
debatter det sker.

Anforande nr 243

Ann Mari Engel (v):Jagsade att det var ni som var fanbirare for det och
att det var ni som skulle upp till bevis for. Ni kan vil inte pastd att SLK har gjort en
utredning nér de i svaret skriver att de tror att det hér dr en bra kompensation. Som
politiker har man ett lite storre ansvar dn att tro att det har kanske &r korrekt.

Det ar er trovirdighet det handlar om nér ni pastar att ni vill ha lika villkor. Jag tycker
att ni i den hir debatten ytterligare visat att det inte dr sd. Ni vill till varje pris gynna
de privata utforarna, och det ar trikigt. Men sé ar det.
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Anforande nr 244

Bjorn Ljung (fp): Ordforande, fullmdktige och &horare! Det borjar bli en
spannande debatt. Debatten borjar ndmligen handla om vad egentligen dr grunden for
er motion. Sjdlvklart dr det att till varje pris misstdnkliggdra, missgynna och motarbeta
eller baktala andra utdvare inom vard och omsorg én de som dr kommunens egna. Det
ar detta det egentligen handlar om.

Jag kan inte uttala mig som expert och sdga att det exakt korrekta ar det schablonsy-
stem som vi har nu. Stadsledningskontoret har avsevért mycket annat att gora &n att
ge sig in i den hir vildigt knepiga historien som vi borde exportera till andra sidan
sjon for en rejdl utredning i Finansdepartementet. Dér ldr det nog bli liggande nigra
ar, for det &r vildigt svart. Det &r ménga ar sedan man kom fram till kommunkonto-
systemet, det som vi brukar kalla for Ludvikamomsen. Markligt nog har man inte
lagstadgat nigonting i det hir, utan det dr det kommunala sjilvstyret som avgor
huruvida och i vilken mén man ska kompensera de privata utovarna.

Teoretiskt kommer det mer statsbidrag i forhallande till hur mycket privat omsorgs-
verksamhet och skolverksamhet som kommuner och lansting har. Det finns vissa
kommuner och landsting som ldgger beslag pa de pengarna sjdlva och inte ldmnar ut
ett 6re 1 momskompensation. Nu har Stockholms stad varit tillrackligt vettigt att ta
fram ett schablonsystem som dr atminstone hyggligt, om &n inte jittebra. Det finns
sakert skonhetsflickar pa det. Vi ska komma ihdg ndr man sdger att matmomsen
sanks att rdntorna gar upp och ned hela tiden. Vi maste nagonstans komma fram till
att det ser bra ut och séga att och da kor vi pa det.

Vi kan roa oss med att stindigt dndra sadana hdr saker. Det finns de som gor det
ocksa. Det finns enskilda tjanstemén 1 landsting och kommuner runt om 1 Sverige som
hittar pa egna momskompensationssatser. Det har funnits allt som jag har sett mellan
4 och 6% procent. I en stor andel av landstingen dér ni har inflytande ger man ingen
momskompensation alls. Man vill inte ha nagra privata vardgivare. Det dr det ni
egentligen inte vill, ni vill inte ha nigra privata.

Anforande nr 245

Borgarradet Liv h (v): Friskolor gynnas pd kommunala skolors bekostnad. De har
blivit Overkompenserade, sdger Berit Assarsson, moderat kommunstyrelsens
ordforande 1 Tyreso. Baktalar hon de privata skolorna? Gor hon det? Det gor faktiskt
inte jag.

Jag vill att den kommunala ekonomin ska vara genomskinlig. Jag vill att vi ska se vart
pengarna gédr. Varfor dr ni sd forbaskat rddda for det? Jag har inte bett att du ska sitta
och rikna, Bjorn Ljung. Jag har begirt att vi ska titta, precis som man gjort i Uppsala,
hur det ser ut och sedan ldimna 6ver till andra sidan vattnet sa att de gor en ordentlig
utredning. Det dr vad jag vill, det &r jatteenkelt.

Anforande nr 246
Bjorn Ljung (fp): Ordforande, fullméktige och ahorare! Den dér sista slingen
var kul. Horde ni vad borgarrddet Livh sade? Det &r jitteenkelt. Det tror jag att hon ar
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ganska ensam om i Sverige. Jag har stor 6dmjukhet infor hur oerhort komplicerat det
ar.

Jag dr Overtygad om att vi stdr i Stockholm stadshus, i den vackra radssalen, vi
befinner oss inte pd sammantrdde i Tyres6 kommunfullméktige, och jag heter inte
Berit Assarsson utan heter fortfarande Bjorn Ljung. Fortfarande vill jag yrka bifall till
kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 247

Jonas Eklund (mp): Sammanfattningsvis i den hér diskussionen ar det Bjorn
Ljung som sdger mer 4n tusen ord. Men det viktigaste han séger dr att det inte spelar
sa stor roll. Det dr inte s noga med skattebetalarnas pengar i det héar avseendet, och
det dr ganska forvanande. Jag tycker att vi ska ta reda pa hur det ligger till och gora
sa att det blir lika villkor. Det borde vara en sjdlvklarhet &ven for en hogermajoritet.



Yttranden 2009-11-02 § 24 115

§ 24 Motion om Hdrdare kontroll av skolor och forskolor (utl. 2008:176)

Anforande nr 248

Borgarrddet M o gert (s): Herr ordforande! Ordforanden papekade hdr forut att vi
nu dr inne pa motioner fran 2008. Det beror pa att vi alla tycker om att prata mycket.
Man far vil sdga om den hidr motionen och motionssvaret att de tyvérr delvis ar
forbisprungna av utvecklingen.

I grunden dr det hédr en bra motion med en riktig problembeskrivning, tycker jag som
har skrivit den. Det dr ett ganska vagt men vinligt motionssvar. Problemet ar att
situationen 1 dag ar vérre for oss dn nir motionen skrevs. Efter de domar som staden
har fatt mot sig, Bismilahifallet, star vi timligen nakna. I det hdr sammanhanget &r det
inte alls bra.

Haér har vi drivit 1 full enighet var ritt att ta ifran ett foretag ritten att driva forskole-
verksamhet, ett foretag som har tagit ut 30 procent av pengarna ur verksamheten, 30
procent av de kommunala pengar som vi har avsatt till forskoleverksamhet, och
anvant till annat, till fastighetskop 1 Dubai, om jag forstdtt saken rétt. Det &dr inte
darfor som vi har drivit dem till domstol och tagit ifran dem tillstdndet, &ven om det
gladde mig ndr den moderata gruppledaren ville processa dven i1 denna frdga. Skélet,
som kanske mojligen har ett samband med det stora uttaget, dr naturligtvis att man
har haft mycket stora brister i verksamheten. Darfor har vi velat att de inte ska fa
driva forskoleverksamhet.

Efter tva och ett halvt ars process har vi vunnit, det far man séga. Bolaget har salts
och tagits 6ver av vad man skulle kunna kalla ett liknande bolag. Efter det har vi fatt
dom mot oss att vi inte kan hdvda att det hir foretaget inte far driva verksamheten. Vi
har inte ens ritt att prova det. Det gor i praktiken att vi inte har nagra som helst
kommunala verktyg. Vi har inga som helst sanktionsmgjligheter. Det ger en del
effekter for kraven pé harda och téta inspektioner, det forstar dven jag. Det dr jéttebra
krav, men for att de ska bli relevanta maste de kombineras med en rejil mojlighet att
atgirda problemen och stélla krav pa réttelse.

Utifran det skulle jag gédrna vilja se ndgon form av gemensamt uppvaktande av
statsmakten 1 den hér frigan. Jag vill mena att ska vi ha ett fungerande pengsystem i
en stad som Stockholm fOrutsitter det nagot slags mojlighet till kontroll och
sanktioner. Vikan inte ha ett regelverk som bara funkar 1 stider som Grums och Kisa.

Darfor skulle jag girna vilja se en sddan uppvaktning. Jag yrkar bifall till motionen.

Anforande nr 249

Borgarrddet Edh o lm (fp): I Stockholm har vi ungefir 400 enskilda anordnare av
forskoleverksamhet. Under den mandatperiod som jag har haft ansvar i den borgerliga
regimen 1 Stadshuset tror jag att vi har dragit in sex tillstdnd under de hér tre &ren. Det
ar andd viktigt att ha det perspektivet, tycker jag, ndr vi pratar om enskilt driven
forskola. De flesta fungerar oerhdrt vil. Enskilt drivna forskolor far ofta hogre betyg
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av fordldrarna i vara brukarundersokningar &n vad de kommunala far. De &r oerhort
populéra.

Med det sagt skulle jag vilja sdga att detta naturligtvis &r ett jattestort problem. Det
var darfor som jag nir jag blev borgarrdd sade att det var viktigt att dra in de har
tillstdnden. Vi ska ocksd komma ihag att samtliga dessa forskolor fanns och verkade
dven under den forra mandatperioden. Socialdemokraterna, som da var i “regerings-
stdllning” 1 stadshuset gjorde ingenting for att stdvja de problem som man rimligen
redan da borde ha sett. Problemen var kidnda, problemen var inte nya. Men den hir
regimen agerade mot dessa skurkbolag, ndgot som Socialdemokraterna inte hade velat
gora under den forra mandatperioden. Det ar viktigt att komma ihag detta nir vi ser
utvecklingen.

Regelverket under mitt ansvar har skirpts. Vi har fatt battre inspektioner, béttre
tillsyn 4n vad vi har haft forut. Allt det har vidlkomnas av nédstan samtliga forskolor 1
Stockholm. De vet att det dr viktigt med tillsyn och inspektion for att man ska kunna
se till att alla de forskolor som ar seriosa, som har massor med barn som ir nojda
varje dag, massor med fordldrar som &dr ndjda varje dag, ska kdnna en trygghet i att
systemet fungerar vil, att systemet ser till att gynna dem som skoter sig och som har
bra verksamhet med hog kvalitet 1 forhallande till de skurkverksamheter som faktiskt
finns.

Roger Mogert har naturligtvis rétt i att domstolsvidsendet dr alldeles for ldngsamt 1
Sverige. Det ér inte rimligt att det ska ta sadan tid. Jag tycker i och for att det inte alls
ar orimligt att en del av forskolorna far inhibition, att man inte drar pengarna alldeles
omedelbart bara for att man drar in tillstdndet. Man méste kunna bevisa 1 domstol att
man har ritt. Men att det ska ta flera &r, som det har gjort i de hir fallen, ar inte
rimligt, det tycker jag inte heller.

Anforande nr 250

Borgarradet Mo gert (s): Herr ordforande! Jag vill borja med att sdga att jag
kanske tycker att Lotta Edholm i onddan partipolitiserar fragan. Jag ar tveksam till
det, men jag har sékert gjort liknande saker sjilv.

Lat mig bara papeka att vi har 450 fristdende forskoleavdelningar i Stockholm. Jag
ger dig helt ritt att sdkert 90 procent av dem ir alldeles utmédrkta. Men vi har trots
detta 5 kanske 10 procent som inte haller méattet, som inte har rent mjol i pdsen. Vi
skulle aldrig acceptera i ett annat system den typen av fel, alltsa en felfrekvens pd 10
procent. Vi maste fi inte bara en snabbare prévning, for problemet att vi nu inte har
nigra verktyg alls. Aven om prévningen gar snabbare kommer resultatet med den hér
tolkningen att bli att vi aldrig kan ta ifrén ndgon ett tillstand.

Anforande nr 251

Borgarrddet Ed ho lm (fp): Vi anvinder naturligtvis de redskap som vi har 1 den
hér staden. Vi har vitesforeligganden, vi kan dra in tillstdnden, vi kan betala ut
bidragen till de hér forskolorna en méanad i stillet for tre manader i forvdg. Det finns
en rad olika dtgidrder som man kan vidta och som ocksé utbildningsndmnden 1 total



Yttranden 2009-11-02 § 24 117

enighet har vidtagit. Jag tycker &nda att det ar lite spdnnande att Socialdemokraterna
slar sig s& oerhort for brostet i den hér fragan ndr man gjorde absolut ingenting nér
man hade makten.

Anforande nr 252

Inger Stark (v): Man kanske kan sdga att vi borde ha dragit in tillstdnden
under var tid, men omfattningen av de missforhdllanden som var visste vi inte om,
dven om vi visste om att allt inte stod ritt till. Men det &r inte riktigt detta det handlar
om, utan nu maste man kunna fora en diskussion om vad vi ska gora nu. Det &r ett
jattelikt problem vi stér infor. Vi tvingas att tillita Bismilahi, som har bytt namn, att
fortsétta att driva sina forskolor. Vad gor vi nu?

Anforande nr 253

Borgarrddet Edholm (fp): Vi har till exempel skérpt tillsynen av de fristaende
forskolorna. Vi har lagt fram ett sddant drende, det gjorde inte ni. De hir problemen
med de forskolor som vi har dragit in tillstdnden for 1 ndstan samtliga fall har varit vil
kdnda. Det gér inte att sdga att ni inte visste ndgonting under forra perioden. De fanns
da, men ni valde att inte géra nagonting. Nu har vi bdde agerat mot de forskolor som
till del ar skurkverksamheter och ocksa dndrat regelsystemet. Det hade ni kunnat
gora, men valde att inte gora det.

Anforande nr 254

Inger Stark (v): Ordférande, fullméktige! Jag fortsétter pa det sparet. Du har
helt rétt 1 att vi inte gjorde tillrdckligt. Ni har gjort riktlinjerna for privat driven
verksamhet, och tillsynen av desamma har dndrats och fortydligats. Det ar steg i rétt
riktning, och det dr mycket bra.

En enig utbildningsndmnd har dragit in tillstindet for nagra forskolor déar det har varit
mycket allvarliga missforhdllanden, bade ekonomiska och pedagogiska. Det hér visar
tydligt att de hér fordndringarna har varit nddvéandiga och véldigt bra att de har gjorts.

Nu nér vi har facit 1 hand pé vad som hdnde med det absolut allvarligaste exemplet,
Bismilahi, ser vi att det inte ar tillrdckligt. Nu kan de fortsétta att driva forskolorna.
Forst kunde de forhala det hela, och staden var tvungen att betala ut mycket stora
summor 1 bidrag till dem under tiden de hade inhibition. Sedan vet vi hur utvecklingen
har varit och vad kammarritten har kommit fram till, att de kan fortsétta bara for att
de har bytt namn och bytt dgare, vilket naturligtvis ar fullstindigt orimligt.

Det dr hér vi behdver dnnu hardare regler, och det dr hdr man skulle, som Roger
foreslar 1 sin motion, skriva till regeringen och kréva att lagen 4dndras s att det finns
en mdjlighet att stoppa utbetalningar till klart oseridsa foretag och att kunna gora det
med omedelbar verkan. I vissa fall det kanske dr bra med inhibition, och i vissa fall ar
det faktiskt inte det nér det &r sd klart oseridosa foretag som det dr fraga om 1 det hér
fallet.
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Vad vi gor nu dr den frdga vi maste diskutera, och jag tycker att Roger har ett bra
forslag nédr han foreslar att man gor en uppvaktning helt enkelt for att diskutera vilka
regler vi méste ha for att forhindra att oseridsa skurkforetag kan driva forskolor och
kan driva dem vidare.

Jag yrkar bifall till Vénsterpartiets reservation i kommunstyrelsen.

Anforande nr 255

Borgarrddet Ruw aida (mp): Det dr oerhort viktigt att barnen i Stockholm har en
bra forskola och skola, och vi ser det som positivt med mangfald av kommunala och
fristdende skolor. Jag tycker att det ar lite synd nér debatten blir att man bara pekar pé
problem med vissa fristdende skolor utan att se en helhet som handlar om att det kan
finnas problem med den kommunala verksamheten, precis som det kan finnas problem
med den fristdende verksamheten.

Hur kan man motverka problemen? Vi tror att nidrhet mellan dem som ta de politiska
besluten och verksamheten ar viktig, det vill sdga att det dr viktigt med nédrhet mellan
brukarna, i1 det héir fallet eleverna och deras fordldrar, och dem som skoter verksam-
heten. Den nérheten kan se ut pa olika sédtt. Det kan handla om elevstyre, om
fordldrainflytande och det handlar ocksd om att politikerna har en nédra insyn och
kunskap kring verksamheterna. Vi tycker att det &r problematiskt med centralise-
ringen och byrakratiseringen av utbildningsndmnden som leder till simre kontakt och
kunskap om enskilda verksamheter hos de politiker som sitter i1 utbildningsndamnden.

Jag tror att vi alla dr 6verens om att det har funnits brister i kontrollen av kvalitet. Det
handlar bade om den kommunala och om den fristiende verksamheten, och man har
jobbat pa att hitta olika metoder och verktyg for att forbattra bade insyn och kontroll.
Diér har det faktiskt skett framsteg. Jag skulle vilkomna olika forslag som handlar om
att ytterligare gora den typen av forbédttringar. Det handlar om kanske kvalitetskrav
som stélls fran kommunen pa bdde den kommunala och den fristdende verksamheten.
Hur kan dessa verktyg forbéttras och forfinas? De blir inte effektiva om man inte har
bra uppfoljningsmekanismer, bra stéllda fragor som de hir verksamheterna behdver
svara pa.

Vi tycker 1 grunden att Stockholms stad jobbar med de hér fragorna &t ritt hall, och vi
tror att man fortfarande kan jobba vidare. Jag tror att debatten skulle mé béttre av och
Stockholms elever och skolor och forskolor av att vi fokuserade pd hur olika
kvalitetsforbattringar kan ske.

Jag vill bara betona att det dr oerhort olyckligt att debatten handlar om att vi har
ndgra problem inom ndgra verksamheter, och sa pekar man ut det och siger: Titta
hér, det hér ar ett systemfel.

Sedan finns en annan sak som skulle kunna forbéttras, och det dr pengsystemet. I dag
finns det brister 1 forskolepengsystemet, som vi ser det, som leder till att de
kommunala forskolorna far mindre pengar dn de privata forskolorna dirfor att man i
stadsdelarna tar pengar till annan verksamhet. Sedan dr man forvanad nér fristdende
verksamhet gar med vinst. Men det dr ndgonting strukturellt som behdver fordndras.
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Anforande nr 256

Cecilia Brinck (m): Herr ordforande! Forst vill jag rikta fullmiktiges
uppmérksamhet pa att jag avstod fran att begéra replik efter borgarradet Mogerts
ohemula pahopp for en stund sedan. Jag tycker att jag tjinar en extra guldstjarna for.

Jag blir lite oroad av de lite svepande pastdenden som har forekommit om att det
kanske &r 5 eller 10 procent av de fristdende enheterna dér det finns oegentligheter. 5—
10 procent av 400 enheter #r ritt minga. Ar det si att borgarradet har nagra bevis for
detta pastdende, eller dr det nigot slags antagande om hur det kan se ut, nagot slags
extrapolering fran domarna och de tillstdind som vi dragit in? Jag ndmner detta
eftersom det finns ett ord som ingen har anvint i den hédr debatten, och det dr ordet
rattssdkerhet. Ja, domstolsprovningen tar for lang tid, det tycker jag ocksa. Det ar inte
rimligt att det tar sa lang tid som det gjorde i Bismilahifallet.

Samtidigt &r det svara och stora beslut. Staden &r inte domstol. Den réttsordning vi
har gor att besluten ska fattas i en forvaltningsdomstol. Som sagt bor det kunna gé
fortare, men det dr dir besluten ska fattas, vi kan inte gora oss till domstol och pé
grundval av misstankar eller asikter och fatta beslut om att inféra sanktioner av
obestdmt slag.

Jag vill avsluta med att hélla med borgarradet Ruwaida 1 véldigt mycket av det hon
sade. Det dr sjilvfallet si att det finns missforhallanden 1 kommunala skolor ocksa,
men det har jag inte hort sd véldigt manga frdn vénsterkanten tala om i den hér
talarstolen. Det tycker jag dr ett bekymmer, oavsett det faktum att vi rakar vara eniga
om vikten av kontroll och eniga om vikten av att se till att alla regler for alla. Men
samma regler géller inte riktigt for alla eftersom de hér utokade kontrollmojligheterna
uppenbarligen bara ska gilla fristdende enheter. De kommunala enheterna ska fa
fortsitta att gora som de vill, och det tycker jag dr lite bekymmersamt.

Anforande nr 257
Borgarradet Mo gert (s): Lat mig forst fortydliga att det var menat som smicker
och inte ohemula pahopp.

5-10 procent dr nog en rimlig uppskattning utifrdn det antal som vi 1 dag har dragit
tillstand ifran, och dir vi vet att forvaltningen har 6gonen pd dem. Det &r inte hdmtat
ur luften utan en tdmligen rimlig uppskattning.

Anforande nr 258

Cecilia Brinck (m):Du séger alltsa att i upp till 40 fristdende forskolor kan
det finnas sddana brister att vi borde titta pd tillstinden. Det ir ett pistdende som jag
inte skulle sldnga ut i den hédr salen utan mer bevis dn att det nog kan vara ett rimligt
antagande.

Anforande nr 259
Inger Stark (v): Nej, vikan inte gora oss till domstol, men vi dr helt verens
om att det tar alldeles for lang tid. Nir det géller ett sddant fall som Bismilahi &r det
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fullstdndigt orimligt att de fortsatte att fa bidrag under denna langa tid. Man borde i
fall dir det ar ett s& uppenbart oseridst skurkaktigt foretag inte tillita en inhibition.
Dir borde man kunna ha en regel som séger att om det &r en brottslig verksamhet kan
man inte fortsitta att betala ut bidrag.

Vi har aldrig ndgonsin pastatt att kommunala skolor och forskolor inte ska granskas.
Det ér en fullstindig sjilvklarhet att de ska granskas. Har pratar vi om skattemedel
som gar till privat driven verksamhet, dir det har forekommit sddana ekonomiska
ocgentligheter att det har varit brottsligt.

Anforande nr 260

Cecilia Brinck (m): Nu ér det s, Inger Stark, utan att fordjupa oss i
forvaltningsrittsliga finesser hir, att syftet med domstolprovningen &ar att avgora om
verksamheten dr brottslig eller inte. Vad du vill ha ar ett slags mellanlidge dér vi ska
kunna gora det vi vill, fatta de beslut som i dag fattas av domstolar, men dnda invinta
en domstolsprovning. Det gar inte! Sa kan man inte ha det 1 en réttsstat.

Anforande nr 261

Borgarradet Mo gert (s): Jag maste fortydliga att mitt pastdende bygger pa den
mojligen felaktiga uppgiften att vi har 450 fristaende forskoleavdelningar. Vi har vl
dragit tillstdndet fran runt 20, mig veterligt.

Sedan vill jag korrigera skolborgarradets historieskrivning en smula. Om man vi haller
oss kvar vid Bismilahi var det inte kommunen och utbildningsférvaltningen avslojade
problemen dér. Det var fackforbundet Kommunal som hittade problemen och lyfte
fram fragan. Efter det blev det ett ganska starkt medialt fokus pa uppfoljning och
kontroll. Darefter har vi gemensamt skirpt kraven i utbildningsndmnden. Det ar sa det
ar. Det ar inte valet av skolborgarrdd som gjorde att vi fick en skérpning, utan det var
den mediala uppmérksamheten efter Kommunals avslojande. Det tycker jag dr vért att
ha med sig.

Detta ér ett gemensamt problem, och det &r ett problem for hela systemet. Vi har 1
princip alla sagt, framfor allt pd nationell niva, att vi vill sdtta hardare kvalitetskrav for
att kunna veta att vira pengar gar till réitt saker. Det tror jag alla partier har sagt de
senaste manaderna. Hur ska vi kunna gora det om vi inte har ndgra som helst verktyg
ifall vi hittar pengar som inte gar till ritt saker? Det méste man inse &r ett lite inte bara
intellektuellt utan ocksa praktiskt problem i systemet.

Anforande nr 262

Cecilia Brinck (m): Jo, det var forvisso uppmédrksamhet kring de av
Kommunal avsldjade missforhdllandena, men ritta mig om jag har fel. Ar det inte s&
att fackforbundet Kommunal har hyfsat goda kontakter med det parti som du
representerar? Dessutom var de ganska vdl medvetna om missforhallandena under
flera ar. Skulle man inte ha kunnat lyfta luren och ringt till ndgon av partikompisarna 1
skolroteln under mandatperioden?
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Anforande nr 263

Borgarradet Mo gert (s): Min blygsamhet gjorde att jag inte talade om det, men
jag vet att nir Kommunal uppmirksammade detta ringde de mig, och jag ringde
utbildningsforvaltningen — om vi nu ska trilskas med sadana detaljer.

Anforande nr 264

Borgarradet E d ho I m (fp): Herr ordforande! Jag tycker att historieskrivningen ar
ganska intressant. De hir problemen i den forskolan var vil kdnda &dven under den
forra sittande majoritetens tid, och ni gjorde ingenting. Ni agerade inte nir ni hade
mojlighet att gora det. Ni skdrpte inte heller vare sig tillsyn eller granskning av de
fristdende enheterna. Det har vi nu gjort.

Det finns i dag ungefdr 400 fristdende forskolor i Stockholm. Vi har dragit tillstdnd
fran sex. Inte ens Roger Mogert med sina matematikkunskaper kan pésta att det ar 10
procent.

Anforande nr 265

Borgarrdadet Mo gert (s): Vi lyckas 1 alla falla bli 6verens om att du har skérpt
inspektionerna. Jag vill &ndé pésta att det har hant efter den mediala uppmairksamhet-
en. Du skrev till och med en debattartikel efter det om det dér du talade om vikten av
att skérpa inspektionerna och kraven.

Sedan har jag pratat om antalet fristdende avdelningar, och det ar kanske dir
problemet med att fa ihop siffrorna ligger. Jag tror att det sammanlagt ar ett tjugotal
som vi har dragit tillstandet ifran.

Anforande nr 266

Inger Stark (v): Hittills har vi diskuterat vad som hinder nir missforhallan-
dena uppticks och vad vi har for verktyg for att komma till rdtta med dem. Det som
ar minst lika viktigt, &nnu viktigare, dr att man gor en mycket hardare granskning
innan tillstdnd ges. Det dr dar man kan upptacka om det &r ett seridst foretag som vill
starta en friskola eller en privat driven forskola.

Niér det géller forskolorna rar vi dver dem sjilva. Det &r staden som ger tillstanden,
och dé giller hardare granskning av dem som soker tillstand. Det vore bra om vi
kunde blir 6verens om det.

Nar det géller skolor &r det Skolverket som ger tillstdnden, och dér méste man skriva
till regeringen och fa till stdnd en helt annan granskning. Det 4r inte bara ekonomiska
oegentligheter som har uppdagats utan ocksd problemet med att skolor far tillstind pa
vildigt konstiga grunder att starta en skola 1 lokaler som 4r underméiliga och som
definitivt inte passar for skolverksamhet. Da borde man naturligtvis inte ge tillstdnd
och sédga: I den hir lokalen kan man inte fi driva en skola, det finns ingen matsal, man
maste ibland g langa vigar for att dta lunch, det finns ingen skolgédrd, ingen
gymnastiksal och det dr vildigt mycket annat som inte heller finns.
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En hérdare granskning innan tillstdnden ges dr naturligtvis ett sdtt att komma till ratta
med problemet, sd att vi inte sedan star dir och inte har nigra verktyg att bli av med
en verksamhet som & direkt olamplig.

Anforande nr 267

Susanna Brolin (v): Ordférande, fullmiktige och de stockholmare som
fortfarande ar vakna! Det har varit en intressant debatt att lyssna pa. Jag tror att vissa
saker kan vi gemensamt. Vi tycker att det ska finnas en réttssdakerhet i provningen
kring detta. Vi tycker att man maste gora ndgot mot det som skolborgarradet kallar
for skurkverksamheter. Vi tycker att det méste vara tydligare system for det hela.

Trots att vi tycker sd hér och trots debattartiklar som vi lést i tidningar fran fackfor-
bund och fran politiker dar man sdger att en fordndring maste till blir debatten hér lite
grann en pajkastning. Nédr man pratar om garanti dr det inte s& att man siger att det
bara ska gilla kommunala verksamheter. Men vi fir inte glomma att kommunala
verksamheter genom &ren har utarbetat olika sanktionsmojligheter. Kommunala
verksamheter har 1 dag ganska starka styrsystem. Det dr svarare att ta pengar och fara
1 vdg med dem.

Kommunala verksamheter kan fa sluta att vara egna resultatenheter under tva ar om
de inte skoter sin ekonomi. Kommunala verksamheter kan vi ldgga ned, och de fér
knappt tilltrade till utbildningsndmnden for att ldgga fram sina synpunkter. Det far 1
alla fall de har forskolorna och skolor som vi har granskat.

Det finns mycket att géra, men att bara séga att det finns ménga som é&r bra &r ingen
ursdkt. I stdllet mdste man vinda pd frdgan: Varfor ska man inte uppvakta dem pa
andra sidan polen, som det bendmndes, och ta de hir seridsa fragorna? Det har varit
seridsa forslag pa vitessystem och tidigare granskningar. Varfor ska vi inte gora det?
Vad dr man radd {or?

Anforande nr 268

Cecilia Brinck (m): Jag har lite bekymmer med den hir verklighetsbe-
skrivningen, som flera talare och nu senast Susanna Brolin, har om att vi inte har
ndgra verktyg. Vi har massor av verktyg, som skolborgarrddet har redogjort for. Vi
har kontrollmdjligheter. Vi har mojlighet att utfarda vitesforeldgganden, och vi har det
slutliga verktyget, ndmligen att dra in tillstdndet.

Vi ér alla 6verens om att det &dr en réattsprocess som faststéller detta beslut, och det tar
for lang tid. Det behdver vi inte argumentera om, for det tycker vi allihop. Men hur
manga kommunala verksamheter har vi lagt ned for att de inte har héllit mattet? Hur
manga kommunala forskolor har vi lagt ned dérfor att vi tyckt att de inte uppfyllt de
verksamhetsmassiga mal som vi satt upp? Svar: Inga.

Anforande nr 269
Susanna Brolin (v):Det ér sant att det finns vissa kontrollmgjligheter, men
det finns en tvekan i salen pa att det behdver forstirkas. Det finns mycket kvar att
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gora vad giller bade forskola och skola. Vi kan ldsa i tidningar om att det kan
bedrivas, och vi betalar ut pengar till, en fritidsverksamhet som inte ens existerar. Da
ar det vil ndgonting som &r problematiskt.

Har ni ndgon géng lagt ned en kommunal verksamhet for att den inte fungerat? Nej,
darfor att det finns s manga kontrollsystem pa vigen. Vi har helt andra mdjligheter
att gé in exempelvis i en stadsdel. Det &r styrt av politiker, och det &r béttre insyn och
lattare for brukare att paverka &n i privata verksamheter, dér vi inte ens har chansen
att sdga om vi tycker att de ska existera eller inte eller om de far konkurrera med de
kommunala skolorna.



