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Förslag till beslut 
Nämnden godkänner yttrandet till förvaltningsrätten. 

 

 

 

Göran Månsson  

stadsdelsdirektör  

 

Bakgrund 
Ett av stadsdelsnämndens (SDN) beslut den 25 augusti har överklagats av en med-

borgare för laglighetsprövning. Det gäller SDNs beslut att godkänna en ansökan 

hos socialstyrelsen om stimulansmedel för vård och omsorg om äldre personer. 

  

En person som är folkbokförd i en kommun kan enligt Kommunallagen (KL) be-

gära laglighetsprövning hos Förvaltningsrätten (FR) av ett kommunalt beslut och 

FR kan upphäva beslutet om 1/ det inte har tillkommit i laga ordning, 2/ beslutet 

hänför sig till något som inte är en angelägenhet för kommunen, 3/ det organ som 

har fattat beslutet har överskridit sina befogenheter, 4/ beslutet strider mot lag eller 

annan författning. 

 

FR tar inte ställning till om beslutet är bra eller dåligt utan bedömer endast om det 

är lagligt eller olagligt. 

 

Förvaltningens synpunkter 
Klaganden verkar i och för sig inte ha något emot den ansökan som nämnden god-

kände men menar att nämnden dessutom borde ha ansökt om stimulansmedel för 

äldre psykiskt funktionshindrade. Så kan man naturligtvis tycka. En laglighets-

prövning av ett beslut handlar dock inte om beslutet var bra eller dåligt utan om 

beslutet var lagligt eller olagligt. 

 

Att ansökan handlade om äldre var skälet till att den innan nämndbeslutet behand-

lades av lokala pensionärsrådet. 

 

Förvaltningen kan inte se att det överklagade nämndbeslutet den 16 juni § 16 inte 

skulle ha tillkommit i laga ordning eller att det hänför sig till något som inte är en 

angelägenhet för staden/kommunen. Inte heller att nämnden med beslutet skulle ha 

överskridit sina befogenheter eller att det strider mot lag eller annan författning. 
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