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Sammantriade med kommunstyrelsen 2013-01-29
§ 3 Yttrande Gver revisionsrapport om investeringsprojektet Nyboda skola

Vi ar kritiska till det yttrande som kommunstyrelsen véljer att ldmna till
revisorerna. Det svarar inte pa flertalet av de synpunkter som revisorerna lamnat,
och instaliningen ar anmérkningsvérd, vad géller bade ansvar och skuld. Att man
i denna investering hanterat skattebetalarnas tillgangar ovarsamt verkar inte
bekomma kommunstyrelsens ordférande. Det &r inte ett svar dér man kan kénna
sig trygg med att samma sak inte kommer att hdnda igen. Darfér valde vi i
kommunstyrelsen att reservera oss mot beslutet.

Den kritik som revisorerna riktar &r befogad och det finns anledning fér
kommunstyrelsen att vara sjélvkritisk pa flera punkter. Det finns brister i
processer, ofullstdndiga beslutsunderlag, brister i utredning och beredning och
brister i tillvaratagande av tidigare investeringar.

Den del dar man tillstar att revisorerna har rétt handlar om kritiken om
ofullstandiga beslutsunderlag. Men da 13ggs skulden mérkiigt nog pa
oppositionen; Vi skulle ha aterremitterat drendet oftare tycks vara forklaringen till
uteblivna underlag till demokratiskt valda organ. Naturligtvis kunde oppositionen
ha begart aterremiss, forutsatt att drendet 6verhuvudtaget hade varit uppe till
beslut. Men undantag av investeringsbudgeten i oktober 2010 har fragan knappt
berérts och d& markerade vi vart starka ogillande mot utvecklingen. | det laget
hade dock redan flera strategiska beslut fattats i informella organ utom
demokratisk kontroll. Stutsatsen i remissvaret ar att alla var ndjda med
beslutsunderlaget. Detta trots att vi vid ett flertal tiilféllen i Barn- och
Utbildningsnamnden efterfrdgat underlag.

Nar vi laser remissvaret blir vi for férsta gangen varse att de beslutsunderlag vi
fragat efter faktiskt existerar. Olika utredningar, ritningsférslag, prognoser osv
fanns i en strategigrupp, bestaende av representanter fran Moderaterna,
Folkpartiet, Kristdemokraterna och Centerpartiet. Att dessa handlingar fanns att
efterfraga har aldrig redovisats i nagra demokratiskt valda organ.

| dvrigt férkastas revisionsrapporten i samtliga delar dar man valjer att svara pa
kritiken.

Revisionsrapporten ses som irrelevant for att den &r for snév, och inte belyser
bakgrunden till utbyggnaden av skolan. Konklusionen &r sedan att den nya
glasfasaden var central for att vdnda utvecklingen f6r skolan. Vi delar
uppfattningen att skolan behévde rustas upp, men har redan tidigt kritiserat att
majoriteten inte valt att géra nagot at utbildningen. innehallet och profileringen &r
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minst lika viktiga som lokaler om man vill vdnda en trend, men har har
majoriteten Iatit det ga at fel hall.

Vi sag alla ett behov av att rusta upp skolan, men det innebér inte nédvandigtvis
att man maste bygga for dyrt eller fér mycket. Majoriteten kande till att
stadieindelningen skulle férandras pa hogstadiet (dvs att &k 6 atergar till
mellanstadiet) och borde ha insett att antal elever skulle minska. Trots detta
byggdes skolan s stor att ett helt vaningsplan star tomt. Argumentationen nu ar
att om 10 ar kommer ett stort antal lagenheter ha byggts i ndromradet. Vi hoppas
givetvis att det blir s4, men da borde skolan ha dimensionerats fér de narmaste
aren och byggts pa ett flexibelt satt sa att den istaliet {att kunnat expandera om

10 ar.

Varfor galler inte samma argumentation inom férskolan och dldreomsorgen? Ar
det da for dyrt att betala kapitalkostnader fér tomma lokaler i 10 ar?

Istallet for att ta hansyn till elevtillstrémningen raljeras friskt med regeringen "med
hansyn till den héga takt i vilken olika nationella skolreformer lanseras torde det
éver huvud taget vara ogérligt att basera de langsiktiga lokalinvesteringarna pa
dem...” Det &r underhaliande men oserids argumentation i sammanhanget,
savida man inte exemplifierar med hur det tidigare drabbat kommunen, och

vilken lardom man da drog.

An mer oseridst — och skrammande - blir det na&r man ber revisionen att
aterkomma om 10 ar och titta om lokalerna fortfarande &r outnyttjade, och i det

laget lova att ta at sig av kritiken.

| vissa delar ar det |4tt att tro att den som skrivit svaret till revisorerna inte ens har
last revisionsrapporten. Ett exempel; "En annan reflektion &r att revisionens
granskningsmetoder framstar som otilirdckliga om dess slutsatser baseras enbart
pa det som framgar av officiella protokoll. Risken att, som i detta fall, dra felaktiga
slutsatser &r uppenbar.” Att detta ar fullstandigt felaktigt framgar eftersom
revisorerna skriver i rapporten att man dels gatt igenom dokument, ekonomiska
kalkyler och prognoser och dessutom kompletteras med en lista med personer
som intervjuats (bland annat kommunstyrelsens ordférande). Denna del | svaret
torde vara sa pinsam att det omedelbart réttats till.

Hela svaret genomsyras av en instélining av att allt som gjordes var rétt och bra,
och skulle det géras om igen sa skulle det goras likadant. Den instéllningen gér
oss radda. Vi anser inte att det dr en ansvarsfull instélining som
kommunstyrelsens ordférande intagit | processen kring Nyboda.
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