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En ny inriktning behivs inom den sociala familjevirden — vi méste arbeta for fler
svenska adeoptioner! “

Rapport efter rapport visar det, som vi egentligen redau vet: ménga bam i familjehem far illa,
och har mycket simre forutsiittningar i livet dn andra. Den vérd vi har att erbjuda
omhiindertagna barn har mycket diliga resultat — det kan t o m vara s att den forvirrar
situationen for de placerade barnen istiitlet £or att hjélpa dem. Den vedertagna svenska
politiken innebir att banden till den biologiska familjen ska behdllas till néistan varje pris, och
de som far betala for detta #r de barn som vixer upp i familjehem och déms till en barndom i

otrygghet.

Ibland séger vi som svenskar stolt, att i Sverige har vi inte lingre ndgra barnhem. Istillet
framhéver vi de fantastiska familjehemmen, som vi numera kallar det som tidigare hette
fosterhem. Barn som inte kan vara kvar hos sina biologiska fordidrar, far ersdttningsfamiljer
som ska ta hand om dem tills det att de kan &terviinda till sin egen familj. Lagen foreskriver
att familjehemmen ska vara vil forberedda for sitt uppdrag, ha utbildning och handledarstdd,
arvode och ersittning. Trots lagens alla goda intentioner, visar forskningsrapporter och
intervjuundersékningar att alltfSr manga barn har det daligt i familjehem. Dels héinder det att
oldmpliga personer far vara fosterforéldrar, att uppfoljningen och kontrollen 4r dalig. Barn har
manga ginger "glomts bort” av socialtjéinsten som placerat dem, och forst flera &r senare har
det upptickts att de inte alls haft det bra. Familjehem skall heller inte ses som permanenta
Iésningar, vilket innebér att barnens situation #r mycket otrygg. Nér som helst kan det
bestammas att de ska tillbaka till den biologiska familjen, eller flyttas till en annan
fosterfamilj. Fosterfamiljen far inte fiista sig alltfor mycket vid barnet — det 4r ju inte “deras”
barn,

Familjehem &r en bra 18sning for korttidsplaceringar — men blir barnen kvar under flera ér,
fungerar det inte lika bra. Vi behéver ocksé skirpa kontrollen och dka stdet till
familjehemmen, for att barnens réttigheter ska séikras. Lagstiftningen som skyddar de
familjehemsplacerade barnens réttigheter bor ses &ver.

Fram till c:a 1970 var adoptioner inom Sverige vanliga. Runt det &rtalet minskade de till i
praktiken inga alls. Forklaringarna #r flera - synen p ensamstiende mammor férdndrades,
liksom deras livsvillkor. Daghem blev vanligare, det var littare att fi bostad &ven som
ensamstiende. Abortlagstifiningen férindrades och p-pillren innebar ocks3 att det fiddes farre
obnskade barn. Men satsningen pa fosterfamiljer &r ocksa en viktig anledning. Trots att dessa
ar tédnkta for kortare placeringar, #ir det ménga som blir s k uppvéxtplaceringar, dvs bamen
kommer aldrig tillbaks till sina biologiska féréldrar. Enligt Socialstyrelsens statistik for 2006
var det nistan hélften av de 13 000 barn som var "heldygnsplacerade” 2003 som fortfarande
var kvar i varden efter tre ir. Frén undersékningar vet man att de barn som blir kvar i
samhiillets vard i 2-3 &r mycket sdllan kommer tillbaka hem ftr gott. (Se t ex Ovisshetens
barn, Socialstyrelsen 1995:9)



I engelsksprikiga linder i vistvirlden forvanas man Gver den svenska politiken pd detta
omrade. Den ensidiga satsningen pi famiijehem fore adoptioner gar stick i stdv med all
vedertagen forsknmg, bade i utlandet och i Sverige. Forskningen visar ait barn som placeras i
familjehem klarar sig viisentlig sfimre #n de som placerats for adoption. Siffrorna dr daliga
Hven for stabilt langtidsplacerade barn. Adoption innebdr att bamet far en egen permanent
familj, som inte kan “s#ga upp sig” fran sitt uppdrag. I linder som England och USA satsar
man medvetet p att 5ka antalet inhemska adoptioner, {or att ge fler barn permanenta famzl_}er
och dirmed en tryggare uppvixt och en familj for livet.

I Sverige anviinds adoptioner i mycket liten utstrackmng Ndr barn utreds for
omhiindertagande och placering tinker man inte ens tanken, eller prﬁvar detta som et seridst
alternativ. Om man tar upp frigan, kan man mdtas av argument som att detta &r nagot
gammalmodigt, och dven en rorande omsorg om de biologiska forildrarnas rittigheter. Det
forekommer t o m att man hévdar att de b1ologlska forildrarna méste ha kvar bamen som en
morot for att kunna motiveras att foréndra sina liv: bli avgiftade, 4ta sin medicin eller
liknande. Sadana argument saknar helt och héllet barnperspektiv, och de som framfor dem
verkar se barnen som behandlingsmetoder snarare 4n egna individer med rétt till en trygg
uppvaxt.

Det grundléggande problemet &r att det gillande arbetssittet dr djupt rotat inom
socialarbetarutbildningen, och i det dagliga arbetet inom socialtjdnsten. Sillan eller aldrig
tanker man ens tanken adoption, dven i fall déir en sidan hade varit den mest nirliggande
I5sningen. Nir man ser statistiken for Stockholms stad forstir man att den nuvarande
politiken #r s4rskilt konsekvent genomford hér: av 800 barn som placerats i familjehem under
2006, var det endast ett (1) som adopterades. Bara i 20 drenden skedde en sk
vérdnadsoverflyttning, den svenska kompromissen for att skapa mer stabilitet for de
familjehemsplacerade barmen.

Totalt har vi endast c:a 40 adoptioner per &r i hela Sverige, hilften 4r direkt adoption av sma
barn {under ettarsildern), hilften 4r adoption av det familjehem som barnet bor i. Aveni
jamforelse med bvnga Sverige ligger alltsd Stockholm extra 14gt i denna statistik.

I praktiken har ett barn som fods och véxer upp i svéra sociala forhillanden i Petersburg eller
Tallin, storre rittighet och chans att fir en permanent familj och en trygg uppviixt, 4n ett barn
som f6ds i motsvarande forhéllanden i Farsta eller Hasselby. De ryska och estniska barnen har
goda chanser att f3 en ny adoptivfamilj inom sitt land, eller i vissa fall i utlandet - de svenska
kan se fram emot en barndom utan trygghet dér de stindigt flyitas mellan de biologiska
fordldrarna och olika familjehem.

All forskning visar att barn som far en permanent familj genom adoption Klarar sig avsevért
biittre i livet. Familjen finns inte bara som st6d under uppviixten — dven senare i livet, nér man
blivit vuxen och sjilv bildar familj, &r fordldrar oerhort viktiga. Idag dr det ménga fd
fosterbarn som #r oerhort ensamma efter det att de fyllt 18 &r, En adoptivfamilj kan inte heller
sdga upp sig som foréldrar, nir det blir svirigheter — det &r en for-alltid-familj.

Man skulle kunna tro att det #r brister i lagstifiningen, som lett till den nuvarande situationen.
Lagstiftningen Z4r det dock inga storre fel pd, den ger alla majligheter till att genomfSra
svenska adoptioner. Samtidigt skulle man ocksé kunna Sppna for méjligheten till s k Sppna
adoptioner, som inneb#r att man juridiskt genomfor en adoption men samtidigt ocksa
gverenskommer med de biologiska forildrarna och deras slikt om hur man efter adoptionen



kan hjlla kontakten. Kanske bestimmer man sig for att utbyta brev och fotografier med jéimna
mellanrum, kanske tréffas man ocks4. Sdana 6ppna adoptioner &r sedan linge i bruk it ex
USA och England, med goda resultat. Barnet fir den nédvéndiga tryggheten och stabiliteten
under uppvixten, samtidigt som man inte tappar kontakten med sina rétter, och har god
kunskap om sin egen historia. '

Det dr dock i tillimpningen av den nuvarande lagstifiningen, som vi redan nu kan forindra
och forbiittra arbetet inom familjevarden. Genom att ge tydliga riktlinjer till socialtjansten om
att det fr barnens behov av trygghet och besténdlghet som ska vara vigledande; kan
forindringen inledas redan hir och nu. _ o

Stockholms socialforvaltning har sedan 2006 en utmirkt verksamhet for internationellt
adopterade och deras familjer, i form av ett resurscentrum och en 6ppen f6rskola. En
verksamhet fr att Astadkomma fler svenska adoptioner inom Stockholm, skulle passa in vél i
sammanhanget. Utbildningsinsatser fér socialarbetare inom individ- och familjeomsorgen
skulle kunna vara en del av detta arbete, men dven en “taskforce” - en arbetsgrupp som
sérskilt arbetar med att hitta permanenta l8sningar i &renden dér man annars inte sett andra
alternativ iin den traditionella familjehemsplaceringen. Det kan handla om fall dér foridldrarna
helt férsvunnit ur bilden genom dédsfall, men &ven da t ex en biologisk mamma faktiskt sjilv
uttrycker 8nskan om att hennes barn ska fa en ny familj genom adoption. Néagot som faktiskt
hinder da och d&, men som idag bemdts av socialtjinsten med familjehemsplacering i néstan
alla fall.

En sadan grupp skulle ocks4 ha till uppgift att hitta limpliga adoptivfamiljer till de barn som
blir aktuella — t ex genom att erbjuda majlighet till intresseanméilan frén familjer inom och
utanfor Stockholm som &r 6ppna dven fr en svensk adoption, men som sgkt och fatt
medgivande fr en internationell sddan, Sirskild vikt skulle man hér kunna ldgga vid att ge
méjlighet till adoption dven till samkénade par som fatt adoptionsmedgivande. Dessa har idag
inga mojligheter aft skicka sin anstkan utomlands — men inte heller inom Sverige har négra
sddana adoptioner skett sedan samkénade par fick mdjlighet att adoptera 2003.

Vi foresiar darfor:

Att nya riktlinjer for arbetet med familjehemsplacerade barn och svenska adoptioner tas fram
for socialtjiinsten och stadsdelarna inom Stockholms kommun, med tyngdvikten lagd vid
barnens behov av en permanent familj for hela livet.

Att en stirskild arbetsgrupp skapas inom socialtjinstférvaltningen, med fordel knuten till
Resurscentret for adopterade, for att stétta socialtjénsten i stadsdelarna med utbildning om
svenska adoptioner, och med att hitta limpliga svenska adoptivfamiljer i de fall dédr detta blir
aktuellt.




