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Socialndmndens beslut
1. Socialndmnden godk&nner redovisningen.

2. Socialndmnden Gverlamnar redovisningen till stadsdelsndmnderna.

Arendet

| budgeten ar 2013 avsattes 10 mnkr for att minska cannabisanvandandet bland
unga. Utvecklingsenheten pa socialforvaltningen samlade stadsdelsforvaltningar-
nas preventionssamordnare till en workshop med syfte att arbeta fram en plan for
ett antal strukturerade atgarder som kan genomféras gemensamt Gver staden. Ut-
ifran workshopens resultat har en plan for ett antal forebyggande insatser tagits
fram.

Forvaltningen hade redovisat arendet i ett tjansteutlatande daterat 27 februari
2013.

Beslutsgang
Ordforanden Anna Konig Jerlmyr (M) foreslog, med instimmande fran samtliga
ledamoter, att n&mnden skulle besluta enligt forvaltningens forslag till beslut.

Sarskilt uttalande
Vice ordféranden Roger Mogert m.fl. (S) och ledamoten Inger Stark (V) lamnade
foljande sarskilda uttalande.

All politik ska i storsta mojliga man vila pa en evidensbaserad grund.

Narkotikaproblematiken &r komplicerad och det finns séllan enkla I6sningar pa
komplicerade problem. Det &r gladjande att majoriteten har valt att investera i
cannabis-prevention da vi ser att allt fler ungdomar prévar pa drogen. | planen for
forebyggande insatser finns en rad férslag for att minska anvandningen bland ung-
domar. Men tva saker finner vi problematiska med Plan for forebyggande insatser
for att minska cannabis bland unga.

For det forsta finner vi fokuset pa rokning problematiskt ur evidensskal vilket gors
tydligt i planen:



Stockholmsenkaten visar att det finns en samvariation mellan att réka och att ha pro-
vat narkotika. Det &r betydligt mer vanligt att unga som roker har provat cannabis
jamfort med de som uppger att de inte roker. Forskningen ar dock inte helt enig om
huruvida tobaksbruk &r en inkdrsport till cannabis. Det finns dock forskare som hav-
dar att sa ar fallet vilket kan motivera insatser mot tobak aven i detta sammanhang.

Samvariation betyder inte nédvandigtvis kausalitet och enskilda forskare kan an-
véandas for att motivera nastan vilken insats som helst. Att férhindra rokning &r i
sig ett egenvarde men fragan ar varfor just en antirkningsinsats ska inga i preven-
tionsarbetet for cannabis. Det finns dessutom flera andra risk- och skyddsfaktorer
med stundtals hogre grad av evidens inom preventionsforskningen som far betyd-
ligt mindre plats i planen; exempelvis strukturerad fritid och laxhjéalp. Planen dis-
kuterar ocksa appar och kampanjer pa olika satt. Dessa kan vara till stod och hjalp
men maste da ha beredskap for ékat behov hos malgruppen. Den beredskapen ser
vi inte i riktigt i planen.

For det andra ser vi ovanstaende som en illustration av att majoriteten dkat ansla-
gen mycket snabbt for att visa sig handlingskraftig samtidigt som den saknar en
tydlig idé om vad som ska uppnas. Vi saknar helt enkelt langsiktigheten i projektet
da narkotikaprevention knappast ar ett atagande som loper per budgetar eller lam-
par sig for ryckig budgetering. 1 all preventionsforskning talar man om langsiktig-
het och kontinuitet som en nédvandig framgangsfaktor.
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