PM 2013:84 RIII (Dnr 311-1960/2011)

Laglighetsprovning av kommunstyrelsens beslut den 20 mars
2013, § 26, ’Provning i Mark- och miljooverdomstolen av
kommunfullméiktiges beslut den 12 december 2011, § 23, De-
taljplan for Slussen del av Sodermalm 7:85 m.fl. i stadsdelarna

Sodermalm och Gamla stan, Dp 2005-08976-54".
Yttrande till forvaltningsriitten i Stockholm, mal 7009-13, enhet 13

Borgarrddsberedningen foresléar att kommunstyrelsen beslutar féljande.
1. Till forvaltningsrétten i Stockholm dverldmnas yttrande i mél 7009-13 en-
ligt stadsledningskontorets forslag, bilaga 1 till promemorian.
2. Beslutet i drendet justeras omedelbart.

Foredragande borgarridet Regina Kevius anfor foljande.
Arendet

Kommunstyrelsen beslutade den 20 mars 2013, § 26, att till Svea hovrétt, mark- och
miljodverdomstolen dverldmna yttrande i mal angéende dverklagande av mark- och
miljodomstolens vid Nacka tingsriatt dom den 12 december 2013, att upphéva Stock-
holms kommunfullmiktiges beslut den 12 december 2011 om att anta detaljplan for
Slussen del av S6dermalm 7:85 m.fl. i stadsdelarna S6dermalm och Gamla stan i
Stockholm. Kommunstyrelsens beslut har 6verklagats med yrkanden om att beslutet
ska upphévas. Staden har nu forelagts att yttra sig 6ver 6verklagandena av Stock-
holms kommunstyrelses beslut.

Beredning
Arendet har remitterats till stadsledningskontoret.
Mina synpunkter

Jag instimmer i den beddmning som gjorts av stadsledningskontorets juridiska av-
delning och foreslér att borgarradsberedningen foreslar att kommunstyrelsen beslutar
foljande.
1. Till forvaltningsrétten i Stockholm 6verldmnas yttrande i mal 7009-13 enligt
stadsledningskontorets forslag, bilaga 1 till promemorian.
2. Beslutet i drendet justeras omedelbart.




Stockholm den 8 maj 2013

REGINA KEVIUS

Bilagor
1. Stadsledningskontorets yttrande
2. Overklagande 2013-03-25
3. Overklagande 2013-03-27
4. Overklagande 2013-03-28

Borgarradsberedningen tillstyrker foredragande borgarradets forslag.

Séarskilt uttalande gjordes av borgarraden Karin Wanngérd och Tomas Rudin
(bada S) enligt foljande.

Turerna kring Slussenaffaren dr manga. Det &r ytterst en konsekvens av stadens undermaliga
hantering av projektet i sin helhet. Det dr ett projekt med manga ouppklarade fragetecken som
kannetecknas av ett standigt lappande och lagande. Projektet saknar fortfarande en trovérdig
kostnadskalkyl och risken é&r att hela projektet s& smaningom kommer att falla pd att finansie-
ring saknas och att det finns for ménga fragetecken kring genomfoérandet. Slussenprojektet ar
ett stort ekonomiskt risktagande for en 16sning som redan nir den kommer till stdnd kénns
omodern. Ett rejélt omtag vore att foredra. Allt annat riskerar att skapa en orimligt kostsam
historia.

Vad giller turerna kring markanvisningar, bygglov inom géllande detaljplan, ekonomiska
kompensationer och 6verklaganden finns det i dagsldget allt for manga oklarheter. En gransk-
ning av hur Stockholm hanterat det hela och huruvida staden agerat lagenligt méste genomfo-
ras. Vidare ska staden utreda hur ett bygglov inom géllande detaljplan kunde genomforas.
Kostnad, tidsatgang for att vinna tid och andra aspekter bor analyseras av obereonde part.

Det antecknades till forteckningen att Socialdemokraterna och Miljopartiet avstér
fran att delta i beslutet.

Kommunstyrelsen
Reservation anfordes av Ann-Margarethe Livh (V) enligt f6ljande.

Jag foreslar kommunstyrelsen besluta
1. Auvsla forslag till yttrande
2. Samt att darutdver anfora

Hela upplagget ar mycket mérkligt och vi ifrdgasétter om detta ar lagligt. Hur som helst anser
vi det moraliskt forkastligt att staden agerar pa detta satt. Det underkrdaver den demokratiska
processen och kan i férlangningen skada demokratin.

Vi har i tidigare uttalanden tagit stéllning mot majoritetens forslag géllande renove-
ring/ombyggnad av Slussen. I stadsbyggnadsndmnden och i kommunstyrelsen yrkade vi pa
aterremiss med krav pa en omfattande revidering av det forslag som lades fram och som se-
dan antogs i kommunfullmédktige den 12 december 2011. Efter att kravet pa aterremiss rostats
ner i kommunfullméiktige beslutade fullméktige utan omrdstning att bifalla kommunstyrelsens
forslag. Vi har idag ingen annan uppfattning &n den vi hade da, varfor vi fortfarande anser att
detaljplanen ska omarbetas enligt vart tidigare forslag.



I var reservation i Kommunfullméktige 2011-12-12 i drendet om Slussen skrev vi bland
annat:

”Gestaltning, siktlinjer och bebyggelse.

Det utstdillda forslaget skiljer sig frdn det tidigare frdn 2010 genom att siktlinjer bdttre
tillvaratagits. Vi dr dock inte néjda med att viktiga vyer mot Gamla Stan férsvinner liksom
mot vattnet i Saltsjon och Mdlaren. Dérfor anser vi att samtliga byggnader framfor KF husen
mdste utgd samt den stora glasbyggnaden pd Sédermalmstorg, dd den skymmer alltfor mycket
av utsikten mot Gamla Stan och omvdnt och forhindrar alternativa lésningar. Det dr viktigt
att behdlla anslutningen till underliggande publika lokaler, med rulltrappor och hissar for att
forbinda torget med kajen vid Mdlaren och for att skapa tillgdnglighet.”

Sarskilt uttalande gjordes av Karin Wanngérd, Tomas Rudin och Olle Burell
(alla S) med hanvisning till det sirskilda uttalandet av (S) i borgarradsberedningen.

Det antecknades till protokollet att Socialdemokraterna och Miljopartiet avstér fran
att delta i beslutet.



ARENDET

Kommunstyrelsen beslutade den 20 mars 2013, § 26, att till Svea hovritt, mark- och
miljooverdomstolen dverlimna yttrande i mal angdende 6verklagande av mark- och
miljodomstolens vid Nacka tingsriatt dom den 12 december 2013 att upphéva Stock-
holms kommunfullmiktiges beslut den 12 december 2011 om att anta detaljplan for
Slussen del av Sodermalm 7:85 m.fl. i stadsdelarna S6dermalm och Gamla stan i
Stockholm.

BEREDNING
Arendet har remitterats till stadsledningskontoret.
Stadsledningskontoret

Stadsledningskontorets tjansteutlatande daterat den 2 maj 2013 har i huvudsak
foljande lydelse.

Stadsledningskontoret foreslar att klagandenas yrkande bestrids och att som svar pa 6verkla-
gandet inge och dberopa juridiska avdelningens forslag till yttrande. I huvudsak innebér det
att 6verklagandena bestrids. Beslutet i kommunstyrelsen avsag endast att till Mark- och
miljoéverdomstolen inge yttrande i mélet angaende den 6verklagade detaljplanen f6r Slus-
sen. Eftersom kommunstyrelsen varken behandlade markanvisningsavtalet eller sidoavtalet
om nedsittning av tomtrittsavgilden saknar vad klagandena anfort om dessa avtal relevans.
Betraffande vad som anfors om bestimmelsen i plan- och bygglagen har dessa dverviganden
behandlats i plandrendet.



