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Yttranden vid Stockholms kommunfullméktiges sammantride den 27 november
2014

§ 3 Interpellation om hojd skattesats i Stockholms stad (nr 2014:18)

AnfGrande nr 1
Borgarradet W ann g & rd (S): Jag hdnvisar till det utdelade svaret.

AnfGrande nr 2

Borgarradet Konig Jerlmyr (M): Ordforande! Jag vill borja med att tacka
for svaret, dven om jag kinner att jag till stora delar &r tvungen att upprepa min
fragestdllning utifran det svar som har inkommit, just for att fortydliga vilka konse-
kvenser majoritetens skattehdjarpolitik kommer att fa.

Alliansen har nu ldmnat dver styret till den nya majoriteten efter atta &r. Om vi ser
tillbaka pa den hir perioden kan vi konstatera att vi har sénkt skatten med totalt 75
Ore samtidigt som vi har byggt upp en vildigt stark ekonomi. Vi har ocksd okat
anslagen till vélfarden flera ar i rad.

Vi beréknas nu gora ett dverskott pa ungefar 2 miljarder kronor for i ir. Vi kan se att
ndjdheten bland dem som anvinder vara vélfardstjanster i Stockholm okar, samtidigt
som stockholmare har fatt mdjlighet att behélla lite mer av det de tjanar som de kan
anvinda for att ha en buffert i hushallskassan.

Trots detta har majoriteten gatt fram med en skattehdjning pd 35 ore. Det berdknas
hoja intdkterna for Stockholm med 700 miljoner, pengar som majoriteten 1 sitt svar
sdger kommer att ga till lararloner och dldreomsorg.

Samtidigt har man ett internpolitiskt maktspel 1 det hir huset som innebér att stora
infrastrukturinvesteringar riskerar att stoppas och forsenas. Notan for allt detta
skickas till stockholmarna. Forseningen av Forbifart Stockholm berdknas kosta 4
miljoner kronor per dag bara sett till Trafikverkets kostnader. Till det kan vi ldgga
forseningen av Slussen — ytterligare 100 miljoner kronor per ar — och sa kommer
regeringens budgetproposition utdver allt detta. De vill géra om det kommunala
utjimningssystemet, vilket kommer att drabba Stockholm ytterligare med 6ver 500
miljoner kronor frdn och med 2016.

Finansborgarradet sdger 1 sitt svar att skolresultaten har sjunkit och att ungdomsar-
betslosheten okar. Men det stdmmer inte. Tvédrtom har utvecklingen gatt i ratt
riktning under de hér &ren, bade ndr det ror arbete for unga, kunskap och
foretagsklimat.

Socialdemokraterna sdger att de ska sékerstélla att skattemedel anvinds pa ett
ansvarsfullt sdtt. Samtidigt gar det inte att undvika att konstatera att borgarrddets
synpunkt nér det handlar om /hur skattemedlen ska anvéndas dr ndgot motsiagelsefull
med tanke pa hur majoriteten just agerar kring att forsena och stoppa upp viktiga
framtidsinvesteringar for den hir regionen. Det tickar miljontals kronor varje dag.
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Vi ser en 0kad risk med att Stockholm tvingas betala mer i skatt utan att mer pengar
gér till vilfarden. I stillet tvingas stockholmare betala for den oenighet som finns
kring de hdr fragorna, och mot bakgrund av det vill jag fortfarande stilla foljande
fragor: Hur ska den nya majoriteten garantera att Stockholms stads skattemedel
anvinds pa ett ansvarsfullt sitt? Hur mycket kommer skatten att behdva hojas
framover for att klara de alltmer 6kande kostnaderna men ockséd framtida skatteho;j-
ningar i form av fordndrat utjimningssystem och annat?

AnfGrande nr 3

Borgarradet Wann gard (S): Ordforande, fullméktige! Den nya majoriteten har
hogre ambitioner nér det géller vélfardstjdnsterna i Stockholm. Vi ser att vi behdver
satsa mer pa utbildning och skolan som ar en sa viktig grund for att kunna fa arbete —
en sjilvklarhet for alla invanare i Stockholm.

Det dr mycket riktigt sa att vi tog 6ver en ekonomi i god balans frin den tidigare
ledningen. Den ekonomin ska fortsdtta vara i balans. Dérfor oroar det mig nér bland
annat Moderaterna lagger fram ett budgetforslag dar man urholkar stadens ekonomi
genom att plocka mer fran koncernen, vilket pa sikt 4r en ohéllbar och ekonomiskt
ansvarslos politik.

De hojda ambitionerna i Stockholm och for Stockholms valfird kostar pengar. Det
kostar pengar att bryta den segregation som vi ser har bitit sig fast i Stockholm. Vi
har de absolut rikaste stadsdelarna samtidigt som vi har de absolut fattigaste
stadsdelarna 1 Stockholm. Det hir kommer vi att motarbeta, och en stor del av
nyckeln ar kunskap. En stor del av vara budgetsatsningar gar just till utbildningsfra-
gorna.

Vi maste ocksa ta ansvar for dem som for nérvarande stér langt ifran arbetsmarknad-
en, som saknar utbildning och som méste fi& komplettera pd komvux och pa
yrkesvux. Det gor vi ocksd extra satsningar pa — satsningar som ni inte vill se.

Att Stockholm nu far en skatt pad 17,68 gor att vi fortfarande har bland de ldgsta
skatterna 1 regionen. Man kan till exempel jamfora med Nacka som har ungefér en
krona hogre skatt, och det borde i sé fall oroa Anna Konig Jerlmyr dn mer.

Var skattepolitik kan jag vara stolt oOver, for vi kommer att leverera fler
vilfardstjanster. Vi kommer att leverera bittre kunskapsresultat i skolan, och vi
kommer att sta for en god kvalitet i &dldreomsorgen.

Anforande nr 4

Borgarrddet Konig Jerlmyr (M): Ordférande, fullméktige! Det dr manga
l6ften som uttalas frdn den hér talarstolen, och det ska vi givetvis folja upp varje ar
anda fram till 2018. D4 kommer vi att ha facit pd hur utvecklingen sett ut. Faktum ar
att Stockholm i dag har en ldgre 6ppen arbetsloshet bland ungdomar jamfort med nar
Socialdemokraterna styrde staden i1 hogkonjunktur. Malmé kommun har dubbelt sa
hog arbetsloshet som Stockholm. Vi har ockséd en rekordldg andel mottagare av
ekonomiskt bistdnd hér 1 Stockholm. Inte pd 30 ar har vi sett sa ldga nivaer. Det ar
den staden ni tar over. Vi ser ocksd hur kunskapsresultaten har 6kat, bade nér det
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handlar om meritvirde 1 arskurs 9 och nér det giller den andel som har uppnatt malen
i samtliga &mnen i drskurs 9. Det &r vad vi ldmnar efter oss.

Trots att vi inte hdjer skatten kan vi andé fortsitta satsa pa skolan. Faktum é&r att vi
hojer schablonerna ytterligare jimfort med den nya majoriteten, bade nér det géller
grundskola, gymnasiesirskola och grundséarskola.

Den nya majoriteten och finansborgarrddet undviker fortfarande elefanten i rummet:
Hur kommer man att finansiera de stora kostnader som dr forenade med forseningar
av Forbifarten? Stockholms Handelskammare berdknar att kostnaden for samhéllet
uppgar till upp till 2 miljarder kronor per ar. Nar det géller Slussen talar vi om
summor upp till 100 miljoner kronor per ar.

Négonstans ska detta tas ifrdn, och jag undrar: Var i budgeten kommer vi att se
detta? Ser wvi till fordndringarna av tringselskatteavgiften innebdr det en
skattehdjning pa motsvarande ungefiar 25 6re. De pengarna finns inte. Vi ser ocksé
utgiftsloften i den nya majoritetens budget som inte ticks ar 2 och ar 3 1 det
foreliggande forslaget. Hur mycket kommer da skatten att hojas ytterligare? Det &r
farligt att hoja skatten pa jobb for mycket, for det slar mot alla inkomstgrupper, gor
det mindre lonsamt att arbeta, minskar antalet arbetade timmar och urholkar
vélfarden pé sikt. Det dr en skadlig politik for Stockholm.

AnfGrande nr 5

Jackie Nylander (V): Ordférande, fullmiktige! Det kinns skont att
komma tillbaka och fa mdjlighet att ta Gver efter den hér tiden. Jag ldste en artikel,
Anna, ddr du sdger att vi kom till ett dukat bord. Men jag sdg inga kandelabrar. Jag
sdg bara tomma tallrikar.

Men nu handlar det inte om det, utan nu dr det s& hir att det aldrig har dott s manga
missbrukare som nu i Stockholm. Vi har aldrig haft s& minga élderspensionérer som
ar hemldsa i Stockholm. Det dr saker som du ldmnar efter dig, Anna, och det ar det vi
far ta ritt pa. Du var sé snél nir du satt pa den hér posten att ni inte ens kunde ge folk
ett manadskort. Det &r att ge folk stadsdelsarrest!

Anforande nr 6

Borgarradet L ar s s o n (M): Finansborgarradet gir upp hér och séger att det finns
saker och ting som kostar pengar. Det dr vi helt 6verens om. Dérfor dr det vildigt
viktigt att man har gott om skattebetalare. Det handlar inte bara om att se till att alla
betalar s mycket skatt som mojligt som Karin Wanngard och de rédgrona vill, utan
det handlar om att ha manga skattebetalare.

Déa ser vi hur man genom den nationella politiken vill hdja skatten pa att ha unga
anstéllda med ungefir 20 miljarder 2016 och framat. Fran den socialdemokratiska
regeringen far vi ocksa se forslag som gor det dyrare att arbeta genom att jobbskatte-
avdragen trappas ned. Det ska hojas skatter pd att anstélla dldre, och de begrénsar
den normala upprdkningen av den statliga inkomstskatten, vilket i sak ger en
skattehdjning pa ca 2 miljarder. Jobb och tillvixt — det &r det man ska forhindra.
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Déa kan man undra hur mycket skatt som ska tas ut, for resultatet blir att det blir farre
entreprendrer som startar foretag. Ni tar dod pd entreprendrsandan i den hér staden
genom de signaler ni skickar ut och genom de stopp som ocksa kostar pengar —
stoppet av Forbifarten, Slussen och dessutom ett ganska allvarligt stopp kring vad
som ska ske med Brommaflyget framover. Dér har vi tre viktiga signaler till foretag
runt om 1 Sverige.

Vi har ocksé viktiga signaler som ror vilfardsforetag. I Stockholm &r det osédkert om
det ska 16na sig att driva entreprendriell verksamhet framover, och det kommer ocksa
att ge resultat i skattkistan for Karin Wanngérd och den hiar majoriteten som nu sitter.
Ni kommer inte att ha lika manga skattebetalare i Stockholm om ett par ar nér
effekterna av den foretagsfientliga politiken syns. Samtidigt ser ni till att det inte
langre dr en billig kommun att leva i.

Anf6rande nr 7

Borgarradet Wann géard (S): Ordférande, fullméktige! Vi ser i grund och botten
vildigt olika pa skattepolitiken, och darfor vill jag vara véldigt tydlig med hur jag ser
pa skatt och mojligheten att ta ut skatt.

Jag ser ett vilfardssystem, ett Sverige som vi bygger for att hélla samman. Ett
vilfardssystem som bygger pa billig forskola, gratis skola, gratis gymnasieskola och i
stort sett gratis hogskola och universitet for att alla vra medborgare 1 hela Sverige
ska kunna vixa och utbilda sig till medborgare som forhoppningsvis kan vilja det dir
roliga arbetet som ger en meningsfull vardag dér man jobbar och visst — betalar skatt.
Skatt som gér till ndsta generations barn och barnbarn for att de ska kunna utbilda
sig, for att de ska kunna ta det hédr jobbet som kénns roligt och meningsfullt i
vardagen. Jag ser ocksa skatten som en meningsfull dlderdom, att vi ska ta hand om
dem som har jobbat och tjdnat Sverige sa att de fir en meningsfull och kvalitativ
dldreomsorg.

Hér har vi hogre ambitioner. Har har vi ambitionen att alla barn ska fA mojlighet att
véixa och utbilda sig i1 skolan. Har har vi hdgre ambitioner: Alla ska kénna sig trygga
nir de blir dldre och kunna komma in pé ett dldreboende nér de vill.

Det ér detta som vi finansierar genom skatt, for vi tror inte pa avgiftsfinansiering 1
den utstrackningen. Vi tror inte pa att sla ut barn fran tidiga ar for att de inte har rad
att gi till Kulturskolan eller delta i fritidsaktiviteter. Det &r darfor vi skattefinansierar
var vélfdrd, och jag ar stolt Over att st upp for en skattefinansierad vilfard som
ocksa gor att hela Sverige kan leva. Det dr det vi kan gora med
skatteutjdmningssystemet 1 Sverige.

Vi har en grundskillnad nér det géller vad skatt star for. Jag stér for skattefinansierad
valfard och hogre ambitioner i Stockholm!

Anforande nr 8

Sebastian Wiklund (V): Ordforande, fullmiktige! Precis som Jackie
Nylander sade hér tidigare héller vi pa att stdda upp efter er nu, till exempel nér det
géller Slussen. Ni har aldrig pratat om den frdgan offentligt 6ver huvud taget, trots att
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det har funnits en massa kritik. Direkt nir vi hade vunnit valet kom det ocksa fram
fran kontoret en hojning av kostnaderna pa 1,1 miljarder, sd visst finns det
fragetecken att rédta ut. Den hér frigan reder vi ocksa ut véldigt snabbt.

Det vi haller pd med i de hir frdgorna dr egentligen att stida upp efter er nir det
géller saker som det har funnits en uppddmd kritik omkring, helt enkelt.

Precis som Karin Wanngard sade har vi en helt annan syn pid vad skatten ska
anvéndas till. Jag ska ta ett exempel. En vén jag trdffade som ocksa har barn, lite
dldre barn, sade till mig: Sebastian, ni maste gora ndgonting at skolan. Bdde mina
barn och jag mar daligt i skolan. Det finns for lite hander.

Det handlar alltsd om att vi tdnker fixa de hér sakerna. Vi stillde fragan vad stock-
holmarna behdver och sdg att det fanns ett behov i1 skolan och i dldreomsorgen att
ritta till oréttvisorna.

Ni stéller i stéllet frigan: Hur sdnker vi skatterna? Det &r dér ni fastnar hela tiden.

Anforande nr 9

Borgarrddet Konig Jerlmyr (M): Majoriteten vill satsa pd skolan, och trots
detta lyckas vi i opposition i var budget ldgga fram 0kade satsningar pé skolan. Det
ar ocksd s att den nya majoriteten ldgger fram satsningar som &r mindre dn vad vi
gjorde nir vi hade makten 6ver skolan.

Var syn pé vilfarden och politiken skiljer sig 4. Den nya majoriteten vill ndmligen
bara fordela resurser, medan vi vill skapa resurser till Stockholm och till Sverige. Da
handlar det om att ha ett bra foretagsklimat som gynnar smaforetagare som vill
anstélla en till, att ha en skattesats som sidnker trosklarna for unga méinniskor som ska
f4 sitt forsta jobb och att kénna att det &r lite mer 16n kvar i slutet av manaden. Det dr
ju ménga hushall som har det tufft i slutet av manaden, och det ger dem en vélbehov-
lig buffert att kunna spara pengar till den didr semesterresan eller ha en buffert om
kylskdpet gar sonder. Darfor &r jobbskatteavdraget viktigt. Det gor skillnad i
maénniskors vardag.

Enligt SKL har det aldrig tidigare satsats sa mycket pengar pa vélfard, om vi ska
prata om det. I deras egen rapport sdger de att aldrig forr har s mycket resurser gétt
till vélfarden. I en situation dér vi ocksa har haft en internationell kris har vi kunnat
betala av pé statsskulden, och vi ldmnar efter oss en ekonomi i1 god ordning.

Jag tycker att Karin Wanngérd ska hedras for att hon erkdnner att vi har en stabil och
bra ordning 1 Stockholms ekonomi, darfor att hennes kollega pd nationell niva,
Magdalena Andersson, ljuger och talar om att man kommer till ett tomt bord och det
finns ingenting kvar.

Samtidigt dr det s att jobb, vilfard och tillvéxt har ett samband. Att Stockholm géng
pa ging har placerat sig péd internationella topplistor dr ingen slump, utan det &r
resultatet av en politik som har gjort det mdjligt och lonsamt att jobba, att starta
foretag och att gora stora och viktiga investeringar.
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Mina vénner! Jag vill bara siga att det dr ingen slump, sé riskera nu inte detta!

Anf6rande nr 10

Borgarradet B rin c k (M): Ordférande, fullméktige! Jag kénner att det kanske ar
pa sin plats att pdminna forsamlingen om en del ritt sjdlvklara fakta. Det finns
ingenting som &r gratis, Karin Wanngard. Det ar alltid ndgon som betalar.

Det som hénder i en politik som gar ut pd att hoja skatten dr att farre ménniskor
jobbar, mindre skatt betalas och ni far mindre och mindre pengar att finansiera
vilfardstjansterna med.

Det hédr dr inte ndgon allmint spekulerande &sikt som jag star hiar och framfor. Vi vet
att det ar pa det sittet. Alliansregeringen sinkte skatterna mellan 2006 och 2014, och
skatteintdkterna 6kade. Nu hojer ni skatterna, och skatteintdkterna kommer att
minska.

Riktigt hur Karin Wanngérd fér ithop den hér ekvationen 1 slutdnden forstér jag arligt
talat inte. Ar det mojligen sé att det egentligen ar ratt ointressant for er huruvida ni
far in mer eller mindre pengar, utan det intressanta &r att kunna hoja skatten?
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§ 3 Interpellation om det eventuella stoppet av arbetet med nya Slussen (nr 2014:20)

AnfOrande nr 11
Borgarradet W ann g & rd (S): Jag hdnvisar till det utdelade svaret.

Anforande nr 12

Madeleine Sjostedt (FP): Kira fullméktige! All offentlig makt utgar
fran folket, stir det i regeringsformen. Jag tycker att det dr en bra princip som giller
dven 1 den hdr forsamlingen. Det gor att all den maktutévning som sker fran
majoriteten bor emanera frdn den representativa demokratin och grunda sig i

konkreta beslut som har fattats i en ndmnd eller 1 fullméktige. Det &r sa vi styr
Stockholm.

Dirfor stillde jag vildigt konkreta frigor till finansborgarrddet om Slussen: Har
arbetet stoppats vad géller Slussen? Vilket organ har fattat beslut om de nya
direktiven?

Jag fick ett svar som var vildigt diffust. Man svarade inte alls p4 om arbetet var
stoppat eller inte. I exploateringsndimnden har S, V och MP sagt att arbetet ska
stoppas, det vill sdga de har styrt exploateringsndmnden &t det hallet. Wanngard
sdger 1 sitt svar att arbetet pagér 1 ndgot lagre tempo.

Vem som helst som har passerat Slussen ser att det hidnder absolut ingenting pa
Slussen just nu. Dérfor stéller jag fragan igen: Har arbetet stoppats eller har det inte
stoppats?

Det andra handlar om de direktiv som utfardas héirifran huset. Vem utfardar dem,
vem tar emot dem och vem effektuerar dem? Det finns lagstadgat hur detta ska ga
till, men 1 det hér fallet verkar det inte alls g4 till pa det séttet.

Jag stillde frigan om hur de hdr nya direktiven ser ut. D& séger finansborgarradet i
sitt svar att det bara handlar om att se 6ver de 6kade kostnaderna, medan trafik-
borgarrddet Helldén i en fragestund forra gdngen sade att det handlade om att se dver
hela paketet.

Nér man ser det beslut som har fattats i kommunstyrelsen, dir man ska titta pa det
offentliga rummets utformning, de befintliga Slussenanldggningarnas tekniska status,
ekonomiska konsekvenser av uteslutande av kontorsbebyggelsen — apropé att det blir
dyrare, hur dyrt kommer inte det att bli? — kan man f6rstd att det &r Daniel Helldén
som har helt rétt.

D4 undrar jag aterigen: Ar det verkligen sé att det bara handlar om kostnaderna, eller
ar det beslut som vi har fattat i kommunstyrelsen fel? Var det ett felaktigt beslut, och
har det da utfardats nya propder fran finansborgarrddet om vad den hér
expertgruppen ska titta pa?

Det ar viéldigt konkreta fragor. Géller kommunstyrelsens beslut att den expertgrupp
som ska ldsa 1 542 sidor om dagen av tekniskt komplicerad materia bara ska titta pa
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ekonomin, eller ska de folja kommunstyrelsens beslut? Ar arbetet stoppat, eller ér det
inte stoppat?

Anforande nr 13

Borgarrddet W ann g a rd (S): Ordférande, fullméktige! Nar det géller Slussen har
vi under en ldngre tid berittat om var oro for de 6kade kostnaderna. Det var en oro
som vi patalade redan fore valet men som vi inte fick nagot svar pa. Vi blev endast
upplysta om att budgeten pa 8 miljarder gillde. Efter valet fick vi mycket riktigt en
rapport som bekridftade den oro som vi tidigare hade: att det kostar 6ver 9 miljarder,
vilket dr en kostnadsskening pa minst 1 miljard kronor.

Da ir det inte sd konstigt att jag som nytilltritt finansborgarrad vill ha kontroll pa
ekonomin. Det dr inte s& konstigt att vi faktiskt vill stanna upp och verkligen
sdkerstélla att vi haller pd med ritt saker.

Det dr mycket riktigt sd att kommunstyrelsen har tagit ett beslut om diverse olika
punkter som den hir expertgruppen ska se dver. Min storsta oro dr den skenande
ekonomin.

Nér det sedan géller vad som gors och inte gors vid Slussen gor vi det som ar av akut
natur. Det dr av akut natur ndr en staty néstintill rasar in 1 Slussen. Da méste vi vidta
atgirder. Det ar vl sjdlvklart.

Att inte ha kostnadskontroll &r foroddande for stadens ekonomi. Jag dr ansvarig for
stadens ekonomi. Att skapa sig en kostnadskontroll pa den korta tid som expertgrup-
pen ska arbeta anser jag dr sjdlvklart och min skyldighet gentemot stockholmarna.

Anforande nr 14

Madeleine Sjostedt (FP): Min frdga kvarstar faktiskt, darfor att 1 det
interpellationssvar som jag fick sigs det att arbetet pagéar i ett ndgot lagre tempo.
Men nu stér finansborgarradet hédr och siger att arbetet har stannat upp och att bara
det som é&r akut och sékerhetsbetingat pagér. Allvarligt talat sd &r detta tva helt skilda
signaler, och jag skulle som foretrddare for stockholmarna havda att vi har rétt att fa
reda pa vad det dr som giller: Star det still, eller stir det inte still? Ar det akuta
atgérder, eller dr det bara nedsaktat? Vi maste faktiskt fi ett svar pa det har.

Min andra fridga handlar om beslutet i kommunstyrelsen, dédr finansborgarrddet
aterigen kommer fram till att hon vill ha kostnadskontrollen. Det 4r ndgot som jag
respekterar. Jaklar vad jag respekterar médnniskor som vill ha kostnadskontroll! Jag
upplevde da inte nér jag var borgarrad att det fanns en s stor forstéelse for det fran
er sida, men det &r jdttebra! Sent ska syndaren vakna — vildigt bra!

Men hur kan det d4 komma sig att ni fattar ett beslut i kommunstyrelsen med elva
utredningspunkter varav bara tvd handlar om ekonomi? Ovriga handlar om tusen
andra saker.

Jag tolkar detta som att Miljopartiet aterigen har kort over Socialdemokraterna.
Daniel Helldén hade rétt i den frdgestund vi hade forra gangen, d& han sade att man
skulle ta ett bredare grepp om Slussen och han var beredd att stoppa alltihop.
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Det hir handlar inte om att bara underséka ekonomin. Det handlar om att undersdka
det offentliga rummets utformning, cykel- och géngvégarna, avbordning av Malaren,
utformningen for géang-, cykel- och kollektivtrafik — som om detta inte vore gjort!
Kommer ni ihdg nér vi rullade in tvd vagnar med material hdr som dessa ménniskor
nu ska ldsa pa nagra veckor? Detta dr ett mycket utrett projekt.

Jag kriver ett svar pa fragan: Vad ar det expertgruppen ska komma fram till? Vad ér
det man ska se dver? Hur kan man tidnka sig, ndr man utesluter kontorsbebyggelsen,
att det ar ett sétt att fa kontroll pd de ekonomiska kostnaderna? Det dr vad jag undrar.

AnfGrande nr 15

Martin Westmont (SD): Jag vill stilla en fraga till de rodgrona. Ni har ju
gétt ut med att ni vill ha en bred dverenskommelse nér det kommer till Slussen. Jag
vill helt enkelt friga er om det &r er ambition att samtala med Sverigedemokraterna
om Slussens framtid.

Jag vill ocksa sdga att Slussen dr en enormt viktig fraga for stockholmarna. Det ar
inte jag, Karin Wanngard eller Sten Nordin som ska bestimma hur Slussen ska se ut i
framtiden, utan det &r en majoritet av stockholmarna som ska bestimma hur Slussen
ska se ut. Fundera pd det! Lat oss folkomrosta om Slussen. Lit en majoritet av
stockholmarna avgdra hur Slussen ska se ut. Vi har flera olika alternativ — lat oss
anordna en folkomrdstning!

Anforande nr 16
Jan Valeskog (S): Jaghoppas att jag likt Karin Wanngérd kan bidra med att
reda ut lite fragetecken kring utifran de fragor som stillts.

Nar det giller expertgruppen vill vi som sagt reda ut oklarheter men &ven rena
missforstand och vanforestillningar som finns i Slussenfrdgan. Att vi har hamnat i en
sddan hér trist situation med Slussen har den forra borgerliga majoriteten ett
huvudansvar for: 1 miljard 1 plotslig fordyring, slarvig detaljplan for bussgaraget, ett
avtal om bussgaraget utan en enda — jag upprepar — utan en enda prognos om
kollektivtrafiken via Slussen i framtiden efter att tunnelbanan kommit till.

Transparens har inte direkt varit ett kdnnetecken i Slussenfragan. Ni har till och med
haft en egen strategi att inte debattera Slussen offentligt. Ingen har ju tydligt statt upp
och fOrsvarat nya Slussen hos er. Att oklarheter, frigetecken och vanforestillningar
dé vuxit fram &r kanske inte sa konstigt med tanke pa hur ni har agerat.

Jag vill dock framhalla att jag tycker att dven Ovriga partier har ett ansvar for
Slussenfragans tidigare hantering.

Nu har vi dandé@ chansen att ta ansvar pa ett béttre sétt dn tidigare, och darfor har vi
alltsa tillsatt en expertutredning som ska kvalitetsgranska projektet och studera det
som hittills varit oklart och till och med fordolt.

Négot stopp 1 projektet dr det inte friga om. Jag har till exploateringskontoret varit
mycket noga med att vi vill se 6ver projektet skyndsamt och att de entreprenader och
konsultarbeten som dr upphandlade och pagéende ocksa ska fortsdtta — ledningsarbe-
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ten, schaktarbeten i den gamla gallerian, renovering av Katarinahissen for att ta nagra
exempel. Projekteringsarbetet pagdr med full styrka. Vissa arbeten som inte &r akuta
ar tillfalligt pausade, men villkoret dr att pengar inte forslosas.

Min forhoppning &r att vi efter den 31 januari far en bra rapport som klargér och
aven kanske kommer med forslag pa fordndringar inom géllande detaljplan. Om stod
finns for sddana &ndringsforslag kommer ocksd Slussen upp i kommunfullméktige
for behandling igen, och det giller naturligtvis alla partier i den hér salen.

Transparens, ekonomiskt ansvar och hog kompetens kommer att kénneteckna
Slussenprojektet framover, utgar jag ifrdn. Jag hoppas att vi verkligen allihop kan
hjélpa till sa att det ocksa blir sa framéover.

AnfGrande nr 17

Borgarradet L ars s o n (M): Det hér blir alltmer spidnnande. For det forsta verkar
det som om ingen har ldst drendet som var uppe i exploateringsndmnden. Det man
papekade i drendet fran tjinsteminnens sida var just att den 6kade kostnaden handlar
om tid. Det handlar om att man drar ut pa tiden i detta drende, och vad gor da
majoriteten? Jo, man ser till att detta ska ta &nnu lidngre tid. Det &r ett ganska
intressant sétt att forsoka fa kostnadskontroll.

Sedan ar det faktiskt sd, precis som Madeleine Sjostedt har papekat, att av de elva
punkter som ni har satt den hir expertgruppen att analysera ar kostnadsbiten en eller
mojligen tva av punkterna. Resten handlar om annat. Om det nu dr sa att ni ska gora
den hér utredningen sa pass snabbt som ni pastér dr det vdl ganska onddigt att borja
utreda avbordningen av Mélaren eller Slussens tekniska status? Det dr bara att aka dit
och titta! Ta med er de handlingar som finns, for transparens handlar inte om att man
avstir eller inte avstdr frdn att ldsa handlingar. Transparens under dessa ér,
egentligen dnda sedan i1 borjan av 90-talet, ndr det har handlat om Slussen har handlat
om att man ocksd maste ldsa handlingar. Dar stir detta, och nu har ni tillsatt en
expertgrupp som ska ldsa igenom de handlingar som redan finns och koncentrera sig
pé Slussens tekniska status och avbordning av Milaren. Det ér valdigt markligt.

Jag skulle vilja att ni svarar pa en fraga som jag just fick i huvudet efter att hort pa
Jan Valeskog: Ska drendet upp i fullmdktige igen? Det var vad du sade, Jan
Valeskog. Arendet ska behandlas i fullmiktige igen! Det ska vi fa svar pa, hoppas
jag, for det blir ju ytterligare en forskjutning.

Jag har en friga till som ni méste reda ut, gidrna nu 1 dag: Har expertgruppen borjat
arbeta Over huvud taget? Annars blir det ju alltfler handlingar som ska ldsas pa allt
kortare tid, och det kommer att bli mycket svért for den gruppen.

Anforande nr 18

Ake Askensten (MP): Det #r intressant att Madeleine Sjostedt gillar
kostnadskontroll. Men det &r lite sent, for ni har ju hallit pd med det hér projektet 1 ar
efter 4r utan att ha haft nagon kostnadskontroll. Precis som Karin Wanngérd sade
kom det plotsligt, efter valet, trots alla de frdgor som bland annat jag har stéllt hér,
fram att man nu rdknade med 6ver 9 miljarder. Det dr ganska fantastiskt.
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Det dr bra att vi nu tar ett grepp om detta i alla fall.

Sedan dr det frdgan om det dr nddvéindigt med 9 miljarder. Méste det kosta sa
mycket? Det finns ju alternativ. Vi har till exempel Slussen Plan B som séger att det
kostar 4 miljarder om det gors pa ett smart sitt. De handlingarna har alla partier fatt,
vad jag forstar. De har i alla fall 6verlamnats till kommunstyrelsen. Det dr en skillnad
pa 5 miljarder kronor. Det dr inte smapengar, eller hur.

Anf6rande nr 19

Madeleine Sjostedt (FP): Det hir, kidra fullmiktige, utvecklade sig till
en mer intressant diskussion dn vad jag i1 fantasin hade kunnat forestdlla mig. Nu
kommer Jan Valeskog upp och ska pad ndgot sitt hjdlpa finansborgarradet i
argumentationen, och da sdger han att det hir inte alls handlar om nagot stopp av vad
som nu pagar, for det har exploateringsnimnden sagt. Men S, V och MP i
exploateringsndmnden har sagt att man ska avbryta pagdende projektering och
upphandlingar i vintan pa nya direktiv. Endast det som &r nddvéandigt av
sdkerhetsskal eller annat angeldget skal ska fortga.

Jag vill inte pa ndgot sitt vara formalist. Men man undrar ju ndr man &r i opposition
vad det dr som géller. Vem styr forvaltningarna? Vad har kommunstyrelsen for status
over huvud taget? Ar det sa att det dr borgarradd som styr med direktiv mot forvalt-
ningarna?

Jag vill ocksa upprepa Joakim Larssons friga: Ar det alltsi si att ni ska gora en
oversyn av detta och sedan fatta ett nytt beslut om vi ska géra om detaljplanen — det
tycker ju Miljopartiet som verkar vara totala vinnare i den hér frdgan — och sedan ska
ni aterkomma till kommunfullmiktige? Nér kan arbetet med Slussen aterupptas, och
vad kommer detta att kosta?

Anforande nr 20

Jan Valeskog (S): Alla véra tre partier i den nya majoriteten var tydliga fore
valet och vi &r tydliga efter valet i grundfragan, ndmligen att detaljplanen giller. Jag
siger det en ging till: Detaljplanen giller. Ar det fortfarande oklart?

Daremot har vi sagt att vi ska lita expertutredningen titta pd om det finns mdjlighet
att gora dndringar inom géillande detaljplan. Om det blir fallet vet inte jag; vi maste i
alla fall l4sa rapporten. Aven den borgerliga sidan kanske finner nigot guldkorn i den
rapporten, vad vet jag. Om man gor dndringar — som jag bedomer hogst marginella,
men de dndringar man bestimmer sig for att gora — ar det sjdlvklart rimligt att
fullméktige ytterst ska fatta beslut om man ska goéra sddana dndringar. Det kan inte
jag svara pa, men detaljplanen som sédan giller, och det begransar naturligtvis som
jag sade ocksé hur stora dndringar man kan gora. Det aterstér att se.

Jag kan ocksé trosta er med att expertkommittén har en hel del medhjélpare som
jobbar. Det ér full fart pd det arbetet. Det dr inte bara fyra personer som ska sitta och
lasa allt material, om ni trodde det. Sjdlvklart inte, utan det dr en hel del andra
experter.
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Det finns som sagt stora brister 1 det hdr materialet, och jag skulle vilja fraga Joakim
Larsson och den forra majoriteten: Hur kunde ni skriva under ett avtal om bussgara-
get som 1 och for sig ekonomiskt, ska jag absolut medge, dr fordelaktigt for Stock-
holms stad och landstinget, utan att ha ndgot underlag pé hur trafikflédena ser ut via
Slussen? Ingen vet det! Ingen har ndgon aning om hur den hér busshallplatsen
behovs utifrin att tunnelbanan finns. Kan ni visa upp det underlaget? Var finns det
nagonstans?

Det var ett exempel pa bristande underlag. Vi har ocksa pratat om ekonomin, och det
finns en hel del andra saker att titta pa. Vi ville naturligtvis nér de hér direktiven
skrivs ska de vara heltickande. Vi ville inte att nadgonting skulle hoppas 6ver. Det
tycker jag dr hederligt och rimligt, och det kommer ni att fa ldsa om nér deras rapport
ar klar.

Darefter tror jag forhoppningsvis att det blir en béttre och mer respektfull diskussion
kring Slussen och allvaret i det hir 14get. Jag brukar sidga att det ar inte fem i tolv
utan det dr fem Over tolv nér det géller till exempel den tekniska statusen. Det dr
brittom att f4 en bra 16sning och komma igang med arbetet, och darfor ar det inte
stoppat. Jag berittade ju forut exakt hur det forhaller sig. Om ni inte tror pé det finns
det till och med en tidning, Byggvirlden, som har gétt igenom vad det dr som pagér.
De har samma bild: Det mesta pagar, med nagra undantag, som tidigare, men med ett
nagot lagre tempo, precis som vi har sagt.

AnfOrande nr 21

Borgarradet L ar s s o n (M): Nu har Jan Valeskog varit vildigt tydlig. Han har sagt
att den tekniska statusen for Slussen dr sa usel att man madste gdra ndgonting at
Slussen. Bra! Da kan vi stryka den punkten i expertgruppens utredning s& har ni
vunnit lite tid, Jan Valeskog.

Sedan tycker jag ocksa att du ska berdtta om allt du tydligen vet for finansborgarrad-
et, for finansborgarradet stod alldeles nyss hir och sade att just nu handlar det om att
se till att inte Karl Johan-statyn ramlar ned i Slussen. Men det verkar ju inte bara
handla om det. Det verkar som att det 4r andra saker, ledningsdragningar och annat,
som &r igdng och att man faktiskt inte har stoppat arbetet. Det dr ungefar det Jan
Valeskog sdger. Har man stoppat arbetet, eller har man inte stoppat arbetet? Det
behdver man uppenbarligen reda ut pa finansroteln.

Angédende den detaljplan som ni hela tiden hénvisar till: Behdver ni ha en
expertgrupp bestdende av tydligen inte fyra utan betydligt fler personer for att reda ut
den kanske mest klara sak som finns att ldsa 1 lagstiftningen? Sjélvklart kan man
andra saker inom en gillande detaljplan! Den foreliggande detaljplanen ar ju
maxnivder pd saker och ting. Vill man &ndra ndgonting dir behdover man vil inte
tillsétta en expertgrupp for att komma fram till att man kan &ndra pa nigonting? Det
stér ju 1 lagstiftningen. Sag 1 stéllet vad ni vill dndra 1 det foreliggande forslaget och
gor det klart for véljarna, snarare &n att stoppa alltihop for att komma fram till
nagonting som redan star i lagstiftningen. Jag begriper ingenting, om jag ska vara
helt arlig.
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Det hir dr den fraga som snurras till vid varje sammantrdde, for det handlar om en
enda sak: Det handlar om att Miljopartiet har i en forhandling som de har lyckats
valdigt bra med lyckats fa er att skjuta detta framfor er. Det &r vl lika bra att sdga
det? Det #r vil lika bra att séiga till Ake Askensten och de andra i Miljopartiet att ni
egentligen inte kommer att dndra pa nagot och inte heller se till att Plan B utreds,
men att ni skjuter lite pa det sa att ni kan tidnka lite p4 den gemensamma budgeten
som ni dnda maste fa igenom. Det dr vél dnda inte sjyst mot stockholmarna att ni har
den hir typen av retorik som bara skapar dimridder kring vad det handlar om. Ni
kommer inte 6verens! Det dr det som det handlar om. Och ni maste komma 6verens,
och dé ar det inte i slutet av januari det ar frigan om, utan det ar nu. Det 4r nu det ska
byggas om.

AnfGrande nr 22

Ake Askensten (MP): Anledningen till att den hiir expertgruppen behdvs dr
den okontrollerade penningrullning som har varit och som vi méste fa stopp pa. Vi
madste se hur vi kan géra. Om det skiljer miljarder mellan att gora si eller s& inom
ramen for detaljplanen &r det naturligtvis jitteviktigt. Detta maste ni forsta.

Madeleine Sjostedt refererade korrekt vad som har beslutats 1 exploateringsndmnden,
men en sak nidmnde hon inte, och det &r att vi har inte har stoppat pagiende
ledningsarbeten. Man kan inte lata allting rinna rétt ut éver Slussen, utan sadant
maste man naturligtvis gora. Annars var det korrekt det som Madeleine sade.

AnfGrande nr 23

Jan Valeskog (S): Med tanke pa hur den hér Slussendebatten rent allmant
ser ut i det allménnas 6gon, badde de som tycker att det 4r en délig 16sning och de som
tycker att vi borde komma till ett beslut, dr vdl den gemensamma uppfattningen att
ingen har sett speciellt ménga alliansforetrddare delta i debatten under de senaste
madnaderna. Ni duckade nir ni hade majoriteten, vilket naturligtvis dr en orsak till att
sa mycket vanforestdllningar faktiskt finns i den hir fragan. Jag tycker att ni har ett
stort ansvar for det.

Nu handlar det, forutom de har mycket allvarliga frigorna kring ekonomi, om att det
saknas en hel del underlag och att vi inte har fétt se alla underlag. Det handlar ocksa
om att reda ut en del sjdlvklarheter, vilket Joakim Larsson kanske tycker att det
handlar om. Men det dr uppenbarligen inte sjdlvklarheter for alla, och det &r bra att vi
tar den hir relativt sett korta tiden till den 31 januari och reder ut dessa fragetecken.
Jag tror att det blir littare for alla att fora den hir diskussionen, eftersom vi &r mana
om Oppenhet och transparens, sa att vi kan skilja pa vad som é&r fagel och fisk, vilket
inte alla verkar gora.

Jag noterar 4ndé att Joakim Larsson inte svarar pd min enkla frdga om varfor vi inte
har ndgra underlag. Ni sluter ett finansiellt avtal som sdkert dr alldeles utmérkt
ekonomiskt sett, men dir man saknar underlag om hur trafikflodena ser ut och hur
manga bussar som behovs utifran att vi bygger tunnelbana. Landstinget kan inte
svara, lansstyrelsen kan inte svara — ingen vet, och dnda har ni skrivit under ett
sadant avtal i en sddan ganska grundldggande fraga. Joakim Larsson har inte svarat
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pa det, och jag forstar varfor, for han har inget sddant underlag. Han har skrivit pa
anda.

Detta kénnetecknar en hel del av Slussenhanteringen. Det har gatt undan, det ar
slarvigt, ingen har tagit diskussionen, och nu ndr vi verkligen vill reda ut
fragetecknen far vi kritik for det. Jag tycker att ni kan bjuda pd tvd manader med
tanke pa hur ni har hanterat fragan under de har aren.
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§ 9 Muntlig fragestund
Fraga nr 1. Kommunalt byggbolag

Anf6rande nr 24

Borgarradet Larss on (M): Herr ordférande! Det ér bra att vara tydlig i rubriken
— eller hur, finansborgarradet? Da kan man forbereda sig ordentligt.
Vinstermajoritetens budget dr spAnnande l4sning, och den ska vi debattera snart, men
den innehéller en del vaga formuleringar. Jag &r lite fraigande infor sérskilt en, eller
egentligen ganska ménga, men jag tar upp en nu. Det dr att man vill utreda
forutséttningarna for att starta ett kommunalt byggbolag. Det har vi haft en gang i
Stockholm; det kommer jag ihdg, men det var inte kul.

Det stér att detta ar for att se pa mdjligheterna att minska produktionskostnaderna for
bostdder. Det verkar inte vara fullt utrett. Man ska alltsd utreda detta. Man ser inte
nagra ekonomiska risker for staden 1 det hir.

Min friga 4r: Ar det inte lite sloseri med skattepengar att tillsitta en sadan hir
utredning? Den fragan kanske kdnns igen frdn andra debatter vi hatft.

AnfOrande nr 25

Borgarrddet Wanngdrd (S): Ordforande, fullméktige! Vi har en problematik 1
Stockholm nér det géller bostadsbyggandet. Det dr ganska dyrt att hyra till nyproduk-
tionshyror eller att kdpa en nyproducerad bostadsritt. Det hér &r ett problem som vi
pa allvar kommer att se 6ver. Hur kan vi forsoka fa ut lagenheter som de flesta har
rad att bositta sig 1? Hur ska vi kunna gora det?

En del 1 det har arbetet kommer att vara att utreda huruvida vi ska ha ett kommunalt
byggbolag. Da far Joakim Larsson det att lata som att det 4r nadgonting som ingen
annan tinker pa. Jag som gillar att titta pa vad privata foretag sysselsitter sig med ser
att vi har privata fastighetségare som har egna byggbolag. Det &r inget konstigt.

Niér jag frigar varfor de har egna byggbolag sdger de: Det dr virt sitt att kunna
pressa produktionskostnaderna. Det ar deras sétt att forsoka fa ned
produktionskostnaderna. Eftersom var allminnytta ska nd upp till en produktion pa
3000 Ilagenheter per ar vill vi ocksa, och &dr intresserade av att, pressa
produktionskostnaderna for att kanske kunna gd ut med dnnu fler ldgenheter pa
Stockholms bostadsmarknad. D4 kan det hir vara en ingdng.

Jag for min del gillar att ha kunskap och en utredning pé plats innan jag fattar
avgorande beslut. Det dr dirfor det har finns med 1 budgeten. Jag tycker att det &r bra
att vi ser om det hér kan vara ett alternativ i Stockholm for att kunna bygga énnu fler
lagenheter.

AnfGrande nr 26

Borgarradet L ars s on (M): Det édr ingen tvekan om att ett kommunalt byggbolag
4r en fullstindigt absurd idé, ingen tvekan. Men min friga gillde: Ar det inte
dubbelsloseri med skattebetalarnas pengar att utreda fridgan om att titta pa
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mojligheten att utreda forutsittningarna for att starta ett byggbolag? Det dr det som ar
sjdlva essensen i detta. Det verkar vara ett fullstidndigt sloseri med skattepengar.

Har inte Jan Valeskog berittat att en siddan utredning gjordes 2004 av Socialdemo-
kraterna? Har inte Karin Wanngérd ldst den? Det kanske inte radde tillracklig
transparens pa den tiden — vad vet jag? Men det dr uppenbarligen sé att det finns en
utredning, den ér férdig och klar och i den slédngdes hela tanken péd ett kommunalt
byggbolag i papperskorgen, dir Kungsfiskaren redan 1ag som vi gjorde oss av med
1993.

AnfGrande nr 27

Borgarrddet Wann gard (S): Under tio ar har mycket hint, och just nu har vi en
akut bostadsbrist 1 Stockholm som vi médste komma at genom att producera dnnu fler
lagenheter. Nar man producerar ménga ldgenheter kan ett alternativ vara att ha ett
eget byggbolag. Det kan vara ett alternativ. Det ser inte likadant ut i dag som det
gjorde for tio ar sedan. Och vem vet, det kanske var fel att gora sig av med Kungs-
fiskaren? Vem vet, det kanske hade sett bittre ut pad Stockholms bostadsmarknad om
vi hade haft Kungsfiskaren kvar? Det kan vi ocksa resonera om.

Men det vi hdr ska ta reda pd dr om ett eget byggbolag kan vara ett alternativ for att
pressa nyproduktionskostnaderna, och allt som vi kan gora for att pressa nyproduk-
tionskostnaderna ér till férdel for nuvarande stockholmare och nya stockholmare.

Anforande nr 28

Borgarrddet Larsson (M): Herr ordférande! Vi kanske kan bortse frdn den
ideologiska skiljelinjen dér vi inte tycker att man ska ha ett kommunalt drivet
byggbolag. Det finns hundra pa den privata marknaden som kan bygga at staden, till
exempel. Men det papekades i utredningen att det fanns ganska stora risker for
fortsatta forluster, som 1 till exempel fallet Kungsfiskarna, genom att man inte kunde
kompensera eventuella volymnedgéngar med att bygga pd@ marknader utanfor
Stockholm. Det har att gora med lagstiftningen, kommunallagen. Det stir nagonting
om lokaliseringsprincipen som maste foljas. Men ni kanske tycker att man ska dndra
kommunallagen sa att man kan borja bygga i Grekland och sé. Det tycker jag inte att
Stockholms bolag ska gora, oavsett.

Ar inte denna utredning négot mirklig nir man redan har gétt igenom hela lagstift-
ningen? Utredningen finns har hos mig, till och med utdrag ur anférandetexten fran
den dévarande debatten. Jag 6verldmnar det 1 hopp om att vi spar lite mer pengar.

Anf6rande nr 29

Borgarradet Wanngard (S): Tack sa mycket for utredningen! Jag vill vara
tydlig med att jag kdnner till den utredningen, det dr ingenting nytt. Men nédr vi nu
har privata aktorer pa bostadsmarknaden som faktiskt véljer att ha egna byggbolag
och som séger att det dr deras sitt att forsoka pressa priserna, maste vi vdga se over:
Ar det ett alternativ ocksa for oss? Vi har tre vildigt starka solida kommunala bolag
med Svenska Bostédder, Familjebostidder och Stockholmshem. Skulle vi kunna pressa
byggkostnaderna med att ha ett eget bolag?
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Jag ar beredd att se Over det. Vi ska léra oss av historien, men vi méste ocksa fatta
beslut infor framtiden.

Fraga nr 2. Upphandling av dldreboenden

Anforande nr 30

Ann-Katrin Aslund (FP): Herr ordforande! P4 en dryg vecka ir det flera
stadsdelsndmnder som har beslutat att rekommendera kommunstyrelsen att inte
forlainga avtal med enskilda entreprendrer. I kvidll har Skarpnécks stadsdelsndmnd
sammantride, och dir vill man — kanske kénner man sig tvungen — forlinga med ett
ar, men ambitionen &r att entreprenaden inte ska fa fortsétta trots att det finns
mojlighet till det. Inom ganska kort tid blir det fler avtal att ta stdllning till.

Min fréga till borgarridet &r helt enkelt: Vilka ér det som ska fa driva dldreboende 1
det rodgronrosa Stockholm i framtiden?

AnfOrande nr 31

Borgarradet Lindb1om (V): Jag skulle forst och frimst vilja pdminna om att vi
1996 genomforde en stadsdelsreform 1 staden. Det betyder att det 4r ndmndledamote-
rna i respektive stadsdel som gor bedomningen huruvida ett avtal ska forldngas eller
inte. Det beslutet ska senare bekriftas av stadsdirektoren pd delegation fran
kommunstyrelsen. Detta r alltsd inte ett drende som min rotel bereder eller beslutar
om, det vill sdga avtalsfordandringar.

I véra stadsdelsnamnder sitter det vildigt kunniga och engagerade fortroendevalda
frdn samtliga partier. De kdnner sina respektive stadsdelar béttre dn vad jag eller du
gor. De kan sina forvaltningar, de gor olika verksamhetsbesdk och har l6pande
kontakt med medborgare och fackforbund. Jag ser dérfor ingen anledning att
ifrdgasétta deras beddmning.

Den nya majoriteten dr Overens om att vi ska ha bade privata och offentliga aktorer
inom stadens vard och omsorg och andra verksamhetsomraden. Vildigt minga avtal
forlaings och kommer att forlingas med privata aktorer ute 1 stadsdelarna. Om man
véljer att inte forlanga finns det lite olika skél till det. I vissa fall vill man kanske
invianta den nya upphandlingspolicyn, som gor att man kan stdlla hogre krav pa
meddelarfrihet, bemanning, utbildningsnivd och si vidare. I vissa fall ser man
kvalitets- och samordningsvinster.

Men vi ska komma ihdg att andelen kommunala vard- och omsorgsboenden é&r
valdigt liten 1 Stockholm. Menar man allvar med att ha bdde privata och offentliga
aktorer, sa kallad valfrihet som ni alltid pratar s mycket om, da vill vi prova om det
finns kommunala alternativ att vélja pa.

Anforande nr 32

Ann-Katrin Aslund (FP): Idagens lige finns det en hel del kommunala
att vélja mellan. Men menar du som ytterst ansvarig for dldreomsorgen i Stockholms
stad att du inte kan ha ndgra som helst synpunkter pd4 om man i stadsdelarna beslutar
att inte forldnga avtal? Menar du att vad forvaltningarna tycker nidr man har foreslagit
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att inte forldnga avtalen, och dér finns andra ledaméter som har suttit i majoritet
tidigare och som kénner minst lika vl till verksamheterna som den nya rodgronrosa
sammanslutningen, visar att dessa inte forstar det hér, utan ni har sett sanningen?
Menar du att de vet bittre dn vad Socialstyrelsens brukarundersdkningar och
brukarundersokningar visar som gjorts tidigare i staden? Ar det ni som har sett
sanningen, och ingen annan har forstitt ndgonting alls, varken Socialstyrelsen,
tjdnsteménnen i stadsdelarna eller andra politiker?

AnfGrande nr 33

Borgarradet Lindb1lom (V): Vikan borja med att konstatera att av de dldre som
bor i véra vard- och omsorgsboenden dr det 26,6 procent som bor hos en kommunal
aktor. I vissa stadsdelar har vi inte ndgot kommunalt alternativ 6ver huvud taget vad
giller vard- och omsorgsboenden. Alvsjo har till exempel inget kommunalt alternativ
vad géller hemtjénsten.

Det dr en konsekvens av att ni under atta ars tid hogst ideologiskt valde att konkur-
rensutsitta allting som inte var myndighetsutdvning. D4 har vi helt enkelt fitt en
vildigt 1ag andel kommunala alternativ.

Vi har olika syn pd detta, du och jag. Det finns en fordel med att ha kommunal
verksamhet. Det handlar om meddelarfrihet, det handlar om insyn och inflytande for
medborgare. Vad giller enskilda drenden, huruvida ett enskilt avtal ska forlangas
eller inte, d4r en friga for stadsdelsnimnderna. Vad vi tycker om privata och
offentliga utforare &r man jattevilkommen att ldsa i1 var budget eller var
gemensamma plattform.

Anforande nr 34

Ann-Katrin Aslund (FP): Det r ytterst inte en friga for stadsdels-
ndmnderna. Man rekommenderar kommunstyrelsen att inte forlinga. Det beslutet
ligger inte hos stadsdelsndmnderna. Det borde du veta mycket vil.

Vad ér viktigast for dig — ar det kvalitet eller &r det driftsform? Till exempel fick
Bergsunds védrd- och omsorgsboende ett hedersomndmnande, det enda dldreboende
som fick kvalitetsomndmnande, i tisdags. Dar har forvaltningen pa Soder foreslagit
en forlangning av avtalet, men ni har bordlagt drendet. Jag vet inte om du kénner till
det.

Jag skulle vilja veta: Vad &r viktigast for dig — att du eller Stockholms &dldre far vilja
och bestdmma var de vill bo de sista aren 1 livet? Jag vill ocksd pdminna om att vad
giller boendet 1 Skarpnéck sidger 100 procent att de fétt vilja vilket boende de ska ha.
De har fétt det boende de helst vill ha. Det struntar du tydligen 1.

Jag undrar: Vad ér det viktigaste for dig?

Anforande nr 35

Borgarradet Lindblom (V): Det dr vildigt manga fragor. Nér det géller
kvaliteten kan vi forst och framst sdga att givetvis dr kvaliteten det allra viktigaste.
L4t oss ta till exempel Tallbacken i Bromma-Blackeberg. Diar sdg man stora



Yttranden 2014-11-27 §9 30

kvalitets- och samordningsvinster bland annat nér tillagningskdket behdvde
upprustas. Dér var det sa att ena halvan av ett hus var i kommunal regi och den andra
halvan i privat. D4 sag man fordelar med att ha en huvudman for hela verksamheten.

Nér det géller Skarpnick later det jittekonstigt nir du sdger att de dldre fick det
boende som de hade valt. De hade ingen mdjlighet att vilja ett kommunalt boende.
Det finns inga kommunala boenden i Skarpnéck.

Menar man allvar med verklig valfrihet maste vi ha fler kommunala alternativ dir
personalen har meddelarfrihet och dér man har mdjlighet till insyn och inflytande pa
ett helt annat sétt. Bergsundsfragan kommer upp i en sérskild fraga frdn Christoffer
Jarkeborn fran S6dermalm, misstinker jag, sa jag sparar den godbiten till senare.

Fraga nr 3. Vilka motiv ligger bakom majoritetens kraftiga neddragning pd anslagen
till stdadning?

Anforande nr 36

Erik Slottner (KD): Herr ordférande! Fragan finns i sjdlva amnesrubriken,
men jag stdller den igen. I det budgetforslag som majoriteten har lagt fram och som
vi ska diskutera om ungefar tio dagar kan man se en kraftig neddragning av anslagen
till stddningen 1 Stockholm med hela 35 miljoner. Dérutéver drar man ned med 7
miljoner pa trygghetssatsningar runt tunnelbanor dér stadning och rdjning av sly och
dylikt 4r en del av dessa 7 miljoner, alltsd totalt en neddragning pa 42 miljoner
kronor.

Jag vill helt enkelt veta vilka motiv som ligger bakom detta.

Anforande nr 37
Borgarrddet He 11d é n (MP): Herr ordférande! Jag tycker att vi egentligen borde
ta upp det hér 1 budgetdebatten, Erik. Det blir lite 1 forvig.

Erik har tittat pd budgetforslaget. Vad ni gjorde forra dret var ett specialanslag for
stddning 1 er budget. De partier som ni tidigare lade ett budgetforslag tillsammans
med har plockat bort den dér stddpotten. Det har bland annat att géra med att det ar
saker som huvudsakligen ingar i den ordinarie budgeten och kommer att skotas pa ett
bra sitt 1 stadens verksambhet.

Sedan finns det andra saker, om vi nu ska gd in i budgeten, som jag tycker ar lite
komiska. I er budget fanns det till exempel inte tillrdckligt med pengar till annan typ
av stidning, som PM 10-dtgérder, som ni har plockat bort. Ni i KD har plockat bort
de 10 miljoner som ni hade lagt in dédr. Vi behover den utdkade stidningen for att fa
till en bra luftkvalitet i staden. Den plockar ni alltsd bort. Den budgetbiten, som
kommer att ligga 1 den ordinarie verksamheten, borjar du prata om nu.

Anforande nr 38

Erik Slottner (KD): Daniel Helldén menar alltsd att om man drar bort 42
miljoner kommer det inte att midrkas pd stddningen i Stockholm, utan det ska
inrymmas 1 den ordinarie verksamheten. Som nédgot slags kompensation ldgger man
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dit 10 miljoner for att dtgarda PM 10. Det dr fortfarande minus 32 miljoner, och
Helldén séger att det inte kommer att paverka stddningen i Stockholm.

Det star i Dagens Nyheter: Mer rattor én nagonsin i Stockholm, och det beror bland
annat pad nedskrdpningen, och ingenting tyder, med den Okande befolkningen i
Stockholm, pa att nedskrdapningen skulle minska i var stad.

Jag tycker att det dr vildigt olyckligt och ogenomtidnkt av Miljopartiet att gd med pa
en budget dar man drar ned s& mycket pa insatserna for stddning.

Anforande nr 39
Borgarradet Helld én (MP): Det dr under innevarande budget som de dar
rattorna dyker upp. Jag vet inte riktigt vad ni har stéllt till med.

Det &r sa att det ligger 1 den ordinarie budgeten pengar for stidning. Det hér &r inte
ett problem, men du forsoker gora det till ett stort problem.

Anf6rande nr 40

Erik Slottner (KD): Jag bara konstaterar att drar man ned 35 miljoner
kronor blir det mindre stddning. Det &r klart att det fortfarande kommer att finnas
stddning i Stockholm, men formodligen kommer 2015 att bli ett mer skrépigt ar dn
2014 efter er budget, och det beklagar jag.

Anforande nr 41

Borgarrddet Helld én (MP): Det kommer inte att bli skripigare i Stockholm,
Erik. Titta pa den budget som foreslas for trafikndmnden — nu har jag inte exakta
siffror i huvudet, men det dr vil 6ver en miljard — finns det pengar for detta. Du
behover inte vara orolig. Om ett &r kan vi st hér och diskutera fragan, och da ska ni
f4 se att vi har ett fint Stockholm. Jag lovar inte att fi bort de rattor som finns nu.

Frdaga nr 4. Bromma

AnfGrande nr 42

Borgarrddet Brinck (M): Ordférande, kommunfullméktige! Daniel Helldén har
vid flera tillfdllen, senast i samband med Arlandadomen forra veckan, sagt att
Brommaflyget kan flytta till Arlanda. Som stdd for denna uppfattning har han i
huvudsak anfort uppgifter fran Trafikverket. Detta har han ocksé vid olika tillfdllen
sagt 1 den hér forsamlingen.

Min enkla friga till Daniel Helldén &r: Var och hur sdger Trafikverket detta?

AnfGrande nr 43

Borgarradet He 1 1d é n  (MP): Forst ska jag sdga att det inte bara ar uppgifter fran
Trafikverket som det bygger pd. Vi har dven andra rapporter, och vi har gitt igenom
den flygkapacitet som finns i dag. Vi har tittat pa hur det ser ut vad giller Arlanda
och vad de sdger i sina papper och vad Swedavia siger i ansOkningen om att
uppgradera med Bromma: Trafiken fér plats.
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Nar det géller Trafikverket finns det framfor allt tva rapporter, bada daterade 2013.
Den andra &r omskriven 2014. Jag har inte det exakta drendenumret eller
rapportnumret. I den forsta rapporten var andemeningen — jag kommer inte ihag
exakt formuleringen — att all flygtrafikverksamhet som i dag finns pa Bromma ryms
pa Arlanda. Sedan ryckte Trafikverket tillbaka den. Jag rdkade anvdnda i mitt
anforande vad de sade. Sedan var den meningen helt forsvunnen, och man hénvisade
till en helt annan rapport, som inte hade med saken att gora.

Efter ett par minader dok rapporten upp igen med samma nummer men med en kort
forandring 1 inledningen. Och sa hade man ryckt bort tva sidor och &andrat i
rapporten. Dir anférde man att det inte gick samtidigt som man sade att det gick.
Men det gick inte pa grund av rent affirsmissiga forhallanden, darfor att man inte
kunde optimera flyget.

AnfGrande nr 44

Borgarradet Brin ck (M): D4 ar det vil en véldig tur for Daniel Helldén att jag
faktiskt framfor mig har exakt vad Trafikverket sade forr och efter. Det som Daniel
Helldén siger handlar om affarsmassighet. Vad Trafikverket séger, och jag citerar, ar
att de konstaterat att det fanns en formulering i1 rapporten Trafikprognos for svenska
flygplatser som kunde missforstas, och darfor lade man ut en réttelse. Man skriver att
det ar uppenbart att Brommas reguljirtrafik i sin helhet kunde hanteras pa Arlanda i
den fOrsta versionen. “Det olyckliga kring denna formulering &r att det inte &r
uppenbart, och det dr heller inte mdjligt. Formuleringen bygger pd en teori om att
trafiken fran Bromma skulle sprida sig over de perioder pa dygnet dér det finns
utrymme 1 Arlandas kapacitet” — det dr pé natten, vill jag klargora. ”Verkligheten ar
sadan att nér efterfrdgan ar som storst finns inget utrymme.”

Det dr s& Trafikverket sdger. Eller har Daniel Helldén bestimt sig for att det
Trafikverket forst skrev betyder det som Daniel Helldén tror att det betyder och inte
det som Trafikverket hdvdar att det betyder?

AnfGrande nr

Borgarradet He 11d é n  (MP): Savitt jag kan se har Cecilia inte rapporten framfor
sig, utan ett utdrag. Det finns ungefdr tva tre stycken dir de skriver om detta. Om
man ldser dem noga kan man se att de sidger att kapaciteten finns. Det handlar bara
om fragan att man inte vill gd in och rora i affairsméssigheten, det vill séga att man
inte vill gora négot at att det ar tre flygbolag som flyger parallellt p4 manga av véra
flygplatser, bland annat Goteborg. Det ér béttre flygtrafik till Goteborg pd morgonen
ar det ar till Vésterhaninge. Det dr det man kan utlésa i rapporten.

Dessutom kan man titta pé tabeller som du inte har dér. Det &r tva tabeller, en som
visar trafiken 1 dag, den andra visar hur den skulle vara 2043, hur otroligt fullt det
skulle vara. S& kan du titta pd den rapport som beskriver uppgradering av Bromma.
Man sdger att 2038 kommer det att vara si fullt att man maste bygga en landnings-
bana till. Varfor visar man en tabell fran 2043 néir det dnda skulle vara fullt? Ja,
darfor att man inte riktigt har gatt in 1 det dir. Det var viktigt att sdga till oss att det
inte gick, fast man hade inga beldgg for det.



Yttranden 2014-11-27 §9 33

AnfGrande nr 45
Borgarradet Brinck (M): Det viktiga for Daniel Helldén &r att konstatera att det
gar, fast Trafikverket sdger att det inte gar.

Jag fortsétter att citera. Sa hér skriver Trafikverket: "Bromma fyller en viktig
funktion 1 dag och 1 framtiden for Stockholm och landet.” Trafikverket har pekat ut
flygplatsen som ett riksintresse. ”Det gar inte att flytta trafiken fran Bromma till
Arlanda utan att tringa ut annan trafik.” Sa skriver Trafikverket.

Anforande nr 46

Borgarradet Hel1d é n  (MP): Man ska ldsa hela texten for att forsta att Trafik-
verket ryckte bort en del och slingde in en annan del. Den texten haller inte ihop.
Om den hade haft de andra tva styckena med som var dar skulle man kunna se vad de
sdger sedan och som handlar om kapaciteten. Det &r det som &r s fascinerande i
frdgan. Den skramselpropaganda som kommer frdn Alliansen och frdn ménga andra
hall &r otroligt mérklig.

Det vi gor nu och ska gora ir att vi ska tillsdtta en forhandlingsperson och titta Gver
mojligheterna for att flytta over Brommas flyg till Arlanda. Vi har sagt, néir vi har
tittat pd det hér, att det gar. Vi hade inte dragit det hér sd langt om vi hade uppfattat
att det inte ga. Sjalvklart ska vi titta pa alla de olika sakerna.

Att Trafikverket 1 vredesmod rycker ut sidor och dndrar dr inte en korrekt hantering
av frdgan. Jag ser fram emot den korrekta hantering som kommer att vara. Vi
kommer att titta Gver det hela, och vi kommer att bygga bra bostdder i Stockholm.

Fraga nr 5. Arbetsmiljoverket

AnfGrande nr 47

Borgarradet Ed h o I m (FP): Utbildningsndmnden har just beslutat att dverklaga
forvaltningsrittens dom om att utkrdva ett vite av Stockholms stad. Utbildnings-
ndmnden vill alltsd overklaga detta. Detta strider helt emot den dverenskommelse
som vi hade under férra mandatperioden, namligen att inte overklaga i den hir
frdgan, eftersom vi anser att arbetsmiljon dr ett stort problem for manga lirare 1 var
stad. Vi menade att vi i stillet aktivt ska arbeta i fragan. Vi lyckades i det
foreldggandet uppfylla det till tva tredjedelar ungefar.

Jag undrar helt enkelt och skulle vilja stélla fragan till Olle Burell: Pa vilket satt
anser skolborgarradet att overklagandet stirker fortroendet bland Stockholms ldrare
for att staden faktiskt &ven fortsdttningsvis ska arbeta med arbetsmiljofragorna?

AnfOrande nr 48

Borgarrdadet Burell (S): Herr ordforande! Jag vill tacka borgarradet Edholm f6r
fragan. Det rdder ingen tvekan om att det efter atta ars folkpartistiskt styre av skolan 1
Sverige och 1 synnerhet 1 Stockholm rader stora brister i1 arbetsmiljon, inte minst har
just ldrarna en oerhort kdmpig situation. Vi ser som en av vara absolut viktigaste
prioriteringar att 1 ndra dialog med ldrarnas fack och fackféreningsorganisationer for
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andra medarbetare, forvaltningen, larare, fordldrar och elever komma till riatta med
de hir problemen.

Vi har just, som Lotta Edholm sade, haft ett mote med utbildningsférvaltningen. Det
overgar faktiskt mitt forstand hur Lotta Edholm kan ga pé en annan linje dn den som
s tydligt foresprakades av tillférordnade utbildningsdirektéren, avdelningscheferna
och stadens jurist att, trots att det kanske vore frestande for oss att bara konstatera att
myndigheten sédger att det finns problem i den skola som styrts av Lotta Edholm,
anda gd vidare med att bestrida det vite som vi ska betala. Det finns nédmligen 1
domen oklarheter och otydligheter som, menar vi efter att ha lyssnat pa dem som kan
det hér, gir in pa det som ska regleras i1 kollektivavtal. Vi anser att det finns ett stort
varde 1 att &nda forsoka fa det hela utrett och klarlagt.

AnfGrande nr 49

Borgarrddet Edh ol m (FP): Den jurist som drog det hir drendet i utbildnings-
nidmnden beréttade att det var ungefiar 20 procents chans att drendet ens skulle tas
upp av kammarritten. Det dr oerhort svart att fa upp drenden till en hogre instans.

Borgarradet svarar inte pa min frdga: Hur anser borgarraddet att det har stirker
fortroendet bland ldrarna att ni véljer att pd ett aggressivt gd emot LR, Lérarnas
Riksforbund, pa denna punkt? Dér har vi tidigare varit Gverens om att vi ska forsoka
atgdrda problemen 1 stéllet for att driva dem 1 domstol. Det dr det som Socialdemo-
kraterna, Vénsterpartiet och Miljopartiet nu har gjort. Ni tar det hir ater i domstol for
att fa det provat, vdl medvetna om att sannolikheten for att staden vinner dr mycket,
mycket liten.

Anf6rande nr 50

Borgarradet Burell (S): Om det ar s& att Stockholms ldrare grundar sin
uppfattning om huruvida de ska ha fortroende for Stockholms skolor pa de pressmed-
delanden som skickas ut fran Folkpartiets rotel dr jag naturligtvis orolig. Men om de
lyssnar pa vad vi sdger och om de ldser de beslut om vi har fattat i utbildningsnamnd-
en tror jag att det for dem framgar att vi verkligen sétter arbetsmiljofrdgorna hogst
upp pé dagordningen. Vi har en nira dialog. Vi har under de veckor som jag har varit
skolborgarrad, efter att ha eftertritt Lotta Edholm, lagt mycket av min tid pd mdten
med fackliga organisationer och andra som alla talar om hur vi maste forbattra
arbetsmiljon.

Jag tycker inte att det dr omojligt att tdnka sig att de ocksd forstar att det ar
principiella fragor hiar som har med det fackliga arbetet att gora och som skulle
forsvéra det om vi inte &tminstone forsokte fi ett klarlaggande till stand.

AnfOrande nr 51

Borgarrddet Ed h o I m (FP): Jag skulle ha fullt fortroende for den &sikten om det
inte vore sa att det fack som faktiskt anmélde Stockholms stad till Arbetsmiljoverket
for ett par ar sedan inte delar den uppfattningen. Lirarnas Riksforbund ser det hir
som en ren krigsforklaring.
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Jag noterar att borgarradet fortfarande inte svarar pa fragan hur ett sddant overkla-
gande som Socialdemokraterna, Miljopartiet och Véinsterpartiet nu drivit igenom
stiarker fortroendet for att arbetsmiljoarbetet gar framat och inte bakat pa véra skolor.
Vi har anvént det hér foreldggandet, alltsd det forsta beslutet, genom att se till att fa
till stand ett ordentligt arbetsmiljéarbete i Stockholms stads skolor. Redan da ville
naturligtvis stadsledningskontoret, utbildningsforvaltningen och inte minst Sveriges
Kommuner och Landsting att Stockholms stad skulle dverklaga beslutet. Men vi
valde att inte gora det utan i stillet koncentrera oss pa det sakliga arbetsmiljoarbetet i
vara skolor.

AnfGrande nr 52

Borgarradet Burell (S): Herr ordférande! Jag uppfattar inte att Léararnas
Riksforbund ser det hir som en krigsforklaring. Det dr vildigt starka ord som
borgarradet Edholm tar till hér. Jag tror inte att det gagnar vért samarbete inom den
hir sektorn, dir jag hoppas att vi ska hitta en samsyn, att anvinda den typen av
uttryck.

Vi har olika uppfattningar i frdgan om vad som ar den bdsta vigen framat. Vi stoder
vart beslut pd sakkunskap, dér vi har en vildigt tydlig rekommendation att forsoka gi
till botten med den hér fragan.

Vi uppfattar det som att om vi skulle kopa det som sédgs i domen rakt av skulle det
ytterligare Oka detaljregleringen pd ett néstan absurt sitt. Det skulle inte gagna
lararnas arbetssituation. Det skulle inte 6ka deras flexibilitet, och det skulle inte gora
att de kinde sig mer fria att ligga upp undervisningen pa ett bra sétt.

Fraga nr 6. Varfor dtertas Hogdalens vard- och omsorgsboende ndr verksamheten
fungerar bra?

Anforande nr 53

Anna Sofia Modigh (KD): Hir blev temat sjdlva fragan. Men fragan
grundar sig i att borgarrddet Wanngard i DN har uttalat sig och sagt att de har varit
vildigt tydliga frdn borjan, och det giller fortfarande, med att det &r kvaliteten 1 vard-
och omsorgsboende som dr det absolut viktigaste. Det ar utifran det som jag undrar
varfor man ska dterta Hogdalens vérd- och omsorgsboende ndr verksamheten
fungerar bra.

Anforande nr 54

Borgarradet Wanngédrd (S): Ordférande! Nér det giller vard- och omsorgsbo-
enden har det redan tidigare varit ett tydligt klargdrande fran ansvarigt borgarrad. Det
ar ocksa sa att ndr vi tittar pd om vi ska forldnga avtalen, ga 1 en ny upphandling eller
ta tillbaka det i egen regi kollar vi naturligtvis kvaliteten.

Nar det géller specifikt Hogdalens vard- och omsorgsboende ér stadsdelsndmnden
orolig for lokalerna som riskerar att domas av Arbetsmiljoverket. Med den bedom-
ningen har stadsdelsndmndsledamoéter skickat in rekommendationen att det skulle
underldtta om vi dvertar det i egen regi med tanke pa att vi troligtvis méste bygga om
lokalerna.
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Nar det géller de hédr fragorna ar det stadsdelsndmnderna som &r beredande. De
svarar pa om vi ska fOrlinga avtalen eller inte. Till syvende och sist dr det
kommunstyrelsen som ansvarar for detta som har delegerat det till stadsdirektoren for
att fatta beslut. Vi kommer naturligtvis att fore beslutet véga ihop all den information
som vi besitter 1 mangt och mycket. Jag foOrutsitter att vara duktiga
stadsdelsndmndsledaméter har en fullstindig bild av om det dr rimligt att dterta i
egen regi eller inte. Om sa inte &r fallet kan det vara sé att vi fattar ett annat beslut.
Men det dr stadsdirektoren som fattar beslut, och det dr stadsdelsndmnderna som i
den hidr behandlingen sidger vad de vill, om de ska fa fortsétta eller inte.

Anforande nr 55

Anna Sofia Modigh (KD): Det édr bra. Min fundering vidare ar ungefar
sd har: Om man har gjort utvirderingar och talar om kvaliteten och det fran den
beredande sidan kommer fram till att verksamheterna héller en bra kvalitet, finns det
da skil att vara tydlig mot alla aktorer som driver olika till exempel vard- och
omsorgsboenden att ndr man utvérderar och tar stdllning igen kommer det att vara
manga fler parametrar som uppenbarligen ska vigas in? Har ni i sa fall ndgra planer
pa att fortydliga det for de aktdrer som nu har véntat pa att avtalen ska forldngas
utifrdn de utvirderingar som har gjorts?

Anforande nr 56

Borgarradet Wanngdard (S): Jag forstar din fraga till fullo, hoppas jag. Vi ska
naturligtvis vara tydliga med vad det dr som vi utvérderar kvalitet pa. Det dr inte helt
enkelt att utvirdera kvalitet. Vad dr god kvalitet, och vad &r mindre god kvalitet 1
véra vard- och omsorgsboenden?

Nér det giller egen regi eller upphandlad verksamhet handlar det ocksd om
tryggheten for personalen och tryggheten att inte behdva kidnna den oro som det
faktiskt kan innebdra att vart tredje, fjdrde eller femte ar gd in i en ny upphandling
och se vilken logotype man ska ha pé tr6jan med en ny leverantdr. Det kan alltsd
handla om tryggheten for personalen. Men det handlar framfor allt om kvaliteten for
véra dldre som bor i de hir boendena. Hur vi tar fram parametrar for hur vi méter
kvaliteten fér jag aterkomma till.

Anforande nr 57

Anna Sofia Modigh (KD): Avslutningsvis kanske en ndgot mer
ideologisk fraga utifrdn stockholmarnas vardag: Maste nagon efterfraga offentliga
boenden?

Anforande nr 58

Borgarradet Wanngdrd (S): Du frigar om ndgon maste efterfriga offentliga
boenden. Nér det géller efterfraigan pd véara boenden handlar det om att man vill
kénna sig trygg 1 boendet. Ofta handlar det om specifika boenden som man soker sig
till, for man kanske har hort att det dr pa ett visst sétt eller har anhdriga som tidigare
bott pa ett visst boende. Det ar sjédlvklart att den dldre i sd stor utstrdckning som
mojligt sjdlv ska fa vidlja var man vill bo. Men att efterfrigan finns ar vi fullt
medvetna om. Det jag har som ansvarig politiker att se till dr att man efterstravar god
kvalitet pa alla véra boenden si att vi kdnner att vi bygger den jamlika staden.
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Frdga nr 7. Aldreboenden

Anforande nr 59

Christoffer Jédrkeborn (M): Ordférande! Jag har en fraga till
dldreborgarradet. Vi fortsdtter diskussionen om den viktiga frdgan om
dldreomsorgen.

P& forra veckans sammantride med Sodermalms stadsdelsnimnd hade vi uppe fyra
forlaingningsdrenden gillande vard- och omsorgsboenden dér forvaltningen hade
foreslagit utifran kvaliteten att samtliga fyra avtal skulle forlangas. Forst fick vi dock
utskickat ett dokument fran den nya majoriteten med S, MP och V om att Bergsunds
vard- och omsorgsboende skulle atergd i kommunal regi. Att Vinsterpartiet vill
aterkommunalisera verksamhet dr for mig ingen nyhet. Jag ar lite mer forvénad over
Socialdemokraterna och Miljopartiet.

Jag skulle vilja veta med vilka kriterier anser dldreborgarradet att verksamheter ska
aterkommunaliseras. Jag tycker att Karin Wanngard var tydlig med att det var
kvaliteten som skulle styra. D4 undrar jag: Ar det kvaliteten som ska styra, Clara
Lindblom?

Anf6rande nr 60

Borgarrddet Lindblom (V): Lat oss borja med Bergsunds vard- och omsorgs-
boende, som dr det boende som frigan géller. D& kan jag meddela att déir har det
kommit information frén fackligt hall om véaldigt stora brister i den psykosociala
arbetsmiljon pd det berorda boendet. Om man vill veta mer om vad den kritiken
bestar i foreslar jag att man vénder sig till de regionala skyddsombuden inom
Kommunal. Man kan ocksd prata med den regionala ombudsmannen eller
ordféranden 1 Kommunal. Om man vill veta mer hur S6dermalms stadsdelsndmnd
resonerar kring forlingning av avtal foresldr jag att man vénder sig till Sodermalms
stadsdelsndmnd. Det handlar om att det &r ndmndledamdterna som gor den hir
beddmningen.

Sedan dr det som Karin sdger, och som vi har varit tydliga med, att det dr stadsdirek-
toren som helt enkelt bekréftar besluten eller véljer att se 6ver dem.

I vissa fall ndr man véljer att dterta kan det vara sé att man kan forvénta sig att
kvaliteten blir d&nnu béttre om man atertar, till exempel darfor att man pa annat sétt
kan péverka genom mdjligheter till insyn och inflytande i berérda boenden pa ett sétt
som det inte gér att gora 1 privata foretag. I andra fall ser man kvalitets- och
samordningsvinster, till exempel vad géller Tallbacken, dér man har fordelar med att
ha en och samma huvudman 1 stéllet for att stycka upp verksamheten i tva. Ibland
kan det handla om Arbetsmiljoverkets regler, precis som Karin var inne pé vad géller
Hogdalen.

Det ser alltsd vildigt olika ut. Jag har véldigt stor tilltro till nimndernas bedémning,
och jag virnar den lokala demokratin. Jag tror att dina kamrater i stadsdelsnimnden
har en bra insyn, och deras rdst ska till syvende och sist viga tyngst.
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Anforande nr 61

Christoffer Jadrkeborn (M): Jag tycker att det &r lite svart att forsta
vad som ska vara avgorande. Det ldt ett tag som att det var facket som skulle avgora
om man skulle dterkommunalisera eller inte.

Det intressanta med Bergsunds vard- och omsorgsboende ir att det 4r samma boende
som for tvd dagar i Stadshuset fick ett hedersomndmnande nédr det giller
dldreomsorg. I motiveringen lyfter man bland annat fram: Denna verksamhet ménar
om att de &dldre ska finna tillvaron begriplig, hanterbar och meningsfull. Man lyfter
fram arbetet med etik, arbetet med ett brett utbud av aktiviteter och man lyfter noga
fram det mycket goda resultatet i brukarundersdokningarna. Det verkar inte vara
kvaliteten, det verkar inte vara de boende eller brukarna som ska vara avgorande,
utan det verkar vara helt andra saker.

D4 undrar jag, Clara: Om det &r s att det dr facket som ska avgora eller, som dina
ndmndledamdéter séger, deras besok som ska vara védgledande kan det vél inte vara sa
att det dr kvaliteten som styr?

AnfGrande nr 62

Borgarrddet Lindblom (V): Men, Christoffer — jag har lovat min pressekrete-
rare att jag ska hélla mig lugn sa jag ska forsoka hélla mig lugn — att om du inte tror
att personalens psykosociala arbetsmiljo har betydelse for kvaliteten pa ett boende
vet jag inte riktigt var vi ska borja ndgonstans. Vi pratar om allvarliga trakasserier
som har pdgatt under vildigt 1dng tid. Dér &dr det givetvis sd att det forr eller senare
kommer att g& ut 6ver de éldre, och formodligen gor det redan det.

Nir jag sdger kvalitet ser jag begreppet mycket bredare dn du. Jag tycker att det &r
viktigt att anstillda som arbetar inom Stockholms stads grénser ska kunna kénna sig
trygga pd jobbet. Jag kan inte std hdr och sdga exakt vad kritiken bestér i. Det ar
ganska allvarliga grejer, sé jag foreslar att du tar upp fragan med Kommunal. Satt dig
ned och prata med de enskilda medarbetarna sa kan du fa en tydligare bild av hur det
ligger till med arbetsmiljon pa det hir boendet.

AnfGrande nr 63

Christoffer Jéadrkeborn (M): Jag pratar gdrna med de fackliga
organisationerna, men jag tycker att det dr d&nnu viktigare att prata med just brukarna,
dem som vi faktiskt &r till for och dem som béde du och jag har ett ansvar for att se
till fir den absolut bdsta dldreomsorgen. Det gor mig oroad nir stadens ytterst
ansvariga politiker for dldreomsorg pratar om att det inte dr hon dr ansvarig; det ar
mojligen stadsdirektdren, mdojligen facket.

Jag har ingenting emot att man dterkommunaliserar verksamhet. Det gjorde dven vi i
Alliansen. Vi brukade gora det nédr det var délig kvalitet och det fanns tydliga
kvalitetsbrister. Vi ser nu en helt ny taktik. Det verkar vara de bésta verksamheterna,
de verksamheter som vinner pris som ska dterkommunaliseras. Det verkar vara sa att
ideologi géar fore verkligheten. Om det &r nagonting som jag tycker hor hemma i
kommunpolitiken dr det att vara pragmatisk och verkligen, jag ber dig, fokusera pa
brukarna, inte lika mycket pa facket.
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AnfGrande nr 64
Borgarrddet Lindblom (V): Som jag sade i den tidigare frigan fran din
allianskollega ar det s& att vdldigt manga avtal med privata aktorer forlangs. Sa ar
det. Vi kommer dven fortsdttningsvis att ha bade privata och offentliga aktorer i
Stockholms stad.

Nir det géller Bergsunds strand och hedersomnédmnande &dr det en oberoende jury
som ldgger fram forslagen om verksamheter som ska fa kvalitetspris respektive
hedersomndmnande. De arbetar utifrén kriterier som lagts fram av politiken. Jag tror
faktiskt att det kan bli aktuellt att se 6ver de kriterierna, framfor allt for att det ar
viktigt att ta in vad personalen sdger genom just fackliga organisationer.

Man ska komma ihag att meddelarfriheten inte géller pa privata foretag, hos privata
utforare. Det kan dven finnas en rddsla hos personalen som gor att de inte vagar lyfta
kritik mot chefer och mot arbetsmiljon. Mér inte personalen bra pa jobbet kommer
det att ga ut 6ver de dldre. Svarare 4n si ar det faktiskt inte.

Frdga nr 8. Gatumiljon

Anforande nr 65

Madeleine Sjostedt (FP): Kdra fullméktige! Stockholms stad har under
de senaste tvd dren haft tvad vildigt lyckosamma projekt som handlat om hur
medborgarna ska kunna komma i kontakt med gatumiljon och ta den i sin besittning.
Vi kallade det for Open streets. Gotgatan var under sju 16rdagar 1 somras 6ppen for
medborgarna. Kulturforvaltningen holl i arrangemanget, och det blev ett vildigt
lyckat arrangemang. Miljopartiet har varit pddrivande under manga ar for att detta
ska genomforas. Dérfor blir jag lite forvanad nér det kom en budget fran majoriteten
dér detta var slopat.

Jag skulle vilja stilla en fraga till trafikborgarrddet och miljopartisten: Hur kan det
komma sig att han ldgger fram en sddan budget?

Anforande nr 66

Borgarrddet He 11d ¢ n  (MP): Madeleine Sjostedt frigar varfor vi lagger fram en
sddan budget som vi gor. Ja, det har att gora med att vi vill géra nadgonting med
staden. Vér budget dr ganska omfattande, och det finns ett antal prioriteringar i den,
bland annat, och det &r centralt, prioriterar vi gdende, cyklar och kollektivtrafik. Vi
vill ocksé lyfta fram stadsmiljon och gora den béttre och trevligare. Ddr ingar ett
antal projekt, till exempel vill vi férvandla Swedenborgsgatan till en gagata, prova
det i sommar och sedan utveckla det. Vi vill ha fler gator som blir gégator, och vi vill
ha fler sadana projekt. Det finns tva utredningsprojekt som giller Gétgatan for att
fordndra och forvandla den.

Det hir betyder att det dr saker som vi vill géra. De behover inte budgetsittas var och
en. De kommer att genomforas inom de befintliga budgetar som finns. Det handlar
helt enkelt om att det sker omprioriteringar pa ndmndniva. Det behOvs inte i
budgeten. Vi skriver att vi gor dessa saker. Ja, begreppet Open streets har forsvunnit
ur budgeten; det &r sant.
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AnfGrande nr 67

Madeleine Sjostedt (FP):Jagtackar Daniel Helldén for hans svar. Jag
kan bara konstatera att detta betyder att kulturforvaltningen har 5 miljoner kronor
lagre budget dn vad som faktiskt star i det budgetforslag som ni har lagt fram och
som ska ga till projekt som Open streets, for Open streets kostar pengar. Det handlar
inte bara om att skapa en gégata, utan det handlar om att gora evenemang pa den
gatan sé att barn och unga kan fa vara dér och prova idrott, kulturell aktivitet och sa
vidare.

Nar du sdger att ni er budget prioriterar gadende och cyklister blir det helt obegripligt
varfor ni har tagit bort detta, en fraga som ni sjélva har drivit bdde i majoritet och i
opposition. Hade ni inte koll pa hur budgeten sédg ut? Var dr de 5 miljoner kronorna
till kulturforvaltningen? Ar det beskedet frin dig att kulturforvaltningens budget &r
mycket l4gre 4n vad den ser ut att vara?

Anforande nr 68

Borgarrddet He11d ¢ n (MP): Nej, Madeleine. Den utgdngspunkt som jag har nir
jag pratar om den hér fragan ir trafiknimndens budget och de saker som finns dér.
Det ér sant att det finns andra saker 1 kulturnimndens budget. Vi skulle ha haft Roger
Mogert hér sa att han skulle ha kunnat forklara de delarna.

Det hér handlar om att vi vill férvandla fler gator 1 Stockholm till andra typer av
gator och till en mer levande milj6. Det kan man gora pé andra sétt dn just genom era
projekt. Det handlar hdr om att vi nu har hamnat 1 det ldget att vi har en ny majoritet
som ténker lite annorlunda.

Anf6rande nr 69

Madeleine Sjostedt (FP): Okej, Daniel Helldén. Open streets var alltsa
en dalig idé darfor att projektet genomfordes av oss. Dé vill jag bara pdminna dig om
att Miljopartiet har drivit den hér fragan. I vilken budget som det sedan kommer later
jag vara osagt. Det 4r mdjligt att det ska komma 1 trafikbudgeten, eller kanske var det
helt onddigt att gora detta.

Jag skulle girna vilja ha ett svar: Kommer det att genomforas ndgonting som liknar
Open streets, eller kommer det bara att vara s& att man infor gégator, vilket &r en
extremt stor skillnad?

Anforande nr 70

Borgarrddet He 1 1d é n  (MP): Forst och frimst vill jag sdga att Madeleine har en
fantastisk formaga att ligga ord i andras mun. Jag har inte sagt ndgonting om eller
varderat Open streets. Jag sade att det inte finns kvar 1 budgeten. Det finns andra sétt
att gora det hdr pa; det behdver inte vara exakt sd. Det ér centralt.

Vi kommer att géra mycket nér det giller gatorna 1 Stockholm. Jag kan aterkomma
till det ndr vi har budgetdebatterna om tvé veckor och gir igenom hela budgeten och
diskuterar det. Jag kan sdga att Stockholms gator kommer att leva upp. Open streets
var ett projekt som ni hade. Jag séger att det var ett bra projekt, och det finns andra
saker som vi ska gora.
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§ 14 Faststillande av skattesats for 2015 (utl. 2014:108)

Anforande nr 71

Borgarradet Wanngéard (S): Ordférande, fullméktige! Stockholm ska vara en
stad som haller samman och en stad som har en 6ppen famn for alla oss som bor hér
och for alla dem som vill flytta hit. Stockholm ska vara en stad som lockar till
foretagande och forskning. Oavsett om man bosdtter sig inom stadens grénser eller
inte ska man vara sidker pa att var gemensamma vilfard finns nirvarande och héller
en hog kvalitet.

Vi har under lang tid sett hur skillnader i livsvillkor 1 Stockholm gor att stadens slits
isdr. Det dar en kraftig varningssignal. Ska Stockholm fortsdtta att véxa och
minniskor vélja att bygga sin framtid hir dr det nddvandigt att bryta den utveckling
som vi nu ser i Stockholm. Vi vet att utmaningarna ar stora. Vi vet att vi har hoga
ambitioner. Nér vérlden brinner och ménniskor soker sin tillflykt till Sverige och
Stockholm kommer vara verksamheter att stillas infor dn stdrre utmaningar. Da
maste vi vara redo att axla ansvaret for att bygga en stad for alla och som haller
samman. Det dr det den nya majoritetens inriktning for Stockholm handlar om.

Stockholm har en stark ekonomi, och vi ska fortsitta att ha en stark ekonomi. Vi ska
hdja ambitionerna pa skolans omrade dér vi nu ser sjunkande skolresultat. Vi har sett
att storleken pé klasserna har okat. Vi har dverfulla klassrum samtidigt som vi vet att
antalet elever i1 de tidiga arskurserna kan vara avgorande for hur det géir i skolan
senare 1 livet.

Vi vet att utbildning och bostider ar en forutsittning for man ska kunna fa ett jobb i
Stockholm. Det dr darfor vi 6kar ambitionen genom att bygga 40 000 nya ldgenheter
till 2020. Vi okar ambitionen for att fa arbetslosa 1 sysselséttning. Det krivs att vi
politiker vagar hoja ambitionerna, och det dr darfor vi foreslar ett skatteuttag pa 17
kronor och 68 o6re. Det blir ddirmed en hdjning med 35 ore.

Bifall till kommunstyrelsens forslag!

Anforande nr 72

Borgarradet Konig Jerlmyr (M): Fru ordférande! Finansborgarriddet talar
sig varm for 6kade ambitioner, och trots detta foreslér vi i oppositionen en 6kning av
anslagen till skolan med en bibehallen skattesats.

Min friga till Karin Wanngard dr: Hur kommer det sig att ni gar fram med skattehdj-
ningar trots att vi har ett dverskott i ekonomin pa 2 miljarder kronor? Ar inte det hir
egentligen ett utslag av att ni i den nya majoriteten inte kommer dverens? Ni bjuder
upp till ett utgiftskalas som stockholmarna far betala. Stockholmarna far betala priset
for er oenighet.

Vi lamnar efter oss ett rekordresultat, en stark ekonomi och ett bostadsbyggande som
inte har sett sin motsvarighet pd 40 &r. Vi har utvecklat nya skolor och fattat beslut
om nya tunnelbanestationer. Allt detta kommer inte av sig sjdlvt utan av en politik
for utveckling och tillvaxt och en stark ekonomi.
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AnfGrande nr 73

Borgarrddet Wanngdrd (S): En stabil ekonomi dr grunden for att man ska
kunna bygga en bra vélfird. Vi behdver bibehélla en stabil ekonomi. I er
budgetreservation plockar ni ut dnnu fler miljoner fran Stadshus AB. Pa sikt
undergriver ni de ekonomiska muskler som vi som huvudstad s& vil behdver for att
bygga for framtiden.

Vi vet att hojda ambitioner for att minimera egenavgifterna kraver ett skatteuttag. Vi
kommer fortfarande att vara en av de kommuner som har den ldgsta skatten i lénet.
Det ar inte riktigt sd — jag har inte hort det tidigare 1 alla fall — att ni &r oroliga for
Nackas utveckling. Dér tar man ut ungefdr en krona mer dn Stockholms nya
skatteuttag.

Anforande nr 74

Borgarrddet E d h o l m (FP): Fru ordférande! Jag skulle i all enkelhet vilja veta pé
vilket sdtt ambitionsnivan i skolan hojs ndr ni gor de minsta paslagen sedan den
senaste gangen Socialdemokraterna hade makten hér i Stadshuset. Ni gor ett mindre
paslag dn vad vi gjorde forra &ret. Dessutom luras ni, for ni jimfor det paslaget ni gor
nu infor 2015 med det paslag som vi gjorde den 1 januari 2015. Sedan dess har
lararlonerna hojts med 100 miljoner kronor. Sanningen ar att detta dr det lagsta
paslag som har gjorts for skolans del sedan Socialdemokraterna hade makten forra
gangen. Da kan vén av ordning stilla sig frdgan: Vart gér i sé fall pengarna? For de
gér inte in 1 skolans verksamhet. Det kan jag garantera.

Anforande nr 75

Borgarrddet Wanngard (S): Det dr spdnnande att Lotta Edholm tar upp detta
nér hon sjélv nu i oppositionen drar ned i budgeten nir det giller administrationen pa
skolans omrade. Det 4r ndgonting som hon inte har lyckats med under atta ar, men
det kommer nu i1 oppositionsrollen. Vara hojda ambitioner nér det géller budgeten for
skolan handlar om 15 miljarder kronor. Det &r ett tydligt politiskt ledarskap. Vi vet
att vi méste minska klasstorlekarna i de tidiga arskullarna. Det &r inte ndgonting vi
kommer att kunna gora fran den 1 januari, utan vi maste anstdlla fler ldrare och
sakerstdlla att ldrarutbildningen 1 Stockholm far fler platser. Vi maéste skynda pd
investeringarna i skolbyggnader. Du méste ocksa ta en titt i investeringsbudgeten,
Lotta Edholm.

Anforande nr 76

Per Ankersjo (C): Fru ordférande, fullmiktige! Jag tror att det gir en stor
skiljelinje hér 1 salen mellan oss som anser att thoptjdnade pengar 1 forsta hand tillhor
dem som tjdnat ihop dem och andra som anser att ihoptjdnade pengar dr mer eller

mindre allmén egendom som man fattar beslut om politiskt hér raddssalen 1 stéllet for
kring koksbordet.

Centerpartiet har ingenting emot skatter. Vi kan till och med tycka att hdjningar av
skatter dr befogade ibland om de krdvs for att sikra vilfdrden, dppenheten och
stadens funktioner. Nu dr det emellertid s att stadens funktioner inte dr hotade. Inte
heller &r stadens Oppenhet eller vélfard hotade och inte heller utbildningen. Jag kan
halla med om att det behover plussas pa pengar pa skolans och de dldres omraden.
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Det far vi dterkomma till i budgetdebatten. Jag kan ocksa hédnvisa till replikskiftet hiar
tidigare.

Men, fullmiktige, det hédr &r en stad som har gatt med en kommunalekonomisk
miljardvinst. Vi har det hogsta mdjliga kreditbetyget i Standard & Poor’s — det har
atminstone varit sd under Alliansens styre. Vi far vél se hur det blir hdrnést.

Detta leder mig till slutsatsen att majoriteten inte hojer skatten bara for att de anser
att det behovs utan for att de rent ideologiskt tycker att det ar ritt. Att hdjningen &r i
den storleksordning som forslaget innebdr understryker dessutom det faktum att det
ar en ideologisk skattehjning som nu drabbar stadens invanare.

Det 4r min och Centerpartiets uppfattning att det &r viktigt med ett fordndringstryck
pa stadens forvaltningar. Det dr inte bara i avtal med andra utomstédende aktorer som
skattebetalarnas pengar ska virnas. Aven nir det giller det stadens egna
forvaltningar och verksamheter utfor dr det vért ansvar hér inne att se till att vi {or
varje nytt ar far ut mer verksamhet och mer kvalitet 4n aret innan for de skattepengar
vi stoppar in. Det &r ocksa viktigt for tillvixten i hela staden och i landet. Det ar
nigonting som atminstone nagra av oss hér i salen tycker ar viktigt. Visst &r det en
svarare vig att ga att spara thop pengar till satsningar, men vem har sagt att det ska
vara enkelt att sitta hér inne eller att styra staden — inte jag och definitivt inte
véljarna.

Med det vill jag yrka bifall till reservationen i kommunstyrelsen fran Moderaterna
och Folkpartiet som Centerpartiet instimmer i. Den innebér en ofordndrad skattesats.

Anforande nr 77

Erik Slottner (KD): Fru ordférande! Stockholm beriknas ga med ett
overskott pa 2 miljarder 2014, och anda anser den nya majoriteten att det ar
nddvindigt att hoja skatten med nédstan 1 miljard. Ord blir 6verflodiga i1 detta fall.
Det tycks pa nagot sitt ligga i de rodgronrosas gener att en skattehdjning dr nagot bra
i alla lagen. Allt ska bli bittre med hojda skatter, och méinniskor blir bade snillare
och mer solidariska. Det dr néstan som om sjélva inneborden av orden “réttvisa” och
”solidaritet” dr hojda skatter.

Jag motsétter mig detta resonemang. Skatt ska saklart betalas for att finansiera var
gemensamma valfard, men vi ska aldrig ta ut mer skatt &n vi behover. Ménniskors
inkomster fran arbetet dr deras egna, och varje skatt méste dérfor kunna motiveras.
Varje skattehdjning innebér att ménniskors mandverutrymme och frihet minskar, och
dérfor ska skattehdjningar undvikas. Ambitionen ska vara att 16ntagarna far behalla
en storre del av sin inkomst efter det att de har betalat skatt. Det dr viktigt inte minst
for 1dg- och medelinkomsttagare.

Risken &r nu Overhdngande att det kommer nya skattehjningar under
mandatperioden dels for att regeringen drar undan 750 miljoner frdn Stockholm
genom skatteutjimningssystemet, dels for att retoriken frdn majoriteten gar ut pd
forbattringar 1 vélfarden krdver hojda skatter. Regeringens Stockholmsfientliga
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politik kan vi inte gora mycket at i den hér salen mer an att kraftfullt opponera emot
den saklart, men vélfarden har aldrig haft s mycket pengar som nu.

Skolan, forskolan och dldrevarden har fatt betydligt 6kade resurser under de tva
senaste mandatperioderna trots att Alliansen har sénkt skatten med 75 6re. Nér de
rodgrona styrde 2002—-2006 hojdes skatten med 50 6re, men vilfarden fick langtifran
samma fOrstirkningar som vi har gett den. Det finns alltsd inget klart samband
mellan hogre skatter och béttre vélfard. Sambandet finns diaremot mellan okad
sysselséttning och 0kad vilfard. Det ar nir fler ménniskor arbetar och driver foretag
som skatteintdkterna 6kar och mojliggdr en utbyggd vilfard. Nu finns en stor risk att
sysselséttningstakten bromsas och att dirmed ocksa vilfardens tillvéxt bromsas.

Finns det da aldrig ldgen nér en skattehdjning kan vara ritt? Jo, det finns det. Om
ekonomin behdver stramas at eller om vi inte klarar vélfirdens utmaningar pa grund
av bristande resurser kan det i nodfall vara nddviandigt med en hojd skatt, men
Stockholm befinner sig inte i detta lage i dag. Vi kan hoja anslagen till vilfarden utan
att hoja skatten, och darfor dr dagens beslut helt meningslost.

Kristdemokraterna yrkar bifall till en oférdndrad skatt.

AnfOrande nr 78

Borgarradet Ed h o I m (FP): Fru ordférande! Efter valet, innan den nya majoritet-
en tilltrddde, hade jag ett samtal med en av stadens rektorer som var en smula
bekymrad 6ver vad den nya skolpolitiken skulle innebéra. Han trodde till exempel att
den nya majoriteten skulle ta littare pd skolk. Jag sade att det nog inte var péd det
séttet. Det arbetet kommer nog att vara kvar, sade jag lite optimistiskt. Dér fick jag
naturligtvis fel. Men jag sade ocksa till honom: Jag tror inte att du behdver bekymra
dig sarskilt mycket for pengarna, for jag har hort Socialdemokraterna lova 1 valrorel-
sen att hela den skatteh6jning pd 10—15 6re som de ska genomfora ska ga till skolan.
Jag lyssnade pa detta och tolkade det sa att det nog var pa det séttet.

Jag sade detta till den hir rektorn pa fullt allvar. Jag trodde pa varje ord som
Socialdemokraterna sade 1 valrorelsen. Darfor dr jag oerhort besviken nér jag nu ser
att skattehdjningen blev mer &n dubbelt sd stor som det som Socialdemokraterna
lovade och att pengarna inte alls gar till skolan.

Jag stéllde en fraga till Karin Wanngérd tidigare, ndmligen: Hur kan det vara en
ambitionshdjning att genomfora den minsta 6kningen av schablonerna till skolan
sedan de hade makten forra gdngen? Schablondkningen for gymnasieskolan ér 1,7
procent och for forskolan 1,8 procent. Det ticker inte ens 16nedkningarna. Vi har
varit overens om att vi ska fortsitta pa sparet att hgja lararlonerna. Sedan 2007 har
lararlonerna 1 snitt 6kat 7 000 kronor manaden. Det dr vad en snittlirare har fitt mer i
16n, men ska vi fortsitta pd den vigen och kunna rekrytera alla de ldarare som Karin
Wanngérd talar om maéste vi fortsitta pa det sparet. Men ni ser till att det blir
besparingar i stéllet for 6kningar pd skolans omréde.

Och vart gér dd pengarna? Det kan vin av ordning fradga sig. Socialdemokraterna
tycker att stockholmarna ska betala ungefdar 800 miljoner mer i skatt. De gar till de
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har egendomliga projekten, det vill sdga att aterigen undersoka hur Slussen mgjligen
inte ska eller ska byggas om. Nér det giller Forbifarten kommer hundratals miljoner
ga till att stoppa traktorerna fran att grdva i marken. Vi ska starta kommunala
byggbolag. Det dr en finfin idé. Forra gangen vi gjorde det hér i Stockholm kostade
det skattebetalarna 2 miljard. Och vi ska ha kultursekreterare, inte ménniskor som
arbetar med kultur gentemot barn och ungdomar i vara stadsdelar utan ménniskor
som &r byrakrater.

Jag kédnner sa vil igen detta. Det var exakt likadant forra gangen ni styrde. Det var
precis samma sak. Ni hdjde skatten, och nédr ni hade styrt 1 fyra &r visade det sig att
ekonomin énda var ett moras.

Anf6rande nr 79

Borgarradet Burell (S): Fru ordforande! Vi kommer att fa gott om tid att
debattera skolan ndr vi kommer till sjdlva budgetdebatten. Hir handlar det om vilka
pengar vi behover ta in for att klara av att bedriva den verksamhet som vi vill bedriva
1 staden. Jag vdlkomnar att Folkpartiet fortsdtter att vilja satsa pa skolan. Det vill
nidmligen den nya majoriteten ocksd. Det som forvanar mig dr dock att Folkpartiet i
det hir ldget, efter att aldrig négonsin tidigare ha tagit ut mer an 1 miljard ur
Stadshus AB, helt plotsligt dr beredda att ta ut betydligt mer, 1,4 miljarder.

Om Lotta Edholm menar allvar med att vilja satsa pa skolan tycker jag att det
naturliga vore att ocksa vilja bidra till en serids och langsiktigt hallbar finansiering
och inte brdnna de Overskott som har uppstitt och som vi ska vara glada att
Stockholm har. Det handlar om att vara med och argumentera for att om vi ska ha
den hir verksamheten maste vi ocksd vara beredda att bidra via skattsedeln.

Anforande nr 80

Borgarrddet E d h o 1 m (FP): Vi ska sjdlvfallet bidra via skattsedeln. Det gor vi vid
vartenda fullméktigesammantrade héir. Det jag har noterat dr att de pengar som ni nu
tar in extra i skatt inte gar till skolan. De gér till helt andra saker. Ni har satt i gdng
méngder av olika processer och utredningsuppdrag som inte kommer att gynna
stockholmarna.

Det dr sjélvklart sd att man bara kan ta ut pengar ur koncernen ndr koncernen ar
valskott, och det har den varit de senaste atta aren efter det att ni hade forstort
ekonomin i Stockholms stad forra gangen ni hade makten. Att man kan ta ut mycket
pengar bygger pa att man har sett till det dr vélskott frdn borjan och péa att man ocksé
vagar sdlja en och annan liten markpldtt i andra kommuner, men det sitter ni ocksa
helt stopp for. Det kommer att leda till att det enda séttet for er att kunna fa in pengar
under de hdr fyra &ren kommer att vara att hoja skatten, och det kan man inte utsétta
stockholmarna for ar ut och ar in.

AnfGrande nr 81

Borgarradet L i v h (V): Kéra stockholmare som lyssnar pa den hir debatten! Om ni
lyssnar pd Alliansen verkar det som om ni alla kommer att bli utfattiga och fi stélla
er i nagon sorts ko till fattighuset. S& &r inte fallet, kdra stockholmare. Vi hojer
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skatten med 35 Ore, inte for att vi tycker att det &r kul och inte av ideologiska skl
utan for att det behovs.

Vad har hiant under de hér atta aren som den héir sidan har styrt staden? Ja, hur ménga
barn gar 1 kulturskolan i1 fOrorterna? Néstan inga. Segregationen har Okat.
Familjecentraler forsvann. Lever du pa forsorjningsstdd sitter du i husarrest och far
inte dka in till staden. Detta och manga andra forsdmringar har ni genomfort trots att
ni star hdr den ena efter den andra och pratar om vilken bra ekonomi ni har fixat. Det
ar synd, kdra Alliansen eller fore detta majoriteten, att det inte kom stockholmarna
till godo utan gick till nagonting helt annat.

Som trost vill jag séga, till exempel till Per Ankersjo som ér jétterddd for att hamna 1
ett nytt DDR, att om man har en inkomst pd 70 000 blir var skatteh6jning 210 kronor
mer 1 manaden, mina vianner. Det kanske inte svider s& mycket i planboken att 14gga
200 spédnn pa att vi ska fé en béttre vélfard 1 Stockholm. Det tycker jag, och det tror
jag att alla stockholmare tycker.

Vi ser en segregerad stad. Vi ser en nedrustad stad for de ménniskor som vi ménar
om. Vi manar ndmligen om alla stockholmare och inte bara om dem som har tjocka
planbocker. Darfor r jag stolt ver att std hér 1 dag och sdga att vi vagar ta ansvar for
hela Stockholm och att vi vagar ta ansvar for alla stockholmare, och dérfor hgjer vi
skatten fOr att skapa vilfard, en bra skola, en bra miljé och 1 stort sett ett bra
Stockholm. Vi dterkommer i budgetdebatten till diskussionen om allt som vi kommer
att gora under de hér fyra dren, men vi hgjer skatten.

Bifall till den rodgronrosa majoritetens forslag!

Anforande nr 82

Erik Slottner (KD): Ordférande! Jag skulle sdkert kunna st hér i en timme
och rada upp satsningar som Alliansen har gjort for att ge en lite annorlunda bild av
Stockholm &n den Ann-Margarethe Livh sa ofta ger.

Jag undrar var Vinsterpartiets tak for skatten ligger. Néar ar skattehdjningarna slut?
Vill Vinsterpartiet hoja skatten ytterligare varje ar for att varje ar kunna forbéttra
vilfarden? Hela ert resonemang bygger pa att om vélfarden ska bli battre maéste
skatten hdjas. Récker dessa 35 Ore? Ni har ju under tta ar forfasat er dver varje
skatteséinkning, det vill siga 6ver de 75 6re som vi har siinkt den. D4 #r frigan: Ar
ambitionen att ta tillbaka hela 75-6ringen och kanske ta lite till darutover? Eller var
ligger stoppet? Is sky the limit?

AnfGrande nr 83

Borgarradet L i v h (V): Jag tror jag har sagt ungefdr hundra ginger frin den hir
talarstolen att skatten inte &r ett mal utan ett medel. For att vi ska kunna gora de
valfardssatsningar som vi tycker dr akuta och nddvéindiga kom vi fram till den har
skattesatsen behdvdes. Jag kan inte std hér och lova vilken skattesats vi har om tva
ar, tre r och fem &r. Alla skattehdjningar bygger pa en analys och en vérdering av
vilken vélfdard vi behdver i den hir staden och vad vi behdver satsa pad. Du kommer
att fa svar ndsta ar 1 budgetdebatten och éaret dirpa och éret dirpa, Erik.
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AnfGrande nr 84

Sten Nordin (M): Fru ordférande! Vi har ju haft nagra skattedebatter du och
jag, Ann-Margarethe, och du har alltid negligerat den effekt som det blir f6r en helt
vanlig stockholmsfamilj. Det har du gjort varje gang. Den hdr skattehdjningen
handlar om 2 500-3 000 kronor pé ett ar. Det dr vl pengar som inte ar ovasentliga i
helt vanligt hushall. Det ar kanske skillnaden mellan att kunna gora nagot extra och
att inte kunna gora det.

Sedan gor du det klassiska. Du rdknar upp tusen olika saker som den hir skattehdj-
ningen ska l16sa. Du sdger att fler barn ska gé 1 kulturskolan 1 ytterstaden. Det ar ett
onskemal som du och jag har gemensamt. Jag tror att det skulle vara bra, men jag
tror absolut inte att ni uppnar det genom en skattehdjning. Det &r helt andra saker
som maste till for detta.

Vi vet ju vad ni kommer att griva ned den hér skattehdjningen i. Du sjdlv ska ju nu
ha ett mycket tungt ansvar for bostadsbyggandet framover. En sak som ni gor i
markpolitiken &r att ni tinker 6ka bostadsbolagens vinster genom att sdnka markpris-
erna. Dit gar skattebetalarnas skattepengar med er hojning.

AnfGrande nr 85

Borgarrddet L i v h (V): Vi har haft den hir debatten ett antal gdnger hir, och vi
stdller kanske samma frdgor och ger samma svar. Det blir inga stora hal i de vanliga
stockholmarnas planbocker genom den hir skattehdjningen. Man maste ocksa se vad
de far i stéllet. En person som tjanar 30 000 kronor far en skattehdjning pa 90 kronor
i manaden. Om man dé har barn i skolan som far SL-kort, om man har 1aga avgifter i
kulturskolan, om det dr gratis for barn i simhallarna, om det finns kultur i stadsdelen
dér man bor sé att man inte behover éka in till staden tjinar man ju pa detta eftersom
man far ut s mycket mer av det vi gemensamt satsar. Det blir mycket mer &n dessa
90 kronor som man far betala i skattehdjning.

Skillnaden mellan dig och mig, Sten, dr att du tittar pa vad man forlorar i planboken
medan jag tittar pa vad vi far for det vi gemensamt satsar.

Anforande nr 86

Per Ankersjo (C): Fru ordférande! Tack for apostroferingen, Ann-
Margarethe Livh! Faktum ér, vilket jag sade 1 mitt anférande tidigare, att Alliansen
lamnar ifran sig inte bara ett dukat bord utan en stad i absolut toppskick. Det &r en
stad som gir med flera miljarder 1 vinst och en stad som har hogsta kreditbetyg 1 de
internationella rankningarna.

Det dr andra som har varit uppe hédr och pratat om sina borgarrddsomraden under
forra aret, och pd mitt omrdde, miljdomradet, har vi gjort stora satsningar. Vi ligger 1
den absoluta toppen dven dir. Vi dr arets klimatstad 2014. Vi har gjort stora
satsningar pa stadsmiljon. Det dr satsningar som vi nu ser forsvinner ur budgeten
trots skattehdjningen. Man ska dra ned pd stddning, satsningar pad Open streets och
cykelprojekt med 90 miljoner kronor. Dér finns ocksd neddragningar pa
naturreservat.
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Jag tror att det helt enkelt handlar om att det faktiskt inte &r ett medel utan ett mél,
inte minst for Vénsterpartiet, att hoja skatten. Du pratar med stor passion om detta, s&
jag bara véntar pd att du ska sdlja in den hidr skattehdjningen med hjilp av
jamforelser med chipspésar och annat.

Anf6rande nr 87

Borgarradet L i v h (V): De hér chipspasarna har vi ocksa pratat om ett antal gdnger
har 1 fullméktige. Jag tycker inte att det ar sa kul att upprepa det. Jag tycker inte att vi
behover gora det.

Du sdger att ni ldmnar efter er en stad i toppskick, men det dr ju inte sant, Per. Du
och jag lever i helt olika vérldar. Véra fororter ar inte i toppskick. Det dr stora
nedrustningar 1 fororterna. Jag tog till exempel upp kulturen. Du ser inte roken av
den i fOrorterna nu, till skillnad mot nédr vi styrde. Dessutom kallar man
kultursekreterarna for byrakrater. Jag tycker att det dr en otrolig foroldmpning mot
ménniskor som har arbetat i vara fororter for att ge barn och ungdomar tillgéng till
kultur. Det ar en foroldmpning mot dem som arbetar med det.

Jag ska ndmna en sak som &r vildigt bra. Du har ju snott en hel del av vara idéer. Vi
ville till exempel ha bilfria gator. Du kallar det visserligen open space — det ar lite
tjusigare — men det &r i princip samma sak, och det ska jag ge dig cred for, Per.

AnfOrande nr 88

Madeleine Sjostedt (FP): Kéra fullmiktige och Ann-Margarethe Livh!
Du séger att det inte finns roken av kultur i fororten. Da skulle jag rdda dig att aka en
liten vinda i fororten. Du séger ofta att du bor dir. Da kanske du kan 6ppna dgonen
och titta runt omkring. Bara i dr har nio nya bibliotek gjorts i ordning och &ppnats.
Alla ligger i fororten. Néstan alla satsningar pa kultur de senaste aren har skett i
fororten. Jag ska berdtta for dig att kulturskolan befinner sig i1 ett mycket problema-
tiskt 14ge. Det gor att vi har dgnat sdrskild uppmarksamhet &t barnen 1 fororten, och
de &r dnda fler nu 4n vad de var nér ni styrde. Vi har lyckats lite grann, men vi ska gé
vidare, och darfor gar vi vidare med El Sistema.

Ni sdger att man ska sénka avgifterna for alla barn 1 kulturskolan. Det &r vil bara att
gratulera barnen i Bromma och pa Ostermalm till att de ska fa ligre avgift i kul-
turskolan, men pa vilket sitt tror du att det gynnar barnen i Tensta eller Rinkeby? Det
gor man genom breda, riktade atgdrder dar alla fir plats, och det har vi foreslagit 1
var budget. Varfor tog din regering bort kompensationen fér barn i normen for
socialbidrag? Det kan man fraga sig.

Anf6rande nr 89

Borgarrddet L i vh (V): Jag har inte sett er foresla en enda selektiv atgdrd for
barnen i1 Tensta och Rinkeby eller 1 andra fororter. Pa grund av de hdjda avgifterna
gér mindre dn 3 procent av barnen pa Sodra Jéarva i kulturskolan, och det tycker jag
ar ett otroligt daligt betyg.

Du pratar om biblioteken. Vad dr det som ar viktigt for ménga, speciellt barn, som
bor 1 férorten? Jo, att ha néra till sitt bibliotek. Vad gor ni? Ni ldgger ned bibliotek.
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Ni lade till exempel ned filialen i Akalla. Den var vildigt viktigt for de barn som bor
1 Akalla. Den lade ni ned nér ni centraliserade biblioteket till Kista. S& mycket tdnker
ni pa barnen 1 fororterna. Sa mycket selektivt har ni satsat pa barnen i fororterna. Ni
har inte gjort det alls.

Anf6rande nr 90

Borgarradet Bju g gren (S): Att bygga en ldngsiktigt hallbar ekonomi i staden ar
en grund for var gemensamma vélfard. Det bista séttet att gora det ar att fler &r med
och bidrar och betalar skatt. Ett langsiktigt daligt satt &r att sidlja av och anvinda de
andliga resurserna. Den egna forsorjningen dr ocksa en grund for ménniskors frihet.
Darfor ar det var bestdmda uppfattning att alla manniskor som kan arbeta ocksa ska
fa arbeta.

Arbetslosheten har 6kat i Stockholm precis som i resten av landet. Det &r sdrskilt
tydligt 1 grupper med lag utbildningsnivd och bland unga. Skillnaden i staden har
Okat markant under de hér aren. Arbetslosheten bland unga har tredubblats sedan
2008, och vi vet att ungefar 13 000 unga i var stad varken arbetar eller studerar.
Under den hér perioden nér arbetslosheten har bitit sig fast har den d& borgerliga
majoriteten minskat antalet komvuxplatser med omkring 1 000 stycken.

Vi vill i stillet satsa pa att rusta manniskor med gymnasiekompetens, se till att man
kan ta de bristyrken som finns och kan vara med och bidra till den gemensamma
kassan och den gemensamma vilfarden. For att mdta det behovet krivs att man
bygger ut sdvil komvux som yrkesvux.

Gemensamt for Alliansens budgetar dr att de visar pa nedskadrningar pa sdvil komvux
och yrkesvux som pa visstidsanstillningarna i staden for att finansiera bristen pa
skatteintékter. Det visar att man inte tror pa att rusta ménniskor med kunskap.

Jag skulle vilja rikta en friga till oppositionsborgarrddet Konig Jerlmyr: Tror du att
man har storre mdjligheter att fi ett jobb om man har en utbildning? Om du ocksa
tror det, hur kommer det sig da att ni vill ta bort mdjligheten for 2 000 ménniskor att
ldsa och studera i vuxen élder 1 Stockholm?

Jag dr helt overtygad om att var stad behdver hojda ambitioner och fler méanniskor i
arbete. Jag vill yrka bifall till finansborgarradets forslag till skattesats.

Anforande nr 91

Borgarrddet Konig Jerlmyr (M): Fru ordférande! Lat oss prata ungdomsar-
betsloshet. Faktum 4r att det Stockholm vi 1 Alliansen lamnar efter oss har ligre
arbetsloshet d4n vad staden hade ndr Socialdemokraterna hade makten under en
hogkonjunktur. Genom jobbtorgen har vi féatt 18 000 personer, bdde unga och ildre,
att g& frdn bidrag till arbete. Vi har ocksa satsat pa yrkesutbildningar. P& nationell
niva har vi halverat arbetsgivaravgiften och sénkt restaurangmomsen, vilket har
bidragit till sidnkta trosklar for unga att fa sitt forsta jobb. Det dr ofta svért for
ungdomar att fa ett meritvirde och nagot pa cv:t efter gymnasiet och ddrmed ett
riktigt jobb.
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Ni i den nya majoriteten vill gora det dyrare att anstilla unga. Ni vill ha s& kallade
traineejobb. Det dr en gammal beprovad Ams-politik som redan har testats. Det
handlar inte om nagra varaktiga jobb, utan de finansieras med offentliga medel. Det
ar inte sd vi 0kar tryggheten for unga och skapar fler jobb for framtiden.

Anf6rande nr 92

Borgarradet Bju ggren (S): Det ér intressant att du nidmner jobb inom staden.
Det dr den metod som ni ocksa har anvint pa ett mycket fortjanstfullt satt under
Hamiltons ledning. Vi vill bara 6ka ambitionerna for att fler ska fa mdojlighet att fa ett
CV.

Alliansen &r enig om att spara ungefar 100 miljoner pa komvux och tidsbegransade
jobb, och dnda rdknar man fram glédjekalkyler nir det géller forsorjningsstodet. Man
tar helt enkelt igen den skattehdjning som vi foreslr genom att minska ambitionerna
for fler jobb och genom aterigen strypa de arbetslosa resurser och utan att foresld
ndgra egna, nya satsningar mot den arbetsloshet som har bitit sig fast i Stockholm.

Anforande nr 93

Borgarraddet Ko nig Jerlmyr (M): Fru ordférande! I atta ar har vi i Moderat-
erna och Alliansen styrt Stockholm. Vi har lett arbetet, vilket har inneburit att jobben
har blivit fler. Fler har flyttat till Stockholm. Vi har ocksd kommit &verens om
viktiga kollektivtrafikinvesteringar i form av nya tunnelbanelinjer, och vi har kommit
Overens om nya bostdder. Vi ldmnar over ett miljardéverskott till den nya majoriteten
och ett rekordhdgt bostadsbyggande. Vi har ocksé bidragit till att ménniskor far lite
mer pengar kvar i pldnboken for att kunna bygga upp en buffert i hushallskassan.
Samtidigt har vi gjort stora investeringar i miljardklassen pa dldreomsorg, skola och
forskola.

Stockholm é&r faktiskt en av Europas snabbast vixande stider. Allt fler f6ds hér, allt
fler flyttar hit och allt fler védljer att leva hir, och det dr inte bara ménniskor som
soker sig till Stockholm, utan foretag, forskning och kultur fran hela virlden vill
komma hit. Det skapar tillvéxt, innovationer och nya arbetstillfdllen. Med ménniskor
foljer ocksé vilfard. En egen forsorjning ar viktig eftersom den skapar en trygghet
och makt over sitt eget liv och sin vardag. Nér alla fér ta del av detta skapar det ocksa
tillvdxt och resurser som kan bidra med Okade medel till det vi ska finansiera
gemensamt. Darfor behdvs allas jobb och allas arbetsinsatser.

Allt detta har inte kommit av sig sjélvt i Stockholm. Jag har sagt det tidigare 1 dagens
debatt. Det ar tviartom ett resultat av en stad som vill viaxa och som far vidxa. Det
giller den starka arbetsmarknaden, tillvixten, utvecklingen 1 stort och inte minst
mojligheten att vélja forskola, skola eller vardcentral, det vill sdga den verksamhet
som vi kinner fortroende for.

Men nu ér allt detta hotat. Den nya majoriteten har gitt fram med skattehdjningar
trots en mycket god ekonomi. Det vérsta av allt dr kanske att pengar just nu slosas
bort i forseningar, oenighet och genom stor osdkerhet ndr det giller var regions
framtid. Varfor ska det lilla hemtjinstforetaget investera personalutbildning om det
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kanske inte kommer att finnas kvar? Hur ser vi pa framtiden for Bromma? Allt detta
kréver svar.

Det &r inte bara kommunalskatten som hojs, utan vi ser nu att regeringen liagger fram
en bombmatta av skattehdjningar. Det ska bli hogre skatt pd att anstdlla unga och
hogre skatt pé att anstélla dldre. Fler ska fa betala statlig inkomstskatt, vilket drabbar
véldigt ménga i Stockholm. Listan pa en rad skattehdjningar om kommer att vara
skadliga for Stockholm och stockholmarna kan goras mycket lang. Allt detta
kommer att sla mot jobb, tillvixt och hushallens marginaler.

Mot allt detta star ett tydligt alternativ, och det & Moderaternas och Alliansens
forslag som handlar om att vi investerar i bostdder, skola och kollektivtrafik utan att
hgja skatten. Det &r att ta ansvar for Stockholm och morgondagens Stockholm, mina
vanner.

Med detta yrkar jag bifall till var reservation om bibehéllen skattesats.

Anforande nr 94

Borgarrddet Wanngdard (S): Ordférande, fullméktige! Det later bra nir du
resonerar. Vi mirker verkligen att vi har en ny moderat ledning i Stadshuset. Vi har
en stabil ekonomi. Det har jag sagt tidigare. Men 1 ert budgetforslag tar ni ut 200
miljoner kronor extra frdn Stadshus AB. D& kan man bli lite fundersam, for den
tidigare ledningen var ju sd noggrann med att vi skulle ha en stabil ekonomi i
Stockholm. Jag léaser ert sédrskilda uttalande nar det géiller uppfoljningen av T 2:an.
Det ir ett gemensamt forslag frin Alliansen. Dér konstaterar ni att en stabil ekonomi
inte har nagot egenvérde.

D4 blir min friga till Anna: Ar de verkligen s att ni pa allvar vill ta ut pengar frn
Stadshus AB tills det dr tomt for att ni absolut inte kan finansiera saker via skatter?

Anf6rande nr 95

Borgarrddet K 6nig Jerlmyr (M): Fru ordférande! Det dér ska ses 1 ett langre
sammanhang. Jag kan konstatera att vi har samma utdelning som tidigare ar. Dar ar
det ingen foridndring.

Jag skulle vilja fraga Karin Wanngérd en sak. I valet gick ni fram med ett 16fte om
10 ores skattehdjning. Det blev 35 o6re. Nu talar du dig varm for
skatteutjamningssystemet. Du sade tidigare att det ar bra att hela Sverige fér leva. Vi
ser inte riktigt att den hojningen pd Over 500 miljoner tdcks upp av era
skattehdjningar 1 dag, som kommer att sld igenom 2016. Frdgan ar: Hur mycket
kommer ni att behdva hoja skatten for att klara fordndringarna i skatteutjdmningen?

Och om ni verkligen vill att hela Sverige ska leva, ska ni da inte gora som étta av tio
kommunaltoppar, varav vildigt manga socialdemokrater, vill, ndmligen att rddda
Bromma? Lat Bromma vara kvar for att rddda hela Sverige och skippa det dar med
det hojda, Stockholmsfientliga utjimningssystemet.
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Anf6rande nr 96

Borgarradet He 1 1d é n (MP): Fru ordférande! Jag tinker bara sdga ndgot relativt
kort. Vi har haft étta ar dir Moderaterna och nagra partier till har styrt. Under de éren
har man sénkt skatten. Man har skruvat &t tumskruvarna mer och mer allteftersom.
Nu nér vi har suttit och arbetat med budgeten har vi kunnat konstatera att det behovs
mer pengar for att gora de centrala och viktiga satsningar som behovs for stockholm-
arna. Darfor har vi nu ett forslag pé att hoja skatten med 35 ore.

Vi har ocksd en hojning pad 1 Ore som jag tdnker nimna eftersom jag ocksa ar
kyrkogérdsborgarrdd. Det &r en central satsning for att kunna se till att underhallet av
kyrkogardarna blir bra. Investeringarna ar viktiga. Vi har ett kulturarv. Skogskyrko-
garden ar ett vérldsarv som vi ska ta hand om. Det ingar ocksé i denna satsning pé 1
ore.

Med detta vill jag yrka bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 97

Borgarrddet E d h ol m (FP): Fru ordférande! Jag vill bara markera vér seriositet
nér det giller skattehdjningar kontra skattesdnkningar. Vi kan verkligen ténka oss
skattehdjningar ibland. Vi yrkar bifall till forslaget att hoja begravningsavgiften.

Anforande nr 98
Borgarrddet Helld é n (MP): Jag uppskattar denna utstrdckta hand 6ver parti-
granserna.

Anforande nr 99

William Eric Viking Hahne (SD): Fru ordférande! Sverige dr ett
av de lander i1 virlden som har allra hogst skatt. Trots det véljer den rodgrona
regeringen att chockhgja skatterna 1 sin statsbudget. Och som om inte det vore nog
for oss stockholmare vill den rodgronrosa majoriteten hir i Stadshuset dven hoja
kommunalskatten. Trots att vi svenskar dr ett av de folk som sliter och sldpar allra
mest och har en fruktansvért hog skatt vill de rodgrona med en drdpande dubbelstot
hdja skatterna bade pé nationell niva och pd kommunal nivé for oss hér 1 Stockholm.

Det dr s& uppenbart att den hoga skatt som vi betalar inte stir i ndgon som helst
rimlig proportion till den vilfird som vi fir tillbaka. Trots att vi betalar sa
fruktansvirt mycket skatt dr kvaliteten pa skolmaten och maten till de dldre under all
anstidndighet. Trots att vi betalar sd fruktansvédrt mycket skatt har vi en enorm
bostadsbrist som tvingar unga att bo hemma hos mamma och pappa langt in 1 vuxen
alder. Trots att vi betalar s& fruktansviart mycket skatt dr forskolegrupperna
fullproppade, skolklasserna for stora, poliserna och sjukskoterskorna for fa,
vardkoerna for ldnga och sé vidare.

Nar man bldddrar igenom de rodgronrosas budget for att se vilka satsningar som
ligger till grund for att vi stockholmare ska betala &nnu mer i skatt vet man inte om
man ska skratta eller gréta. Satsningar som kommer stockholmarna till del lyser med
sin frinvaro. Ddremot kan man ldsa att det satsas pé sé kallade papperslosa flyktingar
eller, med andra ord, illegala invandrare. Det satsas ocksda pa sa kallade EU-
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migranter eller, med andra ord, tiggande romer. Det satsas pa utokat
flyktingmottagande, det satsas pd ensamkommande flyktingbarn, det satsas pa
genusbudgetering,  genusanalyser,  genuspedagogik,  hbt-certifiering  och
mangfaldsplaner. Allt detta satsas det pa, och allt detta ligger till grund for att de
rodgronrosa tycker att vi stockholmare ska betala &nnu mer 1 skatt. Jag tycker att det
ar 16jevickande.

Vi i Sverigedemokraterna yrkar avslag pa den foreslagna skattehdjningen.

Anforande nr 100

Borgarradet Brinck (M): Ordférande, fullmdktige! Jag vill bérja med att
gratulera majoriteten. Det dr vildigt roligt att ni har kunnat komma &verens om
nagonting. For var dag som gar blir det allt tydligare vilken bedrift det maste ha varit.
Sedan var det naturligtvis en lagoddsare att det ni skulle komma Gverens om var att
hoja skatten, for det gor ni ju alltid, men det far vi vél finna oss i.

Jag tror att vi maste klargora nigra saker. Erik Slottner och andra har fortjanstfullt
varit inne pé detta tidigare. Den hér skatteh6jningen behdvs inte. Stadens ekonomi ar
extremt god. Det har dven finansborgarrddet, som inte dr i salen, erként vid flera
tillfallen. Vi har ett Overskott pd ndstan 2 miljarder. Stockholms ekonomiska
situation ar stabil och stark.

Vi sénkte skatten med sammanlagt 75 6re mellan 2006 och 2014. Vi kunde &ndé gora
satsningar. Néar vi blickar tillbaka till perioden innan dess, som ju var den senaste
géngen som det hdr génget i en nigot annan konstellation satt vid makten hér, ser vi
ett monster. Ni hojer skatten, men ni lyckas dndé inte géra nigra satsningar.

Frigan &r varfor det hér dr sd viktigt. Var finns de principiella podngerna? Det ar ju
en skillnad, som manga fran bade sidor har varit inne pé tidigare, pa var syn pa skatt
och vér syn pd pengar. Er grundldggande instéllning dr: Allt ert &r vért. Vi vet bittre
an méinniskor hur pengar ska anvéndas. Vi plockar ut lite extra. Det kan ju hidnda att
vi behover det. Vi kan inte 14ta médnniskor bestimma och ha radighet dver sin egen
ekonomi for det kan ju hinda att de bestimmer fel.

Det &r sedvanlig vinsterpaternalism. Vi har sett den forr. Vér instdllning ar att
ménniskor méste fa behélla sd mycket som mojligt. Det 6kar manniskors frihet, deras
mandverutrymme och deras mgjlighet att gora viktiga livsval sjdlva. Var uppgift ar
att erbjuda verksamheter av hogsta mojliga kvalitet, men vi ska inte uttaxera mer i
skatt dn vi behover for att kunna gora det eftersom det inte dr vara pengar. Det ér
ménniskors egna pengar som de har tjénat ihop.

Nu récker det inte med dessa 35 6re. Ni vill ju hoja skatten &nnu mer, och det har ni
ocksa flaggat for i ndgot slags for-sékerhets-skull-resonemang. Utjdmningssystemet
kommer 1 vanlig ordning att drabba Stockholm hart. Det gor det ju alltid nér det
fordndras. Man bor vl ocksé halla i minnet att det inte &r hela Sverige som ska leva
pa grund av utjamningssystemet eftersom det mesta av pengarna 1 systemet gar till
véstra Gotaland och Malmo och inte alls till glesbygden. En kommunalskattehdjning
drabbar alla. Den drabbar inte bara hoginkomsttagare. Den drabbar alla.
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Sedan har jag faktiskt en friga om det hir med hdjningen av begravningsavgiften,
som man ver huvud taget inte motiverar. Den behdvs inte heller. Kyrkogérdsforvalt-
ningen har en utmarkt ekonomi. Man kan fraga sig om detta dr en forberedelse for en
kommande gemensam begravningsavgift som kommer att bli vildigt mycket hogre.
Det dr det kanske, men da vore det hederligt att sdga det. Ni hojer for att ni kan,
precis som vanligt.

Det mesta av detta kommer tillbaka i budgetdebatten om ett par veckor, men det
finns ett par saker jag méste sdga. Det giller detta att pengarna ska g till skola och
dldreomsorg. Det kommer de inte alls att gora. Skattehdjningen tdcker ungefar
kostnaden for forseningen av Forbifarten. Det &r ett rédtt hogt pris att betala.

Jag yrkar bifall till var reservation.

Anforande nr 101

Borgarrddet Burell (S): Fru ordférande! Borgarradet Brinck raljerar hir dver att
den nya majoriteten har kommit dverens. D4 vill jag bara uttrycka en stillsam undran
Over hur det kommer sig att de fyra allianspartierna, som har haft itta ar pd sig att
trimma ihop sig, inte har lagt fram ett gemensamt budgetforslag.

Anf6rande nr 102
Borgarrddet Brinck (M): Vi har, till skillnad fran er, i opposition kommit
Overens om att ldgga fram var sitt budgetforslag.

Anforande nr 103

Borgarrddet He 11d ¢ n (MP): Det later pa dig, Cecilia, som om ingenting hinder
med dessa pengar. Det finns ett otal satsningar som behdvs just darfor att ni har
slimmat och skruvat at. Nér det géller kyrkogérdsndmnden &r det en speciell fraga.
Det star dér att det behovs ett 6kat underhall. Ni har haft som mal att ha s& lag
kyrkogardsskatt som mdjligt. Om du gér runt pd Stockholms kyrkogérdar och tittar
hur det ser ut och vad som behovs kan du mérka att det ar ett stort behov av okat
underhall.

Anforande nr 104

Borgarradet Brin c k (M): Nu ér ju kyrkoskatten en helt annan sak &dn begrav-
ningsavgiften. Det kanske vi ska hélla reda pa. Kyrkoskatten uttaxeras gudskelov inte
av Stockholms stad. Jag gér rétt ofta omkring pd Stockholms kyrkogérdar och finner
dem vara i utomordentligt gott skick.

Anf6rande nr 105

Jacob Hagnell (SD): Fru ordférande! Jag finner det anmérkningsvért att
man véljer att genomfora den hir skattehdjningen trots goda finanser 1 Stockholms
stad. Det dr lite mérkligt. Tidigare talare har ndmnt att skalet till skattehdjningen ar
ideologiskt.

Darmed vill jag yrka avslag pé skattehdjningen.
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Anforande nr 106

Sissela Nordling Blanco (FI): Som sades tidigare dr en skattesats
inte ett mal utan ett medel. Det &r ett medel for att skapa den stad som vi vill ha. Vi
vill ha en stad priglad av en stark vélfird som kommer alla till del, en stad fri fran
diskriminering dér alla kan fardas vil genom livet, en stad dér alla har rad att bo och
dér ingen som soker skydd fran vald nekas stod pé grund av att det saknas resurser.

Genom att stdrka stadens ekonomi kan vi bland annat dubbla anslagen till
kvinnojourerna, oka det forebyggande arbetet och skapa en jamlik stad med en
valfard att lita pa.

Darfor yrkar jag givetvis bifall till kommunstyrelsens forslag till skattesats.

Anf6rande nr 107

Rana Carlstedt (S): Ordférande, fullméktige! Det kinns verkligen roligt att
antligen fi gé upp 1 den hér talarstolen och yrka bifall till kommunstyrelsens forslag.
Jag gor det darfor att jag vet att den nya politiken innebér hdjda ambitioner for vara
verksamheter i staden. Jag gor det dérfor att jag vet att det innebér 6kade resurser till
socialtjansten till fler socialsekreterare som kan fi en chans halla de lagstadgade
tidsgridnserna for utredningar om barn som far illa. Det innebér att vi kan forbéttra
socialsekreterarnas arbetssituation sa att de kan orka med och ha tid till forebyggande
och uppsokande arbete. Jag gor det darfor att jag vet att det dr vad socialtjdnsten i
Stockholm behover.

Bifall till kommunstyrelsens forslag!

Anforande nr 108
Dennis Wedin (M): Fru ordférande! Ni kanske minns hur det lat i
valrorelsen frdn Socialdemokraterna: Inga skattehdjningar for vanligt folk.

Hir stdr vi. Det dr forsta forsoket for en rodvinrddgronrosa majoritet att visa vad den
gér for. Tror ni att de skdms? Jag tror faktiskt inte att de gor det for en sekund. Jag
tror att de sitter hdr och njuter varenda en av dem.

L4t oss borja med de nationella skattehdjningarna. Det blir hogre skatter och avgifter
for unga anstédllda med nistan 10 miljarder ar 2015 och néstan 20 miljarder 2016 och
framdver. Det blir dyrare att arbeta genom att man trappar ned jobbskatteavdraget
med néstan 2,5 miljarder varje &r. Det blir hogre skatter och avgifter med 1,5
miljarder for att anstdlla dldre. Regeringen hdjer skatter pa jobb och tillvaxt 40
ganger mer dn vad den satsar pa foretagande.

Den fryser dessutom Forbifart Stockholm under tiden som den forhandlar fram en
finansieringslosning. Man var oforberedda. Det &r alldeles uppenbart. Man var inte
overens. Det dr alldeles uppenbart. Nu stir bygget still fram till den 1 maj, och dé ska
frigan vara utredd och klar. Det &r inte gratis. Det ségs att det stillastdende bygget
har utgifter pa 4 miljoner kronor varje dag. Det blir drygt 700 miljoner pa ett halvér.
Majoritetens hdjning pa 35 Ore, som vi ska fatta beslut om i1 dag, berdknas ge
skatteintékter till staden pa omkring — vill ni gissa — 700 miljoner kronor.
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Det ér inte bara sa att skattepengar till Stockholms utveckling slédngs 1 vdg, utan ni
har mage att hoja skatten och forsoka koppla det till att det skulle handla om
valfardens kvalitet. Inget kunde géra mig mer upprord. Ni ger dldre och barnfamiljer
mindre att leva pd. Ni ldter ménniskor fylla ut redan grivda gropar for pengarna.
Tillat mig vara den fOrsta att berdtta att ni bara graver er egen grop, och den bdrjar
bli véldigt djup.

Alliansen sénkte skatten med totalt 75 6re och har samtidigt kunna bygga upp en
stark ekonomi och 6ka anslagen till vélfarden flera &r i rad. Staden berdknas gora ett
overskott pa 2 miljarder kronor 2014. Kom inte med era igenfyllda gropar och nya
kanslier, utskott och rdd for 12 miljoner kronor och hdvda att ni satsar mer pa
valfarden genom detta. Det hir &r pengar som gar rakt ut till nagonting annat.

Moderaternas forslag till budget for 2015 prioriterar dldreomsorgen, skolan och
sociala verksamheter, det vill sdga stadens kdrnverksamheter. Det &r jag stolt dver.
Ni kastar bort andra ménniskors pengar. Ni njuter av det. Vara vilfardssatsningar star
mot ert sloseri.

Bifall till Moderaternas reservation i kommunstyrelsen om en bibehallen skattesats!

Anf6rande nr 109

Jonas Nilsson (M): Fru ordférande! Journalister stiller ofta fragan efter
modellen: Hur &r l4get? Vad hinder nu? Hur blir det sedan? Man skulle 1 det hir
sammanhanget ocksé kunna fraga sig: Hur var det da? Vad gjorde de? Hur gick det?

Jag har inte gétt langre tillbaka &n till 1998. Mellan 1998 och 2000 var det allians-
styre. Niar man specialstuderar alla stadsdelar ser man att socialbidragen sjonk med
mellan 7 och 15 procent. Sedan kom en ny period, mellan 2002 och 2004. Da var det
vansterstyre igen, och socialbidragen dkade 1 stillet 1 stadsdelarna med mellan 5 och
22 procent. En stadsdel hade faktiskt uppemot 40 procent. Det kan ha varit ett
statistiskt fel ndr det blir pd det séttet, men man vet aldrig. Mellan 5 och 22 procent
Okade alltsa socialbidragen med. 15 personer fortidspensionerades i Stockholm per
dag. Sedan blev det alliansstyre igen i tva perioder, 2006-2014. D4 sjonk som regel
socialbidragen igen. 2006 var socialbidragen pa 1 150 000 000 kronor. 2014 &r de pa
en bra bit under 1 miljard. Vi har alltsd pressat socialbidragen med mellan 15 och 20
procent overlag frdn de hér aren.

Detta har vi gjort samtidigt som Stockholm har vixt med 120 000 personer. Jobben
har samtidigt 6kat med 100 000 i Stockholm. Socialbidragen dr ldgre dn pé flera
decennier.

Lat oss atervénda till de fragor som jag inledde med. Hur &r ldget? Det dr vél béttre
an pa linge, kan man sdga — i alla fall béttre dn pa flera decennier, dven om man
alltid ska kunna bli bittre. Vad hdnder nu? Man hojer skatterna. Hur blir det sedan?
Det blir hogre skatter ndr man hojer skatterna. Det blir simre jobbforutsittningar,
och dirmed blir det fler personer utanfor sysselsdttningen. D& blir det hogre
socialbidrag.
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Ni kommer att behdva den skattehdjning som ni foreslar. Men fragan &r om det inte
ar just skattehdjningen som gor att ni kommer att behova skattehdjningar och hogre
socialbidrag. Ni far helt enkelt hogre kostnader. Det vore vil dndéd battre att titta
tillbaka ett antal perioder och se vad som hénder. Nir man hojer skatterna blir det
mer socialbidrag. Niar man sadnker skatterna och forsoker fa till jobbforutsittningar
blir det ldgre socialbidrag.

Varfor kan ni inte ga tillbaka till era rétter och omfamna arbetslinjen igen, som ni
gjorde pa 50- och 60-talet? Varfor har ni blivit ett bidragsparti? Varfor fortsitter ni
inte att vara ett jobbparti — ett parti for jobb och sysselséttning? Det dr vildigt
egendomligt och hemskt sorgligt. Nu ska vi tyvérr behova uppleva detta i Stockholm
igen med okade socialbidrag. Det &r precis vad historien har visat. Hogre skatter ger
bara hogre socialbidrag.

Anf6rande nr 110

Borgarradet Lindha gen (MP): Jag presenterar har min borgarrddssekreterare
Tyra, som hjdlper mig att hélla koll pa barnperspektivet i mitt uppdrag som social-
borgarrad.

Jag vill bara kommentera detta ndgot. Jag tycker att det var en oerhort forenklad
analys. Aven om det ibland ir vildigt enkla analyser i politiken kanske denna #nd4
tog priset. Om man resonerar pa det sitt som du gor tinker jag att vi borde ha noll i
skatt, och da kommer alla att ha ett arbete. Riktigt pa det sittet tror inte jag att
ekonomin fungerar.

Jag tror att det ar oerhort viktigt att ha starkt fokus pa arbete. Jag kénner mig trygg i
den nya majoritet som finns hér. Det handlar ocksa om att se till att manniskor har
goda forutsattningar att fa ett stdd om man behdver det. Jag kénner att en av de
absolut viktigaste prioriteringarna for oss ir att se till att ménniskor som faller mellan
stolarna far det stod de behdver. Sa har det inte sett ut alltid 1 Stockholm. Det finns
stora utmaningar ndr det géller till exempel att ge stod till utsatta barn. Det dr en av
de viktiga prioriteringarna nér det géller den hér strategin.

Anforande nr 111

Jonas Nilsson (M): Det ma vara forenklat, men det &r lite s det blir i
debatter. Jag kommer ihdg min forsta budgetdebatt, dd Roger Mogert stod hér och
varnade for 13 procent hdgre socialbidrag med alliansstyre. Det blev precis tvértom,;
vi lyckades sidnka socialbidragen med s& mycket som Roger Mogert hotade att de
skulle 6ka med bara for att det var alliansstyre.

Man kan tala mycket om det hdr, men det &r tydligt att varje géng
Socialdemokraterna har styrt med vénsterpartner har socialbidragen okat radikalt pa
ett rétt otdckt sétt. Det ar inte roligt med 6kade socialbidrag, utan det ar otickt. Varje
géng Alliansen har styrt har socialbidragen sjunkit och det har blivit fler jobb. Det ar
bara att gd tillbaka och titta 1 laggen.
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AnfGrande nr 112

Yvonne Fernell-Ingelstrom (M): Ordférande, fullmdktige och
ahorare! Jag dr Brommabo, och jag ar fodd och uppvixt ndra Sveriges tredje storsta
flygplats, Bromma. For mig dr flygplatsen ocksd en del av Brommas identitet.
Sjalvklart ska vi fullfélja avtalet om Bromma till 2038 eftersom det utgor ett viktigt
nav i regionen och i hela landet bade for nédringsliv och for kontakter mellan vénner
och anhdriga.

Sju av tio stockholmare vill behdlla Bromma flygfilt, enligt en genomford
Sifoundersokning under oktober. Aven bland MP:s viljare 4r det lika minga som vill
ha kvar flygplatsen som vill stinga den. 94 procent av de storsta foretagen vill
behalla flygplatsen, liksom atta av tio kommuntoppar. Det borjar bli besvarande att i
varje mandatperiod hora stindiga hot om nedstingning av flygplatsen. Framtidens
Stockholm behdver en flygplats 1 stadsnédra ldge. Vi méste kunna bejaka fler olika
trafikslag for att mojliggora resor, kontakter och affarsutbyten pa ett smart och
flexibelt sdtt. Om vi ska tala om att ndgonting haller pa att ga sonder ska vi tala om
Bromma flygfalt, som binder ihop och krymper avstdnd mellan staden och hela
landet och som héller ihop befolkning och néringsliv.

Handelskammaren har berdknat att en nedliggning av Bromma &aventyrar 24 000
jobb runt om i Sverige, varav 18 000 utanfér Stockholm. Vi ska inte stoppa motorn
till landets och Stockholmsregionens arbetsmarknad och ekonomi. Foéljden blir att
skatteintdkterna minskar och kassan sinar. Det blir inte heller béttre av att man
skjuter Forbifarten pé framtiden. Forseningskostnaderna blir, som vi nyss har hort, 4
miljoner per dag eller 700 miljoner till maj 2015.

Vi behover lagga till de mangmiljonbelopp i skadestdndskrav som det kostar att bryta
ingangna avtal. Samtidigt ska majoriteten hir nu 1 kvéll fatta beslut om en skattehdj-
ning for stockholmarna pd ungefar motsvarande storlek som notan for den stoppade
Forbifarten och delar av skadestandskostnaderna. Det r ett skrammande sldseri.

Anvind pengarna till kvalitetsforbéttringar inom skola, dldreomsorg och mycket
annat, och behall nuvarande skatteniva! Er politik ger minskad rorlighet, fler
arbetslosa och okade kostnader for staden. Det blir aterkommande skattehdjningar
som en foljd av den felaktiga politiken.

Vi stir fast vid védra beslut, som behovs for Stockholms framtida tillvixt. Bygg
Forbifarten! Utveckla Bromma flygfilt! Paborja byggandet av 40 000 bostader 2018!
Prioritera véra kdrnverksamheter — skola, dldreomsorg och sociala verksamheter!

Jag yrkar bifall till reservationen i kommunstyrelsen.

Anforande nr 113

Borgarradet Helldén (MP): Jag tinkte bara ta upp den forsta delen, om
Bromma. Jag undrar vad detta egentligen har med skattesatsen att gora. Det dr en helt
annan utveckling som diskuteras. Jag skulle ocksd dnska att det fanns nagon kénsla
for kallkritik nér det géller rapporter frdn moderat hall.
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AnfGrande nr 114

Yvonne Fernell-Ingelstrom (M): Det dr klart att det har med
skattesatsen att gora. Bara det hdr gor att man blir lite forskrickt — ni har inte
upptickt att det har med skattesatsen att gora hur det gar med Stockholms néringsliv
och hur det gar med vara kontakter med foretag ute i landet och inom regionen! Det
tycker jag dr vildigt viktigt.

Dessutom skulle jag vilja sédga att under den stund som vi har diskuterat och
debatterat hir — drygt en timme — har det kostat 170 000 kronor. S& mycket ar det
som tickar for en stoppad Forbifart. Jag tycker att det dr sloseri med skattebetalarnas
pengar, och jag tycker att det &r fruktansvirt otillstandigt.

Anforande nr 115

Rikard Warlenius (V):Jag vet inte hur manga ganger jag har hort 1 kvéll
att den stoppade Forbifarten kostar 4 miljoner kronor per dag och att det ska landa pé
ungefar 700 miljoner kronor. Annie LOOf har sagt 1 miljard, och Stockholms
handelskammare har tydligen sagt 2 miljarder. Om man &r intresserad av fragan
rekommenderar jag att man prenumererar pa det nyhetsbrev som Trafikverket sénder
ut om Forbifarten nigra ganger per ar. I gdrdagens upplaga av detta nyhetsbrev har
Trafikverket sjélvt uppskattat kostnaden. Den landade da pa nagonstans runt 170—
260 miljoner kronor. Det dr ungefar en fjdrdedel av den summa som hér figurerar, ca
1 miljon per dag. Man kan fortfarande tycka att det &r mycket pengar, men dé &r det
regeringen man ska klaga pé. Det dr den som har fattat beslutet.

Dessutom kan jag tycka att det finns ett storre problem i botten, ndmligen att vi
behdver mer pengar till att bygga ut kollektivtrafik. Det &r detta forhandlingen ska
handla om — trangselskatterna och det faktum att ni tog alla inkomster fran tring-
selskatterna till vdgar och inte till kollektivtrafik.

Anforande nr 116

Yvonne Fernell-Ingelstrdm (M): Jag kan bara upplysa om att det
ar ungefir pd samma sidtt med argumentationen for Bromma flygfilt; givetvis
underléttar stimulanser nér det géller jobb och foretagande 1 hela regionen och i hela
Sverige. Men vi har ocksd en kraftigt underdimensionerad infrastruktur sedan
ungefdr 25 ar tillbaka. Vi diskuterade da i den hér salen Vésterleden, som sedermera
stoppades. De som kan sin historia vet vilka som gjorde det.

Nu, 25 ar senare, har vi en dnnu storre trafikinfarkt. Jag talar nu om de nordvistra
delarna, som jag kénner bést till. Vi har Milardarna och E18, som mynnar ut vid
Ulvsundaleden. Det dr en trafikinfarkt utan dess like nu 25 ar senare. Och sé stoppar
man Forbifarten! Jag tycker att det dr skrimmande.

Anforande nr 117

Karin Gustafsson (S): Ordférande, fullméiktige! Jag tror att vi alla 1 den
hir staden dr 6verens om att Stockholm dr en helt fantastisk stad. Jag tror ocksa att vi
alla dr Overens om att vi &r stolta dver var stad och den verksamhet som finns hir.
Vér stad star infor den fantastiska utmaningen att den véxer. Vi blir fler
stockholmare. Det &r fler personer som vill bo hér i vér stad — personer som flyttar hit
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frdn hela vart land, frdn G6vriga Europa och frén resten av vérlden. Det dr helt
fantastiskt! Det fods fler barn, och 1 stora delar av var stad blir det fler barn 1
forskolan. Ar 2030 forvintas det vara ca 30 000 fler elever i skolan i var stad. Det ar
ocksa helt fantastiskt!

Detta stiller naturligtvis krav pé oss i den har salen. Vi behover mota alla de som vill
bo i var stad. Vi behover bygga bostidder som det gar att efterfriga dven for dem som
inte har miljoner pa kontot. Vi behdver bygga forskola for att mota kraven bland alla
dessa Stockholms smébarnsforédldrar. Vi behdver bygga skolor for att kunna ge fler
stockholmare som &r barn och ungdomar en god utbildning.

Det dr ndgonstans i denna utgdngspunkt som jag yrkar bifall till kommunstyrelsens
forslag till beslut.

Anforande nr 118

Borgarrddet Mo gert (S): Fru ordforande! Jag tinker att man som utomstédende
betraktare maste vara lite forvanad Over den hér debatten, inte minst Gver de
brosttoner som har horts i medierna. Det tog inte ménga dagar innan all eventuell
statsmannaméissighet rann av borgerligheten i Stockholm. DDR-Sverige ar tillbaka,
utropade ndgon. Jag kénner det som om vi har gétt tillbaka till forra seklet, ropade en
annan.

Man vill stélla frdgan: Vad &r det d4 som har orsakat detta raseri, dessa fortvivlade
rop 1 falsett och denna fruktan for ett Stockholm 1 fullstdndigt forfall? Jo, det ar 3 2
promilles skattehdjning. Det dr vad som kastar oss ett sekel tillbaka i tiden och som
ger doften av DDR och smaken av Not-Créme. Det dr tydligen detta som &r gransen
— om jag har forstdtt det ratt — mellan valfrihet och barbari. Det &r alltsa sa att det
forsta steget pa viagen mot trildom &r att vi far samma skattesats som Taby. Och
véarlden skilvde, kamrater!

Jag maste 1 sammanhanget siga att det ar tur att vi inte landade pé 40 ores skattehdj-
ning. Vilka liknelser hade ni da haft att ta till? Jag tinker mig: Fran Ropsten vid
Ostersjon till Skirholmen vid Milaren har en jirnrida sinkts dver staden. Eller vad
skulle ni gora?

Det lustiga med detta &r inte bara er brist sinne pd sinne for proportioner. Jag har
tittat lite pa era budgetar. Vi ska inte diskutera det nu, men flera av er ser ju ocksa
sjdlva behovet av att oka intdkterna for att stirka vélfarden. Det framgar av era
budgetar. N1 6kar bara uttaget 1 koncernen ytterligare. Ni visar att det behovs mer
pengar till vdlfarden; det framgér av era budgetar.

Ordforande, fullméktige! Jag vill nog hdvda att 3 '% promilles skatteh6jning inte dr en
atergang till DDR eller forra seklet. Det &r inget annat dn en pragmatisk 19sning for
att mota behoven, for att 6ka byggandet, for att utveckla vilfarden och for att stirka
kulturen.

Bifall till finansborgarradets forslag!
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AnfGrande nr 119

Borgarradet Konig Jerlmyr (M): Fru ordférande! Det &r faktiskt som att ga
tillbaka till forra seklet. Anledningen till att jag engagerade mig politiskt var att jag
inte kunde vilja skola. Det var politiker och tjanstemadn som valde at mig. Vi riskerar
att fa samma situation igen nar man bade fran Stockholm och fran nationell niva nu
forsvarar och hotar LOV-reformen. Man éatertar verksamheter som ar vélfungerande
till kommunal regi. Vi ser ett haveri nédr det ror Bromma och en tvérnit nér det géller
Forbifarten. Slussen har blivit en atervandsgriand.

Ni forde fram en lang rad 16ften till véljarna infor valet for att direkt efter valet aterta
samtliga. Man kan tala om starka ord. Det ritta ordet for att beskriva vad som har
hént nu dr en kraftig baksmélla for Stockholms véljare.

Anforande nr 120

Borgarrddet Mo gert (S): Vad ska man sdga? My point exactly! Ni saknar
fullsténdigt sinne for proportioner. Ni star och talar om 3 2 promilles skattehdjning,
och det &r haveri, baksmaélla och katastrof efter 37 dagar vid makten. Vad ska ni gora
de andra fyra aren om detta trauma har intraffat redan efter 37 dagar?

Anforande nr 121

Per Ankersjo (C): Fru ordférande! Jag uppskattar att du atminstone ar en av
dem som har snappat upp mina populédrkulturella referenser, Roger. Vi talar snarare
om Not-Créme dn om DDR, dven om jag horde att du sade doften av DDR. Eller sa
sade du doften av No6t-Créme; jag hoppas att det var det senare.

Skamt &sido — jag tycker att det ar lite trist att du raljerar 6ver det faktum att ni med
tvdng tar mer pengar frin stockholmarna. Jag tycker att man ska ha lite mer respekt
nir man talar om detta faktum. Jag tror att detta nadgonstans grundar sig i att vi har
lite olika syn pé det hédr. Detta dr pengar som ménniskor har tjénat in och jobbat hart
for. Det ar inte pengar som tillhor dig och mig att ha kul for hér 1 salen, utan det ar
pengar som i storsta mojliga man hor hemma vid koksbordet.

Man kan behova ta ut skatt, och man kan ocksd behdva hoja skatt. Jag tycker att det
ar ganska irrelevant att jimfora med kommuner som har en brakdel av Stockholms
invanarantal och en brakdel av véra forutsittningar. Det dr synd att du raljerar over
detta faktum, for det kraver lite mer respekt dn sa.

Anforande nr 122

Borgarradet M o g e rt (S): Jag har stor respekt for skattebetalarna i Stockholm. Jag
tycker inte att man ska ta lattsinnigt pa skattesatsen. Man ska tala om detta efter en
analys. Jag gillade anslaget i ditt forsta inldgg, dér du sade att vi ska vara beredda att
ocksa hoja skatten. Vi véntar vl pd att {4 se detta hdanda, dock.

Jag kénner dock mindre respekt for de proportioner ni later detta ta. Du talar om
principer. Det dr det du gor ndr du séger att det principiellt ar felaktigt att ta
medborgarnas pengar. D& maste vil samma princip gilla 1 Tédby som 1 Stockholm?
Da ar de vél planekonomer i Tidby ocksé, rimligtvis. Det dr samma skattesats dar som
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den som hir dr en vég till trdldom, vilket vdl dr en av dina andra populérlitterdra
referenser.

Anforande nr 123

Erik Slottner (KD): Ordférande! Det som oroar mig framfor allt r att ni nu
foreslar en hojning av skatten med 35 Ore — det dr ganska mycket och en stor
skattehdjning ett ar — 1 ett l14ge nér vi presenterar ett dverskott pa 2 miljarder kronor
for att finansiera vilfarden. Da undrar jag vad som hédnder i nista lagkonjunktur, nar
vi inte kan uppvisa de hér overskotten, ndr ekonomin inte rullar pa riktigt lika bra
och nér sysselséttningen inte 0kar lika mycket. Hur mycket kommer ni dé att hoja
skatten vid nésta lagkonjunktur?

Jag stdllde lite av samma fréga till Ann-Margarethe Livh, och hon kunde inte svara.
Jag kan fOrsta att ni inte kan det, men det dr klart att detta oroar oss fran Alliansen.
Vi tror att det hér bara dr borjan.

Sedan kan man undra vad som har hint sedan valet. Det har gatt tvd manader nu. Ni
gick till val pa en hojd skatt med 15 6re. Nu héjer ni den mer @n dubbelt s& mycket
som ni gick till val pd. Vad &r det som har hint under oktober och november,
egentligen? Det var lite Forbifart och annat.

Du jimfor med Téby och stéller en friga om det. Da vill jag stdlla en frdga om
Goteborg: Vill du ha samma skatt som Goteborg?

Anforande nr 124

Borgarrddet M o gert (S): Nej, jag vill alltsd ha ungefar samma skatt som 1 Taby.
Jag trodde att det framgick av det underlag som &r utskickat. Det ér det vi diskuterar
hir.

Det ar vél rimligt att vara orolig for vad som hénder i den hér staden i en lagkonjunk-
tur. Det tycker jag att vi alla ska vara. Jag tycker speciellt att ni ska vara det, for ni
hojer ocksd intdkterna i er budget. Skillnaden &r att ni latsas att man kan gora det
utan att det far nigra konsekvenser for ndgon. Ni naggar &nnu mer pa det egna
kapitalet. Det &r klart att man kan gora sa 1 opposition, men i realiteten delar ni vér
analys: Det behdvs mer pengar till vilfarden. Nar man styr och maéste ta ansvar ar
detta det rimliga séttet att gora det pa.

AnfGrande nr 125

Mervi Midkinen Andersson (S): Arade ledaméter, presidium! 35 dre
— vi kommer tillbaka till den satsen igen. Vad kan man goéra med 35 ore? Inte
mycket. Den minsta monetéra enheten i dag dr som bekant en krona. Det var lange
sedan man kunde kopa nagonting for den lilla pengen. Vad vi gor ar att vi sétter 35
Ore 1 ett storre sammanhang for att se storheten 1 forslaget. Vildigt lite kan gora stor
skillnad — 194 miljoner kronors skillnad, pa ett ungefdr. Detta ar ytterst en fraiga om
ambition — en Onskan att forbdttra och utveckla det samhélle vi lever i och att vilja
mer.
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For vem av oss kan sdga att vi absolut inte vill ha mer resurser till dldreomsorgen,
hogre personaltéithet och béttre arbetsvillkor for stadens anstéllda? Kan ndgon i den
hiar salen verkligen vara emot fler lirare i skolorna, mindre elevgrupper, fler
specialpedagoger och 6kad maluppfyllelse i skolan? Kan det vara déligt med hallbart
resande, sdkra skolvdgar, battre framkomlighet, 6kad jamstidlldhet och mangfald,
trygghet i ytterstaden, fler platser och ldgre avgifter i kulturskolan eller fler
bibliotek? Nej, jag tror inte det.

Forlat mig — jag Onskar inte att raljera! Jag dr ndmligen fullt och fast Gvertygad om
att var och en av oss som ger sig in i politiken nér en innerlig 6nskan att forbéttra,
och inte forsdmra, samhéllet. Vi i majoriteten — det dr vildigt trevligt att {4 sdga si
igen — har en lista pa de forbattringar och den utveckling vi vill na for stadens
rakning och har gjort en ekonomisk kalkyl dver detta. En av delarna i den &r en
skattehdjning pa 35 ore.

Jag vill inte heller jaga ndgra chipspasar, ostron eller vad det nu kan vara for att
illustrera kostnader. Jag tycker att det dr ovardigt i sammanhanget, och jag tror att vi
kan anvinda tiden till battre saker i den hdr salen. Men jag vill framhélla att jag
visserligen har stor respekt for teorin om fjérilseffekten — ni vet det dar om att om en
fjéril fladdrar med vingarna pd den ena sidan av jordklotet bildas en tsunami pa den
andra sidan. Men jag tror faktiskt inte att det &r s& pa riktigt, utan det &r mer 1
talarstolens forlovade virld och pa den lite l4tt sensationslystna politiska arenan,
langt ifrdn bade din och min vardag, som en skattehdjning pé 35 6re kan ddeldgga
privatekonomin for stadens medborgare, fororsaka massarbetsloshet och skjuta
stadens finanser 1 sank.

Arade ledaméter, presidium och hért arbetande méotessekreterare! Tack for er tid! Jag
yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag pé skattesats infor 2015.

AnfGrande nr 126

Borgarradet Lindblom (V): En stad i absolut toppskick, sdger ni. Men
medarbetarna ute i stadens verksamheter kidnner inte riktigt igen sig. Faktum é&r att
personalen inom hemtjinsten gar pd knéna. Bistandsbeslut for hemtjanst ligger
visserligen fast. Men antalet minuter det ska ta att till exempel hjdlpa nigon att
duscha, laga mat eller ta en promenad skérs hela tiden ned. Bistdndsbedomningen for
vard- och omsorgsboenden och servicehus har blivit allt striktare de senaste aren,
vilket tvingar 90-aringar att bo hemma trots att de kinner oro och social isolering och
trots att de uttryckligen vill kunna flytta till ett tryggt och dldreanpassat boende.
Socialsekreterarnas och bistandshandldggarnas arbetsvillkor dr sd pass pressade att
man larmar offentligt om att man inte kan leva upp till lagstiftningens intentioner.

Vi hojer inte skatten for att det dr roligt, utan for att vi behover stirka den gemen-
samma vilfirden for att bygga en hdllbar och jamlik stad. Och vet ni —
stockholmarna héller med oss. De ar beredda att bidra till den gemensamma
vélfarden. Det ser vi inte minst hér 1 salen. Kénns det lite tomt i binkarna? Det beror
pa att Moderaterna tappade tio mandat. Stockholmarna vill se fordndring; de vill se
en stad som hinger ihop.
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AnfGrande nr 127

Borgarradet K6 nig Jerlmyr (M): Fru ordférande! Det hér dr intressant. Just
ndr Roger Mogert har sagt att vi ska undvika 6verord och starka begrepp kommer
Clara upp och svartmélar det mesta som vi nu ser i Stockholm.

Jag har en frdga. Vi hade en debatt om budget for bara nagot ar sedan, nir Vénster-
partiet stod hir i talarstolen och sade: Allt under 60 Ore i1 skattehdjning ar en lag
ambition med vélfarden. Jag vill givetvis folja upp detta nir jag ser att man nu gar
fram med en skattehdjning pa 35 ore. Tycker Vinsterpartiet att man nu har ldga
ambitioner med vélfarden i den hédr budgeten? Och vad tycker man &r rétt niva pa
skattehdjningen for att ha en hog ambition?

AnfGrande nr 128

Borgarrddet Lind b 1o m (V): Nar det giller socialsekreterarnas arbetsvillkor, till
exempel, dr det sd att personalstrategiska avdelningen under kommunstyrelsen har
initierat ett projekt for att forbattra dessa. Det initierades under er. Skillnaden &r att vi
kan tillfora 20 miljoner for att faktiskt 6ka personaltitheten. Det stora problemet for
socialsekreterarna och bistdndshandlidggarna &r att de &ar for fa, vilket gor att
nyutexaminerade studenter frdn Sopis dr tvungna att ta manga och tunga drenden.
Dar har vi en skillnad.

Du vet precis lika bra som jag att detta ar en forhandlingsfrdga. Vi gick in med vara
60 oOre, men sedan finns det tre fyra partier — eller hur ménga vi nu ar — som ska
forhandla om den faktiska skattesatsen. Dér var vi tvungna att kompromissa. Den
dag vi har 50 procent kommer jag att fa mina 60 Ore.

Anforande nr 129
Ann-Katrin Aslund (FP): Den dagen borde ménga stockholmare biva
for, skulle jag vilja sdga.

Nar det géller hemtjinsten dr det intressant att se att ni inte har sagt ndgot mer 4n
nagon annan om att man ska se Over hur det nya ersittningssystemet fungerar. Jag
noterar ocksa att ni har foreslagit en mindre hdjning av hemtjénstpengen &n vad vi
har gjort.

Nar det géller dldreboenden har ni gétt ut och sagt att ni har en garanti. Men det
handlar bara om att om man bor tre trappor upp kan man fa flytta till bottenvaningen.
Vi har foreslagit att man ska fa servicehus om man har fyllt 85 &r och s& onskar. Ni
slér er for brostet och sdger: Nu ska det bli jéttebra! 35 ore racker inte till det.

Béva mande Stockholmarna den dag ni far full makt — usch, s& hemskt!

Anf6rande nr 130

Borgarradet Lind b1 o m (V): Nu ska jag andas och vara lugn... Om man jaimfor
med forra arets budget tillfor vi 170 miljoner kronor mer till dldreomsorgen. Vi hojer
hemtjanstpengen for att kunna 6ka bemanningen. Vi satsar pa generdsare bistandsbe-
domning vad géller boenden. Vi satsar pa sociala métesplatser och pé foreningslivet
for att motverka ensamhet. Vi tar hela kostnaden for digitalisering av
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trygghetslarmen for att de dldre inte ska behdva betala hojda avgifter. Vi satsar pa
forbattrade promenader, utevistelser och garantier, bland annat. Det handlar till
exempel om att man ska ha matsillskap.

Du talar om garantin. Jag vet inte vilken garanti du avser, men den som ni lanserade i
valet, som Ewa Larsson noterade, var en garanti att fa komma in pé trygghetsboen-
den. Problemet med trygghetsboendena dr att ingen har rad att bo i dem. Det gor att
det dr en fordel att skjuta till mer pengar till bistindsbeddmning sa att man
dérigenom for det forsta kan se till att bostadsanpassa allmdnnyttan och for det andra
ge mojlighet till generdsare bistaindsbedomning.

Anforande nr 131

Borgarrddet L arss on (M): Fru ordférande! Vi har hort Roger Mogert hir uppe.
Han ér verkligen kédnd for att vara aterhallsam i sin debatteknik ndr han har varit i
opposition, sa det var skont att vi fick uppleva detta.

Helheten med debatten handlar kanske inte, som ni mérker, i sak om hur mycket ni
véljer att hoja skatten den hér gingen. Vad det i sak handlar om &r helheten och den
politik som vi i huvudsak ska debattera under budgetdebatten. Bdde fran nationell
och lokal nivd har vi dér ett antal olika skadliga beslut for just arbete och for
minniskors entrependrsvilja — minniskors mdjlighet att starta foretag.

Nér allt detta sammantaget med det som &r vart ekonomiska instrument, ndmligen
kommunalskatten, blir en politisk vilja frdn den hir salen kombinerat med diverse
konstiga uttalanden om Forbifart, Bromma och alltihop sldcks inte bara entreprendrs-
glddjen och eldsjdlarna inom foretagandet. Da slidcks dven intresset for Stockholm —
det intresse vi har sett de senaste dren och som har lett till att vi har elva huvudkontor
1 Stockholm. Jag fick lira mig ganska nyligen att detta var unikt 1 vérlden bland
storstider. Det &r bara tio stider som har Over tio huvudkontor. Vi har elva i
Stockholms stad. Det beror pa att vi har en stad som kan erbjuda helhetslosningar
med kommunikationer och annat.

Ni signalerar den ena sekunden att Forbifarten ska stoppas och helst ska vick, om
man far tro Miljopartiet. Det handlar ocksd om Bromma och alla andra uppskjutna
beslut. Detta sammantaget med de nationella politiska besluten, eller rittare sagt
onskemaélen, om hur man ska brandskatta stockholmarna jamfors ocksd med vad det
ar for politik ni presenterar hér i Stockholm. Det dr det vi kommer att se resultatet av.

Varje 4r jag har suttit i den hdr salen under de senaste atta dren har skatteintikterna
okat 1 Stockholm. Trots att vi sidnker skatten har skatteintdkterna okat, och detta pa
grund av helhetspolitiken. Sa har det varit varje ar, men det kommer vi kanske inte
att kunna se om nédgra ar om man fo6ljer politiken och det som man har sagt pa
nationell niva.

Jag vet att min talartid snart dr ute, och vi maste formellt yrka pa en skattesats fran
var sida. Vi yrkar dérfor, fru ordforande, dels pé att ha en bibehallen skatt pa 17,33,
dels pa en oforidndrad begravningsavgift. Nar majoriteten nu gar hem och funderar pa
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vad man ska gora med sin skattesats framover tycker jag att ni ska fundera lite pa
effekterna av helheten av den politik ni for.

Anforande nr 132
Salar Rashid (S): Vad ska man sédga efter en sidan hér debatt? Det blir anda
en liten minibudgetdebatt, och det hade inte jag forvintat mig.

Jag vill borja med att séga att jag tycker att oppositionen har glomt vilken typ av
politik de har fort under de 4tta gdngna aren. Ar det ndgon som har fort en ideologisk
ekonomisk politik dr det den nuvarande oppositionen. Det har varit utforsaljningar,
avknoppningar och privatiseringar for att finansiera just skattesinkningar. Men inte
har vi gnillt 6ver det — eller jo, det har vi faktiskt gjort! Det har skapat olika problem
nir det giller att fa en mer réttvis stad.

Jag vill aterge nagot som Bengt Goransson, den forre skolministern har sagt. Det
handlar mycket om vad for typ av médnniskosyn man har och hur man sédkerstéller att
rattigheter foljs. Nagonstans tycker jag att vi pa den hér sidan av salen har en tanke
om att det 4r medborgaren som ska sta i centrum. Négonstans pa den andra sidan har
vi fétt se mer av ett kundperspektiv. Rittigheter som har stod i lag méste oftast tackas
med olika resurser. Jag tycker ndgonstans att man bor tdnka att varje gang vi skér ned
pa vélfarden och varje gang vi gor ytterligare skattesdnkningar som innebér att ndgon
inte kan fi den bistdndsbeddmning som personen 1 friga har ritt till ar det réttigheter
vi skér ned pa.

Joakim Larsson sade nyss hér att vi har fatt 6kade skatteintéikter varje ar. Men det
flyttar ju ocksa hit fler ménniskor varje ar. Hur ska man técka det behovet? Nagon-
stans har varje ménniska en form av behov av vissa resurser som man méste
tillfredsstélla. Det handlar om allt frn skola till dldreomsorg, genom livet. Jag tycker
att det dr en mérklig syn nér ni frdn den dér sidan sdger: Oj, nu blir det kaos! Oj,
ytterstaden har inte fitt ndgra satsningar! Alla experter har papekat att om det &r
nagon som har tjdnat pa den hir budgeten ar det ytterstaden. Alla dess fragor har
varit berorda.

Anforande nr 133

Borgarrddet Larss on (M): Detta dr sjdlva podngen med mitt resonemang: Det
handlar inte bara om dessa 35 6ren. Om det skulle vara sé att 35 ore skulle gora allt
det du talar om och gora den stora skillnaden skulle vi behdva tala om det ganska
mycket. Men hér har vi en friga om helheten 1 politiken, dér skattesatsen dr en signal
som ni ger. Det finns andra signaler ni ger. Under hela den foregaende perioden pa
atta ar — rittare sagt tvd perioder — har ni aldrig ndgonsin yrkat bifall till en enda
forsdljning av mark 1 andra kommuner, till exempel, om vi inte séljer till en annan
politikerstyrd kommun. Men om man séljer till ndgon annan har det varit helt fel.

Nir vi sélde fastigheter i olika sammanhang har vi skapat 26 miljarder i den kassa
som ni nu ska forvalta. Om vi inte hade salt nadgot av detta skulle Stockholms stad
inte klara de investeringar vi stir infor. Det dr detta som hor ihop. Om ni nu kor 1
gang ett koprace eller ndgonting kommer det inte att fungera.
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AnfGrande nr 134

Salar Rashid (S): Jagtror att man i varje kommun pd nagot sitt har en aktiv
bostadspolitik. Man exproprierar och séljer. Det har ni gjort, och det kommer vi
ocksé att gora. Det &r inga konstigheter. Lat oss snarare vinda pa resonemanget och
sdga: Ska vi behova silja alla tillgangar for att fa ihop ekonomin varje gang? Det ar
det ni har gjort; ni har fOrsokt silja varje ging for att kunna ha rdd med
skattesdnkningar.

De som bodde borta vid Algrytevigen och Bredingsvigen har fitt betala for
skattesdnkningarna nir ni salde ut ldgenheter till Primula och sadant. Jag wvill
fortfarande pésta att detta atminstone dr en béttre modell dér vi ska forsoka tillgodose
medborgarnas behov. Det & medborgarna som ska std i centrum, och inga kunder.
Det dr medborgarnas behov som vi ska faststdlla, och inte ndgra kunders behov.

AnfOrande nr 135

Jonas Nilsson (M): Fru ordférande! Nir det géller det senaste inldgget
handlar detta inte ens om samma kassa. De 0kade skatteinkomsterna har kommit hit
for att folk vill flytta till Stockholm och ar sa attraherade av Stockholm och av att bo
hir. Det dr huvudsaken. Jag har sjidlv en kamrat som var pd vég att kopa ett hus i
Huddinge, men som insdg nér han gjorde upp ett Exceldiagram att han lika gérna
kunde ldgga de pengar som han betalade mer i kommunalskatt i Huddinge pé ett
dyrare boende i Stockholm och slippa pendla. Det ar naturligtvis en skillnad.

Jag tycker att det 4r dumt av Roger Mogert att raljera om skattesdnkningen och att
den &r sa liten. Det kanske bara &r en forsta skattehdjning, och jag lovar stockholmar-
na att det kommer att komma tre skattehdjningar till. Det kan ni hoppa upp och sla er
i rumpan pa.

I grunden dr Roger Mogerts inldgg typiskt for de politiker som tycker att andra alltid
ska betala. De som betalar med andras pengar har alltid rdd. Det &r vad det handlar
om, och de som betalar vill man forminska. Jag tycker att det dr hanfullt mot
Stockholms skattebetalare att hdlla pé och raljera pd det dér viset.

Jag kan inte lata bli att kommentera det hir med proportioner. Jag har en liten
anekdot fran Stockholm Parkering. Nér de skulle bygga sitt forsta miljobilsgarage
med 200 laddstolpar — det var forr i tiden innan vi hade nagra laddstolpar alls i
Stockholm — tog man ett forsta steg med vixelvirme fran berget. Detta var i Hogalid.
D4 overklagade Asa Romson, som pa den tiden var aktiv i Stockholms kommun.
Hon Overklagade bygget sa att det stod stilla i fem ar. Gissa vad
stillestindskostnaderna for garaget landade pa? Det landade péd precis 4 miljoner
kronor, forstas. Snacka om att stiga 1 graderna! Tidigare kostade Romson 4 miljoner
pa fem 4ar, ndr hon var 1 kommunen. Nu, som regeringsledamot, kostar hon 4
miljoner om dagen for att stoppa Forbifarten.

Anforande nr 136

Borgarradet Wanngdard (S): Jag méste fa stdlla en fradga, Jonas. Vad du méilar
upp med dessa 35 ore dr kaos och katastrof och att allting ska ga &t skogen. Det har
vi forstatt under de hir timmarna.
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Vi hojer skatten med 35 6re. Vi kommer att hamna pa en skattesats pa 17 kronor och
68 ore. Jag vill friga dig: Ar det kaos, kris och katastrof i Nacka, som har en skatt pa
18,617 Hur kommer det sig att Nacka kan vara en tillvixtkommun? Hur kommer det
sig att de kan bygga ménga bostidder nir de har néstan 1 krona mer i kommunalskatt i
Nacka?

Anforande nr 137

Jonas Nilsson (M): Tack for fragan! Nér jag frigade min kollega hade hon
precis gift sig och var gravid. Det ér for ett halvar sedan. De bodde da i en etta och
var desperata efter att fa en bostad. De var runt i hela Stockholmsomradet. Intrycket
var att de skulle kopa nagonting utanfor Stockholm eftersom det &r billigare priser
och sa vidare. Men sedan stéllde de upp ett Excelark — jag tror att hennes man ar
nagon typ av matematiker som har doktorerat i matematik. Det ar alltsd latt for
honom att géra en sddan sak. Han ség dé att nir man sétter upp kostnadskalkylen och
slainger in kommunalskattesatsen rullar det i vdg en jdkla massa pengar till
kommunen. Vi skulle lika gérna kunna bo i Stockholm, f6r da sjunker kostnaden och
man kan ldgga pengarna pa ett annat boende, tinkte de. Detta var vad som hinde min
kollega.

Det 4r inte bara i en enda kommun man resonerar s hir. 120 000 ménniskor
resonerade sd under var alliansperiod under tva mandatperioder. Det dr klart att det ar
det som attraktionskraften. Det dr det som drar hit folk, och det dr det som levererar
riktigt hoga skatteinkomster — att mnga kommer hit och bor och betalar skatt.

Anforande nr 138

Martin Westmont (SD): Ordférande! Som foretagare i Sverige och
Stockholm 1 dag blir man, nér kostnaderna blir for stora, helt enkelt tvungen att dra
ned pé kostnaderna. Detsamma géller privatpersoner. Blir kostnaderna for stora far
man antingen dra ned pd kostnaderna eller ga i konkurs.

Men vad gor politikerna 1 Sverige och 1 Stockholm nér kostnaderna blir {or stora? Ja,
inte drar de ned pa kostnaderna. I stéllet hojer de skatterna. De tar &nnu mer pengar
frdn dem som arbetar och sliter. Detta dr sjidlvklart oacceptabelt.

Sluta upp att straffbeskatta stockholmarna! Dra ned pé kostnaderna i stéllet! Varfor
till exempel inte dra ned pa kostnaderna for den kostsamma invandringen till
Stockholms stad?

Jag yrkar pa vér reservation om of6ridndrad skattesats och oférandrad begravningsav-
gift.

Rostforklaring

Anf6rande nr 139
Borgarraddet K 6 nig Jerlmyr (M): Jag rostar nej.



