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Yttranden vid Stockholms kommunfullméktiges sammantride den
15 december2014

§ 3 Interpellation om bygg bort Stockholms trafikinfarkt (nr 2014:15)

Anforande nr 1

Borgarrddet He 11d é n  (MP): Fru ordforande! Joakim Larsson har fragat mig vad
jag anser ar 16sningen pa Stockholms trafikproblem och den trafikinfarkt som rader
runt om i lénet under rusningstrafik. Och sa frdgar han om Stockholms sarbarhet
utifran att Essingeleden i dag ger den enda mojligheten att ta sig frdn sodra till norra
delen av Stockholm.

Jag har ldmnat in ett skriftligt svar, och jag tidnker hédnvisa till det. Sedan kan Joakim
Larsson fi stilla fragor utifran det svaret.

Anf6rande nr 2

Borgarrddet Larsson (M): Fru ordférande! Vi inser att frigan om Forbifart
Stockholm tycks vara en dterkommande fraga for oss. Vi kan konstatera att den
senast 1 gir i programmet Agenda var foremal for diskussion dir man kallade den for
en del saker. Det var intressant. Men det som vi undrar 6ver dr nér vi ska 4 hora mer
om ndr Daniel Helldén tror att arbetet kan komma i ging nu nar frigan livligt
diskuteras 1 riksdagen utifran utskottets behandling.

Jag tror att vi star infor ett 14ge att det ar dags att 14gga forhandlingen &t sidan och
konstatera att vissa arbeten dr av sddan art att man méiste genomfora dem dven pa
vintern. Skjuter man pé dem av forhandlingsskél &dnda fram till i maj riskerar vi att fa
en fordrojning 1 projektet dnda fram till nésta arsskifte, vilket vore vildigt olyckligt.

Det hér stoppet har redan 1 dagsléget kostat 1 storleksordning 210 miljoner, som vi
anser ar fullstandigt onddigt, vilket framgér av interpellationen och tidigare debatter.
Men jag skulle vilja héra om Daniel Helldén har ndgonting att sdga om nédr det ar
dags att tillata att arbetet kommer i gang.

AnfGrande nr 3

Ake Askensten (MP): Fruordférande! Det ir vil risk for trafikinfarkt, men
kanske inte av det skdl som anges i interpellationen utan snarare dirfor att Forbifart
Stockholm, om den byggs, kommer att dka biltrafiken 1 hela Stockholmsregionen
kraftigt. Joakim Larsson ndmner ju sjélv siffran 4 procent. Okej, det dr knappt man
vagar rdkna pa det dir och vad det blir i absoluta tal. Men det dr en oerh6rd massa
fler bilar varje dag, och det kommer naturligtvis att bidra till en trafikinfarkt, och det
onskar vil ingen.

Det finns olika meningar i olika partier om det. Men jag skulle rekommendera till
lasning Expressens ledare 1 dag, dar man tar upp de globala aspekterna och konstate-
rar att man inte behdver gd dver an efter vatten sé att sdga. Jag ska inte ldsa upp det
som stér dir, for jag dr radd att jag 1 sa fall blir tillrdttavisad av fru ordféranden, men
det finns att ldsa i knorren i Expressens ledare. Sedan star det att ménsklighetens
oformaga att tdnka langre dn nésan racker kan elegant sammanfattas med tva svenska
ord: Forbifart Stockholm.
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Anforande nr 4

Borgarrddet He11d é n  (MP): Fru ordférande! Jag tyckte att borgarrddet Larsson
egentligen var inne pé andra fragor 4n vad som interpellationen géller. Det som vi vet
ar det stora problemet i Stockholm, men som ocksé &r en moéjlighet, &r att det flyttar
mycket folk hit. Det ska byggas fler bostdder, alla dessa ménniskor maste ta vigen
nagonstans, och de maste transporter sig. Det enda vi vet dr att om vi inte gor
kraftfulla insatser i Stockholm kommer biltrafiken att 6ka med 50 procent fram till
2050, och det vore en total katastrof.

Darfor ar vi otroligt glada att trangselavgifterna infors for Essingeleden den 1 januari
2016. Det kommer att minska trafiken med upp till 10 procent, kanske &nnu mer,
vilket kommer att gora att det kommer att flyta bra pa de tva broarna vid Essingeled-
en. Att vi hojer tringselavgifterna i innerstadssnittet gor att vara mojligheter att
transportera oss blir béttre. De som behover transportera sig kan goéra det, och de
andra kan gd over till kollektivtrafik. Tyvéarr finns det en stor brist nir det géller
pengar till kollektivtrafiken. Dar behover vi gora kraftfulla satsningar for att inte fa
den trafikinfarkt som det annars kommer att bli. Det &r det som &r 16sningen.

Den andra fraga som Joakim stdllde har jag redan svarat pa i det skriftliga svaret. Vi
har ett antal dverfarter och underfarter i Stockholm. Vi skulle behéva en ny tunnel-
banelinje fran Fridhemsplan till Liljeholmen. Det &r en sddan ytterligare vdg vi skulle
behova. Det skulle dven behdvas andra dverfarter for att fa ett mer dynamiskt liv i
Stockholm. Det skulle vara bra for Stockholm.

Anf6rande nr 5

Borgarrddet Larsson (M): Fru ordférande! Interpellationen handlar om att
bygga bort de besvér vi ser i trafiken vartefter staden vaxer. D4 tycker jag att det ar
viktigt att borgarradet Helldén redovisar hur detta ska ga till, med eller utan forbifart.
Miljépartiet ir vildigt tydliga med att man inte vill ha forbifart. Ake Askensten var
uppe och meddelade att man maste tdnka storre och ldngre i miljohdnseenden. Det
kanske ir si att man d& mojligen maste tinka lingre, Ake Askensten, én till i maj.
Det #r det som stoppet handlar om vad jag har forstitt. Atminstone dr det vad ni
signalerar.

Problemet ar att Forbifarten maste byggas, det maste komma i géng. Det kostar
vildigt mycket pengar. Om det inte kommer i gang fore maj riskerar vi att det
forskjuts ytterligare, och d4 kommer det att kosta d&nnu mer pengar, helt 1 onddan.
Det hér maste till for att 16sa trafikfrdgan i Stockholms stad, och inte bara dir utan i
hela lénet.

Vi har ett ldge dir man maste kunna ta sig mellan Stockholms sddra delar och
nordvistra delar pa ett mycket enklare sétt for utbyggnaden av bostéder, och for att vi
ska kunna ha fler arbetsplatser bade pa den sddra och pa den nordvéstra sidan maste
vi kunna transportera oss, vilket ocksd Daniel Helldén konstaterar.

All transport sker inte kollektivt, utan det d&r mycket som sker pd annat sitt. Vi
behdver denna forbifart. Déarfor vore det tackndmligt att f4 reda pd om Miljopartiet
ska fortfara i sin uppfattning kring hur trafikfrdgorna ska losas utan forbifart. Har
Miljopartiet insett att fran och med maj manad 4r det tankt att den ska borja byggas?
Problemet &r om bygget inte kommer i gdng den 1 januari kommer det att kunna
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fordrojas ytterligare. Det kommer att kosta véldigt mycket pengar for skattebetalarna,
och det dr nadgonting som rimligtvis dven Miljopartiet bor fundera pa.

Vi har hittills sett kostnader pa upp till 210 miljoner kronor. Fran den 23 oktober har
det tickat pa. Man kan f6lja det pd nitet och se hur pengarna bara ringer i vag for ett
stopp som é&r fullstindigt onddigt. For att ha svar pa frdgorna kring trafiksituationen
och hur vi ska kunna utveckla Stockholm bade pé nordvéstra och pa sddra sidan med
rimliga transportlosningar, méaste man svara tydligt pa de fragor som ér stéllda, inte
bara i interpellationen utan vid ett antal olika tillfallen.

AnfGrande nr 6

Rikard Warlenius (V): Till att borja med &ar det vildigt svért att dra i
ging ett vigbygge oavsett om det &r i januari eller i maj, som det ser ut just nu,
eftersom det fortfarande pagéar réttsprocesser. Det vintas en dom fran
Miljodomstolen onsdagen den 17 december, och den kommer kanske att dverklagas
och sa vidare.

Om vi gdr hdndelserna 1 forvig och forvéntar oss att det just nu fattas ett beslut av
regeringen om att upphéva det tillfdlliga stoppet och att &tminstone juridiskt dra i
géng bygget av Forbifart Stockholm vill jag dterigen fortydliga, vilket jag gjort
tidigare 1 talarstolen, att det dr regeringen som fattar det beslutet och egentligen inte
Stockholms Stadshus. Den regeringen bestdr av tvd partier, men inte av Vénsterparti-
et.

For oss skulle detta vara ett tragiskt beslut. Om regeringen fattar ett sddant beslut
skulle vi siga att det 4r en svart dag for Stockholm och i ndgon mén for vérlden. Da
gér regeringen mot sin egen expertmyndighet, Naturvardsverket, som menar att
Stockholm inte klarar sina klimatmal om vi bygger den hir vigen. Vi satsar nagon-
stans mellan 30 och 60 miljarder pé att 6ka utslédppen i en period dé vérlden desperat
sdger att vi behdver minska utsldppen. Vi satsar de hér pengarna pd végtrafik, dven
om det borgerligt styrda landstinget i Stockholm inte ens har rad att bygga Sparvig
City utan skjuter upp det i fyra ar och mot béttre vetande végrar att férhandla om att
f4 mer pengar frén trangselskatterna.

Apropa den stad—Iland-konflikt som ofta mobiliseras i friga om Bromma flygplats
skulle den hiar motorvagen bekosta en fyrfilig motorvdg fran Stockholm till Arjeplog.
Det ar markligt, skulle jag tycka om jag var kommunalrdd, att ldgga sd& mycket
pengar pa en vigstricka mellan Haggvik och Skirholmen. Det dr en tunnel vars
volym endast Overtrdffas av tunneln under Engelska kanalen som binder ihop tva
lander och kontinenten och den brittiska 6vérlden.

For oss dr det hir fortfarande ett absurt beslut, och vi beklagar om det blir sa att det
fattas.

AnfGrande nr

Ake Askensten (MP): Apropa det som Rikard sade tycker jag att dvriga
Sverige borde gora uppror mot den hir fordelningen av pengar. Den dr valdigt
konstig. Det handlar om ungefir 60 miljarder kronor i1 en total kostnad enligt
riksdagens utredningstjénst. Det dr inte ndgra smapengar det handlar om.
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Jag vill séga till Joakim Larsson att vi i Miljopartiet faktiskt tdnker langre &n till den
1 maj. Vi menar, och det vet Joakim, att vi inte ska bygga nya motorvégar utan
bygga kollektivtrafik 1 stdllet som naturligtvis gir pd andra miljoanpassade
transportmedel. Om ni inte tror pd 60 miljarder, som riksdagens utredningstjanst
sdger, borde 1 alla fall respektera om man séger att det kostar 30 miljarder.

Anforande nr 7

Borgarradet He11d ¢ n  (MP): Sjdlva grundfragan ar hur vi ska klara Stockholms
trafikproblem. Om man nu pratar om Forbifart Stockholm ar det sd att om
Forbifarten inte byggs har vi mycket léttare att klara av den infarkt som &r 1 staden.
Vi kan da satsa pa kollektivtrafik och se till att biltrafiken inte okar kraftigt, vilket
annars kommer att bli en effekt.

Om den byggs har vi stérre problem. Vi méste tillsdtta mer resurser. Vi maste sitta in
fler atgérder for att f& ordning pd trafiken 1 Stockholm f6r den framtid som vi har
framfor oss nir det géiller att klara klimatmélen och framkomligheten och hur vi pé
ett vettigt sitt ska kunna bygga bostdder sé att folk inte samtidigt 1aser fast sig i ett
beroende av ett trafikslag som vi nu ser inte riktigt héller i forhallande till jordens
framtid.

Vi kommer att ha en enorm brist pa pengar for vettiga projekt. Beroende pa vad som
hinder i framtiden med det hér projektet far vi gora olika insatser. Jag ser inte riktigt
fram emot den kraftfulla och dyrbara atgérd som vi maste vidta for att komma till
ratta med infrastrukturen i Stockholm om detta skulle hénda.

Anf6rande nr 8

Borgarrddet Lars s on (M): Fru ordférande! Problemet dr mdjligen det menings-
16sa 1 att skjuta upp nagot som alla vet kommer att paborjas senast i maj, eller tanken
ar att det ska paborjas. Problemet dr att man kanske kommer att fa avvakta ytterligare
ett halvdr, for vissa arbeten méste ske vintertid. Darfor dr det meningslost, det kostar
pengar. Det ér sjdlva grundproblemet, som ocksa skapar diskussioner kring trafikin-
farkten.

Daniel Helldén sdger att om den inte byggs har vi en rad fordelar. Men
uppenbarligen dr det sd att ndr det gdller klimat- och miljopolitiken har Daniel
Helldén och Miljopartiet redan sagt att allting handlar om maj manad.
Klimatpolitiken dr beroende av att man skjuter ndgot ytterligare ndgra manader. Det
tror jag inte pd. I sjdlva verket dr det sd att Daniel Helldén, Miljopartiet och alla
andra vet att Forbifart Stockholm berdknas ge en oOkad trafik i omraddet med 1
procent. Trafiken kommer att minska 1 innerstaden. Det &r helt uppenbart. Trafiken
kommer att minska pd Ulvsundavigen och 1 alla de delar dir man i1 dag transporterar
sig for att ta sig frin nordvést sdderut och vice versa.

Vad diskussionen hir handlar om &r hur vi ser pd framtiden. Vi kan rimligtvis inte
skjuta upp ndgonting som vi inte kan vara utan. Vi méiste se till att staten tar sitt
ansvar och nu sitter i gdng med detta den 1 januari och slédpper de politiska 14sningar
som Goran Persson i1 gér kallade for dn det ena dn det andra. Vi maste komma vidare.
Vi maste se till att sldppa prestigen. Inte tror vél ens Miljopartiet pa att miljon &r
beroende av att man skjuter upp detta fram till den 1 ma;j. Det &r helt rimligt. Det kan
inte bli sd, utan ni gor allt ni kan for att stoppa projektet som séddant. Ni borde ha
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forstatt vid det har laget att det inte kommer att ske, det kostar bara pengar. Det ar
beklagligt for skattebetalarna.

AnfGrande nr 9

Borgarrddet Brinck (M): Ordférande! Det dr s& spinnande med hela den hér
debatten darfor att Forbifarten i sak kan man naturligtvis ha olika asikter om.
Vinsterpartiet dr vildigt tydligt, och har varit det hela tiden, att man inte tycker att
detta dr en vettig investering, och man vill inte bygga védgen. Det tycker inte
Miljopartiet heller, men man har skrivit ihop sig om négot slags kompromiss diar man
med en dares envishet upprepar sitt mantra att man vill omforhandla finansieringen
och ldgga mer pengar pé kollektivtrafik.

Nu ér det alldeles uppenbart att det inte blir nigon omf6rhandling av finansieringen.
Det forefaller vara nigot slags tydligt besked som har kommit ut av formiddagens
overldggningar. Om det dessutom &r sd som medier nu rapporterar att regeringen
under sitt sammantride i dag kommer att forsoka 16sa den hir fragan s maste jag
siga att jag inte riktigt forstdr hur Miljopartiet tinker. Ar detta bara den vanliga
trollspopolitiken? Man gér runt och hittar ndgot man inte gillar, viftar lite med sitt
trollspd, och sd forsvinner det. Man gillar inte biltrafik, sd viftar man lite med
trollspdet, och biltrafiken forsvinner.

Men sa funkar det inte. Ménniskor behdver kunna kora bil. De behdver inte kunna
kora bil 6verallt och hela tiden, men de behdver kunna kora bil. Och da behover vi
bygga vigar. Vi behdver bygga ut kollektivtrafik ocksd. Vi har under de senaste tta
aren fattat beslut om exempellost stora kollektivtrafikutbyggnader i Stockholm och i
Stockholms lan.

Problemen forsvinner inte bara for att man latsas som om de gor det. Jag fOrstar inte
riktigt hur Miljopartiet ser pd framtiden i denna fraga.

Anf6rande nr 10

Ake Askensten (MP): Cecilia Brinck frigar hur Miljopartiet tinker. Det
kan faktiskt till dels ssmmanfattas med ledaren 1 Expressen i1 dag. Vi tinker 1dngsikti-
gt. Det ar det som &r det viktiga.

Joakim Larsson pratar om 1 procent, men i sin egen interpellation sdger han att
biltrafiken eller vigtrafiken 1 regionen ska 6ka med 4 procent. Jag forstar inte riktigt
om han har dndrat sig. 4 procent dr ndgonting som ocksd Naturvardsverket har
kommit med. Det torde vara en tillforlitlig kélla.

Det var lite synd apropé trafikinfarkt att Alliansen hér i1 fjol inte nappade pd den
davarande regeringens forslag om att man skulle ha tringselskatt 6ver hela Saltsjo—
Milarsnittet, det vill siga dven Over Slussen, Visterbron och Centralbron och sa
vidare. D4 hade vi kunnat minska trafiken en hel del. Nu blir det inte s& om ni far er
vilja igenom, men fortfarande &r det naturligtvis mgjligt att ha trangselskatt om det ar
Overfarter.

AnfOrande nr 11
Borgarrddet Brinck (M): Ordférande! Jag tackar Ake Askensten for detta
visserligen ndgot mindre lyckade forsok att klargora hur Miljopartiet tdnker i denna
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friga. Jag tar jéttegdrna en tringselskattedebatt, men jag kdnner att vi kanske har
gjort det tillrdckligt i den hér lokalen. Jag noterar att ansvarigt borgarrad, till vilken
interpellationen ar stilld, tydligen har lamnat debatten.
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§ 3 Interpellation om Slussen (nr 2014:17)

AnfGrande nr 12
Borgarradet Wanngdrd (S): Fru ordférande! Jag hanvisar till det utdelade
svaret.

AnfGrande nr 13

Borgarrddet Larsson (M): Fru ordférande! Jag har ldst finansborgarradets svar
pa min fraga som jag tyckte var ganska enkel. Det géllde bland annat kostnaderna for
den expertgrupp som nu dr tillsatt och som har borjat arbeta. Det har under ménga
debatter i den hér salen pastétts frdn den davarande minoriteten, alltsd Socialdemo-
kraterna, att det inte har ratt tillricklig transparens i Slussenprojektet, vilket vi har
tyckt har varit lite mérkligt eftersom alla handlingar finns att tillgd. Aven om det 4r
77 000 stycken finns det mojlighet att ldsa dem. Nu ska expertgruppen arbeta med
just de hir handlingarna.

Transparensen har tydligen upphort helt och héllet i och med det. Vad jag forstatt
enligt medier ska expertgruppen inte svara pa nigra frigor forrén den dr fardig med
frdgorna. Man ska inte ge nédgra intervjuer, och vi far heller inte reda pé kostnaderna
for det hela.

Darfor skulle jag vilja att finansborgarrddet klargor lite hur arbetet gar och vad man
ar uppe 1 for kostnader, eller &tminstone vad man riknar med att det har kommer att
kosta. Det tycker jag dr en viktig konsumentupplysning till vara skattebetalare.

AnfGrande nr 14

Borgarraddet Wanngard (S): Sjalvklart ska expertgruppen fa arbetsro och ska fa
ldisa mycket handlingar. De har naturligtvis flera personer till sin hjélp for att grotta
sig ned 1 hela Slussenprojektet.

Det dr spdnnande att Joakim nu erkdnner att det inte var transparens under den
tidigare majoriteten ndr det giller Slussenprojektet. Det &dr just det som vi har
kritiserat i och med att det ndgra dagar efter valdagen uppkom en fordyring av
projektet med 6ver 1 miljard kronor. Det var just det som vi var oroliga for.

Sedan har vi naturligtvis stdllt fler frigor som denna expertgrupp ska titta pd. Vi
anser att den nya, nu gillande detaljplanen géller for Slussen. Vad ér det vi kan gora
inom den nya, nu gillande detaljplanen for att forbéttra projektet? Ar det nigonting
som jag anser mig vara ansvarig for och behdva ha kontroll 6ver ér det kostnaderna.
Sa ocksé nér det géller projektgruppens kostnader. Dem kan Joakim f& redovisade i
detalj. Dem har jag inte redovisat i mitt interpellationssvar. Det kommer forst efter
avslutat arbete. Men sjédlvklart kan du fa reda pa det, Joakim.

Anforande nr 15

Ake Askensten (MP): Det hir dr ocksi en friga om miljardrullning,
Joakim och andra som ivrar for Slussenbygget. I den Slussen plan B som fick
Stockholmarkitekternas pris 1 forra veckan ér det helt andra pengar det handlar om.
Det handlar om 4 miljarder i stillet for 9. Om vi antar att det inte dr 5 miljarder utan
bara 4 eller 3 miljarder dr det naturligtvis dnda nigonting som vi som ansvariga
politiker maste beakta pa olika sétt. Dessutom har det forslaget den fordelen att
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utsikten rdddas. Sa tar man ocksa tag i kajerna. I Alliansens forslag ligger de
riskabelt lagt med tanke pd de vattennivéer som tyvirr dr att vénta bade i Ostersjon
och for den delen ocksé 1 Milaren.

Det finns en hel del som talar for plan B, férutom pengarna. Jag vill framfor allt
framhalla utsikten, som ju rdddas.

Sedan handlar det om den besynnerliga bussterminalen, som ju &r ett stort bekymmer
och kommer nog att sa vara. Ddr man har 6ver huvud taget inte ens utvérderat
riskerna med att s& minga ménniskor kommer att befinna sig i ett bergrum dér det
finns fordon med brinsle. Risken for brinder och i virsta fall explosioner finns
naturligtvis dar.

AnfGrande nr 16

Borgarrddet Larsson (M): Fru ordforande! All respekt for Ake Askensten som
har gjort klart for oss att Miljopartiet under inga omstindigheter ndgonsin kommer
att vara for Slussenprojektet. Det ar helt uppenbart. Med de risker som han mélar upp
hir vore det fullstindigt oansvarigt for den som tror pa dessa risker att rosta ja till ett
projekt av detta slag. Nu dr det inte mycket att rosta om, for detaljplanen ligger dar
den ligger. Men det ldter som att vi har 1 alla fall ett parti i denna sal som kommer att
driva helt annat 4n det som fullméktige har fattat beslut om. Det dr oroande pa sitt
och vis.

Transparens diskuteras hir, och finansborgarradet forsoker ldgga orden i munnen pa
mig, men det stimmer inte att vi anser att det var brist pd transparens. Tvértom, det
har uppenbarligen varit brist pé att 14sa handlingar. Allt som har nedtecknats under
resans gang finns att tillgd. Den fordyring som det ofta hinvisas till dr, vilket man
kan ldsa sig till om man ldser handlingarna fran exploateringskontoret, att
fordyringarna handlar om tidsforskjutningar, dverklaganden och annat som gor att
man far okade kostnader. Det dr darfor man maéste se till att hélla tiderna. Det dr
dérfor man maéste forsoka fa ned den tid som blir ianspréktagen redan i retoriken.
Man forskjuter dven detta projekt i tiden, vilket dr kostsamt. Det far vi dterkomma
till.

Ni sédger att ni var véldigt oroliga dver ekonomin; det stimmer. Det &r viktigt att man
har koll pa ekonomin 1 stora projekt. Darfor dr tiden en avgdrande del, men det
verkar som att finansborgarrddet och majoriteten dr oroliga dver det mesta kring
Slussenprojektet. Man har bett expertgruppen att, utéver ekonomin, granska ett
tjugotal andra punkter som handlar om avbordningen av Milaren. Det verkar onddigt
att ge sig in 1 en bedémning av Mélaravbordningen om det 1 huvudsak dr ekonomiska
saker som man ir intresserad av.

Nej, det finns transparens i detta sedan manga ar. Men bara fram till nu, skulle jag
vilja pastd, for expertgruppen ska fa jobba helt pa sin egen kammare. Vi far helt
enkelt vénta till februari for att fa reda pa dels vad man har kommit fram till, dels vad
det kostar att ha den. Det aterkommer vi till.

Anforande nr 17
Sebastian Wiklund (V): Interpellanten forsoker sdga att detta inte
behdver goras. Vi behdver inte gora de har sakerna. Jag vill spola tillbaka bandet till
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hur det sdg ut fore valet. Vi ska komma ihag hur det var med de hir sakerna. Vad
man kan ténka sig att expertgruppen kommer fram till, eller vad utfallet av arbetet
blir, dr att antingen &r allt helt gront och det dr bara att kora pa; det finns ingenting att
anmarka pa. Eller tva: Det finns vissa saker som &r oklara eller innebidr fordyringar.
Jag skulle vilja hidvda att det dr precis dér vi just nu ar da vi strax efter valet fick reda
pa att det kostar mer &n 1 miljard mer att bygga Slussenprojektet. Eller tre: I vildigt
manga fall kommer vi varken fran majoriteten eller frdn minoriteten fram till att det
blir dyrare. Det vore ndgonting bra for stockholmare.

Jag fOrstar att det dr trakigt att man forlorade valet i Stockholm. Men jag tror att
manga pustar ut just i Slussenfragan. Ni skotte inte det bra, om jag ska vara érlig. Det
gjorde att det blev politiskt omgjligt att driva det vidare. Det var dir vi tog Gver.

Jag vill bara pdminna om att detta har debatterats av ménga experter i Stockholm.
Samtidigt har det varit en frdnvaro av den forra majoriteten 1 Slussenfrdgan som har
gjort att det funnits fragor som har gjort att vi behover ta upp det en gang till. Det ar
det vi gor. Vi hiller pa att stida upp efter er just nu.

AnfOrande nr 18

Borgarrddet Lars son (M): Sebastian Wiklund péstér att de stddar upp efter oss,
men jag tror faktiskt inte att Vénsterpartiet dr ndgon vérldsrekordhéllare i stddning.
All right, gor ett forsok.

Jag kan konstatera en sak, och det &r att den hér fragan har debatterats sedan jag satt
min fot i den hér salen 1 borjan av 90-talet. Man har alltid pratat om Slussen. Man har
pratat om hur undermalig kvaliteten har varit, eller rdttare sagt hur daligt
fundamentet har varit sd att vi dr tvungna att géra en ombyggnation. Vi har haft en
lang rad samrad, debatter och diskussioner under resans ging. Jag kinner inte att
Alliansen eller majoriteten skulle ha undgétt den debatten, men det fOrstar jag att
Sebastian tycker.

Vi har fortfarande inte rett ut frigan om vad den hir expertgruppen ska arbeta med
och varfor. Det som Sebastian Wiklund sédger dr det som andas i det drende som
kommunstyrelsen hade uppe, ndmligen att man ska se vad man kan gdéra inom
rddande detaljplan och se om det dr ndgonting som behdver fordndras. Jag kan
meddela att det inte behovs ndgon expertgrupp till det. Framfor allt behdvs det inte
mer stopp for att reda ut en saddan sak. Detaljplanen ligger som en niva pa vad som
max kan byggas pa den hir platsen, max pa vad som ér tillatet. Sedan dr det upp till
politiken att avgora vad som ska hanteras vid bygglov, hanteringen av de olika
frigorna om fastigheter som kommer upp pd de beslutandes bord, troligtvis forst
2018 eller 2019.

Jag kan sdga att det dr fullstindigt meningsldst att skjuta upp projektet ytterligare for
att man ska gora saker som man &ndé kan gora, Sebastian Wiklund. Detaljplanen ger
utrymme for det. Om ni har synpunkter péd hur fastigheterna ska anvéndas, se ut och
sd vidare sa sdg det, pdverka detta under resans gang. Det har ingenting med
detaljplanen att gora, det har ingenting med arbetet att géra. Det gar att komma i
géng med arbetet betydligt tidigare &n vad Sebastian Wiklund tror.
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Man maste inte ha en expertgrupp eller skjuta upp ett projekt av det hér slaget,
eftersom man rimligtvis inte pa sa kort ens kan sétta sig in i allt material som finns.
Da ar det battre att ni har en egen expertgrupp som ni tragglar och jobbar med och
tanker till tillsammans med under de kommande fyra aren. Det &r da det 4r dags for
manga av de delar som Sebastian Wiklund har tagit upp som exempel. Det dr sddant
man kan hantera i detaljplanen. Det dr ganska viktig information i alla fall till dig,
Sebastian Wiklund.

Anf6rande nr 19

Sebastian Wiklund (V):Detvigor med Slussen ér att vi genomlyser det
hela. Jag tycker att vi redan har fog for att gora det vi gér med tanke pé att det kom
fram ganska tidigt att det blir en fordyring av hela projektet. Det dr det man gor for
att pa sitt och vis fa koll pa projektet och vad som hinder. Dessutom har det funnits
flera andra fragetecken som det &r viktigt att r§ja ur vigen innan vi sitter spaden i
jorden si att séga.

Jag vill pdminna ocksd om att ar 2006 da ni vann valet var det frigan om Citybanan
som ni bordlade under en vildigt lang tid. Jag kan inte hitta ndgra siffror pa hur dyrt
det blev, men jag sdg i Aftonbladet att Banverkets direktér nimnde vildigt hoga
summor. Det dr sddant som hinder ibland nir man maste peta igenom vissa saker. Sa
ar det med Slussen ocksé.

Anforande nr 20

Ake Askensten (MP): Tack till Joakim Larsson for att han bekriftar att
detaljplanen anger vad som maximalt tillats att goras, alltsa ett tak och inte ett golv.
Det dr bra om ocksd de dvriga i Alliansen tycker sa. Da dr vi faktisk eniga pa den
punkten hér 1 fullméktige. Vi skulle kunna meddela detta kanske till expertgruppen
sa att de 1 sa fall kan ldgga det at sidan.

AnfOrande nr 21

Borgarradet Brinck (M): Jag vill bara i all korthet pdminna Sebastian Wiklund
om att det var vi som fattade besluten om Slussen, det var vi som fattade besluten om
Forbifarten, det var vi som fattade besluten om Citybanan och det var vi som fattade
besluten om tunnelbaneutbyggnaden. Det var vi, det var inte ni.

AnfGrande nr 22

Sebastian Wiklund (V):Jagvill pAminna om den diskussion som var pa
den tiden. Valet var ju i september, och man kom inte fram till beslut f6rrén 1 maj pé
den tiden. Det kostade saklart vdldigt mycket pengar. Det dr vad som har hént, vad ni
an pastar 1 de hér fragorna.
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§ 7 Nya interpellationer

Interpellation om lagliga graffitiviggar (nr 2014:26)

AnfGrande nr 23
Borgarradet Hel1d é n  (MP): Fru ordférande! Jag héanvisar till det svar som jag
har ldmnat in.

Anforande nr 24

Borgarradet Brinck (M): Fru ordférande! Ordférande, kommunfullméktige!
Forst vill jag be om ursdkt. Jag vill be borgarradet Mogert om ursékt for att han inte
som han hade trott skulle fa debattera klotter med mig for tolfte gangen eller s, men
det finns sdkert nya tillféllen till detta.

Jag laser svaret. Jag sdger som det sdgs i en berdmd filmreplik: Det gick ju ganska
fort. Jag noterar att Daniel Helldén inte alls berdr det som &r den grundliggande
frigan 1 interpellationen, ndmligen klottrets effekt pa trivsel och trygghet i
Stockholm. Det dr det som &r det stora problemet.

Det star i svaret att det inte finns ndgon entydig forskning som pévisar nagot tydligt
samband mellan laglig graffiti och olaglig skadegorelse. Det finns rétt mycket empiri
som tyder pé att det faktiskt finns ett sddant samband. Det finns erfarenheter fran
Malmo, det finns erfarenheter frdn Umed och frdn Norrkdping. Det finns stillen dir
man har haft legala graffitivdggar men tagit bort dem dérfor att de leder till att det
klottras mer runt omkring. Det som hdnder ndr man gor lagliga graffitiviggar ar att
man upphéver gransen mellan vad som ar lagligt och vad som é&r olagligt.

Klotter foder mer klotter. Det &r en av de saker vi vet om klotter. Jag vill vara tydlig
med att jag inte har ndgon som helst problem med konstformen. Graffiti dr absolut en
konstform. Problemet dr nir man dgnar sig &t att utdva denna konstform pa ytor som
man inte disponerar, pd ytor som dgs av ndgon annan. Uppriktigt sagt har jag aldrig
forstatt — det var jag inne pd i budgetdebatten — Vinsterns envisa forsvar av
minniskors ritt att forstora andra manniskors egendom.

Anforande nr 25

Borgarrddet Helld én (MP): Fru ordférande! Cecilia Brinck pratar om trivsel
och trygghet. I den frdga som hon stéller ndmns inte dessa tvd ord alls. Som jag
uppfattar det svarar man pa fragor nér det géller interpellationer.

Cecilia pratar mycket om klotter, klotter, klotter. Det finns skillnad pa klotter och
klotter och klotter och graffiti. Vad vi har gjort och vad vi gor just nu &r att vi har
andrat den policy som finns, det vill sdga tagit bort den paragraf som fanns och som
gjorde att vi fick en anmdrkning fran JO nir det giller hur man hanterar
demokratiska yttringar. Vi tyckte att det var problematiskt.

Nir det géller frigorna om vad som hénder nér folk fir dgna sig &t graffiti pa lagliga
vaggar och vilka effekter det far finns det olika bud. Det finns ocksa helt olika
erfarenheter. Sdvitt jag kan se visar till exempel Sigtuna att den del som kan vara
klotter och vara pa fel stéllen inte 6kar utan i stéllet minskar. Vi vill att det ska finnas
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mojligheter till det om ndgon Onskar att kunna dgna sig at konstformer som faktiskt
ar konstformer utan att staden ska vara klafingrig.

Sedan &r det en annan sak med den olagliga verksamhet som hamnar dér den inte ska
vara. Dér har vi kvar policyn. Vi har samma regelverk for ndr det ska tas bort och sa
vidare, s& dar ar det ingen skillnad.

AnfGrande nr 26

Juliana Gristelli (V):Ordforande, fullméktige, dhorare! Jag ar glad Gver
att den rodgronrosa majoriteten i Stockholm antligen har avskaffat nolltoleransen
mot graffiti och urban konst. Det dr en fraga som Vinsterpartiet har drivit ldnge, en
frdga som handlar om konstnérlig frihet och yttrandefrihet.

Med det beslutet vill vi forsvara rétten att uttrycka sig konstnérligt 1 alla former.
Politiker och tjanstemidn ska inte styra det konstndrliga innehallet och
uttrycksformen.

Stockholm var den sista huvudstaden i Europa efter Minsk att ha nolltolerans mot
graffiti. Jag &r som sagt glad att den rodgronrosa majoriteten dntligen avskaffar en
gammaldags form av censur.

Nu skulle jag vilja stilla en friga till interpellanten: Ar Moderaterna emot laglig
konst pa offentliga platser? Vill Moderaterna ha tillbaka den § 9 som domdes av
Justitiecombudsmannen? Anser Moderaterna att det &r politikernas roll att bedéma
vad som é&r fin och vad som &r ful konst eller kultur?

Sist men inte minst, pratar Moderaterna och Cecilia hdr 1 Alliansens namn? Vill inte
Per Ankersjo och Centerpartiet ocksa riva ned nolltoleransen? Vad sdger Per
Ankersjo om det har? Stéller han sig bakom den hér interpellationen?

Anforande nr 27

Borgarrddet Brinck (M): Ordférande! Den hédr interpellationen har jag skrivit
till ansvarigt borgarrdd. Vad Per Ankersjo tycker om den har jag inte en aning om.
Det ér inte heller min uppgift att foretrdda honom i den hdr salen eller ndgon
annanstans. Han dr dessutom inte hdr. Vi brukar inte nimna ménniskor som inte
befinner sig i salen. Det kan tyckas lite osnyggt att gora det.

Eftersom bdde Daniel Helldén och den senaste talaren tog upp JO-uttalandet vill jag
uppehalla mig lite vid det. Det JO sdger dr att man 1 en enskild fraga, dir det handlar
om kulturveckorna, konstaterar att det beslut som fattades formodligen var felaktigt.
JO séger ingenting om klotterpolicyn och nolltoleransen. JO sdger att tillampningen i
detta speciella fall var diskutabel.

Nej, jag tycker att offentlig konst dr fantastiskt bra. Under vara étta ar i makten har vi
utokat mingden offentlig konst, konst pa offentliga platser. Jag vill ocksa med viss
emfas, eftersom jag sysslat mycket med sadana hér frigor, tillbakavisa alla
pastaenden om att det ror sig om censur. Det har inte ett dugg med censur att gora.
Yttrandefrihet innebir inte att man har rétt att sdga vad som helst och var som helst.
Yttrandefrihet innebidr att staten inte kan kasta en i1 fdngelse for att man sdger
nagonting.
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AnfOrande nr 28

Erik Slottner (KD): Fruordforande! Jag tycker att det &r missuppfattningar
har. Ofta sdgs det 1 debatten att det finns nolltolerans mot graffiti. Det dr inte det inte.
Det dr en nolltolerans mot klotter och forstorelse. Det dr detta som det 4r nolltolerans
emot. Om ni kallar det for nolltolerans mot graffiti dr ert forslag till nolltolerans
ocksa nolltolerans mot graffiti, § 8 i stillet for § 9. Da ar det ingen fordndring. Det ar
nolltolerans mot klotter. Da maste vi ocksa upprétthalla en sddan nolltolerans och se
till att den efterlevs. Att bara ta bort § 9 16ser inga problem.

Jag kan forstda om man ibland tycker, det gor jag sjilv, att tillimpningen har varit
ndgot rigid, kanske felaktig ibland. Men d4 far man i sa fall dndra i paragrafen och ge
politiska signaler om att man vill ha en annan tillampning.

Den signal man nu ger genom att bara ta bort § 9 &r att det 4r okej att komma med
tilldtande attityd, inte bara till graffiti utan faktiskt till klotter, nar man tar bort den
paragraf som sdger att kommunen inte ska stddja sddan verksamhet som kan
uppmuntra till klotter eller annan forstorelse. Det tycker jag dr vildigt olyckligt.

Anforande nr 29

Borgarrddet Hel1d é n  (MP): Problemet med den hér diskussionen é&r att det blir
avvagningar som &r luddiga, och det var ocksa det som JO pekade pa. Policyns § 9,
eller punkt 9, dr sa generellt héllen att den inte kan ligga till grund for bedomningen
av hur man ska se, om man ska gora sig av med saker och eller inte. Det ligger i
sakens natur ndr man ger sig in att diskutera vad som &r konst och vad som inte ar
konst, vad som ar lagligt och vad som inte dr lagligt, att det stéller till det.

Dessutom handlar det i paragrafen om att staden inte ska medverka till verksamheter
som pé ndgot sitt kan vécka intresse for och leda till nagonting, i det hér fallet
klotter, olaglig graffiti och liknande skadegorelse. Det hér har gjort att all typ av
graffiti har motats bort, och man har skapat en kultur dir man egentligen inte far
dgna sig at eller prata om de hir sakerna pa ett vettigt sitt i staden. Det dr det som &r
poédngen med att ta bort den.

Nér det géller all olaglig klotter, graffiti, som hamnar pé fel stéllen ar det fortfarande
ndgonting som staden séger ska tas bort. Den viktiga distinktionen hér &r att vi anser
att det som ar konstutdvning, den formen av verksamhet som vi vill att folk ska halla
pa med, ska vi kunna prata om. Man ska ha mdjlighet att sitta upp véiggar for detta
om ndgon Onskade det. Men det dr en senare fraga.

Anforande nr 30

Borgarrdadet Brinck (M): Det grundliggande problemet ar att klotter framjar
klotter. Finns det klotter s kommer det mer klotter. Jag blir lite forvénad —
egentligen inte, men jag maste sdga det — nir Daniel Helldén ndmner Sigtuna men
inte Umed dér man tog bort den lagliga viggen eftersom det blev vildigt mycket
klotter runt omkring. Grianserna mellan vad som var tillatet och vad som inte var
tillatet fullstandigt suddades ut. Det &r det som &r bekymret.

Det hédr handlar inte om yttrandefrihet eller om att vi inte ska ha &sikter om olika
konstformer. Det har vi ju hela tiden. Hela den kommunala bidragsgivningen handlar
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om att vi tycker att vissa saker dr mer fOrtjdnta av stdd dn andra. Jag har inga
problem med det, men vi ska vara klara dver att det ar precis det vi gor.

Klotter foder klotter. Det dr darfor nolltolerans &r viktig.

AnfOrande nr 31

Erik Slottner (KD): Fru ordférande! Daniel Helldén pratar om § 9. Vore
det inte battre att forsoka &ndra i § 9, om man tycker att olaglig graffiti leder till att
all graffiti omfattas av beteckningen olaglig graffiti? Vore det inte bittre att dndra i
§ 9 1 stdllet att bara ta bort den? Att ta bort § 9 16ser inga problem, tycker jag. Att ta
bort den paragrafen ger en tydlig politisk signal som jag befarar kan leda till att just
olaglig graffiti och klotter kommer att sprida sig i var stad. Det vore vildigt
olyckligt.
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§ 9 Muntlig fragestund
Frdga nr 1 Kvalitetsutmdrkelsen

Anforande nr 32

Borgarrddet Larsson (M): Herr ordférande! Vi har en kvalitetsutmirkelse i
Stockholm en gang om aret som har visat sig vara ett véldigt lyckat pris, inte bara for
vinnarna utan ocksd for de verksamheter som deltar i examinationen och far sin
verksamhet ordentligt genomlyst, och man far arbeta mycket med kvalitetsaspekter.
Det har varit valdigt uppskattat.

Clara Lindblom stod hér i talarstolen f6r ndgra veckor sedan och pastod att juryn inte
arbetar utifran kriterier som lagts fram av politiken. S& har det faktiskt aldrig varit.
Det har varit en ren tjanstemannaprodukt. Clara Lindblom menar att kriterierna ska
ses Over.

Dirfor frigar jag borgarrddet: Ar det borgarridets uppfattning att politiken ska
bestimma vad som dr daligt och vad som &r bra i en verksamhet?

AnfGrande nr 33

Borgarradet Lindb1om (V): Det som finns i direktiven till kvalitetsutmérkelser
ar framfor allt hur informationen ska inhdmtas. Det handlar bland annat om att man
utgér fran skriftliga utsagor frén verksamheterna, och sedan ska juryn tréffa verksam-
heten och sé& vidare. Det som dédremot inte ingdr &r till exempel att man dven ska
inhdmta information fran fackliga foretrddare pa den aktuella arbetsplatsen. Det kan
bli problem om man till exempel har stora svérigheter pa sin arbetsplats. Det kanske
finns konflikter mellan arbetsgrupper eller mellan arbetsgrupp och arbetsledning eller
att man helt enkelt saknar meddelarfrihet.

Vi skriver 1 den kommunala budgeten tydligt att vi vill ta nya tag vad géller personal-
politiken 1 Stockholm. Vi ska stérka det systematiska arbetsmiljoarbetet, vi ska se till
att stdrka samverkan med de fackliga foretrddarna och vi ska dverlag ta fram en ny
personalpolicy. Da tycker jag inte att det ar sd konstigt att vi samtidigt ser over
vilken typ av information den hér juryn ska inhdmta.

Aterigen: Vi har ett ansvar som arbetsgivare vilken typ av arbetsplatser som vi lyfter
fram. Man kan vara jitteduktig pa vissa aspekter och kvaliteter men riktigt délig pa
andra. Men vi som arbetsgivare har ansvar for vilka positiva exempel som vi lyfter
fram.

Anforande nr 34

Borgarrddet Lars s on (M): D4 tolkar jag Clara Lindblom sa att hon anser att hur
information inhdmtas dr siddant som ses over och det dr ndgot som politiker ska
bestimma, inte tjansteminnen.

Lat mig gé vidare. Ditt uttalande, Clara, angdende hedersomndmnandet av Bergsunds
vard- och omsorgsboende i en artikel tycker jag ter sig méarkligt. Du péstér att du har
bojkottat utdelningen av priset for att du inte vill dela ut pris till just den har
verksamheten. Skélet angav du i artikeln.
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Det som jag fragar mig ar, eftersom jag har haft motsvarande roll: Hur visste du
vilken verksamhet som skulle vinna det hir priset den dagen? Nir fick du reda pa
det? Det var vildigt noga adtminstone nér jag var borgarrdd att den som Oppnade
kuvertet skulle vara lika overraskad som de ovriga. Men du maéste ha vetat det i
forvag. D& undrar jag: Nar fick du reda pa det?

AnfOrande nr 35

Borgarradet Lindblom (V): Jag har inte sagt att jag bojkottar, utan Mitt i
Sédermalm stéllde fragan, och jag svarade att jag kinde att jag inte kunde dela ut det
priset. Jag fick reda pa det en eller tva dagar innan.

Det handlade om att jag kénde att jag inte kunde dela ut det priset for att jag fick
vildigt tillforlitliga uppgifter fran fackligt hall om att den psykosociala arbetsmiljon
inom den verksamheten var riktigt dalig. Jag &r inte bara dldreborgarrad utan ocksa
personalborgarrdd. D4 kinner jag att jag har ett ansvar for vilka typer av arbetsplatser
som jag vill lyfta fram.

Hiar kan man séga att stadsdelsndmnden har reagerat péd kritiken och lagt fram ett
atgirdspaket som alla parter som dverens om. Jag kiande helt enkelt att jag inte kunde
gora det.

Anforande nr 36

Borgarrddet Larsson (M): Det dr naturligtvis en helt annan friga huruvida den
psykosociala arbetsmiljon i en verksamhet ar bra eller dalig. Det far utredas for sig.
Det jag dr intresserad av dr kvalitetspriset. Med ditt upptrddande har du skadat hela
kvalitetspriset, vill jag pastd. Du har stéllt dig 6ver examinatorer och juryforfarandet.
Du séger att du ska politiskt utvirdera kriterierna for priset.

Om det blir politisk styrning av kvalitetspriset kommer det héar priset att vara nedlagt
inom kort.

Anf6rande nr 37

Borgarrddet Lindblom (V): Da skulle jag vilja sdga sd har: Man maste ta
ansvar. Stockholms stad ar inte bara en vildigt stor bestillare av varor och tjénster.
Vi dr ocksd en vildigt stor arbetsgivare. Vi har ansvar for vilka typer av
verksamheter vi lyfter fram. Du fér véldigt gérna kontakta Kommunal. Du far valdigt
girna prata med de medarbetare som ringde mig och grét. Det var med anledning av
Sodermalms stadsdelsndmnds bordlaggande. Det var dérfor de ringde mig. Jag fick
langa samtal med vildigt upprivna rddda personer. Nér jag sedan fick reda pa att det
gillde just det boendet kéinde jag att jag inte kan st for det.

Jag tycker att det dr viktigt att vi tar ett ansvar 1 kvalitetspriset. Det dr ett viktigt pris,
och det kan fungera som en spridning av goda exempel. Vi méste titta pd kvalitet i en
vidare bemirkelse. Det kan inte bara vara vissa aspekter. Om personalen mér skit kan
vi inte samtidigt lyfta fram en sddan verksambhet.
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Fraga nr 2 Hedersrelaterat vald/fortryck

Anforande nr 38

Gulan Avci (FP): Herr ordférande, fullméktige! Alltfor manga unga tjejer
och killar i Stockholm har inte rétt att vélja vem man vill dlska. Arbetet mot
hedersvéld borde vara en hogprioriterad fraga, men det verkar tyvarr inte som att sa
ar fallet med den nya majoritetens inriktning i att bekdmpa véld i néra relationer och
det hedersrelaterade valdet.

Det som bekymrar mig dr att man i stadens budget knappt ndmnt ett ord om hur man
ska arbeta mot det hedersrelaterade valdet, som ju drabbar véldigt manga unga i
Stockholm. Nu ligger ocksd ett forslag hos socialnimndens organisations- och
foreningsutskott att man ska sdga nej till ansokan fran riksorganisationen Glom
aldrig Pela och Fadime, GAPF, om att stddja och hjilpa unga som riskerar att bli
bortgifta.

Darfor vill jag frdga finansborgarradet om hon avser att dka stdd till organisationer
som arbetar mot hedersrelaterat vald och hur hon i sa fall kommer att verka for att
det arbetet prioriteras i stadens verksamheter.

Anf6rande nr 39

Borgarradet Wanngdard (S): Ordforande, fullméktige! Den hér fragan sorterar
ju egentligen under Asa Lindhagen som #r ansvarigt borgarrdd. Men det korta svaret
ar: Ja, det hdr kommer att prioriteras 1 stadens budget.

Anf6rande nr 40

Gulan Avci (FP): Jag vet att det hiar egentligen hor till socialborgarradets
rotel, men det dr i kommunstyrelsen man ska ta fram ett stadsdvergripande arbete, si
jag utgar frén att finansborgarradet 4nda kommer att vara involverat i det arbetet.

Jag tycker att det dr ganska oroande att man viljer att avsld en ansdkan fran en
organisation som har kommit att bli symbolen i arbetet mot hederskulturer. Riksfore-
ningen Glom aldrig Pela och Fadime har gjort enormt viktiga insatser i den kampen.
For mig blir det helt obegripligt ndr man bara hanvisar till att staden har s manga
verksamheter for att arbeta forebyggande mot hederskulturer. Men det ena utesluter
inte det andra. Man maste komma ihdg att GAPF gor en véldigt viktig insats nér det
giller att hjilpa unga flickor och pojkar. Hur ska de kunna bedriva det viktiga arbetet
vidare nér Stockholms stad viljer att avsla en sa viktig ans6kan?

Anforande nr 41
Borgarradet Wanngdard (S): Jagtar med mig fragan till ansvarigt borgarrad.

AnfGrande nr 42

Gulan Avci (FP): Jag noterar, herr ordférande, att jag fir fora en monolog
eftersom finansborgarrddet inte ens bemddar sig att svara med mer 4n fem ord. Det
tycker jag vittnar om instéllningen fran Socialdemokraternas sida till hur man ska
arbeta forebyggande for att hjdlpa unga pojkar och flickor 1 Stockholm som frintas
sina mest grundldggande ménskliga réttigheter och dagligen blir krdnkta i den frihet
som vi ser som sjilvklar 1 en demokrati. Att dd& bemdta med en sadan passivitet en
fraga fran en ledamot tycker jag dr beklammande, for fragan ar otroligt viktig.
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Jag hoppas att det finns ett antal ledaméter 1 den nya majoriteten — det dr nagra som
har nickat instdimmande till mig — som &r beredda att gora ndgonting for att majoritet-
en med Socialdemokraterna, Viansterpartiet, Miljopartiet och Feministiskt initiativ
ska inta en annan standpunkt &n vad som visas hir.

Fraga nr 3 Forbifarten

AnfGrande nr 43

Erik Slottner (KD): Ordférande! For tva fullméktige sedan basunerade
Karin Wanngérd ganska tydligt ut i denna talarstol att Forbifarten kommer att
byggas. Min korta frdga dr om Daniel Helldén delar den uppfattningen.

Anforande nr 44

Borgarrddet Hel1d é n (MP): Herr ordférande! I den frigan kan jag bara sidga
som sa att vi 1 dag har haft diskussioner med infrastrukturministern tillsammans med
landstinget och staden och pratat om hur vi ska kunna fi mer pengar till
kollektivtrafiken. Det har inte varit s& framgangsrika diskussioner eftersom
landstinget inte vill ha mer pengar till kollektivtrafiken utan uppenbarligen tycker att
det ar frid och fr6jd nér det géller de hir sakerna.

Vad som hénder i den fragan sedan har jag inte en aning om just nu.

Anforande nr 45

Erik Slottner (KD): Tycker inte du att det &r ett problem att ni inom
majoriteten ger olika signaler i frdgan? Din chef dr véldigt tydlig med att den
kommer att byggas. Hur kinns det for dig som har byggt upp en valrorelse omkring
att Forbifarten absolut inte kommer att byggas och att det dr din dvertygelse att den
inte kommer att byggas, det dr ett stygge och mycket annat som ni har kallat
Forbifarten for, och sedan kommer din chef i1 den koalition som du tillhor och séger
att den kommer att byggas? Hur hanterar Miljopartiet denna frdga inom koalitionen?

AnfGrande nr 46

Borgarrddet He11d é n  (MP): Som jag sade tidigare i en interpellationsdebatt med
Joakim Larsson: Om det blir sa att Forbifart Stockholm byggs kommer det att
innebéra att vi méste sétta in massor med kraftfulla atgirder for att se till att staden
klarar av de problem som detta kommer att innebira. Byggs den inte har vi mycket
lattare att klara av stadens framtida utveckling. S& kan jag svara pé den fragan.

AnfGrande nr 47
Erik Slottner (KD): Hill med om att det dr ett misslyckande f6r Miljopar-
tiet om Forbifarten byggs.

Anforande nr 48

Borgarrddet Helld én (MP): Niar man tittar pd den infrastruktur vi har i
Stockholm och vad som ar mojligt att goéra med de resurser som finns dr det ett
enormt problem om vi inte sitter dem pa rétt saker. Vi skulle behdva en kraftig
utbyggnad av kollektivtrafiken. Nu later det som att landstinget tycker att det ar frid
och fr6jd, pengarna finns, det dr inga som helst problem, det &r bara att kdra pa trots
att det inte ser ut sd i deras budget.
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Jag tycker att det dr ett enormt problem, och jag tycker att det vore dumt att sidga
ndgot annat dn att det som vi dr pd vég in i eller riskerar att g in i, det vill séga att vi
branner av pengarna pa fel projekt, dr olyckligt. Jag tycker att det ar sorgligt.

Frdga nr 4 Forsgrénska badet

Anforande nr 49

Madeleine Sjostedt (FP): Basta fullmdktige, ordférande, &horare! Det
har under ménga ar pagatt ett arbete som heter Sodermalms hjérta som fokuserar pa
Medborgarplatsen. Det inleddes redan under Socialdemokraternas tid och har sedan
pagatt under léngre tid, alldeles for l1ang tid om man fragar mig.

Det stora problemet i detta har varit Forsgrénska badet. Det har varit svért att hitta
resurser for att det ska kunna restaureras. I Folkpartiets budget har vi med att det ska
goras. Darfor blev vi vildigt forvanade néar Socialdemokraterna rostade ned det den 9
december trots att Emilia Bjuggren bade i valrorelsen sade att detta var ett krav for
Socialdemokraterna och i S6dermalmsnytt den 26 november sédger att nu &r det klart
for renovering.

Man fér gratulera borgarradet till att utan en enda text, utan en enda krona i vare sig
drift, investering eller 1&ngtidsinvestering har kunnat séga att det gér att ridda badet
och sedan rostar ned det i fullmiktige. Varifran ska pengarna tas?

Anf6rande nr 50

Borgarradet Bju g gren (S): Tack for frigan! Forsgrénska ar ett av stadens mest
vélbesokta bad med 500 000 besokare per ar. Det hir dr som sagt en frdga som har
dragits i langbénk, och jag fragade borgarradet Sjostedt ungefar samma sak for ett ar
sedan: Kommer Forsgrénska badet att finnas kvar? Kommer det att inrymmas i
investeringsbudgeten? Jag minns inte exakt hur du svarade, men det vi sag att under
den tiden som du tillhérde den styrande majoriteten fanns det inte ndgon plan for att
se till att Forsgrénska skulle ingd i uppgorelsen om Medborgarhuset.

Nu har vi en ny majoritet som sitter med en investeringsbudget f{or
idrottsanldggningar som dr gemensamma for fastighetsndmnden och idrottsndmnden,
en kraftigt utdkad investeringsbudget som vi nu héller pé att arbeta med och déar vi
kommer att specificera hur och nir Forsgrénska kommer att upprustas.

Numera behover stockholmarna inte oroa sig for Forsgrénskas framtid, utan den
kommer att ingd i1 den langsiktiga investeringsplanen. Som Madeleine Sjostedt vet
inte specificeras i investeringsbudgeten i fullméktige utan tas av idrottsndmnden i en
egen langsiktig plan for investeringarna.

Anforande nr 51

Madeleine Sjostedt (FP): Skillnaden mellan Folkpartiet och Socialde-
mokraterna ér att Folkpartiet hade med Forsgrénska badet i sin budget. Socialdemo-
kraterna tryckte pa nej-knappen nér frigan kom upp 1 budgetdebatten i forra veckan.
Ni tryckte pé nej, det skulle inte renoveras. Man styr sina forvaltningar med det som
star 1 budgeten. Dér finns inte en rad om Forsgrénska badet. Det finns ingen signal
om att det ska ga nédgra investeringspengar dit 6ver huvud taget. Det hir kostar 200
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miljoner, sa det dr inte ndgon liten summa som man glommer bort eller tar lite s& dar
pa marginalen, utan det krdvs nagot slags planering for att klara av detta.

Jag tolkar Emilia Bjuggren sé att Socialdemokraterna har ansvar bade for idrottsfra-
gorna och for fastighetsfrigorna. Det dr bara att Emilia Bjuggren sétter sig ned med
finansborgarradet Karin Wanngard och diskuterar hur det hir ska l16sas. Det har man
inte gjort.

Jag undrar aterigen: Nir fir vi veta varifrin pengarna ska tas? Ar detta bara ett
luftslott for att fa en rubrik: Klart for renovering? Det finns ingenting som séger att
det ar klart for renovering.

Anforande nr 52

Borgarrddet Bju ggren (S): Det vicker min nyfikenhet ndr Madeleine Sjdstedt
sa tydligt slar fast vad som har diskuterats inom Socialdemokraterna i det hir huset.
Jag kan svara med att det dr fel. Just frigan om Forsgrénska badet dr nagonting som
vi diskuterar. Vi har inte haft en intern debatt om detta i fullmiktige, men det finns
en diskussion som vi for om hur vi far thop en lingsiktig investeringsplan for
investeringar 1 idrottsanldggningar. Du kan kénna dig trygg, Madeleine, nér du ser
resultatet av den ldngsiktiga investeringsplan som kommer att tas upp i
idrottsndmnden och sedan redovisas.

AnfGrande nr 53

Madeleine Sjostedt (FP): Vad jag menade var inte vad ni pratar om;
det bryr jag mig inte om ett dugg, utan vad jag bryr mig om &r vad vi beslutar 1 den
hér salen. Da beslutade ni forra veckan att vara mot pengar till upprustning av Fors-
grénska badet. Ni tryckte pd nej-knappen: Vi dr emot Forsgrénska badets upprust-
ning. Det dr vad ni gjorde. Dérfor klingar det 1 mina 6ron oerhort falskt nir du séger
att ni dr for upprustningen av Forsgrénska badet. Det finns ju inte en enda
formulering om detta. Om du pratar med Karin Wanngérd om det struntar jag i det;
jag bryr mig bara om vad vi beslutar hir. Det gor forvaltningen ocksa, och det gor de
badande pa Sddermalm och i hela staden som gér pd Forsgrénska badet.

Jag skulle sdga att tills du har bevisat motsatsen skulle jag gratulera till en fantastisk
mediehantering dér du far dem att skriva en rubrik om nagot som inte finns. Till dess
vantar jag pa att fa se pengarna till det hér projektet.

AnfGrande nr 54

Borgarrddet Bjuggren (S): Jag vill vara tydlig. Néar vi tog Over efter den
tidigare borgerliga majoriteten i oktober fanns det ingen plan for hur upprustningen
av Forsgrénska ska ga till. Varje gang som Sjdstedt, som ledde fastighetsndmnden,
lyfte upp fragan om Medborgarhuset fanns inte Forsgrénska med i den planen. Det
kdnde vi en stor oro for och vdckte en opinion for att se till att rddda Forsgrénska
badet. Det dr ndgonting som vi star fast vid. Jag kommer att dterkomma med ett
forslag till beslut sa smaningom dér Forsgrénska badet kommer att ingd.

Men nu maste vi se over helheten nir det géller Medborgarhuset for att se till att
upprustningen av Forsgrénska ska ingéd i1 det. Det dr ndgonting som vi har en hel
majoritet som vill gora, till skillnad fran Sjostedt som hade ett parti i sin opposition
som tycker att det hdr ar en prioriterad fraga. Jag misstdnker att det var darfér som
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det aldrig kom med under de hdr fyra dren. Det var bara ett parti som tyckte att det
skulle vara med i budgeten.

Fraga nr 5 Valfriheten inom dldreomsorgen

AnfGrande nr 55

Erik Slottner (KD): Herr ordférande! Vi ska diskutera T 2 om ungefir tre
kvart, men jag vill &nda smygborja lite med en fraga, och det géller det som stér pa s.
8 1 det utlatande som vi har fatt. Dar star det att stadsdelsndmnderna inte ska
uppmanas att sikerstélla att malet uppnis som géller andelen brukare som upplever
att de har valmgjlighet inom dldreomsorgen 1 vard- och omsorgsboende.

Borgarrddet har flera génger sagt att den nya majoriteten vill sdkerstélla reell
valfrihet och inflytande for brukarna. Man har sagt att det inte har s mycket med
dgandet att gora, utan att det giller att brukarna sjdlva kidnner att de har valfrihet.

D4 undrar jag varfor majoriteten vill ta bort den indikator som &r vildigt tydlig just
pa detta.

AnfGrande nr 56

Borgarrddet Lindblom (V): Det ar inte jittekonstigt att den nytilltrddda
majoriteten ser dver olika indikatorer. Vi kommer att se dver en massa indikatorer pa
en massa olika punkter i budgeten. Det kommer att komma, det ligger flera sidana
utredningsuppdrag i den budget som vi klubbade 1 forra veckan.

Nar det géller just den hir specifika indikatorn tycker vi att den ska ses 1 ett samman-
hang. Tidigare har er majoritet haft vildigt skarpa skrivningar om aktivitetsplaner
och att de olika stadsdelsnimnderna ska kunna redovisa exakt hur man ska kunna
konkurrensutsitta si och sd. Vi har en annan politik. Vi dr dverens om att vi ska ha
bade privata och offentliga utforare. Det har vi sagt hur ménga génger som helst. Det
giller fortfarande. Déaremot vill vi 1 ett indikatorstyrt system inte styra stadsdels-
ndmnderna sa pass hart mot konkurrensutséttning som ni har gjort under de hér aren.
Det ér en fraga som stadsdelsndmnderna ska fa en storre radighet 6ver och bedoma
hur vi ska gora med avtalsforlangningar och hur vi ska arbeta med véra kommunala
respektive offentliga aktorer.

Anforande nr 57

Erik Slottner (KD): Jo, men ni tar bort indikatorn andelen upphandlade
verksamheter i konkurrens, och det tycker jag ér trdkigt. Men jag har ingen forstdelse
for att ni gor det med tanke pa era politiska asikter och valprogram. Men att brukare
upplever att de har en valmojlighet inom dldreomsorgen kan jag inte forstd kan vara
sa kontroversiellt.

Anforande nr 58

Borgarrdadet Lindblom (V): Vi har sett det hir 1 ett sammanhang dér vi vill
andra inriktning. Vi vill dndra den styrning av stadsdelsndmnderna som ni har haft
under de hir fyra aren.

For att vara lite nordig kan jag pdpeka att manga av de indikatorer som ni anvénde
byggde pa brukarundersokningar. Dér kan vi sdga att jag i alla fall har en hel del
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kritik mot hur de utformas. Jag dr gammal forskningsassistent och har jobbat mycket
med utvérderingar. Det dr ett problem med den typ av indikatorer som anvénds i
brukarundersokningarna, framfor allt &r validiteten valdigt lag. Det ar valdigt svart
att sdkerstilla vad brukarna egentligen menar med att ha kdinnedom om valfrihet. Det
ligger helt upp till den ldsare som tar emot enkéten.

Om man skulle vilja médta det skulle man gora det pa ett annat sétt dn att anvénda den
hér typen av indikatorer.

Anforande nr 59

Erik Slottner (KD): Jag kidnner mig inte riktigt lugn. Jag dr ganska
Overtygad om att man attackerar just det som har med valfrihet och valmojlighet att
gora. Det tycker jag dr en vildigt tydlig signal ifrdn majoriteten, som under bara
ndgra veckor anvént ord med oanade konsekvenser och har slagit till med storre kraft
dn vad vi trodde infor valet, bade vad géller aterkommunaliseringar inom
dldreomsorgen och vad géller parklekar. Sa laser man i T 2 och ser att det tas bort ett
sddant styrmedel som vi tycker &r viktigt och dir brukarna uppger att de har
valmojlighet. Det stir ingenting om det d&r kommunalt eller privat, utan det handlar
om de enskilda brukarna inom dldreomsorgen, som vi vill ska ha s& mycket som
mojligt att sdga till om. Den indikator som mdter det tar ni bort. Det tycker jag &r
vildigt olyckligt.

Anforande nr 60

Borgarrddet Lindblom (V): Jag dr som sagt tveksam till den hér typen av
indikatorer 6ver huvud taget. Sedan kan jag sdga till Erik: Titta pa vilka avtal som
har forlidngts eller inte och du ser att tva tredjedelar av alla avtal med privata utforare
har forlédngts. Nagra av de avtal som du ndmnder, till exempel om parklekar, har vi
inte kunnat forlinga for att LOU-tiden &r maximalt uppnadd. D& har
stadsdelsndmnden velat avvakta den nya upphandlingspolicyn for att 1 s fall gora en
ny upphandling. Sa dér har vi inte kunnat forlanga avtalet.

Vi dr 6verens om att ha bade privata och offentliga aktdrer. Det stér véldigt tydligt i
stycket om dldreomsorgen. Det handlar helt enkelt om att se 6ver valfriheten nir det
giller ritt att vdlja utforare, men som jag gjorde klart under budgetdebatten ligger
mitt fokus pa att den &ldre ska fa mer inflytande 6ver innehéllet i sina insatser.
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§ 14 Valdrende, fyllnadsval (skrivelse 2014:6)

AnfOrande nr 61

Borgarradet He 11d é n (MP): Ordférande! Vi har en utdelad lista pd valdrende 19,
tre stycken ytterligare fyllnadsval. Jag ska bara séga att den finns och dérmed ar
anmaéld enligt konstens alla regler.
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§ 15 Valdrende

AnfGrande nr 62

Mirja Radiha (S): Ordforande, fullméktige! Utdver det som finns i de tidigare
handlingarna skulle vi vilja anmaéla till valndmnden som ordférande Johan Sj6lander
och som ledamot Ing-Marie Gidlo6f samt till stadsdelsndmnden Héagersten-
Liljeholmen Bror Eriksson som erséttare. Dir finns det en vakans.

AnfGrande nr 63

Borgarrddet He11d é n (MP): Aven i detta valirende har vi en extralista utdelad
for kommande mandatperiod. Den laggs till handlingarna for att vi ska kunna vilja
efter den.

AnfGrande nr 64

Per Ossmer (SD): Ordfoérande! Forst nu i eftermiddag, alltsé just nu, har det
lagts fram forslag pd ledaméter i ndmnder och styrelser inom kommunen och i
stiftelser. Den tidsfristen ar givetvis helt otillfredsstéllande.

Inom Sverigedemokraterna har vi inte haft ndgon kinnedom om de diskussioner som
kan ha forekommit i kommunstyrelsen.

Vi kénner alla till den kvotregel som handlar om proportionalitet vid val till styrelser
och nimnder. Den kan om man sé vill, och sa har ju skett, utnyttjas for att utestinga
Sverigedemokraterna fran information och inflytande i olika val.

Det kanske ar bekant att Sverigedemokraterna 1 Goteborgs kommunfullméktige
ocksa har utsatts for samma bojkott som i Stockholm. Dér protesterade de genom att
begédra personrdstning med slutna sedlar, och det tog ett halvt dygn i ansprak.

Majoriteten av oss som sitter hdr pa den bortre banken bland Sverigedemokraterna ar
unga och friska, och om jag far skdmta kan jag sdga att det till och med finns
fallskdrmsjégare bland oss. Vi skulle sdkert kunna hélla ut mer 4n ett halvt dygn,
men nu goOr vi inte som goteborgarna, utan vi vill ta ett uttalande till protokollet.
Eftersom tiden medger det kommer jag att 14sa upp det:

Ur allmidn demokratisk synvinkel, och i synnerhet ut ett kommunalpolitiskt
perspektiv, dr det till nackdel att partier 1 kommunfullméktige inte ar representerade 1
kommunstyrelsen, kommunala ndmnder och styrelser i bolag. Majoriteten och
Alliansen 1 Stockholms stad har, som det méste uppfattas, i fientlig anda valt att
utestinga Sverigedemokraterna frdn dessa val. Inga insynsplatser har tilldelats
Sverigedemokraterna. Protokollen kommer f6r eller senare att redovisa vad som har
hidnt, men all den kunskap som framkommer genom foredragningar och
argumentation 1 styrelser och nimnder gar nu utestdngda forbi. Dessutom blir den
kunskap som otvivelaktigt finns inom Sverigedemokraterna inte utnyttjad till fordel
for alla Stockholms invanare. Att Sverigedemokraterna inte far kinnedom om stora
delar av den information som kommer andra partier i denna sal till del &r saledes till
nackdel for debatten 1 fullméktige och for demokratin. Vi sverigedemokrater avser
att dterkomma i denna fréga.

Jag overlamnar hiarmed uttalandet till fru ordforande.
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AnfGrande nr 65
Sebastian Wiklund (V): Vii Vinsterpartiet har tva tilliggsyrkanden pa
de vakanta platserna som revisorer till Stiftelsen Barnens Dag och revisorer till
Sjofartshotellet.

Till Barnens Dag yrkar vi pA Gunnar Agren och till Sjéfartshotellet Barbro Ernemo.

AnfGrande nr 66
Erik Slottner (KD): Kristdemokraterna nominerar till KSL undertecknad
som ordinarie och Sofia Modigh som ersittare.

Anforande nr 67
Ordforanden: Detta giller nista drende, vad vi forstar. Eller hur? Det gér bra
att aterkomma.

Anforande nr 68

Mirja R&adihd (S): Man ér inte riktigt van att springa upp i valberedningséren-
den. Jag glomde bort en sak ndr det giller valndmnden och ett namn, och det r att vi
yrkar pa att Christer Hogstedt, Vinsterpartiet, véljs som erséttare 1 valnimnden.
Enligt listan &r det en socialdemokratisk erséttarplats, men vi anser att det &r viktigt
att Vinsterpartiet finns dér.

Anforande nr 69

Sissela Nordling Blanco (FI): Vi har ett tilldiggsyrkande till en
vakant plats i stadsdelsnimnden Enskede-Arsta-Vantdr, didr vi ska ha Victoria
Kawesa som ersattare.

Anforande nr 70

William Hahne (SD): Fru ordforande! Jag skulle vilja ta tillfdllet i akt att
stdlla en rak och enkel friga till vart finansborgarrad Karin Wanngard. Jag undrar om
finansborgarradet tycker att det dr forenligt med svensk demokratisyn att fordela
ndmndplatser och ersittarplatser till samtliga partier utom ett.

Tycker alltsa finansborgarradet att det ar forenligt med svensk demokratisyn att frysa
ut ett parti pa det sitt som man gér med Sverigedemokraterna?

Anforande nr 71

Borgarrddet Wanngard (S): Jag kan svara sd hir: Ritten att genomfora
proportionerliga val har inte Sverigedemokraterna med anledning av att ni dr f6r sma
for det i den hir salen. Att sedan Ovriga partier, till exempel Socialdemokraterna,
valjer att dela med sig av sina platser till mindre partier som inte r representerade
har vi ritt till, och da har vi valt att géra det inom majoriteten.



Yttranden 2014-12-15 § 19 53

§ 19 Uppfoljning av budget 2014 — Tertialrapport 2 med deldrsbokslut
per den 31 augusti 2014 (utl 2014:113)

Anforande nr 72

Borgarrddet Wanngard (S): Ordforande, fullméktige! Dagens debatt handlar
mycket om vilka ambitioner vi kan ha for var stad. Ar man en stad i virldsklass nir
andelen som saknar gymnasiebehdrighet Okar, eller nér tillvixten hindras eftersom
bostadsbristen skenar? Ar man en stad i virldsklass nir skillnaden beroende pi
staden man bor okar?

Jag tror pa en stad i sammanhallning, att det som vi beslutar om i den héir salen
skapar goda fOrutsittningar for alla stockholmare for att alla ska kunna vixa och
utvecklas. Det dr en stad som inte accepterar att nigon ldmnas efter. Vi accepterar
inte de klyftor som vi ser i Stockholm i dag: de hoga ohilsotalen, sjunkande
skolresultat och den otrygghet som en del upplever pd gator och torg. Nir vi ser den
utvecklingen maste vi komma fram med en politik som skapar fordndring.
Forandring dr en forutsittning for att Stockholm ska halla ihop.

Vi kan vélja en annan vég dn den vég vi har sett. Klyftor som vi har sett vixa i var
stad handlar mycket om tillgang till utbildning. Stockholm &r en av Europas snabbast
och mest vixande stider, och det ska vi vara stolta 6ver. D& maste vi hinga med och
ha god utbildning som alla vara barn och unga kan ta del av. De unga som inte
utbildar sig riskerar att fa det mycket svart pa framtidens arbetsmarknad i framtidens
Stockholm. Vi vet samtidigt att det finns foretag som har svért att rekrytera
minniskor for att det saknas ritt kompetens. Det kan vi dndra pa.

Dirfor ar jag bekymrad Over tertialrapportens fortsatta redovisningar av fallande
skolresultat. Det dr en utmaning for oss att bryta den utvecklingen, och den budget
som vi fattade beslut om forra veckan kommer med all sannolikhet att bryta den
utvecklingen, for vi kommer att jobba for en stad som héller samman. Vi vet att vér
budget ar ett gott steg pa viagen mot ett battre Stockholm for alla.

Vara ambitioner dr hoga. Vi vill anvénda oss av den kraft som ryms i staden for att
bygga en hallbar och véxande stad. Bifall till kommunstyrelsens forslag!

Anforande nr 73

Borgarradet Konig Jerlmyr (M): Nigonting som de flesta stockholmare
uppskattar och néstan tar for givet dr valfriheten, det vill sdga mojligheten att fa vilja
forskola och att 4 vilja en annan forskola om det 4r sd att barnen inte trivs.

Darfor blir jag orolig nér jag ldser finansborgarrddets utlatanden i tertialrapport 2.
Finansborgarrddet skriver 1 sina synpunkter att man inte langre behover folja upp mal
om valfrihet och konkurrens, och jag kan inte annat &n tolka detta som att just
mangfald och valfrihet inom vélfarden pa allvar dr hotad. Orkar Socialdemokraterna
std emot Vinsterpartiets kommunaliseringsiver, eller hur ska vi annars tolka
skrivelsen om att mdlen om valfrihet, konkurrens och méngfald inte lingre behover
foljas upp?
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AnfGrande nr 74

Borgarradet Wanngard (S): Jag gillar valfrihet. Jag gillar reell valfrihet, men
det vet vdl Anna Konig Jerlmyr ocksé att nir det géller just forskolan som var med i
borgarradets exempel sa handlar det om ritten att vélja forskola — sjélvklart ska vi ha
ratt att vdlja forskola! Men hur sdkerstéller vi den valfriheten? Jo, genom att vi har
fler forskoleplatser, att vi har fler utbildade forskolldrare sa att alla forskolor blir bra
forskolor.

Det kan ddremot inte handla om att man blir satt i en forskola mot sin vilja pa grund
av brister 1 forskolan, pa grund av for fa platser 1 forskolan. Det dr inte valfrihet.
Valfrihet handlar om att kunna vélja och vélja bort, och det har ni inte klarat under
atta ar 1 Stockholm.

Anforande nr 75

Erik Slottner (KD): Det drende vi nu har pa bordet visar att Stockholm har
en stark ekonomi och att Alliansen har ldmnat Over ocksd en vildigt vilskott
ekonomi till den nya majoriteten. Pa det stora hela uppfylls ocksd de mal som vi har
satt upp 1 kommunfullmaiktige.

Ekonomin gar ocksa starkt. Det visar prognoserna dven framdver. Sysselsdttningen
véintas O0ka, och arbetslosheten vintas falla. Stockholm gér béttre &n dvriga Sverige;
det &dr en vilskott och stark ekonomi som vi har ldamnat dver. Vi kan ocksd se med
optimism in i framtiden.

Nu giller det att vi inte ldgger hinder i vigen som bromsar denna utveckling framét.
Nér man gér med ett sd kraftigt Overskott som vi gor i Stockholm tycker jag att vi
kan se med viss oro pé att man véljer att bdde hoja skatten och gora ett koncernuttag,
vilket vi inte har gjort under den forra mandatperioden. Jag anar en viss oro for
utvecklingen framgent. Vilka atgdrder kommer majoriteten att ta till néar
konjunkturen inte gér lika bra?

Regeringens Stockholmsfientliga politik ska ocksa dra undan ungefér en halv miljard
frdn Stockholms kommun i skatteutjimningssystemet. Nu fir vi se vad som hénder.
Alliansens budget har vunnit bifall i riksdagen, och vi har ett extra val senare i vér.
Forhoppningsvis fir denna halva miljard stanna kvar 1 var kommun.

I och med uppskjutandet av ostsektorn och bordlaggningen av drenden som géller
trafikforsorjningen 1 och med nya Slussen, alltsd den nya bussterminalen for ostsek-
torn, ger man signaler till ndringslivet. Det géller ocksd mycket annat av infrastruktu-
ren, till exempel Forbifarten och Bromma flygplats. Néringslivet paverkas negativt
av denna typ av politik och férskjutningar.

Som jag hade uppe innan i fragestunden med &ldreborgarrédet dr dven jag orolig for
vad man vill med valfriheten. Det har gétt snabbt under de hidr veckorna, och nu
behover inte stadsdelarna folja upp malet om att en storre andel &dldre ska uppleva
valmojlighet inom dldreomsorg och vard- och omsorgsboende. Ockséd detta tycker
jag ger véldigt oroande signaler for framtiden.
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Jag undrar ocksa vad som ska hinda med den 24-timmarsgaranti som vi har vad
géller nedskrdpning nir man drar ned 35 miljoner kronor pa stddinsatser i var
kommun.

Jag yrkar bifall till det utldtande och fOrslag som Alliansen har lagt fram i
kommunstyrelsen.

Anforande nr 76

Per Ankersjo (C): Ordforande, fullméktige! Den hédr tertialrapporten visar
till att borja med en sak vildigt tydligt, nimligen att stadens lador dr vélfyllda och
bordet ar tdmligen dukat. Alliansens sista ar 1 majoritet under den fOrra
mandatperioden pekar som tidigare ocksd mot Overskott, och staden har hogsta
kreditbetyg internationellt. Med en sddan ekonomi kan man investera mycket, det
blir mindre kostnader for stockholmarna och det skapar inte minst forutséttningar for
en god vélfard.

Inte bara ekonomin ldmnas &ver i ett gott skick. Aven miljdpolitikens bord 4r dukat.
Vi forvintas klara partikelnormen vid Hornsgatan och andra gator dér staden dr
vighéllare under 2014. Ar 2014 ir ocksa staden utnimnd till Sveriges klimatstad av
Virldsnaturfonden. Vi har i fortid nétt vart kortsiktiga klimatmél med 3,0 ton
koldioxid per stockholmare och ar. Vi har paborjat ett gediget arbete med en fardplan
for 2050 som é&r en fOrutsdttning for att nu kunna revidera denna till 2040 som
bestimdes for en vecka sedan. Vi har ocksd ett av virldens tuffaste krav pa
energiprestanda vid nybyggnation, nadgonting som jag hoppas kommer att finnas
kvar. Vi bygger Sveriges storsta bioeldade kraftvirmeverk, nagonting som kommer
att minska vart beroende av kolet, vilket vi satte igang under den forra perioden. Vi
har likasa en stor satsning pa solenergi, och vi satte igdng ett stort arbete med att
samla in matavfall som nu till min glidje fortsétts av den nya majoriteten.

Det var inom klimatpolitiken. Darutover har vi ocksd satt igdng ett stort arbete for att
fd en bittre cykelpolitik i staden. Vi har antagit en cykelplan, vi har lagt fram en
cykelmiljard och satt en struktur for hur den ska investeras. Vi har tagit fram
cykeljourstyrkan som den nya majoriteten verkar tycka ar véldigt bra. Vi har sett en
minskande personbilstrafik i innerstaden under Alliansens ar. Vi har sett till att {4 en
overenskommelse om att hoja trangselskatten, vilket kommer att ske fran den 1
januari 2016, nagonting som kommer att leda till &nnu mindre onddig trafik i
innerstaden. Vi har ocksa paborjat byggandet av laddstolpar och inom kemikaliearbe-
tet ett arbete for att nd ett giftfritt Stockholm.

I den hir tertialrapporten finns dven den éarliga uppfoljningen av stadens
miljoprogram med som en bilaga langt bak. Denna bilaga visar med all onskvird
tydlighet att det jag har sagt hir stimmer.

Som jag har papekat vid flera tillfdllen finns hiar mycket att leva upp till for den nya
majoriteten, badde nér det giller ekonomin och miljon. Tyvirr far vi ocksd notera att i
sin fOrsta budget borjade man med att skdra ned 90 miljoner kronor pé
stadsmiljopolitiken 1 staden, vilket jag tror kommer att gora det hér arbetet nagot
svérare.
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Det finns ocksa ett par drenden i det har kompendiet, bland annat en stor upphandling
av el och en stor upphandling av fordon. Tyvérr ldser jag inte ett enda ord nidgonstans
om nagot slags miljdambition, men da finns tack och lov Alliansens miljoprogram att
luta sig tillbaka emot. Bifall till var skrivning i kommunstyrelsen!

Anforande nr 77
Sebastian Wiklund (V): Jag ser i det sdrskilda uttalandet till beslutet att
det kom upp en fraga som kanske ocksd kan diskuteras i samband med nyvalet i

mars. Ni skriver ndmligen sa hér: Vi har aktivt uppvaktat alliansregeringen for att fa
till en lokal dubbdicksavgift.

Mig veterligen gjorde ni det under hela mandatperioden utan att lyckas. Vi kan 1 och
for sig sdga att Anders Borg dr borta och han var sikert den som sdg till att det inte
blev av, men det hér har ni inte lyckats med pa fyra ar — varfor skulle ni lyckas med
det nu? Jag ser orosmoln kring att vi inte far till ndgon lagéindring, vilket dr vad som
behovs for att f4 fram den dubbdicksavgift som vi alla i det hdar rummet ar 6verens
om att ha.

Anforande nr 78

Per Ankersjo (C): Till att borja med vill jag upprepa att vi under 2014
faktiskt forvintas uppfylla den partikelnorm som vi har jobbat s& hart med under alla
Alliansens 4r, en rad tgérder som tillsammans har gett resultat. Jag héller med
Sebastian Wiklund om att vi behover dubbdicksavgiften, och det har vi som sagt
varit overens om hdr. Vi har arbetat fr&n kommunfullmiktige och den forra
majoriteten for att till att borja med fa mdjligheten att forbjuda dubbdéck pé vissa
gator, vilket vi gjorde. Alliansens inférde dubbdicksforbud pd Hornsgatan, vilket
starkt har hjilpt till att fa ned partikelmingderna pa Hornsgatan.

Jag hoppas ocksa att Sebastian Wiklund vet om att det var alliansregeringen som
satte igang arbetet med att forbereda en dubbdicksavgift. Den utredningen tillsattes
faktiskt av alliansregeringen och har pagéatt redan fore valet i hostas, sa jag tror vil
kanske att Sebastian Wiklund lite dverdriver sin kritik mot alliansregeringen 1 det
fallet.

Nir det géller att arbeta fOr att f detta till stind hoppas jag verkligen att alla partier
hér 1 salen kan hjélpas at och se till att det sker s& fort som mojligt ndr vi pratar med
véra rikspolitiker.

Anf6rande nr 79

Borgarradet Konig Jerlmyr (M): Ordforande, fullméktige! Tertialrapport 2
for 2014 ar Alliansens sista delarsbokslut. Rapporten bekriaftar mycket av det som
finansborgarradet tidigare har sagt, ndmligen att Alliansen ldmnar 6ver en stad med
mycket goda finanser. Arendet visar att vi i Alliansen har forvaltat staden vil under
véra atta ar. Det visar ocksa tydligt att majoritetens skattehdjning dr onddig, eftersom
staden nu ldmnas 6ver med ett 6verskott pa nédstan 2 miljarder kronor.

Vi ldmnar over ett Stockholm 1 ett l4ge ddr ménga stora och strategiskt viktiga
framtidsfragor for Stockholms utveckling har beslutats. Allra viktigast dr kanske att
vi 1 Alliansen, bade pé nationellt hall i den davarande regeringen, i regionen och i
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landstinget, har beslutat om nio nya tunnelbanestationer och 78 000 nya bostéder.
Daérutover vill vi ocksé ha en tunnelbanestation 1 Alvs;jo.

Stockholm star ocksé starkt nir det giller bostadsbyggande, dven om takten behover
oka ytterligare. Bostadsbyggnadstakten dr den hogsta sedan sjuttiotalet, och 8 000
studentligenheter &r pa vdg fram under den hiar mandatperioden 1 godkdnda eller
pagéaende detaljplaner. Tertialrapporten visar att vi har klarat av att 6ka bostadsbygg-
nadstakten, och darfor aviserar vi ocksa i var budget ett annu hogre bostadsmal.

Tyvérr sidnker majoriteten ambitionerna i bostadsbyggandet och sédger nej till
langsiktiga méal darfor att de saknar betydelse.

Vi ldmnar ocksa over en stad med social hallbarhet. 18 000 manniskor har gatt fran
bidrag till egen forsorjning. Alliansens arbetslinje har resulterat i att antalet personer
beroende av ekonomiskt bistdnd nu ar det ldgsta sedan 1982, vilket &r betydligt lagre
an 1 socialdemokratiskt styrda Goteborg och Malmo.

Vi ldmnar ockséd dver en stad med hog kvalitet 1 vilfarden. Nojdheten i forskolan har
okat och dr nu pé 86 procent. Barngruppernas storlek har minskat, och aldrig tidigare
har s& manga stockholmare varit s néjda med sin dldreomsorg.

Vi ser att vi har satsat pd skolan, och det har resulterat 1 battre maluppfyllelse och
hogre meritvirde. Vi har satsat pa lararlonerna. En larare har fatt i genomsnitt 7 000
kronor mer i manaden under var tid vid makten.

Jag skulle vilja sédga att det finns mycket att vara ngjd med, 4ven om det finns mycket
kvar att géra. Men det hér dr ett bokslut som vi kan se som ett dukat bord. Jag vill
vidja till den nya majoriteten att nu inte lata detta dukade bord resultera i en
springnota for 2018!

Anforande nr 80

Borgarrddet Bju g gr e n (S): Jag noterar i ert sista bokslut 6ver perioden att ocksd
just framgangen med de tillfélliga anstdllningarna i staden lyfts fram och att ett av de
stora problemen som vi star infor pa arbetsmarknaden ar bristen pd matchning och
bristen pa kvalificerad arbetskraft som foretagen ser i Stockholm.

Darfor ar jag véldigt trygg med 1 att vi 1 var budget foreslar satsningar pa just detta,
ndgonting som ni, med anledning av att ni absolut under inga omsténdigheter vill att
stockholmare dr med och bidrar mer till var gemensamma vélfdrd, inte har rad med.
Darfor tror jag dndé att det dr ett lyft for Stockholm och arbetslinjen att fler far
chansen att utbilda sig och att fa arbetstraning genom tillfalliga anstillningar.

AnfGrande nr 81

Borgarradet K o6nig JerlImyr (M): Viser ocksé allvarligt pa ungdomsarbets-
16sheten och har framfort sidnkta arbetsgivaravgifter for unga, YA-jobb och annat {for
att mota detta.

Det ar bra att majoriteten dr hér pé plats, for jag vill frdga varfor man har skjutit upp
beslutet om bussterminalen for ostsektorn. Detta &r ytterligare ett beslut som nu
skjuts pa framtiden i samband med tertialrapport 2. Har ni meddelat Nacka och
Viarmdo kommun detta? Jag tror att det blir en stor dverraskning for dem. Det hér
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kommer ju att betyda vildigt mycket for mojligheterna att kunna 16sa en god
kollektivtrafikforbindelse till Virmdo och Nacka, och jag tror att de dr rétt chockade
Over dagens beslut.

AnfGrande nr 82

Borgarradet E d h o 1 m (FP): Det hir ar en stark tertialrapport. Den visar med all
onskvird tydlighet att Stockholms stad &r en rik och framgéngsrik stad pa vildigt
manga sitt och att staden ar vélskott. Jag hoppas verkligen att den forblir det ocksa.

Likvél skulle jag vilja sdga att det viktigaste i kvédll i denna enormt omfattande
tertialrapport ar beslutet att ytterligare hoja ldrarnas I6ner i Stockholm. Néar vi har
fattat det hér beslutet har lararlonerna fran och med 2007 i Stockholm o6kat med
7 500 kronor 1 manaden. Det dr vdl over det som de allra flesta yrkesgrupper i
Stockholm har fatt under de hér &ren, och det var ju ocksé det som var sjélva loftet i
avtalet med ldrarna — att ldrarnas loner skulle lyftas Over det som Ovriga
arbetsmarknaden fick.

Detta &r naturligtvis enormt viktigt att vi fortsdtter med det arbetet om vi ska kunna
behalla var attraktionskraft nu nir vi maste anstilla sd vildigt ménga nya ldrare
framdver 1 Stockholm.

Det dr dérfor jag ér sa orolig dver att Socialdemokraterna och ovriga rédgrona partier
lagger sa otroligt lite pengar just pd skolan. Gymnasieskolan kommer att fa i reella
tal ungefdr 1,7 procent 2015 1 jamforelse med 2014. Det sager sig sjélvt att den typen
av paslag inte ricker till ndgra 16nelyft, och det finns heller inga som helst 16ften 1
budgeten om att hoja lararlonerna. Jag tror att det dr helt nodvandigt att vi redan nu
frdn Stockholms stad skickar signalerna till véra ldrarorganisationer att det blir
16nelyft ndsta ar som Overstiger det som dr market. Men ska man gora detta krévs det
ocksa att man avsitter extra pengar till det.

Sedan kan jag tycka, och det &r en randanmirkning, att det &r véldigt trdkigt att
stadens studie- och yrkesvigledare som ingar i lararkollektivet nu inte verkar fa ta
del av det hdr lonelyftet. Det har de fatt gora i alla ar tidigare. Studie- och
yrkesvigledaren dr enormt viktiga for att vara barn och ungdomar ska gora vél
avvigda val hér i livet, och jag hoppas verkligen att vi skulle kunna vara Gverens 1
kvall om att dven de omfattas av det har 16nelyftet som é&r jdtteviktigt, inte bara for
lararna utan ocksa for Stockholms stad.

AnfGrande nr 83

Borgarrddet Burell (S): Jag vill sjdlvklart instimma 1 det som Lotta Edholm
sdger, det vill sdga att det dr glddjande att vi nu har hittat finansiering av den hjning
av lararlonerna med 2 procent som utlovades av Lotta Edholm i1 somras.

Det ar 6ver huvud taget viktigt att forstérka skolans resurser, och vi gor det utifrdn de
forutsittningar som rader nu, s& mycket vi har bedomt att det &r mdjligt att gora med
en serids finansiering. Vi gér sammanlagt 700 miljoner kronor i satsningar pa bittre
kvalitet i skolan. Det har vi gatt igenom 1 forra budgetdebatten.

For ldrarnas skull jobbar vi ocksd vidare vildigt hdrt med de forbéttringar av
arbetsmiljon som jag tror att vi kan vara dverens om att vi maste gora i Stockholms
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skolor. Det handlar naturligtvis ocksd om att fran den hir talarstolen och fran
Stockholms stad markera mot ldrosdtena att man ocksd méste satsa ordentligt pa
lararutbildning.

AnfGrande nr 84

Borgarradet E d h o I m (FP): Jag kan bara konstatera att 6kningen av resurserna till
skolan aldrig har varit sa ldga sedan Socialdemokraterna styrde Stockholm senast.
Det ér vildigt smé paslag, och det sdger sig sjilvt att om man fér plus 1,7 procent pé
gymnasieskolan nésta ar sa racker det till véldigt lite 16nelyft, om det inte &r sa att
man samtidigt gor stora besparingar. Det hoppas jag verkligen inte att
Socialdemokraterna planerar att gora.

Sjalvklart dr det realt 1 pengar rdknat stora paslag, men det beror ju pd att antalet
elever Okar vildigt kraftigt. Néista & kommer Okningen av gymnasieelever att
paborjas, men innan dess har vi en vildigt kraftfull 6kning av grundskoleelever. For
forsta gangen pa manga ar dr det sa att skolans andel i Stockholms stads budget de
facto minskar i forhallande till alla andra utgiftsposter. For mig &r det helt obegripligt
att det ens kan ske samtidigt som antalet elever okar.

Anforande nr 85

Freddy Grip (V): Det ir lite beklimmande att Alliansen stér och slér sig for
brostet over den hér tertialrapporten ndr man kan ldsa detta: Stadsledningskontoret
ser allvarligt pa att spridningen i resultat mellan skolor dkar.

Man har alltsa fran den hdr kammaren och dven den nationella skolpolitiken fort en
allianspolitik som Okar skillnaderna i svensk skola. Likvérdigheten &r hotad.

Den uppgiften forsoker vi nu att ta oss an genom att vinda pa varenda sten. Vi satsar
70 miljoner extra i det socioekonomiska tilldgget, s& det &r lite méarkligt att man fran
Alliansens sida hela tiden slar sig for brostet och tycker att man har varit s& bra nér vi
ser att skillnaderna i skolorna dkar. Detta ska vi forsoka vdnda pa.

Anforande nr 86

Borgarrddet Ed h ol m (FP): Till detta avsitter ni vildigt lite pengar. Okningen
som vi gjorde infor 2014 var nistan dubbelt sa stor som den 0kning ni gor infér 2015
nir det giller det socioekonomiska tilldggssystemet.

Detta dr svart. Det handlar inte bara om pengar, och det har jag sagt varje gang 1 den
hér talarstolen. Vi vet till exempel att andelen nyanlénda, alltsd de elever som har
gitt mindre 4n tva ar ndr de gar ut arskurs 9, har fordubblats sedan 2006 i
Stockholms stad. Det dr den stora utmaningen — att hitta system som gor att dessa
elever far det stdd och den hjélp som de behdver.

Men det &r faktiskt ocksd lika sant att vi aldrig har haft s& minga elever som har haft
godkédnt 1 samtliga &mnen ndr de gar ut arskurs 9 och att vi har fler elever an
ndgonsin som soker sig till hogre utbildning.

Bilden skiftar alltsd, men ska man gora detta pa ett bra sdtt maste man ocksa vaga
avsitta tillrdckligt med resurser, och det gor tyvérr inte ni.
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Anf6rande nr 87

Jan Valeskog (S): Jag tinkte bara kommentera det hiar med bussgaraget. Det
ar inte alls si att Nacka och Varmdo, landstingen eller lansstyrelsen ar speciellt
chockade. De vet precis hur det forhaller sig, ndmligen att det hdr avtalet — som
ekonomiskt sett ska jag absolut medge, ar vildigt bra for bade Stockholms stad och
landstingen — innehallsmissigt helt och hallet saknar underlag for prognoser pa hur
trafikforingen ser ut.

Det togs fram ett sddant underlag innan dverenskommelsen om tunnelbanan antogs.
Da fanns det ett underlag dven hos lénsstyrelsen dir man gjorde samhéllsekonomiska
berdkningar pa hur mycket busskapacitet som behovs. Sedan kom tunnelbanan till,
men, hor och hépna, dnda gér man ett avtal dir det helt saknas prognoser till exempel
for hur manga busshallplatser som behovs. Inte en enda prognos finns! Inte hos
lansstyrelsen, inte hos landstinget. Nu dr det en av uppgifterna for expertgruppen att
se till att det kommer fram.

Detta ar aterigen ett exempel pa ett omrade dér det helt saknas underlag, och det ar
darfor man fér jobba fram till den 31 januari. Lansstyrelsen, som sjdlva har fragat
varfor det inte finns ndgot underlag, kommer att bli dverlyckliga nédr det underlaget
kommer fram. De hade ett tidigare, men nu saknas det alltsa.

Jag rékar sitta 1 forhandlingsdelegationen i kommunforbundet som diskuterar detta
med l6ner och tinkte darfor sdga ndgonting om det. Mycket av I6nefragorna nir det
giller ldrare hanteras naturligtvis nationellt. Sedan har det varit ett antal &r med
sifferlosa avtal, och jag vill sdga att de héar ganska framgangsrika forhandlingarna
inte har varit ndgot speciellt for Stockholm, utan det har varit over landet, kan man
sdga, dven om det har varierat, och det ska ocksa variera nér det giller de har avtalen.

Beviset for att det ser ganska bra ut 6ver landet under de hir dren i olika kommuner
ar det faktum att ldrarnas fackliga organisationer inte har sagt upp avtalet som hade
kunnat gora till &rsskiftet, utan man fortsitter de sifferlosa avtalen ett ar till. Det &r ett
bevis pa att man dr ganska ndjd med dessa avtal som de finns dver hela landet.

Anforande nr 88

Borgarrddet K 6nig Jerlmyr (M): Oavsett bakgrund, Jan Valeskog, hade det
andd varit kladsamt att meddela bdde Nacka och Viarmdé kommun om att man nu
skjuter pa den avtalade 6verenskommelse som man har fattat tillsammans. Det har ju
varit forhandlat och klart. Backar man fran detta ar det bra att ocksa meddela det, for
det skapar en stor oro om man frangar de dverenskommelser som tidigare funnits.

Anf6rande nr 89

Jan Valeskog (S): I motsats till er nir ni satt i majoriteten har ju vi tdnkt ha
kontakt med Nacka och Varmdo bade pé tjanstemannaniva och politisk niva. Jag vet
att Varmdo gjorde en framstillan om att trdffa Stockholms stads politiker, men de
fick inte gora det.

Vi tanker trdffa dem, och har redan gjort det, pa tjinstemannanivd. De &r vil
informerade om ldget, och de tycker naturligtvis 1 grund och botten att det dr vildigt
bra att ha ett faktaunderlag om hur prognoserna ser ut nér det giller antal bussar och
trafiken. Tack vare expertgruppen kommer det fram nu. Jag &r helt séker pa det.
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Anf6rande nr 90

Ewa Larsson (MP): Anna Konig Jerlmyr pratade véldigt vil om insatser och
styrkan 1 sin sociala girning tidigare. Jag skulle vilja sdga nagonting om just den
sociala situationen for barn och unga i Stockholm i dag, vilken dverensstimmer med
den situation som dr for barn och unga i hela Sverige.

Barn har fatt det simre. De senaste tre aren vittnar vara socialsekreterare i hela landet
om att situationen for barn och unga ar véldigt svar. Vi som erfarenhet fran stadsdels-
namnderna har ocksa méarkt av det, och vi har sett hur vara fantastiska socialsekrete-
rare jobbar och sliter alltmer for att hinna med 6kade balanser. Vi ser hur de jobbar
for att kunna ge det allra basta.

Detta dr ndgonting som vi nu ska forsoka att vinda, men det dr en lang vig tillbaka
ocksd, sa jag vill inte sla mig for brostet och sidga att majoriteten kommer att lyckas
vinda utvecklingen dver ett dr. Det dr en ldng vig tillbaka. Jag tror, som vi talade om
tidigare, att alla goda krafter méste vara med och jobba i de hdr fragorna, att det &r ett
gemensamt kreativt arbete som behdvs for att fortsétta stirka de sociala insatsstyr-
korna. Vi har nu lagt fram forslag om en social fond, och den nya regeringen har
ocksé lagt fram forslag om att vi ska ratificera barnkonventionen. Det vore fantastiskt
om vi gjorde det en gang for alla.

Det dr de generella sociala insatserna, men det dr ocksd det riktade forebyggande
arbetet. Tidigare i dag har vi talat pd Polisstyrelsens sista sammantrdde dér vi har
varit och sett tankarna med den nya reformen som innebér att fler poliser kommer
nirmare ute 1 stadsdelarna.

Jag hoppas verkligen att vi kan fortsitta att jobba for att bryta den negativa trenden
utan att sld varandra i huvudet. Vi behover gora det seridst nedifran och upp.
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§ 20 Overenskommelse om exploatering med overldtelse av mark med Ikano Bostad AB
avseende uppforande av bostadshus inom del av Vasastaden 1:16 (blivande kv.
Kromosomen) i Hagastaden inom Norrmalm, Stockholms kommun

Hemstdllan fran exploateringsndmnden (utl. 2014:114)

Anforande nr 91

Jan Valeskog (S): Jag ska bara mycket kort sidga att det hédr drendet innebdr
en forséljning av fastigheter till ett belopp av 409,6 miljoner kronor till Ikano Bostad
for uppforande av bostadsrittsldgenheter i slutdndan.

Jag vill dnda ndmna, vilket ocksa ndmns har, att vi har for avsikt att se till att det
ocksda kommer hyresritter i1 Hagastaden. Jag yrkar hidrmed bifall till
kommunstyrelsens forslag.
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§ 21 Markanvisning for bostdder inom Stadshagen 1:1 till Einar Mattsson Projekt AB.
Ny fotbollsplan inom Fredhdll 1:1
Inriktningsbeslut

Anldggande av en 11-manna och 7-manna fotbollsplan pd Stadshagen IP och en 11-
manna fotbollsplan inom Fredhdll 1:1

Inriktningsbeslut

Hemstdllan fran exploateringsndmnden (utl. 2014:115)

Anf6rande nr 92

Hannes Hervieu (C): Ordforande, fullmiktige! Som nyvald representant
for Centerpartiet i stadsbyggnadsnimnden och med skrapsar pa bdgge knédna efter
den tid da Stockholm bara hade grusplaner &r det hér ett &mne som ligger mig varmt
om hjartat och en frdga som faktiskt lite grann symboliserar bdde vad som &ir
Centerpartiets ingangar i stadsbyggnadspolitiken och vad som stundtals &r fel ibland
nir staden bedriver stadsbyggnadspolitik.

Det hér ér ett ganska komplicerat drende. Ambitionen dr att kunna bygga mycket
attraktiva hyresrétter 1 Stadshagen, virna Fredhillsparken och sdkra goda forutsitt-
ningar for idrott pa Kungsholmen.

Det nuvarande forslaget, alltsa det forslag som foreligger, klarar dock bara av att 16sa
tva av dessa tre frdgor i och med att en betydande del av Fredhillsparkens yta
kommer att upptas av en stingd elvamannafotbollsplan, kringutrustning i form av
bilvédg och parkeringsplatser, forrdd och omkléddningsrum.

Séledes anser vi att detta dr ett ofullstindigt forslag som inte klarar av de tre
uppgifter som man behdver ha som ambition for detta.

Fransmannen Frédéric Bastiat sade en ging i sin essd Det man ser och det man inte
ser att ndr man har ekonomiska reformer far det dels direkta effekter men ocksa
effekter som uteblir, alltsd effekter man inte ser.

Samma princip kan inforas nédr det giller stadsbyggnadspolitiken. Nér vi gor saker
far det dels direkta effekter, till exempel 1 form av en fotbollsplan, men ocksa
effekter som vi inte ser, alltsé uteblivna effekter, i det hir fallet en forlorad stadspark
med allt vad det innebdr for stockholmarnas mdjlighet till rekreation och ocksa
parken som ekologisk spridningsvég.

Det édr ingen hemlighet att Centerpartiet vill ta stadens parker i forsvar, dock inte
genom att séga nej till byggande utan siga ja till en annan typ av byggande. Genom
att konsekvent vilja bygga hogre kan vi fa fler bostdder och samtidigt spara de fa
stadsparker vi har kvar. Det ar dérfor vi vill ta fram en ny dversiktsplan, infora ett
skyskrapeprogram och infora en bostadsgeneral.

Vi har under processen konstruktivt och kontrollerat forsokt hitta andra alternativ for
l6sningar, bland annat genom att 1 stéllet vilja bygga en fotbollsplan vid Krillans
krog, endast ett stenkast fran Fredhéllsparken. Har har lansstyrelsen sagt att det inte
lampar sig att bygga bostidder, och vi tycker da 1 stillet att vi ddr ska bygga en
fotbollsplan.
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Vi har i det hér forslaget visat och har ocksa lagt ett erséttaryttrande i kommunstyrel-
sen som gar ut pa att det gér att kombinera den grona moderna staden med att bevara
idrotten pa Kungsholmen. Dérfor yrkar jag bifall till Per Ankersjos ersittaryttrande i
kommunstyrelsen.

AnfGrande nr 93

Sebastian Wiklund (V): Det snubblar lite kring den friga jag hade. Ni
skriver i1 stadsbyggnadsndmnden att det dr vid Krillans krog som fotbollsplanen ska
ligga, om jag fOrstar det ratt. Men dd ska ni alltsd séiga nej till de bostdder som
planeras byggas dir ocksa. Ar det sa er politik ar?

Anforande nr 94

Hannes Hervieu (C):Jagér inte insatt i just det stadsbyggnadsdrendet, men
det som vi har sagt dr att ldnsstyrelsen har sagt att det inte ldmpar sig att bygga
bostdder vid Krillans krog pd grund av bullerregler och liknande. Dérfor har vi
foreslagit en fotbollsplan dér i stéllet.

AnfGrande nr 95

Borgarrddet Bjuggren (S): Hela exploateringen av Stadshagen ar planerad
sedan lange, och vi dr véldigt angeldgna om att den kommer till stind eftersom vi har
en stindigt vixande stad som vi forutsitter kommer att fortsitta véxa och vill
uppmuntra att fortsdtta vidxa. I och med exploateringen av Stadshagen frigér vi
parkmark vid Kristinebergs strand, eftersom vi kan flytta tennishallen fran den
parken och in under Stadshagens exploatering.

P& sa vis far vi ett nollsummespel dér vi tar viss parkmark i ansprak — en bit av
Fredhillsparken som griansar direkt till en av Stockholms mest trafikerade vigar —
men losgdr parkyta vid Kristinebergs strand som jag tror kommer att bli en vildigt
vacker strand med nédrheten till vattnet.

Att ni inte anser att det &r tillrackligt viktigt att Stockholms och framfor allt Kungs-
holmens barn och unga ska erséttas for den fotbollsplan som krivs for att Stadshagen
ska kunna exploatera &r vi glada dver att ni dr ensamma i den hédr salen om att tycka.

Anforande nr 96

Hannes Hervieu (C): Vihar ju lagt fram ett forslag om att vi ska kunna
bygga en ny fotbollsplan, och vi stir ockséd bakom forslaget om att man ska utveckla
Kristineberg.

Det ar sa klart véldigt trevligt att forsoka anklaga oss for att barn och unga inte ska
spela fotboll. Jag skulle dé sjdlvklart kunna vénda pa det hela och séga att vi dr det
enda partiet som vill ta stockholmarnas rétt till att fortfarande vistas 1 parker 1
forsvar. Da har vi tva vildigt tydliga alternativ i sé fall.

Anf6rande nr 97

Borgarrddet He l1d ¢ n (MP): Hannes pratade om Centerpartiets skyskrapepro-
gram som en losning pa de hir problemen, och jag méaste dndé replikera att ni har
envetet statt fast vid det som dr det storsta problemet nir det géller att bygga hogt i
den hir staden — inflygningen till Bromma.
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Om man ska prata om just det hér drendet &r det sa att vi tidigare har anfort att man
ska bygga hogre 1 Kristineberg. Nu gér inte det — dn — tyvirr, men vi méste fi igdng
bostadsproduktionen. Hade vi kunnat géra det och ni pa ett vettigt sitt hade backat
upp forutsittningarna for att bygga mycket bostdder i Stockholm hade vi kanske
kommit en bit pa viagen.

Att anfora skyskrapeprogram som en 16sning ndr ni struntar i det som é&r det storsta
problemet for att bygga hogt i staden tycker jag dr mérkligt.

Anforande nr 98

Hannes Hervieu (C): Jagskulle i och for sig inte vilja hdavda att det storsta
problemet for att bygga hogt i Stockholm é&r inflygningen till Bromma utan en
politisk ovilja, en ovilja som jag tyvérr ser i &nnu hogre grad hos den nuvarande
majoriteten én i den tidigare.

Att sdga att inflygningen till Bromma ar det enda problemet dr darfor inte korrekt. Vi
har en politisk ovilja som representeras av alltfor manga partier i den har kammaren,
tyvarr.

Anforande nr 99

Jan Valeskog (S): Ordférande, fullméktige! Det hir projektet dr komplext
och samtidigt, som vi kan ldsa av &rendet, ett stort och strategiskt projekt som
handlar om 800 bostidder 1 Stadshagen, dven om just det héir beslutet handlar om 50
bostédder till Einar Mattsson.

Vad som ocksd kan nidmnas &r att man pd sikt ska flytta Lundqvisthallen till
Stadshagen och dér tennishallen finns 1 dag bygga en park.

Det hir projektet kan ses som ett pussel dér varje del ar en forutsattning for att hela
projektet ska kunna bli av 6ver huvud taget. Det gar till exempel enligt var uppfatt-
ning inte att strunta i att kompensera ett borttagande av elvamannaplanen i Stadshag-
en genom att avsta fran att bygga en ny plan 1 Fredhéllsparken som forslaget innebr.
Att d& hinvisa till Kristinebergs IP och hivda att konstgris dér skulle kompensera en
elvamannaplan &r inte seriost.

Att inte kompensera Stockholmsidrotten med en ny plan skulle 1 ett enda slag
innebdra att tusentals tondringar som i dag spelar och trénar fotboll troligtvis skulle
tvingas sluta, och just i den hidr delen av Stockholm finns det véldigt fa
elvamannaplaner i forhallande till antalet idrottsaktiva.

En ny fotbollsplan i Fredhéllsparken &r alltsd en forutsittning for att projektet ska
kunna genomforas. Om ni dr oroliga for att ha en stadspark dir det samtidigt finns
idrottsaktiviteter foreslar jag att ni gor ett besok i Vasaparken. Aven om den parken
ar betydligt storre finns det ett helt annat folkliv tack vare att man ocksa har
idrottsverksamhet dir.

Det har som sagt varit en svdr uppgift att hitta den hir platsen, och man maste
naturligtvis forsoka 16sa sadana hir utmaningar som det dnda innebér nér vi blir allt
fler ménniskor som ska fungera tillsammans.
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Vad giller Fredhéllsparken tror vi att fotbollsplanen kan bli en del av parken men att
det kommer att stéllas hoga krav pa bdde gestaltning och hur planen relaterar till
parken. Man bor forsoka ta ett helhetsgrepp pa Fredhéllsparken for att sdkerstilla att
park och bollplan samverkar pé ett bra sitt. Man maste kanske sarskilt titta pd att
parken far nya kvaliteter nir den ska existera pa en betydligt mindre yta.

Man bor ocksa kunna prova mojligheterna att spara ndgon av de virdefulla ekar som
vaxer 1 den hdr delen av parken och se hur angéring med bil till bollplanen kan 16sas
dels sé att transporterna sker pa ett effektivt sétt, dels att man undanhéller onddig
trafik till parken.

Med detta skulle jag vilja yrka bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anf6rande nr 100

Per Ankersjo (C): Fru ordférande! Det dr ju ett tacksamt retoriskt tricks att
sétta fotbollsplaner och bostdder mot varandra. Hela var kritik i det hér drendet ar att
det ar precis sa hir vi inte ska planera staden. Vi ska inte planera staden si att vi till
slut blir tvungna att bygga igen en park. Vi i Centerpartiet kan absolut — och det har
ni sett oss gora hér i fullméktige — g& med pa att bygga pé grispléttar runt omkring i
innerstaden ocksd. Det ir till och med s att vissa pd den hir sidan som nu gladeligen
bygger igen den hér parken har kritiserat oss for det tidigare. Men det hér ar en riktig
stadspark som utnyttjas pd helgerna. Folk har picknick dér. Den &r viktig.

Jag tycker att det ar ett misslyckande att vi har hamnat darhén att ménga av er har
inne anser att vi maste bygga i den hér parken. Jag tycker faktiskt att man kan medge
det. Det fanns tid for den nya majoriteten att ta ett omtag och titta pa den héir fragan
igen fOr att hitta andra konstruktiva ldsningar, men det ville ni inte. Ni bygger igen
parken med berétt mod. Jag tycker att det ar trékigt.

Anforande nr 101

Jan Valeskog (S): Det ér svart att bygga fotbollsplaner pd hdjden, om man
nu ska vara lite frick och sdga si. Det hir dr en fotbollsplan som maéste anlidggas
ndgonstans i nirheten, och det hér dr den enda realistiska platsen. Att 1dgga konstgrés
pa Kristinebergs IP forlanger sdsongen, men det ar ingen erséttningsplan. Det ar inte
trovardigt.

Apropa Vasaparken kan jag beritta att det aldrig har varit s4 mycket picknickande
dér pa fina sommardagar som nér det ockséd dr mycket aktiviteter och folkliv. Det &r
betydligt mer folkliv pa en plats dir det ocksd finns ménga ungdomar och barn,
vilket det kommer att vara pa den hér platsen. Jag tror att det kommer att bli &nnu
battre till och med péd den punkten.

Anforande nr 102

Elin Olsson (MP): Viska inte sticka under stol med att det hér har varit ett
drende dér vi ocksé har lagt pannan i djupa veck. Vi hade mycket gédrna sett att man
hade byggt hogre pd Stadshagen om mojligheten hade funnits. Nu har det inte gatt.
Vi anser att den hér bollplanen behdver kompenseras pd Kungsholmen, och kontoret
har gjort sitt yttersta for att hitta en ldmplig plats.
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En bollplan kan vara en del av en park. Det dr jag helt Gvertygad om. Det dr en
gestaltningsutmaning, och darfor ar jag mycket glad att hora Jan Valeskog betona att
det hir ar greppet 6ver parken behover tas sé att vi tittar pa angdringen for de fordon
som behdver komma fram till den hér bollplanen. Man behover titta pa relationen till
de virdefulla trdd som finns i parken for att se om det finns mojlighet att spara fler.
Man behdver ocksa se vilka kvaliteter vi kan tillféra i den mindre park som blir kvar.
Det ar oerhort viktigt att hantera detta med omsorg och se en helhetsbild av vilka
kvaliteter vi kan f3 till nér staden véxer.

Vi anser att detta ar fullt gorbart, men det finns utmaningar kvar att 16sa. Vi vill
gérna se att de kommer tillbaka och kan studeras mer i detalj. Det giller angéringen,
sé att vi inte far parken ytterligare forstord av biltrafiken, hur vi kan spara sa manga
trdd som mojligt och hur vi far en bra kvalitet i den kvarvarande parken.

Anforande nr 103

Per Ankersjo (C). Fru ordforande! Gratulerar till gruppledarskapet i
exploateringsndmnden, Elin! Jag tror att det kommer att bli jittebra. Men nu &r vi
inte helt Overens. I ett sirskilt uttalande i en av de manga ndmnder som det hir
drendet har passerat skriver miljdpartisten Anders Odmark si hir: Vi motsitter oss
exploateringsndmndens forslag att ldgga en elvamanna fotbollsplan med konstgrés i
Fredhéllsparken.

Jag skulle girna vilja hora vad Miljopartiet i dag har att sdga om det hér tidigare
agerandet. Vi trodde vdl lite grann att ni var med pa var linje hédr. Det &dr ett
ekologiskt spridningssamband. Det finns manga gamla ekar i omradet. Och det
viktigaste for Centerpartiet har dr att det dr en riktig park. Det &r inte en fejkpark, en
lite grasplatt 1 skugga, utan det ar en riktig park som man nu bebygger. Jag skulle
gérna vilja ha svar pé det.

Med det sagt tycker jag dndd att det dr bra och konstruktivt att ni vill titta pa vad som
hiander med angdringsmdjligheter och s& vidare. Men risken &r att det blir bade
bilvédg och parkeringar hér, och det vore vil skont att slippa dtminstone det.

Anf6rande nr 104

Elin Olsson (MP): Staden vixer, och vi kommer att ha konstanta mélkonflik-
ter. Det kommer vi inte undan. Det hdr 4r en sddan dar det smértar att ta parkmark 1
ansprdk, men det hér dr en del av parken. Vi kommer att gora vart yttersta for att gora
bollplanen till en del av parken. Jag tycker ocksa att Jan lyfte fram Vasaparken som
ett positivt exempel. Dir kan man se att den funktionen kan Overlappas i en
parkmiljo. Jag tycker att det dr en Overdrift att séga att vi bygger 1 parken nir det
handlar om en bollplan. Det hédr handlar om en bollplan i en park, och vi ska se till att
det hédr samgestaltas.

Anf6rande nr 105

Erik Slottner (KD): Ordférande! Nu ska majoriteten fa berdm av mig. Jag
ar mycket glad dver att majoriteten gar vidare med det hir drendet. Jag tycker att det
ar ett fantastiskt bra projekt. Vi far en mycket bra helhetslosning. Vi kan nu
fardigstélla Kristinebergs strandpark, och man kan tycka att vi borde ha fardigstéllt
den for ldnge sedan. Nu blir det mojligt att flytta tennishallen till Stadshagen 1 stéllet,
och vi fér flera hundra nya bostader.
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Samtidigt reparerar vi en felande liank pa Kungsholmen, ndmligen S:t Goransgatan,
som i dag &r ett abrupt avslut pad den stadsmissiga bebyggelsen pa Kungsholmen.
Faktum é&r att de boende 1 Stadshagen &r minst ndjda i hela innerstaden med sin
boendemiljo, bland annat dirfor att man upplever brist pa stadsmissig bebyggelse
och stadsmissiga kvaliteter. Genom byggnationen pa S:t Goransgatan, omdaningen
av S:t Gorans sjukhus och flytten av S:t Goransgatan soderut kommer S:t
Goransgatan att bli en stadsméissig gata framdver. Man kan sdga att nu kommer i
princip hela Kungsholmen att vara stad. Av den anledningen hanvisar jag ocksa till
det sdrskilda uttalande som Kristdemokraterna och Moderaterna har lagt fram dar vi
bland annat stryker under just detta att det &r viktigt att den markanvisning vi nu gor
inte bara ses isolerad till just detta byggforetag utan att vi ser en helhet. Den hir nya
exploateringen ska bidra till att stirka stadskvaliteterna i Stadshagen.

Jag tycker ocksd att Emilia Bjuggren hade ett utmirkt anforande hir som forklarar
gronkompensationen. Hér tar vi en del av en park i ansprék for en fotbollsplan. Det
ar en del som vetter emot trafikleden och kanske inte dr den mest utnyttjade av
Fredhallsparken. I stillet far vi en ny gronyta i Kristinebergsparken samtidigt som vi
kan fa nya bostider. P4 det stora hela tycker jag att det hir ér ett mycket bra forslag.
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§ 22 Overldtelse av 6verenskommelse om exploatering med tomtrittsuppldtelse inom
Ulvsunda 1:1 (Bromma Center) fran KF Fastigheter AB m.fl. till Fastighetsaktiebolaget
Hermius (utl. 2014:116)

Anforande nr 106
Jan Valeskog (S): Jagvill bara yrka bifall till kommunstyrelsens forslag.



