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Yttranden vid Stockholms kommunfullmiiktiges sammantride den 16 februari
2015

§ 2 Interpellation om fristaende skolor (nr 2014:27)

AnfGrande nr 1
Borgarradet Bure 11 (S): Jag ber att fa hdnvisa till det utdelade svaret.

AnfGrande nr 2

Borgarrddet B ri n ¢ k (M): Ordférande, fullméktige, hogt drade skolborgarrad! Jag
ber att fi tacka fOr svaret. Jag tinker nu inte vara smdaktig och pdpeka att det tog
rysligt lang tid, for jag vet att ni har haft problem med bemanning pé skolroteln, och
saker och ting tar ibland ldngre tid 4n vad man ténker sig.

Déremot dr det tyvérr sa att den oro jag hyste och som fick mig att skriva den hir
interpellationen inte riktigt har bilagts med svaret, om man sdger sa. Det som jag ar
bekymrad Over dr ju att man infor andra krav och andra kriterier pa de fristdende
alternativen @n pa de kommunala genom att i lite vaga ordalag tala om att dka den
kommunala insynen.

Dels &r det ganska otydligt vad denna insyn egentligen ska betyda, men dels &r det ju
faktiskt sa att vi har en ordning for detta. Vi har en statlig myndighet som har
tillsyns- och inspektionsansvar ndr det giller fristiende skolor, och staden har
tillsyns- och tillstdndsansvar nér det giller fristdende forskolor. Jag kan inte se vad
det dr for problem man vill 16sa genom att pd det hér séttet utoka den kommunala
insynen i de fristdende skolorna. I sjdlva verket vet vi att ndjdheten i fristdende
verksamheter pa skolomrddet om ndgot dr hdgre dn vad den &r i de kommunala.

Lika villkor — absolut! Det ar fullstindigt sjdlvklart att kommunala och fristaende ska
ha lika villkor, men det tycks finnas en forestéllning hos er att de fristdende gynnas
pa de kommunala alternativens bekostnad.

Min uppfattning ar att det forhaller sig precis tvartom. Jag tycker att det ar sjalvklart
att man till exempel pé stadens hemsida kan lénka till tillsynsrapporter och inspek-
tionsrapporter, men da ska man goéra det for de kommunala skolorna ocksa och inte
bara for de fristdende. Jag ser inte riktigt i skolborgarradets svar ndgot tydligt
problem som detta ska 16sa. Ar det si att vi har tydliga indikationer pi att de
fristdende alternativen dr sdmre, att det finns storre problem dér som ska l9sas genom
O0kad kommunal insyn? Nej, det gor det inte. Vi vet som sagt att ndjdheten 1 de
alternativen om négot dr hogre &n vad den &r i de kommunala.

Det finns inget problem hér. Den statliga tillsynen fungerar utomordentligt bra, bade
nir det géller fristdende och kommunala alternativ. Det hir &r bara klafingrighet —
det dr min uppfattning.

Anforande nr 3
Borgarradet Burell (S): Jag vill tacka borgarradet Brinck for den hér interpella-
tionen som ger oss anledning att diskutera viktiga fragor hér i radssalen.
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Vi maste komma ihag vilka som &r vara uppdragsgivare. Det &r alla Stockholmsbarn
och -ungdomar, och d& menar jag alla, oavsett i vilken typ av skola de &r elever eller
1 vilken forskola de gar. Det innebér att vi har utmaningar framfor oss nér det géller
att forbattra samordningen mellan de olika driftsformer som finns. Hér har det tagits
initiativ 1 form av branschrad bade for forskola och grundskola. Vi hade ett sadant
mote 1 fredags. Det ar ett viktigt forum for att 6ka kontakten mellan skolor, oavsett
om de dr kommunalt drivna eller om de ar fristdende.

Nir det gédller insyn handlar det hér drendet eller vér vilja att fortydliga det hiar om att
framfor allt 6ka kontakten och ha en tétare dialog. Jag tror att borgarrddet Brinck kan
halla med mig om att det &r viktigt att vi nu samlas kring uppgiften att hoja
skolresultaten 1 Stockholm.

Det handlar ocksd om att 0ka ldraryrkets attraktivitet. Dar tror jag att vi kan ha
vildigt bra och viktiga diskussioner 6ver de granserna nér det géller driftsformer. Det
handlar for Stockholms stads del och Sisabs del om att ha full koll pé vilka behov
som finns av skolbyggnation. Det dr vi som gor prognoserna, men dé dr det vildigt
intressant att hora ocksa hur friskolorna har det just nu och vad de ser framfor sig
kring verksamhetsutveckling.

Jag skulle ocksd vilja sdga, efter ett bra moéte formiddagen med Stockholms
skoloverldkare, att det finns mycket att diskutera nér det géller elevhélsa och hur vi
sakerstdller att det oavsett i vilken typ av skola som véra barn och ungdomar gar
finns en vildigt ambitiés och bra uppbackning kring dem. Hér finns det utmaningar,
eftersom det 1 stort sett dr sa att man ndr som helst kan byta skola eller att fordldrarna
kan bestdamma att man ska byta skola.

Det finns alltsd ménga exempel dir vi behdver starkare kontakt mellan den del av
skolvédsendet som dr kommunalt drivet och det som ér fristdende eller enskild drivet.
Jag tycker inte att borgarrddet Brinck har anledning att ldsa in en massa saker som
antyddes hér 1 inledningen.

AnfGrande nr 4

Borgarradet Brin ck (M): Jag delar fullstindigt skolborgarrddets malséttningar
nér det géller att hoja kvaliteten 1 skolorna 1 Stockholm, men det &r ju inte det som
det handlar om nér man ldser vad som faktiskt star 1 budgetskrivelsen, som ju ar det
som interpellationen handlar om. Dér star det ndmligen att utbildningsndmnden
aktivt ska utéva insyn 1 fristdende skolor.

Jag har inga som helst problem med hoga maélséttningar nér det géller kvalitet. Jag
diskuterar gidrna ldrarloner, och jag diskuterar gidrna elevhilsa, skolmiljé och alla
dessa fragor. Men det &r faktiskt inte det som star. Vad som star dr att man menar att
utbildningsndmnden ska in och pilla 1 fristdende skolor, darfor att man utgar frén att
det finns vildigt stora problem dér.

Vi har en statlig myndighet, som jag sade 1 mitt forra inldgg, som har inspektions-
och tillsynsansvar nédr det giller fristdende och kommunala skolor. Den gor ett
utomordentligt jobb. Den ér inte precis slapphdnt nir det giller fristdende skolor. I
och med de @ndringar av skollagen som gjordes for ndgra ar sedan kan vi numera
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ocksa ingripa mot kommunala skolor som inte uppfyller kvalitetskraven. Det har vi
inte kunnat tidigare pd samma sétt. Det tycker jag ar bra.

Men det finns en double standard hér. Utgangspunkten fran er sida dr att det finns en
ojamlikhet, att de fristdende skolorna gynnas pad de kommunala skolornas bekostnad.
Sa tror inte jag att det ar.

Anforande nr 5

Freddy Grip (V): Detér ett hogaktuellt &mne som Cecilia Brinck lyfter fram
1 sin interpellation. Tack for det! Ddremot dr interpellationen full av missuppfatt-
ningar. For det forsta tycker Vinsterpartiet inte alls illa om friskolor i allménhet. Jag
har sjélv, som pédpekats i budgetdebatten, jobbat pa en friskola, dock driven av en
stiftelse. Det vi motsitter oss 1 Vansterpartiet dr den marknadsutsittning som skolan
utsatts for och som é&r ett hot mot elever och lérare.

Men den kanske viktigaste missuppfattningen &dr att kommunens insyn skulle vara ett
underkénnande av Skolinspektionens tillsyn. Ingenting kunde vara mer fel. Faktum
ar att Skolinspektionen anvinder den kommunala insynen som en stor del av sin
tillsynsrapport. Den kommunala insynen ar alltsd véldigt viktig for att Skolinspek-
tionen ska kunna gora en tillsyn.

I forra veckan rapporterade SVT om den stora skolkoncernen Academedia som ar
verksam pé skolomrddet i Stockholm. De hade lagt 2 av de 4 miljoner som vi har gett
dem pé att oka ldrarlonerna. De andra 2 miljonerna hade man slussat vidare i
koncernen. Academedia hade en vinst pd 432 miljoner kronor. Trots det tjédnar en
larare som ar anstélld av dem 2 500 kronor mindre i ménaden dn vad stadens ldrare
tjénar.

Av de 100 skolor som har lagst ldrartathet dr 52 skolor friskolor. Aktiebolag driver
48 av dem.

Utifrdn detta borde det vara uppenbart for alla att den kommunala insynen é&r
jatteviktig 1 en demokrati. Medborgarna har faktiskt rétt att veta vad som hénder 1 det
som vi finansierar med véra skattepengar. Dessutom &r det sa viktigt for Skolinspek-
tionen att gora sin tillsyn.

Det &r uppenbart for alla att den kommunala insynen &r av storsta vikt. For det andra
ar det klart att vi maste sluta leka affdr med elevernas utbildning.

Anforande nr 6

Borgarrddet B rin c k (M): Ibland blir man forvnad. Det kom som en dverrask-
ning for mig, och jag tror for de flesta i det hir rummet, i synnerhet vénsterpartister-
na, att Vinsterpartiet inte har ndgot emot fristdende skolor. Jag har hort véldigt
manga skoldebatter i den hér salen genom &ren, och det var forsta gdngen jag horde
detta eller ndgot som ens var i ndrheten.

Om det ir s, Freddy Grip, tycker jag att det dr bra. D4 vidlkomnar jag er till oss som
tycker om valfrihet i skolan. Men alla vet ju att det inte dr sa. Viansterpartiet gillar
inte fristdende skolor. Nu har man héngt upp det pa debatten om vinst i skolan, men
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det ar inte det som det handlar om. Det dr ndmligen sé att politiker ska vélja skola at
barnen; det ska inte barnens fordldrar gora.

Vi kan diskutera Academedia och lararloner véldigt linge. Men det dr nu inte det
interpellationen handlar om. Interpellationen handlar om att utgd frdn en budget-
skrivning och dr dessutom riktad till det socialdemokratiska skolborgarradet, sa jag
finner det intressant att Freddy Grip kénner att den var riktad till honom.

Jag forutsétter att du stiller samma krav pa insyn 1 vart skattepengar tar vager nir det
giller alla andra varor och tjénster som stat, kommun och landsting koper pa
marknaden.

Anforande nr 7

Freddy Grip (V): Anledningen till att jag kiinde mig apostroferad &r att det
star en massa felaktigheter om Vénsterpartiet i interpellationen. Dessutom str
Cecilia Brinck hér och péstir ndgonting om vért parti som jag inte kan halla med om.

Vi méste kunna skilja pa fristdende skolor och det fria skolvalet. Tittar vi pa
internationell forskning ser vi att det fria skolvalet har segregerande effekter. Det
Vinsterpartiet vill dr att vi ska fa en bra skola for alla. Det ar det absolut viktigaste.
Da giller det att det finns en kommunal insyn i skolorna. Det hér dr viktigt for att
fordldrarna ska fa veta vad som hénder pé skolorna. Det ér viktigt for att Skolinspek-
tionen ska kunna gora en tillsyn. Det &r viktigt for att vi ska fa en skola som omfattar
alla barn att vi bygger ett skolsystem som haller ihop.

Dirfor blir jag provocerad av den hér interpellationen.

Anf6rande nr 8

Borgarradet Burell (S): Jag ska vinnldgga mig om att inte uttrycka nigonting
som kan provocera borgarrddet Brinck som redan &r frustrerad Over att inte ha fler
repliker.

Jag blev sjdlv inte sdrskilt provocerad av den hér interpellationen. Jag tror ndmligen
att vi alla innerst inne egentligen skulle vilja se en skoldebatt som saknar det hoga
tonldge som har préglat debatten de senaste aren och att vi i stéllet forsoker samlas
kring den gemensamma uppgiften att se till att alla skolor &dr bra for véra barn och
ungdomar i Stockholm. Om det & kommunen som driver dem gor vi allt {or att det
ska vara hog kvalitet dir och har goda planer och resursforstiarkningar for att nd upp
till det. Men vi vill naturligtvis ocksa pé olika sitt stodja de andra aktdrer som finns
pa det som kallas for skolmarknaden, alltsd den andra delen av skolvdsendet som
drivs av enskilda aktorer — friskolor. Jag skulle vél ocksa tdnka att dven Cecilia
Brinck ar intresserad av att fa fram ett bra underlag for en sddan diskussion. Det dr
inte en kléfingrighet, utan det handlar om att ha koll pa liget.

Efter mina forsta manader som skolborgarrdd ar jag 6vertygad om att det finns saker
att gora nér det giller systematik i dialog och undersokningar av olika parametrar.
Det handlar just om det jag sade, ndmligen om elevhilsa. Det handlar om barnens
utemiljo, att ha koll pé hur minga kvadratmeter skolgard som vara elever har och hur
det ser ut med inomhusmiljon. Det handlar ocksd om att kunna f6lja loneutveck-
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lingen for larare och 6ver huvud taget argumentera for det som handlar om att 6ka
lararyrkets attraktivitet.

Jag vill tacka for att den har diskussionen kom till stdnd och ser fram emot en fortsatt
diskussion!

Anf6rande nr 9

Lisa Palm (FI): Cecilia Brinck anklagar FI for att medvetet forsvara for
fristdende alternativ i skolan. Men hon verkar missforstd podngen med 6kad insyn.
Den ér till for att forbéttra situationen for eleverna i Stockholm dven pé friskolorna.
Med 6kad insyn kan vi se till att resurserna laggs pa kvalitet och undervisning som
kommer eleverna till del.

Vi vet att friskolor i dag &r kraftigt dverrepresenterade bland de 100 skolor som har
lagst larartdthet. Stockholm har i dag ett gigantiskt problem nér det géller ojimlikhet-
en 1 skolan, trots att Sverige nyligen har fatt kritik frdn FN:s barnrittskommitté. Det
ar viktigt att vi talar om en jaimlik skola som en fraga om ménskliga réttigheter. Alla
insatser fOr att forbittra kvaliteten behovs just nu.
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§ 3 Interpellation om det var virt drygt 200 miljoner att frysa Forbifarten (nr 2015:1)

Anf6rande nr 10
Borgarradet W ann g & rd (S): Jag hdnvisar till det utdelade svaret.

AnfOrande nr 11

Patrik Silverudd (FP): Tack, finansborgarradet, som har bemdodat sig om
att sétta ord vid ord i ett dokument. Dock saknar jag svar pa samtliga fragor. Vad
Karin Wanngérd anser att skattebetalarna har fatt for dessa hundratals miljoner
kronor nimns dver huvud taget inte. Ar det manne s att finansborgarradet har en
annan uppfattning dn jag? Min uppfattning ar mycket tydlig: Skattebetalarna har inte
fatt ndgot alls for dessa hundratals miljoner. Inte nagot. Inte en enda meter réls. Inte
— gud forbjude — en enda meter vdg. Inte heller en enda buss. Inte en sparvagn. Inte
en signalstolpe. Ingenting, och detta helt i onddan.

Tycker finansborgarrédet i efterhand, nu nér hon vet — det 4r &ndd en podng med just
den fragan — att hon inte fick nagonting alls for pengarna, att det var en god id¢é att
frysa Forbifarten? Inte heller det far vi svar pa. [ stéllet svarar Karin Wanngard som
om fragan fortfarande vore aktuell. Jag tycker att svaret pa just den hir fragan &r
viktig, for det ger en bild av hur finansborgarradet ser pa anvindandet av skattebetal-
arnas pengar.

Den sista fragan, om byggstarten innebér att den rodgronrosa majoriteten som helhet
nu star upp for bygget av Forbifarten, besvaras mdjligen med att regionen bor agera
samfillt och med stor tydlighet gentemot riksdag och regering — bla bla bla — och att
vi politiska foretrddare pa denna punkt inte far vara otydliga. Det var ju precis det det
var, ndmligen ganska otydligt.

Tre fortydliganden efterfragas alltsd frdn min sida: Vad har skattebetalarna fatt for
dessa pengar? Var det, nu nidr Karin Wanngérd vet utgéngen, en bra idé att frysa
Forbifarten? Jag kan vl avslgja att jag inte tycker det. Besked fran landstinget kom
langt innan december. Man hade kunnat stilla fragan utan att frysa bygget. Dessutom
skulle man egentligen vilja stilla tilliggsfragan varfor man inte gjorde det. Sa den
sista frdgan: Stir majoriteten i sin helhet for byggandet av Forbifarten, eller kommer
ni att pd andra sétt fordyra och forsena eller mdjligen fordirva bygget?

AnfGrande nr 12

Borgarradet Wanngdard (S): Tack, Patrik, for frigan angdende Forbifarten!
Forbifarten kommer att byggas. Det dr nagonting som jag har sagt tidigare. I denna
interpellation dyker det upp vissa fragor. Fragan géller om jag tycker att det hér var
ett klokt beslut nu nir jag vet hur det har utvecklat sig. Det ar klart att efterklokskap
ndr man har historien klar for sig dr den enklaste formen av klokskap.

Jag tycker faktiskt att det var rétt att med full kraft hdvda att vi skulle f6lja folkom-
rostningsresultatet ndr det giller tringselskatter i Stockholm. Det var det fragan
handlade om: om vi ska std upp for ett folkomrdstningsresultat som sade ja till
tringselskatt, som Patrik Silverudd sjdlv var med och inforde, for att trangselskatt
ocksa ska bekosta kollektivtrafik.
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I det skedet sade landstingsalliansen nej, vi behdver inte mer pengar till kollektivtra-
fik. Vi kommer att klara kollektivtrafiken sjdlva. Med efterklokskap kan man ocksa
stilla fragan: Var det verkligen klokt att framfora det till regeringen i december nér
man for nagra veckor sedan kom och sade hoppsan, vi méste visst hoja priset pa
manadskortet 1 SL-trafiken. Vi maste visst skjuta upp investeringar. Vi maste glesa ut
bussturer dérfor att vi inte har rad.

Da tycker jag att vi med full kraft fran majoriteten 1 stadshuset forsoker sékerstélla
att det bade byggs vigar och kollektivtrafik for att vi ska kunna sédkerstilla jobb och
tillvaxt 1 Stockholm. D& rdcker det inte med endast vdgar. Vi maste satsa pa
kollektivtrafiken. Vi méste bygga ut, och vi maste hélla taxenivaer som gor att sa
manga som mojligt, som har mojlighet, viljer kollektivtrafik.

Ja — jag tycker att majoriteten handlade klokt i frigan om Forbifarten. Forbifarten
kommer att byggas. Den kommer att invigas med pompa och stit, men om vi dven
far styra landstinget ska vi ocksa sékerstélla kollektivtrafik.

AnfGrande nr 13

Ake Askensten (MP): 200 miljoner ir naturligtvis mycket pengar. Det ir
ingen tvekan om det, Patrik Silverudd, men det hir handlar 1 grunden om helt andra
pengar — mycket, mycket storre summor. 27 2 miljarder var bdrjan pa borjan. Sedan
har det hamnat pa 30 ’2 miljarder eller, om man far tro riksdagens utredningstjénst,
drygt 60 miljarder. Det &r forfarliga pengar som kunde anvéndas mycket battre &n till
en motorvag.

Jag undrar hur ni fran Folkpartiets sida resonerar ndr ni ska dra in bussturer och
forsdmra kollektivtrafiken och hoja taxan. Ni satsar 1 stillet pd den hér billeden, nér
ni hade mojlighet att séga ja till forslaget att pengarna fran tringselskatten skulle gé
till kollektivtrafiken 1 stéllet. Det kinns mycket egendomligt. Det kiinns som ndgon
form av urspdrning faktiskt.

Anforande nr 14

Patrik Silverudd (FP): Mojligen kanske vi skulle hélla oss till vilken
forsamling vi befinner oss i ocksd. Men icke desto mindre kan vi konstatera att for
200 miljoner hade vi kunnat tiodubbla funktionshinderssatsningarna som den hir
staden gor under 2015. Det tycker finansborgarradet dr en baggis 1 jamforelse.

Med full kraft ska vi folja folkomrostningsresultatet, sdger Karin Wanngérd. Jag
trodde att vi var dverens fran borjan om att vi skulle bygga Forbifarten. Jag trodde att
vi hade skakat hand pa detta Gver blockgransen och att vi var tdmligen Overens.
Mojligen kan man sédga att det var vi med Dennispaketet ocksa, och det avtalet tog
Socialdemokraterna vildigt létt pa.

Det ir vildigt svart att avgora huruvida den sista frigan besvaras med ett nej av Ake
Askensten eller inte. Antingen &r man nu for att Forbifarten ska byggas — Forbifarten
rullar ju pa — eller sa vill man fortfarande forhindra att den byggs. Jag tycker att detta
ar lite knepigt.

Karin Wanngard skriver 1 sitt svar: ”Relativt andra stora infrastrukturprojekt tillbaka
1 tiden dr det dock relativt begriansade forseningar.” Jag har kanske som manga andra
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har hort talas om relativitetsteorin, men det dr med relativitet som med negationer.
Man ska undvika dubbla. Jag kan konstatera att relativiteten inte blir dubbelt sd bra
bara for att man fordubblar den 1 debatten.

Att skylla pé vad tidigare, borgerliga majoriteter gjort eller, som i Karin Wanngards
svar, inte gjort dr liksom extra dumt 1 just detta fall. Jag tycker att det paAminner om
Annie i Annie Get your Gun, fast tvirtom. Hon sjunger att allting som du gor kan jag
gora béttre. Man far kénslan av att finansborgarrddet i stillet sdger att allting ni har
gjort kan jag minsann gora dnnu sdmre.

Det dr inte ett bra sétt att géra av med skattebetalarnas pengar. Svaret pa fragan om
ni dr beredda att sdga upp det avtal som finns och hantera det och gora nigonting
annat, det svaret gav landstinget véldigt tidigt. Det struntar man i, man korde bara pé
som om ingenting hade hént.

Jag vinder mig ocksd vildigt starkt emot att man pdstir att om man hade omfor-
handlat Forbifarten s& hade man kunnat tillfora ytterligare medel. Det &r ju inte en
enda spidnn som man ténkte tillfora! Det dr bara att ta pengar som redan var tillkomna
till Stockholm.

AnfGrande nr 15

Rickard Wall (SD): Presidium, ledamoter! Jag héller med ordféranden om
att det dr viktigt och angeléget att vi ska hélla oss till frigestéllningen i interpellation-
en. Men nu har det sagts som har sagts hittills, och da rékar det vara sé att jag sitter i
landstingsfullméktige och dven i trafikndmnden. Jag kommer 1 sjdlva verket frén ett
mote dir. I det sammanhanget tycker jag dnda att vi vill framhalla att det inte har
tagits nagra beslut om eventuella taxehdjningar inom SL-trafiken. I sjdlva verket &r
det nog sa att huruvida det blir det eller inte dr det Sverigedemokraterna som
bestimmer som det ser ut just nu.

Anforande nr 16

Ake Askensten (MP):Jag fick en friga om Miljdpartiet fortfarande inte vill
bygga Forbifarten. Det vill vi naturligtvis inte. Aven var riksdagsgrupp rostade emot
Forbifarten nédr det senast var uppe for votering. Vi vill inte vara med om att 6ka
biltrafiken 1 hela den hér regionen med 4 procent, vilket Naturvirdsverket, Sika och
aven Moderaterna 1 den hér forsamlingen har klargjort. Det ar forfarliga siffror rdknat
1 absoluta tal.

Anf6rande nr 17

Rikard Warlenius (V): Patrik Silverudd undrar vilken forsamling som
egentligen adresseras hér, och jag skulle vilja rikta samma fraga till honom. Det dr
ndmligen sé att beslutet om att skjuta upp bygget av Forbifart Stockholm inte har
fattats 1 denna forsamling. Stindigt dterkommer borgarna @ndd med fragor kring
detta. Det beslutet &r fattat av en regering som bestar av tvd partier, dir
Vinsterpartiet inte ingar. Det har ar dérfor fel forsamling att rikta den frégan till,
tycker jag.

Vad vi har gjort ar att ga med pa att inleda en forhandling med landstinget och staten
om att fordela tringselskatterna pa ett annorlunda sitt. Det hade vi véldigt gérna
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gjort, och vi sag fram emot att kunna skjuta till betydligt mer pengar till kollektivtra-
fik. Men sé blev det inte, som vi vet.

I Patrik Silverudds interpellation ingar ocksa en fraga om det numera riader en
rodgronrosa enighet kring bygget av Forbifart Stockholm. Det gor det da inte.
Vinsterpartiet dr alltjamt motstandare till att bygga Forbifart Stockholm och tycker
att det ar ett odndligt sloseri med pengar och vart miljdutrymme, dven om jag inte
ska ta den debatten nu.

Vi beklagar alltsd att Forbifarten ar pa vig att borja byggas.

AnfOrande nr 18

Patrik Silverudd (FP): Ska jag vara riktigt drlig sa sade Karin Wanngard
att det var virt att lagga 200 miljoner kronor pé ingenting. Inte en meter rils, inte en
meter vag — ja, ni forstar, ni har hort det forut.

Jag tycker att det var bra att Vénsterpartiet tydliggjorde att det inte finns nigon
enighet inom den rodgronrosa majoriteten nar det géller Forbifarten. Jag konstaterar
att jag tyvérr inte har fitt svar riktigt pad mina frdgor och att jag mojligen far spa i
stjarnorna huruvida man pa andra sdtt kommer att forsvdra for Forbifartens
byggande.

Anforande nr 19

Borgarrddet Wann gérd (S): Ordforande, fullméktige! Jag vill bara passa pé att
fortydliga att nir det géller de 200 miljoner som Patrik Silverudd relaterar till att vi
skulle kunna satsa mer pé funktionshindersfragor, om jag kommer ihag ritt, i staden,
sa dr det inte riktigt sé att dessa pengar tas fran stadens kassa. Ingenting faktiskt. Vi
pratar naturligtvis om gemensamma skattemedel, men det var ju just det som
grunden i den hdr forhandlingen — att vi ansag att det skulle g& mer pengar till
Stockholm ldns landsting for att satsa pa kollektivtrafik 1 Stockholm. Det ar det
resonemanget gar ut pa. Det dr inte s& att Stockholms stad kommer att betala 200
miljoner till niagon for detta, utan vi kommer att kunna satsa dven pa
funktionshindersfragor.

Det &r trakigt att Patrik inte tycker att han fatt svar pa sina fragor, for jag har forsokt
att tydliggora bade skriftligt och muntligt hér frén talarstolen. Sedan ar det alltid fritt
att raljera Over svaren, och det dr det som kallas for debatt. Men jag vill 4nd4, 4n en
géng 1 den hir talarstolen, sdga att det inte dr ovanligt att storre projekt kanske laggs
pa is. Patrik Silverudds parti har ocksa varit med om att forsinka Norra ldnken och att
vigra bygga ut tunnelbanan i sex ars tid. Vad det har kostat Stockholms skattebeta-
lare har vi inte ens en prislapp pa, men jag vet att det kostar enorma summor med
brister som gor att vi inte kan transportera oss ordentligt och med enorma kder i
kollektivtrafiken. Det hotar jobb och tillvixt.

Jag ser en vixande stad med infrastruktur, med Forbifarten, men ocksd med
kollektivtrafik, och det &r dér vi skiljer oss.



Yttranden 2015-02-16 §7 25

§ 7 Muntlig fragestund
Fraga nr 1. Slussens expertgrupp

Anf6rande nr 20

Borgarradet L ars s on (M): Herr ordférande! Vi har konstaterat att vénstermajo-
riteten tillsatte en oberoende expertgrupp som har granskat nya Slussen. Vi har ocksa
hort att en ny arbetsgrupp ska analysera och dra slutsatser av expertgruppens
slutsatser. Da undrar jag: Vad dr det for slags arbetsgrupp som det handlar om? Vilka
sitter med i den? Hur har personerna tillsats och av vem? Vilka direktiv har man, nér
ska man vara klar och sa vidare? Det kan ju vara intressant att veta for fullmiktige
och for dem som lyssnar pa debatten. Det kanske rentav finns en prislapp pa detta.

Vad ér det arbetsgruppen ska pyssla med, helt enkelt?

Anforande nr 21

Borgarrddet W ann g d rd (S): Ordforande, fullmiktige! Jag fick kalla pd lite hjélp
frdn min borgarradssekreterare nir det géller vad det dr for grupp vi har tillsatt. Jag
antar och misstidnker att du syftar pa att vi nu jobbar med Slussenfrgan. Eller syftar
du pa att vi formellt har tillsatt ndgon grupp i kommunstyrelsen eller fullméktige,
frdn exploateringsndmnden eller stadsbyggnadsndmnden? Jag maéste ndstan fé ett
fortydligande.

Det expertgruppen har gjort &r att ldgga fram en rapport. Denna rapport kommer att
aterrapporteras till kommunstyrelsen, som gav uppdraget att expertgruppen skulle
arbeta. Om det dar det arbetet du menar, att expertgruppens rapport ska upp till
kommunstyrelsen, dr det helt riktigt. Vi arbetar med expertgruppens rapport.

AnfGrande nr 22

Borgarradet L ar s s o n (M): Nej, finansborgarradet, anledningen till att jag stéller
frdgan dr att jag anade att man inte riktigt vet. Det dr ndmligen sd att bitrddande
finansborgarradet var vildigt tydlig i medierna samma dag som expertgruppen
berdttade om sin rapport och att man dir hade kommit fram till att det var ett
rittvisande underlag som fanns tillgéngligt och att Slussen var ett méste-projekt. Da
berittade bitrddande finansborgarradet att det nu ska tillsittas en arbetsgrupp som ska
gé igenom expertgruppens forslag. Dérefter ska majoriteten inom ett par veckor
bestimma sig for hur man ska hantera arbetsgruppens forslag pa hur man borde
hantera expertgruppens forslag.

Da borjade vi bli lite fundersamma. Finns det en expertgrupp till eller en arbetsgrupp
till? Vilka eller vem har tillsatt den? Vilka direktiv har arbetsgruppen? Vi har talat
med forvaltningsdirektorer, som inte har en aning om att det finns en arbetsgrupp
hér. Jag kan lamna 6ver lidnken till det inslag som fanns pd ABC, for dir talade man
om en arbetsgrupp vid flera tillféllen.

AnfGrande nr 23

Borgarradet Wanngard (S): Ordférande! Expertgruppen har alltsé lagt fram sin
rapport, och denna rapport kommer att rapporteras i kommunstyrelsen. Hur vi nu
internt arbetar med expertgruppens rapport kdnner inte jag nagot behov av att
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redovisa just nu. Men jag kdnner inte till ndgon formellt sett utsedd grupp som
arbetar med detta.

Att Janne Valeskog som bitrddande finansborgarrad arbetar med Slussenfrdgan
hoppas jag dr ként for de flesta. Att han i detta arbete arbetar thop med majoritetens
foretradare som borrar ned sig i Slussenfrdgan hoppas jag ockséd ar allméint kant for
de flesta som dr engagerade i Slussenfragan. Expertgruppens rapport kommer att
rapporteras 1 kommunstyrelsen. Under tiden arbetar vi med Slussenfragan. Vad jag
kénner till kommer detta arbete att fortga i minst fyra ar.

AnfGrande nr 24

Borgarrddet L ars s on (M): Med anledning av vinstermajoritetens hoga tonldge
kring det som man kallar for bristande transparens 1 projektet som ror nya Slussen
tycker jag att det dr ganska anmérkningsvért att man har haft en saddan fullstindig
oformaga att berdtta om hur expertgruppen skulle arbeta under den tid som den
skulle arbeta, vilka undergrupper som skulle arbeta och s& vidare. Man signalerar nu
mycket tydligt i medierna och 1 olika sammanhang att expertgruppens material ska
analyseras. Man ska tillsdtta en arbetsgrupp, sdger man, som uppenbarligen inte ar
kénd 1 vare sig ndgon del av staden eller pa finansroteln.

Jag borjar da bli lite orolig for den transparens man har talat om. Den torde vil dnda
vara viktig dven 1 ett sammanhang dér det handlar om expertgruppens arbete.

Anforande nr 25

Borgarrddet Wanngard (S): Det expertgruppen kunde konstatera var det som
var min absolut storsta oro nér det géllde Slussen. Det var de 6kade kostnaderna. De
kunde konstatera att vi inte har tagit hojd for den riskanalys som vi maste beakta nir
det giller Slussenprojektet. Vi fick bekréftat att kostnaderna okar fran 8 miljarder till
10 miljarder. Det var det som var min stdrsta oro. Vi listade elva punkter i kommun-
styrelsen som expertgruppen skull gé in och borra ytterligare i. De har aterkommit
med en rapport. Den finns att tillga; det ar ingen hemlig rapport pa nagot sétt.

Nu ska denna rapport ocksé ldggas fram till kommunstyrelsen. Det kommer ganska
snart upp som ett drende dar.

Frdga nr 2. Forskolan i Skdrholmen

AnfGrande nr 26

Jan Jonsson (FP): Ordférande! Min frdga gér till skolborgarradet. 1 var
lokaltidning S6dra sidan kunde man omkring den 13—19 september l4sa att om det
blev socialdemokratiskt styre efter valet skulle barngrupperna minska direkt efter
arsskiftet.

Nu ldser jag i Sodra sidan for den 7—13 februari rubriken Forskolans grupper blir
storre. Det framgar ocksa att ungefar mer an hélften av alla barngrupper kommer att

o0ka med ett barn.

Min fréga ar: Varfor har det blivit s hér?
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Anf6rande nr 27

Borgarradet Burell (S): Herr ordforande! Jag tackar for frdgan. Forst och framst
ar det gladjande att konstatera att vi alla har vill satsa pd forskolan. Det dr viktigt att
alla barn far en bra start i livet. Det handlar inte minst om att ha rimliga storlekar pa
grupperna i forskolan. Det ar stadsdelsndmnderna, precis som fragestdllaren hir
framhaller, som ansvarar for detta. De har att forhélla sig till de mél och indikatorer
som kommunfullméktige har faststillt. Det ar alltsa inte rimligt for stadsdelsndmnd-
erna att ha egna mal for barngruppernas storlek, utan man ska rétta sig efter de beslut
som finns.

Vi anser ocksd att det dr viktigt att vi haller oss till max 14 barn i
smabarnsgrupperna, noll till tre ar. Nar barnen ar lite édldre, fyra till fem ar, kan vi gé
upp till max 18. I genomsnitt blir det alltséd 16 som indikator.

Det vi gor fran utbildningsforvaltningens sida &r att vi genom att ha en sirskild enhet
som har ansvar for forskolan kan folja upp att alla stadsdelsndmnder lever upp till
kraven. Det kommer ocksé att f6ljas upp 1 tertialrapporten, som gar upp i kommun-
styrelsen, att man kan leva upp till de krav som vi stéller fran stadens sida.

Det dr viktigt att 16pande ha denna dialog. S& har man gjort i alla tider hér i
Stockholm; man har f6ljt utvecklingen och sett om det dr nagra atgarder som behover
vidtas for att eventuellt rétta till problem som skulle kunna uppsta.

Anforande nr 28

Jan Jonsson (FP): Jag tackar for svaret. Det ér bara det att det var ett véldigt
tydligt 16fte fore valet att man skulle minska barngrupperna i forhallande till hur
barngrupperna var da. Nar vi nu tittar 1 verksamhetsberittelsen for Skdrholmen, och
for ovrigt dven for Liljeholmen, Higersten och Alvsjo, ser vi att barngrupperna
ligger pé 15,5. Enligt det nya beslutet ska det upp till 16 eller till och med 16,3.

Det ar fortfarande sé att fordldrarna i Skdrholmen forvéntar sig att barngrupperna ska
minska jamfort med hur det var under vart styre. D& kvarstar fragan: Nar kommer
detta att ske?

Anforande nr 29

Borgarrddet Burell (S): Det ar alltsd 16 som &r indikatorn for forskolan i dess
helhet, och det dr 14 for de yngre och upp till 18 for de lite dldre arsgrupperna. Vi har
faststdllt detta mal, precis som jag sade, i kommunfullméktige. Det ska genomforas
av stadsdelsndmnderna.

Sedan dr det naturligtvis s — och det vet vi allihop — att vi har stora utmaningar. Det
ar egentligen positivt 1 grunden: Vi har manga som flyttar in 1 Stockholm, och det
byggs mycket i vistra soderort, som fragestillaren hir tar upp. Vi kommer hela tiden
att behova kdmpa for att hitta tillrdckligt med lokaler och for att lokalerna inte far bli
for dyra. Vi har ocksa stora rekryteringsbehov. Detta ér alltsd inte ndgonting som vi
tar lattvindigt pa, utan det &r en hog ambition som vi har faststéllt hiar i kommunfull-
maktige. Det dr ocksd dérfor vi tillskjuter resurser till detta.
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Anf6rande nr 30

Jan Jdnsson (FP): Uppenbarligen tillskjuts det inte tillrickligt med resurser.
Loftet var ju vildigt tydligt fore valet. Framfor allt fran Socialdemokraterna ville
man minska barngrupperna jaimfort med hur det sdg ut under 2014. D4 var det som
sagt 15,5 barn per grupp, och nu kommer man att nd upp till 16 eller 16,3, som det
var precis dagen innan stadsdelsndmnderna antog sitt verksamhetsprogram.

Just 1 Skdrholmen saknas det inte direkt lokaler. Daremot kan jag instdimma 1 att det
kan behova skjutas till mer resurser for att infria malet.

Jag skulle vilja frdga: Vad tycker du att vi ska sdga till fordldrarna som 1 artikeln &r
oroliga for att barngrupperna nu blir storre?

AnfOrande nr 31

Borgarrddet Burell (S): Ordférande! Det Jan Jonsson och andra ska sdga till
fordldrarna &r att vi har hoga ambitioner och att vi kommer att f6lja upp de mél som
kommunfullmiktige har faststéllt s& att vi kommer att kunna leverera pad den hir
punkten.

Det Jan Jonsson borde vara lite mer orolig for dr om fordldrarna fragar hur Folkparti-
et hade tinkt 16sa detta med tanke pé att ni skulle samregera med dels Moderaterna,
som ville skdra ned 40 miljoner ungefir och hade en budget som var 40 miljoner
mindre &n den rédgronrosa majoritetens, med Kristdemokraterna, som hade 155
miljoner ldgre pa utbildningsomradet, och med Centerpartiet som hade 118 mindre i
budgeten. Det kanske Jan Jonsson borde fundera pa.

Fraga nr 3. EU-medborgare

Anforande nr 32

Stina Bengtsson (C)Herr ordférande! Vi ser alltfler tiggare pa vara gator.
De flesta partier i den hér salen — ett undantaget — vill att dessa ménniskor ska fa en
draglig tillvaro bade 1 sina hemldnder och sé ldnge de &r hér 1 Stockholm.

Vid flera tillfallen under de senaste veckorna har vi pa olika méten kopplade till
socialndmndens arbete diskuterat just arbetet med de hemldsa EU-medborgarna. Vid
de hér tillfdllena har jag patalat att det dr viktigt att vérna tiggarnas dgodelar. Varje
géng har borgarradet Larsson lovat att s& ska ske. Den senaste gdngen hon lovade det
var tisdagen den 10 februari. Dagen efter det hdnde det som inte far hinda. Vid en
avhysning fradn Sergels torg samlades ménga dgodelar ihop — madrasser, filtar och
klader — och fordes bort for att brdnnas. Borgarradets 16ften visade sig bara vara
tomma ord.

Darfor undrar jag: Kommer borgarrddet Larsson att 1 fortsittningen se till att
tiggarnas dgodelar sékras, och hur kommer det i sa fall att ske?

Anf6rande nr 33

Borgarrddet Larsson (MP): Tack for fragan om denna viktiga och svara
situation! Det géller vara EU-migranter, som vi gérna vill ska sova i séngar och inte
bo pé gatan och i parker. Nir det géller deras dgodelar vill jag séga att det dr skillnad
ndr polisen gor en avhysning och nér kronofogden gor det. Har handlar det om att
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manniskor sover pa gatan. Polisen hade i det hir fallet fatt signaler fran naringsidkare
om att de ville ha en avhysning. Avhysningen skedde helt enligt de riktlinjer och
regler som vi har bestdmt, nimligen att de som sov dér fick information tvé dagar i
rad om alternativ som vi har hjélpts & med och som socialférvaltningen har tagit
fram. De kommer ocksa att fortséitta att jobba med detta, som du dr mycket vél
medveten om.

Nar ménniskorna skulle dérifran fick de bara ta med sig det de kunde béra, och de
tog med sig sd mycket de kunde béra. Pappkartonger och andra saker fanns det ingen
mojlighet att bara med sig. D& kom nagon och stidade. Sa brukar det ga till ndr man
lamnar en plats. Om man inte kan ta med sig saker s kan man inte det.

Har jag ndgon 10sning pa detta? Om man ska hitta en 16sning pd det far man stélla
fragan till vart civilsamhélle och vara frivilligorganisationer. Manga méanniskor har
med sig olika saker. Vem ska ta ansvar for det man inte kan bdra med sig? Forut
kunde man stélla in resvidskan pa Centralen. Det kan man goéra nu ocksa, om man har
pengar. Jag ser faktiskt ingen kortsiktig 10sning pa detta. Niar Kronofogden gor en
avhysning har ddremot Kronofogden ett ansvar ocksa nir det géller 4godelar. Det &r
alltsa lite olika.

Jag tar gérna emot synpunkter fran Stina om hon har nagra forslag.

AnfGrande nr 34

Stina Bengtsson (C): Det var ju manga fina ord. Angdende det program
som ni har satt thop vet vi alla att det dr ett hafsverk; den diskussionen har vi redan
haft. Daremot finns det en del bra punkter 1 det som ni kan jobba vidare med, men
det hade varit bra om vi hade haft den diskussionen gemensamt.

Vad giller sjdlva avhysningen var faktiskt socialtjdnsten, som du &r ansvarig for,
inblandad. Saker togs dirifrdn. Jag vet inte hur det &r med borgarradet Larsson, men
jag ar ute ganska tidigt p4 morgnarna eftersom jag har ett vanligt jobb. Jag vet att
tiggarna ofta gér tidigt till sina platser. Redan strax fore sju dr det manga som ror sig
ute pa gatorna. De kanske faktiskt helt enkelt var kvar nir avhysningen borjade.

Vad giller att éka till andra alternativ ar det jéttebra att Vinternatt nu utvecklas. Men
det dr ganska langt till Véarberg, och om man inte har pengar kan det vara svart att ta
sig dit.

Anforande nr 35

Borgarrddet L ars s on (MP): Forst och frimst vill jag tacka mina majoritetsvén-
ner for att vi har jobbat fram ett sddant seridst och fantastiskt underlag med 16
konkreta punkter for att vidareutveckla det svéra arbete som vi har drvt av Alliansen
bland annat genom att fordubbla antalet platser i Vinternatt. Tack for att vi har
kommit i land med det arbetet! Det dr ett forsta steg.

Jag forstar att Stina har minga synpunkter som hon vill vara med och dela med sig
av for det fortsatta arbetet. Vi kommer att bjuda in Stina tillsammans med andra
gruppledare att triffa den nationella samordnaren. Det 4r ju himla fiffigt om vi kan
gora likadant 6ver hela landet.
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Nar det géller det som skedde pa Sergels torg maste jag sidga att det var ett skolexem-
pel pa ett mycket seriost och duktigt genomténkt arbete med kommunikation under
tva dagar nér det giller var man skulle ta vigen. Alla hade mgjlighet att ta med sig
precis alla de dgodelar som de kunde bédra med sig. Sedan fanns det ocksa kartonger
och annat som sopades undan och férdes bort av dem som stddade.

Anforande nr 36

Stina Bengtsson (C): Jag vet inte om du tror att det bara var kartonger. Da
har du blivit felinformerad. Det var kldder, madrasser och allt mojligt som kan
behdvas for den som lever pé gatan.

Vad giller ert hastverk till lista har ni helt glomt bort arbetet med hemldnderna, dér
vi har jobbat mycket for att ockséd trygga livet hemma. Vi ér inte firdiga, men det
finns mycket som ni har glomt i er lista.

Vad giller avhysningen pé Sergels torg hade vi en diskussion, du, jag och resten av
gruppledarna, pé tisdagens eftermiddag. Morgonen dérefter sker denna avhysning,
som du borde ha kint till mycket vdl. Du kunde ha informerat oss om den, och vi
hade kunnat diskutera vidare om #dgodelarna och hur vi ser till att detta blir bra. Det
var inte bra gjort, Ewa. Det var tyvérr inte det, och det har du ansvar {or.

Anforande nr 37

Borgarrddet Larsson (MP): Du talar om att det fanns kldder dér. Klidder kan
man ju ta med sig. Jag maste sdga att jag verkligen inte delar Stinas uppfattning —
inte pd ndgon punkt.

Detta var fantastiskt bra gjort. Det var precis enligt den plan som vi har faststéllt med
information. Det var 50 ménniskor dér. Vi hade 50 singplatser att erbjuda. Det fanns
kartor som visade hur man skulle kunna ta sig till de har stillena. Det fanns
ménniskor som tog emot dem och som kunde tala med dem. Det fanns ménniskor dér
under natten.

Jag maéste séga att jag ger en stor eloge till dem som jobbade med denna avhysning i
kérlek till de ménniskor som vi inte vill ska ligga och sova pa Sergels torg.

Frdaga nr 4. Tvdrbanan

Anforande nr 38

Erik Slottner (KD): Ordférande! Det giller Tviarbanans norra gren, som
forvantas forlangas till Kista-Helenelund. Arbetet ska paborjas om ndgra ar. Denna
norra gren dr en oerhort viktig satsning for att underldtta resande med kollektivtrafik-
en 1 var region. Men det finns ett problem for Miljopartiet, och det dr att Tvéirbanans
norra gren &r tdnkt att gd via Bromma flygplats. Nu planerar ni att stinga ned
flygplatsen till 2022. Darmed riskeras saklart hela norra grenens utbyggnad.

Min fréga till Daniel Helldén &dr helt enkelt om Helldén 4r beredd att ta ansvaret for
att Tvérbanans norra gren kanske behdver stoppas eller dndra bana for att ni
obstruerar kring Bromma flygplats.
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Anf6rande nr 39

Borgarrddet He 11d é n (MP): Herr ordférande! Om jag ska vara drlig forstar jag
inte riktigt din fraga, Erik. Vad Stockholm behover ute i kollektivtrafik dr en sadan
sak som Tvédrbanan till Kista och Sollentuna. Vi vet att den gren som gar upp till
Kista passerar omradet runt Bromma, Ulvsunda och Solvalla. Det ar ett sadant stélle
dér vi och alla andra har sagt att det behovs en tvérbana.

Man arbetar med den. Dock har det varit en del férseningar. Senast i véras — i mars,
tror jag — stoppade landstingspolitikerna projektet for att det inte fanns tillrackligt
mycket stadsmissighet 1 det projekt som man talade om. Det & manga barriérer,
broar och annat som man skulle utreda och ga igenom. Egentligen skulle man ha
borjat bygga i ar, men dven tidigare ar har man stoppat det hela i och med att man
dndrade en del delprojekt. Sundbyberg har varit riktigt i luven pa SL for att man
haller pa att bygga i Rissne och inte riktigt vet hur man ska fa till det.

Det pagar saker kring SL som jag inte riktigt kan bedéma, men detta &r nigonting
som vi behover nédr vi utvecklar Stockholm. Vi behover ocksa Tvidrbanan ut till
Kista; det blir ett jattebra projekt.

Anf6rande nr 40

Erik Slottner (KD): Ordférande! Nu gillde min fraga Miljopartiets ansvar i
detta. Det handlade inte s& mycket om SL utan om ert agerande i Stockholms stad.
Ert problem &ir att norra grenen av Tvirbanan ska fa ett stopp, en hallplats, vid
Bromma flygplats just for att underlétta kollektivt resande och underlétta tillgénglig-
heten till flygplatsen.

Men enligt era planer ska ni starta en gigantisk byggarbetsplats nidgon gang efter
2030, sa det kanske blir fardigstillt enligt era planer eftersom det dr sd mycket som
ska byggas nagon ging vid nista sekelskifte. Man kommer alltsa inte att kunna
bygga eller ha en héllplats vid denna byggarbetsplats. Det dr sjdlvklart. Man kommer
aldrig att anldgga en hallplats som kommer att kunna tas i bruk ndgon géng vid
2060-2070 och in pé nésta sekelskifte. D& undrar jag hur ert agerande kring Bromma
flygplats kommer att forsena Tvirbanans norra gren.

AnfOrande nr 41

Borgarrddet He 11d é n (MP): Just nu har regeringen tillsatt en forhandlingsperson,
Anders Sundstrom, som tittar pa frdgan hur vi ska kunna géra med Bromma och
flygtrafiken och mdgjligheterna att bygga bostdder, for det ar det vi behover i
Stockholm. Vi behdver mycket bostdder, och det hir dr en sddan plats som ir viktig
for bostadsforsorjningen 1 Stockholm. Det ér en viktig utgangspunkt. Nér vi har tittat
pa det tidigare — det vet ocksa Erik Slottner — hade vi gérna onskat att Tvérbanan
skulle gd mer vésterut for att hamna mitt 1 en framtida stadsdel. Vi vet att det inte gér
just nu.

Den planering som finns nu gir vid Bromma blocks. Dir finns inga som helst
problem, utan hdr kan man bygga. Man kan bygga Tvidrbanan, och nér vi sedan
kommer dit fram dér vi kan planera fardigt for att bygga bostader ar vi i laget att det
finns en tvdrbana dir. Den behovs upp till Kista, och vi behover den till Sollentuna
for att kunna fa de bra kollektivtrafiktransporter som finns dér.
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AnfGrande nr 42

Erik Slottner (KD): Ordférande! Tvirbanans norra gren planeras att vara
fardig ungefdr samma &rtal som ni planerar att ligga ned Bromma flygplats. D& har
man alltsd anlagt en hallplats pd ett stille som gor att den kommer att bli en
spokhallplats. Den kommer ocksa att forbli en spokhéllplats i flera decennier
framdver. Det ir klart att SL aldrig kommer att acceptera detta. Férhandlingsperson-
ens uppdrag ska vara klart i oktober ndsta ar, om jag &r rétt underrdttad. Men SL
haller pa att planera Tvirbanans norra gren nu. Det ér fullt sjd med stadsbyggnads-
kontoret och exploateringskontoret. Det &r klart att de 1 god tid maste fa veta hur det
ska bli med Bromma flygplats och veta var ndgonstans man ska ldgga héllplatsen i
denna mycket viktiga infrastruktursatsning.

Nér ni nu héller pa och forhalar detta arbete som ni gor riskerar hela Tvérbanans
forldngning ocksé att forhalas. Det dr inte vad Stockholmsregionen behdver just nu.

Anforande nr 43

Borgarrddet He 11d ¢ n (MP): Vad Stockholm behdver ér en ordentlig utveckling.
Vi behover bostidder, vi behover arbetstillfillen och vi maste fa en bra kollektivtrafik.
Dir dr Kistagrenen en del. Jag vet inte om Erik Slottner har tittat pa de planer som
finns for Kistagrenen och hur manga stationer det ror sig om som ska byggas. Jag vet
inte om han har sett hur banan dras forbi Bromma blocks, som oavsett en eventuell
terminal for flyget dr en plats ddr det ar en otrolig massa ménniskor som ror sig. Det
ar en plats som oavsett detta kommer att behdvas. Darmed kan vi ocksa fa de
stationer som behovs lidngre fram vid Solvalla, Rissne, Kista och si vidare. Det &r
inte ett problem — snarare tvdrtom.

Det storsta problemet vi har haft med stora utvecklingsprojekt 1 Stockholm &r att vi
har byggt bostdderna forst, och sedan har kollektivtrafiken kommit déarefter. Det har
stallt till det. Har har vi en mojlighet att gora tvirtom.

Fraga nr 5. Fattiga EU-medborgare

AnfGrande nr 44

Andrea Strdm (M): Stockholm har i dag, precis som méanga andra stidder
runt om 1 EU, en allt stérre utmaning i och med EU-medborgare som kommer hit for
att tigga. I januari manad kunde vi konstatera att 6ver 500 EU-migranter bodde pa
Stockholms gator pa 66 olika boplatser under oménskliga forhallanden. Borgarradet
har sjalv uppgett att vi i dag har kunnat uppbada ungefér 150 tillfalliga sovplatser for
de personer som har avhysts. Det &r platser dir man fér bo i fem till sju dagar.

Jag vill dérfor fraga borgarradet Larsson hur de 150 platserna ska fordelas pad de 500
som kommer att avhysas samt vad som hénder efter de fem till sju dagar d4 man har
bott dér och aterigen star pd gatan.

AnfGrande nr 45

Borgarrddet Larsson (MP): Ordférande! Tack for fragan! Situationen i
Stockholms stad nér det géller vira EU-migranter har forédndrats under 2014. De 16
punkterna i det seridsa, fina program som vi har tagit fram éar till for att vi ska hjilpa
till med akuta insatser. Dem jobbar vi pa med, och det vet du. Vi gor vart allra bésta.
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Diér finns ocksé anvisningar for hur vi gor avhysningar. Vi goér dem pa sa sitt att vi
informerar, helst flera dagar innan, om att det inte r okej att bo pé ett stille. Man far
kompetensen av uppsokare som kan tala flera sprak, sa att man blir forstadd. Man far
information om vart man ska ta vigen, och man far en karta.

Nar det géller dem som bor pé vara gator — just nu har vi de storta bosittningarna och
flest ménniskor pd Norrmalm och Ostermalm — far de ett erbjudande. Vi siger: Nu
far ni inte vara har langre, och nu far ni en ordentlig sing! Under de dagar man bor
dar far man fortsatt information. Stadsdelen dr med och informerar och ar aktiv, och
stadsdelarna far ocksd erséttning for de stddkostnader som de har utifran de
minniskor som har bott pa gatorna.

Det hér &r ett oerhdrt avancerat arbete. Samtidigt som vi jobbar med det jobbar vi
med méanniskor som vi hjélper pa plats, det vill sdga gammalt traditionellt bistands-
arbete, egentligen. Dér har vi ocksa ett aktivt arbete pa géng. Tidigare fragestéllare
sade att vi inte bryr oss om det. I inledningen pa dessa 16 punkter som stadslednings-
kontoret har skrivit star det att vi har vildigt mycket bra arbete pd plats. Det ar
langsiktiga 16sningar, och vi har tvé bollar i luften

AnfGrande nr 46

Andrea Strdm (M): Tack for det! Men bade du och jag vet att de allra flesta
fortfarande star utan 16sning fem till sju dagar senare. Min frdga kvarstdr. Efter fem
till sju dagar, nir man éterigen befinner sig pa gatan — vad ar 16sningen da? Ska man
hélla p4 med denna flyttkarusell hur minga génger som helst?

Den forsta avhysningen dgde rum i onsdags i forra veckan. Jag vill fraga hur ménga
av dem som avhystes som faktiskt valde stadens boendealternativ och hur de tog sig
dit. Du séger att man tar sina saker och gir, men det &r langt att ga fran Sergels torg
till Varberg.

AnfGrande nr 47

Borgarradet Larsson (MP): Nej, man gick inte. Den forsta natten var det 34
stycken som sjdlva valde det erbjudande som Stockholms stad foreslog. Sedan var
det... Jag har siffror pa detta, sa jag kan ge dig dem efter debatten. Vi kan ta upp det
och fortsétta pd socialndmnden, s& kan alla fa hora det. Vi har ju socialndmnd 1
morgon, och jag tror att alla dr intresserade av detta.

Ja, vad hinder sedan? Sedan madste man ta stdllning. Om man inte fir sova pd
Stockholms gator maste man sjdlv ta stdllning: Vad gor jag nu? Jag kan inte sova pa
Stockholms gator. Vi har hirbédrgen i Stockholm som har 6ppet. Dem haller vi ocksa
pa att jobba med. Vi Oppnar fler hiarbargen. Jag vill aterigen séga att evakueringslo-
kalen dr en n6dlosning.

Vad hiander sedan? Vi hoppas att vi kan fortsétta att jobba med tva bollar i1 luften
samtidigt. Min dvertygelse ar att ménniskor inte vill vara hér och tigga. De vill vara
hemma med sina barn i sin egen bostad. 99 procent har en egen bostad hemma.

AnfOrande nr 48
Andrea Strom (M): Minga bollar verkar det vara. Det &r alltsd 18 personer
som blev avhysta och som inte valde det hér alternativet. Vet man vart de tog vigen?
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Miljopartiet drev tidigare, under forra mandatperioden, hart en tak-over-huvudet-
garanti. Har alltsa borgarradet valt att Gverge den tidigare politiken och att driva en
ny linje nu?

Anf6rande nr 49

Borgarradet L ars s on (MP): Vad borgarradet Larsson jobbar med just nu &r att
forsoka 16sa en akut situation, som detta dr. Vi har forsokt 16sa den sé att ménniskor
inte behdver bo pa gatan. Sedan jobbar vi ocksa langsiktigt sd att mdnniskor inte ska
behova komma hit.

De 18 personer som du tog upp tror vi — men vi r inte riktigt sdkra, och vi kan kolla
detta i morgon — sokte upp de olika kyrkor som har 6ppnat sina dorrar. Vi karterar
inte ménniskor pa det hér sittet, men jag hoppas innerligt att de sov i en séng den
natten.

Fraga nr 6. GAPF (Glom Aldrig Pela och Fadime)

Anforande nr 50

Isabel Smedberg Palmqvist (FP): Ordférande och fullmiktige!
GAPF stér for Glom Aldrig Pela och Fadime. De har ansdkt om 1 miljon kronor till
ett projekt mot tvingsgifte. Socialforvaltningen yrkade avslag pa ansdkan med
hinvisning till att denna typ av verksamhet redan bedrivs pa annat hall.

For oss 1 Folkpartiet dr det sjdlvklart att GAPF:s ansokan ska beviljas. Man maéste ta
fler initiativ, och man maste stotta kampen mot hedersvald och tvangsgifte.

Nu vill jag fraga vad socialborgarradet Ewa Larsson tycker om detta.

Anforande nr 51

Borgarrddet Larsson (MP): Ordfoérande! Jag delar helt Isabels instéllning;
foreningen riksorganisationen Glom Aldrig Pela och Fadime gor ett jétteviktigt
arbete. Det var den organisationen som véckte oss i riksdagen en gang i tiden nér det
giller att hedersrelaterat vdld finns och hur vara kvinnor ute i Sverige som inte har
kommit in 1 samhallet har det 1 dag.

Nu var det lokalfoéreningen som sokte bidrag hér i Stockholm. Jag var inte med pa
det sammantradet. Det var forra aret. D& bordlade man ansokan. Det gjordes darfor
att det fanns en osdkerhet, naturligtvis. Annars skulle man inte ha bordlagt det. Nu
ndr jag dr med och bestimmer ar jag véldigt glad att ansokan bordlades, for nu har vi
en mdjlighet. Annars hade det blivit ett avslag. Forslaget var ett avslag, men nu ar det
alltsa bordlagt.

Nu fir vi mojlighet att gora ndgonting &t detta. Vi har ett organisations- och
foreningssammantrdde den 24 mars. Detta tas da i en delegation under socialndmnd-
en. Dédr dr mitt forslag, som jag hoppas blir bitrdtt av en majoritet, att vi ska
aterremittera drendet sa att det kan omarbetas. Det dr mitt svar till dig har 1 dag.

AnfGrande nr 52

Isabel Smedberg Palmqvist (FP): Det dr riktigt att det kommer att
komma upp vid nédsta sammantriade efter att ha varit bordlagt. Utmaningen ligger i att
det dr den ansOkan vi har att ta stéllning till. En aterremittering kommer 1 princip att
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handla om att vi fér tillbaka samma ans6kan. Om man tittar pa ansdokan ser man att
den handlar om att forsoka motarbeta tvangsgifte. Forvaltningen gor bedomningen
att GAPF:s projekt inte kompletterar socialndmndens verksamheter. Det gor att det i
sa fall blir omojligt for oss att bevilja ansdkan.

Jag undrar: Hur resonerar du da? Hur ska vi kunna bevilja nagonting som forvalt-
ningen redan har sagt att vi har tillrdcklig egen verksamhet for i denna fraga?

AnfGrande nr 53

Borgarrddet L ar s s o n (MP): En bordldggning dr att man lagger en dod hand 6ver
drendet. Jag dr glad att man gjorde det, eftersom man inte var éverens. Annars hade
det blivit ett avslag. Nu har vi mojlighet att géra nagonting at drendet. Da ar mitt
forslag att det dterremitteras. Nar vi dterremitterar ndgonting kan vi jobba med
drendet, och da kan det komma tillbaka.

Jag kommer att foresld — och jag hoppas att ni gar med pé det — att vi inte ska vénta
till ndsta organisationssammantrdde utan att vi lyfter detta till socialndmnden, for d&
gér det lite fortare. I den bidsta av virldar kan det d4 komma tillbaka som ett nytt
drende redan i april. Jag vet inte om vi hinner med det, men det ar i alla fall min
strategi. Jag tror att vi alla hér i rummet tycker att verksamheten dr viktig. Nu dr det
lokalforeningen i Stockholm det géller, och vi far se hur den kommer att jobba. Jag
tror att ménga vénder sig till foreningen Pela och Fadime dirfor att de ar kéinda.
Manga som inte kénner till var egen verksamhet kommer in och fér stod. Det géiller
bland annat en jourtelefon som de ville ha pengar till.

Anforande nr 54
Isabel Smedberg Palmqvist (FP): Som du sikert vet har Folkparti-
et drivit fraigan framfOr sig i manga ér, och det kommer vi att fortsitta att gora.

Jag tycker dnd4 inte att du svarar pd min fraga. Forvaltningen hénvisar till att vi
redan bedriver denna verksamhet i egen regi i form av Origo, Kruton och annat. Jag
kan inte forstd det dar. Det 4&r samma sak som den fraga som du svarade pé tidigare
om hemldshet. Vi dr Overens om att civilsamhéllet, som du sdger, ska gora stora
insatser for att vi ska kunna klara av den hir utmaningen. Det dr precis samma
utmaning som vi star for infor hedersvaldsfrdgan. Vi klarar inte det hér sjdlva. Det
racker inte. Vi vet, bade du och jag, hur manga tusentals ungdomar som é&r utsatta for
det hér.

Hur kan vi da bara 6ver huvud taget hinvisa till att vi driver verksamhet 1 egen regi?
Det undrar jag. Med andra ord: Hur ska en aterremiss kunna gora skillnad for den
instdllningen frin férvaltningens sida?

Anforande nr 55

Borgarradet L ars s on (MP): Nu tror jag att Folkpartiet ska vara glada att vi har
en ny majoritet. Jag tror att vi kommer att landa i samma instéllning; vi vill hjélpa
foreningen. Men pa vilket sétt kan aterremissen tala om.

Vad ska jag mer sidga? Du sdger att det dr Folkpartiet som har drivit frdgan. Det var
ju Mona Sahlin som bjod in GIém Aldrig Pela och Fadime till riksdagen eftersom
hon hade uppfattat att detta var nagonting som var pa ging. Jag tycker inte att ni ska
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sdga att det dr Folkpartiet som har gjort detta. Det ar vil alla vi partier som jobbar for
jamstélldhet och lika vérde! Jag forstar att man vill ha sina fragor och séga att det har
ar var fraga och det dir ar inte var fraga. Men jag stéller inte upp péd det resone-
manget. Jag tycker att vi jobbar med det hir tillsammans, och jag tror som sagt att for
Folkpartiet dr det bra att vi har ny majoritet i socialndmnden.

Frdga nr 7. Slussen

Anforande nr 56
Hannes Hervieu (C): Jag horde ett litet "yes” fran finansborgarrddet. Det
glider mig!

Ahbrare, herr ordférande! Projekt Nya Slussen ir kanske en av de mest langlivade
och utdragna frigorna 1 modern tid 1 Stockholmspolitiken. Den nya majoriteten har
anstringt sig a det yttersta for att forlinga detta ytterligare. Nu har man tillsatt en
expertgrupp, som vi tidigare diskuterade, som skulle komma med ett utldtande i
Slussenfragan. Man var inte riktigt ndjd med bara expertgruppens utlatande, utan
tillsatte &ven en analysgrupp som skulle analysera expertgruppens analyser.

Om denna expertgrupp sade bitrddande borgarradet Jan Valeskog till Sveriges Radio
den 2 februari att man skulle komma med ett besked inom tva veckor. Aven om det i
nya majoriteten rader skiljaktigheter om hur l&ng en arbetsdag &r bor det inte finnas
skiljaktigheter om hur lang tid tva veckor dr. Eftersom det i dag 4r den 16 februari
och man den 2 februari sade att man skulle komma med besked inom tva veckor ar
frdgan: Var ér beskedet?

Anforande nr 57

Borgarrddet W ann gard (S): Det dr en véldigt bra friga. Jag tror absolut inte att
vi har olika uppfattningar om hur lang tid tva veckor &r. Det som har hént dr mycket
riktigt att expertgruppen har ldmnat sin rapport. Vi har tagit emot expertgruppens
rapport utifrdn de elva punkter som vi listade 1 kommunstyrelsen nédr vi gav
uppdraget till expertgruppen. Expertgruppens rapport ska till kommunstyrelsen. Det
ar alltsd kommunstyrelsen som kommer att fa rapport om expertgruppens arbete.

Det som hénder just nu dr naturligtvis att vi tittar pd vad expertgruppen har kommit
fram till. Det som é&r orovidckande &dr kostnadsokningen. Det som ocksd dr hart
konstaterat dr att 80 procent av den nuvarande Slussen maste rivas, och att det ar
oerhort dligt skick pa Slussen i dag. Vi méste gora nagonting.

Detta kommer att rapporteras till kommunstyrelsen. Som du tog upp inledningsvis &r
detta en frdga som ménga 4r engagerade i. Det dr en fraga som vi har behandlat 1 den
har fullméktigesalen 1 manga ér, och vi 4r manga som ar engagerade. Med detta sagt
ska jag ocksa vara tydlig med att séga att Slussen maste komma framat. Vi maste
komma framéat med att sdkerstélla att inte nuvarande konstruktion helt enkelt ramlar
thop. Nuvarande Slussen ér i ett sé déligt skick att vi maste komma vidare.

Det finns all anledning att ta detta kostnadskenande pé stdrsta allvar, och det finns all
orsak att verkligen borra sig in i detta sa att vi kan komma vidare i Slussens arbete.
Det kommer att ske snart i kommunstyrelsen. Tva veckor var nog tyvirr lite
felkalkylerat.
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Anforande nr 58

Hannes Hervieu (C): Herr ordforande! Jag tackar for svaret. Jag delar
mycket av problembeskrivningen: Detta dr en oerhort viktig fraga. Det ar helt
avgorande for Stockholms utveckling och for stockholmarna att vi kommer framat i
detta.

Ar det da inte vildigt olyckligt att en s pass ledande foretridare uttrycker sig si
glasklart 1 medierna som Jan Valeskog gjorde ndr han sade att den nytillsatta
analysgruppen inom tvd veckor att ha analyserat den tidigare expertgruppens
analyser?

Anforande nr 59

Borgarrddet Wanngard (S): Sjilvfallet dr det sa att ndr expertgruppen nu har
lagt fram sin rapport dr det inget konstigt att vi arbetar med den rapporten pa
finansroteln 1 och med att vi ska ldgga fram drendet i kommunstyrelsen. Sedan var
det vél olyckligt att man inte hade exakt koll pd nir kommunstyrelsen dger rum och
ndr handlingarna skickas ut. Men jag hoppas att du har uppfattat av uttalandet att vi
skyndsamt arbetar med fragan.

Anf6rande nr 60
Hannes Hervieu (C): Herr ordférande! Vad jag upplevde framst i
uttalandet var vél att majoriteten inte kommer framét utan att man ldgger fram nya

grupper som ska analysera ytterligare och att man ger tidsramar som man sedan inte
haller.

En liten hobby jag har dr ndgot som méanga andra sékert ocksa har gjort tidigare. Man
gick omkring och tittade pa gamla valaffischer och analyserade gamla valsloganer.
Jag tinkte aterupprepa négra gamla valsloganer fran Socialdemokraterna. 2010 4t
det: Vi kan inte vinta. Den man anvénde 2014 var denna: Nagonting haller pa att g
sonder.

Det ar korrekt. Nagonting haller pa att ga sonder, och det dr Slussen. Det ar korrekt
att nagra inte ldngre kan vénta, och det dr stockholmarna.

Anforande nr 61
Borgarradet W ann ga rd (S): Jag funderar pd valaffischer. Men jag kommer bara
att tinka pa ”Det hir dr Lennart”, och den kanske inte passar 1 Slussendebatten.

Nér det handlar om Slussen arbetar vi for fullt med Slussenfrdgan. Vi tar detta pa
allvar: kostnadskenandet, att Slussen haller pé att rasa ithop och att vi maste gé vidare
for att sdkerstdlla att Slussen verkligen fungerar for stockholmarna i framtiden. Vi
arbetar skyndsamt med detta. Jag har inga hemliga grupper, och jag arbetar utifran
expertgruppens rapport.

Fraga nr 8. Sergels Torg

AnfGrande nr 62

Erik Slottner (KD): Ordférande! Jag trodde faktiskt att det var en annan
fraga jag skulle stélla, men da stéller jag en frdga om Sergels torg. Jag hade ndmligen
lamnat in tre fragor.
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Sergels torg dr ett @&mne som har diskuterats under manga ar. Négonting behover
goras pa denna plats for att skapa en trivsammare motesplats och framfor allt oka
tryggheten pa omradet, som inte minst under senare ar har blivit alltmer otryggt.

Min fréga till borgarrddet dr egentligen om det finns nagra planer pa att gora
nagonting pa Sergels torg under den hiar mandatperioden och 1 sé fall vad.

AnfGrande nr 63
Borgarradet M o gert (S): Tack sa mycket for fragan! Jag var inte heller riktigt
beredd pa att det var den du skulle stélla.

Det som kanske framfor allt behdver goras kring Sergels torg i dag &r ett socialt
arbete, skulle jag sdga. Det ar ett polisidrt arbete som vi skulle behdva gora pa ett
mycket starkare och mycket mer systematiskt sétt &n vi gor i dag. Men jag antar att
det handlar om stadsbyggnadsméssiga fragor eftersom du stéller fragan till mig.

Under den tid pd tre och en halv ménad som vi har styrt hittills har vi inte lyft ndgra
initiativ for Sergels torg. Ddremot dr det kanske en av de fragor som vi maéste
diskutera. Jag dr Oppen for att diskutera den med er. Arbetet med Sergels torg har
legat i trada de senaste tio aren. Det senaste som hdnde var vél egentligen inglas-
ningen av Héstskogangen, som kom till nér jag var gatu- och fastighetsborgarrad.

Jag dr som sagt Oppen for en diskussion. Det finns inga pagdende drenden och inga
pagéende planer, men jag for gidrna en diskussion om vad vi kan gora kring platsen.
Jag tror att vi kan gora saker, men jag tror inte att svaret nddvéandigtvis dr en fortsatt
inglasning.

Anforande nr 64

Erik Slottner (KD): Ordférande! Det ir jéttebra att borgarradet dr 6ppen for
diskussion. Han verkar ocksd vara 6ppen for och positivt instélld till vissa fordnd-
ringar. Jag tror att ett av problemen ér att de fordndringar som har foreslagits ofta har
varit ganska storslagna sddana — kanske av arkitekter som vill sétta sitt namn pa
kartan eller av politiker med stora drommar och visioner som kanske vill ha
monument efter sig.

Jag ér overtygad om att man med mindre medel kan dstadkomma f6randringar. En
sadan sak dr exempelvis att det inte finns ett enda blomsterarrangemang pé Plattan.
Det dr extrem brist pé sittplatser. Det finns ett par bénkar uppe 1 nagot horn, dér det
pagar droghandel — det kan jag garantera. Sa fort jag satte mig dér en gdng kom det
fram nigon och frigade om jag ville ha ndgonting, som jag kan sdga inte var av
laglig karaktr.

Anforande nr 65
Borgarrddet M o gert (S): Du fir vara forsiktig. Detta &r stillen man kan gora
affarer pa, har jag forstatt.

Jag tror precis som du att vi kan gora saker med ganska sméd medel. Det kommer att
bli &nnu mer intressant ndr vi nu lyfter platser runt omkring, som exempelvis
Brunkebergstorg. Vi stirker upp de delarna av staden, och d& kommer sambandet
ned mot Sergels torg att bli &nnu mer intressant. Det kommer kanske att skapa andra
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typer av rorelsemonster, som skapar nya mdjligheter att gora saker. Jag &r som sagt
mer dn Oppen for den typen av diskussioner.

AnfGrande nr 66

Erik Slottner (KD): Jag tror att det hinder grejer pa sjilva Sergels torg nu.
Det hidnder mycket, och det kommer att vara en byggarbetsplats under flera ar
framdver med tanke pa ytskiktsrenoveringarna. Men om vi kollar pa sjdlva Plattan
finns det starka bevarandegrupper i Stockholm som vurmar mycket for det modern-
istiska stadsbyggandet och som tycker att Plattan, Sergels torg och omgivningarna
didromkring dr ett sinnemirke for hur man ska planera stad. Det ar ritt starka grupper
som agerar i Stockholm och som jag tror att vi ska akta oss for. Jag tror att de ocksa
ar en del av anledningen till att det har hént sa lite med just Plattan.

Jag skulle rekommendera borgarradet att ta samtal med fastighetsutvecklare, inte
minst med organisationer som City 1 samverkan som har mycket bra planer for
omradet. Men jag tror ocksa att det krévs en viss investering frdn kommunens sida —
att punga ut med nagra miljoner i ndsta budgetarbete for att det ska ske nagonting.
Det tror jag skulle verka positivt ocksé for tryggheten 1 omradet.

AnfGrande nr 67

Borgarradet M o ge rt (S): Tack for att du lyfter fragan! Detta dr en av de centrala
platserna 1 Stockholm. Jag kan inte kénna att det i dag finns en strdmning bland
arkitekter som sdger att detta &r ett planeringsideal. Déremot vet jag att for manga i
min generation som dr fodda i Stockholm och uppvuxna i Stockholms tunnelbana,
holl jag pa att séga, dr Sergels torg och Plattan lite av hjartat i staden. Sa visst finns
det en del av detta som é&r en identitet for manga stockholmare. Det ska vi vara
medvetna om nér vi rustar upp och lyfter platsen.

Frdga nr 9. Stockholms stads kvalitetsutmdrkelse

AnfGrande nr 68

Sten Nordin (M): Herr ordférande! I hostas blev det en del rabalder omkring
kvalitetsutmérkelsen. Jag tdnkte inte ta upp just den hindelsen, men jag undrar vad
den far for baring pa framtiden. Det dr det jag vill med lyssna med finansborgarradet
om, och det dr dérfor fragan stélls dit.

I den efterfoljande diskussionen som var hér i fullméktige talades det fran majoritet-
ens och det berorda borgarrddets sida om att man eventuellt skulle se over
riktlinjerna och sadana saker. Sjdlva hdandelsen implicerade dndé en viss politisk syn
pa vilka som borde fa utmirkelsen och inte. Jag skulle vilja sdga att det ar dérfor
kvalitetsutmérkelsen har Gverlevt genom olika majoriteter: Vi har hallit politiken
borta fran detta. Politiken sédtter malen for vilken kvalitet man ska uppna. Sedan later
vi professionen vélja vilka som ska f4 utmaérkelsen. Att nd fram till en utmaérkelse
innebdr for de enheter som gor det ett oerhort hart och strukturerat arbete; det ska vi
veta.

Darfor vill jag fraga finansborgarradet for det forsta: Avser majoriteten pa ndgot sitt
att se over riktlinjerna? For det andra: Tanker finansborgarrddet sdkerstélla att det
inte blir ndgon politik i kvalitetsutmérkelsen framover?
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Anf6rande nr 69

Borgarrddet W ann gédrd (S): Ordférande! Jag tackar Sten Nordin s mycket for
frigan. Nar det géller kvalitetsutmirkelsen och vad som éar politik och inte vill jag
sdga att allt ar politiskt. En del sdger att saker och ting inte dr politik, &ven om jag i
vissa ldgen kan tycka att det &r det.

Vi ska ha kvalitetsutmérkelsen i staden. Jag tycker att det ar ett bra arbete som gors.
Det dr méanga verksamheter som vill vara med och visa upp sin goda kvalitet i
forhoppning om att {4 ett pris for det.

Vi ska se over riktlinjerna. Det beror pa att det som kom upp hér i hostas var att man
kanske inte riktigt tog hdnsyn till vad personalen ansdg om sin arbetsplats. Det
handlar om att vdva in detta som en del i kvalitet — att det ocksd handlar om en god
arbetsmiljo for personalen. Man kan se det som ett politiskt stdllningstagande, och
man kan ocksd se det som att man dr en god arbetsgivare — att man ocksa ska
uppritthélla en god arbetsmiljo for personalen. Tyvérr har detta inte gatt igenom sé
pass mycket som jag skulle vilja se det i kvalitetsutmérkelsen.

Men vi kommer att fortsitta att ha kvalitetsutmirkelsen. Jag har redan hort frén
verksamheter som har hort av sig for att de vill vara med 1 arbetet att sikerstélla en
god kvalitet. Det ar ett véldigt fint pris att fa, och det dr ocksa ett sitt att dela med sig
av goda erfarenheter till andra verksamheter. Det dr det vi hoppas uppna — att de som
vinner kvalitetspriserna girna sprider den fantastiska verksamheten och den kunskap
som finns fOr att upprétthalla en god kvalitet till stockholmarna och for stockholmar-
na. Det ar darfor detta pris &r viktigt.

Anforande nr 70

Sten Nordin (M): Ingen far kvalitetsutmérkelsen utan att hela personalgrup-
pen ér djupt involverad 1 arbetet. D4 kan man inte nd fram till kvalitetsutmérkelsen.
Det vet finansborgarradet lika bra som jag.

Politiken handlar om att vi i den hér forsamlingen sétter mal for kvaliteten i staden
och formulerar kvalitetsmal. Det &r ett uppdrag vi har fran véljarna. Men nér vi sedan
ska se vilka verksamheter som nar upp till malen menar jag fortfarande att detta
madste hallas fritt fran politisk inblandning.

Det ar dérfor som vi som har haft den stora forménen — hér var det ocksa en skillnad
— att dela ut kvalitetsutmirkelsen faktiskt inte har vetat vem som vinner forrén vi
sprittar upp kuvertet. D4 fOrst har vi sett vem det 4 som vinner. Det dr ocksé
ndgonting som finansborgarradet har ett ansvar att varda for framtiden — att det &r
just pa det sittet. Det kan inte vara okej att borgarrddet underkénner de enheter som
far kvalitetsutmirkelsen enligt de riktlinjer och det system som staden har lagt upp.

Anforande nr 71

Borgarradet Wanngard (S): Vi kommer 1 staden att arbeta med kvalitetsut-
mirkelsen. Jag forutsdtter att vi kommer att kunna arbeta ganska brett med detta. I
det arbetet behover vi ibland revidera riktlinjerna, och jag anser att det &r dags att ga
igenom och revidera riktlinjerna. Ett jobb &r gjort, och det har gjorts vildigt bra. Men
jag skulle verkligen vilja se en béttre kvalitet i staden. Vi vet att vi behdver fler
verksamheter som upprétthaller en hog och god kvalitet. Om jag kan anvénda
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kvalitetsutmérkelsen for att fler verksamheter blir béttre vill jag gora det. Om vi bara
delar ut pris utan att fler verksamheter anammar det goda arbetet har vi bara kommit
en liten bit.

Jag kommer att gora mitt yttersta for att kdmpa for en god kvalitet i alla vara
verksamheter. Da kan kvalitetspriset vara en del for att fa béattre kvalitet 1 staden.

AnfGrande nr 72
Sten Nordin (M): Nu holl finansborgarradet ett brandtal men svarade inte
riktigt pa fragan.

Riktlinjer — visst kan man se éver dem. D& hoppas jag att finansborgarradet 6ppnar
for att det ocksa ska rdda en bred enighet om detta. En kvalitetsutmérkelse som
hamnar 1 ett politiskt grdl kommer inte att ha sé stort virde. Det &r just darfor den har
overlevt; vi har haft den i mer 4n 20 ar, Karin Wanngérd. Den har bidragit just till att
hoja kvaliteten, for sjdlva arbetet med att delta i1 kvalitetsutmédrkelsen &dr ett aktivt
kvalitetsarbete pd den berdrda enheten. Detta ska inte gldommas bort. Det dr ingen
chef som har suttit pa sitt rum och skrivit ithop en snitsig ans6kan om att fa kvalitets-
utmérkelsen. Det dr ett tufft jobb.

Det dr oerhort viktigt att finansborgarridet lovar tva saker. Det ena dr att stridva efter
fortsatt bred politisk enighet dar man kan lita pé kvalitetsutmirkelsen. Det andra ar
att hélla partipolitiken borta fran sjélva utdelandet och vem som far utmaérkelsen.

Anf6rande nr 73

Borgarrddet Wann gard (S): Om det dr ndgonting som jag kan lova i den hdr
salen &r det att jobba for hog kvalitet 1 vara verksamheter. Jag har varit en av dem
som verkligen har framhallit att vi kan bli béttre nir det géller kvalitet 1 véara
verksamheter och 1 den privata verksamhet som vi upphandlar eller som utfor tjénster
for stockholmarna. Det kommer vi att kunna gora.

Det ér sjélvklart att vi pa det séttet har en kvalitetsutmérkelse. Jag har aldrig hitintills
fatt formanen att spritta upp nigot kuvert, si jag vet faktiskt inte riktigt hur den
processen gér till. Men jag hoppas att jag kommer att bli inblandad i den, och jag ska
naturligtvis sdkerstélla att den géar korrekt och riktigt till &ven framdver.
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§ 15 Byggnation av ny ldktare med tillhérande servicebyggnad pa Grimsta IP

AnfGrande nr 74

Sissela Nordling Blanco (FI): Ordférande! Att specialidrottsfor-
bunden stéller orimliga krav pa att och hur kommunerna ska investera skattepengar i
elitarenor dr problematiskt. Har handlar det om pengar som borde komma breddid-
rotten till del. Det giller inte minst satsningar pa barn- och ungdomsverksamhet i
ytterstaden. Det d4r mot bakgrund av detta som FI menar att en genusanalys behdver
goras 1 alla investeringar. Det dr ocksd darfor vi har sett till att fa in
genusbudgetering 1 den rodgronrosa majoritetens budget.

I var gemensamma budget har vi nu atagit oss att se till att resurser fordelas jamnt
oavsett kon och att stadens egen verksamhet bidrar till detta. Att en elitarena kostar
staden 58 miljoner medan kvinnojourerna far 16 miljoner, och i foregdende budget
bara fick hédlften av denna summa, &r ett exempel pa resursfordelning som med all
tydlighet visar pa behovet av genusbudgetering. Darfor r vi véldigt glada att ingd i
en majoritet som har satt som mal att budgetprocessen for 2016 ska anvinda
genusbudgetering som metod. Det innebér att vi till skillnad fran Alliansen borjar
atgirda skillnaderna 1 hur stadens resurser fordelas.

Anforande nr 75

Regina Kevius (M): Grimsta I[P, mina vinner! Under 2006 investerades 35
miljoner kronor for att helt enkelt uppfylla de krav som Svenska Fotbollférbundet
hade da. Sedan investerades ytterligare 15 miljoner kronor for att uppfylla de krav
som Svenska Fotbollforbundet hade 2009. Nu har vi ett drende héir dir vi ska
investera 58 miljoner kronor i de arenakrav for elitidrotten som Svenska Fotbollfor-
bundet har.

Det som dr bekymmersamt med detta drende &r att idrottsndmnden fattade ett beslut
om 47 miljoner kronor som vi fick externt. Det skulle dérfor inte drabba barn- och
ungdomsidrotten och idrottsndmndens interna budget. Det som har hént 4r att det har
blivit 11 miljoner dyrare. Dessa 11 miljoner kronor &r 11 miljoner som skulle ha
kunnat ga till exempelvis en elvamanna fotbollsplan. De skulle ha kunnat g till ett
télt sd att man kan spela vintertid — ett sddant som finns till exempel pd Hjorthagens
IP nu.

Det ir ett problem nédr den nya majoriteten bara siger: Oj d4, det blev 11 miljoner
dyrare! 11 miljoner kronor kan man fa véldigt mycket for. Jag laser ocksa ett sarskilt
uttalande som idrottsborgarradet har skrivit. Hon skriver: Men arenakraven méste bli
bittre anpassade till kommunernas och foreningarnas behov. Problemet med
specialidrottsforbundens krav ar att de styr pengarna bort fran investeringar i barn-
och ungdomsverksamhet. S skriver alltsé idrottsborgarradet 1 ett sédrskilt uttalande.

Men vad tinker idrottsborgarradet goéra? Kommer du att kontakta Svenska Fotboll-
forbundet? Och hur forklarar du att du accepterar en fordyring pd 11 miljoner
kronor?

Med dessa ord yrkar jag bifall till Moderaternas reservation.
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Anf6rande nr 76

Borgarrddet Bju g gren (S): Jag har en fraga till Regina Kevius. Det hdr ar ett
16fte som vi har drvt frén er och er tidigare majoritet. Jag vet inte hur turerna gick hos
er. Det kanske var sé att du helt enkelt blev dverkord i frdgan och var tvungen att
halla loftet 1 er grupp; det vet jag inget om.

Min friga édr helt enkelt: Vad &r ert besked till Brommapojkarna och deras publik,
som ni gav l6ftet till? Ni tycker ju uppenbarligen att ni inte behdver hélla det nu.

Anforande nr 77

Regina Kevius (M): Beskedet till alla stockholmare &r att vi héller hért i
skattepengar. Beskedet dr ocksé att om man fattar beslut om 47 miljoner kronor, som
vi fick utdver idrottsndmndens ordinarie budget, dr det viktigt att den budgeten hélls.
Det dr du som ér ansvarig for att det blev 11 miljoner dyrare.

AnfOrande nr 78

Borgarrddet Bjuggren (S): I vart idrottspolitiska program, som ett enigt
fullméktige har antagit, sdger vi att alla stockholmare ska kunna utdva idrott och
motion utifrdn egna 6nskemal och forutséttningar. Fysisk aktivitet och folkhilsa star
1 fokus, och barn och bredd har hogst prioritet. Samtidigt slar vart idrottspolitiska
program fast att idrotten dr en viktig del av Stockholms evenemangsutbud. Jag tror
att vi 4r manga som kénner att idrottsevenemang ér en del av Stockholms hjirta och
att manga av oss ir stolta dver stjdrnor fran Stockholm som star sig bade i SM-
sammanhang och internationellt.

Denna typ av storre evenemang och sportsliga framtrddanden bidrar till att inspirera
barn och ungdomar att idrotta — ndgot som vi ocksa slar fast i vart idrottspolitiska
program. Det skapar en mojlighet for underhéllning for savél stockholmare som
tillresta och innebdr ett sétt att marknadsfora Stockholm som idrottsstad.

Anpassningen av Grimsta IP gors for att sékerstélla att BP kan fortsdtta att spela sina
hemmamatcher infor sin hemmapublik. Det var som sagt ett 16fte fran den tidigare
majoriteten. Vi har resonerat som sd att det ar viktigt att stockholmare kan lita pa att
Stockholms stad héller sina 16ften 6ver mandatperioder om det inte har varit véldigt
tydligt frdn davarande opposition att man avser att fatta andra beslut om man vinner
ett val. I det hir fallet tycker vi inte att det var tydligt att det fanns en annan linje,
utan vi har som uppgift att fullfélja de 16ften som den tidigare majoriteten har gett till
Brommapojkarna och till Brommapojkarnas publik.

Anpassningen av Grimsta sker mycket riktigt for att fylla Svenska Fotbollforbundets
krav pa bland annat ldktarkapacitet. Vi dr smirtsamt medvetna allihop om att dessa
krav dr kostnadsdrivande for kommunerna i landet, inte minst for mindre kommuner
an Stockholm, som far gora harda prioriteringar for att klara att ha elitlag 1 dag. Det
ar nagonting som jag hoppas att vi gemensamt kan arbeta vidare med tillsammans
bade over blockgranserna och med 6vriga kommuner 1 landet. S& kan vi se till att
dessa krav inte konkurrerar ut andra viktiga investeringar i barn- och breddidrott.

Jag tycker samtidigt att det &r viktigt att den typen av principdiskussion inte drabbar
enskilda lag. Brommapojkarna liksom Hammarbys damlag och Djurgérdens damlag
ska kunna spela sina hemmamatcher infér sin hemmapublik i sitt ndromrade.
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Dérfor vill jag yrka bifall till kommunstyrelsens forslag till beslut 1 drendet om
Grimsta.

Anforande nr 79
Regina Kevius (M): Jag kinner att jag inte riktigt fick svar fran dig pad mina
fragor.

Min forsta fraga dr: Kommer du att uppvakta Svenska Fotbollférbundet och fraga
dem om de oOkade elitkraven pa vara arenor som hela tiden fordyrar och gor att
resurser tas frdn barn- och ungdomsidrotten?

Min andra fraga ar: Tas dessa 11 miljoner fran barn- och ungdomsidrotten?

Min tredje fraga ar: Tycker du att det &r ett problem nér négot blir 11 miljoner
dyrare?

Anforande nr 80

Borgarrddet Bju ggren (S): Jag hoppas att vi kommer att hitta ett bra sitt att
uppvakta Fotbollforbundet och dvriga specialforbund i de hir fragorna. Jag ar inte
sdker pé att det dr jag personligen som ska gora det, utan det kanske ska goras 1
samarbete med antingen idrottsndmnden eller 6vriga kommuner i landet. Exakt hur
den uppvaktningen ska ga till vill jag girna aterkomma till. Men jag tycker att det ar
ett viktigt steg att fA upp denna diskussion pd dagordningen, bdde med Svenska
Fotbollforbundet och med dvriga specialforbund.

11 miljoner &r mycket pengar. Vi vet att minga av de projekt som idrottsnimnden
har lagt fram har blivit betydligt dyrare &n vad som sidgs i inriktningsbeslut och inte
minst 4n vad som sades i den forsta utredningen. Detta 4r nagonting som vi tycker ar
djupt problematiskt och som vi tyvérr har drvt frin den tidigare majoriteten. Man gor
gladjekalkyler, och sedan dr genomforandet pé helt andra kalkyler. Vi ska arbeta med
att se till att de kalkyler vi far fran borjan sa langt som mdjligt motsvarar slutgiltiga
kalkyler i stéllet for att fatta beslut enligt gladjekalkyler inledningsvis.

Anforande nr 81

Richard Bengtsson (FP): Ordférande, fullméktige! Vi hade en inriktning
under forra mandatperioden att bygga om Grimsta IP sé att arenan uppfyller kraven
for spel 1 allsvenskan. Folkpartiet star fast vid att vi tycker att det &r viktigt.

Niér det géller Svenska Fotbollforbundets krav péd arenor ar det verkligen négonting
som kan diskuteras huruvida kraven dr rimliga och star i proportion till de verkliga
behov som finns. Som har belysts 1 debatten hittills dr det flera kommuner som pa
kort tid har drabbats av stora investeringskostnader for att mota kraven. Jag ser fram
emot att idrottsborgarradet beskriver hur denna uppvaktning av elitidrottsforbunden
kan ga till. En battre dialog och ett bittre samrdd mellan kommunerna och elitidrotts-
forbunden vore onskvért 1 det hér fallet.

Uppgraderingen av Grimsta [P har dessvérre fordyrats med 11 miljoner kronor. Det
beror, som beskrivs i drendet, pd markforhallandena. Det verkar kanske just som att
markforhdllandena &r ndgonting som behover studeras sérskilt pd ett tidigare
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stadium. Det har funnits ett antal andra projekt som ocksa har fordyrats just pa grund
av markforhéllandena.

Vér bedomning 1 Folkpartiet dr att kostnaden &nda kan motiveras med hénsyn till den
inriktning som tidigare har funnits. Det saknas ocksd rimliga alternativ som inte
skulle drabba berorda idrottsklubbar pa ett déligt eller orimligt sitt 1 det héar fallet.

Séledes yrkar jag bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anf6rande nr 82

Mikael Valier (KD): Om man foljer drendet ndgra ar bakét ar det latt att
man far en lite dalig smak i munnen. I flera reservationer historiskt har det uttryckts
ganska vél hur illa det &r att ytterligare 6ka kostnaden. Redan i grundbeslutet, som
omfattar de 47 miljonerna, stillde vi krav pa att inte acceptera ett budgetoverskri-
dande. Anda sker det ganska littvindigt nu. Det r ocksd illa — och det #r inte
majoritetens fel — att ddliga markforhallanden verkar bli allt vanligare och stélla till
det mer och mer. Jag kan inte riktigt forsta varfor det sker nu.

Att Fotbollforbundet stéller hoga krav dr de flesta 6verens om. Att lagen ska ha goda
forutsittningar dr vi ocksa dverens om. Men vi ir inte Gverens om att eliten ska fa
resurser pa bekostnad av breddidrotten. Det finns som bekant andra idrotter som far
stryka pa foten redan nu. 11 miljoner kronor kunde ha anvints till vildigt ménga
saker. Hur kan det vara si att ndr det géller idrott kan budgeten regelbundet
overskridas? Varfor giller inte motsvarande nédr det handlar om dldreomsorg eller
social omsorg? Dir tillats inte fordyringar 1 samma utstrickning. Och da gillar jag
anda idrott, och jag onskar verkligen Brommapojkarna all framgang pa planen.

Vad tror ni att de stockholmare som ser andra behov i staden som viktigare &n
elitfotboll tinker? Den ursprungliga budgeten méste helt enkelt héllas.

Jag yrkar dérfor bifall till den reservation som vi har lagt i kommunstyrelsen.

AnfGrande nr 83

Borgarradet Bju g gren (S): Detta dr inte ndgon debatt om ndgonting annat &n
idrott. Men som svar maste jag 4nd4 siga att jag hoppas att om behoven &r stérre dn
budgeten for dldreomsorgen skulle man anpassa det — absolut!

Jag vill kommentera det hir med att vi skulle ha tagit detta ldttvindigt. Vi fick drva
16ftet tillsammans med kalkylen for vad det skulle kosta. Arendet har dragit ut pa
tiden sedan 2006. Det visar sig sedan ndr upphandlingen gar ut att det kommer in
noll anbud till den kostnad som dr foreslagen. Alternativen ar alltsé inte lattvindiga.
Alternativen &r att om vi gor detta maste vi avsitta ytterligare pengar — annars later vi
bli att gora detta och sviker ett viktigt 16fte till Brommapojkarna.

Min fraga till dig ar vilket lattvindigt beslut det &r du tycker att vi ska ta — inget
allsvenskt spel pa Grimsta?

AnfGrande nr 84
Mikael Valier (KD): Som tidigare har ndamnts hér finns det inte s& manga
alternativ i det har laget; sé ar det.
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Men det &r allvarligt att Stockholms stad har problem med att fa4 in anbud. Det ar
oerhort allvarligt, och detta maste vi ocksa bli battre pa. Det dr en grenfriga till detta.
Dér far vi naturligtvis samarbeta, men det ar fortfarande sa att beslutet om de 47
miljonerna ar fattat, och 11 miljoner &r vildigt manga procent av det.

AnfGrande nr 85

Karin Ernlund (C): Ordférande, fullméktige, dhorare! 47 miljoner kronor ar
mycket pengar. 58 miljoner kronor dr &nnu mer pengar. Det hir &r inte det enda
projekt som drar ver budget. Darfor ar det viktigt att vara tydlig med att vara projekt
inte bara far bli dyrare och dyrare.

Dérfor yrkar dven Centerpartiet bifall till den reservation som finns i kommunstyrel-
sen frdn Moderaterna, Kristdemokraterna och Centerpartiet.

Majoriteten skriver i ett sérskilt uttalande i drendet att man vill satsa pa bredden
genom att satsa pa eliten. Jag tycker éndé att pengarna talar sitt tydliga sprak hér: Det
ar eliten man satsar pa. Majoriteten ar ocksa tydlig i sitt sdrskilda uttalande om att
man precis som Alliansen ar kritisk till de kriterier som finns fran Fotbollforbundet.
Men det framgar ingenstans vad majoriteten vill gora at detta.

Jag forstar inte riktigt. Varfor skickar vi inte tillbaka drendet till forvaltningen,
forhandlar med Fotbollfoérbundet och aterkommer sedan till kommunfullméktige?

AnfGrande nr 86

Borgarrddet Bju g gren (S): Jag gillar intentionen att vi skulle kunna forhandla i
det hér enskilda fallet med Fotbollforbundet. Tyvirr tror jag att vi som har hallit pa
med idrottspolitik ett tag vet att det inte riktigt dr sa latt. Hammarby star infor faktum
nu att de inte fir spela pd Kanalplan den hér sdsongen trots att vi har tydliga signaler
om att vi ska se till att den arenan anpassas.

Detta dr som sagt ett drende som vi drvde frdn er tidigare majoritet. Sedan 2006 har
det varit en langbank kring Grimsta. Nu kommer det mycket kritik for att vi dnnu
inte har uppvaktat Svenska Fotbollférbundet. Jag har en enkel fraga. Om det dr detta
som &r det enskilt viktigaste 1 drendet — varfor har det dé inte gjorts av den tidigare
majoriteten under de senaste atta aren?

Anforande nr 87

Karin Ernlund (C): Det enskilt viktigaste 1 det hir drendet dr att det blir
mycket dyrare &n vad vi har budgeterat for frdn forsta borjan. Det dr konstigt att vi nu
bara ska ge upp och lata alla vara projekt bli dyrare och inte ens forsoka skicka
tillbaka drendet, gora det billigare, gora ndgonting &t det och ha en bra dialog med
Fotbollférbundet for att dndra kriterierna. Jag tycker att ni ger upp.

Anforande nr 88

Leo Ahmed (V): Fruordférande! Som Emilia sade &r detta en frdga som vi har
arvt frdn den tidigare majoriteten. Projektet startade 2006, nir jag fick mitt forsta
barn. Han &r nio ar nu.

Vi tycker att det maste borja hdnda saker nu. Byggnationen av en ny lidktare med
servicebyggnad pa Grimsta bor komma igéng sd fort som mgjligt. Brommapojkarna,
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som har Grimsta som hemmaplan, bestar av 4 000 aktiva spelare varav en fjardedel
ar damer och flickor. Vi méste ta ansvar for dessa spelare och alla andra supportrar.
Det ar viktigt att de far en arena med bra kvalitet och mgjlighet att utvecklas. For att
gora denna renovering maste vi dock folja kravet fran specialidrottsforbund bland
andra, och dessa krav orsaker tyvirr stora kostnader for kommunerna.

Jag haller med om att 11 miljoner &r vildigt mycket pengar, men Grimsta ska inte
lida for det. Det behdver rustas upp.

Darfor yrkar vi bifall till kommunstyrelsens forslag till beslut.

Anf6rande nr 89

Cecilia Obermiller (MP): Ordférande, fullméktige och &horare! Forst
vill jag och Miljopartiet yrka bifall till kommunstyrelsens forslag. Kraven som stélls
av specialidrottsforbunden &r problematiska och innebdr hoga kostnader. Men
sjdlvklart ska anldggningen hélla s pass god kvalitet att det ger utovare och
supportrar en bra upplevelse.

Som ordférande 1 Bromma stadsdelsndmnd tycker jag att detta dr véldigt trevligt; det
maste jag sdga. Tyvarr akte BP ur allsvenskan, men vi hoppas att de kan komma
tillbaka. Med 4 000 aktiva utdvare och jattemanga barn, ungdomar och flickor —
Brommadamer och Brommaflickor — &r detta norra Europas storsta fotbollsforening.
Det dr breddidrott, och jag tror att det ocksd gynnar bredden att man gor en
elitsatsning.

Ur jamstélldhetssynvinkel vill jag dessutom bara pdpeka att vi gor en satsning pa att
rusta upp Kanalplan och dven Stadion. Det dr synd att det 4r sa mycket pengar, men
heja BP!
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§ 16 Detaljplan for del av Krillans Krog 1 m.m. i stadsdelen Kristineberg
(165 ldgenheter och forskola) (utl. 2015:10)

Anf6rande nr 90

Hannes Hervieu (C): Fruordférande! For Centerpartiet ar fler bostdder den
absolut viktigaste framtidsfragan for Stockholm. Det dr dirfér vi har ett hogre mal
for antalet bostider dn vad majoriteten har. Det dr darfor vi hela tiden vill ga langre
med att bygga en modern stad. Déarfor ar det utmarkt att det byggs fler nya bostader i
kollektivtrafiknira omraden pa Kungsholmen, speciellt nir det 4r en sa pass tidigare
underutnyttjad mark som Krillans Krog.

Dessvirre pagér det, som vi har debatterat tidigare i fullméktige, samtidigt ett projekt
dir en fullstor fotbollsplan ska byggas i den vilbesdkta Fredhillsparken. Vi har
diskuterat detta tidigare. Vi tycker fran Centerpartiet, vilket ar vl kint i denna lokal,
att detta dr ett exempel pa den stundtals destruktiva stadsbyggnadspolitik som nu
bedrivs frdn majoriteten. Viardefulla parker som anvinds som rekreation for
stockholmarna bebyggs nu i stillet. Vi menar att 1 de intressekonflikter som ofta
uppstar nar man viger olika byggprojekt mot varandra behover rekreations- och
parkmark uppvirderas. Samtidigt har vi forslag pd hur det ska kunna goras utan att vi
behover minska takten pa bostadsbyggandet.

Vi har dérfor lagt fram ett forslag om att den planerade elvamannaplanen i Fred-
héllsparken 1 stdllet ska kunna byggas vid tomten vid Krillans Krog. Vi ser i drendet
att tomten med ndd och nédppe ldmpar sig for bostadsbyggande. Detaljplanen har
redan en ging blivit upphévd. I det nya forslaget foreslar man till och med att man
ska glasa in bostdder for att minska bullernivderna. Vi tycker darfor att det 4r mer
lampligt att anvédnda ytan till en fotbollsplan och att kompensera det forlorade antalet
bostidder med att hdja bostadshusen 1 kommande och nirliggande exploateringspro-
jekt.

Jag yrkar darfor bifall till Centerpartiets forslag i kommunstyrelsen.

Anforande nr 91

Borgarradet M o g e r t (S): Fru ordforande! Jag uppskattar naturligtvis Centerparti-
ets iver att f4 vara i opposition. Lat mig bara papeka att den destruktiva stadsbygg-
nadspolitik som du hénvisar till 1 sa fall har ratt i staden 1 tre och en halv méanad,
ungefdr. Det ér sa ldnge vi har styrt. Det giller det hir drendet.

Det andra drende som du hénvisar till, och som vi inte fattar beslut om i dag, har varit
med oss nagot lidngre. S& skulle man kunna sdga, sd har jag uttryckt mig lite
forsiktigt.

Icke desto mindre tycker jag att detta &r ett bra drende. Det innebdr 165 nya
lagenheter 1 ett bra ldge, och det innebdr ndgonting positivt till staden. Jag yrkar
dérfor bifall till det.

Anforande nr 92
Sebastian Wiklund (C): Jag instimmer i det som Roger sa: Utifrdn de
forutsattningar som finns och sa vidare dr detta ett komplicerat drende som har varit



Yttranden 2015-02-16 § 16 49

uppe pa olika stillen och som hadnger ithop med allting som ska byggas pd Kungs-
holmen. Det géller bland annat idrottsplatsen vid Stadshagen.

Efter forutsdttningarna, s& som man har arbetat och kunnat f4 ned buller och s&
vidare, tycker vi att det &r bra, och vi yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag.

Déaremot tycker jag att ni inom Centern dr smatt otydliga. Du var tydlig nédr du sade
detta héar 1 talarstolen, men 1 er att-sats, som ni skriver, star det att ni ska bifalla
detaljplanen. A andra sidan, precis som du talade om, vill ni ligga fotbollsplanen pa
Krillans Krog. Hur ska det egentligen vara? Man kan inte bade dta kakan och ha den
kvar.

Som sades hér tidigare ar detta ett &rende som har varit uppe manga ganger forut och
som dessutom har kommit tillbaka efter det att lansstyrelsen har diskuterat frdgan. En
reservation sedan tidigare eller ndgonting som har visat er asikt sedan tidigare hade
kunnat fortydliga er asikt, tinker jag.

Detta var mina fragor till er.

AnfGrande nr 93

Hannes Hervieu (C): Fru ordférande! Det ar korrekt att Centerpartiet har
dndrat stillning 1 fragan. Det viktigaste for oss nir det géller de byggprojekt som
planeras hir i omradet &r att vi ska kunna bevara Fredhillsparken. Jag fick tidigare
hora frén borgarrddet att han gladdes at att se hur Centerpartiet 4r engagerat i
opposition. Det dr ocksa oerhort engagerande och intressant att se hur majoriteten
passar pd att hugga de fa gdnger da allianspartier dndrar asikt.

For oss ar det viktigaste att vi kan bevara Fredhéllsparken. Vi gor ingen hemlighet av
att vi ser att det finns ett vérde 1 att bevara mojligheter for folk att ha picknick och
strosa runt i parker och gronomraden. Dérfor tycker vi att det forslaget r battre.

Anf6rande nr 94

Sebastian Wiklund (V): Okej, dé ar det en fotbollsplan ni vill bygga hér.
Det handlar inte om att anta detaljplaner. Det ar vil sa jag ska tolka det. Jag vet att
det inte gér att stélla fler fragor.
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§ 19 Revidering av de linsgemensamma riktlinjerna for handldggning av drenden vid
socialtjdnsten kring ensamkommande barn

AnfGrande nr 95

Sissela Nordling Blanco (FI): Ordférande! Vi tycker att det &r bra
att riktlinjerna for mottagandet av ensamkommande flyktingbarn uppdateras sé att de
stimmer Overens med lagstiftningen och att det finns en ambition att 6ka samarbetet
mellan kommunerna. Det &r sérskilt viktigt med tanke pa den senaste veckans
héndelser da en niodrig pojke misshandlades av en ordningsvakt i Malmo.

Barnet och hans bror visade sig sedan ha forsvunnit, vilket drog igang en viktig
debatt om alla de barn som arligen forsvinner i Sverige utan att ndgon letar.
Migrationsverket uppskattar att det ror sig om ca 350 barn om aret. Det dr ett barn
om dagen. Det &r troligt att minga av dessa barn har varit vart ansvar hér i Stock-
holm. Vi ser dirfor att vi skulle kunna gora mer for att f6lja upp vart dessa barn tar
viagen. Till exempel behover socialtjansten folja upp vad som hénder med barnen
aven efter det att polisen har informerats.

Tyviarr drog hiandelsen med de ensamkommande broderna ocksé igang en vag av hat
dir barnen utmélades som lognare och kriminella. Det 4r inte forsta gangen
ensamkommande barn misstinkliggors. Den vanligaste myten &r den om att nio av
tio ensamkommande barn ljuger om sin dlder. Denna myt bérjade med en artikel 1 en
norsk tidning, som spreds som en 16peld dver Sverige. Men ingenting visade sig vara
sant.

Dérfor dr det anmérkningsvért att Skarpnicks stadsdelsndmnd under den fGrra
majoriteten Onskade att aldersbeddmningar skulle goras dven da Migrationsverket
inte har bedomt att det dr nodviandigt — detta med hinvisning till att det ofta finns
misstankar om att barnen ljuger. Vi maste sdkerstélla att alla politiker och anstéllda 1
staden har kunskap om barnkonventionen si att det inte gors nagon skillnad pa barn
och barn 1 staden.

Vi vill se en fortsatt utveckling av riktlinjerna fér ensamkommande flyktingbarn och
att dessa riktlinjer gar i linje med de ménskliga rittigheterna och innefattar ett
genusperspektiv dér flickors specifika erfarenheter, behov och problem lyfts fram.

Med detta sagt yrkar vi bifall till kommunstyrelsens forslag till beslut.



