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Okad insyn i fristdende skolor (SOU 2015:82)
Remiss fran Utbildningsdepartementet
Remisstid den 5 februari 2016

Borgarradsberedningen foresldr att kommunstyrelsen beslutar foljande.
Som svar pa remissen ’Okad insyn i fristiende skolor (SOU 2015:82)” hiinvisas
till vad som ségs i promemorian.

Foredragande borgarradet Olle Burell anfor féljande.
Arendet

Utredningen om offentlighetsprincipen i fristdende skolor har 6verldmnat
betiinkandet ”Okad insyn i fristiende skolor (SOU 2015:82)”. Betiinkandet har
remitterats av Utbildningsdepartementet till Stockholms stad. Utredningens uppdrag
ar att [amna forslag om hur offentlighetsprincipen i praktiken kan inforas i fristdende
skolor inom forskoleklass, grundskola, grundsérskola, gymnasieskola och
gymnasiesarskola. Forslagen innebdr sammanfattningsvis att all skolverksamhet hos
alla huvudman ska omfattas av handlingsoffentligheten och att skolor med enskilda
huvudmén i detta avseende ska likstidllas med myndighet.

Remissen finns att ldsa i sin helhet pa regeringens hemsida.

Beredning

Arendet har remitterats till statsledningskontoret, utbildningsnimnden och
Stockholms Stadsarkiv. Arendet har ocks4 remitterats till Lirarnas riksférbund och
lararforbundet 1 Stockholm, som inte har inkommit med ett remissvar.

Stadsledningskontoret vilkomnar forslaget om att offentlighetsprincipen ska
inforas dven pa skolor med enskild huvudman. En synpunkt frén
stadsledningskontoret &r att tydliga riktlinjer och rutiner bor tas fram for de nya
arbetssitt och den administration som blir konsekvenser av forslagen. Vidare vill
kontoret lyfta fram vikten av att lata dven fristdende forskolor och fritidshem
omfattas av offentlighetsprincipen.

Utbildningsndmnden samtycker med utredarens samtliga forslag och
beddmningar med undantag av” lkrafttrddandet” dar nimnden avstar att yttra sig
eftersom nimnden inte kan bedoma relevansen i forslaget.

Stockholms Stadsarkiv stoder forslaget om att offentlighetsprincipen ska inforas
dven pa skolor med enskild huvudman och menar att det &r bra att arkivlagen ska
tillampas pa dessa huvudmén samt att den kommunala arkivmyndigheten ska vara
arkivmyndighet.


http://www.regeringen.se/rattsdokument/statens-offentliga-utredningar/2015/10/sou-201582/

Mina synpunkter

Jag stiller mig positiv till betdnkandets forslag.

Det ar otillfredsstéllande att allmédnhetens ratt till insyn i en skola &r beroende av
huvudmannaskapet. Idag ar huvudménnen for de fristaende skolorna, till skillnad
fran de kommunala huvudménnen, inte skyldiga att tillimpa offentlighetsprincipen.
Jag stéller mig darfor positiv till att offentlighetsprincipen ska inforas hos huvudmén
for fristaende skolor. Jag tycker ocksé att det &r riktigt att samtliga huvudmén for
fristdende skolor ska omfattas. En av utgdngspunkterna for friskolereformen var att
elever och vardnadshavare skulle ha mojlighet att bedoma kvaliteten och villkoren i
olika skolor. Att offentlighetsprincipen enligt utredarens forslag nu omfattar alla
skolor underléttar en sddan beddmning.

Det &r ocksa viktigt att meddelarskydd for anstéllda och uppdragstagare ska gélla
dven i fristdende skolor sdsom nu foreslas.

Jag tillstyrker utredarens forslag att den kommunala arkivmyndigheten ska vara
arkivmyndighet for dessa huvudmén. Dock bor fragan kring eventuella
komplikationer nér huvudmén har verksambhet i flera kommuner, och ddrmed enligt
forslaget kommer att lyda under fler 4n en arkivmyndighet, ndrmare belysas.
Utredarens forslag innebér att en huvudman kan omfattas av lokala arkivforeskrifter
fran flera olika kommuner och att huvudman som upphor med sin verksamhet ska
overldmna sitt arkiv till flera olika arkivmyndigheter. Aven frégan om kostnader for
kommunernas ansvar som arkivmyndighet bor belysas narmare for att sdkerstélla att
kommunerna fér full kostnadstdckning d4ven d& huvudman helt upphér med sin
verksamhet.

Avslutningsvis vill jag papeka vikten av att lata dven fristdende forskolor och
fritidshem omfattas av offentlighetsprincipen.

I 6vrigt hdnvisar jag till stadsledningskontorets tjdnsteutlatande.

Jag foreslar att borgarrddsberedningen foreslar att kommunstyrelsen beslutar
foljande.

1. Som svar pa remissen”Okad insyn i fristdende skolor (SOU 2015:82)”

hinvisas till vad som sdgs i promemorian.

2. Paragrafen justeras omedelbart.

Stockholm den 21 januari 2016
OLLE BURELL
Bilagor
1. Reservationer m.m.
2. Betinkandet ”Okad insyn i fristdende skolor (SOU 2015:82)”,

sammanfattning

Borgarradsberedningen tillstyrker foredragande borgarrddets forslag.



Reservation anfordes av borgarrdden Anna Konig Jerlmyr, Joakim Larsson och
Cecilia Brinck (alla M) enligt foljande.

Vi foreslér att kommunstyrelsen beslutar foljande.

1. Foredragande borgarrads forslag till beslut avslas.
2. Som svar pa remissen fran utbildningsdepartementet anfors f6ljande.

Vi anser att det ar viktigt att det finns god insyn i offentligt finansierade verksamheter for att
sakra upp att skattebetalarnas pengar gar till det som de &r &mnade for. Samtidigt &r det
viktigt att de skattepengar som vi avsitter till utbildning ocksa ar till gagn for eleverna och
deras utbildning och att detta prioriteras framfor att dldgga skolor och larare en hogre
administrativ borda. Var utgdngspunkt &r att elevernas bésta ska vara utgdngspunkten for alla
beslut som ror skolan. Att implementera offentlighetsprincipen fullt ut inom de fristdende
skolorna dr inte helt oproblematiskt, sérskilt inte for de mindre friskolorna, eftersom det
kraver omfattande administration pé ett sétt som inte alla gdnger star i paritet till utfallet av
atgéarden.

20 procent av alla friskolor i Sverige har idag farre n 50 elever, 40 procent har farre &dn
100 elever. For dessa skolor skulle de nu presenterade forslagen f4 konsekvenser for
kvaliteten i skolorna eftersom skolorna, istéllet for att anstélla pedagogisk personal, tvingas
prioritera att anstélla administratorer for att klara de krav som offentlighetsprincipen medfor.

Behovet av insyn, Oppenhet och tranparens i offentligt finansierade verksamheter ska vi
aldrig kompromissa med, ddremot dr det viktigt att de beslut som fattas inte forsamrar
undervisningens kvalitet eller drar undan fotterna for verksamheterna. En méangfald av
friskolor &r positivt for alla. Darfor anser vi att en avviagning mellan dessa tva parametrar bor
sokas.

Kommunstyrelsen
Reservation anfordes av Anna Konig Jerlmyr, Joakim Larsson, Cecilia Brinck,
Dennis Wedin och Markus Nordstrom (alla M) och Lotta Edholm (L) med

hinvisning till Moderaternas reservation i borgarrddsberedningen.

Ersittaryttrande gjordes av Karin Ernlund (C) och Erik Slottner (KD) med
hinvisning till Moderaternas reservation i borgarrddsberedningen.



Remissammanstallning
Arendet

Utredningen om offentlighetsprincipen i fristdende skolor har 6verldmnat
betiinkandet ”Okad insyn i fristiende skolor (SOU 2015:82)” vilken har remitterats
av Utbildningsdepartementet till Stockholms stad. Utredningens uppdrag ar att limna
forslag om hur offentlighetsprincipen i praktiken kan inforas i fristdende skolor inom
forskoleklass, grundskola, grundsirskola, gymnasieskola och gymnasiesérskola.
Forslagen innebar sammanfattningsvis att all skolverksamhet hos alla huvudmaén ska
omfattas av handlingsoffentligheten och att skolor med enskilda huvudman i detta
avseende ska likstéllas med myndighet.

Remissen finns att l4sa i sin helhet pa regeringens hemsida.

Beredning

Arendet har remitterats till statsledningskontoret, utbildningsnimnden och
stadsarkivet. Arendet har ocksé remitterats till Lirarnas riksforbund och
lararférbundet i Stockholm, som inte har inkommit med ett remissvar.

Stadsledningskontoret

Stadsledningskontorets tjansteutlatande daterat den 14 december 2015 har i
huvudsak féljande lydelse.

Stadsledningskontoret menar att det dr viktigt att allménheten har samma mojligheter att ta
del av skolors handlingar och att insynen i skolverksamheten ska vara lika god oavsett
huvudman. Dérfor vialkomnar kontoret forslaget om att offentlighetsprincipen ska inforas
dven pa skolor med enskild huvudman.

En synpunkt fran stadsledningskontoret &r att tydliga riktlinjer och rutiner bor tas fram
for de nya arbetssdtt och den administration som blir konsekvenser av forslagen. Vidare vill
kontoret lyfta fram vikten av att 14ta dven fristdende forskolor och fritidshem omfattas av
offentlighetsprincipen.

I 6vrigt har stadsledningskontoret inga invéindningar mot forslagen i betédnkandet.

Utbildningsnamnden

Utbildningsndmnden beslutade vid sitt ssmmantrdde den 17 december 2015
foljande.

1. Utbildningsndmnden &verlamnar forvaltningens tjansteutlatande till
kommunstyrelsen som svar pa remissen.
2. Beslutet justeras omedelbart.

Reservation anfordes av Markus Nordstrom m.fl. (M) och Lotta Edholm m.fl. (L),
bilaga 1.

Ersdttaryttrande gjordes av Johan Kéberg (C) och Christian Carlsson (KD) i enlighet
med den gemensamma reservationen frdn Moderaterna och Liberalerna.


http://www.regeringen.se/rattsdokument/statens-offentliga-utredningar/2015/10/sou-201582/

Utbildningsforvaltningens tjinsteutldtande daterat den 30 november 2015 har 1
huvudsak f6ljande lydelse.

Forvaltningen samtycker med utredarens samtliga forslag och beddmningar med undantag
av” Ikrafttradandet” dér forvaltningen avstar att yttra sig eftersom forvaltningen inte kan
beddma relevansen i forslaget.

I betidnkandet anges att en utredning tillsatts den 3 september 2015 om
Offentlighetsprincipen i offentligt finansierad privat utford vard och omsorg samt utbildning
inom vissa skol- och utbildningsformer (dir. 2015:92).

Forvaltningen vilkomnar denna utredning dé den nuvarande utformingen av
lagstiftningen som tillimpas vid tillsyns- och ans6kningsérenden for fristdende forskolor och
pedagogisk omsorg dr problematisk. I 30 kap. 27 § Offentlighets- och sekretesslagen (OSL),
finns undantag gillande tillsynsverksamhet som bedrivs av den eller de kommunala nimnder
som fullgoér uppgifter inom milj6- och hilsoskyddsomradet, om intresset av allmén kénnedom
om forhallande som roér méanniskors hélsa, miljon eller redligheten i handeln eller ett liknande
allménintresse har sddan vikt att uppgiften bor lamnas ut. Nagot sddant undantag finns inte
for den tillsyn som kommunen genomfor av fristdende forskolor, fristdende fritidshem eller
enskilt driven pedagogisk omsorg. Det finns ddrmed juridiska hinder utifrdén OSL for en
kommun att genomfora sitt uppdrag och samtidigt tillmétesgé det allménna intresset.
Allménheten har ett stort intresse i att fa ta del av tillsynsmyndighetens verksamhet i form av
till exempel tillsynsbeslut.

Forvaltningen menar att ett undantag liknande det ovan beskrivna dven ska inforas for
tillsynsverksamhet genomfort av utbildningsndmnden av fristdende forskolor, fristdende
fritidshem och enskilt driven pedagogisk omsorg. Det allminna intresset véiger, enligt
forvaltningens mening, tyngre dn den enskilda huvudmannens ekonomiska intresse som i
dagsldget skyddas av aktuell bestimmelse.

Forvaltningens forslag till beslut

Forvaltningen foreslar att nimnden tillstyrker samtliga forslag i utredningen, med
undantag av ett forslag, dér forvaltningen foreslér att nimnden avstar att yttra sig.

Utbildningsndmnden 6verldmnar forvaltningens tjénsteutlatande till kommunstyrelsen
som svar pa remissen.

Stockholms Stadsarkiv

Stockholms Stadsarkivs tjénsteutlatande daterat den 15 december 2015 har i
huvudsak f6ljande lydelse.

Stadsarkivet ldmnar foljande synpunkter:

Overgripande synpunkter

Stadsarkivet stoder forslaget att offentlighetsprincipen ska inforas hos huvudmén for
fristdende skolor. Enligt var bedomning dr det en lamplig och effektiv lagteknisk 16sning for
detta som foreslas. Vi stoder att arkivlagen ska tillimpas av friskolor.

Vi stdder forslaget att den kommunala arkivmyndigheten ska vara arkivmyndighet och att
kommuner ges rétt att meddela foreskrifter om arkivvard. Vi vialkomnar utgangspunkten att
kommuner maste ges full kostnadstdckning for tillkommande ataganden, vi har dock en del
synpunkter pa utformningen av 10sning som redovisas nedan. Vara dvriga synpunkter och
forslag redovisas ocksa i foljande avsnitt.

Huvudman med verksamhet i flera kommuner

I betdnkandet foreslés att huvudmaén for friskolor ska jamstéllas med myndighet. Vi delar
bedémningen att huvudmaén ar den limpliga nivan att jaimstédlla med myndighet. Denna
16sning kommer ur den kommunala arkivmyndighetens synpunkt ocksé att vara logisk och



genomforbar sa ldnge en huvudman har hela sin verksamhet forlagd i en kommun. Vi ser
dock svérigheter i de fall en huvudman har verksamhet, dvs skolenheter, i fler kommuner dn
en. Vi kan inte se att ndgot resonemang kring detta fors i betankandet och vi befarar att det
dérmed finns en risk att detta scenario ddrmed saknar en genomténkt 16sning. Vi har inte
kunskap om hur ofta det intréffar att en huvudman bedriver verksambhet i fler kommuner én
en, men med tanke pé antalet mellanstora och stora huvudman s &r det rimligt att anta att det
forekommer.

Komplikationerna med en huvudman som har verksamhet i flera kommuner hénger ihop
med att en sddan huvudman da, som vi forstar forslaget, kommer att ha flera
arkivmyndigheter. Enligt arkivlagen bildas en myndighets arkiv av de allménna handlingarna
fran dess verksamhet. Enligt samma lag ska en arkivmyndighet dels svara for tillsynen 6ver
myndighetens arkivvérd, dels ta emot myndighetens arkiv efter 6verenskommelse, ensidigt
beslut fran arkivmyndigheten, eller d&@ myndigheten upphdr. Som vi forstar betdnkandet ar det
lageskommunens arkivmyndighet som ska vara arkivmyndighet for en huvudman. Om en
huvudman har verksamhet i flera kommuner blir det foljaktligen flera arkivmyndigheter for
samma myndighet. Detta medfor flera komplikationer och féorekommer savitt vi vet inte pa
négot annat héll. Det &r inte heller vad vi kan bedoma avsikten eller utgdngspunkt for
konstruktionen av arkivmyndighetsbegreppet i arkivlagen.

Nér det géller tillsynen skulle en huvudman (likstélld med en myndighet) med verksamhet
i flera kommuner utsittas for tillsyn fran flera olika arkivmyndigheter utifrén olika regelverk,
eftersom varje kommun utfardar sina egna foreskrifter om arkivvéarden. Detta forefaller
varken rimligt eller &ndamalsenligt. Varje huvudman behover veta vilka krav som stélls pa
hela dennes verksamhet avseende arkivvard for att kunna utveckla samlade och effektiva
rutiner inom hela verksamheten. Arkivmyndigheten & sin sida behdver en tydlig avgransning
for vad som utgor tillsynsobjekt for att kunna planera och genomfora en effektiv tillsyn. Risk
finns att olika arkivmyndigheter skulle inspektera samma omréden hos huvudmannen med
olika utgédngspunkter och utfall vilket skulle innebéra oreda.

Niér det giller leveranser till arkivmyndigheten stoter man ocksa pa avgransningsproblem
om flera arkivmyndigheter delar pa en huvdman med verksamhet i flera kommuner. Som
ndmnts ovan bildas en myndighets arkiv av de allménna handlingarna fran dess verksamhet. I
detta forslag bildas alltsé ett sammanhallet arkiv av handlingar fran bade huvudmannaniva
och skolenhetsniva. Ibland kan ett storre sjélvstindigt skolarkiv av praktiska skél avdelas som
ett eget arkiv men i formell mening hor arkivbildningen samman. Nir det géller friskolor ar
det troligen ocksa ofta lampligt att hélla ihop handlingar frain huvudmannaniva och
skolenhetsniva som ett arkiv da arkivbildningen hénger ihop som en helhet. Detta beror pé att
arkivbildningen i ménga delar sannolikt 4r gemensam mellan huvudmannaniva med
ekonomisk redovisning, hantering av viss administration etc, och skolenhetsnivan med lokala
handlingar som t ex betyg. Att splittra upp ett sadant sammanhallet arkiv mellan olika
kommuner da arkivet ska levereras till arkivmyndigheten later sig svarligen goras och &r inte
lampligt. Dels av praktiska skdl men dven av formella skél da ett arkiv enligt arkivlagen utgdr
en enhet.

Hur man ska forfara med scenariot med huvudman med verksambhet i flera kommuner &r
en viktig fraga som det maste finnas tydlighet i. Enligt var bedomning rader det otydlighet i
denna fraga i betdnkandet. Enligt var uppfattning méaste detta klargoras.

Vad som dr den bésta 16sningen har vi inget fardigt forslag for, detta méste utredas och
forankras med berdrda parter. Vi kan se nagra tdnkbara végar att ga, mojligen i kombination
men inget framstar som sjélvklart lampligt.

Ett sétt ar att foreskriva att endast en kommun ska utgora arkivmyndighet for en
huvudman i dess helhet i det fall huvudmannen har verksambhet i flera kommuner. Den
kommun som pekas ut skulle t ex kunna vara den dar huvudmannen har sitt site eller
motsvarande. Ett annat sétt dr att bestimma att de kommuner som har skoleenheter som hor
till en huvudman med verksamhet i flera kommuner ska komma 6verens om vilken kommun
som ska vara arkivmyndighet for huvudmannen i sin helhet. Det sistndmnda alternativet har



den nackdelen att ett forfarande diar kommuner ska tréffa sidana 6verenskommelser blir
administrativt tungt i en forédnderlig friskolevérld. Bada dessa alternativ har &dven de stora
nackdelarna att kommuner skulle bedriva tillsyn i andra kommuner och att skolarkiv vid
leverans till arkivmyndigheten ska foras fran sin geografiska hemvist till en annan kommun.
Detta strider mot praxis och principen om att en kommun svarar for skolverksamhet inom sitt
geografiska omrade. Vi bedomer darfor dessa alternativ som oldmpliga.

Ett annat angreppssétt som mer mojliggor att varje kommun tar ansvar for de friskolor
som ligger inom sitt geografiska omrade &r att en nationellt samlande aktor t ex Skolverket
eller Sveriges kommuner och landsting (SKL) eller Riksarkivet ges i uppdrag att ta fram ett
normalforslag till foreskrifter om arkivvarden hos friskolor som varje kommun sedan beslutar
att tillimpa. Pa sadant sétt skulle atminstone ett enhetligt regelverk att bedriva tillsyn utifran
uppnds. Varje arkivmyndighet skulle sedan bedriva tillsyn mot de objekt (huvudmannanivans
kontor resp. skolenheter) som fysiskt befinner sig inom sitt geografiska omrade. Betydande
svarigheter kopplade till att olika arkivmyndigheter med all sannolikhet skulle bedriva tillsyn
pa olika sitt och att arkiv som utgér en sammanhéllen helhet ska styckas upp vid leverans
kvarstar. Mjligen skulle det sista hindret kunna hanteras om det ges en mojlighet att en
huvudmans arkiv kan delas upp vid leverans till arkivmyndigheten efter 6verenskommelse
mellan inblandade arkivmyndigheter. I praktiken skulle det handla om att vissa skolenheters
arkiv vid leverans fors till arkivmyndigheten i ldgeskommunen. Ett sddant forfarande skulle
kunna motiveras om en skolenhets arkiv ar sjalvstindigt och det finns en stark geografisk
anknytning som motiverar uppdelning av arkivet. Dock kvarstar problemet med en
administrativt tung hantering dé flera kommuner ska komma &verens om hur arkivet ska delas
upp varje gang en friskola med verksambhet i flera kommuner upphor eller vill leverera till
arkivmyndighet.

Konsekvenser for friskolor

I konsekvensbeskrivningen beskrivs och kostnadsberéknas utforligt de dtaganden som
huvudmannen kommer att alaggas rorande registrering av handlingar och utlimnande av
dessa. Enligt var uppfattning dr dock kostnaden for arkivering for 6versiktligt beskriven och
underskattad.

Kostnader rorande arkivering beskrivs vara initiala kostnader for att frimst utarbeta
rutiner, samt iordningsstélla arkivlokal eller inkdp av dokumentskép. Enligt var bedomning
kommer initiala kostnader att Gverskrida de belopp som anges i betidnkandet. For att kunna
bedriva en arkivvard som lever upp till arkivlagens krav stills krav p& kompetensutveckling
och utarbetande av rutiner med styrdokument som vi menar dr mer kostnadsdrivande én vad
som anges i betinkandet. Till detta kommer att inrétta en arkivlokal som i vart fall inom
Stockholms stad ska uppfylla de tekniska krav som Riksarkivet utfdrdat. Alternativt kan man
kopa dokumentskap men for lite stdrre skolor med mer omfattande arkiv riacker inte dessa.
Till detta kommer dven att forbereda for digital arkivering av digitala handlingar till
kommunens e-arkiv.

Enligt var bedomning &r de initiala kostnaderna hogre dn vad som beréknats i
betéinkandet, d&ven de 16pande kostnaderna beddmer vi vara hogre &n vad som anges i
berdkningarna.

Konsekvenser for arkivmyndighet

I betdnkandet foreslés att den kommunala arkivmyndighetens tillsyn finansieras genom
avgifter. Vi forordar att tillsynen finansieras genom 6kade statliga bidrag till kommunen som
sedan kommer till arkivmyndigheten som utdkad budgetram. Skélet till detta ar dels att halla
nere den administrativa bérdan som fakturering av friskolor i stindig fordndring skulle
innebéra. Ett ytterligare skal dr att vi bedomer att det skulle ges battre forutséttningar att
bedriva en langsiktigt andamalsenligt tillsyn i samklang med 6vrig tillsyn med en sddan mer
robust och forutsdgbar finansiering.

I betédnkandet anges att den kommunala arkivmyndigheten har rtt att verta arkivmaterial
frén en myndighet som stér under dess tillsyn vilket innebér att det kan uppkomma kostnader
hos arkivmyndigheten for det 6vertagna materialet. Detta stimmer forvisso men vi vill



papeka att arkivmyndighetens uppdrag dven innebér att ta emot arkiv efter 6verenskommelse
eller d4 en myndighet upphor. Detta innebér att det med fullstindig sdkerhet kommer, forr
eller senare, uppsta kostnader hos arkivmyndigheten for att ta emot arkiv fran friskolor,
forvara och varda dem, samt lamna ut handlingar frdn dem. Sa lange det finns kvar en
huvudman att debitera dessa kostnader kan arkivmyndigheten fa kostnadstéckning for detta. I
de fall huvudmannen upphort finns det dock inte mdjlighet f6r arkivmyndigheten att fa
erséttning fran huvudmannen for detta och en ofinansierad kostandsoverviltring pa
arkivmyndigheten sker dd. Med tanke pa att arkiven som levereras till arkivmyndigheten ska
bevaras utan bortre tidsgrans ar det helt avgorande att arkivmyndigheten ges en langsiktig
kostnadstéckning for levererade arkiv. Vi forordar att den ges via 6kade statliga bidrag till
kommunen som sedan kommer till arkivmyndigheten som utékad budgetram pa samma sétt
som for arkivmyndighetens kostnader for tillsyn. Hur stora de 6kade statliga bidragen for att
nd kostnadstdckning ska vara behdver narmare utredas, mojligen inom ramen for
Skolkostnadsutredningen.



Bilaga 1
Reservationer m.m.

Utbildningsnamnden

Reservation anfordes av Markus Nordstrom m.fl. (M) och Lotta Edholm m.fl. (L)
enligt foljande.

att som svar pa remissen anfora foljande:

Att implementera offentlighetsprincipen fullt ut inom de fristdende skolorna ér inte helt
oproblematiskt, sdrskilt inte for de mindre friskolorna, eftersom det kraver omfattande
administration pa ett sdtt som inte alla gdnger star i paritet till utfallet av atgérden.

Vi anser att det &r viktigt att det finns god insyn i offentligt finansierade verksamheter for att
sdkra upp att skattebetalarnas pengar gar till det som de dr &mnade for. Samtidigt ar det ocksa
viktigt att de skattepengar som vi avsitter till utbildning ocksa ar till gagn for eleverna och
deras utbildning och att detta prioriteras framfor att 4ldgga skolor och ldrare en hogre
administrativ borda. Var utgdngspunkt &r att elevernas bésta ska vara utgdngspunkten for alla
beslut som ror skolan.

20 procent av alla friskolor i Sverige har idag farre 4n 50 elever, 40 procent har farre dn 100
elever.

For dessa skolor skulle de nu presenterade forslagen fa konsekvenser for kvaliteten i skolorna
eftersom man, istdllet for att anstilla pedagogisk personal, tvingas prioritera att anstilla
administratdrer for att klara de krav som offentlighetsprincipen medfor.

Behovet av insyn, 6ppenhet och tranparens i offentligt finansierade verksamheter ska vi aldrig
kompromissa pa, ddremot &r det viktigt att de beslut som fattas inte forsamrar
undervisningens kvalitet eller drar undan fotterna for verksamheterna — en mangfald av
friskolor &r positivt for alla- darfor anser vi att man bor se om det gar att hitta en avvigning
mellan dessa tva parametrar.



