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Yttranden vid Stockholms kommunfullméktiges sammantriade den 20 mars 2017

§ 2 Interpellation om dtgdrder mot hatbrotten som drabbar HBT-personer i fororten
(nr 2016:36)

AnfGrande nr 1
Borgarradet L iv h (V): Jag ber att fa hinvisa till det utdelade svaret.

AnfGrande nr 2

Martin Westmont (SD): Ordférande! Om vi tittar lite ndrmare pa det
utdelade svaret kan vi se att det finns mycket att 6nska. Det stir bland annat sa hir:
Rédet for ménskliga réttigheter arbetar aktivt for att stirka kunskapen inom stadens
verksamheter kring de méanskliga réttigheterna.

Om det dr mojligt skulle jag vilja ha ett fortydligande, Ann-Margarethe Livh. P4
vilket sitt arbetar man aktivt i omrdden som till exempel Rinkeby och Husby for att
informera om homosexuellas réttigheter 1 Sverige?

Anforande nr 3

Borgarradet Liv h (V): Jag ska fatta mig mycket kort. Staden har ett omfattande
program for hbtq-personers réttigheter. Det kan du l4sa om i var budget. Det finns
med under néstan varje avsnitt. Dessa réttigheter ska finnas i1 hela staden, och de
finns i hela staden. Det dr inte sa att man bara ska arbeta med detta i vissa fororter.
Det dr mycket glddjande att ni 1 SD plotsligt &r s& mana om hbtq-personers réttighet-
er, men om ni laser var budget kan ni konstatera att dr det ndgonting vi arbetar for sé
ar det alla ménniskors minskliga rittigheter 1 Stockholm. Alla stockholmare har
samma réttigheter.

Anforande nr 4

Sissela Nordling Blanco (FI): Fru ordférande! For att komma fran
ett parti dir fortroendevalda kallar pridefestivalen for shamefestivalen och dar
homosexualitet jimfors med tidelag har Martin Westmont vildigt hog svansforing 1
sin interpellation om hbtqg-personer 1 fororten. Det dr bland annat den typen av
homofob retorik som leder till fler hatbrott, och er trovirdighet i frdgan om att skapa
trygghet for hbtq-personer ér lika med noll.

Jag har jobbat pd en motesplats for spansktalande och arabisktalande hbtg-personer
dir manga var nyanlidnda, och det som de efterfragade var framfor allt sociala
sammanhang dér de kunde kédnna sig trygga, kunskap om sina réttigheter och béttre
bemdtande fran myndigheter. Det dr precis det som vi 1 den rodgronrosa majoriteten
satsar pa. Vi satsar pa motesplatser for unga hbtq-personer, pa att hoja kunskapen om
hbtg-personers rittigheter 1 stadens verksamheter och pa normkritik och véaldspre-
ventivt arbete i skolan med fokus pd machoideal. Vi kommer snart att ha ett
stadsovergripande program for lika rattigheter oavsett sexuell ldggning, konsidentitet
och konsuttryck, och det géller for hbtq-personer dverallt i hela staden. En del av det
arbete som vi har bedrivit handlar ockséd om att hbtq-certifiera alla ungdomsmottag-
ningar i staden. Vi kan se att ungdomsmottagningen i Jirva gor ett jéttebra arbete,
vilket vi har ftt en foredragning om 1 MR-radet.
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I er budget star ingenting om hbtqg-personers rittigheter utom nér ni anvinder dem
som slagtrén i er argumentation mot invandring. Det finns ingenting i er politik som
kommer att gora livet battre for hbtg-personer. Er politik leder tvartom till dubbel
utsatthet. Ni borde skdmmas Gver att ni dr sadana hycklare.

AnfOrande nr 5

Martin Westmont (SD): Fru ordférande! Det & ménga starka ord hér i
talarstolen, och det dr i och for sig positivt. Men vi méste dnda se hur verkligheten
ser ut. Vi har faktiskt ménniskor som i dag flyttar ifran omraden som Husby pé grund
av att de kénner sig utsatta. Da maste man se 6ver vad det beror pa. Jag tycker att det
ar lite synd att Ann-Margarethe Livh till exempel talar om vad som stér i deras
budget. Varfor skriver du inte det 1 ditt interpellationssvar i stéllet? Varfor hdanvisar
du till din budget? Det later jattekonstigt. Det vore mycket bra om vi kunde fa négra
klargdranden, Ann-Margarethe Livh. Vad gor ni mot skeva vérderingar mot kvinnor
och homosexuella i till exempel Husby?

AnfOrande nr 6

Freddy Grip (V): Fru ordférande, ledaméter och dvriga! Ann-Margarethe
Livh har 1 sitt skriftliga svar pa ett fortjanstfullt sitt redogjort for vad vi i den
rodgronrosa majoriteten gor for att stdrka réttigheterna och tryggheten for hbtq-
personer 1 hela vér stad. Jag foreslar att Martin Westmont ldser det svaret.

Majoriteten kommer alltid att std pa hbtg-personers sida oavsett vad hotet kommer
ifrdn. Dock gér den hér interpellationen djupare och sitter fingret pa négot ruttet i
den hér diskussionen. Sverigedemokraterna har skrivit interpellationen i syfte att
anvinda hbtg-personer som slagtridn i sin rasistiska agenda. Sverigedemokraterna
skriver 1 interpellationen: “Personer som har sin kulturella hemvist 1 negativa
véarderingar mot HBT-personer, ndgot som inte hor hemma i Sverige.”

Fru ordférande! Ar det nigonstans som personer som har negativa virderingar mot
hbtg-personer inte hor hemma s ar det i den hér radssalen, och dnda ar Sverigede-
mokraterna hdr. Det dr Sverigedemokraterna som 1 sitt principprogram vill frnta
samkonade par rétten att provas som adoptivfordldrar. Det dr Sverigedemokraterna
som, som enda parti, rostade emot att vi skulle sluta tvangssterilisera transpersoner.
Det dr Sverigedemokraternas Bjorn Soder som jamfort hbtq-personer med pedofiler
och personer som har sex med djur. Hur stirker detta tryggheten for hbtq-personer i
hela var stad, Martin Westmont?

Martin Westmont fragar vidare hur vi kommer att arbeta for att 6ka tryggheten for
hbt-personer. Vi gor stora kompetenssatsningar 1 hela véar stad, i skolan och pa
ungdomsmottagningarna. I Jarva dr ungdomsmottagningen hbtq-certifierad. Vidare
kommer vi fortsdttningsvis att alltid bemota krafter som vill forsvaga hbtq-personers
rattigheter och dirigenom utsétta dem for storre otrygghet.

Jag har jobbat med prideparaden 1 manga ar, och varje gang det har forekommit
motdemonstrationer eller regelrdtta attacker mot paraden har det alltid varit frén
hogerextremister och inga andra.

Fru ordférande! Nej, Sverigedemokraterna forsoker med den hir interpellationen
anvinda hbtg-personer som slagtrdn for att hetsa mot invandrare. Det &r ingenting
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annat dn skamligt, och jag hoppas att Martin Westmont skdms. Om Martin Westmont
skulle vara intresserad och bry sig om hbtq-personers réttigheter och trygghet tycker
jag att han borde ga tillbaka till sitt eget parti och forsoka ta itu med sina egna
partikamrater och medlemmar som verkligen uppvisar negativa virderingar mot
hbtqg-personer.

Anforande nr 7

Sissela Nordling Blanco (FI): Fru ordférande! Jag vill bolla tillbaka
fragan till Martin Westmont. Vad ténker du gora i ditt parti for att atgdrda de hir
problemen? Vad har du kommit med i din egen budget nir det géller att stiarka hbtq-
personers réttigheter? Det dr en skam och det dr ovérdigt att halla en sddan hér debatt
1 kommunfullméktige dir vi diskuterar hbtq-personers rattigheter utifran er problem-
formulering. Jag tinker inte gd med pa den.

AnfGrande nr 8

Martin Westmont (SD): Fru ordférande! Vi har absolut satsningar i var
budget dér vi talar om hur viktigt det ar att sl vakt om var svenska jdmstélldhet. Vi
tar absolut upp detta i var egen budget.

Vi anvénder inte alls den hir frigan som ndgot slagtrd mot vissa grupper, som ocksa
pastés hir. Vi anser att vi maste kunna lyfta upp ett problem i samhéllet utan att fa
laga pdhopp pa oss.

Hbt-personers utsatthet ser annorlunda ut i olika stadsdelar. D4 dr det vil inte heller
konstigt att man har olika dtgérder i olika stadsdelar. Ni har till exempel haft forslag
pa att ni ska ha olika atgarder i olika stadsdelar nér det géller atervindande jihadister
och sd vidare. D4 dr det vél inga konstigheter att ha enskilda planer for olika
stadsdelar ndr det géller hbt-personers utsatthet. Det ser annorlunda ut, och det finns
vissa omraden som ménniskor flyttar ifrdn dirfor att de kénner sig hotade. Det ar
problematiskt. Ni kan diskutera det hir hur linge ni vill. Vi har en stor invandring av
personer som kommer fran ldnder dar man har en vildigt skev syn pa bland annat
homosexuella. Det visar sig sjdlvfallet i vart samhille ocksd, och d4 maste man
kunna diskutera det och komma fram till en 16sning. Det dr fel att gora som den
rodgronrosa majoriteten gor nar den kommer med laga pdhopp och blundar for de
problem som vi har i ménga fororter.

Anforande nr 9

Erik Slottner (KD): Fru ordférande! Som s& manga andra debatter tenderar
dven den hér debatten att leda till att deltagarna pratar forbi varandra. Det kanske ar
medvetet ibland ocksa. Vad vet jag? Jag haller med om att det kinns lite markligt att
Sverigedemokraterna nu plotsligt har ett nyvickt intresse for hbtq-fragor. Jag haller
med dem som séger att detta kiinns mer som en interpellation som anvédnds som ett
slagtrd 1 invandringsdebatten.

Men jag méste ocksa sdga att jag tycker att ni majoriteten pratar forbi interpellanten
en del. I era svar och i er argumentation pratar ni véildigt mycket om de réttigheter
hbtg-personer har, om hur vi jobbar med att informera om rittigheter och stérka
hbtg-personers rittigheter. Men interpellationen handlar framfor allt om hur staden
agerar nir manniskor inte respekterar de hir rittigheterna. Det handlar inte bara om
att informera och stirka réttigheter, utan det handlar ocksd om att agera nir
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rattigheter krinks och ndr ménniskor inte respekterar rattigheter. Dér tycker jag
faktiskt att ni svajar ganska mycket.

Jag tycker inte att vi kan dolja eller forneka att vi har problem i Stockholm med hat
och fortryck gentemot hbtg-personer och att detta ibland har sitt ursprung, sin
forklaring, 1 kulturella skillnader och olika kulturella varderingsmonster mellan
lander. Det finns problem i vara fororter som gor att det &r ett storre problem att leva
offentligt och dppet som hbtg-person dér dn 1 andra delar av Stockholm. Jag tycker
inte att vi kan forneka detta. Det dr en problematik som vi naturligtvis maste ta pé
allvar. I det stora hela maste detta handla om ett aktivt vardegrundsarbete i skolor, i
fritidsverksamheter, pd vara arbetsplatser och 1 vdldigt manga andra sammanhang.

Vi kristdemokrater har ocksé foreslagit att samhallsorienteringen ska fi ta en mycket
storre och mer aktiv plats i Stockholm. Vi vill att man infor slutprov i samhéllsori-
entering. Det finns inte 1 dag. Vi vill att ndrvaron i samhéllsorienteringen for
nyanlénda gors obligatorisk. I dag finns signaler om att det &r ganska manga som inte
slutfor samhéllsorienteringen. De kanske bara gér hidlften av de 72 timmar som
erbjuds. Jag tycker att det ar helt oacceptabelt. I samhéllsorienteringen far nyanlédnda
information om vilka vérderingar vart land vilar pd, vilka rittigheter bland annat
kvinnor har och vilka réttigheter hbtg-personer har. Om manga inte ens gar hilften
av utbildningen &r det kanske s att flera inte far reda pa vad det ar som géller. Vi vill
ha en obligatorisk nérvaro och slutprov i samhéillsorienteringen. Det dr ett konkret
exempel pa hur vi skulle kunna gé framat i de hér frdgorna.

Anforande nr 10

Anna Rantala Bonnier (FI): Fru ordférande! Martin Westmont tar upp
satsningar pa jamstélldhet, och det vittnar kanske om hur lite politik Sverigedemo-
kraterna har pd just hbtq-omrédet. Det &r inte ett omrade som vanligtvis forknippas
enbart med en jamstélldhetspolitik. Jag dr fortfarande lite nyfiken pé exakt vad
Sverigedemokraterna gor for hbtg-personer 1 sitt partiprogram forutom att motarbeta
dem.

Alla som jobbar mot rasism, for antirasism och for hbtq-personers réttigheter vet att
ar det ndgonting som man far problem nir man yttrar sig offentligt om de har sakerna
ar just sverigedemokrater. Jag vet médnga som har métt bade hat och hot och mycket
obehagliga mejl och pahopp frén just sverigedemokrater med svans nir man forsoker
std upp for dessa saker. Det ar ett problem som jag ocksa undrar hur Sverigedemo-
kraterna tar tag i.

Nar det dr ett faktum att hbtq-personer diskrimineras dr det sdklart stadens ansvar att
jobba forebyggande med det, som redan har sagts hir uppe. Det handlar till exempel
om kompetenshdjning hos bade personal och elever 1 form av utbildningar 1 bland
annat normkritik, och det gor vi. Det handlar om mdtesplatser for hbtq-personer, om
att uppmarksamma hbtqg-personer, om att inte anta att folk lever i vissa konstellatio-
ner ndr man tar fram allt frdn dokument till enkéter och annat som de ska fylla i. Det
handlar om att hela tiden inkludera mainniskor, och det goér den rodgronrosa
majoriteten. Vi har vildigt hoga ambitioner ndr det géller just inkludering.

Nar sedan minniskors rattigheter krianks pé ett sadant sitt att det ar farligt for dem
krévs det ocksa ett polisért arbete. Det far vi inte glomma. Det staden maste gora ar
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att uppméarksamma den hér typen av krdnkningar sa att till exempel polisanmélningar
gors och s att man dr noga med att forebygga detta i verksamheter. Mycket av detta
har redan sagts, men jag ville padpeka det dnda.

AnfOrande nr 11

Sissela Nordling Blanco (FI): Fru ordférande! Jag maste sdga att jag
hellre debatterar med Erik Slottner i den hir frdgan. Jag tror att han har ett mer
genuint intresse for fragan. Jag tinker svara pa frdgan om vad vi faktiskt gor.

Vi har vildigt mycket konkret politik i var budget och i vart arbete i de olika
ndamnderna for att stdrka hbtg-personers réttigheter med sarskilt fokus pa ytterstaden
genom satsningar pa ungas organisering, fokus pd ménskliga réttigheter, feminism
och antirasism. Unga organiserar sig 1 studiecirklar. Det finns ocksé ett uppdrag till
stadsdelsndmnderna att skapa fler motesplatser for unga tjejer och hbtq-personer, och
vi har sett att flera har startats. Det &r ett arbete som aldrig tidigare har gjorts och dir
vi tar stora kliv framat. Det &r ett jatteviktigt arbete, speciellt for unga hbtq-personer.

Vi har ocksd ett gediget arbete 1 vara skolor dir utbildningsndmnden fortsétter att
jobba med fragan. Flera skolor har ocksa sex- och samlevnadsundervisning pa léttare
svenska. Vi har seminarier for sprakintroduktionsklasser i samarbete med organisa-
tioner som RFSU till exempel. Det finns vildigt mycket som dr pa gang. Nu under
varen kommer vi ocksd att starta ett utbildningspaket for stadens verksamheter som
har testats under forra aret. Det handlar om en hbtq-diplomering dér vi utbildar flera
av stadens verksamheter 1 just hbtq-fragor.

Vildigt mycket ar pa gang. Ett stadsovergripande program ar ocksd pa géng. Vi ser
girna en konstruktiv debatt i de hér frdgorna med partier som pa allvar intresserar sig
for frdgan och inte bara ndmner hbtg-personer i ett stycke som handlar om att stinga
granserna och minska invandringen.

Anforande nr 12

Erik Slottner (KD): Ordfoérande! Jag tycker mycket av det som Sissela
Nordling Blanco sade var bra. Jag vilkomnar manga av de hédr satsningarna. Det var
en del nyheter for mig ocksd, och det var intressant att hora hur ni jobbar. Men jag
tycker fortfarande att ni saknar svar. Jag dr medveten om att det inte finns nagra
enkla, raka svar pd detta, men da tycker jag att det ocksa ska sdgas i talarstolen. Vi
har problem med att det under senare r har kommit ménga ménniskor fran lander
didr man har en helt annan syn pa de hir frdgorna 4n vad vi generellt sett har i
Sverige. De kommer kanske fran ldnder dér sexuell samlevnad mellan personer av
samma kon till och med ar forlagt med dodsstraff och dér detta Gver huvud taget inte
kan visas Oppet 1 det offentliga rummet.

Det dr klart att blir kulturkrockar nir manniskor kommer till Sverige och kanske ser
tvd mén eller tvd kvinnor halla varandra i handen pa staden. Det &r klart att det blir
kulturkrockar. Vi har en utmaning 1 detta som jag tror att vi maste ta pa mycket storre
allvar. Det handlar om mycket mer &n om hur man ska fa unga hbtq-personer att
organisera sig. Det dr ocksa bra att vi lar manniskor att géra det. Vi stdder det, men
utmaningen nidr vara kulturer krockar och nir de vérderingar vi vill std upp for i
Sverige krockar med de vérderingar som flera nyanlédnda fran en del ldnder har
tycker jag att vi bor jobba mer med det och fundera mer pd det. Dér tycker jag att vi
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alla har ett ansvar, och jag ar inte riktigt ndjd med det sdtt som ni i majoriteten har
svarat pa i den hér debatten.

AnfGrande nr 13

Anna Rantala Bonnier (FI): Fru ordférande! Jag vill besvara de fragor
som Erik Slottner stiller med nigra ord. Det &r klart att det & manga som kommer
till Sverige som é&r forfoljda pa grund av sin sexuella ldggning. De kommer med en
valdigt stor myndighetsrddsla och rddsla for att berédtta om de hir sakerna. Vi vet att
det behovs kompetenshojningar dir. Det behdvs en kompetenshdjning pd Migra-
tionsverket. Man kan fa hora rétt harresande historier om hur just hbtg-personer blir
bemotta dir. Men vi i staden jobbar ocksa med det, till exempel nir det géller stadens
boenden for ensamkommande, och alla stadens verksamheter ska ju hbtq-certifieras
och ha en hbtg-kompetens. Det ir jétteviktigt for att mianniskor som kommer hit fran
lander dir de kan riskera dodsstraff ska vaga berétta sin historia hér, ska viga leva
sina liv fullt ut och ska vaga ha relationer i Sverige. Dér har staden absolut ett stort
ansvar.
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§ 3 Interpellation om Stockholmshusens hyresniva (nr 2016:40)

AnfGrande nr 14
Borgarradet L 1 v h (V): Jag ber att fa hdnvisa till det utdelade svaret.

AnfGrande nr 15

Borgarradet L arsson (M): Fru ordférande! Tack for svaret pa interpellationen,
borgarradet! Interpellationen skrevs i april forra éret, och till skillnad fran nésta
interpellation fick vi det hér svaret redan 1 juni, men den har legat dérefter. Vi har
anda vintat ndstan ett ar pd debatten.

Men det passar mdjligen bra eftersom det handlar Stockholmshusens hyresséttning,
och den kommer ju att péverkas av den héjning som majoriteten vill gora av
tomtréttsavgilderna, vilket var en del av diskussionen. Det ir ett drende som vi ska
debattera senare i kvill, och det ska vi vél ocksa gora dd. Men oaktat vad vi anser om
sjdlva sakfragan har det hint en hel del sedan den hér interpellationen skrevs, och
darfor tar jag tillfillet i akt att frdga borgarrddet om det finns ndgon berdkning pa hur
de hér tomtrittsavgilderna kommer att inverka pa hyran for de olika projekt kring
Stockholmshus som &r pa gang. Och hur ser den 1 sa fall ut?

AnfGrande nr 16

Borgarradet L i v h (V): Nar det géller Stockholmshusen kommer inte tomtréttsav-
gélderna att spela nadgon storre roll for hyresséttning. Det har skett fordndringar sedan
interpellationen skrevs, och dem kommer vi att diskutera senare 1 kvéll. Det betyder
att avgidldsrintan inte dr s& hog som den var i borjan. Vara kommunala bolag
forklarar att de ar véldigt n6jda med den hér nya fordndringen. Vi har lovat att man
ska halla hyran i1 Stockholmshusen 25 procent ldgre &n 1 6vrig nyproduktion, och det
kommer att héllas oavsett tomtrittsavgilderna, Joakim.

Detta kommer att diskuteras senare i dag, men om man tittar pd hur tomtrattsavgal-
derna ungefir kommer att sld i staden, ser man att det ocksd ar en sdnkning av
tomtrittsavgilderna pa vissa hall, bland annat i flera av de omraden dir Stockholms-
husen kommer att byggas. Dérfor kdnner i alla fall inte jag ndgon oro for att
fordndringen av tomtréttsavgilderna kommer att 6ka hyrorna 1 Stockholmshusen.

Anf6rande nr 17

Borgarrddet Larsson (M): Fru ordférande! Den hir debatten skulle kunna
hamna pa det beslut som mojligen ska fattas i kvéll om tomtréttsavgélderna, och jag
tar upp det hér darfor att jag girna vill ha svar pa de frigor som jag har stéllt till
borgarradet i1 interpellationen. Det vore bra om de kom i den hir debatten. Vilka
atgirder anser Ann-Margarethe Livh att man ska sétta in for att garantera att den
aviserade hyran pa 7 500-10 500 inte overskrids? Det &r klart att de nyproducerade
fastigheterna kommer att paverkas av en rad olika faktorer. Tomtrittsavgilderna ar
en del. Vilka atgérder ser Ann-Margarethe Livh framfor sig att man ska sétta in for
att garantera att det héller sig inom det intervall som du sjélv har varit med och tagit
fram?

AnfOrande nr 18
Borgarradet Livh (V): Fru ordférande! Precis som jag tidigare sade har véra
bolag gjort analyser efter att det nya forslaget till beslut om tomtréttsavgélder har
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kommit. Vi kommer att halla I6ftet om 25 procent ldgre hyra dn 1 Ovrig
nyproduktion. Det bygger pa kalkyler som véara bolag gor, och véra bolag ar
verkligen seriosa. De kan det hidr med hur man rdknar fram hyres- och
produktionskostnader.

Jag tror att du kan vara alldeles lugn, Joakim. Jag &r det, vara styrelser &r det och jag
tycker att du ocksa ska vara det. De hir fordndringarna av tomtréttsavgilderna
kommer inte att pdverka hyrorna i Stockholmshusen.

Anforande nr 19

Borgarradet L ars s on (M): Nu handlar det inte bara om tomtrittsavgidlderna. De
fordndringar 1 lagstiftningen som trddde i kraft den 1 januari 2011 &r ju en
bidragande orsak till dagens situation. De togs fram efter ett EU-direktiv som
handlade om otillatet statsstod. Lagstiftningen har sedan dess fort med sig att
bruksvérdet sétts till den niva som hyresgastforeningen satt, och man har tecknat en
hyra darefter.

Bruksvirdeshyra ér det lagstiftade hyressittningssystem som anvénds 1 dag for att ta
hénsyn till fastigheten och ldgenhetsbestand ndr man sétter hyror. Det handlar om
utrustning 1 ldgenheter, gemensamma utrymme, tvéttstugor, trapphus och sa vidare.
Nu har Ann-Margarethe Livh aviserat en modell av detta i medierna som kallas
Stockholmdverenskommelsen eller ndgot sadant.

Det dr varken borgarradet eller Stockholms stad som faststiller hyran for en ldgenhet.
Nu sidgs det att det ska byggas ldgenheter som ska ligga inom ett intervall. Enligt den
faststéllda metoden for hur man sétter hyror 1 den hér staden kommer man 1 praktiken
att kunna franga den hiar modellen. Jag &r lite intresserad av vad borgarrddet menar
med detta. Att man ska halla sig inom ett intervall dr ett politiskt 6nskemal, men i
praktiken maste det finnas ett politiskt forum som ska besluta om hyrorna for detta i
botten. Ar det en ambition att politiskt sitta den hér ramen for Stockholmshusens
hyresnivd och diarmed frangd hyresforhandlingarna med hyresgéstforeningen? Eller
har du fatt ett 16fte frdn hyresgéstforeningen att man ska halla sig inom den héar
ramen?

Anf6rande nr 20

Borgarradet L i v h (V): Nu borjar Joakim diskutera hyressattningssystemet, och det
ar vl bra. Det som vi har beslutat om 1 bolagen och tillsammans med hyresgéstfore-
ningen &r att vi ska hitta ett hyresséttningssystem som motsvarar bruksvardet 1 dag i
Stockholm. Det dr beslutet. Exakt hur det hir systemet kommer att utformas sitter nu
bolagen och hyresgistforeningen och samrader om. Vilka faktorer kommer att spela
roll? Det kommer att vara alder, service, ldge och sa vidare. S& kommer det systemet
att se ut.

Nir vi introducerade Stockholmshusen, ndr vi tog fram den hér typmodellen, var det
for att vi skulle producera billigare och dirmed kunna halla nere hyreskostnaderna.
Det var dven ni 1 oppositionen med pd. Ni uttryckte flera génger att det var ett
mycket bra forslag. Det hoppas jag att ni fortfarande tycker. Vi anser att vi med
modellen med Stockholmshusen kommer att kunna pressa kostnader och hyror i det
svara laget vi har i Stockholm 1 dag. Vi har ett otroligt svart lage pa byggmarknaden.
Det vet alla som arbetar med bostadsfragor. Jag dr véldigt ndjd med att vi kommer att
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kunna gora detta. Hyrorna i Stockholmshusen kommer att vara 25 procent lagre én i
annan nyproduktion. Sedan handlar det naturligtvis om lite olika nivier beroende pa
alder, service, lage och sé vidare, och det ar en forhandlingsfraga.

Vi dr mycket stolta over Stockholmshusen. Det ér ett sétt att halla hyrorna i
Stockholms stad nere sa att alla stockholmare ska kunna ha en bostad.
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§ 4 Interpellation om Tekniska nimndhuset (nr 2016.:41)

Anforande nr 21
Borgarradet W anngard (S): Ordférande, fullmiktige! Jag ber att fa hdnvisa till
det utdelade svaret.

AnfGrande nr 22

Borgarradet Larsson (M): Fru ordférande, fullméktige! Jag vill tacka finans-
borgarradet for svaret, som i alla fall kom efter elva manader. Jag har atminstone fatt
svar pa en av fem frigor i den hir interpellationen. Det fér jag vél kanske ndja mig
med skriftligen, men jag kanske kan fa svar pa de andra muntligen.

Niér jag laste den forsta meningen i finansborgarradets svar tinkte jag att nu finns det
nog svar pd samtliga frdgor. Det star ndmligen: Finansborgarradet har avvaktat
underlag infor beslut i fastighetsndamnden och kommunfullméaktige for att sd bra som
mojligt kunna svara borgarradets fragor.

Eftersom vi har drendena om Tekniska ndmndhuset uppe till beslut i kvéll tinkte jag
att det passar bra att vi stéller vissa andra fragor som ocksa finns 1 interpellationen.
Hur mycket ar den hér fastigheten dar Tekniska ndmndhuset star varderad till under
forutsittning att den séljs till bostadsritter? Det dr en viss skillnad om vi pratar om
hyresritter eller om bostadsrétter. Hur mycket ar fastigheten virderad till om den
sdljs till bostadsrétter?

AnfGrande nr 23

Jan Valeskog (S): Vikanske kan spara den stora diskussionen till senare i
kvill, precis som borgarradet Larsson sade. Detta drende stir ju pa dagordningen
igen. Pa den direkta frigan finns det tva saker att sdga.

Den ér inte varderad pa det séttet darfor att det for det forsta finns en oklarhet nér det
giller vilka mgjligheter till bostadsexploatering som det finns pa den hér tomten 6ver
huvud taget. En del av den borgerliga oppositionen vill riva kiken och en del vill
bygga pa Klamparen 7. Det finns frdgor om vilken klassning den hér fastigheten har.
Det innebdr i sig problem nér det géller var man kan bygga.

For det andra dr ocksa ndrheten till vattnet och hur hog exploateringsgrad det finns
ett problem i sammanhanget. Det dr stora osdkerheter som redogors for i det har
arendet som vi ska diskutera 1 kvall.

Déaremot vet vi att det hér dr en betydligt béttre affér totalt sett nir vi nu kan bygga
om Klamparen for halva priset mot att bygga nytt i Soderstaden. Vi har helt andra
markvérden i Soderstaden, och de har 6kat sedan ni gjorde era berdkningar 2013. Det
kan jag aterkomma till. Det hiar handlar om totalekonomi. Det &r den bedomningen
som avgor vilken vdg vi har valt i det hér projektet. Men det ska vi aterkomma till
senare 1 debatten kvall.

AnfGrande nr 24

Borgarradet Larsson (M): Fru ordférande! Det &r ganska markvirdigt att Jan
Valeskog har kommit fram till att det hér 4r en béttre affar. Det som vi efterstrdvade i
den forra debatten om Tekniska ndmndhuset var att fi fram de kalkyler som alla
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pratar om. Det giller de kalkyler som rdknar ut hur mycket battre eller simre affar
det dr. Vi fir inget svar. Min frdga handlar aterigen om hur mycket marken dar
Tekniska nimndhuset stér, eller fastigheten som sadan, ar varderad till om man gor
om den till bostéder.

Ni har kommit fram till att det dr en battre affar att inte gora bostdder pé platsen utan
bibehélla det som kontor. Jag forutsdtter att det finns kalkyl. Jag vill veta om Jan
Valeskog har rdknat pa bostadsratter 1 det hér huset eller som nyproduktion eller om
han har riknat pa hyresritter. Det dr viss skillnad nér det giller kalkylen. Ni sédger att
ni inte far ihop kalkylen, och dé vill jag veta hur. Det 4r mycket enkelt. Man kan
ocksé fraga sig hur minga bostidder det handlar om.

Hur manga bostidder handlar det om? Vilken upplatelseform har majoriteten réknat
pa ndr det géller Tekniska ndmndhuset, det vill sdga i den befintliga fastigheten
respektive pd marken om man inte skulle bibehdlla den nuvarande fastigheten? Ni
sdger ju att ni har riknat pd detta, Jan Valeskog. Om sdger att ni har rdknat pa det
utgér jag ifran att ni har det, men ni morkar av ndgot skél. Ni beréttar det inte for oss.
Handlar det om bostadsritter eller hyresrétter? Det dr en mycket enkel fraga. Hur
manga ldgenheter handlar det om pa den plats dér Tekniska nimndhuset star i dag?

Anforande nr 25

Jan Valeskog (S): Det har inte rdknats pd detta. Skélet &r att vi inte vet om
det 6ver huvud taget gér att bygga bostdder pa den hér platsen. Det géller oavsett om
vi pratar om 500 eller 1 200 bostéder, vilket ni 1 oppositionen har olika uppfattningar
om. Det vi réknar pd ar att vi fir betydligt lagre kostnader genom att vi bygger om
for ungefar 1 miljard. Vi slipper bygga for 2 miljarder 1 Soderstaden. Vi kommer att
fa helt andra intdkter fran marken i Soderstaden, och det har ocksé foridndrat kalkylen
helt.

Man kan inte bara rikna pé en enda sak. Man méste naturligtvis rékna pa alla delar.
Vad kostar det att bygga om? Vilka virden har de tre fastigheterna som ér kvar? Vi
kommer att kunna bygga bostdder i en av de hir fastigheterna. Jag kan inte svara pa
hur manga det handlar om. Jag kan inte heller svara pa virdet i dag. Mycket av detta
ska vi ocksa utreda. Det &dr en del av uppdraget. I det drende som vi ska diskutera
senare 1 kvill handlar det om ett projekteringsuppdrag pad 100 miljoner kronor dar vi
kommer att {4 klarhet i en hel del av de hér siffrorna. Vi kommer ocksa senare att fa
klarhet i hur stora virden vi har 1 S6derstaden efter den tavling som pagar.

Men vi vet helt solklart att det radder stor osdkerhet ndr det géller att gora det som
Joakim Larsson vill, nimligen att bygga 500 eller 1 200 bostidder, av de skil jag
ndmnde. Vi vet att det dr hdlften s dyrt att renovera som att bygga nytt. Vi vet att
okningen &r kraftigt, minst 50 procent, for marken 1 S6derstaden och att det hir ar en
bra affér for staden totalt sett. Det ni foresldr i er reservation senare i dag dr en dalig
affar.

AnfGrande nr 26

Borgarradet L ars s on (M): Fru ordférande! Debatten kommer att fortsétta i det
arende vi har 1 kvill. Men med tanke pa interpellationen tycker jag att det ar tragiskt
att det ar sa svart att fa fram ett svar fran majoriteten. Jan Valeskog sdger hir i
talarstolen att markvérdena har 6kat och att det ar helt andra markvérden an tidigare,
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men sedan sdger han att man inte vet vad Tekniska ndmndhusets mark ar vird, det
vill sdga den fastighet som ligger i centrala Stockholm. D4 har man inte rdknat. D4
har man ingen kontroll alls. Det man har rdknat pd dr vad man kan goéra 1 Soderstad-
en. Det hor ihop, men d& méste man veta vad marken vid Tekniska ndmndhuset
faktiskt dr vard och vad man kan gora med den. Jag tror att ni vet det mycket vél.

Det vore en mindre skandal om ni gar med pd att tappa mojligheten att flytta ett
forvaltningshus till en forort for att sedan kunna bygga bostiader pa en plats for att ni
inte vet om markvérdet ar tillrackligt bra for att det ska bli en bra affar. Det &r vél
inte mojligt att det dr sa att ni inte vet att marken 1 innerstaden antagligen dr mer vard
an marken i Soderstaden? Det ér vil inte mojligt att det finns ndgonting annat i detta
som gor att ni dr tveksamma? Handlar det om det dir strandskyddet du har pratat
om? Eller handlar det om nagonting annat? Jag har full forstaelse for att projekt inte
gér att genomfora. Det finns mojligheter att arkitektritningar och annat gor att det blir
fordyrade kostnader. Jag har sjdlv sett det. Jag har full respekt for det, men det krévs
vil dndéd av en majoritet att man kan redovisa det 1 drendet. Vi har till och med fatt
minoritetsaterremittera ett drende i dag som berdr detta just for att vi inte far svar.
Och jag fér inga svar i den hdr interpellationsdebatten heller. Jag tycker att det ar
sorgligt, men vi borjar vénja oss.

AnfGrande nr 27

Jan Valeskog (S): Det som Joakim Larsson inte verkar ha forstatt, vilket era
skilda synpunkter i oppositionen i den hir fragan ar ett bevis pa, dr om det gér att
bygga 50, 500 eller 1 200 bostader. Oavsett vilken siffra som Joakim Larsson star hir
och kriver att vi ska rdkna pa dr den osdker ndr det giller klassningsfrdgan om
byggnaden och strandskyddet. Man har ingenting att utgd fran som ar trovardigt. Det
ar tvdrtom en jdttestor risk. Vi kan hitta pa en siffra och rikna pa den. Det dr hur
enkelt som helst, men den har ingen relevans och trovérdighet. Det som har relevans
och trovardighet ar det vi kan rikna pa. Vi kommer att fa exakta siffror pa det nér vi
har projekterat klart ombyggnationen. Vi vet att det kostar fruktansvdrda pengar, 2
miljarder, att bygga nytt. Det &r bortkastade pengar nér vi kan fa privata aktorer som
betalar vildigt bra for den marken i Soderstaden. Det hiller inte att kalla det for
forortspriser. Det dr véldigt hdga priser vi pratar om 1 Soderstaden. Det kommer vi
att bli varse nér tavlingen &r klar.
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§ 6 Interpellation om forutsdttningarna for en likvirdig tillgang till specialsalar for
Stockholms grundskoleelever (nr 2016:44)

AnfOrande nr 28
Borgarradet Bure I 1 (S): Jag ber att fa hdnvisa till det utdelade svaret.

Anf6rande nr 29

Borgarradet Brinck (M): Ordforande! Det hdr kan bli jattespdnnande. Jag &r
uppenbarligen inte Sara Jendi Linder, och skolborgarradet har uppenbarligen inte
ndgon storre aning om vad det dr vi ska prata om. Det ska bli spdnnande att se var
detta landar nagonstans. Anledningen till att jag tar den hér debatten dr att Sara inte
langre dr ledamot i fullméktige.

Jag tycker att svaret innehaller en del viktig information. Det &r mycket riktigt s
som borgarradet sdger att friskolornas lokalsituation dr nigonting som provas i
samband med att Skolinspektionen medger tillstind for dem att bedriva
skolverksamhet. Daremot tycker jag nog att skolborgarradet lite lattvindigt forsoker
avhinda sig sitt ansvar. Han &r faktiskt ansvarig for alla grundskoleelever i
Stockholm och inte bara for dem som gar i kommunala skolor.

Jag tycker inte heller att den avslutande passningen om att idrottshallarna dr en fraga
for idrottsforvaltningen ar sa forfarligt overtygande. Senast jag undersokte saken
tillhorde skolborgarradet och idrottsborgarradet samma parti. Jag utgér ifrén att man i
detta parti da och da traffar varandra och da kan diskutera gemensamma fragor och
gemensamma utmaningar som kriver en 16sning. Ar det si att man inte redan har
gjort det pa detta omrade skulle jag allvarligt vilja uppmana borgarrdden Bjuggren
och Burell att ta ett lite samtal om den hér fragan snarast. Det hir dr ndmligen
problematiskt.

Sedan den hér interpellationen skrevs har vi dessutom, och det kan kanske vara bra
for fullméaktige att veta det, fattat beslut om inrdttande av kommunala skolor pa nagra
stillen i staden dir de hir fragorna inte heller ar tillfredsstillande 16sta och dar man
inte heller har den tillging till idrottslokaler som man egentligen bor ha. Dar kommer
eleverna att hinvisas till att bedriva sin skolverksamhet pé réitt ménga olika stéllen.
Jag vet precis lika vél som Olle Burell vad skilen till detta &r, nimligen en extremt
anstridngd situation nér det géller dels tillgdng till existerande lokaler, dels mgjlighet
att bygga nya. En stor skola som staden projekterade, ndmligen Trekantens skola,
fick ju nej 1 Mark- och miljodverdomstolen for inte sa lange sedan. Det dr den typen
av utmaningar vi hela tiden har nér vi ska bygga nya skolor.

Men jag tycker inte riktigt att det duger att skylla friskolornas knepiga lokalsituation
pa Skolinspektionen och avhidnda sig sitt eget ansvar samtidigt som man sjilv
faktiskt inréttar skolverksamhet i1 lokaler dar tillgdngen till den hér typen av lokaler
inte heller dr sdkrad. Det kommer att bli jétteproblem.

Anf6rande nr 30

Borgarrddet Burell (S): Fru ordférande! Tack for inldgget angdende Sara Jendi
Linders interpellation, borgarradet Brinck! Det ar sjdlvklart sa att vi har ett gemen-
samt ansvar att se till att alla barn och ungdomar i Stockholm far mgjlighet att ga i en
bra skola och forskola. Vid otaliga tillfallen har vi upprepat det sjdlvklara faktum att
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alla seriosa skolhuvudmaéin, kommunala och fristiende, som finns i den héir staden
maste ha ett gott samarbete och att vi pa alla sétt forsoker att gora det &nnu béttre.

Det ar dnda sa, precis som framgar av svaret, att varje skolhuvudman som bestdmmer
sig for att bedriva verksamhet och utdka verksamheten maste ta ansvar for att hitta de
lokaler som behovs. Dérfor anser jag att jag i min roll som ordférande i utbildnings-
nidmnden och ordférande i SISAB inte kan krdva av stadens tjinstemén i de tva
organisationerna att de, forutom att ta sig an den jitteutmaning som det innebér att
skapa nya lokaler och utdka kapaciteten for den verksamhet som vi har tagit pa oss,
ocksa ska svara for lokalplaneringen for alla andra skolaktorer. De &r verkligen
tillgéngliga och samarbetsinriktade och forsoker pd olika sétt hjdlpa till att hitta
l6sningar, och det sker ofta via underhandskontakter. I SISAB:s lokaler har vi ocksa
ett antal fristdende aktdrer. Det har ocksa byggts skolor pé senare tid som redan fran
borjan har varit avsedda for fristdende aktdrer. Jag vill mena att vi pa ett ansvarsfullt
sdtt tar hand om den utmaning som vi sjdlva har sagt att vi vill ha. Vi kan se ett okat
tryckt till manga skolor, inte minst de kommunala, som stéller oss infor stora
utmaningar.

Nér det géller idrott dr det helt riktigt som borgarradet Brinck séger att i ndgra av de
skolprojekt som nu sitts igang, dir det 4r mycket glddjande att 6ver huvud taget gér
att inrdtta utokad grundskolekapacitet, till exempel pa Norrmalm dir vi har
Observatorielundens skola, innebér det behov av speciallosningar — det far vi sdga att
det &r — under en inkdrningsperiod och en dvergangsperiod. Det dr samma sak med
den nodvindiga jittedkningen av kapaciteten pd det som blir Anna Whitlocks
gymnasium dér idrottskapaciteten fortfarande aterstér att 16sa. Dérfor ligger vi pa alla
andra aktorer som kan péverka situationen stenhart for att se till att det sker.

Vad ér alternativet om vi inte skulle hitta pragmatiska speciallosningar 1 vissa lagen?
Ja, det dr att man blir tvungen att borja pendla ganska langt &t hall som man kanske
inte vill pendla &t.

Anforande nr 31

Borgarradet Brin c k (M): Ordforande, fullméktige! Jag ar det forsta att inse att
ibland kréver situationen att man vidtar en del atgérder som inte &r helt ortodoxa och
att man dé ocksd kan hamna i situationer som hade sett véldigt annorlunda ut om
man hade kunnat planera allting frdn borjan. Men om vi ska titta pa de hér skolpro-
jekten som staden nu gar in 1 ar det faktiskt sd att ndr det géller till exempel de nya
skollokalerna pd Norrmalm &r det inte bara idrottslokaler som saknas. Det kommer
inte heller att finnas kok och matsal, vilket ocksa dr bekymmersamt. Att sldppa ut
drygt 1000 gymnasieelever frdn Anna Whitlocks gymnasium till gymmen pa
Kungsholmen, vilket kommer att bli en 16sning som de kommer att ha tillgang till
under overskadlig framtid eftersom det fortfarande inte &r klart var, hur eller nér nya
idrottslokaler pd Campus Konradsberg ska kunna std klara, ar inte heller en bra
16sning.

Jag tror egentligen inte att vi dr sa forfarligt oense om detta. Jag tror dessutom att
Sara skrev den hir interpellationen med utgangspunkt i en debatt som rasade just da,
och det ar trots allt ndgra manader sedan. Jag forstar att man ibland méste vidta
atgdrder som inte &r helt idealiska, men staden har ett ansvar for alla grundskoleele-
ver. Jag vet att SISAB forsoker vara tillmotesgdende. Jag vet ockséd att det finns
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fristdende skolor som hyr lokaler av SISAB, och jag vet ockséd att skollokaler ar
viardefulla tillgdngar. Det manga som sliter och drar i dem. Det 4r manga som sliter
och drar i idrottslokaler under skoltid och dven efter skoltid, for da kommer
idrottsforeningar in och vill dela pa lokalerna och utnyttja dem.

Men jag vill upprepa det jag sade i mitt forsta inldgg. Jag tror faktiskt att ett samtal 1
nirtid med idrottsborgarradet, som sd oerhort behidndigt sitter precis bredvid
skolborgarradet i salen just nu, om de hér frigorna inte bara dr dnskvért utan ocksa
helt nédvéndigt eftersom vi inte ens kan garantera eleverna i de kommunala skolorna
tillgang till adekvata idrottslokaler. Da tycker jag inte att det finns anledning att sétta
sig pa sina hoga héstar nér det giller friskolornas planeringsforutséttningar.

AnfGrande nr 32

Borgarradet Bure 11 (S): Fru ordférande! Jag vet inte om jag har satt mig pa nagra
hoga hastar. Jag konstaterar bara hur skolsystemet 1 Sverige fungerar. Trots att vi
skulle kunna sdga att det 6ver huvud taget inte dr vért problem har vi manga insatser
som syftar till en god samverkan. Vi har ménga underhandskontakter. Och for att
ingen ska tro ndgonting annat dr det sjdlvfallet sa att borgarrddet Emilia Bjuggren
och jag, som sitter bredvid varandra, har tillfélle att inte bara ga ut utanfor denna sal
och 16sa saker, utan vi triffas regelbundet och har sirskilda méten om just de hir
frdgorna.

Det finns vildigt tydliga planer som borgarradet Brinck kan ta del av som géller bade
tillgéngliggdrandet av idrottssalar och konstgriasplaner och ménga andra saker som
kravs for att vi ska kunna bygga ett vixande Stockholm pa ett smart sitt som sparar
pengar at skattebetalarna och gor att bade barn och ungdomar far bra en skola och
tillgang till idrottslokaler och att &ven foreningslivet i dvrigt kan komma &t de lokaler
som vi har och som stdr tomma 1 vildigt hog utstrickning pd kvéllar och helger. Dér
har det gatt dnnu snabbare dn vad vi vdgade hoppas i vart projekt att dppna fler
skollokaler. Jag tycker verkligen att arbetet dr pa ritt vag.

Anf6rande nr 33

Borgarradet B rinck (M): Jag dr inte helt sdker pa att staden hade kunnat siga att
det hdr inte dr vért problem, for det dr vart problem. Alla grundskoleelever i
Stockholm ar véart gemensamma ansvar. Det dr ocksa vart ansvar att se till att de har
tillgang till lokaler som fungerar for den verksamhet som ska bedrivas i dem och att
de har tillgéng till den bésta skola vi kan erbjuda snarare én att resa nya staket mellan
det kommunala huvudmannaskapet och de fristdende huvudménnen dérfor att det ar
det faktiskt ingen som tjénar pd, allra minst eleverna i de kommunala skolorna.

Interpellationen handlar 1 forsta hand om skolelevernas behov av lokaler. Nér det
giller forsoken att Oppna skollokaler efter skoldagens slut, som jag ocksd nidmnde
tidigare, for idrottsverksamhet och till exempel kulturskolans verksamhet, som ocksa
har behov av skollokaler, dr vi helt 6verens. Sedan vet bade Olle och jag att det inte
ar fullt s@ enkelt som man kan tro. Det stdller en védldig massa krav pd hur man laser
och vem som é&r ansvarig om det hander nagonting. Maste man ha en vaktmaéstare pa
plats? Men ambitionen, som vi fullstindigt delar, dr att skollokalerna ska vara
tillgédngliga efter skoltid i mycket storre utstrickning &n vad som hittills har varit
fallet, bade for idrottsverksamhet och inte minst for kulturskolans verksamhet. Men
det ar inte riktigt det den hér interpellationen handlar om.
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AnfGrande nr 34

Borgarradet Burell (S): Fru ordférande! Borgarrddet Brinck och jag har
mojlighet att diskutera skolfrdgor i utbildningsndmnden, men jag passar pd hir, nar
vi kan halla 6vriga fullméktige som gisslan, att fortsdtta det upplysningsarbete som
Cecilia Brinck sa fortjanstfullt har paborjat om de stora utmaningar som skolplane-
ringen dr forknippad med. En av de storsta utmaningarna ar den fluktuering som sker
och de olika trender som gar 6ver decenniers tid eller pa nagra ars sikt. Det kan ha att
gora med att en skola far ett vildigt gott rykte helt plotsligt av goda anledningar och
manga elever soker dit. Det kan ocksa vara sa att det dr det motsatta, att en skola far
ett daligt rykte. Det kan ha hint ndgonting, att rektorn dr délig eller vad det kan vara,
som gor att elever flyr darifran till andra skolor. Alla de hér elevstrémmarna é&r
mycket svara att forutséga. Darfor ar vi &nnu mer beroende av samarbete, 1dngsiktig
planering och 6vergripande prognoser. Dir tar staden hdjd och planerar for att alla
barn och ungdomar ska f4 tillging till skolplatser.

SISAB har ett beting nu pad 55 000 nya elevplatser i forskola och grundskola till
2040. De jobbar stenhart for det. Det blir 5 000 nya elevplatser bara i &r. Och detta
giéller oavsett driftsform. Hur mycket man &n kan ha véxt upp i en bruksort, som jag,
med vildigt langvarigt socialdemokratiskt maktinnehav kanske inte ens jag tror att vi
kommer att regera mer dn kanske 12 eller 20 ar 1 strick hiar. Om 20 ar kanske det blir
en borgerlig majoritet som vill ha vildigt manga friskolor i lokaler som passande nog
finns dér eftersom var planering nu utgar ifrdn att vi ska ha skolor sa att det ricker
fram till 2040 oavsett driftsform.

Nir det giller de skolor som vi nu har pd gang finns en mycket stark efterfrdgan pa
kommunal verksamhet. Men vi ser ocksd, glddjande nog, duktiga aktorer pd den
fristdende sidan som utdkar sin verksamhet. Det ér vi alla glada {or.
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§ 11 Muntlig fragestund
Fraga nr 1. Stockholms stads strategi mot valdsbejakande extremism

AnfGrande nr 35

Borgarradet Konig Jerlmyr (M): Herr ordférande! Nu har mer an halva
mandatperioden gatt, och turerna kring hur Stockholm ska hantera &tervandare néar
det géller extremism dr minst sagt ogenomtrangliga. Forst skulle extremisterna mdtas
av bostad och fortur till jobb, men efter massiv kritik fran nationella experter
backade man. I stillet vddjade majoriteten till oss att i ett blockdverskridande
samarbete dndé enas kring ett antal olika punkter och en handlingsplan. Detta var ett
arbete som jag maste sdga att Alliansen var pddrivande for nédr det handlar om
innehallet.

I detta blev vi lovade att bade experter och Forsvarshogskolan skulle komma in och
jobba med de lokala handlingsplanerna, som &nd4 ar viktiga for arbetet. De skulle
levereras fore arsskiftet. Men vad har skett? Det ar inte mycket. Inga lokala
handlingsplaner har presenterats. Nar kommer de? Det dr min fraga. Avser man att
arbeta individuellt med aterviindare? Vilken beredskap har Stockholms stad i kampen
mot terrorn?

Karin Wanngéard! Hur lange ska ni forhala de lokala handlingsplanerna?

AnfGrande nr 36

Borgarradet W ann gard (S): Ordforande, fullméktige! Jag svarade pa 1 stort sett
exakt samma frdga den 30 januari, d4 det handlade om program mot valdsbejakande
extremism. Jag sade dé liksom jag sdger nu, och det dr det som géller fortfarande: De
kommer att komma fram i T1:an, det vill sdga fore sommaren.

Det du fragade nu som ett tilldgg till detta géller Forsvarshogskolan. Av en ren
tillfallighet har jag avtalet med Forsvarshogskolan framfor mig. Det har florerat
rykten att vi pa ndgot satt skulle ha avbrutit arbetet. Vi har hitintills anvént Forsvars-
hogskolan till en kostnad av 250 000 kronor. Vi har fortfarande ett pdgaende avtal
som giller till den sista juni angdende att vi har mdjlighet att anvénda ytterligare
resurser fran Forsvarshogskolan.

Vi har under tiden ocksa péd stadsledningskontoret anstéllt en person, en central
samordnare, mot véldsbejakande extremism: Christina Kiernan, som kommer fran
polisen. Detta har naturligtvis ocksé satt fart pa arbetet.

Man kan ibland i debatten fa uppfattningen att ingenting gors. Detta ar felaktigt. Vi
arbetar mycket, mycket bredare i dag. Stadsdelsndmnderna dr involverade. Lokala
samordnare finns pa plats 1 sd gott som alla stadsdelar. Jag ska ocksd podngtera att
detta dr ett arbete som sker framst frdn Sdpos sida. De har koll pa vilka individer det
handlar om. Det staden gor r att forsoka forhindra ideologiskt motiverande vald och
radikalisering. Det ar dér stadens arbete sker, och det sker redan i dag.

Anf6rande nr 37
Borgarrddet Konig Jerlmyr (M): Forseningarna dr mycket olyckliga. Jag
har ocksé ldst avtalet, och vi har varit 1 kontakt med Forsvarshogskolan. Det pagar
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alltsa inga ytterligare samarbeten, som det star i avtalet, utan det finns inget mer an
det man har paborjat. Man avvecklade det i hdstas. Forsvarshogskolan lag pa, for i
del tva 1 avtalet, som man har fakturerat for, ingar en stor konferens. Men den har
inte blivit av. Jag vet att Forsvarshogskolan under hela hosten forsokte trycka pa
Stockholms stad och fraga: Néar ska vi ha den hir stora konferensen som ett led i vért
arbete? De fick inget gensvar, och till slut kdnde de sig tvingade att fakturera hela
kostnaden.

Stockholms skattebetalare har alltsd betalat pengar for en konferens som aldrig har
blivit av. Detta kostade sammanlagt 250 000 kronor sammanlagt. Det gillde alltsa
inte bara konferensen, men den var en del i arbetet. Jag frigar mig: Ar det sa vi tar
hand om véra gemensamma resurser? Magnus Ranstorp kallar detta for ett arbete pa
forskoleniva. Men Stockholm dr ingen lekstuga. Jag tycker att det dr dags att ta detta
pa allvar.

Anforande nr 38

Borgarrddet Wanngdrd (S): Det dr just det jag gor. Jag tar detta pa fullaste
allvar. Det dr anmirkningsvirt att du forsdker bedriva och gora populistisk opposi-
tionspolitik av en sd pass allvarlig fraga. Punkt 2 1 avtalet lyder: Analys och
metodstdd. Stod till lokalt utvecklingsarbete. I samband med efterfragad implemente-
ring av riktlinjerna i handlingsplanen for uppf6ljande, analys och metodstod med
leverans under hosten berdknas per timme. Det star ingenting om nigon konferens i
avtalet. Lds avtalet, Anna Konig Jerlmyr! Det skulle vara en bra grund.

Forsok inte att sdga att vi ingenting gor! Det vi gor i den hér staden i dag ar si
ofantligt mycket mer dn vad som gjordes for fem, tio eller femton ar sedan. Det dr
det som é&r det fantastiska: Vi jobbar bittre med de hér fragorna i dag. Och vi kan
sakert gora dnnu bittre ifrén oss.

Anf6rande nr 39

Borgarrddet Konig Jerlmyr (M): Herr ordférande! Det gar jéttebra. Det ar
fantastiskt. Stockholm é&r en ledstjdrna i1 arbetet. Det dr ocksd darfor terrorexperter
kallar arbetet for ett svart hal eller ett arbete pa forskoleniva. Det &r bra att initiativ
togs, men man skulle inte ha avvecklat samarbetet med Forsvarshogskolan. Det
pagar inget samarbete. Man har inte fortsatt. Man har haft ett muntligt avtal om en
stor konferens, som man inte har fullfoljt. Jag har ocksd ldst avtalet noga, och
konferensen skulle ha ingétt.

Vi har en minister som inte kan ndgonting pd nationell nivd, och vi har handlings-
planer som inte har kommit fram och som skulle ha varit klara vid arsskiftet. Det ar
klart att detta dr oerhdrt orovdckande. Vi har 150 atervindande i Sverige just nu. Tva
av dessa har redan varit inblandade 1 attacker 1 Paris och Bryssel. Fragan dr: Hur ér
Stockholms beredskap egentligen? Nar far vi se de lokala handlingsplanerna? Den
expertisen maste hdmtas fran experter och fran Forsvarshogskolan, och inte frén de
lokala stadsdelsndmnderna.

Anf6rande nr 40
Borgarrddet W ann gard (S): Det dr spAnnande att du forst hanvisar till punkt 2 i
avtalet, dar du inte far beldgg for det du tidigare pastod. I ditt svar sédger du da: Nej,
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det star inte 1 det avtal som jag har ldst s fantastiskt noggrant. Det dr nagonting
annat som géller. Du maste bestimma dig i debatten for vad det dr som ska gélla.

An en gang kan jag bara upplysa fullmiktige, ahorare, press och alla intresserade: Vi
arbetar med frigan varje dag. Vi har en central samordnare pé plats, vilket inte den
har staden nidgonsin har haft i sin historia. Vi arbetar lokalt ute pd stadsdelsnamnder-
na for att forhindra varenda person att bli attraherad av och vilja gi in i1 véldsbeja-
kande extremism. Det dr det arbetet som &r sd extremt viktigt. Det dr detta vi arbetar
for, och det ar jag stolt over.

Fraga nr 2. Stadens arbete mot valdsbejakande extremism

AnfOrande nr 41

Borgarrddet Ed h ol m (L): Herr ordférande! Jag blir faktiskt ledsen nér jag hor
finansborgarradet Karin Wanngérd sa extremt hart och oforsonligt diskutera denna
frdga. Nir vi slingde det egendomliga papperet i papperskorgen — det som var nigot
hemmasnickrat som Miljopartiet hade tagit fram — tog vi, och jag personligen, ett
stort ansvar for att vi skulle f& en blockdverskridande Overenskommelse. Det ar
uppenbart att finansborgarradet inte tycker att den ska hedras framdver. Hon har inte
gjort ndgra som helst forsok att informera oss eller att se till att man uppfyller det
som star i utldtandet.

Darfor skulle jag vilja friga Karin Wanngard: Pa vilket sitt involveras externa
experter nu? Och varfor har samarbetet med Forsvarshogskolan avslutats?

AnfGrande nr 42

Borgarradet Wanngédrd (S): Ordforande, fullmdktige! Vi har fortfarande ett
avtal med Forsvarshogskolan. Det ér precis det avtal som vi skrev med Forsvarshog-
skolan under foregaende ar. Detta avtal och uppdrag giller till och med 2017-06-30.
Detta datum har inte infallit #nnu. Aven om vi nir detta datum infaller kinner
ytterligare behov av att samarbeta med Forsvarshogskolan tror jag att vi har
mojlighet att skriva nya avtal med Forsvarshogskolan.

Lotta Edholm péstér att vi inte ens har kontakt med Forsvarshogskolan. Det avtalet
stipulerar ar vad skolan de facto fakturerar oss. Staden kan i vissa ldgen ocksa ha
kontakt med Forsvarshogskolan utan faktura. Det dr ett spannande uppldgg, men det
kan fungera sa att staden har kontakt med statliga verk och myndigheter utan att
faktura utvéxlas. Det sker ocksa i detta lage.

Jag tycker att det &r jdttebra att vi har haft och fortfarande har stort fokus pa dessa
fragor. Vi ska ha ett stort fokus pd dem, och de lokala programmen kommer att
presenteras 1 respektive ndmnd som har detta uppdrag under T1:an. Det kommer att
involvera fler som arbetar med fragan. Det 4r dér de lokala utvecklingsprogrammen
mot véldsbejakande extremism &r sd viktiga. De bearbetas fram sé att det inte endast
blir en pappersprodukt som har fa birare ute i verkligheten.

Jag ska passa pa att tilldgga att det har gjorts informations- och kursinsatser for
anstéllda sé att man ska kunna se ett tidigt beteende for att just motverka valdsbeja-
kande extremism.
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Anforande nr 43

Borgarrddet E d h ol m (L): Kommunstyrelsen ska bistd stadsdelsndmnderna i det
lokala analys- och planarbetet efter avstdmningar med extern forskningsledande
expertis. S& star det 1 drendet. Detta arbete skulle ha varit slutfort vid arsskiftet. Intill
arsskiftet, nér arbetet egentligen skulle vara klart, har det inte tagits nagra som helst
kontakter sedan september 2016.

Arbetet ska snart vara slutfort. Forsvarshogskolan har meddelat att de ocksa behover
lite planeringstid. Snart har detta halva ar gétt. Ni anvinder er inte av Forsvarshog-
skolan. Det ar vél lika bra att sdga att detta samarbete dr avslutat och att ni inte
anvinder er av ndgon extern expertis, for det gor ni de facto inte. Jag tycker att det ar
besvdrande, for vi har ndgra av virldens mest ledande experter pa omradet ett par
kilometer héarifran, och Stockholms stad har nu valt att avsluta samarbetet.

AnfGrande nr 44

Borgarradet W ann gard (S): Jag tycker att det ar oerhort besvirande att du séger
nagot som inte dr sant, Lotta. Det dr inte sant. Vi har ett avtal med Forsvarshog-
skolan. Vi arbetar genuint med att f4 fram programmen.

Du pastar att vi inte samarbetar med Forsvarshdgskolan. Jag vet till slut inte vad jag
ska sdga. Jag har avtalet framfor mig. Vi samarbetar med Forsvarshogskolan. Vad ér
problemet, forutom att du vill pastd att vi gor ndgonting som vi de facto inte gor?

Sorry!

AnfGrande nr 45

Borgarrddet Edholm (L): Jag kan bara konstatera att finansborgarradet ar
ungefar lika kunnig 1 dessa fragor som Alice Bah Kuhnke, och det dr vildigt, vildigt
lite.

Ja, det finns ett avtal. Men detta avtal anvinds de facto inte nu. Den senaste
kontakten mellan staden och Forsvarshogskolan togs i september 2016. Min friga
kvarstar: P4 vilket sdtt samarbetar Stockholms stad i dag med Forsvarshogskolan?
Svaret pd frdgan dr att man inte gor det, for man har inte utlost den mojlighet som
finns 1 avtalet att fortsdtta med arbetet. Detta arbete dr nedlagt.

For de manniskor som nu atervénder efter att ha krigat for ISIS, for de manniskor
som har rdkat ut for denna terrorism och for Stockholms stad &ar detta de facto
livsfarligt. Avtalet finns, men det anvénds inte.

Anforande nr 46

Borgarrddet Wanngdrd (S): Vi har ett avtal med Forsvarshogskolan. Det
viktiga arbete som vi gor just nu &r att ta fram de lokala programmen sa att det de
facto finns bérare. Vi arbetar med detta.

Du kommer in pé sjdlva sakfrdgan. Jag kan siga sa hdr: [S-krigare som &tervander till
Sverige har Sépo kontroll pa. De ska lagforas, och de ska std for det som de har gjort.
Det dr inte stadens uppgift. Det dr Sdpos och rittsvisendets uppgift. Det staden ska
gora dr att forhindra ménniskor att komma in i valdsbejakande extremismrorelser.
Det dr dér arbetet ska ske.
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Vi jobbar brett med fragan till skillnad mot hur det har varit férut. Det &r det som ar
bra, och det dr det som ar positivt. Men ni vill inte krama det positiva. Ni forsoker
hitta pa problem som inte existerar.

Fraga nr 3. Hur dr stadens skydd mot anlitande av svart arbetskraft?

AnfGrande nr 47

Per Ossmer (SD): Herr ordférande! Jag ska gora det enkelt for mig och citera
revisorsgrupp 1, som har gjort en revisorsrapport, nr 5/2017: “Rapporten visar att
ndmnderna och bolagen behover stirka det forebyggande skyddet mot anlitande av
svart arbetskraft. Det forutsitter att det finns ett tydligt regelverk om vilka krav som
ska stillas och hur dessa ska foljas upp. Atgirder for att hindra nyttjande av svart
arbetskraft brister 1 flera avseenden. Revisionen rekommenderar darfor att tillamp-
ningsanvisningar, riktlinjer och anvisningar for att forebygga och folja upp ett
regelstridigt utnyttjande av arbetskraft fortydligas och pa ett effektivt sitt kommuni-
ceras till berorda parter.”

Darfor, borgarradet Wanngard, har jag tvd fragor: Varfor har det blivit s hir, och
vad kommer man att gora at saken?

AnfOrande nr 48

Borgarradet Wanngard (S): Ordforande! I stadens program for upphandling
och inkop fastslar vi att vi ska gora affdrer med seridsa leverantdrer som betalar skatt
och sociala avgifter och, naturligtvis, 1 ovrigt foljer lagar och regler.

Konkurrensfordelar ska inte kunna uppnds av leverantorer genom att de exempelvis
bedriver oseridsa verksamheter eller dumpar loner, inte betalar in for pensioner,
forsdkringar och sd vidare. Darfor ska vi stélla seriositetskrav.

For att sékerstélla detta har staden en dverenskommelse med Skatteverket som har
gillt sedan 2009. Skatteverket har sirskilda kontaktpersoner for staden som svarar pa
frdgor och haller utbildningar for stadens anstéllda. Skatteverket bistar staden med
information som ror alla berdrda bolag och foretag infor upphandlingen och dven
regelbundet under avtalstiden. Det dr sjdlvklart att vigledning om seriositetsprovning
ska beskrivas i praktiken. Stadens ndmnder och bolag méste vara vil insatta i vad
detta de facto giller i verksamheten for leverantorer och 1 deras tur
underleverantorer.

Vart framsta arbetssétt dr naturligtvis att samarbeta med Skatteverket men ocksé att
stilla hdrda krav vid upphandling. Vi ska sdkerstilla sjysta villkor, och vi forsoker
slippa dessa problem 6ver huvud taget. Om det finns problem ska det upp till ytan
omedelbums sa att vi kan atgirda de fel som finns.

AnfGrande nr 49

Per Ossmer (SD): Vi dr nog Overens om vad som ska och bor goras.
Problemen é&r, som revisionsrapporten fastsldr, att det de facto inte riktigt sker i
verkligheten.

Huvudentreprenoren ska folja upp sina underleverantdrer nér det giller att de betalar
sina avgifter, skatter och sociala avgifter. Det finns regler om att man inte ska anlita
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svart arbetskraft, men de verkar inte riktigt f6ljas. Som det star i revisionsrapporten
har man inte nagra riktlinjer for hur man ska agera nér det kommer fram att det trots
allt finns svart arbetskraft pa de stillen som &ar aktuella. Sjdlva undersdkningen
innefattar bara tre stycken objekt.

Revisorerna sdger ocksd att det inte finns nédgra rutiner for att kontrollera att
huvudentreprendrerna foljer upp och kontrollerar sina underentreprendrer och att de
foljer de regler man har kommit dverens om. P4 Ostermalm har det fungerat bittre,
men pa de tvé andra stillena har det varit simre.

Anf6rande nr 50

Borgarradet Wann gard (S): Det ér klart att vi skulle behdva fler verktyg for att
komma till rdtta med detta. Ett &r manatlig redovisning for foretagarna nér det géller
skatter och avgifter i stéllet for de preliminéra skatteredovisningar som sedan arsvis
foljs upp. Man kan redan i1 dag jaimfora lite nédr det giller omséttning och bolagets
lonekostnader, men vi skulle ocksd behdva hjdlp med nationell lagstiftning for att
komma dnnu snabbare pa sparet.

Det ar inte helt enkelt att fran dag ett sékerstdlla huruvida ett foretag tar hjélp av
svart arbetskraft eller inte om man har dvriga anstillda som man ocksd redovisar.
Manatliga skatteredovisningar skulle alltsa kunna vara ett sétt for att vi skulle kunna
jobba dnnu snabbare och effektivare med en séddan hir fréga.

Anforande nr 51

Per Ossmer (SD): Nu tror jag att borgarrddets dnskemal blir tillfredsstéllda.
Den 1 juli, tror jag att det dr, ska man infora en lagstiftning som innebir att nir
prelimindrskatter och annat betalas ska det specificeras for varje arbetstagare. Det ar
riktigt att det har varit 1 klump, och det dr inte riktigt bra ndr man ska kontrollera
detta.

Men som det star pd s. 12 — och det dr darfor jag tar upp detta — visar granskningen
att varken bolagen eller nimnderna, 1 det hér fallet fastighetsndmnden, har beaktat
risken for att svart arbetskraft anlitas i byggprojekt. Forfrdgningsunderlag och
kontrakt om att huvudentreprendren ansvarar fOr att anlitade underentreprendrer
betalar arbetsavgifter och skatter tycks saknas.

Jag dr egentligen ute efter vad vi gor. Hur kommer vi ifrdn de hér problemen?

Anforande nr 52

Borgarradet Wann gédrd (S): Det 4r mycket sa som jag redovisade 1 mitt forsta
inldgg; Det handlar om hur vi arbetar aktivt med upphandlingar och kontakt med
Skatteverket och hur vi foljer upp det hela. Men det ar en eftersldpning pa efterfolj-
ningen i dag, och det dr dirfor jag kommer in pé frdgan om manatlig rapportering.

Vi ligger sjilvklart hela tiden pd och forsoker sidkerstilla att véra leverantorer eller
underleverantorer inte anvénder sig av svart arbetskraft eftersom det pd sikt utarmar
systemen. Sjdlva skattebasen kommer 1 sd fall att minskas, och det vore véldigt
olycklig. Detta &r en jétteviktig fraga att f6lja dven framover.
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Fraga nr 4. Omflyttning av nyanldnda barn och familjer

Anforande nr 53

Karin Ernlund (C): Jag vill bérja med att be om ursékt. Jag drabbades av
totalt hjdrnstopp och glomde att 1dmna in min friga, s4 den kom lite sent till
finansborgarradet. Men & andra sidan skickade jag fragan i ett Oppet brev tidigare i
eftermiddags, sd jag hoppas att du har hunnit ldsa det.

Om vi ska klara integrationen méste hela samhéllet vara med. Under forra hosten, nar
den stora flyktingstrommen kom, bad vi ménniskor i Stockholm att vara med och
hjdlpa till med mottagandet. Det gjorde man pd manga sitt — med sprakkaféer,
stickgrupper och fotbollslag. Méanniskor ordnade ocksa s att de blev familjehem.

Men nu, ett och ett halvt ar senare, svarar samhéllet tyvirr ofta med att flytta runt
dessa méanniskor till andra delar av landet trots att de kanske har skaffat ett jobb, att
barnen gar i1 skolan och att de har sitt sociala nétverk hir 1 Stockholm. I grund och
botten handlar detta om Migrationsverkets rutiner. Men jag har dnd4 tillskrivit dig
som finansborgarrdd i frigan i1 dag, for det finns kommuner som har gett sig den pé
att stoppa flyttkarusellen. Det vill jag att Stockholm ocksé ska gora.

Min friga &r: Kan du tinka dig att géra vad du kan for att ménniskor som har rotat
sig 1 Stockholm ocksé ska kunna fa stanna i Stockholm?

AnfGrande nr 54

Borgarradet Wanngard (S): Tack sa mycket, Karin, for fradgan! Det ar helt
riktigt att engagemanget dr stort for att mdnniskor om de har rotat sig pa en plats ska
ocksé ska fa stanna pd denna plats. Det &r just dessa kontakter vi har med Migra-
tionsverket. Om det handlar om familjer som redan &r rotade 1 Stockholmsomradet ar
det 1 Stockholm vi girna ser att de stannar. Dessa samtal fors redan i1 dag. Jag vill
naturligtvis undvika en séddan verklighet som en del stér infor dar man &r fast rotad 1
Stockholm och sedan far besked om att man ska flytta 50 mil bort. Det ar inte
minskligt. Man maste snarare tviartom jobba utifran att ménniskor ska fa bo kvar i
den kommun som man &r rotad i. For barnens skull borde det nistintill vara pa
samma gata darfor att de forhoppningsvis har fatt kompisar, gér i skolan och sé
vidare.

Sjalvklart kan jag hir och nu lova mitt engagemang i fragan, for detta dr nadgonting
som engagerar mig valdigt djupt. Fordelen nu nir Migrationsverket ansvarar for
fordelningen &r att de ocksa ser pa just dessa saker.

AnfOrande nr 55

Karin Ernlund (C): Det dr glidjande att du svarar ja pa fragan om att
Stockholm borde gora det vi kan gora. Forra 16rdagen var jag pa en manifestation pa
Medborgarplatsen som arrangerades av den rorelse som heter Vi stdr inte ut och som
jobbar just med ensamkommande barn och unga. Ett av de krav som dé framfordes
var att stoppa de hir omflyttningarna. Men Socialdemokraterna hade inte ens
bemdodat sig att besvara inbjudan till manifestationen. Darfor valde jag att tillskriva
dig i dag i ett Gppet brev 1 fragan.
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Jag dr glad att du menar att arbetet redan finns och att ni redan gor en del av detta.
Men faktum kvarstar: Det 4r minga barn och unga, och inte bara ensamkommande
utan dven barn och unga som har kommit hit med familjer, som flyttas. Jag laste sa
sent som i morse om en ldrare pa en skola i Blackeberg som bad om hjélp med att
hitta ett boende for en elev.

Vad kan vi mer gora? For detta sker.

AnfGrande nr 56

Borgarrddet Wann géard (S): Det dr helt oacceptabelt med uteblivet svar, men
jag har 1 alla fall inte fatt nagon fraga om att delta i Vi star inte ut. Men det kanske
har hamnat nagon annanstans.

Niér det handlar om vad vi gor och vad som é&r det absolut viktigaste dr det att bygga
bostdder. Det dr bostadsbristen i Stockholm som sétter kdppar i hjulet for god
integration, for mojlighet att bo kvar och for mojlighet att vixa inom familjen med
fler barn, forhoppningsvis. Det dr bostadssituationen som é&r det akuta problemet for
att vi ska kunna sidkerstélla att forhoppningsvis ta emot fler som vill flytta till
Stockholm men ocksé sdkerstdlla att ménniskor far bo kvar pa den plats de en géng
har flyttat till.

Vi kan gora mer i Stockholm, for nu har vi inte sd manga flyktinganldggningar kvar
hér. Om vi bara skulle komma &nnu snabbare fram, vilket mycket tyder pd, nir det
giéller bostdder kommer vi langt.

Anforande nr 57

Karin Ernlund (C): Jag delar inte riktigt den bilden. Det dr klart att det
akuta problemet nér det géller att ta emot nyanlinda ar att bygga fler bostéder snabbt.
Men jag skulle vilja sidga att det urakuta problemet dr de brister 1 samarbete som
finns mellan kommunerna och Migrationsverket. Det dr det som gor att minniskor
faller mellan stolarna ndr de ska flytta fran ett migrationsverksboende till ett boende 1
en kommun. Det kan di hénda att man har bott pa ett migrationsverksboende i
Stockholm, man har skaffat sig jobb och familj i Stockholm, man géar i1 skolan i
Stockholm och man har hela sin trygghet héir och att man ocksa far en kommunpla-
cering i Stockholm. Men 1 véntan pd denna kommunplacering kan man da bli
forflyttat till en annan kommun 1 Sverige.

Jag tycker att detta dr totalt oacceptabelt att rycka upp ménniskor som éntligen har
funnit en trygghet och borjat rota sig 1 Sverige. Att man rycker upp dessa méanniskor
och flytta dem till andra delar av landet — det 4r detta problem jag vill 16sa. Bostads-
situationen &r akut, men den hédr frdgan &r urakut.

Anforande nr 58

Borgarrddet W ann gard (S): Det ar just darfor bostdderna ar extremt viktiga. Vi
har &nnu inte modulhusen pé plats, och vi har dnnu inte alla lagenheter pa plats. Det
ar det som gor att vi inte har denna mojlighet. Det finns fler grupper som rékar
véldigt illa ut pd grund av den bostadsbrist som vi ser. Man blir placerad i andra
kommuner i1 vdntan pa placering, men vi har ocksa det omvinda problemet: Det finns
en del personer som har avstatt flytt till Stockholm for att de har hittat boende nagon
annanstans 1 Sverige. Det dér gar vil lite 6ver kommungranserna.
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Men det ar sjdlvklart att vi bygger upp organisationer och samarbetar med Migra-
tionsverket. Det dr olyckligt ndr ménniskor faller mellan stolarna. Om det sa bara ar
ett enda barn dr det olyckligt. Vi ska sjédlvfallet inte ha nagot system eller nagon
struktur for att det ska ske, utan snarare tvartom.

Fraga nr 5. Flygskatt

Anforande nr 59

Erik Slottner (KD): Herr ordférande! Regeringen har nu aviserat att de ska
gd vidare med planerna pa att infora en nationell flygskatt. De allra flesta bedomare
ir helt dverens om att detta inte kommer att ge nagon positiv effekt for miljén. Anda
ska denna symbolskatt av ndgon anledning genomdrivas — formodligen som ett sétt
att pa ndgot vis rddda Miljopartiets heder i regeringen. Ndgon annan tolkning har jag
svart att gora.

Aven om miljdeffekterna tros utebli riskerar skatten att fi desto storre andra effekter,
inte minst i Stockholm. Skatten riskerar att sla hart mot Stockholm. Enligt berik-
ningar som har gjorts kan uppemot 10 000 jobb forsvinna i var region. 1 2 miljon
passagerare forvintas dirigeras om till andra flygplatser utanfor Sveriges
landgrénser.

Jag undrar helt enkelt: Hade finansborgarrddet riknat pa vilka effekter skatten kan
komma att fa innan hon ropade halleluja till utredningens forslag?

Anforande nr 60

Borgarrddet Wann gard (S): Ordforande! Nér det géller forslag pa flygskatt kan
man alltid resonera om huruvida det ar bra eller déligt. Vad jag ser fran mitt
perspektiv handlar om huruvida flyget ocksa ska bédra en viss del av sina miljokost-
nader. Nér det giller om detta kommer att pdverka dagens flygningar eller inte visar
allting hitintills att det inte kommer att minska flygtrafiken. Troligtvis kommer den
inte att 0ka lika mycket som den beréknas gora utan flygskatt.

Flygskatten handlar om vilka skattebaser vi vill ha rent generellt. Ska vi ha ndgonting
som bara exkluderas fran skatt eller ska vi ha en s bred skattebas som mdjligt? Ar
det till slut bara 16ntagarna kvar som ska betala skatt? Det dr det breda resonemanget
man ocksd ska védga fora. Det som drabbar flyget hardast i min mening &r
kramningen av Bromma flygplats. Vi har inrikesflyg som gér till Bromma, vilket gor
att norra Sverige viljer att flyga till Helsingfors och ut i vérlden. Det dr det vi
verkligen skulle kunna f& bukt med om vi satsade pa en storflygplats i
Stockholmsregionen. Utveckla Arlanda! Sékerstéll att bade inrikes- och utrikesflyget
gar till Arlanda! Darmed skulle vi kunna fa ndgra Gvernattningar extra och négra
mellanlandningar extra. Det dr det som verkligen skulle gora att Arlanda och
Stockholm skulle utvecklas nér det géller flyget.

Det handlar ocksd om preclearance. Det dr ndgot som vi har jobbat pa. Vi ser att
detta dr en mojlighet — man far alltsa flyga som inrikesflyg frin Stockholm till USA.
Det vore helt fantastiskt, och det skulle 6ka antalet avgingar.



Yttranden 2017-03-20 § 11 60

Anforande nr 61

Erik Slottner (KD): Ordférande! Svaret visar att finansborgarradet ser
skatten som en ren symbolskatt. Vad géller att beskatta l6ntagare har ni sa sent som 1
dag visat att det 4r ni minsann inte rddda for. Ni ska ju nu ytterligare hdja den statliga
inkomstbeskattningen. Men det &r en helt annan fraga.

Finansborgarrddet sdger sjdlv att flyget inte kommer att minska pa grund av
flygskatten. Nej, det dr sant. Men det kommer att ske fran andra delar och frdn andra
flygplatser i stéllet for fran Arlanda eller Sturup. Det ér det som &r det problematiska.
Man flyttar trafiken till andra ldander om man infor en nationell flygskatt. Det ar
darfor jag ér orolig for hur finansborgarradet skriver i sina synpunkter. Néar vi skulle
lamna vért remissvar till utredningen var du valdigt positiv till flygskatten trots att
manga berdkningar visar att vi kan forlora uppemot 10 000 jobb pa detta.

Jag undrar: Bryr sig inte finansborgarrddet om den typen av berdkningar innan man
ger svar pa remisser? Det tycker jag dr orovidckande.

AnfGrande nr 62

Borgarrddet Wanngérd (S): Ordférande! Sjélvklart bryr jag mig om berik-
ningar. Det dr dérfor det ar viktigt att tydligt sdga att antalet flygningar sannolikt inte
kommer att minska med en flygskatt. Men vi méste vaga se dver hur vi organiserar
flyget 1 Sverige. Internationellt sett gar fler och fler lander till en stor regional
flygplats och ldgger ned de sma flygplatserna for att sdkerstélla att man kan flyga
bade inrikes och utrikes.

Flyget kommer inte att bira alla sina miljokostnader. Dit dr det langt kvar — innan
dess att gront flygbrinsle dr infért. Men under tiden fér de bédra en viss del av de
kostnader som det de facto innebir att ha flyg. Vi vet bara fran stadens sida vad det
kostar att ha Bromma flygplats lokaliserad dér den dr. Vi maste hitta en jambordig
balansging i1 de hér frdgorna.

AnfGrande nr 63

Erik Slottner (KD): Ordférande! Nu forsoker Wanngard fa detta att bli en
debatt om Bromma. Hur vi organiserar flyget har ingenting med flygskatten att gora.
Vi kan organisera flyget hur vi vill, och vi kan gora vad vi vill med Bromma och
Arlanda oavsett om vi infor en nationell flygskatt eller inte.

Det vi vet ér att Holland inforde en flygskatt. Den tog de bort redan efter ett ar, for
effekten blev att Schiphol forlorade 1,4 miljoner passagerare. Det innebar inte 1,4
miljoner farre flygningar, utan det innebar att 1,4 miljoner passagerare bytte flygplats
till andra ldnder. Vi vet att ocksd Norge har infort en liknande skatt. Dar slopades den
ocksa, for de hade samma negativa effekter.

Anda vill Karin Wanngérd infora detta i Stockholm. Vill man p4 nigot sitt bakvigen
forenkla en nedldggning av Bromma flygplats? Om vi minskar flygandet i Sverige
minskar ocksd behovet av tva flygplatser i Stockholm. Ar det s ni tinker? Man
borjar ju undra. Eller varfor &r Wanngérd s& entusiastisk 6ver denna skatt ndr vi
kanner till de negativa effekter den har gett 1 bade Holland och Norge? Jag tycker att
det dr déligt av dig att vara det.
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AnfGrande nr 64

Borgarrddet Wann gdard (S): Ordférande! Nu ér ju flygskatt en nationell friga.
Man kan fa uppfattningen att jag beslutar om huruvida den ska finnas i Stockholm
eller inte. Jag &r — till skillnad frdn négra andra — i och for sig 6ppen for att vi ska
diskutera alla fragor i1 fullméktige. Jag har alltsd inga problem med att diskutera
flygskatten.

Men med det sagt méste man se flyget som en helhet. Det ar sjdlvklart att ocksa den
organisatoriska fragan kring flyget har betydelse. Hur tillgédngligt dr det? Hur litt ar
det att ta sig till och frdn flygplatser? Hur litt dr det att vélja andra fardmedel i
stallet? Jag ska inte sdga att jag &r nigon stor kramare av den ena eller den andra
skatten. Det jag &r en stor kramare av &r att ha ett enhetligt skattesystem som &r latt
att se och latt att forstd. Det ar i dagsldget lite svart att forsta varfor inte just flyget
ska ta en viss del av sina kostnader nér alla andra verksamheter dr beskattade.

Fraga nr 6. Stockholms stads konkurrenskraft

AnfGrande nr 65

Borgarrddet Konig Jerlmyr (M): Herr ordférande! Jag hinger pa Erik
Slottners fraga om flygskatten, for det 4r den det handlar om. Nej, Karin Wanngard
kanske inte ansvarar for implementeringen av flygskatt. Men finansborgarradet
ansvarar for Stockholms stads svar nér det handlar om remisser om flygskatt.

Jag kan notera hur man 4n en gang forsoker komma ifran dmnet genom att tala om
transporter till och frdn flygplatser eller genom att tala om Bromma. Detta handlar
om hur Stockholms stad ska svara pa remissen om hur flygskatt kommer att skada
Stockholms tillvaxtmojligheter och hur den skadar Arlandas mojligheter att
expandera som ett viktigt nav i var infrastruktur. Det ar detta det handlar om och hur
Stockholm ska kunna bli en framgéngsrik och stark region i1 framtiden. Hur kan vi
stirka Arlanda som en internationell flygplats med fler internationella forbindelser?
Det ar det detta handlar om.

Vad gor finansborgarradet Karin Wanngérd for att stoppa denna skadliga skatt som
slar mot Arlanda for klimatomstillningen, for flyget och for att sikra Stockholms
framtid?

AnfGrande nr 66

Borgarrddet Wanngdrd (S): Ordférande! Det dr mycket riktigt si som Anna
Konig Jerlmyr pétalar: Flygskatten dr en nationell fraga. Som jag sade dven till Erik
Slottner dr jag Oppen for att diskutera i stort sett alla frdgor i Stockholms stadshus
eftersom de kan ha béring pa Stockholm pé det ena eller det andra séttet.

Alltid ndr Moderaterna diskuterar skatt later det som domedagen. Om man hgjer
skatten dr det det vérsta som finns 1 historieskrivningen. Jag delar inte denna
historieskrivning. Jag anser att det dr bra att vi tar in skatt for att gemensamt
finansiera vér vilfard och for att gemensamt sékerstélla att vi har ett samhélle som vi
bygger med vérd, skola och omsorg. Vi har ocksa en annan, oerhort viktig, fraga att
ta ansvar for: klimatutvecklingen. Jag ar orolig for att det inte gar tillrackligt fort att
stilla om. Jag &r orolig for att det inte gar tillrdckligt fort att stélla om till andra
branslealternativ for flyget. Jag &r orolig for att vi inte kan putta pa bara lite till.



Yttranden 2017-03-20 § 11 62

Sa kommer vi till flygskatten. Vi har flyg, och det ska vi ha. Vi ska flyga, och vi ska
rora pa oss. Det dr bra. Det dr bra for oss som méinniskor, och det ar bra for
foretagandet. Det &r jattebra. Men varfor skulle flyget inte ha en skatt? Om man ar
for breda skattebaser, vilket jag dr — jag ar en stor kramare av det — dr det dven
inkluderat att vi ser Gver vara skattesystem. Vi ska ha en sa bred skattebas som
mojligt. Flyget dr en del av vér infrastruktur, som i vrigt beskattas. Jag ser inte det
jattestora hotet, och jag har dven tidigare sagt att detta inte kommer att minska antalet
flygningar.

Anforande nr 67
Borgarradet Ko nig Jerlmyr (M): Herr ordférande! Det dr vl dérfor 126 av
de 156 remissinstanserna ar sa kritiska.

Socialdemokraternas partisekreterare blev nog smértsamt medveten och upplyst i
l6rdagsintervjun om att det gar att sinka skatten pé arbete och @ndé fa4 100 miljarder
kronor till vilfardssatsningar, vilket alliansregeringen lyckades med under forra
mandatperioden. Det handlar om att de bolag som finns 1 dag betalar bolagsskatt. De
ar inte skattebefriade. Det flygbolagen sdger ar att detta kommer att kosta ungefar
200 miljoner kronor. Det dr pengar som hade behdvts for en klimatomstillning och
for att kdpa nya och mer brinslesnala plan som hade varit bra for miljon. Det kan
man inte gora nu.

Karin Wanngérd tar girna fragor om flyg nér det handlar om preclearance. D4 vill
hon girna gora detta till en Stockholmsfrdga. Det amerikanska ambassaden sdger 1
sitt remissvar dr att det ar direkt hotat for Arlanda att kunna bli en preclearance-
flygplats med den nya flygskatten. D4 kommer man att kunna vélja en annan stad
och en annan flygplats 1 Europa. Det ar de skadliga effekterna av flygskatten. Det ar
dér vi behover ledarskapet som stér upp mot flygskatt i Sverige och i Stockholm.

Anforande nr 68

Borgarradet W ann gard (S): Jag kan inte mer dn att upprepa mitt tidigare inlagg
som jag hade mot Erik Slottner. Jag anser att vi ska ha sa breda skattebaser som
mojligt. Vi ska naturligtvis kolla pa vad detta kan innebdra och vad som kan bli
béttre. Jag vérnar verkligen starkt for Stockholm, och det gér bra for Stockholm i
dag. Foretagen vill anstilla, och det &r till och med svart att hitta kompetens inom
vissa omraden. Vi vet att flyget 4r en viktig funktion.

Men vi maste ocksd vdga ta bladet frdn munnen och sdga att Bromma inte ar
framtiden for flyget. Framtiden for flyget ar att utveckla Arlanda. Och vem ska ta
den kostnaden? Kommer flyget att ta den kostnaden, eller kommer det allménna att
ta kostnaden for att utveckla Arlanda? Mitt heta tips dr att det dr det allménna, men
till viss del betalat via flygskatten.

Anforande nr 69

Borgarrddet Konig Jerlmyr (M): Herr ordférande! Finansborgarradet
forsoker aterigen komma ifran frdgan och tala om Bromma, vilket det inte handlar
om. Det handlar om Arlandas mojlighet att bli ett viktigt nav for flygtrafiken och att
den inte flyttas over till Kdpenhamn, som remissinstanserna varnar for. Det handlar
om att Arlanda inte ska tappa positionen som preclearance-flygplats. Det kommer att
hdmma sdvil konkurrenskraften som jobbtillvéxten och sysselséttningen i framtiden.
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Det gér bra for Stockholm, men det &r inte en garant for att det kommer att ga bra i
framtiden. Darfor maste vi std upp mot de farliga och skadliga skatter som riskerar
att himma Stockholms utveckling.

Finansborgarrddet Karin Wanngérd séger 4 ena sidan i sina synpunkter i remissvaret
att flygskatt #r ett steg i ritt riktning. A andra sidan sitter hon i styrgruppen for
Connect Sweden, som foretrader Arlanda. Dir sdger man nagonting helt annat, och
finansborgarradet har inte reserverat sig i styrgruppen. Dér sdger man att flygskatten
kommer att ha en negativ effekt for savil miljo som tillgédnglighet, niringslivsut-
veckling och regional utveckling. Det dr dubbla budskap. Jag tror att finansborgar-
radet egentligen motsitter sig flygskatten. Men det &r viktigt att ta konflikten for
stockholmarnas béasta mot sin egen regering och sta upp for ledarskapet for Stock-
holm.

Anf6rande nr 70

Borgarrddet Wanngérd (S): Anna verkar vara genuint upprord nér det giller
skatter. Det dr det som dr grundproblemet: Moderaterna tror inte pd skatter. Ni tror
inte pé vélfardens utveckling.

Du stér hér och talar om utveckling av Arlanda. Men vem ska béra den kostnaden?
Vem ska béra utvecklingskostnaden for Arlanda? Det kommer det allmdnna att gora.
Det dr infrastruktur. Det allmdnna kommer att gora det, och genom vad da? Jo,
genom skatteintdkter. Det dr sd det fungerar. Vi tar in skatter for att finansiera
vélfarden och god infrastruktur. Vi ska alltsd utveckla Arlanda for flygbolagen och
for att man ska kunna flyga mer. Men de ska inte betala. Den logiken koper inte jag.

Frdga nr 6. Stadens arbete for god vaccinationstickning och forhindrad smittspridning

Anforande nr 71

Ann-Katrin Aslund (L): De senaste veckorna har vi alla list och hort om
hur forskolebarn har drabbats av maésslingen hédr i1 vir stad. Det dr en allvarlig
sjukdom som vi genom vaccination skulle ha mgjlighet att nastintill utrota om alla
barn som kan vaccineras i det vaccinationsprogram som finns skulle gora det. Men i1
dag ar det hitintills tio barn pa Jarva som har insjuknat.

Tyvérr finns det fordldrar som later bli att vaccinera barnen. 95 procent av befolk-
ningen madste vara vaccinerad for att en sd kallad flockimmunitet, som sjukvarden
sdger, ska uppsta. D har man ett riktigt skydd.

Min fraga till finansborgarradet ar: Vilka skyddsétgiarder tycker du att kommunen
ska vidta for att barn inte ska smittas pa forskolan?

AnfGrande nr 72

Borgarrddet Wanngdrd (S): Ordférande, fullmiktige! Tack s& mycket for
frdgan! Jag ser oerhort allvarligt pa det som sker. Det dr barn och vuxna som drabbas
av mésslingen 1 Stockholm ar 2017. Det dr en sjukdom som vi vill utrota, och det vill
vi sdkerstélla genom att man vaccineras — att barnen tar sin vaccination.

Hur jobbar vi dd med den fragan? Frin stadens sida jobbar vi mer med upplysning,
och hembesok med hjidlp av barnavardscentralen, alltsd landstinget. Det handlar
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ocksa om att det dr landstinget som via barnavardscentralerna star for sjélva vaccinet.
Det ér ocksa landstinget som stér for vad som hidnder om man har insjuknat.

Jag dr medveten om att vaccinationsskyddet pd Jarva dr ldgre dn 1 Ovriga staden.
Dérfor dr det oerhort viktigt att vi far jobba vidare med de hembesok som har varit
lyckosamma under flera ar i den hédr staden. Jag har ett medskick till fragestillaren:
Sakerstdll nu 1 landstingets budget att vi vill jobba vidare med hembesdken! Vi ar
beroende av att barnmorskorna foljer med pa hembesoken. Det dr ungefar det mesta
och det bésta vi kan gora fran stadens sida for att sékerstélla att s& minga som
mojligt vaccinerar sina barn.

Anforande nr 73

Ann-Katrin Aslund (L): Nu ir det si att vi liberaler har foreslagit att
man bor utreda om ovaccinerade barn inte ska fa ga till forskolan i Stockholm. Jag
har forstatt att det dr ndgonting som du motsétter dig. Undantag ska naturligtvis goras
for dem som pé grund av andra sjukdomar inte kan vaccineras. Det dr just for dem
detta dr oerhort viktigt.

Du talar om en massa saker som handlar om vad landstinget ska gora. Men det ar
landstingets ansvar. Jag tycker att det ar vildigt bra med hembesdken, och man kan
mycket vél utveckla dem at andra hall ocksa. Men man ska komma ihag att detta inte
ar en fraga bara for stadsdelar pd Jarvafiltet. P4 Sodermalm har man faktiskt ocksé
dalig tickning. Det handlar om att fordldrar inte vill vaccinera sina barn. De som
drabbas av detta ar de som allra mest behover skyddet. Det dr en osann myt om att
vaccinet kan kopplas thop med autism som har gjort att en stor del av de hér sakerna
lever kvar.

Hur stéller du dig till en utredning, och varfor dr du emot den, om du ar det?

Anf6rande nr 74

Borgarrddet W ann gérd (S): Det finns olika orsaker till att man inte vaccinerar
sina barn. Man kanske inte har varit med 1 det svenska vaccinationsprogrammet utan
har kommit till Sverige pd senare dr. Det kan ocksd handla om att man har en
Overtygelse om att det inte dr bra med vaccin. Dar méste vi motarbeta med kunskap
och utbildning — precis det som du tar upp. Det handlar om den gamla artikeln om att
vaccination skulle leda till autism, och det &dr en helt felaktig forskningsrapport som
den artikeln bygger pa.

Nej, jag tror inte pa att straffa barn genom att ta bort dem fran forskolan. Jag tror
ocksa att det praktiskt dr ganska ogenomforbart. Det fullgoda vaccinationsskyddet
uppnas inte forrdn vid ett och ett halvt &rs alder, och det skulle innebira att inga barn
fir borja forskolan fore denna dlder. Jag tror att det dr en opraktiskt och ogenomfor-
bar atgérd, och jag tror inte heller pd att man ska exkludera barn fran forskolan.

Anforande nr 75

Ann-Katrin Aslund (L): Det ir ingen som har pastitt att dessa barn inte
ska f3 tillgdng till ndgon form av forskola. Det kan handla om dagbarnvardare eller
nagot annat. Men det du egentligen star hédr och sdger ar att fordldrar som av olika
anledningar har bestdmt sig for att de inte ska vaccinera sina barn ska ha mer fortur
till forskolan &n dem som har barn som é&r utsatta och som inte kan vaccineras pa
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grund av andra underliggande sjukdomar. De ska tydligen da inte vaga ga till
forskolan eftersom det kan finnas barn vars fordldrar inte har brytt sig om vaccina-
tionsprogrammet. De allra mest sarbara barnen vill du inte skydda.

Det dr lite mérkligt med tanke pa att vi driver manga saker for miljon. Vi ska ha
giftfria forskolor och vi ska ha sdkerhet Gverallt. Men nidr det giller sdkerhet och
sjukdomar som kan vara dodliga for vissa barn tycker du att vi ska premiera de
fordldrar och de barn som inte vill pé bekostnad av de allra mest utsatta.

AnfGrande nr 76

Borgarradet Wann gard (S): Det var en lustig sammanfattning av det jag sade.
Jag kan 1 stillet forsoka upprepa det jag de facto sade: Jag vill inte exkludera nagra
barn fran forskolan. Det handlar inte om att premiera barn, utan snarare tvirtom. Det
handlar om alla barns lika ratt till forskola oavsett vilka beslut fordldrarna fattar. Det
ar de facto fordldrarna som har fattat beslut att inte vaccinera barnen under forutsétt-
ning att man har fatt ritt kunskap och information. Med den logiken tycker inte jag
att vi ska straffa barnen.

Det finns ingenting i svensk lagstiftning ndgonting om att det skulle vara forbjudet
att inte ingéd i det svenska vaccinationsprogrammet. Det forefaller helt orimligt for
mig. Det dr snarare tviartom: Vi behover mer utbildning och mer kunskap. Sakerstéll
att fordldrarna véljer att vaccinera sina barn och ser det goda med vaccinet!
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§ 16 Anmdlan av rapport av ej verkstdllda beslut enligt 4 kap. 1 § socialtjdnstlagen
(SoL), kvartal 3, dr 2016, dldreomsorg (Utl. 2017:50)

Anf6rande nr 77

Anna-Karin Aslund (L): Ordforande, fullmiktige! Det hir #r ett sidant
dar drende som aterkommer titt som titt, kan man sdga. Det visar sig att de flesta far
sina beslut, som tur dr, och de som inte har fatt det har inte fatt det pa grund av att det
inte finns boenden eller annat. Det kan ocksa handla om att de har tackat nej och valt
ndgot annat.

Det ar dock lite intressant att ldsa detta. Jag har en frdga till majoriteten och till
Clara, om hon dr hdr. Annars kanske ndgon annan kan svara. Man fér forklaringarna
under rubriken Gvriga upplysningar till att saker och ting inte har kunnat tillgodoses.
Det finns en person som har fitt en massa erbjudanden om boenden, och det stir sa
hir: Kan ej ta stdllning. Vantar pd god man. Ett annat fall handlar om trygghetslarm,
och det stir att man inte har kunnat tillgodose det hela eftersom det saknas nycklar
till bostaden.

Jag tycker att detta dr rétt anmérkningsvérda upplysningar som man far i liten, liten
stil. Jag undrar: Vad gor ni nér ni far reda pa sddant hir? Det dr ute pé stadsdelarna,
men det dr ju dndé sddant som ska fungera. Det dr ganska anmérkningsvért nir det
stir att man inte kan ta stéllning till ett boende for att man véntar pd den gode
mannen eller att man inte kan installera ett trygghetslarm for att man inte har nagra
nycklar.

Anforande nr 78

Torun Boucher (V): Jag begirde ordet for anforande i stéllet for att begéra
replik. Jag kan nog inte besvara dina fragor i detalj. Detta bevisar lite grann hur
besvérlig bistindshandldggningen delvis dr. Det ér inte alltid s 14tt. Man kan ha fatt
ett bistdndsbeslut, och sedan kan det vara ganska manga andra faktorer som spelar in.
Det handlar inte minst om den kognitiva formégan hos den &dldre som har fatt
bistandsbeslutet, som kan gora att man moter ganska manga hinder pa viagen.

Jag tror inte att detta &r ett korrekt svar pa just din fraga, men det kan vara sa ett en
person har fatt ett bistindsbeslut och sedan &ndé inte vill flytta 6ver huvud taget. Det
kan vara sddana saker och ganska mycket annat bakom det hela som inte alltid &r sa
latta att fa upp pd bordet. Det finns ocksd en sekretessida i det hela, och det ar
bistandshandléggarens arbete att reda ut detta.

Jag tycker att det hir &r intressant, for vi har anda fitt upp manga fler beskrivningar
an vad som fanns tidigare 1 dessa drenden. Nu redovisar man lite mer vad kderna
egentligen baserar sig pd, hur ménga avslag en person kan fa, hur manga génger en
person kan ha tackat nej och séddana saker. Det dr sddant som vi inte riktigt tidigare
har kunnat se men som vi nu har i redovisningarna. Det dr trékigt att det kanske inte
gdr att g in d&nnu mer 1 detalj, men da kommer vi in pa en del drenden som har med
sekretessen och med bistdndshandldggarens arbete med personen i friga att gora.

Detta var inte en replik, s du kanske méste begdra ordet igen om du vill sdga négot.
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Anforande nr 79

Anna Karin Aslund (L): Vad det handlar om hir #r att man, som Torun
sdger, har fatt mer beskrivning av hur det kan forhalla sig pa olika stéllen. Det &r bra.
Men det jag tog upp tycker jag ér ett tecken pa missforhallanden. Det handlar inte om
att man har tackat nej ett antal ganger. Det kan handla om nagon som har kognitiva
besvir, men detta pekar direkt pa missforhallanden som man kan undra varfor de inte
har atgérdats.

Min fraga dr egentligen: Vad gor ni ndr ni ser nagonting sddant har? For ni ldser det
val? Detta ar ju riktiga tecken pd missforhéallanden. Tar ni kontakt med stadsdelen
och fragar hur de har atgérdat det hela, eller rinner det bara ut i sanden?

Anf6rande nr 80

Torun Boucher (V): Detér vil bast att vi gar in i ett replikskifte. Jag tycker
att det du sdger verkar vara en bra idé, men jag har inte gjort det just 1 de hér fallen.
Men vi triffas ju i dldrendmnden i morgon, och jag tycker att vi kan lyfta fragestall-
ningen dér. Jag blir nog svaret skyldig nér det géller just de frdgor som du stéller har
och nu.
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§ 17 Nytt beslut om tomtrdttsavgdlder for flerbostadshus och beslut om att upphdiva
kommunfullmdktiges beslut den 12 december 2016 § 25 (Utl. 2017:51)

§ 18 Nytt beslut om tomtrittsavgdlder for smahus och beslut om att upphdva
kommunfullmdktiges beslut den 12 december 2016 § 26 (Utl. 2017:52)

Anforande nr 81

Jan Valeskog (S): Detdr viktigt att ta ansvar for stadens framtida exploate-
ringsekonomi. Att regelbundet justera tomtréttsavgédlderna dr ndgot som &r avtalat
med fastighetsdgare av bade flerbostadshus och smahus. Trots att den politiska
provningen av tomtrittsavgédlderna borde handla om rimliga avgéldsnivaer samt
regler om infasning och mojlig indexering véljer oppositionen att helt fokusera pa
fragan om den interna beredningen av drendet i staden. Man presenterar darfor inte
heller nagot eget alternativforslag, vilket jag tycker dr mycket talande for den
politiska kraftlosheten i fragan.

Mojligheten att Gverklaga olika beslut &r ett viktigt instrument 1 en demokrati. Det
har sdrskilt stor betydelse for dem som saknar mojligheter att i den politiska
processen pdverka beslut. Men s &r ju inte riktigt fallet hdr. De politiska partierna
har stora mojligheter att padverka de drenden som behandlas liksom att ldgga fram
egna forlag till beslut. Att avstd fran detta och 1 stéllet vélja rittsliga processer for att
fa frdgan behandlad vid ett senare tillfdlle tycker jag varken dr ansvarsfullt eller
seriost.

Som framgér av exploateringskontorets yttrande och exploateringsnimndens beslut
godkdnner man och bekréftar de marginella justeringar av drendet som skedde i
kommunstyrelsen och fullmdktige. For att minimera de betydande kostnader en
rittslig provning innebdr bade for staden och for rittsvdsendet dr det darfor mest
ansvarsfullt att fullméktige fir ta del av exploateringsnimndens yttrande och i
praktiken bekrifta tidigare fattat beslut i1 fragan.

Det jag nu liste upp dr det som stdr under Mina synpunkter i1 drendet. Jag méste séga
att det inte riktigt verkar som att oppositionen har forstatt inneborden i denna text,
och dirfor tyckte jag att den fortjdnar att upprepas. Att helt sakna egna forslag och
enbart fokusera pa den interna beredningen tror jag dr ganska unikt i fullmaktiges
historia. Att ett dverklagande skulle kunna vinna gehor i domstol dr mojligt, och det
ar lika sannolikt att det inte vinner gehdr. Men oavsett det tycker jag att ert agerande
knappast kan ses som sérskilt handlingskraftigt ens for dem som faktiskt ogillar att vi
vart tionde ar hojer avgilderna pé stadens egen mark.

Med detta yrkar jag bifall till kommunstyrelsens forslag till beslut.

Anforande nr 82

Borgarrddet Larss on (M): Fru ordférande! I stillet for att Jan Valeskog laser
upp de sd kallade Mina synpunkter, som vi alla har list, skulle man kunna
rekommendera honom att ldsa vdra synpunkter. Han pdstar att det inte finns nagot
annat forslag att komma med, men det stér tydligt i var reservation.

Det mest ansvarsfulla agerandet ska Jan Valeskog std for, sdger han. Men problemet
ar att ansvarsfullhet mycket handlar om att f6lja lagen i sammanhanget. Det dr det vi
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har forsokt att papeka i ett antal dterremissyrkanden 1 ett antal diskussioner i den hér
salen och 1 ett slutligt 6verklagande: Man bor folja lagen. Tycker inte Jan Valeskog
att det ar rimligt att man f6ljer kommunallagen ndr man fattar beslut dven for den
majoritet som du tillhor?

AnfGrande nr 83

Jan Valeskog (S): Det intressanta dr att det handlar om exakt 30 miljoner
kronor som skiljer det beslut som kommunstyrelsen och fullmiktige tog upp forra
gingen fran ursprungsforslaget, som borgarradet Larsson tyckte var upprorande att
exploateringskontoret inte hade fatt yttra sig over. I samma debatt, i hostas, sdger
borgarradet att han inte tyckte att vi skulle hoja ndgra avgélder, vilket dd hade blivit
en forlust pd 600 miljoner kronor. Det finns protokoll fran debatten dér man ser att
16sningen tydligen var att vi skulle sdlja 300 bostadsritter i stillet. Det var visst en
enkel match, enligt borgarradet Joakim Larsson i debatten. Det &r vil inget problem
med 600 miljoner kronor; det &r bara att sidlja 300 bostadsritter!

Da var det en enkel frdga med 600 miljoner, och nu blev det ett jittestort problem
med 30 miljoner kronor. Lite dubbelmoral &r det allt.

AnfGrande nr 84

Abit Dundar (L): Ordférande och fullmiktige! Forslaget om tomtréttsav-
gélder far enligt oss liberaler stora socioekonomiska konsekvenser for stockholmar-
na. Resultatet av detta blir att avgildsnivéerna regleras upp till en betydligt hogre
nivd omkring vart tionde ar eftersom markvirdet framfor allt i Stockholm stiger
kraftigt. Detta innebér att vanliga hushall drabbas hért.

Enligt foreliggande forslag blir en ldgenhet pa 70 kvadratmeter ungefédr 1 000 kronor
dyrare for bostadsrittsinnehavaren. Det nuvarande avgéldsnivderna har varit
ofordandrade sedan 2004. Déarfor tycker vi liberaler att det dr viktigt att man ldser
frdgan. Néar man hor uppgifterna om hur stora konsekvenserna blir av att hoja vart
tionde och tjugonde ar for stockholmarna tycker vi att det ar rimligt att man gor
ndgonting at problemet pa sikt. Man skulle kunna koppla detta till index och
indexuppridkna tomtréttsavgifterna for bostdderna. I dag dr det forbjudet, men man
borde kunna g till regeringen. Jag tycker att vi alla hér i salen borde ta det ansvaret
och vara dverens om att man maste 16sa detta pa sikt.

Jag blir lite besviken nir jag liste drendet och nir jag sedan hor Jan beritta om
formalia. Han blir upprord dver att vi inte tycker att det dr rimligt att man dndrar det
forslag som har varit ute pd remiss. Menar ni allvar med att en sddan tung sakkunnig
central fackndmnd inte skulle kunna yttra sig 6ver ett forslag? Jag har varit politiker
hér lange, och 1 min vérld dr det viktigt att ha ett bra underlag for att kunna fatta
beslut utifrdn konsekvenserna, bade de lagmassiga och, inte minst, de som géller
fakta.

Nér man bereder detta utifrdn de dndringar man har gjort blir man upprord, och det
gor mig verkligen besviken. Det géller inte minst de drenden som vi hade i exploate-
ringsndmnden. Det stod redan 1 &drendet att for att uppfylla det juridiska
overklagandet hade man skickat detta till exploateringsndmnden. Och vad fick vi till
svar? Det stod att forslagen ar Overvdgda. Ingen sakkunskap, och ingen
sakbedomning. Det &dr vildigt allvarligt om inte de hogsta politikerna i den hir
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forsamlingen tror pa sjilva beredningsforfarandet och beredningen utifran lagen och
bara anser detta vara formalia. Det sdgs att vi skulle vara formalister och
rattshaverister. Jag tycker inte att det dr acceptabelt, och det ar vildigt trakigt.

Med detta yrkar jag bifall till Liberalernas reservation i borgarradsberedningen.

AnfGrande nr 85

Jan Valeskog (S): Det som dr upprorande ar att ni inte har ett enda eget
forslag utan att ni som heltidspolitiker — en del av er — &dgnar er at att skriva
overklaganden och &t interna processer. Eftersom du sdger att ni har ett forslag
kanske du kan beritta vad det for avgild som ska gélla for flerbostadshus och for
smahus. Vad ar det for intrappning som ska gilla? Hur stéller ni er till det forslag om
indexering som finns i forslaget? Du talar om en indexering som kriver en @ndrad
lagstiftning. Man fér titta pa dagens verklighet i stéllet. Vad é&r ert forslag?

AnfGrande nr 86

Abit Dundar (L): Det handlar om tva saker. Det ena &r att nir ni dndrade
sjdlva forslaget efter remissen 1 kommunstyrelsen tyckte vi att det inte bara handlade
om formalia utan om sak. Det skulle kunna paverka ekonomin for exploaterings-
ndmnden. Det handlar om vad det innebér for bolagen etcetera. I det avseendet tycker
vi att det dr viktigt att man bereder.

Vi har ocksa sett att forslaget far sa pass stora konsekvenser. Eftersom det ér olagligt
med sjédlva indexupprikningen i dag borde vi vara dverens om att man ska dndra
lagen. Man har tidigare arbetat med sddana forslag i alliansregeringen. Jag tycker att
vi som Stockholms stad borde ta initiativ for detta. Det ar vart forslag.

Det andra dr att det foreliggande fOrslaget dr véldigt déligt och att det fir stora
sociala konsekvenser.

Anf6rande nr 87

Per Ossmer (SD): Fru ordférande! Det &r inte utan att man med en kénsla av
déja vu stiger upp i talarstolen. Eller, for att halla mig till franskan, skulle jag kanske
snarare sdga déja écouté, det vill sidga redan hort.

Vi kédnner alla till bakgrunden till diskussionen. Stockholms stad dger mycket mark.
Ibland siljs den, och ibland kdps den, exempelvis 1 Botkyrka. Sedan hyr man ut
marken, och det kallas tomtritt. Fordelen med tomtrétt dr att man slipper att
omedelbart betala for en dyr tomt, och man haller kapitalkostnaderna nere. Nackde-
len med tomtrétt &r att man betalar hyra varje ar och star 1 stindig skuld till staden.
Dessutom, och det ar det vi diskuterar i dag, hdjs hyran vart tionde &r. P4 grund av de
standigt 6kande markpriserna hér 1 Stockholm blir det stora hojningar. Detta leder till
politiska protester frdn dem som &r villadgare eller ldgenhetsinnehavare. Fér dem
som bor i fel hus kan hdjningarna bli mycket stora.

Moderaterna, och kanske Liberalerna, har en vacklande hallning. Som jag sade sist
sade till och med Moderaterna i1 sin senaste budgetproposition: “Exploaterings-
ndmnden har beslutat hdja tomtrittsavgilderna for smahus och bostadshus. Med
hansyn till stockholmarnas hushallsekonomi ska detta beslut atertas”. Nir jag ldste
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texten 1 budgetpropositionen uppfattade jag att man inte alls ville hoja avgéilderna.
Men man ténker om och ser att detta ar viktigt och nodvandigt.

Sverigedemokraterna talade ocksa senast om att lagstiftningen borde medge
langsamma hdjningar, exempelvis genom ett indexreglerat system. Moderater och
liberaler tar i sin senaste reservation ocksa upp en sddan 16sning.

Vi sverigedemokrater dr medvetna om att tomtrittshyrorna betyder miljardbelopp,
det vill sdga mycket pengar i intdkter for staden. Men vi tar dnda fasta pad vad som
star 1 punkt 2 i Moderaternas och Liberalernas reservation: En lagstiftning som
medger en indexupprdkning méste snarast komma till stdnd. Vi kan darfor vinta ett
ar pa hdjningarna.

Darfor yrkar jag bifall till Liberalernas och Moderaternas reservation.

Anforande nr 88

Berthold Gustavsson (M): Ordférande, fullmiktige! Mitt inldgg
handlar framfor allt om tva kategorier av Stockholms invanare. Dels giller det de
fattigpensiondrer som en gang for ménga &r sedan for hand gravde utrymme for
killare till sitt smahus. Med hjilp av grannar byggde de huset. Dels giller det de
barnfamiljer som nyligen lyckades forverkliga sin drom att kopa en villa, ofta med
stora uppoffringar, stora l&n och smé marginaler for att fa vardagen att ga runt.

Direkt efter valet 2014 chockhdjer socialdemokrater med stddpartier sivil den
statliga som den kommunala skatten. Formodligen kommer dessa skatter att fortsitta
att hojas. Dérefter riktade de rodgrona dnnu ett drapslag mot dem som bor 1 sméhus
med tomtrétt och 1 flerfamiljshus med tomtrétt — detta trots att Socialdemokraterna
fore valet hade lovat att inte hdja avgilderna for smahus under innevarande
mandatperiod. Efter valet hojer ni avgélderna med som mest 18 000 kronor per ér,
detta av skattade pengar. Det innebér att man méste tjina ndrmare 30 000 kronor for
att betala denna summa.

Vad sdger ni till fattigpensiondrer som kanske har 9 000 kronor i ménaden och darfor
inte klarar av de ©Okade skatterna och avgilderna? Ska de sélja och flytta till
bostadsritt? Da tar reavinstskatten en sa stor del av forsdljningssumman att de inte
har rad att kopa en ldgenhet. Ska de flytta till en hyresldgenhet? Varfor ska de
behova flytta fran det smahus de sjdlva har byggt bara for att ni rodgrona slosar med
skattebetalarnas pengar sd att ni anser er vara tvungna att hdja bade skatter och
avgalder till orimliga nivéer? De ménniskor ni tynger ned med skatter och avgifter ar
samma minniskor som Per Albin Hansson en ging kallade for mitt folk.

Den andra kategori som jag ndmnde tidigare, nimligen dem som nyligen har kpt en
sméstuga — vad ska de gora? De har 1dnat s4 mycket de fick via banken. Kalkylen
visade att de skulle klara kopet. S& hojer ni skatter och avgédlder med s& mycket att
det motsvarar mer @n en manadslon for den genomsnittliga stockholmaren. Vad ér ert
rad till dem? De fér inte lana mer, och det dr inte l4tt for dem att sdlja. Deras barn har
nyligen borjat i en ny skola och en ny forskola. Ska de ryckas upp ur sin trygghet och
frdn kamrater och vénner bara fOr att ni inte kan skdta ekonomin utan alla dessa
skatter och palagor? Jag undrar om ni avser att driva bdde fattigpensiondrer och
barnfamiljer s& l&ngt fran Stockholm att de far tag i ett billigare boende.
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Jag yrkar bifall till Moderaternas reservation i kommunstyrelsen.

Anforande nr 89

Jan Valeskog (S):Iforslaget betalar man 40 procent av marktaxeringsvardet
for sméhus nir det géller fem ars intrappning. Det finns ett tak for hdjningen, och
avgilden ar dessutom avdragsgill 1 deklarationen. Mgjlighet till frikép finns. Det ar
vart forslag. Vad ar ditt forslag?

Anf6rande nr 90

Berthold Gustavsson (M): Det dr vil ni som ska ldgga fram forslag
eftersom det &dr ni som styr. Vi har ocksa forslag om att man kan indexupprakna. Men
dé far det vara fran en lag niva. Det finns dven en tomtrattsutredning, som foreslar att
det ska finnas ett avgildstak med tanke pd att Stockholm &r en hogprisort i sddan
grad att det ar orimligt att ta ut fullt pris for markvérdena.

Dessutom tycker sju av tio i Stockholm enligt en undersokning att hdjningen &dr for
hog. Sex av tio av dessa bor inte med tomtrétt; de talar alltsé inte i egen sak. Men sju
av tio innebdr att en stor del av dem som rostar pd de rodgrona ockséd tycker att
hdjningen é&r for hog.

AnfOrande nr 91

Rikard Warlenius (V): Fru ordférande! Vi tar tomtrittsavgidlderna en
ging till — det borjar bli en langkorare. Jag tycker att det dr uppenbart att det for
oppositionen nu handlar om att obstruera och gora detta till ndgot slags spel om
formalia snarare &n om att vinna sakdebatten. Jag tror att stockholmarna dr ganska
ointresserade av detta spel. Det ar trist och tjatigt, om ni fragar mig.

Jag tycker att ni i stdllet skulle kunna berétta vad ert politiska alternativ dr. Hur
mycket vill ni hja tomtréttsavgilderna? Det har vi aldrig fatt veta. Och under hur
lang tid tycker ni att hojningen ska fasas in? Ni kunde ocksd beritta hur ni ska
kompensera for en ldgre hojning av tomtrittsavgéilderna dn vad vi foreslar. Hur
manga allménnyttiga ldgenheter ténker ni sélja for att kompensera for det? Och hur
manga av de hyresrétter som vi planerar att bygga skulle staden i stillet behdva gora
bostadsritter av for att f4 ekonomin att gé ihop? Det tror jag att stockholmarna &r mer
intresserade av att veta.

Det ar vél egentligen inte ndgon som tycker att det ar sdrskilt kul att hoja avgilderna.
Men ekonomi &r konsten att vélja mellan knappa tillgdngar, eller hur? Darfor ar det
viktigt att stockholmarna féar reda pa hur ert alternativ ser ut. Att doma av vad ni har
sagt hdr i fullméktige ska era ldgre tomtréttsavgélder alltsd kompenseras av att man
sédljer ut allmdnnyttiga bostdder och genom att bygga fler bostadsrétter pd mark som
sdljs av staden 1 stéllet for hyresrétter pd mark som arrenderas ut.

Vi motsitter oss denna politik och vérnar 1 stéllet hyresrittens stillning 1 Stockholm
nu och i1 framtiden.

Anf6rande nr 92

Borgarradet L ar s s o n (M): Det star tydligt i vart drende att vi gérna skulle se en
forandring av lagstiftningen. Det dr egentligen bara ett ord som skulle behdva
fordndras 1 lagstiftningen och i jordabalken for att kunna fa den indexupprikning
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som precis alla efterfrigar. Aven Jan Valeskog stod i den hir talarstolen och talade
om att det dr viktigt med indexupprikning. Sedan tolkade jag det som att man réttade
Jan Valeskog; det var ingen indexupprikning. Men det &r precis det vi efterfragar. Vi
vill ha en mojlighet for alla — inte bara for staden utan ocksa for alla dem som star pa
den forhyrda marken — till en tydlighet och en transparens och att man ocksa for
framtiden har den tydliga ekonomiska situationen klarlagd.

Det ér dirfor vi borde komma 6verens om detta, och jag tror att vi kommer att kunna
komma 6verens om det efter nésta val.

AnfGrande nr 93

Rikard Warlenius (V): Jag tycker att det &r jétteroligt att fora politiska
diskussioner, och jag tror sékert att vi dr Overens partiovergripande om alla beslut
som vi skulle vilja se fattas i riksdagen men som inte fattas. Vi kan ha denna
forsamling till att recensera vad riksdagen gor och inte gor, eller sa kan vi fatta beslut
utifran den radighet som vi har.

Som lagen ser ut nu har vi lagt fram ett forslag. Vi ér fortfarande intresserade av att
veta: Vad ar ert alternativ? Hur manga hyresritter behdver ni sdlja ut for att
finansiera ert alternativ och sa vidare?

Vi hoppas att riksdagen fordndrar saker, men det ér inte upp till oss att besluta om.

Anf6rande nr 94

Christina Linderholm (C): Fru ordférande, fullméktige! Det kinns lite
tjatigt; det mdiste jag sdga. Men jag tycker att det tjatigaste och trdkigaste ar
instdllningen hos majoriteten att demokratin och de demokratiska processerna inte
spelar ndgon roll. Det later precis s& hdr: Nu har vi ju bestdmt det hér, och da ska ni
vil inte halla pa och gnilla 6ver att vi inte har skott den regelrétta processen péa sa
sitt som den borde skotas! Aterskicket till exploateringsnimnden dr ganska tragiskt.
Vi har inga invindningar mot nagonting, sidgs det. Nej, vad ska man sdga néar
majoriteten skoter det s hér illa?

Jag tycker att det dr bristande respekt bade for demokratin och for de ménniskor som
beslutet géller. Det dr massor med stockholmare runt om i staden som kommer att
drabbas av beslutet. De kommer att drabbas vildigt olika beroende pa var de finns.
En del av dem drabbas vildigt mycket, som vi har hort relateras tidigare.

Det giller inte bara smahuségare, som majoriteten kanske inte tycker spelar sd stor
roll, utan det dr dven de fastigheter med hyresratter som stér pa stadens mark som far
en hojning. Tidigare hidr i1 kvill sade en representant for majoriteten att det ocksd
finns de som fér ligre avgifter och att det dr dir vi ska bygga Stockholmshusen. Och
var finns de ldgre avgifterna? Jo, det dr i de redan segregerade omrddena. Dir ska
man gora de billigaste bostdderna for de minniskor som har de simsta mojligheterna.

Jag tycker att hela processen ér véldigt mérkligt. Det dr bdde slarvigt och arrogant
frdn majoritetens sida att hantera den pa det hédr viset. Om man hade tagit till vara
den utredning som fanns men dér forslaget om att indexera det hela inte hann genom
riksdagen hade vi sluppit hela denna bisarra diskussion om tomtrittsavgilderna. Da
hade man kunnat fa fart pa regeringen och fatt ett beslut. Eftersom det tydligen finns
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en ganska god mojlighet att fa majoritet for ett sadant forslag kan jag inte inse varfor
man inte kunde gora detta. I vintan pa detta skulle man kunna ldgga ut det hela over
en langre tid sé att det &tminstone blev en mindre avgift per ar. Da skulle manniskor
drabbas nigot mindre. Vi maste ha en hojning, men den skulle kunna vara ligre och
laggas ut over langre tid.

Fru ordférande! Bifall till reservationen i kommunstyrelsen!

AnfGrande nr 95

Jan Valeskog (S): Det har aldrig varit oklart hur mycket forandringen
innebar 1 pengar. 30 miljoner kronor later kanske mycket, men det handlar faktiskt
bara om 7 promille av exploateringsndmndens budget, vilket ocksa framgick av deras
svar. 7 promille innebédr en marginell effekt. Detta visste vi redan vid den forra
debatten.

Jag har forsokt fa svar frén Liberalerna pa vad deras alternativ dr men har inte fatt
nagot. Moderaterna har inget eget svar. Ni hénvisar till riksdagsbeslut. Nu sitter vi
hir i fullméktige och méste hantera detta vart tionde ar. D& kan man inte sitta och
véinta pa riksdagens beslut. Vi har dessutom en indexering pa 2 procent i forslaget
som inte krdver ndgon lagstiftningsédndring, vilket kommer att bli fallet efter tio eller
tjugo ar beroende pa avgildstiden. Det finns alltsa ett sddant forslag.

Men vad ir ert forslag nir det géller vart forslag till indexering och nér det géller
avgildsniva for flerbostadshus och for smahus? Hur ser ni pd intrappning? Kan ni
inte svara ndgon ging?

Anforande nr 96
Christina Linderholm (C): Forst och frimst dr det som sagt majoritet-
en som ldgger fram forslagen och vi som reagerar.

Jag kan dock sédga att forut var 30 miljoner jittemycket pengar. Nu dr det plotsligt
vildigt lite pengar. For majoriteten tycks det alltsd ocksad vara lite svajigt nér det
géller om det dr mycket eller lite pengar som in till stadens kassa. Men faktum éar att
det dr personer som drabbas. Det &r inte Jan Valeskog, och det &r inte jag som i forsta
hand kommer att drabbas hardast av detta. Det ir de som bor i smahusen i Alvsjd, ute
1 Riksby eller ndgon annanstans. Det dr dem jag kédnner for, och jag kénner att man
borde ha tagit detta 6ver en ldngre tid ndr man nu inte kunde siga till riksdagen att
genomfora detta beslut nu. Det finns ju en utredning och ett férslag som skulle kunna
innebéra en indexering per ar s att det blev mindre kénnbart 4n denna tiodriga stora
hgjning.

Anf6rande nr 97

Borgarrddet Larsson (M): Fru ordférande! Jag tdnker inte forlinga debatten
sdrskilt mycket. Men det dr 1 alla fall talande att Jan Valeskog som representant for
majoriteten har denna njugga instédllning till regelverket kring beredningstving och
annat som finns 1 kommunallagen och som vi alla har att forhélla oss till nér vi ar i
majoritet.

Jag tycker att det &r mérkvardigt att det ska vara sd svart att forsta att det regelverk
som dr till for beredningen ocksa &r till for att f6lja de demokratiska spelreglerna och
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for att alla ska veta att drenden har de fakta som behdvs ndr man ska fatta beslut.
Man kringgéar nu denna process, och detta &r inte forsta gangen. Det dr andra gangen
detta sker i1 ett drende hdr i fullméktige pd mycket kort tid. Det andra &rendet,
ndmligen visionsdokumentet, fick jag ocksa ta om. Det fick komma upp hit efter ett
ar. Da var svaret fran finansborgarradet: Ja, vi har lite annorlunda syn &n den réttsliga
instansen pd detta. Man kan ju ocksd ldsa kommunallagen och se att man har detta
stirkta beredningstvang som kom for ett antal &r sedan och som vi har att forhalla oss
till allihop.

Det som vi anmédrkte pad under den foregdende debatten handlade naturligtvis i
huvudsak om vad denna fordndring far for konsekvenser for de enskilda hushéllen.
Detta borde ocksa ha utretts mer. Men det var den formella processen som ledde till
overklagandet och som man uppenbarligen ocksa tror kan vinna gehor i ritten
eftersom man nu har drendet uppe i dag igen. Faktum &r att det ocksa handlar om en
rad olika beredningar i bolagen och annat dir vi har lagt skrivelser och konstaterat att
13 000 av till exempel Svenska Bostdders bostéder i Stockholm kommer att drabbas
av den 0kade tomtrattsavgilden. Motsvarande 13 000 kommer alltsd att f4 en hojning
av tomthyran.

Med tanke pa den utredning som nu pagér och som dnda finns pé regeringsplanet och
som riksdagen har att fatta beslut om, om det kommer en proposition, vore det
alldeles utmirkt om staden kunde signalera att vi gédrna ser en lagfordndring som
innebdr en indexupprikning som alla kdnner till — en glasklar hantering av den
tomthyra som s& ménga annars far en kraftig utveckling av vart tionde ar. Denna
indexupprékning skulle vi gérna se, och det & mycket mdjligt att det blir ett sddant
beslut framdver i riksdagen. Regeringen kanske ldgger fram forslaget. D& undrar
man: Vad ska ni dd gora med detta? Ska vi ta om drendet en ging till? Det kan man
undra dver.

Jag yrkar bifall till var gemensamma reservation i kommunstyrelsen.

AnfGrande nr 98

Jan Valeskog (S): Jag tinker inte fraga vad alternativet fran Moderaterna ir,
for jag vet att jag inte far ndgot svar. Jag tinkte bara pa ett exakt citat frin november
just nér borgarradet Larsson star hir. Da sade han att det inte var nagot problem med
de 600 miljoner som det handlade och att de utgér. Han sade: ”Om ni behdver hamta
hem 600 miljoner kronor for att f4 ordning pa ekonomin innebdr det bara att ni
behover bygga ndgonstans mellan 250 och 300 bostadsritter”. Da var det liksom inga
problem med 600 miljoner.

Sedan &dr det 30 miljoner, alltsd 7 promille av exploateringskontorets och rekryte-
ringsndmndens investeringsbudget, och di gloder pennan pa moderatkansliet. Men
den gldoder inte for att skriva vad man vill ha 1 stéllet, utan den gloder for att skriva
ett overklagande. Hur stora oddsen ar for det dr det ingen som vet. Det dr stora
chanser att det inte blir godkédnt, men vi tar det sdkra for det osékra. Better safe than
sorry, som det heter, framf6r allt ndr det dr varden for stadens del som vi vill vérna.

Anforande nr 99
Borgarradet L arsson (M): Man kan naturligtvis diskutera hur vi ser pa hur ni
styr den hér staden ekonomiskt. Det var vil 1 det ssmmanhanget vi diskuterade detta,
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namligen att ni ska se till att pumpa ut sa mycket ni kan fran alla hushall och alla
stockholmare sé att ni fir ordning pa ekonomin. Det 4r vad det ddr handlar om.

Jag tycker att Jan Valeskog i stéllet for att citera sina egna synpunkter fran sitt
borgarrdd och ldsa upp néstan hela detta yttrande i sitt inledningsanférande kunde
lagga den tiden pa att ldsa var reservation. Du sédger att vi inte har ndgra egna forslag.
Lés vér reservation! Lis vad som stir dir! Du har uppenbarligen inte hort ett skvatt
av vad som har sagts i debatten, som handlar om att vi vill se en indexupprikning
och att vi ska tillskriva regeringen. Fordndringen kanske kommer snarare 4n vi anar,
och da kommer vi att f4 gora om detta forslag, som ar sa daligt berett men som vi nu
ska fatta beslut om.

Anf6rande nr 100

Erik Slottner (KD): Ordférande! Ocksd jag tycker att det ar vildigt
mirkligt av majoriteten att klaga pé att vi forhalar och forsenar och att vi skulle vara
mer intresserade av formalia fOr att ni bereder drenden pé ett felaktigt sétt. Ni talar
om demokratiprojekt och demokratipengar och hur viktig demokratin ar, och sedan
klagar ni pa att det finns de som forhalar genom att 6verklaga och ifragasitter en stor
del av det demokratiska systemet. Det tycker jag dr beklagligt.

Jag ar ocksa trott pa att hora att oppositionen inte lagger fram nagra egna forslag. Jag
tycker att Valeskog ska anstrdnga sig att ldsa Kristdemokraterna ersittaryttrande 1
kommunstyrelsen. Jag skulle vilja sdga att det dr vildigt konkret. Vi foreslar dir
bland annat att tomtrittsavgilderna maste bli mer marknadsanpassade. Vi ifragasétter
faktiskt inte det, vad som an ségs frén talarstolen. Men det bor inforas mer stegvis.

Vi vill att tomtrittsavgidlderna for smd hyresrdtter under 35 kvadratmeter ska
behandlas pd samma sétt som studentldgenheter, det vill sdga 50 procent av
tomtrittsavgilden. Vi vill att taket for smahus, den maximala hdjningen, ska sidnkas
fran 18 000 till 12 000. Vi vill att det ska vara samma princip vad géller sméhus som
flerfamiljshus, det vill sdga att det dr 30 procent av markvérdet som ska utgdra
avgilden. I dag foresldr ni olika nivder for smahus och flerfamiljshus, vilket vi tycker
ar olyckligt. Vi foreslar ocksé att indexupprikning ska ske arligen sa att vi slipper ha
denna debatt var tionde ar. Vi vill stegvis genomfoéra hdjningarna, precis som man
gor i flera andra avseenden. Det &r vad vi foreslér i vart ersittaryttrande i kommun-
styrelsen.

Darfor yrkar jag ocksé bifall till detta.

Anforande nr 101

Jan Valeskog (S): Jag ska faktiskt beromma Kristdemokraterna, for det ar
det enda parti pd den borgerliga sidan som har forsokt att ge ett alternativ. Det finns
en del luckor déir som jag skulle kunna stilla fragor om, men det kan vi ta en annan
ging. Ni har i alla fall forsokt, och de andra har inte ens forsokt utan hinvisar till
riksdagsbeslut. Var och en forstar att det dr timligen absurt.

Det var inte ni som skrev det formella dverklagandet, utan det var partier som har
resurser och mojligheter att ldgga fram forslag. De kunde till och med vara med och
forhandla om vilket forslag man ska ha, driva opinionsbildning och vad som helst.
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Men man viljer att sitta och skriva 6verklaganden som politiskt parti. Jag tycker att
man kunde anvinda sin tid battre, och ddrav min kommentar.

AnfGrande nr 102

Erik Slottner (KD): Ordférande! Egentligen ska jag vil inte gi in i denna
polemik, men nu dr det faktiskt inte ett politiskt parti som har Gverklagat. Men jag
later andra ta den debatten.

Jag far vél tacka Valeskog for berommet. Jag tycker faktiskt att du var skyldig oss
det, for jag tyckte att du lite svepande anklagade oss for att inte ha kommit med
nagot konkret. Sa var inte fallet. Jag har forsokt att anstrdnga mig for att vara konkret
1 detta fall, for vi kristdemokrater inser att tomtrittsavgilderna sjilvklart inte kan sta
stilla pd den niva déir de 4r 1 dag. Det ar helt orimligt. De méste hojas, och de méiste
bli mer marknadsanpassade. Men vi har ocksa respekt for att det dr enskilda hushall
och enskilda manniskor och deras ekonomi som drabbas av hdjningen av tomtrétts-
avgilderna. Darfor far de inte ske for plotsligt och kraftigt mot de har hushallen. Det
ar mot den bakgrunden vi har lagt fram vart forslag.

Anforande nr 103

Anna Rantala Bonnier (FI): Ordférande! Nér jag har lyssnat pa
debatten har jag hort ordet “rimligt” ménga ganger och med lite olika betydelser, tror
jag. For min del tycker jag att det ar rimligt att h6ja tomtréttsavgilden eftersom det
inte har gjorts pd over tio ar. Dér tror jag dessutom att vi dr 6verens. Jag kan ocksé
tycka att det dr rimligt att de blir hogre i innerstaden &n 1 ytterstaden. Det ir lite
konstigt att fa hora att det ar jattekonstigt att det ska bli billigare for dem som har det
samre. Det ar vl hela podngen! Det kan jag tycka &r rimligt. De som har det sdmre
stéllt ska betala mindre 4n dem som har det béttre stillt. Men det kanske utgor
skiljelinjen mellan vara olika block.

Erik Slottner! Jag vet inte om jag tycker att det dr rimligt att vi skulle ta denna debatt
varje ar 1 stéllet for vart tionde, men det &r en annan frdga. Du sade ju att vi skulle
kunna hoja varje 4r 1 stéllet for vart tionde, och dé ténker jag att vi far debatten varje
ar. Jag forsokte skoja lite, men det kanske inte gick hem. Jag ber om ursdkt for det i
sa fall.

I stillet for att skoja mer avslutar jag med att yrka bifall till kommunstyrelsens
forslag till beslut.

AnfGrande nr 104

Borgarradet L ar s s o n (M): Tack, Anna, for ett rimligt inldgg! Som vi har forsokt
att pipeka ar problemet att man har rdknat pa 2014 ars taxeringsviarden nar man har
tagit fram denna modell. Vi ville aterremittera det redan for ett ar sedan 1 exploate-
ringsndmnden for att lyfta fram ett antal frdgestdllningar om vi skulle vara med och
diskutera en framtida hdjning, som vi alla har sagt att man behdver hitta ett system
for.

Problemet &r att ndr man réknar pa 2016 ars taxeringsvarden, vilket man kommer att
behdva gora, kommer dven ytterstaden att fa taxeringsvardesupprakningar. Men man
kommer ocksé att i all nyproduktion, oavsett om den sker i ytterstaden eller nagon
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annanstans, att fa den hir direkta 6kningen. Den slar igenom pa en ging. Det far
resultat som inte rimmar vél med det du séger just nu fran talarstolen.

Anforande nr 105

Anna Rantala Bonnier (FI): Joakim Larsson! Du stillde inte direkt
nagon fraga till mig som du vill att jag ska svara pa nir det géller om jag tycker att
det ar rimligt nu eller inte. Men som jag sade tidigare tycker jag att man utifran detta
anda har gjort en avskiljning ddr man ser att det finns omraden dér bostadsritter dr
viarda mer och omraden dir virdet dr ldgre. Det blir d& dyrare for dem som bor i
innerstaden dn for dem som bor 1 omrdden dér folk oftare har en mer utsatt ekono-
misk situation, och det tycker jag &r bra.

Sedan kan man sdklart diskutera olika sétt att gora saker pé, och jag har personligen
inte varit den som har riknat pa allt detta. Jag ska nog darfor inte dgna mig &t siffror,
tror jag.

Anforande nr 106

Erik Slottner (KD): Ordforande! Jag dr helt humorbefriad, s& mig skojar
man inte med s dir. Det gar sidllan hem. Nej, det var lite skédmt, det ddr ocksd! Men
den hér géngen gick inte humorn riktigt hem, {or jag begrep aldrig podngen.

Min podng &r att man genom en arlig indexering skulle slippa debatten dver huvud
taget. Da beslutar vi pd vilket sitt detta ska indexeras, och sedan hojs avgiften varje
ar. Da slipper vi diskussionen. Det blir p4 samma sétt som nér exempelvis prisbas-
beloppet indexeras varje ar med KPI och sa vidare. Dérfor slipper man i riksdagen
besluta om prisbasbelopp.

Det skulle vara skont om vi kunde hitta ett sddant system, dir vi far en automatisk
indexhdjning s& att vi slipper debatten varje ar. Det kan jag lova Anna Rantala
Bonnier att jag helst vill undvika.

AnfGrande nr 107

Anna Rantala Bonnier (FI): Det var skont att vi har rett ut det hér
skojandet. Jag ska vara tydligare med det. Det dr klart att jag forstod vad du menar.
Detta har inte gjorts sedan 2004, och nu ar det 2017. Det &r klart att man sédkert
kunde ha gjort det hér tidigare. Nu gors det nu, och det &r vil bra. Sedan far man se
hur det blir framat. Det ar skont att vi har rett ut skojandet.
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§ 19 Nytt Tekniskt nimndhus Soéderstaden (Utl. 2017:53)

§ 20 Om- och tillbyggnad av Tekniska nidmndhuset Klamparen 7 (Utl. 2017:54)

Anforande nr 108

Jan Valeskog (S): Da far vi repetera en debatt till hdr. Det géller Tekniska
ndmndhuset och drenden om en ny lokalisering for detta liksom slutrapporter om
tidigare arbete for ett nytt Tekniskt nimndhus f6r S6derstaden igen.

Oppositionen minoritetsremitterade drendena pa som jag tycker lite oklara grunder.
Man betvivlade de ekonomiska kalkylerna for respektive projekt och hdvdade — och
hivdar fortfarande, kan jag se — att man inte tror pa forvaltningarnas redovisningar,
och ej heller pé stadsledningskontorets.

Men jag menar att drendena visar tydligt for det forsta att nybyggnation av ett
Tekniskt nimndhus 1 Soderstaden innebdr en fordubblad kostnad, ca 2 miljarder
kronor, jamfort med att i stillet bygga om en av fastigheterna pd Kungsholmen till
kontor, vilket vi foresprakar.

For det andra blir det lika méanga, kanske fler, arbetsplatser i Soderstaden med var
16sning. Men det blir frimst privata arbetsplatser. Oppositionen kriver av ndgon
obegriplig anledning kommunala arbetsplatser i Soderstaden.

For det tredje frigdr vi med var 16sning tre byggnader pad Kungsholmen {6r bostéider,
kontor och allmin publik verksamhet. 1 400 arbetsplatser kommer att fa plats i det
renoverade Tekniska ndmndhusets kontorslandskap, och det ricker vil. Medarbetare
som ofta finns pé arbete i andra delar av staden kommer att kunna dela kontorsplats.

For det fjarde, och slutligen, hade det sannolikt inte gétt att bygga 500 bostédder eller
mer pa Klamparetomten, som oppositionen tror. Kulturhistoriska klassningar av
byggnader, strandskydd och byggrittsviarden gor sddana forhoppningar osdkra och
osannolika.

Vi tror pa véra experter. Sjdlvklart kommer vi inte att kunna ge exakta besked om
kostnaderna forrdn projekteringen dr genomford. Men det dr det som beslutet handlar
om 1 dag: att fastighetsndmnden far i uppdrag att for hogst 100 miljoner kronor
projektera och ta fram underlag for vad det exakt kommer att kosta att bygga om
Klamparen 7 till en modern kontorsbyggnad. Vi kommer alltsa att fa veta exakt vad
det kommer att kosta. Vi kommer ocksa att efter en tdvling som nu pdgar fa veta
vilka virden marken 1 Soderstaden har. Det handlar om kontor, handel och bostider.
Virdena ir betydligt hogre dn 1 de berdkningar som géllde for fyra ar sedan.

Vi har alltsd béttre underlag 1 dag én 2013 nér ni, vilket jag nu forstar, laste fast er
vid den gamla l6sningen. Ert alternativ dr dubbelt s dyrt och har en mycket osdker
bostadspotential. Precis som nér det géller Slussen, Stadsbiblioteket, Medborgarhuset
och andra projekt vill jag ha korrekta och realistiska underlag innan vi fattar beslut
om fortsatt arbete. Jag tycker att det dr synd att oppositionen inte har lart sig av sina
tidigare misstag.

Bifall kommunstyrelsens forslag till beslut!
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Anf6rande nr 109

Borgarrddet L arss on (M): Fru ordférande! Stackars Jan Valeskog! Han far gi
upp och debattera ett drende en gang till, som han inte hade tinkt att debattera mer dn
en gdng — forra gdngen. Han ska behova std hidr och behdva debattera detta och
dessutom, enligt honom sjdlv, av en for honom helt obegriplig anledning. Den
obegripliga anledningen &r att vi tycker att man ska flytta Tekniska nimndhuset och
att man ska fa bostader centralt 1 Stockholm och vara kommunala arbetsplatser ndgon
annanstans. Det kommer att framga av debatten.

Det som dr mest fascinerande 1 Jan Valeskogs inldgg &r att han sdger att han gor detta
av ekonomiska skél. Vart forslag blir ju sd mycket dyrare, sdger han. Da vill jag veta
nagra saker. Enligt interpellationsdebatten har du inte ens rdknat pd att bygga
bostidder pa Klamparen. Hur vet du di att detta 4r en dalig affar?

Anf6rande nr 110

Jan Valeskog (S): Vihade mycket vil kunnat skicka ett sidant uppdrag till
nagon konsult eller snarare till fastighetskontoret. Men det finns mycket vi inte vet
pa grund av de kulturhistoriska klassningarna av byggnaderna och strandskyddet,
som jag vet att Moderaterna tycker dr l9jevickande. Men det &r ett faktum att det
finns och att det dr ndgot som staden har synpunkter pé, och byggrittsvirdena gor att
sddana hér kalkyler inte skulle vara virda sarskilt mycket.

Men det vi vet dr att det &r halva kostnaden, 1 miljard billigare, att bygga om jamfort
med att bygga nytt, som ni vill. Vi vet ocksd att de byggrittsvirden som giller for
sOdertomten och som ni rdknade fram 2013 har okat kraftigt, med mer &n 50 procent.
Sedan féar vi se vad det exakt landar pa. Kalkylen &r helt dndrad. Ni vill sikta in er pa
nagot som inte gér att rdkna ut. 500 bostader, 200 eller 1 200 — det &r ndgonting som
inte finns och som inte gar att rdkna pa. Allt det andra har vi. Siffrorna ar solklara,
enligt min uppfattning.

Anforande nr 111

Christina Linderholm (C): Fru ordférande! Men, Jan Valeskog, i
svaret pa interpellationen fran Joakim Larsson sade du att det inte finns nagra
jamforbara kalkyler. Men hér star du och berittar mer eller mindre i1 detalj om olika
sorters kalkyler. Det kostar si och s& mycket, det har blivit s& mycket dyrare, det blir
halva kostnaden och sé vidare. Det &r vil nagot slags kalkyl? Eller &r siffrorna tagna
ur luften? Ja, det dr de faktiskt eftersom ingen vet vad alternativet skulle inbringa pa
den tomt dir Tekniska ndimndhuset i dag stér.

Det andra som star i1 drendet dr att Jan Valeskog skriver att kostnaden ska minska
med minst 1 miljard. I stéillet for att investera i extremt dyra kontor ska man bygga
hyresbostidder, skolor och annan samhaéllsservice. Vilka ska betala for det, da?
Varifrdn kommer de pengarna?

Anforande nr 112

Jan Valeskog (S): Vi kommer inte att f4 exakta siffror forrdn vi har
projekterat de olika delarna, till exempel nir det géller Tekniska ndmndhuset pa
Klamparen. Uppskattningsvis kostar det 1 miljard att bygga om. Det handlar om
uppdraget, och vi ldgger 100 miljoner for att gora denna projektering. Det tar sin tid,
men sedan vet vi exakt. Det kan vi inte veta nu. Vi kan inte heller exakt veta vad vi
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far ut av marken pa sddertomten forrdn den markanvisningstdvling som pagér for
fullt &r klar.

Det vi vet &r att ert alternativ innebar en jittestor osdkerhet. Hur manga bostédder kan
man fa fram? Nagra av er i oppositionen sdger 1 200, och andra sdger 500. Det dr en
vild gissning. Det &r detta som &r osédkert just pa grund av strandskyddsfragorna, den
kulturhistoriska klassningen och annat. Det &r ett faktum, och det dr sjdlvklart att
man maste virdera det ndr man gor kalkylen sammantaget.

Anforande nr 113

Peter Backlund (L): Jag maste fraga Jan Valeskog: 1 400 arbetsplatser i
Tekniska ndmndhuset ar det ju nu, och de kommer att ricka till nu. Men jag ténker s
hér att Stockholm expanderar. Det kommer att behdvas betydligt fler handlédggare sa
sméningom, och da tycker dtminstone jag att det verkar véldigt orimligt att bygga in
sig 1 Tekniska ndmndhuset med 1400 arbetsplatser. Det &r béttre att flytta till
Soderstaden diar man kan bygga ett storre hus med fler arbetsplatser och mer
flexibilitet.

AnfGrande nr 114

Jan Valeskog (S): De experter som har tittat pd det séger att det hér ricker
utan problem. Det ér frdgan om ca 1 300 i dag, och det blir 100 till, och dessutom blir
en hel del personer, jag kan inte det exakta antalet, som kommer att dela arbetsplats.
Det finns ingen som é&r orolig dver detta, och jag lovar att facket och andra skulle sta
upp och hojta hogt om de hade varit oroliga!

Anforande nr 115

Erik Slottner (KD): Jag tycker verkligen att Valeskog letar med ljus och
lykta efter argument for att slippa bygga bostider pd den plats diar Tekniska
ndmndhuset ligger 1 dag. Bara for att det &r osékert hur minga bostdder det kan
komma att bli kan det ju inte innebéra att man ger upp visionerna om att utveckla den
har platsen till ett levande stads- och gatuliv med bostédder, restauranger och kanske
butiker.

Ni ger upp detta, darfor att ni pastar att det ar osdkert hur ménga bostiader det kan bli.
Men dé far ni val griva djupare och fa en mer exakt beddmning av hur manga
bostdder det skulle kunna bli! Att géra om kulturklassificerade byggnader till
bostdder dr absolut ingenting nytt. Det har vi gjort ménga génger i Stockholm och
dven 1 manga andra stidder. Jag vigrar att tro att kanalen som flyter dir utanfor skulle
vara skdl nog att inte kunna bygga bostdder. Har ni pratat med Léansstyrelsen om
mojligheten att upphava strandskyddet? Det kan inte vara sé att det &r ett hinder!

Anforande nr 116

Jan Valeskog (S): Vi kommer att bygga en del bostdder dér, absolut. Hur
manga vet vi inte. Men de siffror som nagra av er har spekulerat i — det har ju
varierat friskt — dr hogst osékra.

Fragan var ndmligen tidigare vad detta kan ge, och osdkerheten dr fundamental och
ett faktum. Man kan ogilla statliga regler pa en rad omraden eller inte, men nir
alternativet inte dr ndgon prestigebyggnad utan bostéder sa kan det absolut innebéra
stora problem, och det dr det som man har visat i utredningen fran fastighetskontoret.
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AnfGrande nr 117
Abit Dundar (L): Ordforande, fullmédktige! Forst vill jag yrka bifall till
Liberalernas reservation.

Jag tycker att det dr synd att majoriteten inte pd allvar tar chansen att utlokalisera
arbetsplatser till den sddra sidan. S& ldnge jag har varit politiker har vi haft den
diskussionen, och problematiken frén ett samhélleligt perspektiv har ldnge varit att vi
inte bara ska bygga sovstidder utan att det ar viktigt ocksa med arbetsplatser.

I ett annat drende som vi ska ta i kvéll, &rende 76, som handlar om att flytta
Stockholmshem till Skdrholmen, dar passar plotsligt argumentet, och man tycker att
det ar bra utifran arbetsmarknadsperspektivet. Men hér tycker man inte alls att det &r
viktigt, och man tar inte chansen. Det tycker jag bara &r att beklaga. De hir arbets-
platserna ar viktiga for soderorts utveckling, inte minst nir man ska bygga néstan en
ny stadsdel pa Arstafiltet.

Man har dven nimnt andra argument, men jag tycker dnda att det handlar om ett
framtidsperspektiv. I dag har vi 1 344 anstéllda i de hirda forvaltningarna, i en siffra
fran 2015. Vad hinder om 15-20 ar nir Stockholm vixer, och vi har de héir stora
frdgorna? Naturligtvis behdver vi kunskap och kompetens, och det innebér att vi
maste anstillda fler ménniskor.

Jag tycker att det dr problematiskt att man inte ser och planerar for framtiden redan
nu. Det &r inte att ta ansvar. Jag tycker bara att det &r att beklaga. Det &r trakigt, och
det innebdr att man saknar framtidsperspektiv och vision.

Anforande nr 118

Jan Valeskog (S): Det sades precis att det hir beslutet innebér att vi inte
kommer att fa ndgra arbetsplatser, eller farre arbetsplatser eller vad du sa, i Soder-
staden, men det dr ju precis tvirtom. Vi kommer att fa fler arbetsplatser, dock
privata, och dd maéste jag friga Liberalerna: Varfor madste ni till varje pris ha
kommunala arbetsplatser 1 S6derstaden? Vi ordnar till och med fler privata arbets-
platser med den hér 16sningen. Vad ér det for fel med det?

Anforande nr 119

Abit Dundar (L): Det dr absolut inget fel péd privata arbetsplatser, men som
kommun har man ocksa ett ansvar. Det &dr absolut ingen motsats. Man ska stodja och
stimulera dven privata. Men i det hér fallet menar jag att det linge har varit problem-
atiskt kring arbetsplatsutvecklingarna just i sdderort. Det har ndstan bara byggts
bostdder, och dérfor dr det oerhdrt viktigt att vi tar ansvar och passar pd att ta
chansen. Jag ser ingen motsdttning i det.

Det hér passar er nér ni nu blir kramade av marknaden, men nér det inte passar si
hatar ni marknaden. Fér mig gar det inte ihop.

AnfGrande nr 120

Borgarradet L ar s s o n (M): Ordforande! Jag tror att vi alla undrar varfér man ska
hélla pé att minoritetsaterremittera drenden nér man faktiskt inte far ut nagonting av
det. Man far faktiskt inte ett enda svar fran majoriteten. Det var vél tanken, Miljopar-
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tiet, nédr ni inforde den hir mojligheten en gang i tiden? Jag har f6r mig att det var ni
som sag till att den mojligheten finns i den nya kommunallagen.

Men det hjélpte inte. Vi far inte svar alls. Vi kan konstatera en sak, och det &r att den
héir majoriteten inte vill. Man vill inte flytta ut arbetsplatser utanfor innerstaden. Det
ar sa enkelt. Det dr nidgonting som de rodgronrosa gérna pratar om nir man ar i
opposition eller utanfor huset, men nu dr det uppenbart att man inte vill. Under den
forra perioden flyttade vi Micasa, dldreférvaltningen, socialforvaltningen och
serviceforvaltningens call center. Vi flyttade Stockholm Vatten och kulturforvalt-
ningen, och vi holl pé att forbereda flytt av ytterligare forvaltningar. Ni vinner valet,
sedan blir det tvarstopp — tvarstopp!

Jan Valeskog sade att facken stir upp och hojtar hogt nér de fir se det hér. Ja, det
kanske dr det som det handlar om, Jan Valeskog. Det kanske dr si att Socialdemo-
kraterna inte méktar med att ta den hir diskussionen med Stockholms stads anstédllda
pa Tekniska ndmndhuset, den diskussion som naturligtvis ibland ar tuff. Det handlar
om att Gvertyga ménniskor att de ska fa bra lokaler som &r dndamalsenliga och
moderna lokaler i en annan del dn den centrala delen av staden — ndgot som ni inte
hade nagra problem att driva i opposition. Men nu klarar ni inte av en enda flytt! Jag
ska inte sdga att jag dr besviken, men jag ar lite forvanad Over att ni inte far igenom
nagonting av detta.

Samtidigt har vi en plats i Stockholms centrala del dir ni péstir att det dr oerhort
kréngligt att bygga bostidder. Jan Valeskog hdnvisar alltid till strandskyddet, hur
fanigt det an later, ett strandskydd som han pastar inte géller om man i stéllet bygger
de bostdder som majoriteten vill bygga pd en plats just i anslutning till denna. D4 ar
det tydligen inga problem. Men dé kan jag erinra om att ifall strandskyddet faller en
bostad sa filler det dven tva eller tre eller hundra. Det dr ddrfor man maste arbeta
med frdgan. Om det finns den typen av svdrigheter i ett drende fir man borja jobba
med det. Man ger inte upp centrala delar av staden, for i sddana fall kan vi inte bygga
ndgonstans. Vill man inte sd kan man inte bygga pa nagon plats alls.

Det hér handlar bara om vilja, vilja, vilja! Ni végrar, for ni vill inte flytta kommunala
arbetsplatser utanfor innerstaden och fa fler bostdder. Jag tycker att det &r oerhort
trakigt, och det tyckte jag dven forra gingen.

Anforande nr 121

Jan Valeskog (S): Det som skiljer oss at &r att vi ser att det de facto finns en
osdkerhet som gor att vi inte kan séga hur ménga bostdder det blir. Vi vet inte riktigt.
Ni sdger tvérsdkert hur ménga det kommer att bli, men ni har inget fog for det, vilket
utredningen frén fastighetskontoret visar. Man satsar inte miljardbelopp pé nigonting
som &r sd osdkert, dessutom nér vi har tjanat en miljard pa att gora den hir varianten
1 stdllet for att bygga nytt s att siffrorna blir helt klara.

Jag kan beritta en nyhet: Vi har absolut flytt av forvaltningar tidigare. I dag blev det
klart att Spadnga-Tensta stadsdelsndmnd ska till Tensta och att Stokab ska till Globen.
Beskrivningen dr darfor mycket marklig.

Det hir handlar om att ni ar lasta vid siffrorna for 2013, sa lasta att ni inte kan se att
det har hint en hel del sedan dess. Pd fyra ar dndras virdet av kalkylerna, och det ar
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markligt med tanke pa andra exempel som jag inte ska ndimna vid namn, att ni haller
fast vid gamla kalkyler som inte haller. Sddant ger vi oss inte in pa. Vi vill ha riktiga
siffror och inte fantasisiffror.

AnfGrande nr 122

Borgarradet Larsson (M): Det & utmérkt! Da kanske vi kan slippa se dessa
overskridanden pa fastighetskontor och idrottsndmnd. Sedan ni tog 6ver ar det hittills
1,9 miljarder bara 1 6verskridanden. D4 kan ni ju spara en del pengar, men det kan vi
aterkomma till.

En sak ar sédker: att Spanga-Tensta flyttar till Tensta dr kanske inte ndgonting ni ska
sla er for brostet for. Det var sa att det l4g i Tensta, och sedan flyttade man ut och rev
den kaken eftersom den var full av asbest — lds pa detta i stéllet — och nu flyttar man
tillbaka till Tensta. Det &r inte imponerande men nddvéndigt.

Ni imponerar inte heller i den viktiga frdgan hir, ndmligen nér det géller att flytta
forvaltningar som inte nodvindigtvis maste ligga i centrala innerstaden. Se hela
Stockholm! Se att det 4 mdjligt att faktiskt ldgga dven kommunala forvaltningar 1
kollektivtrafikndra knutpunkter, dven dér ni har kompisar som arbetar! Sadana
arbetsplatser kommer stockholmarna till del d&ven om de ligger 1 andra delar av
staden. Allt méste inte ligga centralt.

AnfOrande nr 123

Henrik Sjolander (M): Nir detta drende var uppe senast i kommunfull-
maktige i februari lyfte Alliansen i vart aterremissyrkande bland annat att vi ville att
den fastighetsekonomiska analysen avseende de tva alternativen skulle redovisas.
Sdsom jag har ndmnt tidigare i denna talarstol har vi vid upprepade tillfdllen ibland
annat fastighetsndmnden begirt att 4 se de fastighetsekonomiska kalkyler som ligger
till grund for beslutet. Trots det har vi inte fatt ta del av dessa, och jag hittar tyvérr
inte heller nagot sddant i dagens drende.

Stadsledningskontoret skriver att det inte finns nagon mojlighet att ta fram tvé i alla
avseenden jamfOrbara analyser. Om man nu inte kan ta fram detta, hur har man da
kommit fram till att ett nytt tekniskt ndmndhus 1 Soderstaden kommer att kosta 2
miljarder kronor?

Négon information om hur man fitt fram denna siffra eller vilka antaganden den
bygger pad framgér inte i underlaget. Detta tycker jag &r mycket anmérkningsvért
givet den stora investering som drendet innebir. Ar till exempel kostnaden baserad
pa det arkitektforslag som vann i den anordnade arkitekttdvlingen? Blir kostnaden
densamma om man véljer en mer &ndamalsenlig fastighet med en annan gestaltning?

Vi fir tyvirr inte ndgra svar pd dessa fragor i det material som vi har fatt efter
aterremissyrkandet. Jag undrar varfor inte majoriteten bara kan presentera de hir
kalkylerna och de forutséttningar och underlag som de bygger pd. Vad dr det de vill
morka?

Jag hade hoppats att f4 svar pa detta efter aterremissyrkandet. Men som Joakim
Larsson tidigare ndmnde har far vi tyvéarr inget svar fran majoriteten. Jag vill darfor
yrka bifall till Alliansens reservation i kommunstyrelsen.
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Anforande nr 124

Martin Hansson (MP): Ordférande, fullméktige! Den planerade flytten av
Tekniska namndhuset borjade véldigt lovvart, tycker jag. Ytterstaden och framfor allt
sOderort dr i stort behov av nya arbetsplatser; sa dr det saklart.

Aven de planer som fanns pa nya stadskvarter var vildigt spinnande, och det skulle
absolut kunna bli ett lyft for omradet som i1 dag &r véldigt isolerat. Men rétt snart
borjade det trassla, nagot som vi alla kénner till.

Debatten startade genast om det verkligen &r rimligt att riva den gronklassade
byggnad som finns pa platsen i dag. Det dr en vildigt rimlig frdga att stilla sig.
Alternativet, att bygga om den befintliga byggnaden till bostéder, skulle innebéra
betydligt farre bostidder. Ni 1 Alliansen blev genast splittrade i denna friga, och det ar
ni dn i dag. Ni har inte ett samlat alternativ som vi rodgrona har. Det tycker jag dndé
ar viktigt att ha med.

Att det efterdt ocksd visade sig att staden sparar néstan en miljard pa att i stéllet
renovera den befintliga byggnaden och silja byggritterna vid dagens Soderstadion
har ytterligare 6kat min fOrstaelse for att man upphdvde det hér. Det &r nu ocksa sa
att vi planerar for en ritt tit stad med den marktivling som pagar. Dar ska det bade
komma till nya kontor och nya bostédder.

Det dr lite synd att markanvisningstdvlingen inte dr klar &n sé att vi har de exakta
siffrorna. S& ar det. Men vi vet redan i dag att det kommer att bli en fordel i
jamforelse med att renovera dagens byggnad till bostader.

Jag noterade att Joakim Larsson under interpellationsdebatten tidigare 1 dag sade att
han har full forstaelse for att det finns omsténdigheter som gor att en flytt inte gér att
genomfora men att han ville ha underlagen for detta. D4 blir min fréga till borgarrad-
et Larsson: Om ni far de hir underlagen och ni tycker att de &r tillfredsstdllande kring
markvirdena for dagens Klamparen, kostnaderna for ombyggnaden av denna samt
antalet bostdder som skulle kunna mdjliggéras 1 Soderstaden — &r borgarradet
Larsson d4 beredd att omprova det beslut ni tar hiir i dag? Ar ni beredda att tinka ett
varv till om ni tycker att underlagen, nér de vl kommer, ar okej?

Bifall till kommunstyrelsens forslag!

Anforande nr 125

Borgarradet Larsson (M): For det forsta tycker jag nog att man ska ha fardiga
underlag nir man fattar beslut. Ar det si att man, utefter underlagen, kommer fram
till att en affar — det hér eller ndgot annat — inte &r rimlig av nagot skal, vilket var vad
jag sade under interpellationsdebatten, méste man kunna resonera om andra forslag
som uppndr syftet med fler bostiider och si vidare. Ar det si att man kommer fram
till att man 1 Tekniska ndmndhuset kanske kan bygga farre bostider men dnda ett
antal bostidder genom att man hittar en annan 16sning dn Soderstaden? Ni har ju inte
tittat pa nadgon annan losning an att ga tillbaka till ruta ett, och det ar det vi kritiserar
er for. Ni skulle kunna hitta andra hyresviardar som kunde hyra ut till stadens
forvaltningar och ddrmed inte behdva ta nagon risk. Ni skulle kunna bygga om och
bygga till vid Tekniska nimndhuset om ni inte vill riva. Men ni kommer ju inte med
nagra forslag
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AnfGrande nr 126

Martin Hansson (MP): Beslutet i dag handlar delvis om att vi ska kunna ta
fram de har underlagen sé att vi har mer pé fotterna sedan, och nar markanvisnings-
tavlingen &r klar s kommer det d&nnu mer.

Vad vi dédremot redan nu vet, och som har 6vertygat mig om att det beslutet vi tar har
ar det rimliga, dr att kostnaderna blir en miljard dyrare med att bygga nytt vid
Soderstaden. Det underlaget har vi redan, och darfor ar vi trygga med det beslutet.

AnfGrande nr 127

Erik Slottner (KD): Jag har lite svart att forstd Martin Hanssons stora gliddje
hir 1 dag, darfor att det hér ar ett stort misslyckande for Miljopartiet. Sa sent som
elva ménader fore valet, det vill sdga i oktober 2013, gjorde Daniel Helldén ett
pressmeddelande diar han sade sd hér: Vi vill att staden utreder om det finns
mojlighet att bygga om Tekniska ndmndhuset till 1000 nya studentbostider.
Tekniska nimndhuset dr en utmirkt byggnad att géra om till studentbostéder.

D4 undrar jag: Vad har hint med den fragan? Har det hér utretts? Har Miljopartiet
drivit pa Valeskog och de andra for att bygga studentbostéder 1 Tekniska ndmndhus-
et, och vad har ni da fatt for kalkyler pd det? Enligt Miljopartiet ska det alltsd vara
mojligt att bygga 1 000 studentbostéder pa den hir platsen. Det borde innebéra att det
atminstone vore mojligt att bygga 500—700 ordinarie ldgenheter.

Anforande nr 128
Martin Hansson (MP): Nigon storre glidje har vi inte uttryckt. Vi har
aterigen landat i ordet “rimligt”. Vi kommer tillbaka till det.

Det finns saklart mojligheter att bygga studentbostdder och fa till vildigt manga
bostider dven pa marken for Soderstaden. Aterigen: Markanvisningstivlingen pagar
just nu. Vi vet inte det exakta antalet, men vi vet inriktningen. Potentialen finns att {4
till vildigt minga bostader dar ocksa och dartill véldigt ménga arbetsplatser.

Dartill kommer vi att bygga en del bostdder ocksa pa dagens plats i Klamparen. Det
frigdrs ett eller tva hus for det dér ocksé, sa det dr pd ging.

Anforande nr 129

Abit Dundar (L): Vi kan vara Overens om att det dr viktigt med nya
arbetsplatser 1 soderort. Da fér jag ta det som Martin Hansson sdger pa allvar. Men
hur kom det sig att ni stéller er bakom ett forslag om ett néstan isolerat och passivt
omréade. Hur kommer det sig att Miljopartiet stiller sig bakom detta forslag?

Min andra frdga ar: Har ni tdnkt pd framtiden apropd att de hdrda forvaltningarna i
dag har 1 344 anstéillda? Om 15-20 &r kanske det kommer att behovas ytterligare fler
anstéllda utifran de hér frdgorna. Anser ni att det ar tillrackligt?

Anf6rande nr 130

Martin Hansson (MP): Den forsta frigan besvarade jag redan i min replik
till Erik Slottner. Vad géller den andra fragan finns det berdkningar for detta. Det ar
ingenting som vi bara sdger. Man har redan rdknat pa och tagit hojd for framtiden:
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Det kommer att finnas arbetsplatser efter en ombyggnation som ska ticka upp for
det, sé jag &r véldigt lugnt angdende detta.

Anforande nr 131
Christina Linderholm (C): Jag borjar med att yrka bifall till reserva-
tionen 1 kommunstyrelsen 1 dessa tva drenden.

Det hir ar ett valdigt forvirrande drende, inte for mig, men jag tycker att majoriteten
skulle kdnna sig ganska forvirrad. Det finns nidmligen inga kalkyler, men man vet
precis vad det ar for kalkyler av kostnader hit och dit. Man vet precis att det kommer
att vara véldigt svart att géra nagonting annat av tomten eller husen diar Tekniska
ndmndhuset ligger i dag, men man har ingen aning, for man har inte undersékt om
det finns nigra andra alternativ. Man vill frdn majoriteten, siger flera s sent som 1
dag, slippa koncentrationen av arbetsplatser i innerstaden och fordela arbetsplatserna
mer lika Over hela resten av staden. Nagon ndmnde till och med att man skulle
avkontorisera city. Samtidigt ska man alltsd bygga om ett hus for minst 1 400
arbetsplatser, fast det fanns ett forslag om att flytta ut dessa arbetsplatser utanfor
innerstaden till ett alldeles fornamligt lage.

Det ar inte direkt brist pd arbetsplatser p4 Kungsholmen, sé jag tycker att nir man nu
egentligen inte har nigra kalkyler for nagra alternativ annat dn att man vet med
bestdmdhet, utan kalkyler, att det 4r en miljard som star pa spel, da kan man inte sdga
att inte oppositionen har nagra kalkyler, att oppositionen inte kan bedéma vad som
skulle kunna gd att goéra. Men det finns ju inget underlag, och det ar faktiskt
majoritetens uppgift att ta fram sddana underlag.

Vi vill flytta ut arbetsplatser och kommunala arbetsplatser, eftersom den hér
forsamlingen har rddighet over det. Vi kan inte bestimma Over alla privata foretag.
Vi vill dessutom flytta ut arbetsplatser for att det ar bra att sprida dem Over staden,
och vi vill ocksd ha mojlighet till fler bostidder 1 innerstaden, inte minst studentbosti-
der. Att vi inte har angett ett exakt antal bostidder kan ju bero pé att vi inte vet vilka
mojligheter som finns, men vi vet att det skulle vara béttre och att man kan fa plats
med ganska ménga bostdder pa den tomten i stéllet for att behalla flera arbetsplatser i
city som skulle kunna ligga ndgon annanstans.

AnfGrande nr 132

Jan Valeskog (S): Nu ér det ju sa att det kommer att bli fler arbetsplatser
med den hér I6sningen 1 Soderstaden dn med er 16sning att flytta Tekniska namnd-
huset dit, fast det blir privata arbetsplatser. Jag méiste frdga dven dig, Christina
Linderholm: Ar det ndgot problem att det blir fler privata arbetsplatser in med er
16sning som fran borjan dtminstone innehdll farre kommunala arbetsplatser?

Ni hade ju egna kalkyler och berdkningar 2013. En séddan var att det nya Tekniska
ndmndhuset 1 Soderstaden skulle kosta 1,6 miljarder — for fyra &r sedan. Det var
mycket underskattat, men dven om man skulle rdkna sé dr det ungefar 1 storleksord-
ningen 600 miljoner kronor billigare att bygga om Tekniska ndmndhuset. Men jag
maste tyvarr sdga att 1,6 miljarder 2013 inte dr 1,6 miljarder 2017. Det vet vi, och
dessutom var det en hel del som saknades i den kalkylen.
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Haller inte Christina Linderholm med om att det dr ganska troligt att era berdkningar
efter indexupprikningar och annat ser annorlunda ut nu?

Anforande nr 133

Christina Linderholm (C): Det dr helt klart bra att det byggs fler
arbetsplatser vid Soderstaden. Men vad vi skulle f& med vart alternativ ar fler
bostéder i innerstaden. Det dr ju det som dr den ena podngen. Den andra podngen dr
att stadens centrala forvaltningar inte behdver ligga i1 centrala staden, utan vi kan
sprida dem Over olika stadsdelar. Som har redovisats hdr lyckades vi ju med rétt
manga utflyttningar, och jag tror att det &r bra att det finns olika kommunala
arbetsplatser runt om i staden.

Kalkylerna fran 2013 ir inte exakta, men jag har inte hort nigra exakta kalkyler fran
borgarradet heller. Jag menar, vi kan ju konstatera att en kalkyl frdn 2013 kanske var
bittre da &n en kalkyl i dag — som inte finns.

AnfGrande nr 134

Erik Slottner (KD): Ordférande! I stadsbyggnadsnidmnden héller vi nu pa
att arbeta med Oversiktsplanen och senast i dag har vi haft méte 1 den politiska
referensgruppen. Ett problem som vi identifierar dér, och inte bara dir utan i manga
andra sammanhang ocksa, ar just bristen pa bostdder i city och bristen pa arbetsplats-
er i sdderort.

Vad tar vi d& for beslut i dag? Jo, vi sdger nej till en flytt av arbetsplatser till
soderort, och vi séger ddrmed nej till fler bostéder péd en plats som ligger vildigt ndra
det vi kallar city.

Ni séger alltsd nej till en massa saker nér ni rostar ja till det har drendet 1 dag. Ni
sager nej till att 1dka det sar mellan city och Kungsholmen som jag skulle vilja pésta
att Tekniska ndmndhuset utgdr. Tekniska ndmndhuset stinger ganska effektivt av
stadslivet pa ett ganska stort omradde mellan city och Kungsholmen. Ni sdger nej till
att skapa en levande plats med bostidder, butiker och restauranger, ddar méinniskor
skulle komma att rora sig betydligt minga fler timmar om dygnet 4n vad de gor 1
dag. Ni sdger nej, som jag sade, till fler bostidder 1 ett extremt citynéra ldage, och ni
sager nej till en flytt av en forvaltning och vildigt ménga arbetsplatser 1 sdderort.

Ni sdger nej till en massa saker nédr ni rostar ja till det har forslaget, och det ar
verkligen tragiskt att ni gor det.

Jan Valeskog sade 1 interpellationsdebatten med Joakim Larsson att vi inte riktigt har
kunnat rdkna pa hur stora intdkter vi skulle kunna f4 om vi skulle géra om Tekniska
ndmndhuset till bostidder. Jamen, hur kan ni da veta att kalkylen inte hiller om ni inte
ens har réknat pa det? Ni bara radar upp en massa problem med att gora bostdder av
Tekniska ndmndhuset, men ni far vél griva lite djupare och rékna béttre sa kanske ni
fér en trovérdig kalkyl!

Valeskog pastér att en ny byggnad i Soderstaden skulle kosta 2 miljarder. Hur vet
han det exakt? Vilken byggnad har ni rdknat pa? Och varfor ldser ni upp er pa
Soderstaden? Med den utveckling som sker 1 Soderstaden och Slakthusomradet nu
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kanske vi skulle forlagga Tekniska nimndhuset ldngre ut 1 sdderort eller 1 en annan
forort som behover utvecklas i Stockholm. Las inte upp er pa Soderstaden!

Nar det géller strandskyddet végrar jag som sagt att tro att staden inte skulle kunna
Overtyga Léansstyrelsen att upphdva strandskyddet om vi vill bygga bostider i
ndrheten av kanalen déar utanfor. Jag vigrar att tro detta, for vi har lyckats med det pa
sd manga andra stillen.

Ordforande! Jag yrkar bifall till den alliansgemensamma reservationen i kommunsty-
relsen!

Anforande nr 135

Jan Valeskog (S): Om man nu inte tror pa vad véra forvaltningar skriver och
sdger och de utredningar som har varit och om man inte tror pa stadsledningskontoret
hela végen &r det klart att det ar fullstindigt omojligt att fora en vettig debatt hir.
Men det &r ju helt klart, enligt min uppfattning, och det &r vél visat, att den hir
16sningen innebdr ett ja till fler arbetsplatser i Soderstaden. Om vi dessutom frigor
uppskattningsvis 1 miljard kronor, som det handlar om, hur ménga hyreslidgenheter
kan vi inte bygga for dem, som inte ni kan gora eftersom ni inte har det alternativet?

Daliga affdrer har ni gjort vildigt manga, och kalkyler ar ofta inte med sanningen
overensstimmande. Er egen kalkyl frdn 2013 visar pd 1,6 miljarder for den hir
kaken, men det var vl underskattat. Det dr det som &r problemet. Det var felaktigt.
Pé fyra ar hinner man faktiskt utreda en hel del, och det dr gjort i det fallet — 2
miljarder, ungefdr, handlar det om, och dé tjdnar vi véldigt mycket pengar pé att inte
gora som ni vill gora hér 1 kvall.

AnfGrande nr 136

Erik Slottner (KD): Jag dr helt medveten om att det hinder mycket pa fyra
ar, och da kanske ni skulle ha dragit en del andra slutsatser, till exempel att utreda
om det vore mojligt att ha ett tekniskt ndmndhus pd andra platser i Stockholms
kommun och 1 stéllet utveckla den plats dar huset 1 dag ligger, darfor att det dr ingen
bra plats det ligger pa. Det dodar en stor del av stadslivet pd en ganska stor del i detta
cityndra lage.

Detta handlar om, Valeskog, att ni inte vill! Ni har aldrig velat flytta Tekniska
namndhuset, for ni ir rddda for vilka reaktioner det skulle fa hos méanniskor som
jobbar i Tekniska ndmndhuset. Karin Wanngard har ju statt hir forut, vet jag, och
sagt att vi inte far flytta alla arbetsplatser frdn innerstaden, att ocksd innerstaden
behover arbetsplatser, och varit radd for vilka konsekvenser det skulle {4 for city om
vi flyttar Tekniska ndmndhuset. Till och med arkitekten — den ena arkitekten lever
faktiskt fortfarande — har varit ett slagtrd i debatten angdende om vi kan gora
nagonting eller inte.

Nej — det ar ddliga argument!

AnfGrande nr 137

Martin Hansson (MP): Det dr vildigt mycket dverord hir huruvida vi
stoppar utflyttningar av stadens forvaltningar och sa vidare. Jag kollar igenom listan
hér, och om sex &drenden har vi ett inriktningsbeslut géllande AB Stockholmshems
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nyproduktion av nytt huvudkontor och bostédder i1 Skdrholmen. Det ar ju pa gang hér,
sa det 4r inte alls s att vi héller pa att stoppa allting, som ni sdger. Vi behdver inte gé
till 6verdrift.

Aterigen, som Jan Valeskog s& méinga ginger har sagt: Vid Soderstaden kommer det
troligtvis att kunna mojliggoras for lika manga arbetsplatser eller é&nnu fler — men de
ar privata. Det dr det som &r skillnaden.

Anforande nr 138

Erik Slottner (KD): Martin Hansson far girna ge exempel pad en kommunal
forvaltning som den hir majoriteten har flyttat. Jag kan inte komma pa nidgon. Stokab
ar faktiskt ingen forvaltning utan ett bolag. Valeskog fick ju dra till med att Tensta
stadsdelsforvaltning flyttar fran Spanga till Tensta och kallade det {for en utflyttning.
Det ar verkligen helt absurt.

Jag tycker att Miljopartiet dr den stora forloraren just nu. Som jag sa: Mindre dn ett
ar fore valet foreslog ni att 1 000 studentbostdder skulle byggas pé& Tekniska
ndmndhuset. Hér sitter ni nu 1 dag och kommer med stor sannolikhet att rosta for en
fortsatt kontorisering av Tekniska ndmndhuset. Forlorarna i er vérld &ar vél
studenterna, for studentbostadsmalet &r ni inte ens i ndrheten av att uppna.

Det luktar inte gott vad géller studentbostadsbristen, Martin Hansson, och dér har ni
verkligen misslyckats.

Anf6rande nr 139

Peter Backlund (L): Ordférande, ledamdter! Arendet 4r nu baxat dnda
fram. Jag var ockséd uppe forra gangen i detta drende och pratade dd om vikten av
arbetsplatser 1 sdderort, vilket forstas géller fortfarande. Jag bor sjélv i nirheten, kan
jag avsloja.

Jag reagerar pa det uttalande som kom fran Jan Valeskog om att vi skulle vara sé
otroligt positiva till kommunala arbetsplatser och prioritera sidana framfor privata.
Sa ar det naturligtvis inte, utan vi tycker att det dr viktigt med arbetsplatser over
huvud taget till soderort. Det dr det som é&r sjdlva podngen, och Soderstaden behdver
fler arbetsplatser, sdvdl kommunala som privata.

Ett tekniskt ndmndhus kan vara ett lyft for omrddet, men jag 4r ocksd vildigt
forvantansfull ndr det géller de markanvisningar som kommer kring omradet vad
giller bostidder och arbetsplatser. Det ska bli mycket intressant.

Sedan dr det naturligtvis sé att arbetsplatser behdvs 1 ett omrade varifrdn pendlingen
oOkar. D4 blir det vildigt vilkommet med en storre balans mellan arbetsplatser 1 den
sodra delen av Stockholm, séderort och norrort.

Nu ténker jag ga tillbaka till det har med Tekniska nidmndhuset dér det ligger just nu
och de 1400 arbetsplatser som planeras. Jag kan ju tycka att det &r jétteviktigt att
mojliggéra expansion, och dd har man mycket storre forutséttningar att lyckas om
man nu flyttar till S6derstaden eller mojligtvis till ndgon annan del av s6derort. Men
Soderstaden ér ju det vi har diskuterat.
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Jag blir bekymrad nér Jan Valeskog pratar om att man ska dela arbetsplatser. Om de
hir 1 400 arbetsplatserna i framtiden kommer att bli ménga fler, hur 1angt ska man gi
ndr det giller delning? Om det dr 2 000 personer som jobbar didr det finns 1400
arbetsplatser, da blir det lite jobbigt att dela, tror jag. Man flyttar fram och tillbaka
med sin lilla dator, eller hur det nu ska se ut.

Jag skulle vilja yrka bifall till allianspartiernas reservation i kommunstyrelsen.

AnfGrande nr 140

Mehdi Oguzsoy (V): Ordforande, fullmaktige! Sjilvklart &r det bra att
fordela kommunala verksamheter och arbetsplatser over hela staden. Vi har drivit
det, och vi tycker att det dr bra. Vi ska driva det dven i fortsdttningen. Men man far ju
bedoma fran fall till fall, och i det hér fallet 4r det en stor forlust om vi flyttar
Tekniska ndmndhusets verksamhet till S6derstaden — 1 miljard kronor dyrare jamfort
med ursprungliga kalkyler. Dessutom virderades marken mycket ldgre ndr man
fattade beslut om att flytta verksamheten till platsen for gamla Séderstadion. Darfor
ar ekonomiskt oforsvarbart att fatta ett sadant beslut, och det dr dumt att inte fatta ett
nytt beslut efter var bedomning att staden gar mycket bittre ekonomiskt om vi
beslutar om det foreliggande forslaget 1 kvall.

Erik Slottner nimnde strandskyddet. Han menar att det &ndé ar ganska dott dérute, sé
man kan lika gérna ta bort strandskyddet och bygga bostéder. Jag undrar om det hir
skulle gillas av alla kungsholmsbor som promenerar, cyklar och motionerar runt
Kungsholmen och pd Kungsholms strand. Det skulle bli ramaskri. Dessutom
anklagar Erik oss for att man nu gar miste om studentbostider. Jag vet inte, men jag
sdg inte 1 er reservation att man skulle planera for studentbostidder i Tekniska
ndmndhuset.

Sedan undrar jag: Varfor tror ni att vi skulle morka vad giller kalkylerna? Vad skulle
vi ha for anledning att fora er bakom ljuset med det hér forslaget? Jag skulle gérna
vilja ha ett svar pa det.

AnfOrande nr 141

Borgarrddet L arsson (M): Vinsterpartiet menade 2013 i opposition att man
skulle utreda fler fororter langre ut i staden for Tekniska ndmndhuset. Man foreslog
da Rinkeby, Tensta, Rédgsved och Farsta och kritiserade oss for att det inte hade
utretts.

Detta var alltsd i opposition. Da ansag man att det hér var en beréttigad fraga.

Vinsterpartiet sitter i dag i majoritet, och hir kommer kontrollfrdgan: 1 det har
drendet, som Mehdi sdger inte innehéller ndagon morkning eller nagot av den arten,
finns det ingen redovisning angdende alternativa placeringar. Det finns ingen
redovisning for Tekniska ndmndhuset 1 Rinkeby, Tensta, Ragsved eller Farsta.
Varfor har Viénsterpartiet i majoritet inte gjort ett enda dyft for att flytta Tekniska
namndhuset pé det sétt som ni foreslog 1 opposition?

AnfGrande nr 142
Mehdi Oguzsoy (V): Ordforande! Jag tycker att det dr viktigt att kunna
omprova beslut. Vi har tankt om i det hér drendet, och jag tycker att det &r klokt. Om
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det nu &r sd att vi rent fastighetsekonomiskt gor en storforlust ar det véldigt — ursdkta
uttrycket — korkat om vi inte skulle ompréva var syn pa varfor man ska bevara
Tekniska ndimndhuset sasom det ligger dér 1 dag pa Kungsholmen.

Anledningen till att man inte har kollat pa andra alternativ, som borgarradet Larsson
namnde, ar att de kalkyler som man gjorde for bostadsbyggnation nir den davarande
majoriteten fattade beslut om kanske var lite av gladjekalkyler.

Anforande nr 143

Erik Slottner (KD): Mehdi Oguzsoy oroar sig for kungsholmsbornas
reaktioner om det skulle bli bostidder, restauranger och ett livande stadsliv pa den har
platsen. Det skulle bli ett ramaskri!

Jag tror nog, Mehdi, att de allra flesta som bor pd Kungsholmen élskar stadslivet. Det
ar bland annat darfér man viljer att bo 1 innerstaden. Det skulle absolut inte bli nagot
ramaskri. Det hir skulle bli en tryggare plats att vistas pa. Det skulle bli tryggare for
minniskor att gi, rasta hunden och springa forbi den platsen, eftersom den skulle
fyllas med folkliv, med boende och med olika kommersiella aktiviteter.

Detta &r ju ingen strand. Detta dr en smal kanal som vi pratar om med en motorled pa
andra sidan. Detta dr ingen strand, men strandskyddslagstiftningen klassar detta som
en strand, och det &r det som &r ett av de stora problemen.

Frigan ska stillas till Mehdi Oguzsoy och Vénsterpartiet: Varfor séger ni nej till en
flytt av en jattestor forvaltning till ytterstaden? Varfor séger ni nej till kommunala
arbetsplatser i soderort? Det dr det som &ar den intressanta fragan i dag.

AnfGrande nr 144

Mehdi Oguzsoy (V): Visdger nej av den enkla anledningen att det inte ar
ekonomiskt forsvarbart att flytta den verksamheten fran Kungsholmen till Soderstad-
en till exempel. Vi har redovisat att det blir minst 1 miljard kronor dyrare om vi gar
vidare med det beslut som ddvarande majoritet fattade.

Vad giller borttagande av strandskyddet innebédr det ju inskridnkning av platsen for
motion, for promenader och for cyklister, dels for kungsholmsborna, dels for alla
som pendlar med cykel utifrdn andra narfororter in till staden. Det skulle innebidra en
inskriankning for dem om man skulle ta bort strandskyddet.

Anforande nr 145

Abit Dundar (L): Eftersom virt forslag innebdr att man flyttar Tekniska
namndhuset till soderort innebédr det dels att man avkontoriserar sjdlva innerstaden.
Det dr ju ndgot som dr problematiskt historiskt, det vill sdga mindre bostdder och
mycket kontor. Dels, vilket jag tror att vi dr Overens om, behover soderort fler
arbetsplatser.

Vért forslag innebér alltsa en avkontorisering av innerstaden och fler arbetsplatser i
soderort. D4 kommer precis samma fraga: Varfor dr Vénsterpartiet mot detta?

AnfGrande nr 146
Mehdi Oguzsoy (V): Allt gérirepris: Som jag sagt till dina allianskolleger
gor vi 1 det hér fallet bedomningen att det inte dr ekonomiskt 16nsamt att flytta
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verksamheterna till gamla Soderstadion dér man planerat att bygga ett nytt tekniskt
ndmndhus.

Dessutom var de gamla kalkyler som man gjorde for bostadsbyggnation 1 nuvarande
Tekniska ndmndhuset kanske glédjekalkyler. De kanske inte skulle halla pa grund av
att huset dr bland annat k-mérkt och gronklassat.

Jag tycker dérfor att det dr klokt av oss att kunna omvérdera var syn pd Tekniska
namndhuset. Att vi nu tinker om tycker jag ar bra!

AnfGrande nr 147
Borgarradet L ar s s o n (M): Jag vet att ordférande véntar pa att jag ska yrka bifall
till vir gemensamma reservation i kommunstyrelsen.

Nu har jag gjort det, men nu nér jag dndé stir hir uppe kanske jag kan fa fortsétta att
irritera majoriteten.

Att lyssna pa vinsterpartisterna i talarstolen &r alltid lika adrenalinhdjande. Nu ar
Mehdi Oguzsoy mest bekymrad over vad majoriteten har kalkylerat till 1 miljard
dyrare 1 projektet, som han séger. Det dr oforsvarligt, en stor forlust och sé vidare.

Jag skulle vilja rekommendera Mehdi att ta denna frustration och ilska med sig till
ordforanden i fastighetsndmnden, Jan Valeskog, och beskriva denna frustration. Det
ar ndmligen sa att fastighetsndmnden star for mer 4n denna summa i 6verskridande
av budgetar pd sina investeringar. Tar vi idrottsnimnden och fastighetsndmnden
tillsammans har denna majoritet spritt i vig 1,9 miljarder hittills sedan den 1 januari
2015 — 1,9 miljarder, plopp, séhdr, rakt ivdg — i investeringsokningar, i kostnader
som man ansvarar for. Det dr betydligt mer &dn de kénslor av storforlust som ni har
fatt har.

Jag skulle vilja att vi atergar till diskussionen om vad det hér handlar om: att forsoka
far bra kalkyler och ett bra projekt. Men d4 mdste man ha ett mal med den politik
som fors. Malet maste vara att vi far fler bostdder i det som ar innerstaden, dar vi i
dag har véldigt manga kontor. Det handlar ju om att levandegora city, det handlar om
att levandegora strdk och annat dér vi har 1 dag véldigt manga arbetsplatser oftast 1
form av kontor.

Har maste staden vara ett gott foreddme. Vi maste se till att staten tar sitt ansvar. For
ndrmare ett ar sedan skickade jag ett brev till Peter Eriksson, som han inte har svarat
pd, om att han skulle kunna ta ansvar for att fa lite bostdder pd Riddarholmen. Att
borja ifrdgasitta statens fastigheter vore ndmligen ocksa vildigt bra och en vélgar-
ning. P& samma sitt ska vi sjdlva gora. Vi ska ifragasétta om vi maste ha en fastighet
pa just den hér centrala AAA-adressen, oavsett om det ligger en sjo 1 nidrheten, vilket
det ofta gor i Stockholm eftersom Stockholm upplysningsvis ligger pé oar.

Nar vi styrde gjorde vi handling av vara ord. Vi sag till att flytta ett stort antal
forvaltningar och dven bolag. Skaka nu om er sjdlva, majoriteten, och se till att vi far
lite fler forvaltningsflyttar, for det behdvs bostdder dven i staden!
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AnfOrande nr 148

Mehdi Oguzsoy (V): Det ér riktigt att ndr man har projekterat for nyinve-
steringar och upprustning av stadens fastigheter sd har kostnaderna skenat. Det dr
alldeles riktigt. Det gjorde de under er tid ocksa, och det gor det nu under var tid.

Ska vi da lata bli att investera i nya fastigheter och nya idrottsanlaggningar? Ska vi
lata bli att rusta upp de fastigheter som vi har ansvar for tills marknaden r gynnsam?
Tror Joakim Larsson att det &r en framkomlig vidg for att utfora det till vad ni tycker
ar rétt kostnader?

AnfGrande nr 149

Borgarrddet L ar s s o n (M): Nej, man ska inte avstd fran investeringar, men det ar
vildigt viktigt for alla inblandade att man har kalkyler som héller, for om man inte
har kalkyler som haller méste pengarna tas fran drifts- eller investeringsbudget ndgon
annanstans. Nu nér det 6verskrids pé Liljevalchs eller pa Stadsteatern eller var det nu
an dr, ja, da ska det tas ndgon annanstans, och du vet ju, Mehdi, att det kommer att
bli jatteproblem for den budgeten. Fastighetsndmnden undrar hur de ska klara av sina
investeringar efter dessa dverskridanden.

Det ar alltsd viktigt att jobba med kalkylerna. Men man far inte ge upp mdjligheten i
det hér drendet och slidppa en central plats i Stockholm for bostéder for att man inte
riktigt har fatt ithop kalkylen nir vi inte ens kan hjélpa er och titta pa kalkylen
eftersom ni inte visar alla siffror. Ni har ju inte visat vad bostdder pé platsen skulle
kunna generera i intdkter. Jan Valeskog hade ingen aning om detta nir vi hade
interpellationsdebatten!

Anf6rande nr 150
Lars Arell (S): Jag hade inte mojlighet att delta i debatten for en ménad
sedan, sé jag tar chansen nu.

Jag sitter hdr och funderar och ldser tillbaka. Jag var ju med nidr det hér drendet
borjade, och di handlade det om att vi ville effektivisera kommunens lokalanvind-
ning. Uppdraget fran den ddvarande majoriteten var att hitta 16sningar som gav 10-
procentiga minskningar av kostnaderna.

Forvaltningarna tog fram ett forslag som pekade péd att en flytt till davarande
Soderstadions tomt skulle kunna ge de hdr mojligheterna. Vi var rérande 6verens om
att det hir var vart att titta vidare pa, sa vi fattade beslut om att géra en utredning.

Utredningen har genomforts, och under tiden skedde ett majoritetsskifte. Men det ar
egentligen inte vad som har hént, utan det &r att utredningsresultatet har kommit.
Tyvirr, kan jag tycka, sa holl inte kalkylerna. Det funkade inte. Men vi behdver
fortfarande renovera, eller snarare de anstéllda pa Tekniska ndmndhuset maste ndgon
ging fi moderna lokaler att jobba i, och nu gar vi vidare med det hér.

Det kénns inte som om det dr sérskilt komplicerat.

Anforande nr 151
Borgarradet L ars s on (M): Det som vi har forsokt séga till er dr att om det dr sa
att ni inte far thop kalkylen for just det projektet i Soderstaden, varfor kommer ni inte
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med ett annat forslag om just att flytta Tekniska ndmndhuset till en annan del av
Stockholms ytterstadsomraden? Det &r ju i huvudsak det som debatten handlar om.

Det finns ett svar pa det, och det &r att ni inte vill, for ni tycker att det dr jobbigt. Ni
tycker att det hér &r besvérligt, och det dr sa talande, darfor att ndr ni &r i opposition
sé tycker inte er majoritet att det har dr ett felaktigt sétt att hantera stadens forvalt-
ningar.

Med sa centrala ldgen som den hér staden forfogar Gver tycker vi att det &r lampligt
att ifragasétta och se till att det blir bostdder pd platser som dr lampliga, for vi
befinner oss 1 en bostadssituation som gor att vi dr skyldiga att visa stockholmarna att
vi tar det hir pa allvar.

AnfGrande nr 152

Martin Hansson (MP): Nu far fru ordférande tillrdttavisa mig om jag
glider ivdg alltfor ldngt frdn dmnet, men bade Liberalerna och Kristdemokraterna
gjorde ju ett stort nummer hér av att vi i Miljopartiet skulle ha slappt var tidigare
pigga idé om studentbostéder. Sedan kom ett direkt felaktigt pastdende om att vi inte
skulle uppné mélen nér det géller antalet studentbostader.

Bara 1 4r, Erik Slottner, sdger prognosen att det kommer att fardigstéllas 2 700
studentbostidder i Stockholms stad — 2 700! Det &ar det storsta antalet pa tva
decennier; det dr troligtvis det storsta antalet studentbostidder i Stockholms stad
ndgonsin. Prognoserna for hela mandatperioden visar ocksa att vi kommer att klara
det hdr med rage, sd jag vill kraftigt och bestimt ta avstdnd fran det felaktiga
pastéendet.

AnfOrande nr 153

Erik Slottner (KD): Det &minstone ett erkdnnande att sidga att det var ett
piggt forslag — det liksom nedvérderas lite, s det var med andra ord inget sérskilt
seriost forslag att gora studentbostdder i Tekniska ndmndhuset. Da vet vi hur vi i
fortséttningen ska ta Miljopartiets olika utspel. Det dr synd pa sitt sitt.

De studentbostidder som Martin Hansson berdmmer sig 6ver togs alla av Alliansen
som start-pm, sé ni kan ju tacka Alliansen for att ni i &r mdjligtvis nar det hir mélet.
Men jag laste arsberittelsen i forra veckan, och antalet studentbostidder var otroligt
langt ifran malet. Det dr uppenbart att det 4r ndgonting som har sackat sedan ni tog
over, for det var flera hundra bostdder fran malet.

Vi far vil se hur det gr 2017, men for 2015 och 2016 kan ni inte skryta om att ni har
nétt studentbostadsmalen.

AnfGrande nr 154

Martin Hansson (MP): Nej, de lag som sagt i pipeline. De 2 700 kommer
nu 1 ar, och dd dr inte ens sddant som Albano inrdknat. Prognoserna for hela
mandatperioden dr vildigt tydliga med att det kommer att klaras av.

Det dr absolut s att vi har drvt vildigt mycket fran er som var positivt, men vi har
lyckats 0ka antalet ytterligare. Det ska ocksa ségas att under er forsta mandatperiod
mellan 2006 och 2010 fardigstédlldes det under 1 000 bostdder under alla de fyra aren.
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§ 22 Skolfastigheter i Stockholm AB:s (SISAB) om-, till- och nybyggnad av grund- och
forskola pd fastigheten Resedan 2, Vasa Real (Utl. 2017:56)

Anforande nr 155

Borgarrddet Bure l1 (S): Ordférande! Jag begérde ordet framfor allt for att berétta
att "reseda” dr en vildigt fin vdxt, men jag vill naturligtvis ocksa passa pé att siga
hur viktigt det &r att det hiar nu kommer till stdnd. Det & manga som har jobbat med
detta 1 flera &r, s apropa saker som ska leda 6ver mandatperiodsskiften dr det har
verkligen ett exempel pa samverkan for en god sak.

Vi vet allihop att antalet barn 6kar pa Norrmalm. Det &r en stadig tillvixt av elever
under 6verskadlig framtid, precis som i Stockholm 1 dess helhet. Det hir dr alltsé ett
mycket vilkommet och viktigt projekt som inte har varit litt att ta fram, for det ar
manga olika aspekter som ska vdgas samman.

Jag kan ocksa passa pd och ndmna att det 1 ndrheten av det hir projektet ocksd nu
kommer pa plats en forbéttrad skolkapacitet i Observatorielundens skola i ett av de
tre lamellhusen nédra Stadsbiblioteket, och som ni kanske har tagit del av rapporte-
ringen om har majoriteten ocksé satt ned foten kring anviandningen av det kvarter dir
ett dldreboende som ér utdomt av Arbetsmiljoverket och som inte kan finnas kvar —
kvarteret Vasen. Den tomten kommer att reserveras for en F—9-grundskola.

Vi har alltsd dessa tre saker plus att vi tittar pd fler platser pd Norrmalm. Vi har ju
dven tagit beslut om Rodabergsskolan, och det gor att vi kommer att klara av
skolkapaciteten i1 det har omradet. Jag ber dérfor att {4 yrka bifall till kommunstyrel-
sens forslag.
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§ 23 Stockholms framtida avloppsrening (Utl. 2017:57)

Anforande nr 156
Borgarradet L u hr (MP): Jag vill yrka pd aterremiss av drendet for justering av
underlaget.
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§ 24 Forsdljning av fastigheten Sabbatsberg 24 (Utl. 2017:58)

Anforande nr 157

Ellinor Rindevall (S): Stockholm Vatten har haft i uppdrag att omlokali-
sera sitt huvudkontor i centrala Stockholm till mer d&ndamaélsenliga lokaler. Denna
flytt 4&r nu genomford, och verksamheten ligger numera i norra Ulvsunda i stéllet for i
Stockholms innerstad.

Jag tycker att flytten &r positiv ur flera perspektiv. Till att borja med kan man se pa
att det nya kontoret har blivit vdldigt fint. De har till och med nominerats till
Sveriges snyggaste kontor under forra aret. Sjéalvklart dr inte utseende allt, men det
kinns vildigt bra ur ett arbetsmiljoperspektiv att vira anstdllda har bra miljo att
vistas 1 under sina arbetsdagar.

Flytten innebér ocksa att en av stadens verksamheter flyttar ut fran innerstad till
ytterstad, vilket ligger i linje med vara politiska ambitioner.

For att g over pa forsdljningen av fastighetens Sabbatsberg innebdr det ocksé ett
vilkommet ekonomiskt tillskott till alla de stora investeringar som bolaget arbetar
med nu. For att nimna négot av det som bolaget gér handlar det om att bygga ett av
virldens modernaste reningsverk men ocksé att stotta staden i de stora satsningar pa
bostadsbyggande som gors. Fastighetens kdpare har ocksé tagit pa sig att medverka
till att utveckla omrddet kring Torsgatan och gora fastigheten till en levande del av
staden. Samtidigt ska arkitektoniska kvaliteter tillvaratas och utvecklas.

Med detta onskar jag bara yrka bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 158

Per Ossmer (SD): Ordforande! Jag dr ndrmast ute efter en sakupplysning. Vi
har ju talat en hel del om kalkyler hér i dag. Hér finns det ocksa en kalkyl, och man
kan se den pd olika sitt, men den innebdr att det blir en bruttovinst pa ungefir en
halv miljard.

Det finns dock dven en alternativ kostnad hdr. Man har ju flyttat till Ulvsunda, och
vad jag fOrstar dger man inte fastigheten dir, utan man betalar en hyra. Da kan man
undra: Vad blir det ndr man drar ifrdn hyran? Tidigare betalade man ingen hyra. Man
hade vissa underhéllskostnader i den fastighet man sjdlv dgde. Finns det ndgon kalkyl
pa detta?

Anforande nr 159

Ellinor Rindevall (S): Sjidlvklart finns det ocksd en kalkyl pa det.
Sjalvklart betalar Stockholm Vatten hyra i stéllet for att man dger sina lokaler, och
det ar klart att det 4r en fordndring. Men som Per Ossmer sédger dr det sa att den hér
fastigheten gick for vildigt mycket pengar som kommer att ga in i VA-kollektivet
och anvindas till att fortsétta utveckla och bygga staden, sé det hér &r ett vildigt bra
beslut ur ménga perspektiv.
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§ 25 Fordonsstrategi for kommunkoncernen Stockholms stad (Utl. 2017:59)

Anforande nr 160

Borgarradet L u hr (MP): Stockholms stad har som organisation éver 800 bilar
inom stadens olika verksambheter, alltifrdn bilar inom hemtjénsten till bilar inom
fastighetsforvaltning. I Stockholm har vi ocksd skarpa krav pa miljoomradet vad
géller luft och trafikpaverkan, och som jag vet att alla hér inne vet ska Stockholm

vara en fossilbranslefri stad till 2040. Stadens egen organisation ska vara fossilfri
redan 2030.

Under forra aret fattade vi ett beslut och skapade en enhet pa miljobilsavdelningen pa
miljoforvaltningen som ansvarar for hantering och uppfoljning av stadens fordon. I
dag fattar vi alltsd beslut om en strategi som staden har tagit fram vad géller bilarna.
Forutom att vi nu fir mojlighet att stélla ratt miljokrav genom att till exempel
rangordna vilka miljobilar vi ska kora, hur vi ska anvidnda bilpooler och sdtta hoga
mal for de fornybara brinslen vi ska tanka &r ju en viktig grundbult i drendet att vi
ska spara en hel del pengar genom en samordnad hantering av stadens fordon.

Med detta forslag tror vi alltsa att vi kommer att fi en billigare och mer miljovanlig
fordonshantering. Med mélen om en ekonomiskt och ekologiskt hallbar stad yrkar
jag dérfor bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 161

Ellinor Rindevall (S): Jag tinkte bara sdga att jag kan forstd om det
arende med titeln Fordonsstrategi for kommunkoncernen Stockholms stad kan lata
lite somnigt vid en forsta anblick, men ar det ndgonting som jag verkligen har insett
framfor allt 1 miljopolitiken sa ar det hur otroligt viktiga alla de dar smé bickarna ar
for att na resultat i de stora mél som vi har satt upp.

Trafiken dr ett stort miljoproblem béde hér i staden och pa andra platser och utgor ett
hinder for att vi ska lyckas nd maélet om ett fossilbrinslefritt Stockholm. Som
Katarina Luhr redan har ndmnt har vi 1 dag redan 800 miljobilar. Denna fordonsstra-
tegi innebir att staden kommer att kunna ta ett helhetsgrepp pa fordonsflottan, vilket
gor att vi kan ta reella steg for att nd malen bade om ekonomisk och om ekologisk
héllbarhet pa samma géng. Bifall till kommunstyrelsens forslag!
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§ 26 AB Stockholmshems nyproduktion av nytt huvudkontor och bostdder i Skdrholmen
(Utl. 2017:60)

AnfGrande nr 162

Salar Rashid (S): Ordférande, ledamdter, ahorare! Jag har alltid velat inleda
ett anforande hér i salen med orden ’Skarholmen ar fantastiskt”! Med dessa ord gar
det inte att undgd betydelsen av detta inriktningsbeslut till produktionen av en 18-
vaningsbyggnad som vi snart kommer att anta — ett beslut som verkligen kommer att
g4 till historien. Denna byggnad kommer utan tvekan att vara en mérkesbyggnad for
Skarholmen ndr den vil star fardig. Den kommer dven att bidra till ett lyft av hela
127-omrédet.

Som boende och lokalpolitiker i omradet kan man bara drémma om att fa sddana
projekt forlagda i sitt eget omrade. Som boende och lokalpolitiker i omradet vet man
vad den hér typen av beslut sédnder ut for signaler till den lokala befolkningen —
signaler om att ni dr lika viktiga for staden som alla andra, signaler om att Skarholm-
en pa riktigt dr en del av den hér staden, signaler om att Skdrholmen har en utveck-
lingspotential som staden vill ta vara pa. Att kommunstyrelsen nu foreslar att
kommunfullméktige beslutar om en omlokalisering av Stockholmshems huvudkontor
med en investering om 405 miljoner kronor dr vildigt stort.

Ordforande, ledamoter! Detta ar inte bara en vinst for Skarholmens och Skarholmens
lokala arbetsmarknad, Skdarholmens centrum eller det lokala naringslivet, utan det ar
en vinst for hela staden — inte bara vad géller effektivisering kring lokalanvéndning
och lokalkostnader som manga av er pa andra sidan har varit inne pa utan for att den
hér typen av beslut gar i linje med mélet om att arbeta for en hel stad, en levande stad
och en stad som haller samman.

Till detta lyckas man dven f4 100 ligenheter och ca 4 700 kvadratmeter for kontors
och verksamhetslokaler, verksamhetslokaler som dven utgdr mojlighet till utveckling
och forverkligande av en del satsningar som det lokala utvecklingsprogrammet kan
innebdra. Den hir typen av satsningar stirker dven fOrutsattningen att lyckas med
projekt som Fokus Skdrholmen, dir vi har ett mal om 4 000 bostader i omradet.

Vad Stockholm och stockholmarna behdver dr fler sidana hir beslut. Darfor yrkar
jag bifall till kommunstyrelsens forslag till beslut.

Anforande nr 163

Borgarradet L1 v h (V): Ordférande! Med det hir drendet tar vi nésta steg 1 den
rodgronrosa majoritetens satsning pd Skdrholmen. For oss dr det viktigt att hela
Stockholm fér utvecklas. Vér stadsbyggnadspolitik handlar om att minska ojdmlik-
het, att ge alla omraden mojligheter att utvecklas pa sina villkor. Det dr dérfor som vi
har satt igdng arbetet med lokala utvecklingsplaner. Det dr darfor vi har satt igdng
Fokus Skdrholmen, Farsta och Ragsved. Det dr darfor vi vill att vara allmdnnyttiga
bostadsbolag ska vara tunga aktorer 1 ytterstadsomradenas centrum. Att Stockholms-
hem pa sikt flyttar till Skdrholmen med hela sitt huvudkontor i en ny byggnad som
dessutom kommer att innehélla 100 ldgenheter &r en viktig del i det arbetet.

Var stadsbyggnadspolitik skiljer sig fran oppositionens. Vi satsar pa hela staden, inte
pa tjusiga skrytprojekt a la Dubai 1 Loudden. For oss ér det viktigt att hela staden
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vaxer, att vi har nya centrum 1 ytterstaden och attraktiva bostadsomraden for alla
stockholmare. Bifall till kommunstyrelsens forslag!

AnfGrande nr 164

Borgarrddet L ars s on (M): Foregdende talare tyckte jag holl ett anforande som
stimde ganska vil 6verens med det som var tankegangen nar vi korde igang det hér
projektet och bestdimde oss for att forsoka fa ut forvaltningar och bolag till ytter-
stadsdelarna. Det var det som gjorde att vi kom ganska langt, vill jag pasta, 1 arbetet
med att projektera for just Stockholmshems flytt till Skdrholmen, vilket drendet
handlar om 1 dag.

Da tycker jag att det blir lite magstarkt ndr Ann-Margarethe Livh star hir och faktiskt
hivdar att det &r den rodgronrosa majoritetens politik som nu far faste och att det ér
sa stor skillnad mot oss. Det hér var ju vért projekt fran borjan. Kan du inte erkdnna
det, eller dr det sd svart att gd i mal med de projekt som faktiskt &r bra for staden och
som borgarrddet Livh ocksé skulle kunna séga, for en gangs skull, stimmer dverens
med hennes egen dvertygelse ocksa?

Anforande nr 165
Borgarrddet L i v h (V): Jag har inte det minsta problem att erkénna det. Jag tycker
att det ar vildigt bra att ni tog det hér initiativet.

Det jag vill visa pa ir att vi utvecklar idén. Vi bygger dessutom hyresbostédder, vilket
ni inte gjorde, och det dr oerhort viktigt. Vi sdtter ocksa in detta projekt med
Stockholmshems huvudkontor och de nya bostdderna i hela utvecklingen av
Skarholmen. Det dr en del av var vision om Skédrholmen. Det ér skillnaden mellan er
idé och vér idé, men sjdlvklart héller jag med Joakim Larsson om att vi ska ha
arbetsplatser 1 fororterna och jag har inget alls emot att erkdnna att det var ni som tog
det forsta forslaget om en flytt av Stockholmshems huvudkontor.

AnfGrande nr 166
Abit Dundar (L): Jag ska forst be att fa yrka bifall till kommunstyrelsens
forslag.

Med tanke pd diskussionerna i tidigare drenden &r det hdr precis i linje med
Liberalerna: Vi ska flytta ut och utlokalisera arbetsplatser till ytterstaden. Det tycker
vi dr vildigt viktigt, och det dr det som det hdr drendet handlar om. Sérskilt min
partividn och kamrat Bjorn Ljung har drivit den hér fragan som ar Liberalernas linje.

Det ir jittebra. Arendet handlar om 300 arbetsplatser till Skiirholmen. Ett nytt hus
ska byggas pd gamla verkstadsskolan med kontor, bostéder och kultur. Diskussioner-
na har forts med Nationalmuseum och Stadsteatern, sa det ar verkligen ett lyckat och
spidnnande projekt.

Vi liberaler tycker dessutom att det ar viktigt att nuvarande lokaler f6r Stockholms-
hem ska anvéndas som skola. Det &r en vildigt viktig fraga, eftersom behoven finns.
Med det yrkar jag bifall till kommunstyrelsens forslag.
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Anforande nr 167
Lorena Delgado (V): Ordforande! Jag kan bara halla med i Salar Rashids
beskrivning av att Stockholmshem nu flyttar till Skarholmen.

Vi skédrholmsbor vilkomnar sdklart att Stockholmshems huvudkontor byggs i
Skéarholmen och att det dessutom blir 100 hyresrétter. Det har blir grymt och kommer
att medfora att centrum blir mer levande. I Skédrholmen har vi alltid varit positiva till
att det byggs. Tyvarr har det inte varit riktigt s& att man har byggt i Skdrholmen, sa
det hir stimmer verkligen 6verens med dagens byggtakt. Bifall till kommunstyrel-
sens forslag!

Anforande nr 168

Sissela Nordling Blanco (FI): Jag ska inte bli langrandig. Som
skiarholmsbo tycker jag ocksa att det ar jattekul att det nya kontoret ska placeras i
Skdrholmen. Det ar viktigt inte bara for oss som bor dér for att skapa levande lokala
stadsdelar utan for hela Stockholm, eftersom vi méste jobba pa det hér sittet for att
bryta segregationen och se till att det finns arbetsplatser, att det finns fler bostider,
att det finns levande lokala centrum &verallt i hela staden. Bifall till
kommunstyrelsens forslag!
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§ 27 AB Familjebostdders nyproduktion av bostdder m.m. i kv. Algoritmen,
Hagastaden (Utl. 2017:61)

AnfGrande nr 169

Borgarrddet L i v h (V): Ordforande! Hagastaden ldmnades Over till var rodgronrosa
majoritet utan ett enda hyresrittsprojekt. Det var en matta av bostadsritter fran
Alliansen som pastar sig vara for blandade upplételseformer. Med kvarteret
Algoritmen tar vi vart ansvar for att fa in hyresrétter och allmidnnyttan ocksa hér,
precis som att allmadnnyttan ska finnas i resten av staden.

Det dr for mig en gata att Alliansen dr sa emot hyresritter 1 innerstaden. Nér ni
omvandlade minskade ni ju fran 27 000 till 10 000 ldgenheter, s& en blandad stad ar
inte er modell. Vi ser dock till att det kommer allmidnnyttiga hyresrétter d&ven hir.
Bifall till kommunstyrelsens forslag!

Anf6rande nr 170

Borgarrddet L arss on (M): En konsumentupplysning: Under de tva foregdende
perioderna som Alliansen styrde var lite drygt 40 procent av det som byggdes just
hyresritter. De senaste fyra &ren, tror jag, var vil drygt 50 procent faktiskt hyresritter
av det som markanvisades.

I den man Ann-Margarethe Livh inte har forstatt det — det ar hon sjdlv som sdger att
hon inte forstar varfor var politik var som den var — kan jag bara erinra om att i
inledningen av Hagastadsprojektet stod vi faktiskt med ett av de absolut dyraste
projekten, flera miljarder i underskott. Att da inleda projektet med byggnation av
hyresritter hade nog varit ganska ansvarslost. Vi har hela tiden sagt att vi vill ha
hyresritter 1 projektet, men det &r ett mycket dyrt projekt just pa grund av overdick-
ningarna. Har borgarradet Livh sett ndgon reservation i drendet s& far hon séga till.

Anforande nr 171

Borgarrddet L1 v h (V): Fortfarande planerade ni inte for nigra allmdnnyttiga
hyresrétter i det har omradet utan enbart for bostadsritter, samtidigt som ni omvand-
lade s& méinga allménnyttiga hyresrétter 1 innerstaden utan att planera for nya. Det &r
er uppfattning om en blandad stad; det &r inte var. Bifall till kommunstyrelsens
forslag!
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$ 28 AB Familjebostdders nyproduktion av bostdder i projektet Sandaletten (kv. 12) i
Alvsjo (Utl. 2017:62)

AnfGrande nr 172

Borgarradet L i v h (V): Jag gér upp endast for att yrka bifall till kommunstyrelsens
forslag och samtidigt naturligtvis séga att jag dr valdigt glad att Familjebostidder ar en
stor aktor och bygger sd manga hyresrétter i detta omrade.

Bifall till kommunstyrelsens forslag!
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§ 29 Detaljplan for Bussterminal vid Slussen del av Sédermalm 7:87 m.fl. i stadsdelen
Sodermalm,

Dp 2014-12434-54 (Utl. 2017:63)

Anforande nr 173

Borgarradet M o gert (S): Ordforande, fullmiktige! Stockholms stad har planerat
for en ny utformning av Slussen under en ldngre tid, tror jag att det star i handling-
arna. Man far vil sdga att det dr en fOrsiktig underdrift. Vi har arbetat och planerat
for utformningen av nya Slussen sedan dtminstone 90-talets borjan i den hér staden.
Jag féar vil sdga att detta pa sétt och vis dr det ndrmaste jag har kommit att betvivla
den linjéra tidsuppfattningens korrekthet. Det har ndmligen gatt varv pé varv, och vi
har inte kommit vidare.

Men nu har vi rort oss. I september 2013 vann huvudplanen for Slussen laga kraft,
och 1 dag tar vi — igen — den andra detaljplanen for Slussens ombyggnad. Vi tog den
ju hir i fullméktige redan i juni 2012.

Med denna plan far vi alltsd ocksd en ny bussterminal i Katarinaberget. Naturligtvis
ar det hér till stor del en konsekvens av den forsta planen, men det ger oss ocksé en
béttre bussterminal, en béttre bytesplats for bussarna vid Slussen. Det innebér att de
ungefiar 30 000 resendrer som i nuldget anvidnder bussterminalen far en Okad
komfort. De kommer att utséttas for mindre luftféroreningar och mindre buller. De
kommer att fa byta kollektivtrafik i en béttre trafiksdkerhetssituation, och det i sig
kommer att leda till att fler reser kollektivt. Trafikvolymerna berdknas pé grund av
detta att 0ka fran ca 30 000 i dag till ndrmare 37 000. Sammantaget innebar detta
alltsa en stor forbattring for Stockholms kollektivtrafikresendrer.

Det innebédr ocksd andra saker. Det innebdar mdjligheten att skapa mer positiva,
urbana miljer framfor allt utmed Stadsgardskajen. Nér bussarna nu gar in i berget
kan man skapa nya och trevligare gdngstrak.

Avslutningsvis ér det glddjande att vi 1 dag antar planen. Det &r bra for kollektivtrafi-
ken, det ar bra for Stockholm och det ar bra for stockholmarna. Bifall till kommun-
styrelsens forslag!

AnfGrande nr 174

Martin Westmont (SD): Roger Mogert ndmner 30 000 resenérer i dag som
kommer att 6ka till 37 000. Men det kommer inte att stanna vid 37 000, for
Stockholm véxer ju, och dd har vi problemet att den hir bussterminalen dndéd &r
begridnsad i utrymmet. Hur har Roger Mogert tinkt 16sa det hdr i framtiden nér
kapaciteten méste 6ka och platsen 1 berget helt enkelt &r for liten?

Anf6rande nr 175

Borgarradet M o gert (S): Bedomningen dr ju att det hiar dr den rimligaste och
bésta 10sningen av alla vi har tittat pa, dir det finns de storsta mojligheterna att
hantera den stérsta mdngden 6kning av trafiken. Detta &r alltsa det forslag vi har, och
det dr det som dr bist pa att hantera trafiksituationen.

Sedan kommer det att komma en situation med tunnelbana till Nacka, och da
kommer en del av trafiken att lyftas frdn denna bytesplats till ett annat stdlle. En hel
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del av trafiken kommer fortfarande att finnas kvar, men en stor del kommer att lyftas
bort. Det dr det som hénder.

AnfGrande nr 176

Patrik Silverudd (L): Ordférande, ledamdter och dhorare! I dag ska vi ta
beslut om hur vi pa bésta sétt kan 16sa framtidens behov av bra och tillrdckliga
busskommunikationer med Nacka och Virmdo, busskommunikationer som trots
utbyggnaden av tunnelbanan kommer att behdvas. Jag vet att man 1 Nacka och inte
minst i Varmdo ar djupt oroade for att kopplingen till Slussen ska forsvinna eller
kraftigt forsdmras, att man ska bli hdnvisad till Gullmarsplan eller nagot annat
mindre bra forslag. Inte for att det dr nagot fel pa Gullmarsplan.

Man dr ocksa riadd for andra saker. Man ar bland annat rddd for att busstationen ska
ligga otillgéngligt sa att kopplingen till tunnelbanan forsamras kraftigt jimfort med
hur det har varit tidigare. Det dr en oro som vi maste ta till oss. Blir avstandet for
langt och, dnnu vérre, om det blir utomhus sé att man blir utsatt for regn och rusk,
minskar attraktiviteten for kollektivtrafiken, och det, mina véanner, ar huvudskalet till
att den héar fragan faktiskt ar véldigt viktig, 4ven for oss Sdderbor och stockholmare.
Ju fler Nacka- och Virmdobor som é&ker kollektivt till jobbet, desto mindre tréngsel 1
staden blir det och desto béttre miljo. Okej, en och annan stockholmare jobbar vél for
all del i Nacka och Varmdo ocksa.

Mina vianner! Den 16sning vi nu tar beslut om kommer ocksa att innebidra manga
andra forbattringar som kommer att gora kollektivtrafiken mer attraktiv. Det kommer
att vara betydligt fraschare, och jag tycker att Roger Mogert lyfte fram flera bra saker
1 forslaget som jag darfor inte tdnker upprepa.

Jag tdnker ddremot sidga nagonting om sédkerheten, eftersom den har varit uppe till
diskussion, och ibland nir man lyssnar pa nagra av debattdrerna far man en kénsla av
att ingenting har utretts av ndgon. Jag tinker darfor citera delar av de 900 sidorna
handlingar.

”Den sammanvidgda bedOmningen &r att Katarinaberget dr det lampligaste
alternativet och lokaliseringen for anliggande av en bussterminal vid Slussen. Detta
framst pa grund av att lokaliseringen ar ett av de alternativ som ger minst negativa
konsekvenser for miljon, den ger mdgjlighet till god komfort for resendrer och
personal samt att den inte i ndgon betydande grad konkurrerar med annan
markanviandning i1 Slussenomrédet.”

“Foreslagna atgérder och tekniska system med avseende brandskydd och utrymning
beddms vara relevanta och nivdn pa brandskyddet ligger generellt klart hdgre &dn for
motsvarande befintliga anldggningar och dven hogre dn myndigheternas minimi-
krav.”

“Riskerna kopplat till trafikering av bussterminalen har omsorgsfullt utvédrderats och
den foreslagna 16sningen 4r utformad for att hantera dessa risker.”

”De risker som ingdr i bedomningen har valts ut genom en riskinventering dar
representanter for staden, raddningstjdnsten, lansstyrelsen och landstinget medverkat.



Yttranden 2017-03-20 § 29 107

Identifierade risker beror brandrisker i bussterminal, antagonistisk handling samt
flertalet riskkéllor utanfér bussterminalen.”

Med detta, herr ordférande, yrkar jag bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 177

Martin Westmont (SD): Ordférande! Den hér terminalen 1 Katarinaberget
ar helt enkelt ett déligt forslag. Man tar inte hojd for framtiden. Man planerar inte for
ett Stockholm som véxer, och det dr problematiskt.

Det dr ju sé att utrymmet i Katarinaberget dr begrénsat, och man kommer att komma
till ett ldge dar man maste utdka trafiken och se pa andra 16sningar. Dérfor ar detta
helt enkelt ett daligt forslag.

Varfor vill man leda bussar som skapar trangsel och koer in 1 staden? Det &r en fraga
som man ocksa undrar hur man resonerar kring. Sedan har vi en annan fraga som
foregdende talare var inne pd, och det ar sékerhetssynpunkten, dédr vi har experter
som pekat pa att det finns stora fel och brister i den hér 16sningen.

Sverigedemokraterna ser 1 stéllet, precis som Roger Mogert var inne pé, att det helt
enkelt dr béttre att placera den hir terminalen i Nacka. Dar begrénsar man sig inte pa
samma sitt som man gor med ett bussgarage i berget. I Nacka har man mdjlighet att
bygga ut, for man kommer att komma till ett ldge lingre fram i tiden nir man
kommer att behdva bygga ut verksamheten, och da har man de méjligheterna.

Forslaget dr daligt genomtankt, vilket dven hela Slussenprojektet dr, och det ar just
déarfor som Sverigedemokraterna som enda parti yrkar pa avslag pd denna besluts-
punkt.

Anforande nr 178

Patrik Silverudd (L): Vad ir en rimlig planeringshorisont egentligen? Ar
det att det tar slut om 30 ar, om 40 &r, om 50 &r eller om 60 &r? Det undrar jag, for
med resonemanget att det hir s smaningom kan komma att inte ricka till skulle vi
inte kunna bygga nigonting nigonstans, eftersom det finns en risk att Stockholm
alltid kommer att bli storre. Vi skulle alltid behdova bygga i Nacka eller ndgon
annanstans.

Vad dr alltsd en rimlig planeringshorisont, tycker Martin Westmont?

Jag kan vél ocksd konstatera att Slussen ging pa géng har byggts om ganska
regelbundet, dven om vi den hér gdngen har tagit 30 &r pd oss att fa till en ombygg-
nation.

Nir det géller sdkerheten undrar jag hur minga sikerhetsredovisningar det kravs for
att Martin Westmont ska vara n6jd.

AnfGrande nr 179

Martin Westmont (SD): Om vi tar frigan om hur ménga ar man maste
rikna pa for att kalkylen gar ihop &r det ju sd i Stockholm i dag att vi har en akut
bostadsbrist och vi kommer att ha en vildigt stor inflyttning. Det kommer dérfor inte
att droja linge forrdn vi kommer att se stora problem. Vi har redan i dag stora
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pafrestningar pa den transportinfrastruktur vi har i Stockholm, och det kommer bara
att byggas pa.

Jag tycker att man visar vildigt tydligt att man inte planerar for framtiden. Man
planerar inte for ett Stockholm som véxer. Det talas ofta om tillvixt och hur det hir
ska vara en tillviaxtregion och s& vidare, men med det hir forslaget bromsar man i
stallet tillvixten. Det &r det som kommer att ske i framtiden, och det tycker vi &r
djupt problematiskt.

Nir det géller sidkerheten finns det rapporter som visar véldigt tydligt att det hér kan
bli en véldigt farlig konstruktion med bussar som kan antdndas.

Anf6rande nr 180
Cecilia Obermiller (MP): Ordférande, fullmiktige, ahorare! Hér har vi
nu ett av de knepigare drendena — ett tungt drende i manga bemérkelser.

Utgdngspunkten for Miljopartiet dr att vi vill se en vélfungerande, bra och givetvis
sdker bussterminal vid Slussen for resenérerna till och fran sydostsektorn. Det har
funnits minga fragetecken, och det méste erkdnnas att en del kvarstdr — kanske.
Sékerhetsfragorna ér inte enkla. Utrymning, brand, explosion och rokgasventilering
har varit och ér vésentliga fragestillningar. Men vi ledaméter har plojt miangder av
material, triffat olika intressenter i frdgan och forsokt sétta oss in i allt s& langt det
gétt. Det finns experter som sdger si, och det finns experter som séger sa. Vara
forvaltningar har nu arbetat fram detta underlag som vi har getts mojlighet att
granska och stilla fragor kring, och nu har vi landat kring att vi stéller oss bakom
kommunstyrelsens forslag. Bifall till kommunstyrelsens forslag!

Anforande nr 181

Rikard Warlenius (V): Ordférande! Forst och framst har Viansterpartiet
varit positivt instdllda till en bussterminal 1 Katarinaberget frén forsta borjan,
eftersom det ger en bra och bekvdm anslutning for kollektivtrafikresendrerna framfor
allt mot Nacka och Viarmdo som inte behover std ute och frysa som i dag, och inte
behover korsa bussarnas vidg som 1 dag utan kan vénta skyddade bakom glasviggar.
Dirfor blir det ocksa mindre buller, béttre luft och bekviamare for kollektivtrafikrese-
nérerna, vilket dr viktigt bdde for att visa dem uppskattning i dag och for att kunna
locka dnnu fler att resa kollektivt i framtiden.

Det har dock funnits invdndningar, och den som har varit mest central, vilket vi har
hort tidigare 1 debatten, géller sdkerhetsaspekten och brandrisken. Vi tycker
naturligtvis att det &r viktigt att ta den pa fullaste allvar, och det finns inga riktigt
liknande anldggningar att jamfora med, vilket har forsvarat och kriver visst
nytdnkande och viss forsiktighet.

Vi tycker dock att staden och landstinget har tagit riskerna pa allvar, och med dagens
beslut ser vi till att &ven gora det i fortsdttningen. Om man tittar i den hér lilla luntan
s& kan man se att ganska mycket handlar just om sdkerhetsriskerna. I bilaga 16
faststills till exempel sékerhetsmalen av staden och landstinget. I bilaga 17, som dr
en nétt liten handling pd 232 sidor, finns en riskbeddomning gjord av VSP, diar man
talar om en hdg men acceptabel risknivda — dock en ldgre risknivd &n i dagens
terminal och jamfort med nollalternativet, det vill sdga terminal pé kaj.
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Sedan kommer oberoende analyser av denna riskbeddmning frén Briab, Brand- och
riskingenjorerna, med en dialog mellan VSP och Briab ddr man verkar bli ndjd 6ver
den mer nyanserade bilden man far. Dar finns ocksd ytterligare en granskning av
Brandskyddslaget som konstaterar att underlagen som helhet beaktar géllande
myndighetskrav och dr branschmaissigt utforda. I bilaga 23 finns ett brandtekniskt
utlatande som konstaterar att allt dr tillfredstdllande. Det finns till exempel atta
utrymningsvéagar.

Jag gar igenom det hdr for att visa att jag tycker att staden har tagit just risk- och
sdkerhetsaspekten pa allvar, sérskilt med tanke pé att vi bara dr pa detaljplaneniva.
Jag hoppas dérfor att det inte dr andra aspekter @n just sédkerhetsfragan som ligger till
grund for den opposition vi ser. Man undrar hur manga sidor till som skulle behovas
for att de ska bli ngjda.

AnfGrande nr 182

Jonas Naddebo (C): Ordforande, fullmiktige, ahorare! Givetvis ska vi ha
respekt for den opposition och de &sikter som finns 1 det hér drendet, men jag kdnner
att det mesta faktiskt ar sagt i denna fraga.

Sjalvklart &r bussterminalen en jétteviktig satsning for kollektivtrafiken i staden och
for vara kranskommuner. Det mesta ar alltsé sagt och vridet och vint pa langden och
pa tviren, sa jag skulle bara vilja citera var erséttare i exploateringsnimnden, som
vid ett annat revideringsbeslut kopplat till Slussen uttryckte det sa tydligt och klart:
Bra — punkt! Kor — punkt!

Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag.

AnfOrande nr 183
Borgarradet Larsson (M): Detta var ovanligt langt, vill jag pastd, Jonas
Naddebo! Jag skulle ndmligen bara vilja yrka bifall till kommunstyrelsens forslag.

AnfGrande nr 184
Patrik Silverudd (L): Ordférande! Jag blev lite upprord, sa jag var
tvungen att ga upp en gang till.

Jag tycker att det dr viktigt att tala om for véljarna 1 Nacka och Varmdo att Sverige-
demokraterna dr det enda partiet som tycker att kopplingen till Slussen ska klippas
av. Det dr ocksa viktigt att tala om att den vurm f6r Stockholms tillvéxt som man just
1 dag rakar visa upp stdr i motsatsstéllning till att man vill ha en mindre attraktiv
kollektivtrafik, vilket leder till en 6kande biltrafik 1 innerstaden.

Det ar inte seriost. Det utgor i praktiken ett allvarligt hot mot den tillvaxt Sverigede-
mokraterna sdger sig vurma for.

Det finns naturligtvis ett antal sidkerhetsproblem i det hir projektet som kommer att
krava ytterligare bearbetning. S& ar det med alla projekt. Men jag har 1 alla fall under
mina 30 &r i politiken aldrig sett ett s 1 forvdg genomarbetat séikerhetstinkande. Jag
ska gora ett citat till, ocksa det fran utredningen:

”Kompletterande information rorande riskbedomningens genomforande och dess
underlag har resulterat i slutsatsen att bedomningarna ar rimliga och att det i
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handlingarna finns ett tillrdckligt omfattande beslutsunderlag for att kunna anta
detaljplanen om en bussterminal i Katarinaberget. Handlingarna &r utférda enligt
praxis pd omradet och betydligt mer omfattande dn vad som vanligen ar fallet
géllande riskfragor i planidrenden.”

Anforande nr 185

Martin Westmont (SD): Jag uppfattade inte riktigt — Patrik Silverudd sade
nagonting om att Sverigedemokraterna ville klippa nagra band med Nacka och
Viarmdo, och det forstar jag inte riktigt hur han far till.

Vart forslag dr helt enkelt att hédr kan vi skapa en knutpunkt 1 Nacka till exempel, dar
den sparbundna trafiken och busstrafiken kan samlas. Det dr ju béttre om méanniskor
da skulle ta sig till exempel via tunnelbana till Nacka och sedan resa vidare.

Vi anser fortfarande att den hir 16sningen inte dr héllbar, eftersom utrymmet ar
kraftigt begrdansat och man sa sméningom kommer att hamna 1 en situation ddr man
kommer att behdva bygga ut verksamheten, och da méste man &nda titta pa andra
16sningar. I Stockholms innerstad kommer det ju inte att finnas utrymme, men viljer
man i stillet att bygga den hér terminalen i Nacka sa finns det ju alltid mojlighet att

bygga ut.

Anforande nr 186

Patrik Silverudd (L): Om man tror att den kommande tunnelbanan
kommer att kunna ta upp alla de passagerare som tillkommer 1 Nacka och inte minst 1
Viarmdo, da har man verkligen inte satt sig in 1 drendet. Det &r ett felaktigt pastdende.
Det finns inga berdkningar som sédger att tunnelbanan kan ta alla de passagerare som
blir. Tunnelbanan behdvs for att man ska kunna bygga ut, men Nacka och Varmdo
vaxer valdigt mycket utdver det som man redan bygger.

Det kommer att behovas busstrafik dven i framtiden. Den kommer for att vara
attraktiv att behova gé in till staden, och Slussen dr det bésta alternativet. Det hir
kommer att under véldigt lang tid vara en mycket bra 16sning.

Med detta, herr ordforande, yrkar jag dterigen bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 187
Rikard Warlenius (V): Ordférande! Jag kan inte heller lata bli att reagera
lite pd Sverigedemokraternas mérkliga hallning.

Det ska ju byggas en bussterminal i Nacka ocksd. Det ér beslutat och star i handling-
arna, s vi kommer alltsi att bygga tva bussterminaler till att borja med. Ar man
orolig fOr att utrymmet tar slut i Stockholm kan man faktiskt fortsétta att bygga ut pa
den 1 Nacka, eller hur?

Det dr Sverigedemokraterna som inte vill bygga nagonting i Stockholm 6ver huvud
taget, sd det blir lite problem med logiken hér. Noll bussplatser 1 Stockholm Iér ju ga
snabbare att viixa ur kollektivtrafikmédssigt 4n de 17-18 som foreslas i1 vart forslag.
Det blir darfor vildigt ologiskt att oroa sig for platsbrist ndr vi faktiskt ska bygga tvé
terminaler, varav en ligger vid Slussen och en i Nacka.
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§ 31 Infor svenska med baby (Utl. 2016:117)

AnfGrande nr 188

Johanna Sj6 (M): Ordférande, kidra stockholmare, kommunfullméktigeleda-
moter! Det ar véldigt roligt att se en motion som blir sa vdl bemétt! Jag tror inte att
det dr en enda remissinstans som har varit negativ, utan alla sdger att det hir ar bra,
det hir dr vilkommet och positivt. Det enda som man kanske skulle kunna 6nska sig
ar att majoriteten skulle inte bara gora tummen upp i texten utan dven i beslutsfattan-
det. Men jag tycker dndé att det ar véldigt roligt att se att vi har en bred tanke i salen
kring att det &r viktigt att sprida svenskkunskaper och att mdjliggora undervisning i
svenska till minga och pa manga olika sitt.

Jag vill andé yrka bifall till motionen, och jag tycker att det ar lite snalt av er att vara
for 1 akt, ord, mening och tanke men inte kunna séga att detta ar vi for.

Jag tycker vidare att det dr viktigt att man tar steget ldngre och inte bara konstaterar
att det ska finnas sfi pd obekvam tid, pa distans, med barn eller svenska med baby,
vilket kanske inte alltid behOover vara samma nivd som sfi, utan ocksad vilken
omfattning och vilken tillgdnglighet det hédr har. Finns det i alla delar av staden?
Finns det olika tider? Lét oss leka med tanken att svenska med baby skulle behdvas
for fordldralediga min, till exempel.

Jag tycker alltsd att det dr vildigt roligt, och jag ér vildigt tacksam Over att det finns
en glad och positiv stimning kring detta, men jag hoppas dnda att vi kan ta det ett par
steg langre.

Anf6rande nr 189

Borgarrddet Bju g gren (S): Jag vill tacka for att vi fAr mojlighet att ha den hir
debatten 1 fullméktige — en chans att tala lite om vikten av sfi for alla som har behov
av det, alltsd dven personer med sma barn, och kanske ocksa just om vér flexibla sfi-
undervisning som vi trots allt har 1 Stockholm.

Det &r ingen nyhet for ndgon att segregationen &r en stor utmaning i vér stad.
Rapporten Skillnadernas Stockholm belyser tydligt att vi fortfarande har stadsdelar 1
var stad dér endast hilften av de vuxna har ett jobb att gi till pad dagarna och dir tre
génger fler hushéll har ekonomiskt bistdnd dn staden som helhet. Det &r klart att en
liten men véldigt viktig pusselbit 1 det hidr handlar om méjligheten till och ratten att
lara sig svenska for att ha en chans att ta sig ut pd arbetsmarknaden.

Stockholm &r en Oppen stad, och vi kommer att fortsitta ta emot bade dem som
anvisas hit och méinniskor i eget boende under de kommande aren. For att man ska fa
en chans att ldngsiktigt etablera sig 1 var stad ar sprdket en viktig nyckel.
Forskningen &r ocksa vildig tydlig angdende att nér kvinnor i barnafédande &lder gor
studieavbrott sd dr det ofta pa grund av graviditet, fordldraledighet och vard av barn.
Det dr inga konstigheter saklart, men d& mdiste vi se till att gora det s& latt och
tillgdngligt som majligt att inte behdva gora det hér avbrottet.

Darfor ér jag vildigt stolt dver att det fanns med i1 den forsta budget som majoriteten
lade fram under hosten 2014. Sedan i april 2015 erbjuds sfi for fordldralediga, och
mirk vil: Det handlar om forildralediga. Aven om de flesta sfi-studenter som liser
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med barn fortfarande dr kvinnor sa dr det inte ett erbjudande som riktar sig till nagot
specifikt kon, utan det handlar om forédldralediga. Detta gor det mojligt for personer
att ta med sig sina barn och fortsétta sin sfi-undervisning. Det erbjuds bade i norra
delen av staden, 1 vésterort och i vara sfi-skolor 1 sddra delarna av Stockholm.

Det ar klart att man kan fraga sig varfor det har inte gjordes tidigare. Behovet har ju
funnits under mycket lang tid. Men nu har vi i alla fall detta pa plats, och fragan ar
snarare hur vi ser till att dnnu fler fordldralediga stockholmare far veta att denna
mojlighet finns. Det jobbar vi vidare pa, for var forhoppning ér att sfi for forédldrale-
diga ska fortsitta att véxa parallellt med Svenska med baby, som ér ett specifikt spar
som vi har ett idéburet offentligt partnerskap med och som ocksé erbjuds runt om i
staden sedan 2015.

Darmed yrkar jag bifall till kommunstyrelsens forslag till beslut.

Anf6rande nr 190

Ingegerd Akselson Le Douaron (MP): Jag vill inte siga sé
mycket mer dn att jag tycker att det hir &r en véldigt bra motion. Det dr vildigt roligt
att d&ven oppositionen vill jobba med att ménga olika slags ménniskor ska fa léra sig
sprék och f4 gora det pé olika sétt och vill se till att man har tillgéng till sfi-undervis-
ning om man har riktigt sma barn. Bifall till kommunstyrelsens forslag!

Anforande nr 191

Gulan Avci (L): Ordférande! Jag vill ocksd stimma in i koren som tycker att
det hér r véldigt viktigt. Jag tror att vi alla i den hédr forsamlingen dr Gverens om att
en viktig faktor 1 en lyckad integration for nyanlidnda &r att man ldr sig det nya
landets sprak, i det hér fallet svenska.

Jag haller med motiondren Johanna Sjo om att det ar trakigt att alla remissinstanser
ar sd positiva till det hir men att man 4ndd viljer att inte bifalla motionen. Det
handlar givetvis om det som borgarradet ocksé sade: A ena sidan méste man fortsitta
utveckla hela sfi-undervisningen och gora den tillgénglig for alla, oavsett kon, men 1
det hir fallet blir det an mer viktigt att man ocksé ser till att de kvinnor, for det ar
oftast kvinnor som é&r fordldralediga, ocksa under fordldraledigheten far mojlighet att
fortsdtta sfi-undervisningen. Inte minst &r det hir en stor utmaning dven i fortsétt-
ningen ndr vi véntas fa vildigt mnga anhdriginvandrare till Stockholm — det 4r ju
oftast kvinnor och barn som kommer som anhdriginvandrare — och dd maste ocksa
staden hdnga med i den utvecklingen.

Mer flexibilitet behdvs, och man maste ocksa anpassa sfi-formerna efter méanniskors
behov, att kunna erbjuda undervisning pa helger, kvéllar och 6ver huvud taget vara
flexibel.

Det som jag tycker dr lite oroande &r att ndr vi hade budgetfullmdktige under
senhosten hade majoriteten inte riktigt fdngat upp den framtida analysen av hur vi
ska kunna se till att sfi kan omfatta alla dem som beréknas komma. De prognoser ni
lade fram hade ju inte riktigt tickning for de siffror som ni nu har angett for
mottagandet.
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Detta dr viktigt. Jag haller helt med om att vi maste se till att etableringen av
nyanlénda funkar fran dag ett, och da blir sfi-utbildningen jétteviktig for att se till att
man snabbt kommer i etablering. Det hir har ockséd en véldigt viktig aspekt nér det
giller barnen, for dven om de &r vildigt smd dr barn ocksd mest mottagliga for att
lara sig ett nytt sprdk. Som borgarradet Bjuggren mycket riktigt papekar visar
forskningen ocksa att om man satsar pa kvinnors integration sd kommer det att ha en
valdigt avgorande positiv effekt for en hel familjs mojlighet till integration, liksom
en positiv inverkan pa barnens mojlighet att hanga med pa ett helt annat sitt nir de
borjar skolan.

Darfor tycker jag att det ar lite trakigt att man inte véljer att bifalla den hdr motionen.
Jag ser dock fram emot att 1 arbetsmarknadsndmnden fortsétta arbetet for att sfi ska
bli tillgdngligt for fler, inte minst nyanldnda kvinnor och de kvinnor som finns i
Sverige som gor avbrott 1 sina studier for fordldraledighet sd att de far mojlighet att
delta i sfi-undervisning.

Jag yrkar bifall till reservationen 1 kommunstyrelsen.

Anforande nr 192

Johan Fédlldin (C): Ordférande, ledamoter och dhorare! For ndgra manader
sedan framholl jag i den hir talarstolen att en effektiv integrationspolitik aldrig &r
dyr. Det ar misslyckanden som kostar. Jag stdr fast vid det. Varje ménniska som
kommer till Stockholm och biar med sig erfarenheter, kunskaper och initiativkraft ar
en resurs och fortjanar mojligheten att vara med och bidra.

Integration sker ndr ménniskor méts. Integration sker vid méten mellan ménniskor
fran olika omrédden med olika bakgrund och olika erfarenheter. Integration sker nir
nya band knyts, sa att fler lar sig kulturella koder och borjar forsta spriaket. Det ar
bland annat det som svenska med baby kan bidra till for vildigt ménga. Civilsam-
héllets kraft i den hdr processen ér stor, vilket vi dven ser 1 de exempel som finns i
staden. Det giller bland annat den svenska med baby som har dragits igang av Karin
Bruce och Ylva Strander.

Stockholms stad behdver dra lardom av det hér for att stirka integrationen och ge
dem som kommer till Sverige en chans att bidra och komma in i samhille och
arbetsliv. Det dr vildigt viktigt att smabarnsfordldrar som kommer till Stockholm
fran andra lénder inte stélls infor valet att antingen ta hand om sina barn eller lira sig
spraket. Jag delar den uppfattning som sd ménga hér har gett uttryck for, det vill sdga
att det dr positivt att s manga av remissinstanserna dr s positiva vid behandling av
drendet. Jag anser ocksa att det vore tydligast och bdst om man kunde skicka den
signalen genom att bifalla den hdr motionen.

Vi har alla skil att kénna stolthet over att Stockholm har blivit en fristad for sa
manga. Hir har ménga ménniskor pé flykt numera sin bostad. Lét oss ocksa se till att
det blir en hemstad, dér fler kan bidra och dér integrationen fungerar. Det dr en
historisk mojlighet for Stockholm. Jag vill ddrmed yrka bifall till reservationen i
kommunstyrelsen, det vill sdga motionen.
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Anforande nr 193

Anna Rantala Bonnier (FI): Ordférande! Jag sdllar mig till hyllnings-
koren nér det géller svenska med baby. Jag ar vildigt glad over att Stockholms stad
har ett idéburet offentligt partnerskap med Internationella Bekantskaper, som driver
svenska med baby. Det ar ju det hér vi kan gora. Vi kan knyta langsiktiga avtal med
jéttebra organisationer som gor jittebra jobb. Det géller séklart ocksa det hdr med sfi
for fordldralediga. Det ar fantastiskt att det finns bade sfi for fordldralediga och
svenska med baby, som staden stoder.

Svenska med baby dr mer dn sprak. Det dr ocksa att bryta segregation. Ménniskor
som antagligen inte hade trédffats annars mots. De har en gemenskap i att de ar
smabarnsfordldrar. Jag kan av egen erfarenhet séga att det finns fa saker som fGrenar
minniskor s& mycket som nir de kan prata om sina barn — vad de kan, vad de éter,
vad de gillar, hur de sover och allt annat som man som smabarnsforilder, oavsett
bostadsomréde, har funderingar kring. Dédrigenom har man vildigt mycket gemen-
samt. Svenska med baby gor en vildigt stor insats for att ménniskor ska mdtas och
dela saker dven om de inte delar bostadsomrade eller andra forhallanden i livet.

Jag héller med foregdende talare om att vi méste 0ka takten pa satsningar for kvinnor
langt ifran arbetsmarknaden, dér vi vet att nyanldnda kvinnor &r en stor del. Vi vet att
de som bor 1 EBO, eget boende, dr en grupp som varit svér att nd. Dir gor vi stora
satsningar. Dels finns det hér, dels finns de s& kallade stadsdelsmammorna, som
arbetsmarknadsndmnden arbetar med for att nd kvinnor som stdr véldigt 1angt ifran
arbetsmarknaden. Jag &r stolt Over att vi gor s& manga bra saker just for de hir
grupperna, bdde dem med barn och dem utan barn. Bifall till kommunstyrelsens
forslag till beslut!

AnfGrande nr 194

Erik Slottner (KD): Ordforande! Svenska for invandrare dr naturligtvis en
valdigt viktig insats. Det tycker vi alla hir inne. Svenska spraket dr en av nycklarna
till en god och lyckad integration. Vi menar att sfi maste ske sd tidigt som mojligt. Vi
i Kristdemokraterna har péd riksniva foreslagit att sfi ska erbjudas redan under
asylprocessen pd vara migrationsboenden, sé att ménniskor sa snabbt som mgjligt lar
sig spriket. Aven om man inte skulle fi uppehallstillstdnd kan det aldrig vara fel att
ldara sig ett nytt sprak.

Sti dras dock fortfarande med problem med alltfér ménga avhopp frn utbildningen
och alltfér manga elever som inte uppnar mélen inom utsatt tid. Trots de satsningar
som har gjorts pé sfi dras utbildningen dnda alltjaimt med de hér problemen. En av
anledningarna till avhoppen dr, som redan konstaterats, fordldraledighet. Dérfor
tycker vi att det hér dr en vildigt bra motion. Jag noterar ocksé att motionen foreslar
att undervisningen i svenska med baby ska ske i samlokalisering med den &ppna
forskolan. Ocksd det dr en bra idé for att 6ka integrationen i samhéllet. Av den
anledningen yrkar jag bifall till motionen i enlighet med den alliansgemensamma
reservationen 1 kommunstyrelsen.

Anf6rande nr 195

Tina Kratz (V):Fruordférande! Det dr inte svart att hilla med om stora delar
av vad Johanna skriver i sin motion. Stockholms stad ska erbjuda alla nya medborga-
re, oavsett varifran de kommer, verkliga mojligheter att etablera sig. Deras potential
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ska tillvaratas, och de ska ges goda forutsiattningar att delta i samhallsgemenskap. Ett
viktigt verktyg for detta dr kunskaper i det svenska spraket.

Vi kan se att nyanldnda kvinnor oftast erbjuds mycket farre och mindre insatser och
ofta har en svérare vdg in i det svenska samhillet. Men det &r ocksd darfor som vi
redan 1 dag erbjuder sfi for fordldralediga. Det pagér ocksa ett utvecklingsarbete av
den hér verksamheten for att géra den &dnnu béttre. Det dr ocksd sa att vi redan i dag
har en vildigt flexibel undervisning pa sfi. Precis som Johanna sade dr det mojligt att
lasa pa alla mdjliga olika tider. Det dr mojligt att anpassa det pé ett sitt som ska
passa individen pa bésta satt. Ett halvar innan Johanna skrev den hdr motionen skrev
ocksa staden ett IOP-avtal med Internationella Bekantskaper for att gora det mojligt
for fordldralediga och smabarn att delta i svenska med baby pa bland annat 6ppna
forskolor och bibliotek, men dven en hel del andra aktiviteter.

Det hir &r inte tillrackligt, och det behdver goras mer, men vi har redan gjort vildigt
mycket. I budgeten som vi lade fram fortsétter vi att arbeta med att utveckla sarskilda
insatser for kvinnor som star langt ifrdn arbetsmarknaden, dven for att fanga in de
nyanldnda kvinnor som tidigare girna hamnade lite vid sidan av med hjilp av
vardnadsbidrag och andra saker. Dérfor vill dven vi 1 Vénsterpartiet yrka bifall till
kommunstyrelsens forslag.
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§ 32 Bdttre mottagande av nyanlinda elever (Utl. 2016:118)

Anforande nr 196

Borgarradet Brinck (M): Ordférande och fullmiktige! Ibland Overtraffar
verkligheten forvintningarna. Aven minniskor med vildigt hogt stillda forviint-
ningar kan bli 6verraskade av det som hénder. Det dr vil inte riktigt hundraprocentigt
sd 1 det hér fallet, men faktum é&r att verkligheten har fordndrats sedan den hir
motionen skrevs for ndstan tva ar sedan. Vi har i hundraprocentig politisk enighet
kommit fram till att det ar viktigt att alla skolor 1 Stockholm delar pa mottagandet av
nyanlédnda elever. Det &r tyvérr inte riktigt sa 1 praktiken, vilket det finns skdl och
orsaker till som det skulle fora lite langt att ga in pé just hdr. Men ambitionen &r att
alla skolor ska vara med och att alla skolor ska vilja vara med. Det finns ockséa sedan
en lagéndring forra aret mojlighet for de fristdende skolorna att delta i mottagandet
av nyanlidnda genom att de har fitt mgjlighet att géra undantag frén sin ko for en
liten andel elever. Allt detta tycker vi dr oerhdrt bra. Det gor att det akuta behov som
foranledde motionen inte riktigt ser likadant ut nu.

Jag tycker dock fortfarande att det kan finnas anledning att titta pa inte bara den sé
kallade Botkyrkamodellen utan &ven andra modeller som anvénds i en del av landets
alla kommuner. Aven om det #r svart for oss att inse det, och kanske dnnu mer att
erkdnna det, dr det faktiskt sa att man dven pa andra stédllen kommer att fa bra och
vilfungerande saker som vi skulle kunna lara oss ett och annat av. Det finns trots allt
dven fortsédttningsvis en podng med att ha en centraliserad funktion for att underlétta
mottagandet och underlitta skolplaceringen av de hér eleverna.

Jag tycker nog att borgarradet i sina synpunkter avvisar detta en liten aning léttsin-
nigt. Vad jag kan se dr det enda argumentet att det som funkar 1 Botkyrka inte funkar
hir, d4 den kommunen 4r mindre och ser annorlunda ut geografiskt. Jag vet ocksa
det. Jag kan ndmligen ocksa ldsa en karta. Men jag tror att det finns saker att ldra sig
av ett vél fungerande system, som for ovrigt inte bara finns dar.

Som sagt ser verkligheten lite annorlunda ut jamfort med vad den gjorde nér
motionen skrevs. Jag vill dock faktiskt anda yrka bifall till motionen, vilket alltsa
innebdr bifall till reservationen i kommunstyrelsen.

AnfGrande nr 197

Borgarradet Burell (S): Fru ordforande! Jag vill rikta ett stort tack till borgar-
radet Cecilia Brinck for den hir motionen. Den visade att vi delade samma idé om att
alla skolor ska vara med och ta emot nyanldnda och lata arbetet berikas av att géra
det. Sedan har vi haft tva olika idéer om hur det hér kan goras. Vi har naturligtvis
staimt av det hér forslaget fran Moderaterna med vér forvaltning, som pa vart uppdrag
har riggat ett vilfungerande system. Vi kan 1 dag konstatera att det som byggdes upp
har hanterat en exceptionell situation. Tidigare hade vi mottagande av nyanldnda pa
ett femtontal skolor. Statistiken byggde pa att man skulle ha minst tio nyanldnda
elever pa en skola for att hamna pd en lista. Néir vi begérde fram den listan forsta
gingen var det bara ett femtontal skolor. Det bevisar att det bara var ett femtontal
skolor som hade fler &n tio nyanlédnda. S& skevt fordelat var det; ni kanske kommer
thag att vi har 120 grundskolor. Nu &r néstan alla med och tar emot.
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Vi fick faktiskt fundera lite pd vad det egentligen dr Moderaterna vill och hur det
skiljer sig fran det vi redan gor. Det som ar podngen med det system vi har i dag &r
att det sker en dialog och ett samrdd mellan den hér funktionen, som ni vet heter Start
Stockholm, och de sju grundskoleomrdden som vi har och som omfattar alla vara 120
olika grundskolor. Det funkar alltsa bra. Och precis som Cecilia Brinck papekade hir
har det sedan den hir motionen skrevs inte bara visat sig att det gir bra hir i
Stockholm; regeringen har ocksa fattat ett vilkommet beslut om att mojliggora for
friskolor att ta emot upp till 5 procent som gar forbi kon. Vi hade dven ett bra mote
med Ulla Hamilton 1 hennes andra egenskap, ndmligen vd for Friskolornas riksfor-
bund, och ett antal medlemsorganisationer och medlemsforetag. Det tror jag ocksa
bidrog till en d4nnu béttre dialog mellan dem och utbildningsfoérvaltningen. Hér jobbar
vi alltsd tillsammans, och vi har allt intresse av att alla seridsa skolaktOrer i
Stockholm &r med och hjélper till.

Med det sagt, fru ordforande, ber jag att fa yrka bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anf6rande nr 198

Ulla Hamilton (M): Fru ordforande! Jag skulle bara vilja framfora en
onskan 1 detta sammanhang. Vi hade ett mycket bra mote, tycker jag ocksd, dir vi
diskuterade de hir fragorna. Friskolorna hade inte fatt nagra propéer fran Stockholms
stad om att ta emot nyanlénda elever, trots att det var ménga som var intresserade av
det. Jag tror fortfarande att det finns en forbattringspotential for det samarbete som
rader. Jag hor fortfarande att det &r manga som inte har fatt fragor 6ver huvud taget.
Precis som du konstaterade finns det ménga friskolor som vill ta emot. Darmed
skulle jag bara vilja 6nska att det kan bli dnd& smidigare, sd att vi tillsammans kan
gora det dnnu battre ndr det géller mottagning, for jag tycker att det dr viktigt att
valfriheten for skolorna ska gélla dven nyanlédnda elever.

AnfGrande nr 199

Borgarrddet Burell (S): Fru ordforande! Jag tackar Ulla Hamilton for den dnnu
en gang utstrdckta handen. Jag kan beridtta for dig, Ulla, att det finns ett antal
kommunala skolor som ocksé vill ha fler nyanldnda men som inte har fatt det antal
som de hade riknat med. Situationen har ocksé foréndrats 1 Sverige sedan den period
da vildigt ménga nyanldnda kom till Stockholm.

Nu gér vi in 1 en ny fas, dir manga nya anvisade personer fair kommunplacering 1
Stockholm. Vi har alla mgjligheter att 1 det nya ldget ocksé fortsétta vér dialog, sa att
alla kan 4 mdjlighet att ge vara nyanlidnda elever basta mojliga utbildning.

Anf6rande nr 200

Per Ossmer (SD): Fru ordférande! Det hir blir lite komplicerat. Motioniren
vidhéller inte sin motion, men yrkar fortfarande enligt motionen. Jag far vil dnda
kommentera motionen lite grann. Tanken var ju att de som bodde pa fel stille skulle
skickas med bussar till andra skolor 1 Stockholms kommun f6r att lattare 14ra sig och
kunna umgas med sina svensktalande skolkamrater. Om det hér forslaget giller ar jag
alltsa inte klar over, men det var djarvt av Moderaterna att foresprédka si kallad
bussning enligt modell USA. Man kan undra vad viljarna i Milarhdjden skulle sidga
om det kom barn fran Skirholmen eller vad de i Appelviken skulle siga om det kom
elever fran Tensta och Rinkeby. Jag vet inte. Men jag ser det som ett djérvt forslag.



Yttranden 2017-03-20 § 32 118

Skolborgarradet tycker dock inte att det hdr ar rétt vdg. Han har foresprakat den sé
kallade Stockholmsmodellen, dir det finns centralt placerade funktioner som ska se
till att varje skola ar rustad for sina uppgifter.

Men det finns en tredje vig att gd. Det dr den jag ténkte tala lite om. Vi sverigede-
mokrater har lagt fram en motion, 2016:89, om inrdttande av forberedelseskolor for
nyanlédnda barn och ungdomar. Vi foreslér dir att de nyanlinda som omfattas av
skolplikten far gé i en separat forberedelseskola som ar avskild fran den vanliga
skolan. Nér eleverna har fatt sddana kunskaper att man riknar med att de kan f6lja
den vanliga undervisningen far de borja inskolning i sin kommande klass. Da lar de
kénna klasskamrater och kommer i lagom tempo in i undervisningen. Fran nidgon
enstaka timme kan man Oka vartefter. Successivt sker da en inplacering i en vanlig
klass. Men det kan fortfarande finnas behov av stodundervisning. D4 tinker vi oss att
det skulle finnas ett resurscenter, dit eleven kan ga for att fa hjilp med laxor eller
annat som eleven har problem med i sitt skolarbete.

For att sammanfatta det hela med andra ord: Den nuvarande ordningen, som
borgarradet foresprékar, tycker vi inte dr bra. Inte heller motiondrens forslag ér bra.
Det dr motionérens forslag vi ska ta stillning till. Vi yrkar alltsa avslag pd motionen.

Anforande nr 201

Borgarrddet Burell (S): Fru ordférande! Ja, nu &r det Moderaternas motion vi
ska diskutera och inte en annan, som Sverigedemokraterna har skrivit. Men det som
Per Ossmer séger om vara medborgare som bor i Médlarhdjden méste upplevas som
valdigt krankande av dem. Per Ossmer forutsitter att de dr inskrdnkta och inkrdkta
ménniskor som tycker att det skulle vara ett problem att det kom elever fran andra
delar av Stockholm som ville ga i skolan diar. Min erfarenhet som skolborgarrad ar
tviartom, vilken skola vi &n talar om, att det hir i huvudsak har setts som négot
vildigt positivt. Det dr alltsa skolor som hort av sig, liksom fordldrar och elever fran
skolor som @nnu inte kommit i tnjutande av det hér nya systemet, och sagt: Varfor
fir vi inte skolkamrater som dr nyanldnda? Vi vill vara med och hjélpa till, har de
sagt. Nu vet vi ocksa att det berikar undervisningen véldigt mycket.

AnfGrande nr 202

Per Ossmer (SD): Burell har ju sina erfarenheter och sina sagesmén. Vad jag
har funderat 6ver ar vil hur de flesta moderata véljare stéller sig. Jag vet en del efter
att ha talat med olika personer och efter att andra har kontaktat oss 1 liknande fragor.
Men jag ir sjélvfallet medveten om att det kan finnas olika uppfattningar.

Anforande nr 203

Freddy Grip (V): Fru ordférande, ledamoéter och dhorare! Det dr som sagt
egentligen Moderaternas motion vi ska diskutera, men Per Ossmer tar dndd upp
forslaget om forberedelseskolor. Jag vill bara tipsa Per Ossmer om att infor den
debatten ldsa pa lite om hur det funkar i skolan i dag. Vi har forberedelseklasser dér
man gar och ldr sig spréket forst innan man kommer in i den ordinarie undervis-
ningen. Fordelen med att ha de klasserna i1 skolorna &r att man fortfarande har den
sociala samvaron som nyanldnd och méter elever som har varit hér linge. Lis pa lite
infor nésta debatt, tack, s vi slipper sddana hér pinsamheter!
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Anforande nr 204

Per Ossmer (SD):Jagkan inte girna tacka foregdende talare, men vi vet vad
som giller. Vi vet att det finns forberedelseklasser. Vi vill bara ha en béttre modell.
Det ar klart att det finns likheter mellan forberedelseklasser och en forberedelseskola,
men vi vill ha en mer avskild, successivt inflyttande verksamhet.

Anforande nr 205

Ingegerd Akselsson Le Douaron (MP): Det bdsta sittet for
nyanlédnda barn att ldra sig svenska snabbt dr att umgés med svensktalande barn,
vilket alla sprakforskare vet. Det var en kommentar.

Jag vill skryta lite och tala om Skolinspektionens rapport fran den 19 januari om en
kvalitetsgranskning av mottagande av nyanlidnda elever i1 Stockholms stad. Det som
ar bra, sdger man, ar for det forsta ett snabbt och systematiskt mottagande, for det
andra en langsiktig planering med en rutin for mottagande samt en vél fungerande
arbetsgang och processtdd for skolorna och for det tredje att beddmningar gors med
god kvalitet och av personal med relevant kompetens.

Sedan kommer man till utvecklingsomrddena. Planering, uppfoljning och analys av
mottagande av elever samt resursfordelning behdver vi jobba mer med. Samverkan
med andra skolhuvudmén, som Olle nu har pratat om, behdvs i storre utstrackning,
liksom kollegial samverkan och erfarenhetsutbyte mellan skolorna. Inledande
bedomningar ska vara underlag for individuell planering av elevernas utbildning,
undervisningstid och prioriterade timplan. Dessutom, skulle jag vilja ldgga till,
behover nog en del skolor jobba lite mer med ett inkluderande arbetssitt, sa att
barnen far triffa varandra mer och prata med varandra, for det dr det bista séttet att
lara sig svenska pa.

Anforande nr 206

Johan Fdlldin (C): Med tanke pa den tidigare diskussionen kan det vl vara
bra att pdminna om att det hdr delvis dr en debatt om integration och att sddan
svérligen sker 1 avskildhet.

Men for att aterga till huvuddmnet, ndmligen motionen fran Moderaterna: Vad det
handlar om &r att mottagandet av nyanlidnda elever ar ett vildigt viktigt ansvar for
Stockholms stad. Fler skolor behdver bidra. Jag tycker att de goda erfarenheter som
lyfts fram bland annat i motionen och i de handlingar som vi alla hér har pé bordet
visar att ett tydligare centralt ansvar for nyanldnda elever skulle kunna goéra

betydande skillnad.

Jag ér centerpartist, Gud bevars. Det dr givetvis viktigt att inte centralisera uppgifter
for centraliserandets skull. Att inflytande finns sd ndra minniskor som mojligt &r en
viktig princip. Men det ar svért att bortse fran att mottagandet av nyanlidnda elever i
den flyktingsituation vi befinner oss 1 kréver att det finns ett tydligt ansvarstagande 1
staden. Nyanlénda elever fortjdnar ett bra mottagande. De har en framtid i skolan,
och vi vill att de bygger ett liv hér.

Exemplet frdn Botkyrka visar att detta har varit positivt for sprakkunskaperna och
inldrningen 1 Ovrigt. Det far vi inte glomma bort. Jag vill darfor yrka bifall till
reservationen 1 kommunstyrelsen och motionen.
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Anforande nr 207
Borgarrddet Burell (S): Fru ordférande! Tack, Johan, for att du bekréftar att
aven vi héller med varandra om att det hér &r viktigt och 1 huvudsak véldigt bra!

Jag vill kommentera ett ordval. Du sade att det skulle vara bra med en hog grad av
centralisering. Jag vill vara noga med att det dr en hog grad av centralisering. Det ar
bara det att den centraliseringen bygger pd en dialog mellan denna viktiga och
ganska stora centralt placerade enhet och de sju grundskoleomradena.
Grundskolecheferna har mgjlighet att samrada med sina rektorer kring vilken skola
som 1 ett visst ldge dr mest lampad att ta emot nyanldnda elever. Man matchar helt
enkelt de elever som har fatt en individuell ’screening” av sina kunskaper. Man har i
forekommande fall traffat virdnadshavare och forsokt matcha ihop det hir. Jag vill
understryka att det dr ett system som fungerar. Ingegerd har redogjort for dess
styrkor och utvecklingsomraden.

Anforande nr 208

Johan Fédlldin (C): Det kdnns lite lattjo for mig att std hér i talarstolen och
forsvara centralisering. Det brukar jag vildigt sillan gora i allmdnhet. Men jag koper
att det finns en hog grad av centralisering. Jag sade ocksa bland annat — jag kan citera
mig sjélv; ibland sdger jag nigot klokt — att detta “’krdver att det finns ett tydligt
ansvarstagande 1 staden”. Jag tycker att det blir tydligare med det som motiondren
avser.

Anf6rande nr 209

Borgarrddet Edholm (L): Fru ordférande! I de flesta hinseenden tycker jag
ocksa att vi har ett bittre system i dag &n vad vi hade for ndgra &r sedan, da ett
ganska ett litet antal skolor tog emot en vildigt stor del av de nyanldnda. Ett forsta
steg for att rdda bot pd detta var Start Stockholm, som var ett sétt att centralisera
sjdlva mottagandet. Det gav mojlighet att beddma vad eleverna hade for olika
kunskaper nér de kom till Stockholms skolor och sedan placera ut dem utifran det pa
ett vettigt sétt.

Det dér var ett forsta steg. Nu har vi haft ganska manga som kommit under en kort
tid. Ibland nédr man stills infor véldigt stora utmaningar leder det ocksd till att man
blir mer kreativ. Det dr det som har hént 1 Stockholms stads skolor. Allt fler skolor
har sagt att de vill att ocksd de ska ta emot nyanldnda. Det dr ndgonting som dr
fantastiskt bra. Men vi ska komma ihag att redan innan vi hade den hir stora
flyktinginvandringen 2015 var ojdmlikheten precis lika stor; ett ganska litet antal
skolor tog emot en véldigt stor andel av eleverna.

Det som man kan vara orolig for, tror jag — och det dr darfor jag tycker att Moderat-
ernas forslag dr bra — &r att vi nidr vi kommer tillbaka till en mer normal nivd ocksé
riskerar att aterigen fa en hogre andel av de hér eleverna pd de skolor som redan 1 dag
har en véldigt hog andel barn med invandrarbakgrund. Jag tror att det vore olyckligt.
Idén &r att forsoka skapa ett mottagningssystem som &r centraliserat och dér man 1
hogre utstrackning placerar ut de hér eleverna. Det dr ocksd en forutsittning, tror jag,
for att man ska kunna fa fler av de fristdende skolorna att ta sitt ansvar, for det ar
ganska svart for dem att vdnda sig till sju olika grundskoleomraden. Det ar lattare for
dem att vénda sig till en central instans i Stockholms stad.
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Jag ser det hdar med Start Stockholm som ett forsta steg. Det andra steget &r att ha en
helt centraliserad mottagning, dér man kan placera ut elever utifran deras kunskaps-
resultat — men ocksé sprak, skulle jag vilja sdga. Det ar klart att det ar ldttare om man
kan fa skolor som ér lite mer inriktade pé olika sprak dn vad som ér fallet i dag.

Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anf6rande nr 210

Borgarradet Burell (S): Fru ordforande! Tack, Lotta Edholm, for att d&ven du
bekréftar att det rdder stor samsyn kring det angeldgna i detta! Om jag inte missmin-
ner mig hette det alldeles utmérkta system som ni satte igdng Start Jarva. Vi tyckte
att det var sd bra att vi utdkade det till att heta Start Stockholm och gilla hela Stock-
holm. Det &r ett fint arbete som vi fortsitter och som vi ar helt dverens om.

Vad giller centraliseringen dr det en del som forvdnande nog vill att vi ska dra detta
ett snépp langre. Vissa kanske till och med skulle beskriva det som stalinistiskt. Det
vill inte jag gora. Men en hog grad av god centralism ska det finnas. Om man inte
g0r nadgonting av den hir centralistiska karaktdren, vilket vi 1 dag gor, blir det, som
alla kanske forstar, sa att alla hamnar dar det ar litt att fa bostad. Med den enorma
boendesegregation vi har 1 Stockholm kan det till exempel bli sd att andelen
nyanlidnda i en skola dr tva tredjedelar. Regeringens forslag om att man ska kunna
sdtta ett tak tror jag kan vara bra.

Anforande nr 211

Borgarrddet Edholm (L): Det &r sant — den forsta enheten hette Start Jérva.
Sedan tog vi initiativ till att starta en ocksa sdoder om stan. Det blev sedan Start
Stockholm. Jag tycker att det var helt riktigt.

Jag har inget problem med centralisering, eftersom jag var med och centraliserade
ansvaret for hela grundskolan till en organisation i stillet for att ha det utlagt pa
stadsdelsndmnderna. Men frigan dr vad som hander nér trycket pa skolorna minskar.
Risken dr betydande att det med det system vi har i dag blir en atergéng till att ett
litet antal skolor fir bdra ett vildigt stort ansvar. Det tycker jag att vi verkligen ska
vara uppméirksamma pa. Vi maste se till att vi héller i systemet med att det &r manga
skolor som tar ett mer jimnt fordelat ansvar, for jag tror verkligen att det gynnar
kunskapsresultaten for de hédr eleverna och pa ldng sikt ocksd integrationen i
sambhéllet.

Anforande nr 212

Lisa Palm (FI): Ordférande! Det ér vildigt bra och fint att se hur samstim-
miga vi dr hir inne kring hur man ska hantera mottagandet av nyanlidnda elever. Det
ar bra att vi alla, &tminstone néstan alla, har ungefar samma vision om hur det hir ska
gé till.

Med tanke pa inskrankthet och hur man kan motverka den delen av vart samhalle vill
jag lyfta fram ett bra initiativ. Det handlar om vad som hénder nir man skapar
mojligheter att ta emot nyanlédnda elever for skolor som annars kanske inte har gjort
det. P4 Globala gymnasiet, en innerstadsskola pa Sodermalm, har man sprakintro-
duktionsklasser. Dar har man nu ocksé startat en kompisgrupp. Jag var och traffade
den hédr kompisgruppen for inte sd linge sedan. Elever fran introklassen och de
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Ovriga nationella programmen startade den hédr kompisgruppen for att skapa
mojligheter till méten. Man jobbar tillsammans med exempelvis lidxldsning, fika,
fritidsaktiviteter och lovaktiviteter. Det dr sddant som gor vardagen béttre dven for
ensamkommande barn som kanske inte har sa stort utrymme for fritidsaktiviteter.
Man kanske inte vet exakt vad man kan gora. Hir finns det mojligheter till integra-
tion och moten for manniskor som kanske annars inte skulle ha motts. Jag vill lyfta
fram det exemplet pa vad som hénder nir man kan arbeta pé sa sitt att skolor som
annars kanske inte hade tagit emot nyanlidnda elever faktiskt gér det. Man skapar
moten mellan elever som annars inte skulle ha mdotts.

Med det sagt vill jag yrka bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 213

Borgarrddet Brinck (M): Ordforande! Lisa Palm gav mig ndstan en melodira-
diodvergéing till det som jag nu ska sdga och som mdjligen kan lata lite apart i den
hér salen. Jag skulle vilja anvédnda det hir tillféllet till att sdga hur otroligt impone-
rade vi alla som ser hur det ser ut dr dver Stockholms skolors sitt att ta emot de
nyanlénda. Under otroligt knepiga forutsittningar har man lyckats ver all forvantan
— inte Overallt och inte hela tiden, men generellt har man pé skolorna i Stockholm
gjort ett helt fantastiskt jobb med att ta emot de nyanlidnda eleverna. Det tycker jag
kan fortjdna att papekas i denna talarstol. Det &r ndmligen inte sd ofta de far hora
berdm, utan det dr mest publicitet av det andra slaget, och det ar lite trakigt.

Lotta tog upp en poéng som jag faktiskt glomde i mitt inledningsanfoérande men som
stod pa min lapp, ndmligen att en av forutsittningarna for att de fristdende skolorna
ska ha béttre mojligheter att delta &r att det ar enkelt att hantera rent praktiskt. Och
det blir enklare med en centraliserad funktion. Det &r alltsd sd att de fristdende
skolorna sjélva vill delta. Det var ju dérifrén initiativet till lagéndringen kom. Det var
inte s att Fridolin dunkade detta i huvudet pé de fristdende skolorna, utan det var de
fristdende skolorna sjélva som sade: Vi vill ocksa vara med. Vi kénner att vi har ett
ansvar for att hjélpa till att ta emot nyanlénda elever.

Jag ér inte av uppfattningen att en central funktion nddvéandigtvis dr stalinism. Om
skolborgarradet har den uppfattningen far det std for honom. Jag tror faktiskt att det
kan finnas podnger med att centralisera funktioner. Det kan gora det enklare for
medborgarna att veta vart de ska védnda sig.

AnfGrande nr 214

Borgarradet Burell (S): Fru ordforande! Jag vill naturligtvis borja med att séga
att jag dr vildigt glad & all var gemensamma personals vignar Over att det uttalas
sddana ord som Cecilia Brinck just uttalade. Jag tror att det betyder mycket i vira
verksamheter att vi d4 och d& visar att vi sluter oss samman kring viktiga principer
och hyllar det goda arbetet. Det kénns jéttefint.

Man ska naturligtvis inte anvinda onyanserade ord, som jag gjorde. Det dir med
stalinism var bara ett litet forsok att skdmta. Vad jag menar &r att vi med den hoga
grad av centralism som jag tycker att vi har inte har vagat skruva ytterligare. Men om
det nu finns en sé véldigt stor 6ppenhet fran oppositionens sida infor att bli &nnu mer
centralistiska dr det bra att vi kan ha det som ett utrymme. D& kan vi kdnna oss fria
att utveckla den hér verksamheten.
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Sedan hoppas jag ocksa att Cecilia Brinck tycker att det som vart statsrad Anna
Ekstrom har sagt &r bra: att man funderar péd att kunna sitta tak for hur manga
nyanlédnda som en skola ska ta emot.

AnfGrande nr 215

Borgarradet Brinck (M): Jag blir generellt ratt skeptisk nér regeringen borjar
peka med hela handen mot kommunerna och beritta hur de ska hantera sina skolor.
Det brukar inte bli bra nar de gor det.

I 6vrigt delar jag naturligtvis skolborgarradets uppfattning att det ar viktigt att vi ar
eniga om detta och att skolorna fortjinar mycket mer berom &n vad de far i den
allménna debatten.

Vad det handlar om é&r att skapa en organisation som maximerar forutsittningarna for
alla skolor, kommunala savdl som fristdende, att dela pa ansvaret for att ta emot
nyanlédnda elever. Om man sedan vill gora det till en debatt om centralism kontra
decentralisering eller vad man nu vill kalla det mé det vara den resandes ensak. Det
viktiga &r ju att skapa en dndamélsenlig organisation, snarare dn vad man kallar den
for.

AnfGrande nr 216

Freddy Grip (V): Fru ordférande, ledamdter och dhorare! Det dr glddjande
att det rdder en sddan samsyn om att Stockholms skolor dr bra pd att ta emot
nyanlédnda och att vi gor ett bra jobb for att utveckla det hér. Start Stockholm har ju
varit en véldigt stor succé som jag verkligen tycker att vi ska jobba vidare med. Det
ar ocksa glidjande att Moderaterna och Liberalerna vagar std emot sin nationella
politik och vagar ga ifran fritt skolval och andra sddana idéer for att faktiskt fa ett
battre mottagande. Med det vill jag & Viansterpartiets vignar yrka bifall till kommun-
styrelsens forslag.
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§ 33 Streaming av Stadsteaterns repertoar (Utl. 2016:127)

AnfGrande nr 217

Sophia Granswed (M): Fruordforande! Den hir motionen handlar om att
vi vill tillgdngliggdra kulturen for fler. Det vill vi bland annat gora genom att lata
webbsdnda de olika forestdllningarna pa Stadsteatern.

Jag vet inte hur ménga av er som brukar ga pa Stadsteatern med jdmna mellanrum,
men jag brukar gora det. Nagot som man ldgger mérke till ndr man &r dér ar att det ar
en viss typ av manniskor som besoker Stadsteaterns olika forestédllningar. Det finns
faktiskt manga som av olika anledningar aldrig tar sig dit. Det kan vara sa att man
inte kdnner till det hiar. Men det kan ocksa vara sd att man inte har den fysiska
mojligheten, d4 man till exempel har en funktionsnedsittning eller av ndgon annan
anledning inte kan ta sig in till stan och besoka en forestéllning. Darfor vill vi i
Moderaterna att mojligheterna ska 6ppnas for dnnu fler genom webbséndning.

Vi dr glada over det svar vi har fatt, att majoriteten dnda tycker att ambitionen i
motionen dr bra. Men vi vill saklart inte bara att majoriteten ska tycka att ambitionen
1 motionen dr bra. Vi vill ju att motionen ska bifallas, s att dnnu fler ska kunna ta del
av vad Stockholms kulturliv har att erbjuda. Darmed yrkar jag bifall till Moderater-
nas reservation i kommunstyrelsen.

Anforande nr 218

Per Ossmer (SD): Fru ordférande! Motionéren tar upp fragor som ligger i
tiden. Teknikens utveckling innebér att kulturen kan nd ut till alla. Det déar &r i
princip inga nya idéer. Redan nir Radioteatern kom igédng nagon ging pa 40-talet
fanns det bade entusiaster och tveksamma. Nér s tv-teatern kom fanns det manga
som menade att det hir var fel och att teaterns atmosfar och ask&darnas inlevelse i
teatersalongen gick forlorad. Nu forstod med tiden tv-teatern sin roll och forstod
ocksa att utnyttja de speciella mdjligheter som tv gav jaimfort med en vanlig scen.

Vi ser lite av samma farhagor i kulturforvaltningens utladtande. Det talas dar om att
den konstnérliga upplevelsen skulle urvattnas vid overforingar. Jag tror att de dir
farhagorna ar Overdrivna. Visst kan en streamningsproduktion innebdra lite
fordndrade tekniska forutsdttningar. Men jag dr faktiskt mer bekymrad for tva andra
problem. Det ena &r: Kan det bli ett bortfall av publikintikter, vilket skulle forsamra i
det hér fallet Stadsteaterns redan ganska déliga ekonomi? Vad gor vi i sé fall at det?
Det andra bekymret &r erséttnings- och upphovsrittsfragorna. Det kan bli ett
besvirligt gungfly. Jag vet hur besvérliga sddana fragor kan vara att 19sa. Det finns
alltsd besvirligheter att beakta — inte s mycket tekniska, men ekonomiska. Vi méste
ju dnda konstatera att ute i véarlden har inte Stockholms stadsteater samma dragnings-
kraft som Metropolitan.

Men oaktat det svar som har getts tycker jag inte att det finns ndgonting som hindrar
att man ligger i framkant, uppmérksammar vad som dr pa gang i tiden och utreder
frdgan, som motiondren yrkat pd. Darfor yrkar jag bifall till Moderaternas reserva-
tion.



Yttranden 2017-03-20 § 33 125

AnfGrande nr 219

Borgarradet Mo gert (S): Ordférande och fullméktige! Lat mig borja med att
sdga att jag av valdigt manga orsaker tycker att detta &r en utomordentligt bra tanke.
Jag forde faktiskt redan under forra mandatperioden samtal om detta med vd:n for
Kulturhuset Stadsteatern, och jag har fortsatt att fora samtal om det hér, for det &r ett
bra sitt att tillgdngliggora kultur pa. Jag skulle vilja séga att tillgdngen till kulturen i
dag ar den enskilt viktigaste kulturpolitiska frigan, egentligen oavsett om det géller
litteratur, scenkonst eller samtal. Det vi gor med Stadsbiblioteket — det digitala
biblioteket och den nya barnboksappen Bibblix — tycker jag dr lysande exempel pa
hur vi som stad har kunnat gé i framkant och faktiskt fora bade teknik och bransch
framfor oss.

Vi pratar om att webbsidnda teater frdn Stadsteaterns scener. Vi webbsénder ju redan
1 dag en del annat fran Kulturhuset Stadsteatern. Men problemet med att webbsidnda
teater missténker jag att ni kinner till av flera orsaker, dels for att ni for tva &r sedan
styrde teatern och Kulturhuset, dels for att det tydligt stir i Stadsteaterns svar pé
motionen. Problemet dr framfor allt av upphovsrittslig karaktdr. Dramatiken gar
ndmligen under ett annat avtal. Det dr dirfor véldigt lite teater streamas i Sverige
jamfort med musik och andra kulturslag. Men det dr en mycket bra idé, och far vi till
en annan typ av avtal dr jag absolut for att vi som stad ska ligga i framkant &ven hir.
Till dess: Bifall till kommunstyrelsens forslag till beslut!

AnfGrande nr 220

Sophia Granswed (M): Fru ordférande! Det dr bra, Roger, att d@ven du
tycker att andemeningen i motionen dr bra. Det hiar maste kunna gé att 16sa pd nagot
vis. En sak som jag kom pé nu ar att man till exempel skulle kunna f4 en egen
inloggning for att pd sa vis kunna logga in hemifrdn och f kolla pa en forestéllning.
Det skulle innebidra att detta inte Oppnas for alla, utan att man pd ndgot sitt far
anmala sig 1 forvdg, sa att det gar att ha koll pa vem eller vilka det &r som forestéll-
ningen visas for. Jag hoppas att majoriteten dnda tar tag i den héar fragan, utreder den
och ser dver vilka mgjligheter som finns.

AnfOrande nr 221

Borgarrddet Mo gert (S): Som jag nyss sade dr detta en upphovsrittslig fraga.
Det handlar om avtalet med Dramatikerférbundet. Detta &r alltsa ingenting vi sjilva
rader Over, utan det handlar framfoér allt om hur Dramatikerforbundet ser pa
livestreamningen. Jag drev frdgan under forra mandatperioden och antar att ni ocksa
gjorde det, att det inte dr ndgonting ni kom pa forst nér ni kom 1 opposition. Jag utgér
ifrdn att ni ocksd kédnner till de juridiska problemen och de upphovsrittsliga
problemen 1 detta.

AnfGrande nr 222

Juliana Gristelli (V): Sedan vi vann valet och kom till makten har vi i
den rodgronrosa majoriteten verkligen gjort mycket bra framsteg for att tillgénglig-
gora kultur och kulturskapande for fler. Jag instimmer verkligen 1 borgarradet
Mogerts uppfattning att det dr en intressant tanke att streama. Det &r inte ett problem.
Men det finns andra hinder, som Moderaterna borde inse att vi har gjort framsteg for
att avhjdlpa. Det giller inte bara synliga utan ocksd osynliga hinder. Utdver de
geografiska hindren &dr ocksd ekonomiska hinder nagot som i dag hindrar manniskor
frdn att ta del av Stadsteaterns forestdllningar. For att motverka de geografiska
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hindren har vi 6ppnat en filial av Stadsteatern i fororten, i Medborgarhuset Trappan i
Villingby. Vi har ockséd pabdrjat en satsning pa parkteater aret runt med Kretsteatern,
som turnerar i1 fororten med lagre priser. Vi har alltsa decentraliserat kulturen, och
det har varit ett viktigt steg for att tillgéngliggéra Stadsteaterns forestillningar och
verksamhet. Just nu turnerar Kretsteatern 1 Skarpnéck, och den har varit i Farsta.
Detta dr ndgot som Vinsterpartiet kimpade ldnge for nér vi var i opposition. Dérfor
ar vi sarskilt stolta over det. Bifall till kommunstyrelsens forslag till beslut!

Anforande nr 223

Erik Slottner (KD): Ordférande! Jag ska fatta mig mycket kort. Jag tycker
att det dr en bra motion som Anette Hellstrom har véckt. Detta dr ndgonting som vi i
Kristdemokraterna hade 1 vart kommunpolitiska program infor valet 2014. Det ar ett
sdtt att nd nya grupper med Stadsteaterns repertoar, ett sitt att visa hur vi med ny
teknik kan nd ut till en bredare grupp av minniskor. Sedan &r inte jag rétt person att
sdga exakt hur detta ska ga till och vilken teknik som ska anvdndas. Men intentioner-
na &dr véldigt bra, och det &r positivt att majoriteten &ndd tycks dela den
bedomningen. Jag vill & Kristdemokraternas vignar yrka bifall till motionen och
hinvisa till det gemensamma yttrande som Moderaterna och Kristdemokraterna gjort
1 kommunstyrelsen.



Yttranden 2017-03-20 § 34 127

§ 34 Sdrskilt redovisa kunskapsresultaten for nyanlinda elever (Utl. 2016:128)

AnfGrande nr 224

Markus Nordstrom (M): Ordforande, ledamoter och ahorare! Det var ett
tag sedan jag och Sara Jendi Linder skrev den hir motionen. Det var i september
2015. Men den éar fortsatt aktuell. Bakgrunden dr just det som vi har varit inne pé
tidigare 1 kvall, att vi har ett stort antal nyanldnda elever pd olika skolor runt om i
staden. Vi far kontinuerligt ett stort antal nyanldnda elever som bdrjar pa olika
skolor. Det dr ingen homogen grupp, men ménga har det svart i manga &mnen. Det &r
forstaeligt och forklarligt, inte minst med tanke pa spraksvarigheter och bristande
forkunskaper. Det dr ofta elever som dr i behov av hjilp och stod for att klara
amnesmalen. Just darfor ar det viktigt att vi far tydlig statistik for den har gruppen av
elever for att fa en bittre bild av kunskapsldget och vilka behov som finns, var de
finns, vilken hjélp och vilket stéd som kan sittas in och sd vidare. Frdn och med den
1 januari forra aret géller avseende nyanldnda elevers skolgang nya regler som
Skolverket har tagit fram och som redan appliceras i andra kommuner runt om i
Sverige.

Vart forslag dr att redovisa nyanldnda elevers kunskapsresultat for sig. Skélen
handlar just om att kunskapsuppfoljning och tillgang till resultatstatistik dr grund-
laggande fOr att fa en Gverblick dver hur Stockholms skolor fungerar. Mgjligheten att
ta del av bdde skolors resultat som helhet och resultaten for nyanléinda elever
specifikt forbattrar den Gverblicken. Det i sin tur dr viktigt som en del i att utvirdera
kunskapsresultat pa olika skolor, kanske till och med identifiera framgangsfaktorer i
olika skolor. Det kan till exempel rora sig om att vissa skolor hittat arbetssétt som
gOr att nyanldnda elever snabbare uppnar mélen i vissa &mnen &n andra skolor. Man
kan sprida goda exempel och sé vidare.

Dirfor ar det positivt att det finns en bred uppslutning vad géller det hir behovet.
Detta stods av fackforbund, utbildningsférvaltningen och samtliga partier 1 den héar
salen forutom Feministiskt initiativ. Det sistndmnda ar trékigt; jag tycker att
Feministiskt initiativ later en péastadd farhdga leda till att man sdger nej till ett
sakpolitiskt forslag som behdvs och som kan vara en del — inte allt naturligtvis — i
forbéttringen av Stockholms skolresultat.

Med de orden vill jag gérna yrka bifall till motionen och till reservationen i
kommunstyrelsen.

AnfGrande nr 225

Borgarradet Burell (S): Fru ordférande! Jag hade kunnat appladera it vildigt
mycket av det som motiondren Markus Nordstrom sade. Det fungerar sa i den hir
staden att den hédr maskinen som é&r full av viktiga saker att diskutera gor att det kan
ta lite tid innan saker kommer upp till debatt och beslut. Nu far vi éntligen diskutera
den hiar motionen. Sedan den skrevs har ju vildigt mycket av detta redan genomforts.
I stort sett har det genomforts. Vi har ténkt likadant nér det géller behovet av att bade
kunna se resultaten for en skola 1 dess helhet och kunna se hur resultaten skulle vara
om man raknade bort de elever som dr nyanlédnda — eller har okénd identitet, vilket vi
s& smaningom ocksa har identifierat som ndgonting som Statistiska centralbyran
raknar bort. DA far man siffror som &r intressanta.



Yttranden 2017-03-20 § 34 128

Nu kommer jag att orsaka lite splittring hir, men i den marknadiserade skola vi har,
som jag brukar sdga, dir fordldrarna tillméiter just de hér siffrorna en sa extremt hog
betydelse nir de véljer skolor dr det viktigt att vi som skolhuvudman och organisato-
rer av skolvalssystemet forser dem med relevant beslutsunderlag. Da haller jag och
majoriteten med Markus Nordstrom om att det dr relevant att kunna visa &ven
resultat ddr man raknar bort just den hér kategorin av elever, som rimligtvis inte kan
hinna tilldgna sig alla de kunskaper som behovs. Jag brukar tinka sjdlv att om jag
skulle sldppas ned mitt i Polen och fi uppgiften att kliva in i klass atta dér och lira
mig polska samtidigt som jag skulle ldsa in alla @&mnen skulle jag definitivt inte klara
att gd ut med fullstindiga betyg ett och ett halvt ar senare. Det kan jag lova. Och det
ar ungefdr motsvarande situation som manga elever hamnar i ndr de kommer till
Stockholms skolor, sa detta dr rimligt.

Genom att fa de hir tva olika siffrorna far vi ocksé, precis som Markus sé viltaligt
har sagt hir, en mdjlighet att diskutera skolors kvalitet. Foradlingsvarde brukar man
prata om. Det handlar om hur man hgjer sina elever generellt frdn en niva till en
annan pa ett mycket béttre sitt, ett mer intelligent sitt. Jag vill verkligen vidlkomna
den breda samsyn som finns kring behovet av att sirskilt redovisa kunskapsresultaten
for nyanlénda elever och elever med okénd identitet.

AnfGrande nr 226

Jan Jonsson (L): Ordférande! Vi liberaler stiller oss ocksd bakom den
reservation som finns. Néstan alla ar ju eniga 1 den hir fragan. Den lilla skillnaden
géller huruvida man ska redovisa nyanldnda elevers resultat separat, inte bara s att
sdga rdkna bort dem ur totalsiffrorna. Det vi ser en podng i r att om man skulle folja
de resultaten lite mer noggrant skulle man ocksa kunna se hur skolorna arbetar med
just den hir elevkategorin och hitta exempel pa skolor som jobbar mer framgéngsrikt
och vars idéer man skulle kunna sprida vidare i staden. Det &r ju en grupp som ser
valdigt olika ut inom sig, men det gar ocksé att jobba upp den hér gruppens resultat
med effektiva metoder oavsett olika familjebakgrunder och annat. Darfor skulle det
vara intressant att se hur olika verksamheter jobbar effektivt. Med det sagt yrkar jag
bifall till reservationen.

Anforande nr 227

Anna Rantala Bonnier (FI): Ordférande! Nu har det varit s& mycket
samsyn 1 allting, s nu méste vdl ndgon komma och bryta den. Som redan har sagts
stdller vi oss tveksamma till det hédr. Det handlar om att vi inte tror att detta dr den
metod som hjdlper de hér eleverna bést — att plocka ut dem ur redovisningssystemet.
Vi tror inte pa att sdrskilt redovisa vissa grupper utifrdn att man tror att de har ett
sdmre resultat. Det tror vi inte pa for nyanldnda och inte for andra grupper heller. Det
giller ju inte bara nyanldnda. Det &r inte bara den faktorn som gor att man kan séga
att vissa grupper kan ha sdmre skolresultat &n andra. Det finns ju en massa faktorer
som man kan peka pd och som gor att olika grupper klarar sig olika bra i skolan. Det
vill vi inte redovisa sérskilt, och detta giller &ven for den hér gruppen.

Det finns absolut risker med att borja plocka ut det hér; debatten har handlat vildigt
mycket om att skolor har svért att profilera sig pa hdga betyg om man har mycket
nyanlénda elever, och da ser vi en risk att det blir enklare for skolor att avsté frén att
jobba hart for de hir eleverna om man inte heller behover redovisa deras resultat. Det
ar saklart ingenting vi hoppas att ndgon skola gor, men vi tycker att det finns risker
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med att plocka ut vissa elever och inte andra ur den hér redovisningen. Med det sagt
ar klockan over tio och alla vill g& hem, sé jag avslutar anférandet har.

Anforande nr 228
Markus Nordstrom (M): Ordférande! Anna! Du fir nog forbereda dig pa
att sta hér ett tag till.

Det var viéldigt mycket kdnslor i ditt inldgg, Anna. Det finns en mirklig tendens i
svensk politik 1 dag — och har funnits en tid — att inte vilja forhélla sig till fakta och
nistan vara lite rddd for fakta. Resultatuppfoljningar dr vad vi har att g pa. Nar véra
skolor malen for kunskapsresultaten eller inte? Hur ser utvecklingen ut? Forbattras
maluppfyllelsen eller inte?

Argumentationen &r att vi inte kan géra B, C, D och E och dérfor inte ska gora A
heller. Det blir en mérklig argumentation fran Feministiskt initiativ. Vi redovisar i
dag kunskapsresultat. Nu finns det ett forslag om att sérskilt redovisa dem for
nyanlénda elever. D4 sdger Feministiskt initiativ att vi inte kan gora det, eftersom
ingen sérskilt vill redovisa kunskapsresultat beroende pé elevers fordldrars utbild-
ningsbakgrund, som ni skriver. Det &r att argumentera bortom sakfrdgan. Eller anser
Feministiskt initiativ inte att vi har ett samhillsproblem i1 att vi inte kan méta
kunskapsresultaten och kunskapsutvecklingen i Stockholms skolor tillrackligt bra?

AnfGrande nr 229

Anna Rantala Bonnier (FI): Precis som du sdger ar inte heller
nyanlédnda elever ndgon homogen grupp. Vi vill inte sdrredovisa dem heller, pa
samma sitt som vi inte vill redovisa elevers kunskapsresultat beroende pa deras
socioekonomiska situation, d&ven om vi vet att det finns vissa risker eller mgjligheter
att det inte gar lika bra beroende pd socioekonomisk bakgrund eller fordldrars
utbildningsnivd. Det dr ndmligen inte homogena grupper, och det &r ju inte
nyanlédnda heller. Ménniskor kan komma frén helt olika skolbakgrunder och vara
nyanldnda. Man kommer inte at kunskapsredovisningsproblemet pa det hir séttet, om
man nu vill t att man inte ska redovisa elever som det gar sdmre for.

Anf6rande nr 230

Borgarrddet Ed h o I m (L): Fru ordférande! Det finns 4nda en hel del forskning pa
det hiar omradet som visar att om man har gétt 1 svensk skola fem sex &r ndr man
lamnar grundskolan har man i huvudsak samma resultat som om man &r f6dd och
uppvuxen 1 Sverige. Sedan dr det andra faktorer som slir igenom pa precis samma
satt som for svenska elever och elever som har kommit véldigt tidigt till Sverige, det
vill sédga till exempel fordldrarnas utbildningsbakgrund.

Det som ir problemet nér vi inte sdrredovisar de nyanlédndas resultat dr att skolor
med manga nyanldnda verkar ha ett mycket simre resultat for alla andra elever én
vad de faktiskt har. Det dr klart att det 1 grund och botten dr véldigt ordttvist.

Jag ar ocksa bekymrad over det som du talar om. Det &r ju darfér vi har skrivit den
hir reservationen ocksa. Vi méste se till att vi bade sdrredovisar och for den sakens
skull inte glommer bort att titta pa vilka metoder som faktiskt fungerar for de
nyanlénda, lite beroende pa till exempel vilken utbildningsbakgrund de har.
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Anforande nr 231

Anna Rantala Bonnier (FI): Lotta Edholm! Jag skulle mycket hellre
diskutera det sistnimnda du pratar om, for det finns metoder for att kunna tillgodose
elevers behov dven om de inte har svenska som fOrstasprdk och dven om de ar
ganska nya i Sverige. Vi tycker inte att man framfor allt ska tillgodose skolornas
behov av att méta sig med varandra i den typ av marknadsskola dér alla fordldrar ska
vara kunder. Det &r inte det som ska fa styra, utan det vi vill se 4 mycket mer av
kreativa 10sningar for att kunna hjidlpa nyanldnda elever att hdja sina
kunskapsresultat sa fort som mgjligt.

Anforande nr 232

Erik Slottner (KD): Ordférande! Med tanke pa vad klockan dr och hur
Overens vi verkar vara tinkte jag fran borjan bara kort yrka bifall till motionen. Men
sedan kom Rantala Bonnier upp i talarstolen, och jag skulle dnda vilja motivera lite
grann varfor vi vill yrka bifall till motionen.

Framfor allt handlar det om att for elevernas skull kunna sétta in rétt insatser. Det ar
det viktigaste argumentet till varfor vi vill résta for motionen. Men det dr ocksa
faktiskt for skolornas skull. Jag tycker inte att det dr sjyst gentemot skolor som har
tagit ett stort ansvar och tagit emot minga nyanlidnda elever att de som “tack” fér se
att resultaten 1 statistiken for deras undervisning sjunker avsevért. I det fria skolvalet
kanske foréldrar tror: Vad dr det som har hdant med den hér skolan? Hér har andelen
elever som blir behoriga till gymnasiet sjunkit jittemycket! Hir maste man gora
nagot radikalt fel!

I sjélva verket kan det alltsa bero pé att de skolorna har tagit ett stort ansvar och tagit
emot och gett plats for manga nyanldnda. Jag tycker inte att det har ar sjyst. Det ger
en felaktig bild till fordldrar och elever som ska vilja skolor. Darfor tycker jag att det
hér ar en véldigt bra motion. Jag yrkar bifall till den reservation vi har lagt fram i
kommunstyrelsen.

Anforande nr 233

Ingegerd Akselsson Le Douaron (MP): Med viss tvekan har
Miljopartiet gatt in pd den hér linjen, att vi ska sdrredovisa just de hir eleverna. Vi
har funderat lite grann, ganska mycket till och med, pa vad det har for effekter. Det
ar valdigt bra att vi har gjort det, for det gor att vi ser upp lite grann med sddana
saker som att stigmatisera elever och att inte ha sddana krav pa de hér eleverna som
man borde ha. Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 234

Freddy Grip (V):Fruordférande, ledamoter och dvriga! For att behélla min
intellektuella hederlighet konstaterar jag att jag kommer att forlinga debatten lite
grann, dven om jag just nu &r sist pd talarlistan.

Vinsterpartiet yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag till beslut. Det gor vi for att
det hir ger mojlighet att visa vilket fantastiskt arbete vi gor i vara skolor, visa hur bra
det gar for Stockholms skolor och hjilpa alla elever att nd sa langt som mojligt. Det
hér dr ett bra forslag. Darfor har vi gett detta 1 uppdrag till utbildningsférvaltningen.
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Anforande nr 235

Sissela Nordling Blanco (FI): Fru ordférande! Som Anna Rantala
Bonnier sade &r vi 1 Feministiskt initiativ véldigt kritiska till att sdrredovisning sker.
Det handlar inte om att man sérredovisar i sig. Det gor man redan i dag for att kunna
se skillnaderna mellan olika grupper. Men om man sarredovisar per skola handlar det
ju enbart om skolornas rykte. Det framgéar inte pa vilket sétt det hir skulle gynna de
berdrda eleverna och hjilpa dem att fa battre resultat. Vi skulle aldrig ga med pé att
sdrredovisa betygen pé det hir séttet for till exempel personer som har funktionsned-
sdttning. Varfor just for gruppen nyanlédnda? Det dr min fraga.

Anforande nr 236

Markus Nordstrom (M): Fru ordférande! Anledningen dr naturligtvis att
det innebdr en milsvid skillnad att komma som nyanldnd och inte kunna svenska
spréket. Det handlar inte om rykte, utan om resultat. Uppnér skolorna kunskapsre-
sultaten, eller gor de inte det? Om de inte gor det behover de kanske stod, hjélp och
insatser av olika slag. Det blir en generalisering in absurdum om man forsoker dra in
funktionsnedsatta hir, som du gor. Om vi far béttre forutsittningar att se och jaimfora
resultatutvecklingen pa skolor och mellan skolor kan det i allra hogsta grad hjilpa
nyanlidnda elever. Det fingar upp goda exempel och ger en chans att sprida dem. Det
visar var det finns behov av extra stdd och 1 vad.

Sedan vill jag ocksé sdga: Lita pa skolorna! Lita pa larare och rektorer! Lita pé att de
ser eleverna, ser vad eleverna behover, stiller krav pa dem och stottar dem! Det har
visar en total brist pa respekt for rektorer och lérare, tycker jag.

AnfGrande nr 237

Sissela Nordling Blanco (FI): Det hir handlar inte om bristande
respekt for larare och rektorer. Jag litar pa att de vill det basta for alla elever.
Daremot kan vi se att resultaten skiljer sig for olika grupper av elever beroende pa en
massa olika faktorer, bland annat socioekonomisk bakgrund. Det hir &r naturligtvis
ndgot som vi méiste kunna tillmétesgd pa olika sétt. Men jag ser inte hur just
sarredovisning av betyg baserat pé skolor skulle hjdlpa de barn som ar drabbade.



