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YRKANDEN M.M.

Skatteverket yrkar i forsta hand att kammarratten undanrdjer
forvaltningsrattens dom och faststéller Skatteverkets
beskattningsatgarder. | andra hand yrkas att underlagen for
vardeminskningsavdrag och utrangeringsavdrag satts ned med stod av

19 kap. 14 a § inkomstskattelagen (1999:1229), IL. Skatteverket yrkar
vidare att den beviljade ersattningen for kostnader i forvaltningsratten
sétts ned till 0 kr. Om kammarrétten skulle anse att ersattning ska beviljas
i kammarréatten, anser Skatteverket att ersattning inte bor utgd med mer

an 25 000 kr exklusive mervardesskatt.

Skatteverket yrkar dessutom att kammarrétten ska forelagga Stockholm
Globe Arena Fastigheter AB (SGA) att sénda in de vérderingsintyg som
ligger till grund for vérderingen vid forvarven av fastigheterna

Grishuvudet 2, Visthusbodarna 1-3 samt del av Arenan 9.

SGA anser att dverklagandet ska avslas och yrkar ersattning for

kostnader i kammarratten med 87 700 kr exklusive mervardesskatt.

VAD PARTERNA ANFOR

Skatteverket

Skatteverket hanvisar till det som tidigare anforts i verkets beslut och i
yttrandena i forvaltningsratten. Skatteverket tillagger bl.a. féljande.
Stockhome Fastighetsforvaltning Aktiebolag (Stockhome) har forvarvat
byggnaden pa tomtréattsfastigheten Grishuvudet 2 fran Kommanditbolaget
Grishuvudet som &gdes av Stockhome. Forvéarvet har gjorts i september
2008 for ett uppskattat marknadspris om 48 600 000 kr. | december 2007
betalade SGA 38 432 080 kr for Stockhome, inklusive andelarna i
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Kommanditbolaget Grishuvudet som bl.a. hade tomtréattsfastigheten
bland sina tillgangar. Detta forvarv kan antas ha gjorts till ett hogt raknat
marknadsvarde eftersom den davarande agaren torde ha haft en mycket
bra forhandlingsposition med tanke pa de langt gangna planerna pa
byggnation av Stockholmsarenan. Tomtrattsfastigheten Grishuvudet 2
var den enda av de aktuella fastigheterna dar Stockholms stad inte redan,
direkt eller indirekt, hade dispositionsratt till marken. Det forhallandet att
Stockhome betalade mer for enbart tomtréttsfastigheten an vad SGA
betalade for Stockhome inklusive kommanditbolaget med tillhérande
tomtratt, framstar med hansyn till prisutvecklingen i omradet som helt
orimligt. SGA betalade marknadspris till en extern sdljare medan
Stockhomes forvarv gjordes fran ett helagt dotterbolag. Byggnadens
bokforda varde i kommanditbolaget var mindre &n 10 procent av
overlatelsepriset. | kommanditbolagets balansrakning for rakenskapsaret
2007 har kommanditbolaget tagit upp nettovardet av kommanditbolagets
tillgangar och skulder under finansiella anlaggningstillgangar. Under
rubriken ”Andel i koncernforetag” har kommanditbolagets vérde tagits
upp till 3 722 000 kr. Eftersom vérdet av kommanditbolaget ar positivt
framstar det som sannolikt att véardet av tillgangarna 6verstigit dess
skulder. Stockhome hade kunnat valja att likvidera kommanditbolaget
och Overta byggnaden for de bokférda vardena. Istéllet har Stockhome
valt att férvarva kommanditbolaget for att kunna tillgodogora sig ett
hogre anskaffningsvérde. SGA ska med stod av 19 kap. 14 a 8 IL
tillgodorakna sig ett anskaffningsvarde som uppgar till det bokforda

vardet i kommanditbolaget.

Betraffande marken till Grishuvudet 2 och 6vriga fastigheter och
markomraden som Stockhome forvarvat for att uppfora
Stockholmsarenan har dessa forvarvats dels fran Stockholms stad som
var dgare till den koncern dér Stockhome ingar, dels fran bolagets

moderbolag.
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Bestdammelsen i 19 kap. 14 a § IL innebar att SGA kan tillgodoréknas
hogst de bokforda vardena hos dverlataren som underlag for
vardeminskningsavdrag och utrangeringsavdrag eftersom samtliga
forvarv har gjorts fran dotterbolag, moderbolag och direkt fran
koncernens &gare. Drygt 84 procent av forvéarven har gjorts direkt fran
Stockholms stad som har forvarvat de aktuella markomradena under en
tid nar mark utanfor tullarna hade ett annat marknadsvérde. Eftersom
Stockholms stad inte beskattas for den vinst som uppkommit vid
forsaljningen &r det uppenbart att det uppkommer en obehdrig
skatteforman for SGA som far tillgodoréakna sig képeskillingen som

underlag for avdrag.

Eftersom det & SGA som yrkar avdrag for vardeminskning och
utrangering bor bevishérdan for beloppens storlek ligga pa bolaget. SGA
har inte visat eller gjort sannolikt att forvéarven av fastigheterna har skett
till marknadspris och har inte aberopat nagon skriftlig bevisning. Med
hansyn till nivan pa de marknadsvérden som satts pa de aktuella
fastigheterna kan det antas att varderingen utforts av ett utomstaende
varderingsforetag.

SGA

SGA anfor utdver det som anforts i forvaltningsratten bl.a. foljande.
Stockhome har forvarvat byggnaden pa Grishuvudet 2 fran sitt eget
dotterbolag, Kommanditbolaget Grishuvudet. Det hdgre
anskaffningsvardet motsvaras av kapitalvinsten i dotterbolaget. Nagon
skatteforman har darmed inte uppstatt pa grund av kopeskillingens
storlek. En avyttring via en likvidation hade utlést en uttagsbeskattning
varvid bolaget hade fatt samma anskaffningsvéarde som vid den aktuella
marknadsprisforsaljningen. Av Stockhomes arsredovisning framgar att
det knappt fanns nagra andra tillgangar i det bolaget an andelarna i

kommanditbolaget. Stockhome forvarvade Grishuvudet 2 for en
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kopeskilling om 48 600 000 kr. Kopeskillingen motsvarade tomtréttens
beréknade marknadsvérde vid den aktuella tidpunkten. Anledningen till
att SGA betalade cirka 38 400 000 kr, dvs. cirka 10 000 000 kr mindre
for aktierna i Stockhome i december 2007 var att kommanditbolaget vid
forvarvstillfallet hade en skuld om cirka 10 000 000 kr som reducerade
kopeskillingen. SGA har aldrig pastatt att kommanditbolagets skulder
overstigit dess tillgangar. Bokfort varde pa andelarna i kommanditbolaget
ger ingen vagledning vad galler marknadsvardet pa kommanditbolagets
tillgangar eftersom bokfort véarde generellt baseras pa historiska
anskaffningsvarden och beaktar inte forandrade marknadsvarden.

Stockhomes forvarv av Grishuvudet 2 har, liksom Stockhomes forvérv av
Visthusbodarna 1-3 samt del av Arenan 9, skett till marknadspris. Att
tillampa en marknadsmassig prissattning innebér varken att
anskaffningsvardet blir hogre an vad som anses rimligt eller att det pa
nagot satt uppkommer en obehorig skatteforman. En justering av

anskaffningsvardena enligt 19 kap. 14 a § IL &r darmed inte aktuell.

SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

Vardeminskningsavdrag och utrangeringsavdrag

Hogsta forvaltningsdomstolen (HFD) har, som framgar av
forvaltningsrattens dom, forklarat att det i princip foreligger ratt till
vardeminsknings- och utrangeringsavdrag for byggnaderna pa
fastigheterna Grishuvudet 2 och Visthusbodarna 1-3. Fragan i malen ar
om byggnaderna har ett anskaffningsvérde och i sa fall vilket.

HFD har i ett avgorande den 11 december 2017 (mal nr 3148-16) uttalat
att det vid berékning av avskrivningsunderlaget for en byggnad som

forvarvas med en tomtratt kan bortses fran det eventuella vardet pa
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tomtratten. Hela ersattningen for Grishuvudet 2 ska saledes fa raknas som
anskaffningsvarde for byggnaden.

Nar det galler anskaffningsvardet for byggnaderna pa
Visthusbodarna 1-3 instimmer kammarratten i forvaltningsrattens
beddmning att anskaffningsvéardet inte ska justeras med stod av
19 kap. 12 § IL.

Skatteverket har i kammarrétten aven yrkat att underlagen for
vardeminskningsavdrag och utrangeringsavdrag ska justeras med stéd av
19 kap. 14 a § IL. Av denna bestammelse framgar att om den
skattskyldige eller en sadan fysisk eller juridisk person eller ett sadant
svenskt handelsbolag som star den skattskyldige nara har vidtagit
atgarder for att denne ska kunna tillgodoréakna sig ett hogre
anskaffningsvarde an som framstar som rimligt och det kan antas att detta
har gjorts for att ndgon av dem ska fa en obehorig skatteforman, ska

anskaffningsvardet justeras i skalig man.

Vid 6versyn av bestammelsen i samband med 1990 ars skattereform
uttalades att behovet av en jamkningsregel minskade i det nya systemet
men att den kunde behdvas undantagsvis (prop. 1989/90:110 s. 558). |
forarbetena till IL uttalas foljande. Genom skattereformen har motiven
for jamkningsregeln forsvagats. Vinster vid fastighetsavyttring beskattas i
storre utstrackning. Ett hdgre avskrivningsunderlag hos kdparen
motsvaras darfor av en beskattning hos saljaren. Emellertid kan det
finnas fall dar en jamkningsregel &r motiverad (prop. 1999/2000:2 del 2
s. 255).

Hogsta férvaltningsdomstolen har i RA 1998 not. 234 uttalat att regeln
maste begréansas till transaktioner av missbrukskaraktar, samt att en
avyttring av en verksamhetsgren till ett pris som inte overstiger

marknadsvéardet inte kan anses som en sadan transaktion. | malet var det



KAMMARRATTEN DOM
| STOCKHOLM
Avdelning 04 Mal nr 2300-2302-16

fraga om ett helagt kommunalt bolag som 6vertagit kommunens
anlaggningar for fjarrvarme och eldistribution. Regeln har inte heller
tillampats i ett fall dar ett kopande bolag till marknadspris forvarvat
inventarier fran ett annat bolag (underskottsforetag) i samma koncern nar

koncernbidragsspérren var tillamplig (RA 2008 ref. 8).

Av utredningen i malen framgar att SGA i december 2007 forvérvade
Stockhome fran utomstaende for drygt 38 miljoner kr. Stockhomes
tillgangar bestod i princip endast av Kommanditbolaget Grishuvudet som
I sin tur innehade tomtréttsfastigheten Grishuvudet 2. Vidare har kommit
fram att kommanditbolaget vid SGA:s férvérv hade en skuld om cirka

10 miljoner kr. Med beaktande harav finns inte anledning att ifragasatta
att det pris som Stockhome erlagt for tomtréattsfastigheten Grishuvudet 2 i
september 2008 har motsvarat marknadspriset. Nar det géller
Visthusbodarna 1-3 har i malen inte heller kommit fram nagot som ger
anledning att anta att detta forvarv inte har skett till marknadspris. Det
finns saledes inte skal att justera anskaffningsvardena med stod av

19 kap. 14 a § IL.

Edition

Kammarrétten anser mot bakgrund av vad som anférts ovan att skal
saknas att forelagga SGA att komma in med ytterligare utredning.

Skatteverkets yrkande om editionsforelaggande ska darfor avslas.

Ersattning for kostnader

Med hansyn till utgangen i malen har SGA rétt till ersattning for
kostnader som skéligen behovts for att ta till vara SGA:s ratt.
Kammarrétten anser att den ersattning som forvaltningsratten har beviljat
ar skalig. Overklagandet av forvaltningsrattens avgérande som ror

ersattning for kostnader ska darfor avslas. Kammarréatten anser vidare att
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SGA ér beréttigat till ersattning for kostnader i kammarratten med
skaligen uppskattade 30 000 kr.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B (formular 3).

Catharina Abrahamsson Anna Lonnestav Maria Dahlberg
kammarrattsrad kammarrattsrad kammarrattsrad
ordférande referent
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FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Forvaltningsratten bifaller 6verklagandet och beviljar Stockholm Globe
Arena fastigheter AB vardeminskningsavdrag med 5 671 700 kr avseende
taxeringsar 2010, vardeminskningsavdrag med 3 001 837 kr och
utrangeringsavdrag med 170 029 821 kr avseende taxeringsar 2011 samt
vardeminskningsavdrag med 938 587 kr och utrangeringsavdrag med

46 443 588 kr avseende taxeringsar 2012.

Forvaltningsrétten beviljar Stockholm Globe Arena fastigheter AB ersétt-

ning for kostnader i malen med 40 000 kr.

Dok.ld 668394

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Tegeluddsvagen 1 08-561 680 00 08-561 680 01 mandag — fredag
115 76 Stockholm E-post: 08:00-16:30

forvaltningsrattenistockholm@dom.se
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YRKANDEN M.M.

Skatteverket beslutade vid omprévning den 29 april 2013 att for taxerings-
aren 2010 och 2011 inte medge Stockholmsarenan AB numera, efter fusion,
Stockholm Globe Arena Fastigheter AB (bolaget) utrangeringsavdrag och
vardeminskningsavdrag. Skalen for beslutet framgar av bilaga 1.

Skatteverket beslutade vid omprévning den 31 juli 2013 att for taxeringsar
2012 inte medge yrkat utrangeringsavdrag och vardeminskningsavdrag samt
beslutade att bolagets 6verskott av néringsverksamhet blir 15 672 kr. Skalen
for beslutet framgar av bilaga 2.

Bolaget yrkar att det ska medges vardeminskningsavdrag med 5 671 700 kr
vid 2010 ars taxering, att det ska medges vardeminskningsavdrag med
3001 745 kr och utrangeringsavdrag med 169 954 076 kr vid 2011 ars taxe-
ring samt att det ska medges vardeminskningsavdrag med 940 084 kr och
utrangeringsavdrag med 46 517 928 kr vid 2012 ars taxering. Bolaget yrkar
aven ersattning for kostnader med 181 825 kr.

Hdogsta forvaltningsdomstolens avgérande HFD 2011 ref. 72

Bolaget ansokte ar 2010 om forhandsbesked hos Skatterdttsnamnden avse-
ende fragan om vardeminskningsavdrag samt utrangeringsavdrag for de
aktuella byggnaderna. Skatterattsnamnden avslog bolagets ansokan varefter
bolaget och Skatteverket 6verklagade namndens forhandsbesked. Hogsta
forvaltningsdomstolen (HFD 2011 ref. 72) fann att det av bestdammelserna i
13 kap. och 19 kap. i inkomstskattelagen (1999:1229), IL, foljer att bolaget
ar berattigat till vardeminskningsavdrag och, nér utrangering sker, utran-

geringsavdrag.
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Hogsta forvaltningsdomstolen uttalade dven att avdraget naturligtvis forut-
sétter att byggnaden haft ett anskaffningsvarde och att detta vid avdragstill-
fallet inte utnyttjats fullt ut. Bolaget hade aven stéllt fragor om storleken av
avdragsgilla belopp men Hogsta forvaltningsdomstolen fann att sddana fra-

gor inte lampar sig for forhandsbesked varfor ansokan avvisades i denna del.

SKALEN FOR AVGORANDET

Hogsta forvaltningsdomstolen har saledes redan beslutat att bolaget i princip
ar beréttigat till vardeminskningsavdrag och, nar utrangering sker, utran-
geringsavdrag for de aktuella fastigheterna. Vad forvaltningsrétten har att
stéllning till & darmed om de aktuella byggnaderna har ett anskaffnings-
varde som ska ligga till grund for berédkning av vardeminskningsavdrag och
utrangeringsavdrag for byggnaderna pa fastigheterna Grishuvudet 2 och
Visthusbodarna 1-3 och i sa fall vilket.

Forvaltningsratten maste aven ta stallning till om 19 kap. 11 och 12 88 IL &r
tillampliga vid Gverlatelse av tomtrétt, eftersom en av byggnaderna ligger pa
fastigheten Grishuvudet 2 som bolaget i ett forsta skede forvérvat med

tomtratt.

Ska 19 kap. 11 och 12 8§ IL tillampas vid odverlatelse av tomtratt?

Av 2 kap. 6 8§ tredje stycket IL féljer att vad som sags om fastighet ocksa
galler tomtréatt. Genom en hanvisning i 2 kap. 7 § IL till 1 kap. 5 § fastig-
hetstaxeringslagen (1979:1152) framgar att tomtrattsagare skatterattsligt ar
att anse som fastighetsagare. Det framgar inte uttryckligen av lagstiftningen
att tomtratt likstalls med mark. Bestdmmelsen i 2 kap. 6 § tredje stycket IL
tillkom efter forslag fran Lagradet. Det saknas dock uttalanden om huruvida
tomtrétter ska likstallas med mark (jfr prop. 1999/2000:2 del 2 s. 25 f. och

del 3 s. 375). Ledning kan inte heller hamtas ur praxis.
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Skatteverket anser att 19 kap. 11 och 12 88 IL ska tillampas &ven i fraga om
anskaffningskostnad for byggnader som forvarvats med tomtratt och att
detta foljer av 2 kap. 6 och 7 8§ IL samt att begreppet fastighet aterfinns i

19 kap. 11 och 12 8§ IL. Bolaget anser att 19 kap. 11 och 12 8§ IL inte ar
tillampliga pa tomtratter och anfor att bestammelserna inte behandlar fastig-
heter utan byggnader och att omstandigheten att begreppet fastighet omfat-
tar tomtréatt darfor saknar relevans i ssmmanhanget. Bolaget har &ven anfort
att om anskaffningsutgiften for tomtratt ska hanféras till mark medfor det att
bolaget i balansrakningen ska ta upp en tillgang som bolaget varken ager

eller har juridisk radighet over.

Av jordabalken framgar att tomtratt ar en form av nyttjanderatt som har
vissa likheter med &gande av fastighet. Till skillnad fran vid dganderétt
upplats dock tomtratten for visst andamal och det utgar tomtrattsavgald
enligt avtal som far omférhandlas efter en viss period. Sarskilt den omstan-
digheten att tomtrattsgaldens storlek kan komma att omférhandlas kan
komma att paverka vardet pa tomtratten vid slutet av avtalsperioden, vilket

inte ar aktuellt for dgare av fastighet.

Hogsta forvaltningsdomstolen har i avgdrandet RRK R76 1:6 funnit att
kopeskillingen for forvarv av en tomtratt fick anses i sin helhet avse den pa
fastigheten uppforda byggnaden. Skatteverket har anfort att avgdrandet inte
langre aktuellt med hansyn till den lagstiftning som inférdes genom IL. |
skatterattslig doktrin har detta avgérande ansetts innebéra, aven efter IL:s
ikrafttradande, att om ett forvarv avser byggnad pa mark som innehas med
tomtratt, far ersattningen i regel i sin helhet hanforas till byggnaden (jfr
Andersson m.fl. Inkomstskattelagen — En kommentar, 2014, s. 624).
Skatteverket har dven anfort att avgérandet avsag en s.k. kulturbyggnad och

darfor inte ar relevant. Detta framgar dock inte av rattsfallsreferatet.
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Mot bakgrund av de skillnader som foreligger mellan tomtrétt och dgande
av fastighet anser forvaltningsrétten att en tomtrétt, inte utan uttryckligt stod
i lag eller vagledande uttalanden i forarbeten, kan likstallas med mark. Av
saval rubriken till 19 kap. 11 och 12 8§ IL och bestimmelsernas innehall
framgar att de tar sikte pa forvarv av byggnad med mark. Forvaltningsratten
anser darfor att bestammelserna inte ar tillampliga vid berakning av
anskaffningsvarde for tomtratter. Eftersom det saknas bestammelser i IL om
berdkningen av anskaffningsvardet for tomtratter anser forvaltningsrétten att
Hogsta forvaltningsdomstolens avgérande RRK R76 1:6 alltjamt far anses
vara tillampligt. Avgorandet ger visst stod for att anskaffningskostnaden for
en tomtrétt i sin helhet ska hanféras till byggnaden. En sadan tolkning har
aven stod i doktrinen. Forvaltningsratten finner darfor att hela anskaffnings-

vardet for tomtréatten Grishuvudet 2 ska hanforas till byggnaden.

Ska anskaffningsvardet for byggnader pa Visthusbodarna 1-3 justeras?

Vid berékningen av anskaffningsvardet for en byggnad som anskaffas till-
sammans med den mark den ligger pa ska som huvudregel proportionering
av anskaffningskostnaden goras i forhallande till taxeringsvardet for bygg-
naden respektive marken (19 kap. 11 § IL). De berédknade vérdena ska dock
justeras om den berdknade ersattningen for marken mera avsevart dver eller
understiger vardet av mark, skog naturtillgangar, sarskilda formaner m.m.

som forvérvas (19 kap. 12 8 IL).

Skatteverket anser att justeringsregeln ska tillampas och byggnadernas
anskaffningsvarde ar 0 kr eftersom det stod klart vid forvérvet av fastighet-
erna att byggnaderna skulle rivas och att byggnadernas taxeringsvarde inte
speglar deras verkliga varde. Skatteverket har anfort att det framgar av
departementschefens uttalande i prop. 1980/81:68 att justeringsregeln &ar
tillamplig néar ett foretag anskaffar en aldre bebyggd fastighet for att erhalla

tomtmark for nybyggnation. Skatteverket anser dven att det objektivt gar att
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konstatera att bolaget redan vid forvérvet hade det 6vergripande syftet att fa
radighet 6ver marken, da detta framgar av bolagets forvaltningsberéttelse for
2008. Bolaget anser inte att det finns skl att tillampa justeringsregeln och
anfor att bestammelsen endast tar sikte pa objektiva handelser som intraffat i
tiden efter senast faststallda fastighetstaxering men fore forvarvet. Bolaget
anfor att Skatteverket inte har gjort nagon bedémning av om erséttningen
fordelad pa marken ar oskélig, vilket ska goras enligt 19 kap. 12 § IL. Bola-
get anfor dven att om hela kdpeskillingen ska allokeras till mark finns inte

heller nagot véarde att allokera till byggnadsinventarierna.

Forvaltningsrétten anser att uttalandena i forarbetena till justeringsregeln
(SOU 1968:26 s. 60) far tolkas sa att justeringsregeln tar sikte pa forand-
ringar i relationen av vardet mark respektive byggnad som intraffar fran
taxeringen fram till tidpunkten for forsaljningen av fastigheten. Detta med-
for dock inte att den omstandighet som foranleder vérdeférandringen fak-

tiskt maste ha intraffat vid tidpunkten for forvarvet.

| forarbetena (SOU 1968:26 s. 60) uttalas att jamkning av beréknat bygg-
nadsvarde ska ske i den man aterstaende del av kopeskillingen visas mer
avsevart 6ver eller understiga ett efter fornallandena sasom skaligt beraknat
markvérde. Eftersom Skatteverket gor géallande att proportioneringen enligt
19 kap. 11 § IL ska frangas sa ar det Skatteverket som ska visa att det skett

en vardeforskjutning mellan mark och byggnad.

Fastigheterna Visthusbodarna 1-3 forvarvades av bolaget den 9 december
2008. Aven om det star relativt klart att syftet med forvarvet var att byggna-
derna pa fastigheterna skulle rivas for att ge plats at Stockholmsarenan fanns
vid tidpunkten for forvarvet inget beslut om att arenan skulle byggas.
Kommunfullméktige i Stockholms stad beslutade forst den 14 december
2009 att godkénna forslaget att uppfora en ny arena pa det i malet aktuella

omradet samt att ge bolaget i uppdrag att genomfor projektet. Enligt uppgift
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fran bolaget revs byggnaderna pa fastigheterna Visthusbodarna 1-3 under
2010.

Skatteverket har inte kommit in med nagon narmare utredning kring
vardeforhallandena i det aktuella omradet eller hur det paverkades av
stadens planer och senare av stadens beslut om att bygga en arena pa den
aktuella marken. Inte heller har nagra andra faktiska omstandigheter som ror
de aktuella fastigheterna aberopats till stod for att anskaffningsvardet for
byggnaderna ska justeras. Med beaktande av detta samt den tid som forfl6t
fran forvarvet till dess att byggnaderna revs anser férvaltningsratten att
Skatteverket inte har visat att den beréknade erséttningen for marken mera

avsevart understigit det verkliga vérdet.

Berdkning av vardeminskningsavdrag och utrangeringsavdrag

Forvaltningsratten gor saledes bedomningen att byggnaderna pa de aktuella
fastigheterna har ett anskaffningsvarde och att bolaget saledes ar beréattigat

till vardeminskningsavdrag och utrangeringsavdrag.

Bolaget har uppgett att anskaffningskostnaden for byggnaderna ar

50 058 000 kr for Grishuvudet 2, 67 954 307 kr for Visthusboden 1,

35 865 667 kr for Visthusboden 2 samt 72 990 026 kr for Visthusboden 3.
Bolaget anger att kdpeskillingen inklusive stampelskatt avseende tomtratten
Grishuvudet 2 i sin helhet hanforts till byggnaden i enlighet med avgdrandet
RRK R76 1:6 samt att kdpeskillingen inklusive stampelskatt fordelats mel-
lan mark och byggnad utifran taxeringsvérdet avseende fastigheterna
Visthusbodarna 1-3. Bolagets berakningar har inte ifragasatts av
Skatteverket och forvaltningsratten finner darfor att de kan ligga till grund
for berékningen av vilket vardeminskningsavdrag och utrangeringsavdrag

bolaget ska beviljas.
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Bolaget har yrkat vardeminskningsavdrag och utrangeringsavdrag med

sammanlagt 226 085 533 kr fordelat enligt foljande.

e Taxering 2010, vardeminskningsavdrag med 5 671 700 kr.

e Taxering 2011, vardeminskningsavdrag med 3 001 745 kr och
utrangeringsavdrag med 169 954 076 kr

e Taxering 2012, vardeminskningsavdrag med 940 084 kr och utran-

geringsavdrag med 46 517 928 kr

Vid berakning baserad pa uppgivna anskaffningsvarden finner

forvaltningsratten emellertid att bolaget ska beviljas vardeminskningsavdrag

och utrangeringsavdrag enligt foljande.

e Taxering 2010, vardeminskningsavdrag med 5 671 700 kr.

e Taxering 2011, vardeminskningsavdrag med 3 001 837 kr och utran-
geringsavdrag med 170 029 821 kr.

e Taxering 2012, vardeminskningsavdrag med 938 587 kr och
utrangeringsavdrag med 46 443 588 kr.

Vad géller taxeringen 2011 6verstiger de berdknade avdragen bolagets

yrkande. Da avdragen sammantaget uppgar till 226 085 533 kr men

fordelningen skiljer sig at ver aren anser forvaltningsratten att det finns

sarskilda skal att for taxeringsar 2011 istallet for av bolaget yrkade belopp

bevilja bolaget vardeminskningsavdrag med 3 001 837 kr och

utrangeringsavdrag med 170 029 821 kr.

Ersattning for kostnader

Bolaget har yrkat ersattning for kostnader i malet med 181 825 kr, fordelat

pa kostnader for dverklagande samt tre yttranden.

De fakturor bolaget aberopat till grund for sina kostnadsansprak ar stallda
till bolagets &gare Stockholms stad. Bolaget har &ven gett in fakturor dér

Stockholms stad vidarefakturerat bolaget for de aktuella kostnaderna. For-



FORVALTNINGSRATTEN DOM 14867-14 m.fl.
| STOCKHOLM

valtningsratten anser att den omstandigheten att de ursprungliga fakturorna
ar stéllda till bolagets &gare, som i sin tur vidarefakturerat bolaget, inte utgor
skal att vagra bolaget ersattning for kostnader i malet.

Bolaget har vunnit bifall till sin talan och ska darfor beviljas ersattning for
de kostnader som skaligen behovts for att ta tillvara bolagets ratt. Med
beaktande av malets art och omfattning finner forvaltningsratten att bolaget
ska beviljas ersattning med skaliga 40 000 kr.

HUR MAN OVERKLAGAR

Detta avgorande kan 6verklagas. Information om hur man 6verklagar finns i
bilaga 3 (DV 3104 A).
Eva-Lotta Hedin

Chefsrddman

| avgorandet har &ven namndemannen Karl-Henrik Liminka, Karin

Lundbeck och Bo Nilsson deltagit.

Foredragande har varit forvaltningsrattsfiskalen Emma Millberg.



DV 3104 A « 2013-06 ¢ Producerat av Domstolsverket

HUR MAN OVERKLAGAR

Om Ni vill 6verklaga forvaltningsrittens
dom/beslut ska Ni skriva till Kammarritten i
Stockholm.

Skrivelsen ska dock skickas eller limnas
till f6rvaltningsritten. Tala om varfér Ni an-
ser att domen/beslutet ska andras och vilken
andring Ni vill ha. Sind dven med sadant som
Ni anser ha betydelse och som Ni inte tidigare
gett in.

e For att kammarritten ska kunna ta upp Ert
overklagande maste Er skrivelse ha kom-
mit in till f6rvaltningsritten inom tva ma-
nader fran den dag da Ni fick del av do-
men/beslutet. For offentlig part riknas
dock tvamanaderstiden frin den dag da
domen/beslutet meddelades. (Angiende
berikningen av tiden for 6verklagande, se
nedan.)

e Tala om vilken dom eller vilket beslut Ni
overklagar genom att anteckna forvalt-
ningsrattens namn och malnummer.

*  Uppge person-/organisationsnummer,
postadress, e-postadress och telefonnum-
mer till bostaden och mobiltelefon. Adress
och telefonnummer till Er arbetsplats ska
ocksa anges samt eventuell annan adress
dar Ni kan nas for delgivning. Har Ni re-
dan tidigare limnat dessa uppgifter i malet
— och om de fortfarande ar aktuella — be-
héver Ni inte uppge dem igen.

SVERIGES DOMSTOLAR

Bilaga

*  Om Ni anlitar ombud, ska ombudets
namn, postadress, e-postadress, telefon-
nummer till arbetsplatsen och mobiltele-
fonnummer anges.

*  Om nagon person- eller adressuppgift dnd-
ras, ska Ni utan dréjsmal anmala dndringen
till kammarritten.

Adressen till forvaltningsritten framgar av for-
valtningsrittens dom/beslut.

Behover Ni fler upplysningar om hur man
overklagar kan Ni vinda Er till férvaltningsrat-
ten.

Sista dagen for 6verklagande ér i regel den dag
som genom sitt tal i manaden motsvarar den
dag Ni fick del av domen/beslutet. Om Ni fick
del av forvaltningsrittens dom/beslut t.ex. den
30 juni maste besvirshandlingen ha kommit in
senast den 30 augusti. Om Ni fick del av do-
men/beslutet en dag med ett tal i manaden
som inte finns i slutmanaden l6per besvirsti-
den ut pé slutmadnadens sista dag. Om Ni fick
del av domen/beslutet t.ex. den 31 juli miste
besvirshandlingen ha kommit in senast den 30
september.

Om sista dagen fo6r 6verklagande infaller pa
l6rdag, séndag eller helgdag, midsommarafton,
julafton eller nyarsafton ricker det att besvirs-
handlingen kommer in nista vardag,.

www.domstol.se



Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR

Den som vill o6verklaga kammarrattens avgdrande ska skriva till HoOgsta
forvaltningsdomstolen. Skrivelsen stélls alltsa till Hogsta forvaltningsdomstolen men
ska skickas eller lamnas till kammarratten.

Overklagandet ska ha kommit in till kammarréatten inom tvd manader fran den dag da
klaganden fick del av beslutet. Tiden for 6verklagande for det allménna raknas dock
fran den dag beslutet meddelades.

For en enskild klagande &r sista dagen for Gverklagande tva manader fran den dag da han/hon fick del av
kammarrattens beslut. Om klaganden fick del av kammarréttens beslut t.ex. den 30 juni maste skrivelsen
med Overklagande ha kommit in senast den 30 augusti. Om klaganden fick del av beslutet t.ex. den 31
juli, som inte har nagon motsvarighet tva manader senare, loper tiden i stallet ut pa slutmanadens sista
dag, dvs. i det har exemplet den 30 september. Om sista dagen for Gverklagande infaller pa en lrdag,
sondag eller helgdag, midsommar-, jul- eller nyarsafton, racker det att skrivelsen kommer in nésta
vardag.

For att ett Gverklagande ska kunna tas upp i Hogsta forvaltningsdomstolen kravs att prévningstillstand
meddelas. Hogsta forvaltningsdomstolen lamnar prévningstillstand om det ar av vikt for ledning av
réttstillampningen att dverklagandet provas eller om det finns synnerliga skal till sddan prévning, saésom
att det finns grund for resning eller att malets utgang i kammarratten uppenbarligen beror pa grovt
forbiseende eller grovt misstag.

Om provningstillstand inte meddelas star kammarrattens beslut fast. Det &r darfor viktigt att det klart och
tydligt framgar av Overklagandet till Hogsta forvaltningsdomstolen varfor man anser att
provningstillstand bor meddelas.

Om en part har éverklagat beslutet far &ven motparten ge in ett 6verklagande, trots att den géllande tiden
for 6verklagande gatt ut. Ett sadant (anslutnings-) 6verklagande ska ges in inom en manad raknat fran
utgangen av den tidigare Gverklagandetiden. Ett anslutningsoverklagande forfaller om det forsta
overklagandet aterkallas eller av annan anledning forfaller. Aven nér det géller anslutningséverklagande
krévs provningstillstand.

Skrivelsen med dverklagande ska innehalla féljande uppgifter;

1. den klagandes namn, person-/organisationsnummer, postadress, e-postadress och telefonnummer till
bostaden och mobiltelefon. Dessutom ska adress och telefonnummer till arbetsplatsen och eventuell annan
plats dar klaganden kan nas for delgivning lamnas om dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i malet. Om
klaganden anlitar ombud, ska ombudets namn, postadress, e-postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges.Om ndgon person- eller adressuppgift dndras &r det viktigt att anméalan
snarast gors till Hogsta forvaltningsdomstolen

det beslut som 6verklagas med uppgift om kammarrattens namn, malnummer samt dagen for beslutet
de skal som klaganden vill aberopa for sin begaran om att fa prévningstillstand

den andring av kammarrattens beslut som klaganden vill fa till stand och skalen for detta

o w0

de bevis som klaganden vill aberopa och vad han/hon vill styrka med varje sarskilt bevis.

DV 683 Formular 3



