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Sammanfattning

Regeringen tillsatte under sommaren 2020 en utredning for att
undersdka mojligheter for verksamheter att sjdlva omhénderta sitt
kommunala avfall. Utredningens slutsatser presenteras 1
betéinkandet ”Aga avfall — en del av den cirkulira ekonomin” (SOU
2021:24). Enligt utredningen foreslas lagéndringar som innebér att
verksamheter ska ha mojlighet till frival for transport och hantering
av sitt kommunala avfall, istédllet for att tvingas ldmna 6ver avfallet
till kommunens insamlingssystem. Utredningen presenterar ocksa
ett forslag till utokade dispensmojligheter for eget omhédndertagande
av kommunalt avfall.

Miljoforvaltningen beddmer att utredningen inte klarlagger frivalets
positiva inverkan for 6kad atervinning och resurshéllning av
kommunalt avfall. Istéllet bedomer forvaltningen att ett frival



w Stockholms

Error! Use the Home tab to apply Rubrik 1 to
the text that you want to appear here.

Tjansteutlatande
Dnr 2020-10465
Sida 2 (11)

medfor en 6kad administrativ bérda for kommunerna samtidigt som
mojligheterna att bedriva effektiv tillsyn inom avfallsomradet
forsvaras. Forvaltningen ser dven en risk for att frivalsalternativet
kan leda till 6kad nedskrédpningsproblematik, oldgenheter till fo1jd
av bristfdllig avfallshantering och fler oseridsa aktorer inom
branschen. Det kan enligt forvaltningen inte heller anses ha
framkommit 1 utredningen att frival verkligen skulle medfora s stor
miljonytta att det uppvéger nackdelarna med systemet.
Forvaltningen avstyrker darfor forslaget om frival som presenteras i
utredningen. Forvaltningen anser istéllet att en utvidgad
dispensmojlighet ar ett béttre medel for att frimja cirkuldr ekonomi,
om en dndring frén nuvarande lagstiftning bedoms vara nddvéndig
for att uppna det dandamaélet.

Bakgrund

I Sverige har kommunerna ensamritt till insamling och behandling
av kommunalt avfall (tidigare definierat som hushallsavfall) frén
hushall och verksamheter. Fragan om frival har utretts vid flera
tidigare tillfallen och d4 mott kritik fran olika remissinstanser.
Senast forslag till frival lades fram var i Regeringskansliets
(Miljodepartementet) promemoria "Genomforande av reviderade
EU direktiv pa avfallsomradet” (dnr M2019/01776/R). Efter kritik
fran remissinstanserna atertogs forslaget. Den 23 juli 2020
beslutade regeringen att tillsétta en sérskild utredare med uppgift att
foresld alternativa 16sningar for 6kade mojligheter for yrkesmissiga
verksamhetsutvare att ta hand om det kommunala avfall som
uppstar inom den egna verksamheten. Utredningen har utmynnat i
betinkandet Aga avfall — en del av den cirkulira ekonomin (SOU
2021:24).

Det som definieras som kommunalt avfall utgér en relativt
begrinsad del av de totala avfallsmidngderna som uppstér hos
verksamheter. En betydande andel av avfall klassificeras istéllet
som verksamhetsavfall eller utgors av sddant avfall som omfattas av
producentansvaret. Av utredningen framgér att det kommunala
avfallet som uppstar hos verksamheter ofta bestar av blandade
fraktioner fran personalutrymmen eller avfall som uppstatt till foljd
av att méinniskor vistats 1 lokalen. Exempelvis utgérs kommunalt
avfall ofta av servetter, pappershanddukar och hygienartiklar som
uppstar 1 gemensamma utrymmen eller separat utsorterade matrester
fran serveringsstdllen. Kommunalt avfall frdn verksamheter
berdknas utgora cirka 1,5 procent av allt avfall 1 Sverige, bortraknat
fran gruvavfallet.
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Utredningen har fokuserat pa mojlighet for verksamheter att
anvénda sig av frival for omhéndertagande av det blandade
restavfallet och det utsorterade matavfallet, tva av de storsta
avfallsfraktionerna som kommunen samlar in i dag. Med frival
menas att verksamheterna ska fa anlita 6nskad entreprenor for
bortskaffning och behandling av sitt kommunala avfall, istédllet for
att tvingas ldmna 6ver avfallet till kommunens insamlingssystem.
Utgangspunkten enligt utredningen ar att kommunerna ska behélla
grundansvaret for kommunalt avfall som har producerats i eller i
samband med yrkesméssig verksamhet. Utredningen foreslar dock
lagéndringar som innebdr att verksamheterna ges mojlighet att
lamna den kommunala hanteringen om de sd 6nskar och sjilva
bestdmma Over transport och behandling av sitt avfall. Foreslagna
dndringar avser enbart kommunalt avfall som uppstar 1
yrkesmissiga verksamheter, dock inte avfall som uppkommer i
privatbostider eller verksamheter som bedrivs i privatbostader.
Syftet med fordndringarna anges vara att skapa marknadsincitament
som frdmjar innovation och framtagande av nya metoder for
cirkuldr ekonomi bland verksamheterna.

Utredningen l&dmnar ocksa forslag till en alternativ 16sning med
okade mojligheter till dispens frén det kommunala monopolet for
yrkesmaéssiga verksamheter som, ndgot forenklat, kan visa att den
alternativa hanteringen av avfallet medfor 6kad miljonytta.

Lank till forslaget:
https://www.regeringen.se/497958/contentassets/2334a6a9ff214662
af25flaceaa0e3e5/aga-aviall--en-del-av-den-cirkulara-ekonomin-
sou-202124

Utredningens forslag

Nedan presenteras en kort sammanstéllning dver de foreslagna
andringar 1 lagstiftning som utredningen presenterar.

Frivalsalternativ

Utredningen forordnar frival som en mojlighet for verksamheter att
sjdlva bestimma Over sitt kommunala avfall. Enligt utredningen
foreslds dndringar 1 miljobalken, avfallsférordningen och
miljosanktionsforordningen som innebér att samtliga som har ett
avfallsabonnemang hos kommunen ska ha mojlighet till frival for
transport och hantering av sitt kommunala avfall frdn och med 1
januari 2022. En anmélan om frival omfattar bade val av
transportentreprendr och behandlingsmetod for avfallet. Frivalet ska
kunna omfatta samtliga delar av det kommunala avfallet fran


https://www.regeringen.se/497958/contentassets/2334a6a9ff214662af25f1aceaa0e3e5/aga-avfall--en-del-av-den-cirkulara-ekonomin-sou-202124
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verksamheter, men dven tillimpas for enstaka utsorterade
fraktioner.

Det administrativa forfarandet innebér att anmélan om frival ska
goras till kommunen minst sex veckor innan frivalet ska borja
tillimpas. Verksamheten ska kunna uppvisa ett kontrakt dér det
framgar att en yrkesverksam avfallsentreprendr anlitas och att de
som transporterar och behandlar avfallet &rligen ska rapportera in
uppgifter om hanteringen till sin kommun. Abonnenten bor 1 god tid
innan tillampningen av frivalet inleds fa en bekriftelse fran
kommunen. Anmilningsforfarandet ska inte medfora en
forhandsprovning eller godkdnnande frén tillsynsmyndigheten.
Kommunen ska endast skicka en bekréftelse pd mottagen anmélan.
Tillsynsmyndigheten ska kunna éterkalla en registrering om frival i
det fall hanteringen medfor oldgenheter eller misskotsel.
Handliggningen av frivalsanmélan foreslés vara avgiftsfinansierad.

Den entreprendr som samlar in kommunalt avfall som omfattas av
frival ska senast den 31 mars varje &r 1dmna uppgifter om
foregaende kalenderér till kommunen om vem som ldmnat avfallet
samt avfallets sammansittning, ursprung och vikt i kilo. Vidare ska
den som yrkesméssigt behandlar avfall som omfattas av frival enligt
7 kap. 2 ¢ § avfallsforordningen (2020:614) senast den 31 mars
varje ar lamna uppgifter i samlad form om foregaende kalenderér
till kommunen med uppgifter om behandlat avfall vad géller:

- avfallets vikt i kilo

- den plats dir avfallet har behandlats

- de behandlingsmetoder som har anvénts

- antal kilo produkter och material som har upphort att vara avfall
efter att ha forberetts for ateranvdndning, materialdtervunnits
eller tervunnits pa annat sitt.

Att inte 1 tid ldmna ovan foreskrivna uppgifter ska foranleda
sanktionsavgift.

Dispensalternativ

Utredningen lagger ocksé fram ett forslag till utdkade
dispensmojligheter for eget omhidndertagande av kommunalt avfall.
Enligt nuvarande lagstiftning finns det endast mdjlighet till dispens
om det forekommer sérskilda skél. Utredningen presenterar utdkade
mojligheter for verksamheter att erhélla dispens for det avfallsslag
eller den avfallsfraktion som kan hanteras pd ett sitt som bidrar till
okad hallbarhet lokalt, regionalt eller nationellt. Exempelvis kan
dispens medges i det fall verksamhetsutdvaren vidtar &ndringar som
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leder till minskade mingder avfall eller pa annat sitt fraimjar
hushallningen med ravaror och energi. Utgangspunkten dr att en
beviljad dispens ska leda till att avfallet tas béttre om hand av
verksamheter sjdlva dn om avfallet skulle lamnats in till kommunen.

Utredningens sammanfattade slutsatser

Utredningen anger frival som det mest effektiva incitamentet for
framjandet av cirkuldr ekonomi och 6kad héllbarhet. Genom

frival ges verksamheter storre mojligheter for avfallsforebyggande
16sningar och for att utveckla innovationer som framjar en mer
resurseffektiv avfallshantering. Enligt utredningens uppskattningar
kommer farre verksamheter vara intresserade av att ansoka dispens
dn att anvinda sig av frival. Detta eftersom dispenser stiller storre
redovisningskrav pa verksamhetsutovarna och ar forknippade med
hogre tillsynskostnader. Frivalet ér inte forenat med nagot tillstdnd
eller godkdnnande fran tillsynsmyndigheten, vilket medfor en dkad
forutsidgbarhet vid ansokningsforfarandet jamfort med en
dispensansdkan dér provning sker.

Uppskattningsvis berdknar utredningen att cirka 130 000 ton av
verksamheters kommunala avfall pa sikt kan komma att hanteras
under frival. Kommunernas intékter fran verksamheters
abonnemang for insamling av restavfall och matavfall uppskattas
minska med motsvarande 25 procent.

Forvaltningens synpunkter

Avgransning

Forvaltningen har granskat utredningen utifran sin roll som
tillsynsmyndighet, vilket innebér att miljoforvaltningens synpunkter
ar avgransade med utgangspunkt i det. Ddrmed kommenteras de
ekonomiska konsekvenserna till f6ljd av frivalsalternativet eller
andra praktiska aspekter av renhallningen inte i ndgon vidare
utstrackning, da forvaltningen forutsétter att Stockholm Vatten och
Avfall AB ér bést lampad att belysa dessa perspektiv.

Forvaltningens instélining till férslagen
Forvaltningen noterar att flera av de experter som forordnats 1

utredningen har ldmnat sérskilda yttranden med kritiska synpunkter
pa sdvil utredningen i sig som utredningens slutsatser och
rekommendationer (de sirskilda yttrandena ér bifogade
betdnkandet). Forvaltningen ansluter sig till de synpunkter som
framfors 1 de sédrskilda yttrandena av experterna Sven Lundgren och
Fredrik Bick. Forvaltningen avstyrker dérfor forslaget om frival
som presenteras i utredningen. Om en dndring méste géras bedomer
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forvaltning istéllet att en utvidgad dispensmojlighet ér ett battre
medel for att frdmja cirkuldr ekonomi och utdka verksamheters
radighet om sin avfallshantering. For att forvaltningen ska kunna
tillstyrka dispensalternativet behovs grundligare utredningar av dess
konsekvenser én det underlag som presenteras i betinkandet. Nedan
anges huvudskélen till bedomningen att avstyrka utredningens
forslag.

Konsekvenser for cirkular ekonomi

[ utredningen anges frimjandet av cirkuldr ekonomi och en 6kad
resurshdllning 1 samhéllet som de framsta anledningarna till att
yrkesmissiga verksamheter ska fa dverta ansvaret for sitt
kommunala avfall. Samtidigt presenterar utredningen inga nérmare
beldgg for att frivalsalternativet faktiskt medfor den onskade
effekten. Enligt tillgdnglig erfarenhet fran grannldnderna som redan
infort frival saknas det ett samband mellan verksamheters mdjlighet
till eget omhéndertagande av kommunalt avfall och dkad
atervinning/ateranvdndning av avfallet. I utredningen kommenteras
detta med att mdjlighet till 6kad resurshallning inte heller varit
malsdttningen nér frivalet inférdes i grannlénderna, utan en 6nskad
konsekvens som eventuellt forviantades tillkomma efterat. Nagon
sddan effekt har enligt utredningen inte kunnat pavisas.
Forvaltningen stéller sig déarfor fragande till om de slutsatser om
positiva konsekvenser av ett frivalssystem som beskrivs i
utredningen overhuvudtaget kan dras utifran aktuellt
kunskapsunderlag.

Det finns minga goda exempel pa verksamheter som arbetar med
innovativa losningar for att forbéttra tervinning och
ateranvindning av avfall. Att frimja detta utvecklingsarbete ar av
stor vikt for lagstiftare. Men forvaltningen ser for egen del en risk
att nyttjandet av frivalsalternativet 1 vissa fall framst kommer att
drivas av ekonomiska intressen, exempelvis 1 syfte for en
verksamhetsutovare att erhdlla billigare avfallstransporter eller
behandlingssitt {or sitt avfall. Detta kan gynna oseridsa
avfallsaktorer pd marknaden. Farhdgan ér att ett cirkulért tinkande
och resurshallning inte kommer vara den styrande faktorn vid byte
av entreprenor. Frivalet skulle da tvdrtom strida mot utredningens
mal om att 6ka hallbarheten 1 samhillet.

Miljoforvaltningen vill dven belysa att det 1 nuldget redan finns
stora mojligheter for verksamheter att 6ka sin resurshallning.
Verksamhetsutdvare har exempelvis mojlighet att sjdlva anlita
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entreprendr for det avfallet som omfattas av producentansvar,
sasom plast-, glas-, metall- och pappersforpackningar. For
verksamheter som ger upphov till avfall som omfattas av
producentansvar giller dessutom utsorteringskrav, da
verksamheterna ar skyldiga att separera sadant avfall fran
kommunalt avfall. And4 limnas stora méingder atervinningsbart
material, som borde ha sorteras ut, kvar i det kommunala avfallet.
Enligt forvaltningens tillsynserfarenhet finns det stor
forbattringspotential niar det kommer till verksamheters
avfallshantering. Méanga fraktioner som redan omfattas av
producentansvar sorteras ut bristfalligt eller inte alls. En betydande
del av kommunalt avfall bestar dirfor av forpackningsavfall eller
verksamhetsavfall som inte hr hemma dér. Den situationen
behover forbéttras. Men enligt forvaltningens bedomning finns
inget som tyder pa att utsortering av dessa fraktioner kommer
forbattras med ett frivalsalternativ. Forvaltningen ifrdgasétter varfor
avfallsfraktioner som redan i nuliget inte klassificeras som
kommunalt avfall, exempelvis materialslag som omfattas av
producentansvar, skulle behandlas annorlunda med ett
frivalssystem. Skérpta krav avseende producentansvaret eller andra
utsorteringskrav skulle enligt forvaltningen kunna vara ett
effektivare sitt att frimja dkad resurshallning.

Om allt avfall som omfattas av producentansvar eller som
klassificeras som verksamhetsavfall sorteras ut finns det relativt lite
kvarstdende materialslag av det avfall som uppstar hos
verksamheter. Det kommunala avfallet som éterstar dr ofta
svéaratervunnet med anledning av blandade materialfraktioner eller
en hog fororeningsgrad, exempelvis innehdllet frdn papperskorgar i
personalutrymmen. Forvaltningens uppfattning dr att det finns ett
relativt begransat intresse for atervinning av dessa fraktioner. Om
det finns en 6nskan fran verksamheter att dtervinna avfallet gar det
enligt nuvarande lagstiftning att ansdka om dispens.
Miljoforvaltningen har sedan tidigare godként dispenser i enskilda
fall dir omstandigheterna med eget omhéindertagande av
kommunalt avfall visat pa 6kad miljonytta. Exempelvis har
forvaltningen beviljat utsortering av pappershanddukar dér
miljonyttan med separat hantering kunnat pdvisas.

Forvaltnings uppfattning ér att nuvarande dispensmojligheter ar
tillrackliga for att frimja resurshéllning. Mjligtvis skulle 6kad
tillsynsvégledning eller tydligare lagpraxis underlatta for
verksamheter att fa sina dispensidrenden provade pa ett mer
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likvardigt sétt inom landets olika kommuner. Om &ndringar kring
hantering for verksamheters kommunala avfall anda maste inforas
ser forvaltningen fler positiva aspekter med ett alternativ som
innebdr utdkade dispensmojligheter. Detta da dispenser bedoms
vara mer effektiva for att sdkerstilla att avfallshanteringen bedrivs
pa ett ur miljosynpunkt fordelaktigt sétt. Eftersom utredningen inte
presenterar nagra nidrmare detaljer med ett utdkat dispensalternativ
eller hur en sddan skulle skilja sig fran dagens tillimpning av
dispensforfarandet bedomer forvaltningen att ytterligare utredning
behovs for att kunna tillstyrka alternativet.

Forvaltningen ser dven en risk att vissa mer virdefulla avfallsslag
kommer att hanteras via frival, medan kommunen ldmnas med
ansvaret for de mindre l6nsamma fraktionerna. Sddan
avfallshantering, sé kallad russinplockning”, kan leda till att
enstaka begirliga fraktioner hanteras separat medan andra ldmnas
kvar till kommunen som far hégre kostnader for hantering av det
kvarstdende avfallet. Detta kommer troligtvis leda till hojda
avfallsavgifter for medborgare och 6vriga verksamheter som inte
nyttjar frivalet. P4 sikt kan uppdelningen leda till 6kade transporter
dé flera floden behandlas parallellt och minskade mdjligheter for
kommunen att fortsitta bedriva en kostnadseffektiv
avfallshantering. Enligt utredningen véntas transporter inte 6ka med
ett frivalssystem, samtidigt som nidrmare beldgg for att stodja detta
pastaende saknas. Inom Stockholms stad &r det inte ovanligt att
flera olika verksamhetsutovare delar pa samma soputrymmen. I
sddana bostadsomrédden ser forvaltningen en tydlig risk for 6kade
transporter, om vissa verksamheter viljer att anvénda sig av frival
medan andra inte gor det. Detta kan i sin tur medfora 6kade
klagomal pa exempelvis buller eller andra stérningar for narboende.

Konsekvenser for tillsynen

Miljoforvaltningen ser svarigheter med frivalsalternativet som
bedoms kunna paverka avfallstillsynen och renhallningen pé ett
negativt sitt. Bland annat bedomer forvaltningen att
tillsynsmyndighetens roll &r otydlig i den utredning som
presenteras. Eftersom frivalet endast behover anmalas, inte
godkédnnas av kommunen, har tillsynsmyndigheten begrénsade
mojligheter att proaktivt besluta om forsiktighetsmatt. I det fall
avfallshanteringen bedrivs av oseriosa aktorer har
tillsynsmyndigheten endast mojlighet att agera 1 efterhand,
exempelvis vid inkomma klagomal. Enligt utredningen finns
mdjlighet for tillsynsmyndigheten att aterkalla registrering av frival.
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Samtidigt dr denna formulering motsagelsefull da
tillsynsmyndigheten frdn bdrjan inte beslutat om att godkénna
frivalet. Det finns séledes inget beslut att aterkalla. Ytterligare en
frdga som instéller sig dr vilka konsekvenser ett aterkallande
innebir: Ar verksamheten for all framtid forhindrad att anméla
frival eller géller det enbart under viss tid eller for vissa aktdrer?

Utifrén radande formulering verkar en frivalsanméilan i praktiken
innebdra en slags underréttelse till kommunen. Det finns dérfor fa
mojligheter for tillsynsmyndigheten att paverka hanteringen till en
mer hallbar och effektiv hantering genom kravstéillning. Dessutom
presenteras inga sanktionsavgifter for abonnemangshavaren 1 det
fall frival inte har anmalts till kommunen, vilket kan leda till att
stora floden av det kommunala avfallet sker utan kommunens
vetskap och omojliggor tillsyn. Detta kan leda till oordning samt
forsvara for avfallstillsynen och renhallningen 1 6vrigt.
Forvaltningen anser att det vid en dispensansdkan, dir provning kan
forenas med kravstéllning, finns stérre mdjligheter for
tillsynsmyndigheten att sékerstilla miljonytta och forebygga
oldgenheter.

Forvaltningen ser dven en risk for 6kning av oseridsa aktorer inom
avfallsbranschen, framforallt nir det fraimsta incitamentet till ett
byte for manga verksamheter kan vara orimligt billiga transporter
och behandlingsmetoder. Detta kan 1 sin tur leda till en 6kad
nedskripning i staden och risk for buller-, lukt- och
skadedjursoldgenheter. Mjligheten att ta ut tillsynsavgifter for att
hantera frivalsanmélningar bedoms troligtvis inte tdcka hela
kostnaderna for en utdkad hantering av klagomalsdrenden som
inférandet av frival medfor. Avfallstillsynen dr generellt ofta
tidskrdvande, bland annat for att manga olika aktorer dr inblandade
och det rdder oklara ansvarsforhallanden. Tillsynsavgift kan
dessutom inte tas ut av ansvariga som ar okédnda 1 det fall
anmaélningar inte uppger korrekta uppgifter eller som bedriver
illegal verksamhet. Forvaltningen delar dérfor inte utredningens
uppfattning om att mojlighet till uttag av tillsynsavgifter for
administration av frival kommer 6ka tillsyn pa avfallsomradet 1
ovrigt, eftersom avgifterna enbart ticker sjdlva
anmalningsforfarandet. De negativa konsekvenserna som ett frival
kan medfora har inte utretts tillrdckligt 1 utredningen.

Oavsett om mojlighet till frival eller utokad dispensansdkan infors
bedomer forvaltningen att den administrativa bordan for
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kommunerna kommer att 6ka avsevért. Sérskilt stor paverkan
vintas ske 1 storstadsregionerna, saisom inom Stockholms kommun,
dar intresset for eget omhédndertagande av avfall kan vara mer
aktuellt 4n pa mindre orter.

Slutsatser

Sammanfattningsvis bedomer forvaltningen att konsekvenserna
med inforandet av frival inte utretts i tillrdckligt stor omfattning.
Bland annat &r de positiva aspekterna, sisom argumentationen att
ett frivalssystem skulle leda till 6kad miljonytta, inte klarlagda i
utredningen. And4 anges cirkulir ekonomi vara det primira skilet
till varfor ett frival borde inforas. De negativa konsekvenserna,
sasom Okad nedskrépning i stadsmiljon, klagomal pé buller frén
okade transporter eller andra oldgenheter samt fler oseridsa aktdorer
inom branschen undersoks inte heller 1 ndgon vidare utstrackning.
Det kan enligt forvaltningen inte anses ha faststéllts av utredningen
att ett frival verkligen skulle medfora s stor miljonytta att det
uppvéger eventuella nackdelarna. Forvaltningens bedomning &r att
frivalsalternativet istéllet medfor en 6kad administration for
kommunerna samtidigt som mdjligheterna att bedriva effektiv
tillsyn inom avfallsomradet forsvaras. Forvaltningen avstyrker
darfor inforandet av ett frival och instimmer ddrmed med
sakinnehallet i de sérskilda yttrandena av experterna Sven Lundgren
och Fredrik Béck.

Forvaltningen onskar belysa att det redan finns méjligheter for
verksamheter att 6ka sin resurshdllning. Det kan exempelvis ske via
en dispensansdkan for eget omhindertagande av kommunalt avfall,
som utifrén befintlig lagstiftning kan erhallas vid sérskilda skédl. Om
en dndring 1 det kommunala monopolet bedoms nddvindig for att
genomfora omstéllning till cirkulidr ekonomi férordar forvaltningen
istdllet ett utokat dispensalternativ. Via dispensforfarandet har
tillsynsmyndigheterna mojligheter att stdlla miljomaéssiga krav som
sakerstiller att avfallshanteringen har det 6nskade effekten pa
resurshdllning, samtidigt som systemet ger en 6kad forutségbarhet
for bade tillsynsmyndigheten och renhdllaren. De utdkade
dispensmojligheterna skulle ocksé innebéira att det, till skillnad fran
vid frival, méste kunna pavisas att atgirderna faktiskt frimjar
atervinning och resurshushallning. I slutindan bedomer darfor
forvaltningen att dispensforfarandet stimmer bést 6verens med
utredningens malséttning, vilket dr frimjandet och utvecklingen av
metoder for cirkuldr ekonomi.
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Da ett utokat dispensalternativ inte redovisas nirmare i1 utredningen
kan forvaltningen inte tillstyrka forslaget. Utredningens forslag om
andringar 1 sin nuvarande utformning avstyrkes darfor i sin helhet.
Déremot ser forvaltningen positivt pa att mojligheter for utokade
dispensansokningar av verksamheters kommunala avfall utreds
vidare.

Slut



