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Yttranden vid Stockholms kommunfullméaktiges sammantrade den 29 mars 2004

§ 3 Interpellation om miljo- och halsoskyddsnamnden &r oviktig for miljéfragor
(nr 2003:64)

Anforande nr 1
Borgarradet Gunnarsson (mp): Jag ber att fa hanvisa till det utdelade svaret.

Anforande nr 2

Magnus Hellstrém (m): Ordférande, fullméktige! Jag tackar for svaret
daven om det ar ganska manga fragor som inte blir besvarade. Bakgrunden till
interpellationen ar att miljonamnden, en av de fa véalsignade utvalda namnderna har i
staden, fick chansen att svara pa en remiss om biltullar i staden. Det vore valdigt
konstigt om man inte hade fatt gora det, for biltullarna ska ju inféras av miljoskal,
mot folkviljan och trots att det kostar 1,5 miljard kronor. Miljoskal ar ju motivet till
att infora biltullarna, och da vore det markligt om miljondamnden inte hade fatt svara
pa en remiss.

Det dr desto konstigare att remissen skottes pa det satt som gjordes. Det var en
valdigt kort remisstid. Miljoborgarradet hanvisar till forvaltningens svar dar man
berattar om bakgrunden till det miljonamndssammantréade nér vi svarade pa remissen
och varfor det var som det var.

Men man skriver inte en interpellation till miljoborgarradet darfor att en forvaltning
redogor for vad som har hant. Det gor man darfor att man vill hdra hur miljéborgar-
radet, som ar en del av den styrande majoritetskoalitionen i Stadshuset, ser pa det
har.

Remisstiden var extremt kort. Forvaltningen hade inte ens tva veckor pa sig att svara,
och det syntes i tjansteutlatandet. Forvaltningen redogjorde for det och beklagade att
man inte hade kunnat lamna ett genomarbetat tjansteutlatande i ett sa har stort och
viktigt arende. Det ar den forsta bristen, att miljéforvaltningen inte far vara med pa
arenan nar det galler biltullar. Det tycker jag ar valdigt markligt, och jag undrar vad
miljoborgarradet tycker om det.

Vi som satt i miljonamnden fick arendet med e-post fyra dagar innan, vilket ocksa &r
en valdigt kort tid for att svara pa en sa omfattande remiss som géller ett d&rende som
kostar 1,5 miljard bara i genomférande och dessutom &r mycket kontroversiellt i
allmanhetens 6gon. Ndmnden fick handlingarna i pappersform hemskickade samma
dag som ndmnden skulle sammantrada. Det &r flera stycken i miljondmnden som inte
har e-post av olika anledningar. Det kanske inte fungerar, de har inte skaffat det &nnu
och s& vidare. Manga kommer direkt fran jobbet till miljonamnden, som barjar
klockan fyra pa eftermiddagen. De har inte varit hemma och vittjat posten. Det hade
anda inte hjalpt, for inte hinner man lasa en sadan lunta pa en kvart pa tunnelbanan
pa vagen till miljonamndens sammantrade.
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Nar vi fattade beslut om biltullar i miljonamnden var det manga ledamdéter i
miljonamnden som inte hade last arendet och inte visste vad de holl pa med. Tycker
miljéborgarradet att det ar vettigt? Ar det demokrati, nér folk inte ens ges chansen att
lasa forslagen? Varfor ar det sa brattom att man struntar i alla normala principer for
hur det ska hanteras?

Det framstar som om miljo- och halsoskyddsnamnden inte ar viktig nar det galler
miljofragor i staden, nar man inte ens later dem lasa igenom de stora forslag till
atgarder som majoriteten har tankt genomfora i miljofragor.

Jag undrar om miljoborgarradet ar inblandad i den har hanteringen. Tycker du att det
ar okej att andamalen helgar medlen och man kor 6ver den namnd som &r ansvarig
for miljofragor i staden i en sa viktig och dyrbar miljéfraga som den om biltullar?
Har du lamnat klartecken till det? Eller k&nner du dig liksom jag 6verkérd och som
nagonting som katten har slapat in, att det inte ar sa viktigt vad miljonamnden tycker
om de ens hinner ldsa pd om arendet? Ar du liksom jag forbannad? Kanner du dig
liksom jag Overkord och tycker att det hér dr ett arrogant och klantigt beteende
gentemot miljénamnden i denna viktiga miljéfraga? Eller &r du inblandad och tycker
att det ar helt okej, att &andamalen helgar medlen? Det undrar jag.

Anforande nr 3

Borgarradet Gunnarsson (mp): Magnus Hellstrom har skrivit en interpellation
dar han frdgar om milj6- och halsoskyddsnamnden é&r viktig eller inte viktig for
miljofragorna. Det ar sjalvklart att den ar viktig for miljofragorna. Det finns ingen
tvekan om den saken. Annars skulle vi inte ha ndgon miljo- och halsoskyddsnamnd.

Sedan tar du upp ett sarskilt &rende som vi har haft nar det géller miljoavgifter. De
avgifterna skulle remissbehandlas pa ett alldeles speciellt satt, namligen i en
remisshearing. Under den remisshearingen, som hélls den 23 april, var det meningen
att manniskor som hade synpunkter skulle komma och diskutera detta. Det ar ett
ganska vanligt satt att arbeta pa i dag, att ha hearingar i stallet for remissrunda.

Jag kan halla med dig om att det hade varit bra om man med en gang hade tankt pa
att man skulle skicka ut en remiss. Men remisstiden var anda 16 dagar. Jag har flera
ganger, med andra majoriteter, varit med om att man har fatt annu kortare tid pa sig
for ett beslut. Ibland kan det vara tvunget att gora sa.

Det jag tycker ar knepigt &r den bit som handlar om e-post. Jag tycker inte att man
ska lita pa att ledamoterna har e-post. Om det blir snabba ryck med nagot papper
tycker jag att vi ska fortsatta skicka ut det med bud. Man kan inte alltid lita pa att
manniskor kan ta vara pa sin e-post i den ordning som man hade trott, med en
timmes varsel eller sa.

Jag vet ocksa vad som hande i miljo- och hélsoskyddsnamnden nar vi fick de har
papperen pa bordet. Sanningen ar den att jag som ordférande erbjod er en ordentlig
ajournering. Det var ingen som ville ha det, men det fanns anda ett ganska langt
skrivet papper fran Moderaterna. Jag tror nog att ni hade bade last och forstatt.
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Anforande nr 4

Magnus Hellstrédm (m): Ditt svar ar valdigt motsagelsefullt, Viviann
Gunnarsson. Du sager att miljonamnden naturligtvis ar viktig for miljofragorna har i
staden. Biltullar kallar du till och med for miljéavgifter. Det &r utan tvivel det storsta
beslutet som galler en miljofraga under den har mandatperioden. Det tror jag att du
ocksa anser. Det kostar 1,5 miljard kronor, en svindlande stor summa. Som vanlig
manniska fattar man inte hur mycket pengar det dr. Det & enorma summor som man
skulle kunna anvénda till mycket annat.

Dessutom &r det, som du vet, mycket kontroversiellt i allménhetens égon. Det finns
en massa markligheter runt det har, som borjade redan i valrérelsen. Jag ska inte bli
tjatig och veva om det, for alla k&nner redan till hur bedrévligt allting har skotts.

Du séger att vi ar viktiga for miljofragor. Anda var det inte viktigt att ge oss en riktig
chans att svara pa remissen. Jag hade last det hela. Jag tillhérde den lilla skara som
hade haft mojlighet att ordna papper och lasa pa. Men jag tycker synd om de
ledamoter i miljonamnden som tvingas sitta dar med tjocka luntor framfor sig pa
bordet och inte ens har fatt en sportslig chans att lasa pa. De ser saker och ting for
forsta gangen nar de kommer till sammantradet pa kvéllen.

Det hjalper inte att ajournera fem minuter. Det &r ingen som &r sa receptiv att man
laser igenom en lunta pa flera hundra sidor pa fem minuter. Det var meningslost.
Visst hade folk kunnat tanka sig en ajournering om det hade varit nagon mening med
det. Men inte tar man fyra timmars ajournering och folk gar och satter sig pa
biblioteket och laser hela kvéllen. Det ar klart att ingen kraver en sadan ajournering.

Ditt svar ar mycket motsagelsefullt. Mandatperiodens viktigaste miljofraga borde
naturligtvis hanteras pa ett demokratiskt riktigt satt och miljonamnden borde vara
involverad, oavsett vad vi tycker om det hela.

Slutligen: Du svarade inte pa fragan, Viviann Gunnarsson. Du tillhor de styrande har
i staden. Du &r miljéborgarrad. Ar du inblandad i att frigan om miljéavgifter eller
biltullar hanteras pa det har sattet, nar den ska fram med remisser och annat,
inklusive remissen till din egen namnd, miljénamnden? Ar du inblandad? Tycker du
att det ar okej att man later &ndamalen helga medlen? Eller kanner du dig, liksom
jag, 6verkord och lite lurad av att andra i majoriteten ser till att hantera fragan pa ett
arrogant och klantigt satt? Den fragan fick jag inget svar pa.

Anforande nr 5

Borgarrddet Gunnarsson (mp): Jo, jag svarade pd den sistnamnda fragan
ocksa. Det var namligen 6verenskommet att det skulle vara en hearing i stéllet, och
dit hade man majlighet att ga och stélla sina fragor. Det ar ganska vanligt att man har
hearingar i olika fragor nu for tiden.

Det var vél knappast sa att Moderaterna eller nagra andra partier eller fér den delen
miljoforvaltningen var daligt insatta i fragan. Fragan hade diskuterats ett antal
ganger, bade har i fullmaktige, i tidningar och i évrigt. Det fanns nog full insikt i
ungefar hur fragan stod. Det som behovde lasas var snarare sjalva rapporten. Jag har
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erbjudit en ajournering, men det har inte mottagits. Man tyckte att det kunde ga anda.
Om man blir erbjuden det, da har vi gjort det man skulle kunna gora, tycker jag.

Det finns manga andra fragor som har hanterats véldigt snabbt i den har kommunen.
Jag ska inte peka ut nagon speciell fraga. Men jag vill peka pa att det hander ibland
att man ar tvungen att fatta ett snabbt beslut for att kunna komma fram under den
tidsperiod som man har tankt sig. Det har nog klagats pd andra majoriteter ocksa, nar
vi har varit i minoritet, utan att vi har fatt nagot gehor for det.

Sa lange det gar ska man forsoka fa lang tid som mojligt for varje fraga. | det har
fallet hade man nagra dagar pa sig i ett a&rende som var val kant for alla.

Anforande nr 6

Magnus Hellstrdm (m): Du séger att arendet var vél kant for alla. 1 sina
grunder, ja. Men det ar fortfarande mangder av fragetecken som snurrar runt nar det
galler det juridiska, majligheterna att 6verklaga, hur man ska se pa det som skatt och
aven nar det géller det tekniska. Det finns fortfarande mangder av fragetecken. Du
kan inte séga att folk kande till det.

Forvaltningen beklagade sjalv att de inte kunde lamna ifran sig ett tjansteutlatande
som var helt adekvat utifran forvaltningens synvinkel. De hade inte fatt tid nog, och
de beklagade det. | miljoforvaltningens tjansteutlatande fanns mangder av detaljer
som manga i miljonamnden inte kande till nar beslutet togs.

Grunderna ké&nner varenda stockholmare till, det &r klart. Det goér aven de som bor i
kranskommunerna. Det ar allmant kant att man mot folkviljan vill inféra ett slags
biltullar. Men det ror inte alla detaljer som maste redas ut, som fortfarande inte ar
utredda. Det &r fortfarande mycket som ar oklart.

Jag tolkar ditt svar som att du tycker att det ar helt okej. Du &r inforstadd med att
man hanterar en sa viktig fraga pa det har slarviga och arroganta sattet. Jag tolkar ditt
svar sa. Vi lagger ned mycket tid i miljonamnden pa att svara pa remisser om sadant
som har mycket lagre varde och dignitet an den har stora och viktiga fragan. Ditt
svar maste betyda att du tycker att det har ar okej. Hearingen var sa fantastisk och
den l6ser allting. Efter att man har haft en hearing kan man strunta i allt annat, allt
vad demokrati heter.

Det handlar inte bara om att visa handlingskraft och genomféra saker och ting. Det
finns ocksa moraliska principer om vad som &r ratt och fel. Om man vet att man har
folkviljan emot sig, att det finns l6gner i valrérelsen bakom, sa finns det ocksa en
moralisk aspekt pa det hela. Risken finns att man kranker manniskor som kanske har
skrivit pa namninsamlingar och vill ha folkomrdstning innan det genomfors. Det har
ocksa genomforts folkomrostningar i kranskommunerna. Det finns en moralisk
aspekt pa det har, hur man ska hantera vanligt folk, det vill sdga de som inte tillhor
den politiska nomenklaturan. Den aspekten gldmmer ni helt bort.
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Anforande nr 7

Borgarrddet Gunnarsson (mp): Jag tycker inte alls att vi glommer bort de
manniskor som vill diskutera det har. Vi har ocksa mottagit namninsamlingar och sa
vidare. Jag tycker att det ar bra att man fortsatter diskussionen. Den diskussionen
pagar fortfarande. Det &r ett ganska svart arende. Det ar svart att fa in det har i den
lagstiftning vi har. Det &r inte konstigt att diskussionen fortsétter och att man maste
go6ra andringar har och dar.

Det ar nog det arende som har varit allra mest diskuterat av alla i fullméaktige sa
ldnge jag har suttit har, i tre perioder. Jag kan inte minnas att vi har anvant varje
fullmaktige till att diskutera en enda fraga sasom vi har diskuterat denna. Jag tror nog
att den &r utredd bade framlanges och baklénges.

Miljoforvaltningens uppgift i den har fragan ar ju att mata. Nar man sa smaningom
infor det har ska miljoforvaltningen gora matningar. Vid det tillfallet kunde de &nda
inte riktigt klargora hur det skulle ga till. Men det kan de nu, sa det ar egentligen
inget storre problem.
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8 4 Interpellation om socialdemokraternas 81:a vall6fte om klottersanering
(nr 2003:69)

Anforande nr 8
Borgarradet V al e sk o g (s): Jag hanvisar till det utdelade svaret.

Anforande nr 9

Anders Broberg (kd): Ordférande, fullméktige! Jag ska forsta tacka for
svaret, men jag vill klaga pa att det tar sa forfarligt lang tid innan man far ett svar.
Den hér gangen har det tagit atta manader fran det att jag skrev interpellationen tills
det dok upp ett skriftligt svar pa den. Det blir latt sa att man kommer av sig i
debattgloden nar det gar sa lang tid.

Eftersom affischerna fortfarande sitter kvar har jag inte helt kommit av mig. Jag ska
inte heller lasta vikarierande borgarrad for forseningen. Men kanske kan fullmaktige
riskera att fa en lokal debatt eftersom bade borgarrdd och undertecknad &r
engagerade i Norrmalms stadsdelsndmnd. A andra sidan &r frégan ganska principiell.

Jag far anda ge lite berom till borgarradet for att det nu verkar bli nagonting som ska
handa i fragan. Men det kéanns valdigt segt med till exempel samordning. Vi kan
borja med Vasaparken, som vi bada kanner val till. Borgarradet vet ocksa att det
finns tva byggnader dar som gatu- och fastighetskontoret ansvarar for saneringen av.
Det kan ga ett halvar, ibland upp till ett ar, innan de saneras, medan stadsdelsnamnd-
en stadar och sanerar i stort sett varje vecka. Det &ar problematiskt. Det borde
ansvarigt borgarrad ta tag i pa en gang, eftersom det ligger pa gatu- och fastighets-
borgarradet att fa ordning pa detta.

Borgarradet sager i svaret att ambitionen &r att l6sa vissa problem med bristande
samordning till sommaren. Sedan ska det forhoppningsvis komma ett forslag till
hosten. Det ar valdigt sent. Den fraga man staller sig ar: Nar kommer det att borja
stddas och saneras? Nar kan stockholmarna rdkna med att klotter och annan
nedskrapning forsvinner? Nar kommer det att borja bekdmpas pa ett effektivt och
snabbt satt?

Det som staden mer konkret kan ha ansvar for &r papperskorgarna. Dér sitter det
valdigt manga SSU-affischer. Ansvarigt borgarrad vet ocksa att det kostar mycket att
sanera papperskorgar. Stadsdelsnamnden anser sig inte ha de pengarna. Jag har tva
fragor med anledning av detta. Den ena & om du kommer att se till att
stadsdelsnamnderna far de ekonomiska resurserna for att kunna sanera. Den andra
fragan ar om du &r beredd att forsoka fa SSU att betala for den nedskrapning man har
stéllt till med.

Anforande nr 10

Borgarradet Valeskog (s): Den har interpellationen kom pa ett satt ganska
lagligt, med tanke pa att det senare i kvall kommer upp ett drende kring klotter och
graffiti som. Nar det géller den del som har med gatu- och fastighetskontoret och
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stadens bolag att gora finns det ett forslag om att man ska fa ett betydligt battre
samarbete. Det finns forslag pa en samverkansgrupp mellan stadens forvaltningar
och bolag och &ven mellan staden och landstinget och inte minst de privata
fastighetsagarna och affarsidkarna. Jag &r séker pa att man genom ett formaliserat
samarbete i den har angelagna fragan kan komma fram till kreativa losningar och
gemensamma tag. Det har saknats. P4 den punkten kan jag absolut ge interpellanten
ratt.

| det har drendet bor ocksa namnas att man tanker utreda mojligheterna till
gemensam upphandling vad galler olika insatser mot klotter. Da kommer
ansvarsfragan att tydliggéras. Man kommer &ven att studera frdgor om
metodutveckling, material, utformning och design av byggnader, klotterskydd och sa
vidare.

Jag tror helt sakert att alla ungdomsforbund har hallit pa med sadan har affischering,
dumt nog. Det &r ungdomligt oforstand. Det ar absolut ingenting att forsvara utan vi
har snarare en uppgift i alla partier att kraftfullt ta avstand fran sadant. Det vécker
den fraga som vi ska diskutera i kvall, synen pa graffiti och tillganglighet till det
offentliga rummet. Jag ténkte berétta senare i kvéall att vi har en intressant och
spannande sak pa gang pad gatu- och fastighetskontoret, namligen att prova
mojligheten anvanda en tredjedel av sidan pa vanliga reklampelare till foreningslivet
och ge mojlighet att affischera dar.

Det ar problem med de anslagstavlor som finns i dag. De fungerar inte. De técks helt
och héllet av kommersiella intressen. Det ar ingen som haller efter dem. Om man
skulle kunna fa en lésning dar, med ett antal hundra reklampelare med en del som
vetter mot fotgdngarna som skulle kunna anvéandas av foreningslivet far
foreningslivet i 6kad omfattning tillgang till det offentliga rummet. Det tror jag &r
mycket positivt.

Jag tror att jag har svarat pa en av dina fragor, Anders Broberg, att jag tycker att
affischerna ska tas bort omgaende. Du gav ocksa tips pa nagot stalle i Vasaparken
dar man borde agera omgaende, och det ska jag ta med mig. Nar det galler
ekonomiska resurser vill jag hanvisa till den samverkan som &r pa gang dar
stadsdelsnamnden ocksa ingar.

Anforande nr 11

Ann-Marie Stromberg (v): Nar det galler att ta lang tid pa sig for att
besvara interpellationer kastar ni nog sten i glashus, Anders Broberg. Ni tog valdigt
lang tid pa er under forra mandatperioden. Det var till och med en del interpellationer
som jag sjalv inte fick svar pa over huvud taget innan det blev val och en ny
majoritet.

Vi kommer att fa tillfalle i kvall att diskutera hur vi kan forbattra klottersaneringen i
staden. Det blir val kvallens clou. Det &r en del saker pa gang. For det forsta ar det
inte sd att det inte sker nagon stadning och Kklottersanering alls. Det har
stadsdelsnamnderna redan ansvaret for. Tyvérr ar det ett sisyfosarbete. Nar man har
fatt ned elandet kommer det upp igen. Det ar svart att hinna med. Den tekniskt
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ansvarige i Liljeholmen, min egen namnd, klagar stdndigt Over att det kanns
hopplost. Man stadar och stadar och det kommer nytt hela tiden.

Jag tror valdigt mycket pa det projekt vi kommer att ha i Skéarholmen med
samordning. Det &r en del i problematiken, att varje fastighetsdgare har ansvaret for
sina fastigheter var for sig. Da blir det ganska plottrigt. Jag kan forsta om man som
enskild fastighetsagare med bara nagot enstaka hus till slut ger upp, for det kanns
hopplost.

| Helsingfors har man samordning. Man har klottersaneringspatruller som tar ett
helhetsgrepp och sanerar oavsett vem det & som &ager fastigheten. Sedan far de
respektive fastighetsédgarna betala en hacka, men det &r de tydligen beredda att gora.

Vad jag har kunnat se vid mina besok i Helsingfors sa fungerar modellen val.
Klottret tas ned och det gar snabbt. Det ar betydligt renare an i Stockholm. Jag
hoppas mycket pa Skarholmsmodellen och pa att den kommer att utvidgas.

Vi far som sagt diskutera mera i detta &mne under kvallen.

Anforande nr 12

Ewa Samuelsson (kd): Ordférande, fullméktigeledaméter! I oktober stod
jag har i talarstolen. Det hade da gatt precis ett ar sedan det kontrakt som
finansborgarradet skrev med stockholmarna hade bérjat gélla. Det var ju ett kontrakt,
som det stod i papperet som gavs ut. D&r stod bland annat att klottret skulle tas bort
sa snabbt som man bara kunde. Det stod ocksa angivet att det skulle ske inom nagot

dygn.

Da fragade jag om en tunnel som leder under Nynasvagen, dar jag gar i stort sett
varje dag. Klottret hade da funnits dar i ett ars tid, samma klotter. Det var stort
skrivet sa det gick inte att undvika att se att det var samma klotter. Borgarradet, da
Roger Mogert, lovade att ta tag i det. Det gjorde han faktiskt. Det gick ett par veckor
och sedan var klottret borta. Tyvarr var det bara borta ett par veckor. Nu har klottret
varit dar sedan nagon gang i december. Det &r samma klotter vi ser, och det uttkas
dag for dag.

Samma tid som klottret har funnits dar ser jag sma lastbilar som det star Stockholm
Entreprenad pa. De aker med viss regelbundenhet och tommer alla papperskorgar i
omradet. Det jag inte kan forsta ar varfor inte sadana rutiner ocksa finns pa gatu- och
fastighetskontoret, att man kor sina turer gang pa gang. Det kan vara en gang i
veckan eller helst varannan dag. Man har givna turer som man kor for att se hur det
ser ut. Pa det sattet skulle klottret kunna forsvinna. For mig ar det ofattbart att det
inte gar att genomfora i Stockholms stad.

Jag hade nojet att vara i Bryssel pa en kombinerad studie- och weekendresa. Jag var
imponerad nar jag sag deras tunnelbana. Det var helt otroligt! Det var i stort sett
klotterfritt pd de stationer dar jag var, och jag akte ganska mycket tunnelbana.
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Anforande nr 13

Anders Broberg (kd): Ordférande, fullméktige! Det &r bra att det kommer
till en samverkansgrupp. Det kan alltid vara en bra start for att forsoka fa till stand en
battre ordning. Men varfor har gatu- och fastighetskontoret inte brytt sig nar
stadsdelsforvaltningen har stott pa och bett gatu- och fastighetskontoret att ta sitt
ansvar och sanera sina byggnader i Vasaparken? Varfor gor inte centrala
forvaltningar sitt jobb, nar man pa lokala forvaltningar sliter som djur for att stada
och halla ordning?

Nar det galler affischtavlor kan jag halla med. Problemet den har gangen ar att SSU
inte har varit ute efter affischtavlor. Fran Vastmannagatan 5, dar SSU-lokalen ligger,
upp till Odenplan har man satt upp affischer pa varenda papperskorg och varenda
elskap man 6ver huvud taget har sett. Det har inte direkt handlat om att hitta nagot
stalle dar man kan affischera sina asikter. Man har verkligen varit ute efter att
tapetsera. Det &r ocksa problemet, att man har anvant tapetklister for att verkligen fa
fast affischerna. Om man atminstone hade anvéant tejp sa hade det varit ganska latt att
ta bort.

Jag aterkommer till de fragor jag stallde tidigare: Kommer du att forsoka fa SSU att
betala saneringen av papperskorgarna? Nar kan stockholmarna rdkna med att det
finns en snabb och effektiv sanering av staden?

Till Ann-Marie Stromberg vill jag sdga att det ska bli intressant att folja forsoket i
Skéarholmen.

Anforande nr 14

Borgarradet Valeskog (s): Det drende som vi forhoppningsvis tar i kvall
innebdr ett stort steg mot att fa en battre ordning med samverkan. Ewa Samuelsson
tar upp exemplet med Nynésvagen och Stockholm Entreprenad som kor forbi, att
man inte passar pa att utnyttja den resursen aven for de har fragorna. Jag kan halla
med om att det verkligen verkar vara en fraga om samverkan mellan gatu- och
fastighetskontoret och stadsdelsnamnderna. Men det ar ocksa viktigt att klarlagga att
ett stort antal privata fastighetsagare och affarsidkare bor vara med i diskussionerna.
Man har ett gemensamt intresse. Man har trots allt en hel del resurser tillsammans att
anvanda, och dem kan man utnyttja pa ett bra sétt och fa betydligt storre effektivitet
an i dag nar det galler att komma till ratta med klotterproblemen. Det géller ocksa
upphandling, att man kan fa mer jobb gjort till battre priser.

Anders Broberg tar upp exemplet SSU. Man kan sdga att i alla fall de flesta
ungdomsforbund har misskoétt sig, tyvarr. Kanske har det inte skett i sa stor
omfattning, men tillrackligt for att man ska reagera pa affischering och sa vidare. Det
finns till och med exempel pa att storre partier i det senaste valet ocksa har misskott
sig, inte bara ungdomsforbunden. Det kan man beratta om péa gatu- och fastighets-
kontoret. Det dr oacceptabelt vem som &n gor det. Det ska vi markera mot dessa
foreningar oavsett vilka de ar.

Det jag tog upp &r ett problem, tillgangen till det offentliga rummet. Det &ar
kommersiella intressen som tar plats. Foreningslivet star sig slatt. Det finns
ingenstans dar foreningslivet kan synas och presentera sin verksamhet. Det ar viktigt
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att vi gor nagonting eftersom de nuvarande anslagstavlorna inte fungerar. Med vart
forslag kanske vi kan komma till ratta med det eller atminstone forbéttra situationen
nagot.

Anforande nr 15
Anders Broberg (kd): Ordforande, fullmaktige! Det ar bra att kvéllens
arende behandlas. Det &r inte en dag for tidigt.

Ansvarigt borgarrad ar inne och snuddar vid de fragestéallningar jag har. Det man
fortfarande undrar &r nar man, efter kvéllens &rende, kan rdkna med att det finns en
effektiv klottersanering pa plats som fungerar i staden.

SSU eller ej — det kan vara vem som helst. Det &r principiellt intressant att veta om
staden forsoker driva in saneringskostnader nar det uppstar skada och man behéver
sanera. Eller ar det fritt fram? Staden suckar och man forsoker ta tag i det. Jag undrar
om ansvarigt borgarrad atminstone tanker forsoka att fa SSU att betala kostnaderna. |
nasta fall &r det sékert nagon annan. Det kan vara en annan férening, det kan vara ett
kommersiellt foretag och sa vidare. Fragan & om man ska forsoka fa in
saneringskostnaderna eller ej.
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§ 5 Interpellation om borgarradet Olofssons inbjudan till bostadspolitiskt mote
(nr 2003:70)

Anforande nr 16
Borgarradet V al e sk o g (s): Jag hanvisar till det utdelade svaret.

Rolf Konberg (m): Herr ordférande! Jag vill forst och framst tacka for
svaret. Det ar tydligt i sig 4ven om det inte svarar tydligt pa de fragor som jag har
stallt. Jag uppfattar att man fran borgarradens sida sager att detta agerande &r helt
okej.

Borgarradet skrev i svaret att jag hade en del oriktiga uppgifter om maétet. Av den
kallelse som gick ut till saval boende som personal framgick att huvudsyftet var att
vélja styrelse for en lokal hyresgastforening”, star det i svaret. Jag maste konstatera
att antingen har inte borgarradet last den eller ocksa har han blivit aktivt vilseledd av
sin borgarradskollega. Jag har inbjudan har. Av den framgar att en mening talar om
det formenta huvudsyftet. Det var nog réatt val dolt. Daremot finns fyra eller fem
meningar som handlar om bostadsrattsforeningen Dalen 10 och deras forment falska
pastaenden. Jag tror att de som laste kallelsen fran borjan fick en nagot annan bild av
vad som var huvudsyftet med motet, om jag uttrycker mig sa.

Jag kan inte dra ndgon annan slutsats an att repressionen mot de bostadsratts-
intresserade hyresgésterna 1 ytterstaden kommer att fortsatta. Det har svaret
sanktionerar den repressionen.

Margareta Olofsson &r forvisso inte ansvarigt borgarrad, men hon ar i alla fall
ansvarig for sina brev och sina inbjudningar. Inget hindrar henne fran att delta i
debatten och forklara sig. Det vore till exempel intressant att hoéra dig svara
medlemmarna i bostadsrattsforeningen Dalen 10 varfor du arrangerar den har typen
av motmaten och vilka fler foreningar som inte ska fa informera sina medlemmar
ostorda, utan att bli mastrade av majoritetsborgarraden.

Anforande nr 17

Borgarradet Valeskog (s): Jag ar lite forvanad 6ver den har interpellationen.
Jag tolkar Rolf Konbergs fragor och inldgg som att man som borgarrad inte har ratt
att ocksa agera som privatperson. | det har fallet ror det Margareta Olofsson som
boende i en fastighet i Svenska Bostdder och medlem i en boftérening hos
Hyresgéstforeningen.

Jag tycker att alla borgarrad ska kunna agera utan att ange titel, i Hem och Skola, dar
ens egna barn gar eller i bostadsrattsforeningen, om man bor i en sadan, likasa om
man bor i en hyreslagenhet och ar aktiv i den lokala boféreningen. Man maste kunna
vara aktiv utan att annonsera titel eller politisk tillhdrighet.

Jag undrar om Rolf Konberg skriver dit "kommunfullméktigeledamot (m)” i alla de
sammanhang dar han agerar, om det ar i styrelsen for supporterklubben Black Army,
om du nu sitter med dar, eller i féreningen Kungahusets Véal, om du sitter med dar.
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Hur ser du pa det sjalv? Uppger du din titel eller din politiska tillhcrighet i alla de
lokala sammanhang dér du bor och verkar? Jag bara undrar.

Anforande nr 18

Ann Mari Engel (v):Jagtycker nastan att det &r lite pinsamt att du gor det
har till en fullmaktigefraga, Rolf Konberg. Aven om man inte kan tro det s& ar alla
politiker ocksd manniskor och har andra roller, som hyresgaster, foraldrar och sa
vidare. De har réatt att som medborgare delta i moten.

Det du gor har ar att du anklagar Margareta Olofsson for att ha missbrukat sin
stallning som socialborgarrad. Det tycker jag ar en allvarlig anklagelse. Du séger att
hon skulle ha anvant sin stallning som borgarrad for att fa tjansteman fran Svenska
Bostéder att delta i motet. Den anklagelsen saknar helt grund. Darfor tycker jag att
du bor ta tillbaka den. Det handlar om omradeskontoret hos Svenska Bostader, deras
personal som ofta deltar i moten ndr hyresgasterna kallar till det. Det skulle vél ha
varit konstigt om de sade nej bara darfor att det rakade bo ett borgarrad i den har
fastigheten. Aven borgarréad far faktiskt delta i lokala bomoten. De far faktiskt ockséa
kalla till dem, sarskilt nar de inte undertecknar kallelsen som borgarrad.

Anledningen till métet var att den har bostadsrattsforeningen hade gatt ut med en
fullkomligt missvisande information till hyresgasterna om att det i alla fall var pa
gang att man skulle salja fastigheten. Da fanns det vél all anledning fér de
hyresgéster som bor dér att ordna ett mote for att diskutera hur det egentligen ser ut.
Dérfor bad man Svenska Bostéders representant komma och beratta hur laget var.
Jag tycker att det ar fullkomligt forklarligt och att du ar skyldig Margareta en ursakt.

Anforande nr 19

Rolf Kdnberg (m): Ordférande, fullmaktige! Inledningsvis ar jag glad att
Ann Mari Engel & borgarradet Olofssons vagnar klargjorde vad anledningen till
motet var. Anledningen till motet var inte alls, vilket Ann Mari Engel just
vidimerade, att bilda nagon lokal hyresgastférening utan det var just det mote som
bostadsrattsforeningen hade haft for sina medlemmar. Jag ar glad att det framkom,
for det framkommer namligen inte av interpellationssvaret. Jag tackar for det
fortydligandet.

Jan Valeskog séger att Margareta Olofsson var “aktiv i den lokala boféreningen”.
Men da maste nagon klara ut att Margareta Olofsson inte &ar aktiv i den har lokala
boféreningen. Hon &r inte ens medlem i den, for den syftar till att bilda bostadsrétt i
Dalen, och det vill inte Margareta Olofsson.

Jag tycker att det ar rimligt pa alla satt och vis att alla medborgares lika ratt att delta i
moten i sina foreningar, de foreningar man sjalv ar medlem i, respekteras. Problemet
ar att majoritetsborgarradet Olofsson inte gor det, for hon kallar till ett motmote. Hon
vill namligen inte att det ska bildas nagra bostadsratter dar hon bor. Hon tycker illa
om bostadsratter. Hon tanker forhindra det med alla till buds staende medel inklusive
detta. Det &r trakigt och det kranker den lika réatten for enskilda medlemmar i den
lokala boféreningen. Det &r det som &r problemet, darav interpellationen. Jag ville
bara fortydliga min standpunkt.
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Anforande nr 20

Ann Mari Engel (v): Detvaren intressant analys. Margareta Olofsson bor
i ett omrade och hon inbjuder sina grannar, hyresgaster, till ett mote. En avsikt var att
diskutera den information som var helt missvisande. En annan var att bilda en
hyresgastforening; jag ar ledsen om jag inte ndmnde det. Men det innebér val inte att
medlemmarna i bostadsréattsféreningen inte kan ha sina méten? Om de kallar till sina
moten och ger sin information ar det andra manniskors rattighet att ocksa ha moten.
Awven hyresgaster far faktiskt ha moten, Rolf Konberg.

Anforande nr 21

Borgarrddet Valesk og (s): Jag kan bara kort notera en sak. Jag ar inte med i
Hem och Skola déar jag bor, men jag tycker anda att jag kan agera i skolfragor som
privatperson. Det har var en sak som berérde Margareta Olofsson som privatperson,
om jag forstar det hela ratt. Jag tror inte att det & nagot problem om man har
grundinstéllningen att all information och kunskap ar av godo. Om det finns en lokal
debatt i en viss frdga och man agerar for att fa 6kad debatt tycker jag inte att det ar
nagot problem och att man alltid ska ha titeln med sig.

Jag noterar att du inte svarar pd mina fragor om hur du sjalv skulle agera, Rolf
Konberg. Jag maste val anda utga fran att du tycker att du sjalv ska kunna agera som
privatperson utan att skriva att du &r fullmédktigeledamot for Moderaterna i alla
sammanhang.

Anforande nr 22

Rolf Kdnberg (m): Ordférande, fullmaktige! Jag &r ledsen att jag i
upphetsningen 6ver Ann Mari Engels inlagg nyss inte pa ett respektfullt satt
kommenterade borgarradet Valeskogs inlagg i den idrottspolitiska debatten angaende
mitt eventuella medlemskap i Black Army. Jag haller mig strikt neutral i de lokala
idrottspolitiska fragorna. Over tiden visar det sig namligen att olika Stockholmslag
gar bast olika ar. Det lag jag haller pa spelar numera i en annan division dessutom,
vilket gor det enklare.

Det &r ingen tvekan om att hyresgaster far ha moten. Jag &r glad att vi verkar vara
eniga om det, oavsett om man vill ombilda till bostadsrétt eller inte. Problemet var ju
att de hyresgéaster som vill ombilda till bostadsratt mycket starkt upplevde det som
ren repression — och jag forstar dem — inte bara fran majoritetsborgarradet, som rakar
vara granne, utan ocksa fran Svenska Bostader som kallas in for att tala om hur det
ligger till. Det gjordes pa ett satt som de enskilda hyresgasterna upplevde som att nu
ska systemet rycka ut och tala om att ni kan gldmma varje tanke och varje plan pa att
fa ombilda.

Jag vill aterigen understryka att detta skedde i ett lage dar man har informerat sina
medlemmar, endast sina medlemmar, om 6vervaganden infor deras interna arsmote.
Det ar da det blir problematiskt, nar deras interna moten inte respekteras utan
foranleder att ett majoritetsborgarrad, som privatperson men anda upplevt som stark
officiell foretradare, kallar till vad som rimligen, utifran kallelsen, maste betraktas
som ett motmote. Da har vi ett demokratiskt problem, och en del andra.
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8 7 Interpellation om sfi-peng och integration (nr 2003:78)
Interpellation om nedlaggningshotet mot Livstycket (nr 2003:79)
Interpellation om upphandlingar och inflytande (nr 2003:80)

Anforande nr 23
Borgarradet N i I s s o n (s): Jag hanvisar till det utdelade svaret.

Anforande nr 24

Rolf Koénberg (m): Jag vill tacka for svaren och sdga att jag i den har
interpellationen, som vacktes for ett bra tag sedan, forsokte fanga upp tva aspekter av
en da aktuell fraga som alltjamt kénns angeldgen. En aspekt var integration. Den
andra aspekten var demokrati. Jag ser att borgarradet Nilsson svarar pa alla fragor
som har att gora med sfi och det kan val vara rimligt pa sitt satt.

Forsvaret for nedlaggningen av Livstyckets sfi-undervisning ar att Livstycket inte far
“tillrackligt bra betyg i den genomférda upphandlingen”. Da maste man fraga sig:
Tillrackligt bra betyg enligt vem, och vad ér tillrackligt?

Man kan da konstatera tva saker som ar val kanda, med tanke pa hur manga ganger
vi har diskuterat den har fragan tidigare. De tva anordnare i brukarundersokningen
som gjordes hosten 2002 som hade den hogsta andelen nojda studenter var
Livstycket i Tensta, 79 procent, och Liber Hermods i Véstertorp, 84 procent. De
bada anordnarna hade ocksa den hdgsta andelen studerande som var néjda med
lararna, Livstycket 88 procent och Liber Hermods 91 procent. Tillbaka till fragan:
Vad é&r tillrackligt? Den fragan besvaras av det faktum att de har tva, mest
uppskattade anordnarna forsvann till foljd av en aterkommunalisering dar
vanstermajoriteten reserverade 40 procent av platserna for stadens egen verksamhet
vare sig studenterna ville ga dar eller inte.

| stallet for att Livstycket har uppdraget som sfi-anordnare, utforare, samhallsentre-
prendr — for att karakterisera vad Livstycket gor — ska man nu bli beroende av
kommunala bidrag. Man ska raddas med en av eller bada de tillfalliga sa kallade
satsningar som majoriteten gor. Ska vi gissa pa 80 procent kompetensfond och
20 procent stadsdelsfornyelse?

Jag foretrader ett parti som inte gillar att individer eller féreningar blir
bidragsberoende och vi tycker inte att det har dr nagon bra utveckling. Det hade varit
battre att lata bli aterkommunaliseringen. Det hade varit battre att lata brukarna
komma till tals. Det hade varit béattre att lata Livstycket fortsatta som den mycket
uppskattade lokala sfi-utférare som man var under férra mandatperioden.

Anforande nr 25

Borgarrddet Bjorklund (fp): Herr ordférande! I det lagstadgade
upphandlingsforfarandet far Livstycket inte tillrackligt bra betyg”, skriver
borgarradet Nilsson i sitt svar. Darmed later han forsta att Livstycket har forlorat mot
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de kommunala anordnare som nu ersatter Livstycket. Men det &r ju inte sant. De
kommunala och de privata fick aldrig tavla i samma tavling.

Nar jag var skolborgarrad tavlade de mot varandra. Da blev det fyra privata och en
kommunal som vann. De blev de fem utforarna, helt enkelt darfor att det var de fem
bésta som vann.

Men nu &r det inte sd. Nu ar det inte langre den som ar bast som raknas, utan nu &r
det viktigare vilken huvudman man har. Da har Erik Nilsson bestamt att vi ska ha
nagra kommunala. Aven om de &r avsevart simre 4n de privata ska ett antal vara
kommunala.

Dessutom har man bestamt sig for att 1dgga ner Livstycket och Liber i Vastertorp. |
stallet upprattas nu till exempel en sfi-skola i Varberg, och alla journalister ringer
och fragar varfor det inte fungerar. Efter nio manader finns det ingen utrustning.
Varfor fungerar inte skolan?

Man lagger ner tva valfungerande, populéra, privata sfi-undervisningsinrattningar
darfor att Erik Nilsson har bestdmt sig for att det inte ska drivas privat utan ska
drivas kommunalt. Om de kommunala &r sa bra, varfor vagar du inte lata dem maéta
sig mot de privata i en upphandling? Varfor far de inte mata sig mot varandra utifran
samma kvalitetsmal i en upphandling? Det &r den centrala fragan.

Vi vet bada att du har reserverat ett antal platser till kommunala. Aven om de ar
avsevart samre an de privata ska det vara kommunalt — det ar ett sjalvandamal.
Fragan blir: Varfor kan inte de kommunala och de privata fa mata sig mot varandra i
en upphandling?

Anfdrande nr 26

Kerstin Gustavsson (m): Ordférande, fullmaktige! Jag far tacka dig,
Erik Nilsson, for svaret som kom for lange sedan, i hostas. Men jag forstar inte det
svar som du har gett mig.

Jag fragar bland annat varfor du tycker att du som politiker vet battre an de sfi-
studerande. Du séger sjélv: Nej, jag tycker inte att jag som politiker vet béattre. Du
slutar med att séga att eleverna aven i framtiden kommer att fa vélja utforare. Men
det stdimmer ju inte.

Det blev sa att alla eleverna pa Livstycket flyttades 6ver till Riksby. Nu vet vi att de
pa Riksby far 2,36 timmar per dag i tre etapper per dag. Det har blivit som en fabrik.
Pa Livstycket fick de i alla fall fler timmar. Jag har tittat i lite papper som jag har och
funderat.

Hur kommer det sig att detta har hant? | alla utvarderingar har Livstycket och Liber
haft de allra basta resultaten. Nu har vi fatt en ny utredning som géller 2003. Den
toppas av Liber och speciellt Livstycket i fraga om resultat. Det galler allt —
kontakten med lararna, sattet att bedriva undervisningen och mycket annat.
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Du svarade elever och lérare i ett brev den 15 oktober och sade att Livstycket klarar
sig samre i utvarderingen &n andra anordnare. Men det &r sd mycket som talar mot
vartannat.

Motivet for bedomningen var att det var ett hdgt pris men ocksa lagt betyg bade nar
det galler individanpassning och verksamhetside. Varfor priset var hogt ar lite
invecklat, for Livstycket &r ju en ekonomisk férening som betalar moms, och i deras
pris, som ligger hogre, ar momsen inrdknad. Det borde man ha tankt pa tidigare. Da
hade betyget blivit ett annat.

Nar det galler individanpassning och verksamhetsidé ar betyget verkligen inte lagt,
nar man ser pa alla utvarderingar. Men sjalva upphandlingen och resultatet av den
visar att det skulle vara mycket sémre.

Individanpassning tycker vi ar véldigt viktigt. Dar har Livstycket ett utvecklat
system for att garantera att alla elever far en individuell studiegang, med eller utan
praktik, och yrkesinriktning. Eleverna far valja att lasa det antal timmar de vill, och
alla garanteras minst 15 timmar. Men det fanns ambitidsa elever som l&ste 30 timmar
I veckan.

Foérutom det hade man ordnat en massa praktikplatser, och alla var néjda med det.
Till exempel har KTH haft en hel del elever som har gatt dar. Livstycket hade
paborjat ett samarbete med Stockholms universitet och hogskolor. Idén &r att
eleverna foljer undervisningen for att darigenom fa det sprak som hor till deras
utbildning, fa kontakter och fa den stimulans som det innebéar att vara i den
akademiska miljon.

Det sker hela tiden saker, sa jag kunde halla pa lange och rabbla upp dem. Men jag
fragar mig, Erik Nilsson: Hur kommer sig detta?

Anforande nr 27

Borgarrddet Nilsson (s): Ordforande, fullméktige! Det &r nagra olika fragor
som diskussionen handlar om. Vi kan borja med fragan om varfor vi valde att
undanta en del av verksamheten fran upphandlingen.

Jag menar att det &r riktigt att gora det. Ett problem med kundvalssystemet som har
visat sig ar att det inte alls finns nagon garanti for att vi far en geografiskt bra
spridning av undervisningen Over staden. Den geografiska spridningen ar viktig for
sfi-studenter. Vi vet att avstandet faktiskt ar viktigt for deltagandet. Det &r inte som
man forestaller sig att de aker dver hela staden.

Det ar ocksa en garanti for ett inriktningsmassigt utbud som ar fullvardigt och att
man kan mota alla de behov som finns inom sfi-verksamheten, till exempel for elever
med funktionshinder och elever med inlarningssvarigheter.

Kundvalssystemet ar inte val anpassat for att klara hela det utbudet. Darfor valde vi
att undanta upp till 40 procent av platserna. Den exakta andelen beror pa hur de
studerande valjer, men upp till 40 procent &r de ramar som l4ggs ut.
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Jan Bjorklund sager att de kommunala verksamheterna ar vésentligt samre. Men om
man ser pa sfi-testen vet bade du och jag att den enhet som under forra
mandatperioden hade de bé&sta resultaten var egenregiverksamheten SFI Riksby. Dar
var det hogst andel av eleverna som hade klarat sfi-testen.

Né&r det géller sjalva upphandlingen vill jag séga: Den &r korrekt genomférd enligt
lagen om offentlig upphandling. Det har inte gjorts nagra formella fel. Det har ocksa
provats juridiskt om det har gjorts fel eller inte.

Man har tagit upp tre utvdrderingskriterier — verksamhetsidé, pris och
individanpassning — i anbudsunderlaget, och det & ocksa dem som man har
utvarderat gentemot.

| vissa avseenden har lagen om offentlig upphandling tolkats strikt och lite fyrkantigt
i det har sammanhanget. Till exempel har vi i anbudsforfrigan anvéant oss av
referenstagning bara i den fas dar man kvalificerar sig och ser om man 6éver huvud
taget far vara med och tavla. Jag ar sjalvkritisk pa den punkten och tycker att vi
borde ha anvant oss av referenstagning och &ven mojligheten att vdga in
brukarundersokningar ocksa i urvalsfasen.

Det &r problem med lagen om offentlig upphandling, fér man kan inte anvénda
brukarundersokningar som ett tungt urvalskriterium, for det skulle omdjliggéra for
aktorer som kommer utifran och som inte har varit med tidigare.

Men jag haller med om att det ar ett lite fyrkantigt satt nar man har utvarderat
kriterierna. Det borde vi i majoriteten i utbildningsnamnden kanske ha papekat pa ett
tidigare stadium — att forvaltningens forslag om hantering inte var helt lyckat.

Jag tycker ocksa att vi borde ha lagt in en faktor som har att géra med att det finns ett
egenvéarde i foreningsdriften. Det dr ett problem som vi ofta har med lagen om
offentlig upphandling. Dar kan man i anbudskriterierna lyfta upp att man ser
foreningsdriften som ett positivt varde i upphandlingen.

Pa de punkterna ar jag sjalvkritisk. Men det var ratt att gora undantagen for
kommunalt driven verksamhet for att fa utbudet, och upphandlingen &r korrekt
genomford.

Anforande nr 28

Rolf Konberg (m): Ordférande, fullméktige! De tva sista resonemangen
som Erik Nilsson forde fram tror jag ar sa ndra ett medgivande fran majoritetens sida
om att detta inte var bra som man nagonsin kan komma i den har fragan.

Att det var fyrkantigt tror jag nog att vi kan halla med om. Det var ett synnerligen
icke-kreativt satt att tillampa LOU. Jag tror mig kunna en del av LOU sjalv och kan
konstatera att den kan tillampas med bra mycket storre respekt for verksamhetens
innehall och mal &n vad som skedde har.
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Dock vill jag klara ut att vi fran den hér sidan av salen inte framst har havdat att det
skulle handla om ett juridiskt fel utan har havdat att det skulle vara ett politiskt fel. |
var varld ar det precis lika illa.

Né&r det sedan galler foreningsdriften &r det bara att notera att under samma tid som
majoriteten nu uppenbarligen tycker att foreningsdrift hade varit bra har man
konsekvent avskaffat just foreningsdrift — inte bara inom sfi utan inom en annan,
mycket naraliggande och mycket viktig verksamhet att integrera sfi med, ndmligen
flyktingmottagningen.

Talet om att ni i princip ar positiva till féreningsdrift kan man kommentera genom
det jag tror att jag har sagt i en tidigare replikvéxling ndgon gang, citerande Groucho
Marx: Detta & mina principer, och gillar ni dem inte sa har jag andra.

| praktiken ar ni emot féreningsdrift pa det har omradet och pa flera andra omraden,
och det ar en valdigt trakig utveckling. Sedan kan du sta har och vara 6dmjuk i dag.

Anforande nr 5

Peter Cederholm (m): Stockholmare, ordférande, ledaméter! Pa Fords tid
sades det att man far valja vilken farg man vill pa bilen bara den &r svart. Den har
fragan gallande upphandling — att inte fa tavla i samma tavling — handlar egentligen
om Kklassisk ideologi. Det handlar om att socialisterna helst ser att alla har det
likadant. Det &r det viktiga. Om det sedan innebé&r att de har det samre ar det helt
okej. Huvudmalet &r anda att alla ska ha det likadant.

Det finns alltsa en upplyst elit, om ni sa vill, som uppenbarligen anser sig veta béttre
an brukarna vad som ar bast for dem, det vill saga man later inte alla tavla i samma
tavling, utan man bestdmmer helt enkelt av ideologiska sk&l att kommunal
verksamhet &r battre — punkt, slut.

An en gang tvingas vi se hur ideologin avgor och hur politiker tyvarr hamnar fore
dem som avgor sjalva och sjalva ar anvandare. Det handlar alltsa an en gdng om den
upplysta eliten.

Anfdrande nr 29

Ann-Katrin Aslund (fp): Ordférande, fullméktige! Livstycket vann inte
upphandlingen, for de var inte tillrackligt bra. Det kan man ldsa i varenda
lokaltidning att socialdemokratiska ledamoter har skrivit néar de ska forsvara det hér
idiotiska beslutet.

Det blev ingen sfi-undervisning pa Livstycket. Nu finns i stéllet en ansokan till
kompetensfonden som géller 18 miljoner kronor pa tre ar. Det ska stallas mot sfi-
verksamhet som bedrevs som annars skulle bedrivas ocksa mot 18 miljoner kronor
fran kompetensfonden.

Livstycket hade praktikplatser pA manga stéllen i staden, och manga av dem som
gick pa Livstycket fick jobb pa privata verksamheter inne i staden.
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Erik Nilsson sager att man nog maste ha en kommunal andel som maste undantas, for
annars kan den geografiska spridningen bli alldeles fel i forhallande till var de som
ska ga pa sfi-undervisningen bor. Da skulle jag vilja fraga dig vad det ar for fel pa
Tensta nar det galler geografisk spridning.

Du har inte gjort nagra formella fel, sager du. Nej, det kanske du inte har gjort. Men
du erkanner att du kunde ha agerat pa ett annat satt, och det ar ju bra. Det ar dock en
klen trost for deltagarna i Livstycket att du &r sjalvkritisk och séger att du borde ha
sett detta pa ett annat satt.

Sanningen &r att du tyckte att Livstycket hade ett enda stort fel: de var inte
kommunala. Och sa finns det ett fel till: ni gillar inte eldsjélar, for dem kan ni inte
styra. Det ska vara kommunalt eller ABF — da ar det okej.

Anforande nr 30

Borgarradet Bjorklund (fp): Ordférande! Har ifragasatts Erik Nilssons beslut
av den borgerliga sidan. Man undrar varfor Livstycket inte fick méta sig med de
kommunala anordnarna i en likvérdig konkurrenstavlan utan de kommunala i stéllet
fick graddfil.

Da svarar Erik Nilsson i ett langt anforande att inga juridiska fel har begatts, att man
har foljt lagen och att det har prévats, &ven om man borde andra lagen, sa att
brukarundersokningar kunde fa inga eller vad det var.

Herr ordférande! Det &r ingen juridisk instans vi befinner oss i nu, utan det &r en
politisk instans. Det finns inget tvang pa att lagga ut saker pa entreprenad. Man kan
ha allt i kommunalt monopol, och det finns sékert de som vill det inom din koalition.
Jag tror sékert att det &r juridiskt rétt att géra som ni gér. Men det &r inte det vi pratar
om —om det &r juridiskt ratt eller fel.

Forsok att tala om den politiska fragan, om lamplighetsfragan, i stallet, Erik Nilsson!
Varfor vagar du inte lata de kommunala sfi-verksamheterna méta de privata i en
likvardig tavlan? Det ar det som ar fragan. Varfor vagar du inte det? Varfor tors du
inte?

Du svarar att man da inte far en geografisk spridning 6ver staden. Men pa vilket satt
lag de tva verksamheter som du har lagt ner — den privata verksamheten i Vastertorp
i sydvastra staden och Livstycket i Tensta — fel geografiskt? De lag dar sfi-
verksamheten alltid har legat, ndmligen i eller i narheten av de stora, invandrartita
bostadsomradena. Véstertorp har en stor upptagning gentemot sydvastra Stockholm,
med bland annat Sk&rholmen.

Varfor ligger de fel? Eller vad ar skélet? Tala om det! Fragan ar: Varfor vagar du
inte lata kommunala verksamheter méta privata i en likvardig konkurrenstévlan?
Varfor, Erik Nilsson?
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Anforande nr 31

Inger Stark (v): For det forsta tycker jag att det &r lite markligt att ni fran
oppositionens sida inte anser att upphandlingar ska skotas korrekt. Det finns en lag
om upphandling, och jag kan inte forsta varfor det inte ska vara lika viktigt i det har
fallet som i andra fall att upphandlingen skots korrekt.

Vi tog undan 40 procent till kommunal verksamhet darfor att vi tycker att en del
faktiskt ska vara kommunalt, och det star vi for. Det galler dven sfi.

| fraga om kommunal verksamhet handlar det bland annat om det som Erik Nilsson
redan har tagit upp. Det handlar om geografisk spridning, alla olika behov som finns
och att kundvalssystemet inte ar anpassat utan ar ganska trubbigt.

Déarfor valde vi i majoriteten att undanta 40 procent till kommunal verksamhet. Det
finns ingen anledning att backa fran det, for det var vi dverens om.

Upphandlingar ar naturligtvis trubbiga, och det & mgjligt att brukarundersokningar
och foreningsdrift borde kunna vagas in. Sa har efterat kan man vl saga att det inte
var sa bra att vi inte gjorde det.

Men jag vidhaller att det &r bra att vi har 40 procent i kommunal drift.

Anforande nr 32

Borgarrddet Nilsson (s): Innan jag bemdter kritiken tankte jag fortsatta med
sjélvkritiken. Det ar vél trevligt att vi har offentlig sjalvkritik hdar — det &ar en
maoistisk grundtes.

Jag skulle vilja pasta att grundproblemet i detta ar att vi har foljt den uppdelning av
verksamheten som ni genomforde under den tidigare mandatperioden. Da separerade
ni flyktingmottagande fran sfi och arbetsmarknadsintegration. Vart mal har hela
tiden varit att fa ett mer integrerat flyktingmottagande som innehaller ocksa
yrkesutbildning, sfi och méjligheter att kombinera de olika sakerna.

Genom att tydligt separera dessa olika delar och ha olika huvudman for de olika
verksamheterna laste ni fast oss i en modell dar vi ser sfi-utbildningen som en
undervisning som ar helt separerad fran Gvriga introduktionsinsatser och fran
arbetsmarknadsinsatser.

Men sa ser inte verkligheten ut. Det fick ocksa de nya entreprendrerna erfara. Det var
nagot helt annat an vad de trodde nar de tog 6ver sfi-verksamheten. Det var oerhort
daliga resultat initialt. Man hade daligt med behdriga larare. Det var utomordentligt
uselt pa den privata sidan nar det galler sfi-verksamheten under forra
mandatperioden. Man hade inte heller forstatt att sfi var mycket nara integrerad med
sociala verksamheter, med kontakter med stadsdelarna, introduktionserséttning och
sa vidare.

Den nya organisation som vi foreslar for 2005 kommer att kunna losa de problemen.
Men problemet var att vi var tvungna att géra en upphandling for 2004, helt enkelt
darfor att vi inte kunde forlanga de tidigare avtalen.
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Det ar mojligt att vi borde ha struntat i de statliga utredningarna och struntat i var
egen utredning och forsokt integrera flyktingmottagande, arbetsmarknadsinsatser och
sfi.

Ni lever fortfarande i forestdllningen att kundvalsmodellen ocksa &r en
kvalitetsgaranti. GIém det! Brukarinflytande ar en del av kvalitetsgarantin, men att
saga att det ar lika med hog kvalitet att kunden sjalv far vilja, det ar helt fel.

Vi behover kombinera detta med att gora en tydlig uppfoljning och en tydlig
kvalitetsgranskning fran kommunens sida av alla verksamheter som betalas med
skattebetalarnas pengar.

Kundvalsmodellen for sfi-verksamheten leder till att man inte far det breda utbud och
den spridning bade geografiskt och innehallsméssigt som man skulle vilja ha.

Du namnde sjalv Skarholmen, Jan Bjorklund. Dar har man inte haft nagon sfi-
verksamhet. Det &r oerhort vésentligt. Det finns stora invandrargrupper dar. Just nu
ar det problem med verksamheten ute i lokalerna i Skarholmen, men det kommer att
bli en valdigt bra verksamhet dar.

Sedan maste jag stilla en fraga till er. Utvarderingen har skotts av en
tjanstemannagrupp pa utbildningsforvaltningen. Min fraga till er ar: Tror ni att de
medvetet har fifflat eller fuskat med detta och inte varderat pa ett rattvist satt? Ar det
vad ni tror, nar ni sager att ni inte forstar hur man har kunnat komma fram till
slutsatsen nar det galler kvaliteten?

Anforande nr 33

Borgarrddet S6derlund (m): Herr ordforande! Jag tycker att borgarradet
Nilsson &r en utomordentligt modig man. Om jag var Erik Nilsson skulle jag ha
betydligt svarare att se mig sjalv i spegeln pa morgnarna efter den
verksamhetsforandring som du bar ansvaret for nar det galler sfi.

Nu ska vi reda ut det har. Du beskrev sfi-undervisningen under den forra borgerliga
mandatperioden som utomordentligt usel. Da ska jag beratta for dig, Erik Nilsson, att
jag nyligen har besokt den verksamhet som du ytterst har ansvaret for och kan
beskriva for dig vad som hénder dar.

Halva termen har gatt i Varberg. Det finns inga fungerande datasalar. En
funktionshindrad person kan inte ta sig in i skolan, inte ta sig sjalv upp eller ner i
skolan och inte anvanda nagon toalett. Personalen har inte heller nagon toalett, och
det finns inget kafé och inget kok.

Det, Erik Nilsson, ar en utomordentligt usel verksamhet, som du bar oerhort stort
ansvar for.

Personalen hor av sig. De skriver desperata brev. Mer dn halva terminen har gatt.
Ingenting hander, och ingenting fungerar. Det ar en enorm skandal som inte hade
behovt forekomma om vi hade ordnat det sjalvklara som alla rimligen borde kunna
enas om, namligen att behandla de har ménniskorna som vi behandlar andra
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manniskor i staden, dar pengsystemet fungerar alldeles utmérkt och dar manniskor
faktiskt ar individer och har réttstrygghet och har rétt att véalja den utbildning som de
sjalva k&nner att de har fortroende for och lararna har fértroende for.

Inger Stark tycker jag &r makalGs som slaviskt fortsatter att séga att upphandlingen &ar
val genomford. Snalla Inger Stark! Titta anda en stund pa brukarundersokningen!
Dér kan man sida upp och sida ner se vilka verksamheter som har larare eleverna ar
ndjda med, dar man har nojda l&rare, dar lararna och eleverna trivs och dar alla har
en bra utbildning.

Pa punkt efter punkt ar Livstycket den verksamhet som star i topp. Forklara nu, Inger
Stark: Varfor ska vi hindra de har manniskorna att vélja Livstycket? Varfor ar det en
dalig idé att med sfi-peng lata de personer som &r bast skickade att bedriva
utbildning for de manniskor det galler fa gora det? Varfor ska andra grupper i
samhallet fa vélja skola men inte den har gruppen? Vilka ar de barande, starka
motiven?

Det ar enormt magstarkt — ja, det ar faktiskt modigt av er — att vaga kliva upp i
talarstolen har, med tanke pa hur ni har behandlat den har gruppen manniskor.
Fortfarande efter halva terminen har de ingen riktig undervisning.

Jag vagar nastan pasta att om detta hade hant i nadgon annan verksamhet och inte sfi
hade det varit koer, demonstrationer och ramaskrin har utanfor, sa att ni inte hade
vagat ga upp i talarstolen.

Den har fragan ar skandal6st behandlad. Jag tycker att ni borde skammas!

Anforande nr 34

Peter Cederholm (m):Jag instdammer i kritiken. Man kan s&ga att med en
papegojas envishet upprepas mantrat att upphandlingen minsann &r korrekt
genomford. Det var mycket som var korrekt genomfort i manga konstiga regimer forr
i tiden som ni till skillnad fran Sverige i &vrigt helhjartat omfamnade. Med
marknadsekonomi ser man kakan véxa i stéllet for att krympa, som den gor i Sverige,
dar vi handikappade marker hur kakan krymper, med skattechock efter skattechock.

Det har framkommit tva sanningar har i dag. Det forsta ar att det har erkénts att den
roédgrona roran tycker att det ar ett sjalvandamal att minst 40 procent ska vara
kommunalt — punkt slut — oavsett vad brukarna tycker.

Det andra som framkom av det herr Nilsson sade var att det enligt herr Nilsson ar
helt fel att kunden sjalv far vélja. Det ar inte alls nagon garanti for att det blir bra
service. Politikerna, det vill sdga den upplysta eliten, vet tydligen battre an brukarna.

Det ar helt absurt. Det ar ungefar som pa den tiden nar det fanns Fordbilar och man
kunde vélja vilken farg man ville — bara den var svart. Nar det fanns andra som ville
ha en gron bil i stallet sade man: Det ar fel att ni far valja. Bilen ska vara svart, for
det &r mycket battre.

Det ar helt absurt. Det ar en ideologi som hér hemma i en svunnen tid.



Yttranden 2004-03-29 §7 39

Anforande nr 35

Borgarrddet Bjorklund (fp): Ordférande! Erik Nilsson sade att flera av de
privata verksamheterna pa den borgerliga tiden fungerade véldigt daligt, och sa
hanvisade han till en som inte hade tillrackligt med behdriga larare.

Ja, det &r sant att det fanns en som inte hade det. Men det var en liten miss i din
beskrivning. Du sade att det gallde den privata verksamheten. Nej, det var det
upphandlade, statligt &gda Lernia som inte uppfyllde kraven. Det &gs av
Arbetsmarknadsstyrelsen, och Bjorn Rosengren var ytterst ansvarig. De fick ocksa
en skriftlig varning som undertecknades av mig och utbildningsdirektdren for att de
skulle ratta till det, och sedan réattade de till det.

Det var den verksamheten som inte uppfyllde de formella krav som du hanvisade till.
Den var inte privat, utan den var statlig. Naval, historia ar en sak. Nu géller det
framtiden.

Jag tycker i grunden inte att entreprenadupphandling ar den bésta varianten for sfi,
utan jag tycker att vi ska ga Over till ett renodlat pengsystem, precis som i
grundskolan och gymnasieskolan, dar vi har etableringsfrihet.

Jag skulle vilja frdga Erik Nilsson: Ar du beredd att medverka till att aktorer som
uppfyller kraven och vill starta ocksa far starta och att eleverna sedan far valja
sjalva? Det handlar om att myndigforklara de studerande att sjalva vélja mellan
enheter — inte de enheter som vi har valt ut utan alla enheter som uppfyller kraven
och vill starta. Da blir det manga fler som kommer att starta. Sedan far eleverna
sjalva avgora vilka som dverlever och vilka som inte gor det.

Det ar det system som vi har pa forskolor, grundskolor och gymnasieskolor och som
ocksa ar pa vag in i vuxenutbildningen. Det systemet skulle vara ett annu béttre
system an det har upphandlingssystemet.

Ordfarande! Jag tycker alltid synd om Erik Nilsson nar hans politik forsvaras fran
den hér talarstolen av Inger Stark. Da blir det en valdigt socialistisk argumentation
for Erik Nilssons politik, och jag riktigt ser hur han lider i banken.

Den fraga som var i luften var: Varfor ska 40 procent av verksamheten reserveras for
kommunala verksamheter, oavsett om de ar battre eller samre, jattedaliga eller bra
eller vad de nu ar? Jag sager inte att det kommunala &r sdémre, men &ven om den ar
samre kommer den &nda alltid att fa 40 procent av ramarna genom Erik Nilssons
beslut.

Jag fragar Erik Nilsson och Inger Stark: Varfor just 40 procent? D& kommer Inger
Stark till sist med det enda argument som aterstar: Jo, det ar det vi blev éverens om.
Det ar inget tungt argument, Erik Nilsson. Lat studenterna valja sjélva! Lyssna inte
pa Inger Stark!

Anforande nr 36
Borgarradet Nilsson (s): Mikael Soderlund tar upp de brister som finns i
lokalerna ute i Varberg. Jag haller med om att det inte ar bra att det sa langt in pa
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terminen inte &r ordning och reda pa lokalerna. Ibland tar det tid att géra verksam-
hetsanpassningar, men nu har det tagit alldeles for lang tid dar ute.

Det finns i alla fall behoriga larare pa plats. Det & mer an vad som fanns det forsta
aret efter den sfi-upphandling som ni genomforde. Det ar inte sant, som Jan
Bjorklund sager, att det bara var Lernia som inte hade behoriga larare. Samtliga
privata utforare nadde inte malet om att ha 70 procent behdriga larare under storre
delen av hela det forsta aret. Sa var det. Jag menar att det ar ett storre problem. Det &r
ett problem med lokalerna i Varberg, och det maste vi géra nagonting at, men det &r
ett storre problem nér man inte har behdriga larare. Det ar grunden for en fungerande
undervisning.

Mikael Soderlund och andra viftar bort detta med lagen om offentlig upphandling: Ni
kan vél anvanda brukarundersékningar, hitta pa andra grejer. Da maste jag fraga er,
som &ar oerhort starka foretrddare for konkurrensutsattning av offentligt driven
verksamhet: Tycker ni att vi ska folja lagen om offentlig upphandling eller ej? Svara
pa den fragan, Mikael Soderlund. Det verkar som om du tycker att den inte ar sa
viktig. Man kan val bestdmma vad man tycker. Tror du att de privata utforarna tycker
att det &r en rimlig ordning, eller tycker de att det ska vara forutsagbart att man ska
folja lagstiftningen?

Peter Cederholm kor med att kundvalsmodellen garanterar kvaliteten. Det &r hans
uppfattning. Ja, man skulle kunna bedriva en oerhort trevlig sfi-verksamhet till
exempel. Man skulle kunna ha en bar, bjuda pa drinkar eller semesterresor. Det
skulle sékert fa utomordentligt stor anslutning i en kundvalsmodell. Men kvaliteten,
de kursplaner, de réattigheter, som eleven har, det ansvar vi har som forvaltare av
skattebetalarnas pengar — hur garanterar du det, om du anser att kundvalet ar en
tillracklig garanti for bra kvalitet i verksamheten?

Jag tycker att det &r positivt med privata utforare — det tror jag att man vet i den hér
salen — bade i grundskola, i gymnasieskola och i vuxenutbildning. Det ar inte det
som dar problemet. Daremot ar det ett felaktigt satt att se sfi helt isolerat fran de
ovriga verksamheter som omfattar nyanlanda stockholmare. Det &r darfor vi nu
lagger om sfi och flyktingmottagandet. Problemet var att vi inte kunde géra det
omedelbart. Vi skulle ha gjort det omedelbart och da fatt mojligheter att bygga upp
integrerade sfi-verksamheter, med mojlighet att ha praktik med en anknytning till
arbetsmarknaden.

Resultaten av sfi har varit for daliga. Om man har en undervisning som ar helt
separerad fran mojligheten att fa ett arbete eller fran narvaron pa en normal arbets-
plats minskar mojligheterna att lara sig sfi, att lara sig svenska pa ett bra sétt.

Det viktiga i den har fragan ar hur vi innehallsmassigt kan lagga om sfi-under-
visningen, inte om det ar privata eller kommunala utférare som gor det.

Anforande nr 37

Borgarradet S6derlund (m): Herr ordférande! Jag dr inte saker pa att Jan
Bjorklund hade réatt. Jag tror att Erik Nilsson trivs ganska bra i Inger Starks séllskap.
Pa nagot annat satt kan man inte tolka detta att borgarradet Nilsson nu gar upp och
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raljerar 6ver de forskrackliga anordnarna, som skulle kunna ge sig ut pa den har
vildavasternmarknaden och erbjuda barer och annat for att locka till sig sfi-ledare.

Jag forsakrar dig, Erik Nilsson, att jag har besokt flera av de har verksamheterna,
som du stangde tillsammans med Inger Stark vid arsskiftet for att de inte hade réatt
regim — det spelar ingen roll vad de gjorde, for det var fel farg eller fel prefix, sa de
fick inte fortsatta. Eleverna grat, och lararna var uppgivna. Men Erik Nilsson och
Inger Stark hade haft en forhandling och kommit pa att 40 procent av
verksamheterna ska bort; det spelar ingen roll hur det gar.

Man far tjata om brukarundersokningen, herr ordférande. Den fick vi nu i mars — det
tog fem manader innan vi fick fram den, och vi ar glada att fa lasa den. Dar fick vi
alla vara varsta farhagor besannade. Inger Stark om nagon borde lasa den — sida upp
och sida ned kan man ldsa om vilka eleverna uppfattar gor ett bra jobb. Jag kan
forvissa Inger Stark och Erik Nilsson att det inte alls sammanfaller med det ni har
gjort med denna verksamhet.

Sedan sager Erik Nilsson att det viktigaste anda ar att ha behoriga larare. Ja, jag
haller garna med om att det ar viktigt med behoriga larare. Men om man har en
skollokal som man inte kan ta sig in i, som man inte kan rora sig i mellan
vaningsplanen, dar det inte finns toaletter, dar det inte heller finns mojligheter att &ta
riktig lunch och dér framfor allt undervisningens grunder med datasalar inte ens
finns? Att nagra eldsjélar inte alla ganger ar fullt behdriga enligt alla siffror och
paragrafer kanske ar ett mindre problem om man inte har de lokaler som kravs for att
undervisning 6ver huvud taget ska kunna éga rum.

Vi ar alla besjalade av lagen om offentlig upphandling. Det finns ingenting som
borgerliga politiker alskar mer an lagen om offentlig upphandling. Vi har den under
kudden i sangen nar vi sover pa natterna. Vi slar upp den och laser hdgt ur den. Det
ar inte det som det ar frigan om har. Det som det ar fragan ar att vansterpartisten
Inger Stark och Erik Nilsson glatt har bestamt sig for att det inte spelar nagon roll
vad man gor i den har staden — ar man inte kommunal ska man inte fa bedriva den
har verksamheten, herr ordférande. Det ar det som ar grundproblemet. Det ar darfor
det finns en massa elever har ute som nu efter en halv termin fortfarande inte far
nagon vettig undervisning. Det ar Inger Starks och Erik Nilssons fel. Det finns
jatteengagerade larare i den kommunala verksamheten. Jag har tréffat dem. De ar
urduktiga. Men de blev stallda infor helt orimliga forhallanden, och det beror ytterst
pa politiska beslut som ni har fattat.

Detta skulle aldrig ha hant om den sfi-peng som vi foreslar hade inforts, som
interpellationen handlar om. Jag skulle verkligen livfullt vilja rekommendera alla i
den hér salen att 6vervéaga en sadan peng. Da skulle mycket av det har inte finnas pa
kartan, och vi skulle fa en bra undervisning — som de har eleverna har ratt till, precis
som alla andra elever i den har staden har ratt till en bra undervisning.

Anforande nr 38

Peter Cederholm (m): Kéra stockholmare, ordférande, ledamdter! Det ar
val jattebra om det finns bra larare, men om man inte ens kommer in i salen spelar
det ingen roll hur lararen ar 6ver huvud taget. Jag tror att manga forstar det.
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Né&r det galler herr Nilssons diverse uttalanden om spritservering i samband med
utbildningar och annat, kan jag saga att om man inte kommer in till baren spelar det
val ingen roll.

Det principiella ar kundvalsmodellen, dar herr Nilsson upplyser oss om att kunden
sjalv far vélja. Det &r i grunden helt fel. Det ar i grunden enligt herr Nilsson alls
ingen garanti for att det blir en bra kvalitet.

Da har vi igen exemplet med Ford, som tyckte att alla bilar ska vara svarta. Det &r
valfrihet: Ni far valja vilken farg ni vill, bara den &r svart. Precis dar hamnar det har.
Ni far valja, bara det & kommunalt. Minst 40 procent ska vara kommunalt, oavsett
vad kunderna sjélva tycker.

Om nu den har verksamheten vore sa mycket battre i kommunal drift hade ju
anvandarna, brukarna, sjalva tyckt det. Det &r béttre att fraga dem i nya kundval. Det
ar inget som sager att grona bilar ar samre an svarta, och da kanske de som vill ha
grona bilar kan fa det. Dér star vi for en frihetlig politik, till skillnad fran en forlegad
politik.

Anforande nr 39

Inger Stark (v): Bade Mikael Soderlund och Jan Bjorklund har nu valdigt
roligt &t att jag inledde med att sla fast att upphandlingen skottes korrekt. Jag forstar
inte riktigt varfor ni raljerar 6ver det. Lagen om offentlig upphandling ar val en lag
som man maste folja nar man upphandlar. Det far val vissa konsekvenser om man
inte gor det.

Jag tycker ocksa att det ar viktigt att poangtera att det har handlar om skattepengar,
att de anvéands pa basta mojliga satt. Erik Nilsson och jag ar fullstandigt 6verens om
sfi och upphandlingen.

Jag haller med Erik om att det hade varit battre om vi hade gjort det har fran borjan,
eftersom vi stravar efter att fa en integrering mellan flyktingintroduktionen, sfi,
vuxenutbildning och arbete.

Anforande nr 40

Borgarrddet Séderlund (m): Herr ordférande! Jag rekommenderar fortfarande
varmt Inger Stark att gora ett besok i den nya verksamhet hon har byggt upp i
Varberg. Dar kan man verkligen diskutera om man anvander skattepengar pa ett
vettigt sétt. Dar finns det mycket att gora, Inger Stark, mycket uppféljning av hur den
kommunala verksamheten forbereds pa den platsen. Dar kan du gora rejéla studier pa
plats sa far du se sjalv. Det ar under all kritik, Inger Stark. Det ar en skandal att du
har latit de har eleverna utsattas for detta och att era medvetna beslut har fatt de har
konsekvenserna.

Nér det géller lagen om offentlig upphandling, kan man naturligtvis faststélla
kriterier. Det ar precis som Erik Nilsson sade. Man kan fran borjan ta hansyn till att
det finns aktorer som har den hér ideella hatten, féreningsdriften till exempel. Men
om man som Inger Stark i grunden &r Gvertygad om att andra verksamheter &n de
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kommunala &r misstanksamma, om man hela tiden ar valdigt misstdnksam mot dem,
blir det problem fran forsta start.

Man hade naturligtvis kunnat stalla upp sadana kriterier att till exempel Livstycket
hade haft en béttre chans i konkurrensen med andra alternativ. Sa ar det ju. Men
grundproblemet ar att Inger Stark har tvangskommunaliserat en stor del av sfi-
undervisningen, oavsett om kvaliteten ar hog eller inte.
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§ 11 Muntlig fragestund

Fraga nr 1. Biltullsbroschyren

Anforande nr 41

Borgarradet Nordin (m): Herr ordférande! Vi vet att det uppenbarligen ska
laggas atskilliga miljoner pa sa kallad information omkring biltullarna. Vi har redan
tidigare haft anledning att frukta att den har informationen kan fa en viss slagsida.
Nu har det forsta exemplet kommit — det kom fore helgen — pa den har
skattefinansierade mangmiljonsatsningen.

Jag vill stalla den raka fragan till finansborgarradet Annika Billstrom: Anser du att
detta ar ett exempel pa en allsidig och objektiv information finansierad med skatte-
medel?

Anforande nr 42

Borgarradet Billstrom (s): Ordférande, fullmaktige! Precis som du, Sten
Nordin, fick jag den har broschyren i min hand i fredags. Jag har inte last den
ordagrant. Med tanke pa att det ar valdigt manga personer, foretag, organisationer,
myndigheter och andra, framfér allt i vara grannkommuner, som ringer till avgifts-
kansliet och vill ha information har kansliet bedomt att det ar viktigt att beskriva
hittillsvarande beslut i Stockholms fullméktige.

Tanken med detta ar, vad jag har forstatt, ar att erbjuda grannkommunerna den héar
informationen. Moéjligen kommer Stockholms stad att lagga ut informationen pa vara
offentliga platser, sasom bibliotek och medborgarkontor. Annars ar tanken att man
far bestalla eller rekvirera foldern via skolor eller for enskilda. Foldern beskriver i
sak de beslut som den har férsamlingen har fattat.

Anforande nr 43

Borgarradet N ordin (m): Nulade Annika Billstrom in brasklappen att hon inte
riktigt har hunnit lasa broschyren. Den ar inte jatteomfattande, sa under kvallen
kanske Annika Billstrom skulle kunna fa nagon minut 6ver och lasa den.

Det som Annika Billstrom beskrev hade varit en fullstandigt legitim informations-
atgard fran Stockholms stad. Men det &r inte det som jag haller i min hand har. Jag
kan bara ta nagra citat fran den.

"Trafikplanerare konstaterar att det inte gar att bygga bort trafikproblemen”, skriver
man. DA tittar jag intresserat pa vilka det ar och ser att det ar fyra citat. Tre kommer
fran samma institut, Sika. Man har kidnappat region- och trafikplanekontoret med ett
l6sryckt citat, men de har mig veterligt inte gjort ndgon direkt sddan har kampanj for
biltullar. Det &r ett ratt magert underlag.
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Man sager pa ett annat stalle: "Miljéavgifterna kommer att kapa trafiktopparna — — —
Det ger effekter inte bara i innerstaden utan dven pa infarterna till innerstaden. Det &r
troligt att det blir forbattringar i regionen i sin helhet.”

Man kan séga att det hér &r minst sagt omstridda uppfattningar.

Anforande nr 44

Borgarrddet B il Istrd m (s): Det ar inte, Sten Nordin, forbjudet att i olika typer
av material eller broschyrer anvanda sig av citat. Att du sedan inte gillar citaten har
jag all respekt for. Men det skulle ocksa ha kunnat vara ett citat hamtat ur den
gemensamma utredning som USK och Handelskammaren har gjort om vad trdngseln
i sak kostar oss stockholmare varje dag. Att hanga upp argumentationen pa att det &r
felaktigt att anvanda citat i en informationshbroschyr — sa enkel kan man inte gora
tillvaron.

Anforande nr 45

Borgarrddet N o r d i n (m): Just det! Det ar inte fel att citera. Men det ar uppenbart
att man anvander citaten for ett mycket speciellt syfte. Man har stora rubriker, som
far ta halva sidor, med olika pastaenden, och man férsoker underbygga det med
valdigt fargade citat. Sa har skulle man kunna fortsatta.

Det star pa sidan 11: ”Intakterna aterinvesteras i regionens kollektivtrafik.” Det star
sa. Det stdr inte att det ar er malsattning. Jag vet att ni sager att ni ska forhandla till
er det. Men ndgot sadant avtal foreligger inte. Anda anvénder ni skattepengar till att
trycka den hér broschyren.

Herr ordférande! Jag konstaterar att finansborgarradet inte har lyckats dvertyga mig,
och jag tror inte sarskilt manga andra heller, om att det har ar en objektiv broschyr
och att den ligger inom ramen for vad ni kan anvénda skattemedel till. Det blir val
stadens revision som far utvardera om jag har rétt eller fel.

Anforande nr 46

Borgarradet Bil I str o m (s): Sjalvklart ar det sa att all fullméktiges verksamhet
och vara kansliers verksamhet ska granskas av revisionen. Det bade hoppas jag och
utgar jag ifran.

Men till dig, Sten Nordin, skulle jag dnda vilja sdga sa har: Jag tror att det ar valdigt
fa informationsmaterial fran miljéavgiftskansliet som du skulle gilla. Av nagon
underlig anledning tror jag att det &r sa.

Fraga nr 2 Skolk

Anforande nr 47

Borgarradet Bjorklund (fp): Ordforande, fullméktige! Erik Nilsson uttalade
sig i tidningen i sndags om vad vi ska hitta pd med de elever pa gymnasiet som har
den allra storsta svarigheten att kanna motivation och koncentration i skolarbetet.
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Anda sedan Goran Persson kom pa den ursmarta idén att alla gymnasieutbildningar i
Sverige ska leda till hdgskolebehérighet har detta varit ett stort problem, darfor att en
stor grupp elever som gar ut nian varken vill eller orkar lasa in den teoretiska
hogskolebehorigheten.

D& kan man tanka sig olika varianter. En variant som Ostros och Erik Nilsson har
drivit ett par ar ar att det basta for de elever som skolkar, ar franvarande och ar
skoltrotta ar att skicka in dem pa de vanliga teoretiska utbildningsprogrammen och ta
bort intradeskraven dit. Det var utmérkt att Ostros backade fran det, s& slapp Erik
Nilsson fortsétta att forsvara det.

Den nya idén nu handlar om att Erik Nilsson ska gora detta anda. Han kallar det
PRIV. I liten skala har vi haft det i Stockholm, men nu ska det enligt tidningen bli
mycket vanligare.

Min fraga till Erik Nilsson &r: Varfor kan ni inte — och strunta nu i alla de gamla
I6sningarna — infora riktiga larlingsutbildningar i Stockholm, dér kravet inte ar
hogskolebehdrighet utan dar elever med praktiska begavningar kan fa komma till sin
ratt?

Anforande nr 48

Borgarrddet N i I ss o n (s): Det tog ett tag innan du kom till fragan, Jan. Som svar
vill jag sdga att jag tycker att det & utomordentligt om vi har riktiga larlingsutbild-
ningar i Stockholm. Det som skiljer dig och mig i uppfattning &r att jag menar att
eleverna ska fa sa pass mycket karnamnen som mgjligt. Jag vill inte ha
larlingsutbildningar dar man inte har ndgra karnamnesinslag. Sedan kommer inte alla
elever att klara karnamnena motsvarande kraven i de nationella programmen. Da far
man gora programinriktade, individuella program.

Skillnaden mellan dig och mig &r att du vill déma ett antal elever till att éver huvud
taget inte f4 nagon karnamneskunskap ovanpa grundskolan. Jag menar att du
langsiktigt ser till att de star bade utanfor samhéllsdebatten och utan mojlighet att
gora sin rost hord, och de har ocksa betydligt samre majligheter pa arbetsmarknaden.

Mitt mal ar inte att alla elever ska ga vidare till hogskolan. Jag tror inte att det &r ett
realistiskt mal. Men de ska ha en bra yrkesutbildning, och de ska ha sa mycket
karnamnen som det ar mojligt att klara for elever som ibland har en ganska dalig
situation fran borjan.

Anforande nr 49

Borgarrddet Bjork lund (fp): Ordférande! Nej, malet ar inte att alla ska ga till
hogskolan. Men malet med gymnasieskolan i dag 4r att alla ska nd hogskolebehérig-
het. Om man ska ga till hogskolan eller inte bestammer man sedan. Men malet ar att
alla ska na hogskolebehdrighet.

Da finns det en smitvag, eftersom detta inte fungerar. Alla kan erkanna att det malet
inte fungerar i verkligheten. Det kommer aldrig att vara sa att alla vill, kan och klarar
av att uppna hogskolebehdrighet. Da finns det en smitvag i dag, och den handlar om
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PRIV och IV-programmets olika varianter. Problemet dar &r att detta ar ett undantag.
Det ar ju ett program som egentligen syftar till att eleverna ska slussas in pa vanliga
program. Eleverna gar ut med underként i massor av amnen darfor att de inte nar
malen. De gar ut som underkéanda och tappar sjalvfortroende.

Varfor kan vi inte ha larlingsutbildningar dar eleverna gar ut med godkéanda resultat
och dar man har fatt lasa mycket yrkesamnen och mycket praktik och lite mindre
teori? De far vélja hur mycket teori de vill ha, men inte mer dn vad de kanner att de
orkar med. De kan ga ut raka i ryggen, stolta i blicken och med godkénda resultat, i
stéllet for att massor av elever tvingas till underkanda resultat, som du gor med ditt
system.

Anforande nr 50

Borgarradet N i I s s o n (s): Skillnaden mellan mig och dig, Jan Bjorklund, ar att du
vill bygga pa ett system som hela tiden har sortering och atervandsgrand som
princip. Jag vill ha ett system déar vi anpassar oss till individens férutsattningar men
dar vi forsoker ge alla mojlighet att lasa vidare eller att ga in pa en mer teoretisk
bana.

Jag tycker att vi ska ha treariga programinriktade individuella program. Nagra av de
elever som gar dar kommer att kunna lasa upp sina karnamneskunskaper sa att de har
mojlighet att ansluta sig till det nationella programmet och fa en fullstandig
gymnasieutbildning och dédrmed en allmén behorighet till hdgskolan. Andra kommer
inte att gra det. Dar &r du och jag Gverens.

Alla kommer inte att klara detta. For dem ska vi forsoka integrera kdrndmnen och
karaktarsamnen sa mycket som mojligt och ge en valdigt bra arbetsmarknadsanknyt-
ning. Jag a&r mycket positiv till att ha mer av den utbildningen arbetsplatsforlagd. Vi
har till exempel forsoksverksamheten med larande i arbete i dag och Enskede gards
gymnasiums samarbete med motorbranschen — alldeles utomordentligt. Flera sadana
insatser kan vi gora.

Skillnaden é&r att du vill ta bort kdrndmnena 6ver huvud taget och gora det till en
larlingsutbildning pa foretagens villkor, och det vill inte jag.

Anforande nr 51

Borgarradet Bjorklund (fp): Herr ordférande! Det hjalper inte med
forstamajtal fran Erik Nilsson. Svenska gymnasieskolan ar den gymnasieskola i
varlden som skapar den storsta utslagningen. Det finns ingen gymnasieskola i
varlden som skapar sd manga underkanda elever som den svenska. Det beror inte pa
att eleverna ar mer korkade i Sverige. Det beror pa att man har ett orimligt
utbildningssystem, dar alla ska stépas i samma form, dar alla foérvéantas bli
hdgskolebehdriga.

Overge den tanken, Erik Nilsson! Jag lovar dig — det &r framfor allt manga ungdomar
i familjer som rostar pa ditt eget parti som slas ut i din gymnasieskola. Det 4r manga
av dem som skulle behdva alternativ.
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Jag har ingenting emot att man laser teoretiska @mnen pa larlingsutbildningar, men
det som Ostros kommer med nu &r att man ska ha hogskolebehorighet dven pa de nya
larlingsutbildningarna. Det ar ju det som ar felet. Det ar da ungdomarna slas ut,
darfor att manga av dem orkar inte med det.

Erik Nilsson! Vaga erkanna verkligheten! Inget land i hela vérlden har tagit efter
denna svenska modell att alla ska bli hogskolebehdriga. Nagon géang, Erik Nilsson,
borde du vakna i din sang pa natten och gnugga dig i 6gonen och fundera pa varfor
inget annat land har tagit efter din modell.

Anforande nr 52

Borgarrddet N il sson (s): Ja, det ar bland annat darfor att de &nnu inte har natt
till den nivan att de har en sa utbyggd verksamhet att de kan ha en tolvarig skola for i
princip hundra procent av eleverna. Det &r en stor investering som vi har gjort. Det
gor att vi ligger i varldstopp nar det galler bredden pa vart utbildningssystem, att sa
manga har en utbildning efter den grundldggande nivan, efter den obligatoriska
skolan. Det ar unikt i varlden. Om du tycker att det ar pinsamt far det sta for dig. Jag
ar ganska stolt dver det.

Skillnaden mellan dig och mig &r aterigen att du vill att de inte ska ha svenska,
matematik och engelska, att de inte ska ha de kunskaper som de behdver for att
havda sig i verkligheten. | stallet for att lata kdrndmneslararna i gymnasieskolan
samverka med karaktarsamneslérarna, i stallet for att forsoka hitta nya modeller for
nagra av de har eleverna, har dug sagt: Okej! Det &r inte mer an ratt — de har eleverna
ska inte finnas i gymnasieskolan, utan de borde skickas tillbaka till grundskolan eller
ut i arbetslivet. Det dr du som har kapitulerat infor en svar uppgift. Vi forsoker anta
uppgiften i stéllet.

Fraga nr 3. Kollo for alla barn

Anforande nr 53

Ewa Samuelsson (kd): Jag skulle vilja veta hur det gar med l6ftet om kollo
till alla barn. Efter ansokningstidens utgang och efter stadsdelsnamndernas
fordelning av platser utifran den ekonomi som man hade lagt visade det sig att
manga barn stélls utanfor den har verksamheten, trots I6ftet.

Nér detta blev kant, inte minst i medierna, kunde vi lasa att Erik Nilsson uttalade att
alla ska fa aka och att det maste ordnas pa nagot satt. Darfor tankte jag bara fraga:
Hur ar det tankt att stadsdelsnamnderna ska fa ekonomi till detta?

Anforande nr 54

Borgarradet N i I s s o n (s): Det ar alldeles riktigt att jag menar att alla barn ska fa
aka pa kollo. Det som ar problemet &r att vi inte har fatt fram riktlinjer. Det star i
budget 2004 att det ska tas fram riktlinjer for hur kollo ska hanteras ute i stadsdels-
namnderna. Det ar mitt fel att vi inte har fatt fram de riktlinjerna sa att man hade
kunnat fatta beslut i god tid fore den hér kollosédsongen.
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Det har gjort att man har hanterat fragan olika ute i stadsdelarna. Pa en del stéllen har
alla fatt aka, och pa andra stallen har de inte fatt dka. Det ar enligt min mening inte
acceptabelt att man har haft sa olika modeller och olika urvalskriterier i de olika
stadsdelarna.

Det pagar just nu diskussioner med alla berérda stadsdelsnamnder om hur vi ska se
till att alla barn far aka, s att det blir en likvardig beddmning 6ver hela staden. Jag
kan inte svara exakt hur det kommer att 16sas i varje enskild stadsdelsndmnd med det
ekonomiska, men vi kommer att I6sa det.

Till 2005 kommer det nya riktlinjer. Jag raknar med att de ska vara framme i
budgeten. D& blir det riktlinjer som ar enhetliga for hela staden, sa att man blir
behandlad pa samma satt oavsett vilken stadsdel man bor i.

Anforande nr 55

Ewa Samuelsson (kd): Det ar manga oroliga foraldrar som hor av sig. De
planerar och maste lamna in sina semesteransokningar och har raknat med att deras
barn ska fa aka pa kollo. Da vill jag fraga: Anser borgarradet alltsa att det nu ar klart
vilka som far aka? Eller &r det fortfarande majligt att det kan komma andra besked
utifran att det tillfors ekonomiska resurser?

Anfdrande nr 56

Borgarradet N il sson (s): Jag forstar att foraldrarna har brattom att fa informa-
tion. Vi har naturligtvis hamnat i ett bokigt lage. Det maste ga ut information till
stadsdelarna. Vi maste komma 6éverens, och de maste kommunicera med foraldrarna.

Det vi aldrig kan garantera — sa har det aldrig varit tidigare heller — ar att man far aka
precis den vecka eller med den inriktning som man har sokt. Det kommer vi aldrig
att kunna garantera. Det gor att jag tror att foraldrarna anda far forsoka ha lite is i
magen. Det kommer att ga ut information fran stadsdelarna till dem som har fatt
avslag. Sa fort det har ar klarlagt gar man ut med information. Dar det har varit
inskrankningar i mojligheterna att fa soka och nagra har drabbats av sadana
inskrdnkningar kommer det att finnas mojlighet att soka.

Jag kan inte svara exakt nar man kommer att fa information. Jag beklagar att det blev
sa har struligt. Det ar naturligtvis inte bra att vi har hanterat det pa det har sattet. Det
beror pa att vi inte hann fa fram riktlinjerna i tid.

Anforande nr 57

Ewa Samuelsson (kd): Om man hade vetat i tid att det var forandrade
riktlinjer pa gang kunde stadsdelsnamnderna kanske ha haft mojlighet att ga ut och
informera foraldrarna om att det var utredning pa gang. Men nu ser det ut som det
gor.

En grupp som jag ocksa skulle vilja fraga om &r de funktionshindrade barnen och
deras kollovistelse till sommaren. Aven dar hor oroliga foraldrar av sig om att de inte
far den plats som de soker.
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Fraga nr 4. SFI

Anforande nr 58

Borgarradet S6derlund (m): Herr ordforande! Det har ar ett amne som delvis
har berorts tidigare men i ett lite annorlunda sammanhang. Jag skulle vilja stélla
fragan mera konkret till Erik Nilsson. Det har att gora med sfi-utbildningen i
Varberg, dar jag, vilket kanske framgick i debatten, har traffat mycket engagerade
och duktiga larare, som vill gora ett bra jobb och som upplever att de inte kan géra
det. Jag tror att forsamlingen delvis kanner till det hér nu.

Det ar alltsa sa att den verksamhet som skulle bedrivas fran bérjan av terminen i
Varberg i kommunal regi inte har fatt de férutsattningar som man kunde ha forvantat
sig. Skalet till detta finns det nu olika bud om vem som béar huvudansvaret for, pa
forvaltning och annat hall. Min uppfattning &r i alla fall att det har brustit bade inom
utbildningsforvaltningen och inom SISAB.

Jag skulle vilja veta, Erik Nilsson, vilka atgarder du kommer att vidta for att
undersoka detta och se till att det inte upprepas.

Anforande nr 59

Borgarradet N i I s s o n (s): Jag haller pa och gréaver i vad det & som har gatt snett.
Jag delar din uppfattning att det har varit en dalig samordning. Det har bytts folk,
varit dalig kommunikation och s& vidare. Det har nog gjorts misstag bade fran
utbildningsfarvaltningen och fran SISAB.

En komplikation i sammanhanget ar dock att en del av de atgarder som ska goras ute
i Varberg ar av sa stor omfattning att de maste handlas upp enligt lagen om offentlig
upphandling, och det tar helt enkelt tid. Det ar framfor allt tillganglighetsatgarderna,
som jag har forstatt, som det helt enkelt har varit svart att gora snabbare darfor att
man har anbudsforfaranden som &r ratt omfattande.

Det som ska goras pa kort sikt ar i forsta hand att se till att datauppkopplingarna
fungerar. Vad jag forstar ska de gora det nu, eller inom de allra narmaste dagarna, sa
att den delen av verksamheten fungerar.

| 6vrigt har jag talat med utbildningsforvaltningen om att man sa snabbt som mdjligt
maste forsoka losa de aterstdende lokalproblem som finns. Det som kommer att ta
lite tid ar tillganglighetsatgarderna. Dar ar det aterigen lagen om offentlig
upphandling som stéller till med en del bekymmer.

Anforande nr 60

Borgarradet S6derlund (m): Ordférande! Det & minst sagt bekymmersamt,
Erik Nilsson. Vi fattade beslut i budgeten i juni om att den héar verksamheten skulle
bedrivas pa det har viset. | augusti var det klart med lokalen, att man skulle vara pa
den hér platsen. | mars 2004 ar det fortfarande en rad saker som inte alls fungerar.
Bland annat maste personalen personligen ga ut och lyfta pa en bom med en nyckel
sa att handikappade 6ver huvud taget ska kunna ta sig in pa skolomradet. Det gar inte
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att rora sig i hissar upp och ned mellan vaningsplanen, utan man maste ha en sarskild
nyckel. Det ar problem av den har karaktaren som man maste kunna lésa under sex
manader, fran juni till sista december.

Jag é&r éarligt talat inte heller sérskilt imponerad av hur man har skott datauppkopp-
lingen. Det har statt datorer fardiga och allting klart i kartonger i flera manader
darfor att man har véantat pd ganska elementara anlaggningsfragor, som har handlat
om — fullmaktige far ursakta om jag inte kan alla begrepp — switchar och annat. Nar
jag var pa plats i tisdags sade man att det skulle ta atminstone tre veckor till att I6sa
bara den fragan.

Anforande nr 61

Borgarradet N i I s s o n (s): Jag haller med dig, Mikael, om att det har tagit for lang
tid. Jag hoppas att du forstar att det ar svart for mig att sta dar och I6sa problemet
med nyckeln som ska lyfta upp bommen. Men det jag kan gora ar naturligtvis att i
mina diskussioner gentemot utbildningsférvaltningen och SISAB ta i och se till att
man loser problemen sa fort som majligt. Det ska jag ocksa gora.

Fraga nr5. Boendeparkering

Anforande nr 62

UIf Frideback (fp): Herr ordférande! Jag har last en av lokaltidningarna pa
Sodermalm, och dar star det sa har: Bilisterna har fatt nog. Bara de som har en
extremt hog inkomst kommer att ha rad att kora bil. Sedan talar man om trangsel-
avgifter, att planerna pa att infora biltullar gar vidare och att avgiften fér boende-
parkering hojs med hela 100 procent. Sa star det: Man undrar hur politikerna har
tankt.

Med spanning véander jag pa sidan, och da ser jag det nytilltradda, vikarierande
borgarradet pa bild, Jan Valeskog. Han sdger: Vi hade kniven mot strupen. Vi maste
ta ansvar for underskottet. Avgiften fér boendeparkeringen har legat still sedan 1990,
men det blev en for kraftig hojning. Avgiften borde ha héjts successivt i stéllet.

Min fraga till dig, Jan, blir da naturligtvis: Hur stor avgift ville du att det skulle vara?
| vilken takt skulle den i sa fall ha hojts?

Anforande nr 63

Borgarradet Valeskog (s): Forst vill jag saga att du har last den dar artikeln
ganska daligt. Diskussionen om att ha kniven mot strupen handlade 6ver huvud taget
inte om boendeparkeringen, utan det var en diskussion som rorde ekonomin i
landstinget, det underskott pa 10 miljarder som de borgerliga har asamkat lanet, och
vad det innebar for hgjningen av SL-kortet. Det var enbart den kopplingen.

Nar det galler fragan om boendeparkering har diskussionen fortsatt, och det kan man
lasa om i den tidning som kommer ut den har veckan. N&r det galler
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indexregleringen r det naturligtvis ett gigantiskt misstag. Aven i var majoritet kunde
man inte komma 6verens om det tidigare.

Det som har hant ar namligen att massor av garageplatser har forsvunnit pa grund av
detta. Det har blivit ett antal procent billigare varje ar att parkera pa gatan och ett
antal procent dyrare att parkera i garage. Beroende pa konjunkturen under de 15 ar
som har gatt sedan boendeparkeringsavgiften inférdes har mangder av garage blivit
affarer, lager och annat. Det ar naturligtvis ett problem att det har blivit s, och att
man plockar upp bilarna fran garagen.

Det var naturligtvis ett misstag, precis som jag sade i artikeln, att under de har aren
inte indexreglera och hoja avgiften successivt.

Vi har ambitioner hdr. Det lades senast hd&romdagen fram en skrivelse om att vi ska
fa 400 nya platser under Armémuseum. Vi har ett omfattande program nar det géller
att ta fram fler garageplatser inom Parkeringsbolaget, mellan 6 000 och 7 000 platser.
Ambitionerna ar alltsa stora.

Jag kan ta ett exempel fran en stadsdel som jag rakar kanna till ganska val. Kostna-
derna i Norrmalm handlar om ett par miljoner kronor, fran tjanstemannens sida, och
det ar fordyringar pa grund av att vi har dagstadning.

Anforande nr 64

UIf Frideback (fp): Ordférande! Borgarradet Valeskog! Du svarar
egentligen inte pa fragan hur stor avgift du tycker att det ska vara for boendeparker-
ingen. Ska den hojas med 100 procent, fran 250 till 500 kronor? Eller ska den ga
stegvis, som du sager i artikeln? Ska det i sa fall vara 300, 350, 400 eller 500 kronor,
eller hur vill du ha det?

Du vet ocksa, Jan, att du och din majoritet i den har salen har bestamt att héja
parkeringsavgiften till 50 kronor i timmen. Ar det ocksé for hogt, enligt ditt sétt att se
pa det hela? Man kanske skulle ha néjt sig med 20 eller 30 kronor? Eller hur tanker
du. Det vore intressant att hora.

Sedan kan man fundera Over vad du sade om att ni hade kniven mot strupen. Du har
synpunkter pa SL-kortet. Det ar val en landstingsfraga?

Anforande nr 65

Borgarradet V ales ko g (s): Jag kan borja dar du slutade. Nar man far fragor fran
en journalist svarar man pa dem. I det har fallet var det SL-kortet och landstingets
ekonomi som var uppe. Déarav det svar jag gav.

Jag tycker naturligtvis att boendeparkeringsavgiften ar rimlig, att det var rimligt att
hoja den. Det jag var kritisk mot och &r kritisk mot ar att man under de har 15 aren
inte successivt har gjort en héjning, sa att man slipper det olyckliga som har skett, att
folk tar upp sina bilar fran garagen till gatan. Jag tycker alltsa att det &r en rimlig
niva, framfor allt med de ambitioner som vi har att se till att det finns
parkeringsplatser. Men jag tycker att det &r viktigt att sédga detta: Ordnar man
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parkeringsplatser ska bilisterna ocksa vara beredda att betala vad det kostar att ordna
detta, vilket de flesta dnda oftast inser innebar en hogre kostnad exempelvis i
Stockholms innerstad. Det &r absolut rimligt.

Hojningen till 50 kronor sker inte 6verallt, utan det &r pa ett mycket fatal stallen.

Anforande nr 66

UIf Frideback (fp): Ordférande! Till Socialdemokraterna: Om ni nu
hanvisar till att avgiften inte har hojts sedan 1990 har ni anda haft mojlighet att gora
successiva hojningar under de har aren. Det har funnits vissa tillfallen for dig, Jan,
och dina kompisar att gora det. Savitt jag kommer ihag fran den debatt vi hade har i
fullmaktige nér vi pratade om boendeparkeringsavgiften var inte du uppe och tyckte
att den var for hog och att det gick for fort. De synpunkter som du framfor har i dag
holl du minsann tyst om nér ni hojde. Min fraga ar: Varfor framforde du inte
synpunkterna da?

Hur ar det med hojningen av parkeringsavgiften till 50 kronor i timmen: Vilka gator
har du tankt dig? Ar det i hela innerstaden du tanker héja den till 50 kronor?
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8 19 Stockholms klotterkommission

Rapport 2002-11-01

Dnr 329-3897/2002

Motion om ”’Stoppa Klottret! - genomfor klotterkommissionens forslag™ (2003:8)
(utl. 2004:33)

Anforande nr 67

Borgarradet Valeskog (s): Ordférande, fullmaktige! Klotter och andra former
av skadegorelse ar med all ratt en hogt prioriterad fraga i det har forumet. Det
handlar om stora ekonomiska varden som forstors varje ar, och stora kostnader for att
aterstalla fastigheter och annan nedklottrad egendom.

Det handlar ocksa om ungdomar som riskerar att hamna i en kriminell karriar pa
grund av att de borjar med denna illegala och destruktiva verksamhet. Fragan har
diskuterats manga ganger har i kommunfullméktige, och policybeslut har tagits som
tyvérr haft liten inverkan.

Har lagger vi nu fram ett forslag, som utifran Klotterkommissionens material
kommer att skapa battre forutsattningar att lyckas i arbetet att motarbeta klotter. Vi
foreslar flera saker. Bland annat ska gatu- och fastighetsnamnden inrétta en mycket
valbehovlig samverkansgrupp, som syftar till att fA en samverkan mellan stadens
forvaltningar och bolag, stat och landsting samt inte minst de privata
fastighetsagarna och affarsidkarna. Ett sddant formaliserat arbete tror jag kommer att
medfora bade kreativa losningar och gemensamma tag i de har fragorna. Det har
sannerligen saknats tidigare.

Dessutom foreslas i arendet att man ska utreda mojligheterna till gemensam
upphandling av olika insatser mot klotter. Aven ansvarsfrdgan kommer att
tydliggoras. Det innebar en metodutveckling nar det galler material, utformning och
design av byggnader samt klotterskydd, som kommer att studeras. Att samlas olika
huvudmaén i arbetet mot klotter blir ett uppdrag enligt forslaget.

Pilotprojektet Vart Skarholmen finns det mycket att lara av nar det galler just
metodutveckling i arbetet mot klotter. Dar finns det i dag en fungerande samverkan
inom och mellan kommunala instanser och mellan kommunen och olika privata
intressen.

Fragan om klotter leder ocksa till en diskussion, som vi sakert kommer att fa hora i
kvall, om vilka som har tillgang till det offentliga rummet. En del av ungdomarna vill
ha tillgang till det offentliga rummet med bildkonst, alltsa sddant som inte &r klotter.
| drendet finns darfor ett forslag om sa kallad flyttbar bildkonst, vilket kan ske bade
med olja pa duk eller graffiti, vilken teknik som ungdomarna &n véljer. Det handlar
alltsa inte om klottervaggar eller klotterplank, som vissa verkar tro.

Med denna inledning yrkar jag bifall till kommunstyrelsens forslag.
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Anforande nr 68

Madeleine Sjostedt (fp): Fullmaktigeledamoéter! Klotterkommissionen
hade en véldigt noggrann genomgang av nagot som for manga av oss, framfor allt
dem som bor i fororten, &r ett stort problem, nd&mligen klotter och nedsmutsning. Det
far manga av oss att kanna att vi bor i delar av staden som ingen bryr sig om, att man
far hantera var gemensamma egendom precis hur som helst.

Man hade tre forslag, som var tydliga. Det forsta var att ta bort klottret snabbt, det
andra var att det kravs resurser och det tredje var tidigare, snabbare och tydligare
insatser av skola, polis och sociala myndigheter. Det forefaller vara ganska enkla
atgarder.

Pa detta svarar Socialdemokraterna med sitt eget forslag, som just har redovisats,
som val far anses vara nagot av det mest rekordtunna som har presterats i det har
huset. Socialdemokraterna tar 6ver huvud taget inte de har fragorna pa allvar! Har
star borgarradet och séger att 16sningen pa klotterfragorna ar en ”gransoverskridande
samverkansgrupp”, som det sa poetiskt star i texten, och att denna ska komma med
“kreativa l6sningar”. Det ar ju roligt att man tror att en samordningsgrupp kan vara
nagot av det mest kreativa som kan goras i Stockholms stad, men jag tror tyvarr inte
att det kommer att hjalpa speciellt mycket.

Man foreslar ocksa flyttbara vaggar, vilket ar en uppenbar flirt med ungdomsgrupper
som man tror gillar det har trots att man maste inse att det ar lika mycket ungdomar
som vi vuxna som utsatts for nedklottringen. Massor med ungdomar aker tunnelbana,
och de drabbas ocksa.

Socialdemokraterna maste borja forsta att det enda som kravs for att fa ordning pa
graffiti och klotter i staden dr att ta bort det snabbt, helst inom 24 timmar. Detta finns
det varken nagra som helst mojligheter eller vilja att gora. Klottersaneringen har helt
upphort.

Ni pratar om Vart Skarholmen. Det finns heller inga resurser att genomféra Vart
Skarholmen! Ga ut i stadsdelsnamnderna och fraga, forvaltningarna séager att det inte
finns nagra medel for att gora detta.

Det krévs en entydig attityd. Det finns bara ett satt att bekdmpa klotter, och det ar att
séga nej till klotter.

Jag har nagra fragor, som jag vill ha svar pa av de ansvariga i dag. Om man slopar
nolltoleransen, fragar jag aterigen: Hur stor tolerans ska det vara? Hur mycket ska
man f& gora? Hur stor del av Siri Derkerts konstverk pd Ostermalmstorg ar det
acceptabelt att fa nedkladdade av klotter i Socialdemokraternas Stockholm? Hur lang
tid ska det ta innan klottret tas bort, vem ska betala for det och vem satter upp denna
grans?

Sedan har jag en fraga speciellt till Erik Nilsson, som har foreslagit klotterlokaler.
Vad dr det for skillnad pa en klotterlokal och en klottervagg? Det skulle jag bra garna
vilja veta!
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Anforande nr 69

Borgarrddet N ilsson (s): Jag vet inte hur Madeleine Sjostedt laser, lyssnar eller
éver huvud taget tar intryck av vad som ségs. Har du uppfattat nagonstans att vi har
sagt att vi skulle ha tolerans mot klotter i den hér staden? Nej!

Skillnaden mellan oss &r att det som ni har definierat som nolltoleranspolitik under
forra mandatperioden innefattade att ni ville férbjuda konstuttryck med
graffititeknik. Det vill inte vi. Vi tycker att man ska kunna anvdnda sig av
graffititeknik, precis som man anvander sig av olja pa duk eller nagon annan teknik.
Det ar skillnaden mellan vara standpunkter. Ni vill fordoma och ta bort en hel
kulturell uttrycksform darfor att det finns exempel dar den ocksa anvands som
Klotter.

Vi har ingen tolerans for nagot klotter, pa Siri Derkerts verk eller pd nagra andra
malningar eller offentliga ytor.

Anforande nr 70

Madeleine Sjostedt (fp): Davill jag citera fran Morgonekots Kulturnytt
— jag tror faktiskt jag kan det utantill. Erik Nilsson sade ordagrant: "Den forra
majoritetens nollpolitik gentemot klotter var feltankt.” Jag kan inte tolka det pa nagot
annat sétt an att den nuvarande majoriteten inte har en nolltolerans mot klotter. Hur
ska man annars tolka ett sddant uttalande?

Anforande nr 71

Borgarradet Soderlund (m): Herr ordférande! Det ar det sorgliga i den debatt
som ska komma nu, att det &r nolltoleransen som forsvinner med kvéllens
fullmaktigebeslut. Det ar precis som Madeleine Sjostedt sager.

Gatu- och fastighetsndmndens majoritet har verkligen lyckats formulera sig — ni kan
ju lasa sjalva. Det galler att halla bada bollarna i luften hela tiden. A ena sidan &r
man emot klotter, & andra sidan ar man emot klotter nar man kallar det for konst. Det
ar en knepig balansgang, som man valdigt mycket fordjupar sig i i det dar papperet.

Sanningen &r, herr ordférande, att Socialdemokraterna inte klarar av att halla tillbaka
l6ssen i den roda flaggan. Det &r vad allt det har handlar om. Ar det Reclaim the City
som vandaliserar Stureplan, sa fick man inte med sig Annika Billstrom pa att sdsom
oppositionsledare uttala sig kraftfullt emot det. Ar det “gratiskare” eller fuskakare
som inte bryr sig om att betala som vi andra maste gora, det som kostar 200 miljoner
om aret, sa ska de fa halla till i gratis lokaler i Kulturhuset darfor att Erik Nilsson
inte klarar av att halla emot mot den har gruppen som har nagon sorts del i
arbetarrorelsen, i det har fallet Syndikalisterna. Och nu ar det klottrarna som ska fa
agna sig at att mala antingen i sarskilda lokaler, pa véaggar eller var ni vill. Det spelar
nog mindre roll, tror jag.

Det intressanta ar att den kommission som ar sarskilt tillsatt for att granska detta
domer ut det som nu Erik Nilsson och andra socialdemokrater vill, att gulle-gulla
med den har gruppen. Det &r det fragan handlar om. De tror inte pa den typen av
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verksamhet, och gatu- och fastighetskontoret tror inte heller pa den typen av
verksambhet.

Herr ordférande! Jag tycker det &r fascinerande att Socialdemokraterna forsoker
jamstélla ratten att uttrycka sig i gaturummet med reklam. Det ar sa mycket reklam
pa stan, sager Erik Nilsson och andra, sa den har gruppen maste ocksa fa synas. Men
nu ar det sa att det kravs bygglov, och det borde Erik Nilsson och andra kanna till,
for att fa satta upp en enda liten skylt eller — Gud forbjude! — en vepa med ett
kommersiellt budskap, da maste man ha tillstand fran alla méjliga myndigheter. Den
dar jamforelsen ar inte sann. Det ar véldigt mycket lagar och férordningar, och det
tycker jag det ska vara.

Madeleine Sjostedt har redan varit inne pa de viktiga fragorna har. Lat mig bara fylla
i. Varenda natt kommer det in fullklottrade tunnelbanetag. Bara de kostar SL 200
miljoner kronor om aret, och det kostar dven staden tiotals, kanske hundratals
miljoner. Nu ar det s& har, herr ordférande, att Socialdemokraterna i serien
”Vall6ften vi brutit eller inte brytt oss om att uppfylla” nu har kommit till vallofte
nummer 58. Erik Nilsson sprang namligen runt pa stan och framfér TV-kamerorna
och lovade 99 olika steg. Har skulle det saneras, varenda dag och varenda vecka, pa
offentliga platser. Det har vi sett valdigt lite av! Budskapet nu, nar Erik Nilsson och
andra socialdemokrater far igenom sin vilja, ar att det &r oke;.

Det gar inte att halla de tva bollarna i luften! Jag vet att ni i gatu- och
fastighetsnamnden forsokte er pa det, men det gar inte. Forklara nu hur ni ska halla
bollarna i luften, varfor det &r fel med nolltolerans, varfor inte gatu- och
fastighetskontoret kan fa ett riktigt ansvar for detta och inte stadsdelsnamnderna, och
varfor det ar ratt att man far klottra i vissa lokaler men inte i andra!

Anforande nr 72
Borgarrddet Nilsson (s): Mikael Soderlund, jag vet inte vad du tror om
arbetarrorelsen, men savitt jag kanner till finns det ingen klotteravdelning inom
arbetarrorelsen.

Ni héavdar att vi avskaffar nagot slags nolltolerans mot klotter i detta drende. Nej, det
gor vi inte! Det vi & emot i den politik som fordes under forra mandatperioden &r att
ni stdngde konstutstéallningar, att ni inte accepterade om man kom 6verens om att ha
en graffitimalning pa en skola eller om man anvande sig av graffitikonst i andra
sammanhang. Det fick man inte gora.

Ni fordomde ett konstnérligt uttryck. Den uppfattningen delar inte vi. Vi tycker att vi
ska ha en liberal kulturpolitik — horde ni det lilla ordet liberal? — dar det rader
yttrandefrihet och man sldpper fram olika typer av kulturyttringar. Det innebér inte
att man accepterar att var stad vandaliseras eller forstors.

Om ni laser arendet noga sa ser ni att vi bifaller Klotterkommissionens forslag. Vi
tror att det behovs béttre sanering, en battre socialt férebyggande verksamhet och en
battre samordning mellan aktorerna. Vi bifaller de forslagen, och vi gor det ocksa
med en genomtankt kulturpolitisk standpunkt nar det galler yttrandefriheten. Det
trodde jag att en del liberaler skulle tycka var bra!
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Anforande nr 73
Borgarrddet S6derlund (m):Jag vet precis vad allmanheten forvantar sig, Erik
Nilsson: att du ska uppfylla valléfte nummer 58. Det har du inte gjort.

Bilden, kan jag tala om for dig, ar att du &r tolerant mot dem som klottrar i stan och
mot den typen av skadegdrelse. Det blir konsekvensen av ditt sétt att argumentera.
Det gar namligen inte att halla de dar tva bollarna i luften, det &r ingen som begriper
vad du menar. For den breda allménheten ute pa stan kommer det att bli en signal att
det ar okej att klottra pa, for Erik Nilsson anser att det ar riktigt, man far uttrycka sig
pa det viset — det &r ett "konstnarligt uttryck”, som du uttrycker dig. Jag tycker inte
att det ar konst, jag tycker att det ar skadegorelse, jag tycker det ska beivras.

Jag forstar faktiskt inte varfor vi inte kan fortsitta att ha en mycket tydlig
nolltolerans och jobba mycket konsekvent med att fa bort klottret samma dag som
det upptrader och pa sa satt visa Europa att Stockholm &r i framkant nar det galler att
jobba med den typen av fragor, som berdr s& manga manniskor sa intensivt. Manga
manniskor kanner sig enormt storda.

Jag tycker det ar sorgligt, herr ordférande, att vi med kvallens beslut upphaver
nolltoleransen i Stockholm.

Anforande nr 74

Ewa Samuelsson (kd): Ordférande, fullmaktige! Man slutar inte att
forundras 6ver att majoriteten inte vagar vara tydlig och saga ifran pa skarpen i den
hér fragan. Nu ska vi tillsatta en samverkansgrupp. Vi har haft en klotterkommission
som har varit tydlig och sagt att nolltolerans ska galla. Polisen valkomnar den nya
lagen och séger att den &r en signal fran regeringen om att man tar fragan pa allvar.
Och sa ar vi har i fullméaktige for att utreda, samverka och diskutera ytterligare ett
antal manader eller kanske ar!

Gatu- och fastighetskontoret far ett uppdrag att tillsammans med stadsdelsnamnderna
se Over lokalbestandet dar "utévare ges majlighet att skapa och uttrycka sig” — detta
laser jag innantill ur Vara synpunkter.

Precis som tidigare talare har sagt, vet vi alla att nar det galler klotter si maste man
agera snabbt. Forsta pennstrecken i en skola eller forsta malningarna ute i stan — de
ska bort direkt. Det &r tidiga insatser som krévs.

Jag undrar hur de flyttbara konstvaggarna ska hanteras. Nar man har malat klart, ska
klottersanerare spola och tvatta vaggarna sa att de kan flyttas till en annan del av
staden? Och hur fungerar det med de dar lokalerna — nér de blivit nedklottrade, ska
vi ta dit klottersanerare sa att nya ungdomar kan komma fram? Ska vi ha regler for
vilka som star pa tur att komma in?

Jag forstar inte hur man kan kalla detta for ett konstnarligt uttryck och prata i
positiva termer om det har.

Det gjordes en undersdkning i drogvaneinventeringen 2002, som Knut Sundell har
rapporterat. 16 procent av eleverna i grundskolans arskurs 9 har varit med och
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Klottrat. Som tur ar, ar det inte mer &n 2 procent som har varit med och klottrat mer
an tio ganger. Men klottrarna och graffitimalarna ar, som grupp betraktade, avsevart
mer kriminella &n 6vriga elever, har man kommit fram till. De ar hégkonsumenter av
alkohol, tobak och andra droger, tyvarr tillhér de ocksa den grupp som inte trivs i
skolan och fem sjattedelar av dem &r belastade med flera typer av allvarliga brott och
finns i riskbeteendegrupper. Ska vi da vara med och underlatta for dessa grupper att
fortsétta sin skadegorelse runt om i staden? Det &r for mig oforklarligt!

Anforande nr 75

Borgarrddet Nilsson (s): Men, Ewa Samuelsson, vad var det da egentligen ni
gjorde med er fantastiska politik under forra mandatperioden? Ni gjorde inga
forebyggande insatser. Ni fick inte samordning pa saneringen. Vad jag har uppfattat
ar det enda ni lyckades astadkomma att ni stangde konstutstallningar! Att det inte
gick att hindra klottret med den politiken ar alldeles uppenbart.

Ar det inte bittre att vi nu tar en politik dar vi forsoker vidta forebyggande atgérder,
dar vi sanerar battre och snabbare, dér vi samordnar saneringen och att vi darutover
forsoker hitta arenor for dem som faktiskt vill 4gna sig at konstnarlig verksamhet?

Du fragar hur det ska ga till med den flyttbara konsten. Ja, du kan ju ta och titta pa
den stora verksamhet som finns kommersiellt, det vill sédga hur de stora
reklamtavlorna hanteras. Om vi hade bara en hundradel av reklamtavlorna for att ha
som arenor for flyttbar konst — det kan vara graffiti, det kan vara oljemalningar eller
nagot annat — vore inte det ganska spannande i stadsmiljon? Vore inte det bra for
mangfalden? Borde inte ni vara for det?

Anforande nr 76

Ewa Samuelsson (kd): Jag staller mig fortfarande fragande till hur det ska
ga till. Pa reklampelarna och reklamtavlorna har du affischer som man klistrar dver
eller tar ned ibland. Men har ar det ju fraga om “konst” som ska malas direkt pa
vaggar runt om i véra lokaler. Ar det da den saneringen som ska prioriteras, sa att de
lokalerna och vaggarna saneras forst, eller ar det var miljo runt om i hela staden?

Anforande nr 77
Cecilia Brinck (m): Ordférande, fullmaktige! Mycket klokt har sagts, och
mycket som inte var fullt sa klokt har ocksa sagts.

Det &r alldeles tydligt att den nolltolerans som tidigare har funnits har upphort, om
inte i teorin sa atminstone i praktiken. Jag aker linje 19 in till staden varje dag, och
man behover inte ha sérskilt klara politiska fortecken for att véldigt tydligt se att
mangden klotter langs med tunnelbanesparet ar mycket, mycket storre i dag an vad
det var for ett par ar sedan. Och det som finns sitter kvar langre.

Man kan fraga sig vad skalet till detta ar. Ar det ndgon sorts allman socialdemo-
kratisk uppgivenhet: ”Ah, vi struntar i det, for de kommer &nda tillbaka i morgon!”
Det finns ett par formuleringar i drendet som skulle kunna tyda pa det. Det star till
exempel pa ett stélle att klotter ar “en kriminell handling och ska bekdmpas pa
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samma satt och med samma kraft som all 6vrig kriminalitet”. Och det vet vi ju
allihopa vad det betyder just nu, nar det knappt finns nagra poliser och ingen
brottsbekampning 6ver huvud taget som &r vard namnet, atminstone inte nar det
galler smabrott! Sa det betyder val att det ar okej att det liksom inte hander
nagonting?

Eller &r det sa att Socialdemokraterna i linje med decenniers allman kravlshet
tycker att allt som alla ungdomar gor ar legitima uttryck for deras kreativitet och
personlighet? Det finns formuleringar som skulle kunna tyda pa det ocksa. Jag kan
inte lata bli att lasa en, som jag tycker ar sa fascinerande fast jag inte vet vad den
betyder: Vi menar att illegalt malande och klottrande delvis &r ett symptom och ett
uttryck for att vilja synas i en offentlighet vilken man inte givits access till.” Alltsa,
jag forstar orden — men vad i all vérlden betyder detta? Om det ar sa att kommunen
inte staller gratisyta till forfogande sa har man ratt att klottra, eller det ar atminstone
forstaeligt — det &r faktiskt det som star!

Eftersom ni forsoker gora boskillnad mellan legalt och illegalt klottrande hér, tror ni
att man loser problemet med illegalt klottrande genom att skapa kommunala
klotterrum eller klottervaggar, att man pa nagot vis kan lura in de illegala klottrarna
att mala pa de utpekade, av kommunen designade ytorna i stéllet? S& kommer det
inte att bli, det vet vi ju alla. De som taggar husen langs Sockenvégen kommer att
fortsatta att gora det, oavsett hur manga kommunala klotterrum som Erik Nilsson
inviger.

Sa sager du att det har ar en fraga om yttrandefrihet. Det ar det inte alls! Detta har
inte ett skvatt med yttrandefrihet att gora, precis lika lite som det har med
yttrandefrihet att gora att lata planka.nu lana lokaler i Kulturhuset. Yttrandefrihet
innebar att man ska fa saga vad man vill utan att staten kan kasta en i fangelse. Det
innebar inte att man har ratt att saga vad man vill i en lokal eller pa en yta som nagon
annan har skyldighet att tillhandahalla.

Jag yrkar bifall till reservationen i kommunstyrelsen.

Anforande nr 78

Borgarrddet Nilsson (s): Om man laser Klotterkommissionens rapport
ordentligt, sa finns det en intressant bilaga dar en forskare har gatt igenom den
internationella forskningen om varfor en del ungdomar &gnar sig at klotter. Det finns
tre forklaringar. En forklaring &r uppmarksamheten, att bli synlig, att bli sedd. En
annan forklaring ar naturligtvis spanningen, det olagliga, upproret. En tredje ar ett
konstnarligt intresse. Det gar inte att sdga hur stor andel som paverkas eller i hur stor
utstrackning de paverkas av de tre olika aspekterna, men det ar de tre faktorerna som
finns som forklaringar.

Vad kan vi da mota av detta? Samhallet skulle faktiskt kunna se till sa att barn och
ungdomar blir uppmarksammade, sedda och bekréaftade. Det finns en brist pa det i
dag. Darfor maste vi ha en battre fritidsverksamhet, darfor maste vi ha en battre
verksamhet ute i stadsdelarna dar alla ungdomar kénner: jag syns, jag finns, jag blir
bekréftad.
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Vi skulle ocksa kunna mota dem som faktiskt har ett konstnarligt intresse battre och
ge utrymme for det. Graffitikulturen innehaller ocksa inslag som handlar om formen,
om uttrycket, och som emellanat ar ganska spannande — en del av det mest
intressanta som finns konstnérligt.

Men det tredje, spanningen, upproret och det illegala, det kan vi aldrig moéta. Jag
haller med dig om att det kan vi aldrig acceptera, darfor att dar ar sjalva grejen att
gdra nagonting som &r olagligt.

Varfor inte forsoka mota punkt 1 och punkt 2? Jag har inga illusioner om att alla som
haller pa med klotter kommer att sluta gora det for att vi méter punkt 1 och punkt 2 —
men nagra kommer att hitta andra uttrycksformer, nagra kommer att bli sedda.

Cecilia Brinck talade om brottsbek&mpning, men det enda du hade att komma med
var polisen, det &r i ditt satt att se det enda som bekampar kriminalitet.

Jag skulle vilja pasta: Att bli sedd och bekraftad som manniska ar det mest vasentliga
nar det galler att bekdampa kriminalitet och utanférskap. | grunden &r det det enda vi
kan gora for att stoppa kriminalitet — och det géller generellt.

Nar jag har traffat ungdomar som klottrat sager de mycket som jag absolut inte haller
med om. De har till exempel ingen rétt att ta makten 6ver andra eller dver det
offentliga rummet. Men annars ar det framfor allt tva saker som de sager. Ett av
argumenten &ar: Om vi vill utéva det har lagligt, vi som ar konstnérligt intresserade,
var gor vi det? Maste vi inte erbjuda dem alternativen, om vi samtidigt &r hart
repressiva nar det galler klotter pa var allmanna egendom? Jo, jag tror det. Det andra
som jag tycker de har ratt i ar att det offentliga rummet i dag primart dgs av dem som
har pengar. Det &r de som kan kdpa de vepor Mikael S6derlund pratar om och det &ar
de som koper alla de reklamaffischer som finns runt om i staden. Ar det inte rimligt
att en liten, liten del av det offentliga rummet anvands for konstnérlig utsmyckning?
Det behdver ju inte vara i graffitistil. For 6vrigt, Ewa Samuelsson, forestaller jag mig
att man gor detta pa till exempel plywoodskivor, som alltsa kan flyttas.

Ar det inte viktigt att vi ger utrymme for konstnarliga uttryck i det offentliga
rummet? Bifall till kommunstyrelsens forslag!

Anforande nr 79
Cecilia Brinck (m):Erik Nilsson sade nagonting som var mer belysande &n
vad han formodligen hade tankt sig.

Ar det verkligen s att du pa allvar anser att genom att bekrafta och se manniskor
I6ser man problemen med kriminalitet? Menar du att det ar ett seridst alternativ till
att ge polisen rimliga resurser for att arbeta med det de ska arbeta med?

Sjalvklart ar inte fler poliser det enda svaret, och det har vi heller aldrig pastatt. Men
vi kan liksom inte riktigt se att er modell forefaller funka den heller.
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Anforande nr 80

Borgarrddet N ilsson (s): Ja, Cecilia, om den har debatten ar pa allvar kan jag
svara ja. Jag tror att om vi lyckas bygga ett samhélle dar alla blir sedda och
bekraftade och ingar i ett ssmmanhang sa kommer kriminaliteten att ga ned, och jag
tror att det &r ett effektivare instrument an att ha mer poliser.

Jag vet ocksa att ett effektivare instrument for att fa ett tryggare och mindre
kriminellt samhélle &r att minska klyftorna i samhallet. Det &r den enskilt storsta
forklaringen till skillnader i kriminalitet mellan olika samhallen runt om i varlden.

Ja, det tror jag!

Anforande nr 81

Ann Mari Engel (v): Ordférande, fullmaktige! Det offentliga rummet
tillnor oss alla, det har vi hort manga saga har. Det ar darfor som vi blir sa stérda nar
det forstors av klotter och vandalisering.

Klotter ar ett svart problem att komma till ratta med. Det har 6kat i omfattning ar for
ar — trots strangare straff, trots 6kad bevakning, trots sa kallad nolltolerans. Vad ska
man gora? Det verkar som om Klotterkommissionen och annan forskning &r Gverens
om att det ar viktigt att snabbt fa bort klotter och olaglig graffiti. Det ar viktigt for
allmanheten, och det ar ocksa betydelsefullt for klottrarna darfér att deras
majligheter att bli sedda minskar.

Darfor &r det ett bra forslag att ha samverkansgrupper. | dag fungerar det ju inte, med
ett uppdelat ansvar, dar fastighetsagarna, SL, gatu- och fastighetskontoret har olika
ansvar. Det ar vettigt att alla inblandade gemensamt ansvarar for att snabbsanera ett
omrade. Tyvarr kommer inte det att fa bort allt klotter. Vi tror inte heller att
majligheten till laglig graffitimalning kommer att fa bort all olaglig. Men for en del
ungdomar skulle det vara en l6sning, som inte finns i dag.

Det ar ju sa att graffitikonst, utstalld i konsthallar, utford pa lagligt organiserade
stallen, har inget med klotter att gora — och det inser alla, utom nagra valdigt endgda
politiker. Graffiti ar en etablerad konstform, den ska kunna utdvas och beskadas pa
lagliga stallen liksom andra konstformer. Det finns ett forslag har, med rorlig konst,
som vi far aterkomma till hur det ska utformas.

Men det viktigaste med det har arendet tycker jag ar att vi delar upp fragan och
faststéller skillnaden mellan klotter och olaglig graffiti, som snabbt och effektivt ska
saneras, och lagliga malningar, som man ska kunna titta pa. Det har forstar manga.

Jag vill citera ett mejl ifran en graffitimalare som heter Zebbe: ”Det verkar som ni tar
graffiti och klotter som samma sak. Klotter tanker jag inte forsvara, sa det glommer
vi. Jag ar en serios graffitimalare och gillar vad jag haller pa med. Dock blir det
mycket mala i tunnlar, bland annat for att det inte finns nagonstans att mala. Jag
haller sjalv pa att skaffa ett plank dar hemma som jag ska mala pa i stallet. Men alla
de som inte har tillgang till plank eller lagligt da?”
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Jag tror faktiskt att vi ska lyssna pa honom. Om vi far mer lagliga stéllen sa kan vi
ocksa minska det olagliga klottret och graffitin. Sa jag yrkar bifall till
kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 82

Anders Broberg (kd): Ordférande, fullméaktige! Klotter och nedskrépning
ar en styggelse, det verkar vi vara ndgorlunda dverens om i alla fall. Men darfor
behovs det en kraftfull nolltolerans. Lat mig paminna om den berémda New York-
modellen. Den bestod faktiskt av tva delar. Den ena delen var nolltolerans mot
brottslighet, och den andra delen var nolltolerans mot klotter, skrdp och annan
skadegorelse. Detta sammantaget ledde till en trivsammare stadsmiljo.

Tidigare i dag har gatu- och fastighetsborgarradet och jag debatterat en del om detta.
Det finns manga saker i staden dar det skulle vara béttre samordning, bland annat
gatu- och fastighetskontoret och stadsdelsforvaltningen nér det géller VVasaparkens
Klottersanering.

Rent allmént &r det for mycket daltande med klottrare, tycker jag. Erik Nilsson var
tidigare inne pa att konstinriktade “utévare” undrar var de ska kunna utéva sin konst.
Ja, de far val gora som alla mina konstnarsbekanta: ta sina sparade pengar, kopa lite
material och bdrja utdva sin konst. Sedan &r det manga som gar ihop och hyr en
utstallningslokal och staller ut, forhoppningsvis far nagonting salt och kanske gar
runt pa det. Till slut kanske nagra klarar av att leva pa det. Har man tur kan man till
och med fa en konstnarshostad och en ateljé, om man lyckas bra. Gor som alla andra
konstnérer, om det &r det man &r ute efter!

Tyvarr ar det alldeles for manga som snor fargen och sedan forstor andras egendom,
och det ar fasoner som jag inte vill se, helt enkelt!

Dérfor ar det viktigt att vara mycket tydlig med att stoppa klottret snabbt. Det vinner
alla pa. Darmed yrkar jag bifall till den reservation som finns i kommunstyrelsen.

Anforande nr 83
Borgarradet Nilsson (s): Det dar lat valdigt bra, Anders! Du ar for att man ska
fa utéva sin konst, man far kopa material och man far mala.

Men nar man ska visa upp konsten — om jag har forstdtt inneborden av den
nolltoleranspolitik mot graffiti som ni foretradde i den borgerliga majoriteten — far
man ju inte visa den. Ni stangde de konstutstallningarna. Ni tillater inte graffitikonst
i kommunala lokaler.

Dér &r det alltsa en viss skillnad, ni sarbehandlar de konstnarer som vill anvanda sig
av graffiti som uttrycksform gentemot dem som vill mala postmodernistiskt, dem
som vill mala kubistiskt och dem som vill hitta olika andra konststilar.

Det ar det som ar mitt problem med din argumentation.
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Jag tycker det ar utomordentligt att samma mdjligheter ska galla for de konstnarer
som vill jobba med graffiti. Jag ser garna att vi anvander de stéllen dar vi kan ge
mojligheter for ungdomar att skapa konst — och naturligtvis inte uteslutande graffiti-
teknik. Men vi ska ocksa ha utrymme i det offentliga rummet dér detta far visas.

Anforande nr 84

Christer Ohgren (mp): Herr ordférande! Jag tycker att man egentligen
kanske borde ifragasatta den pedagogik som ni borgerliga partier anvander nar ni vill
komma till ratta med fragor som handlar om klotter. Forst tycker jag att det ar valdigt
viktigt att understryka att graffiti och klotter inte & samma sak. Det &r det forsta
misstaget som ni gor i ert sétt att debattera, och det ar ocksa det misstag som man har
gjort nar man pratar i en sammanblandning fran Klotterkommissionens sida. Men det
ar ju inte deras fel, utan det &r fOr att ni inte har gett dem rimliga riktlinjer som man
naturligtvis skulle ha haft.

Hur skulle jag da vilja karakterisera den borgerliga pedagogiken i arbetet mot
Klottret? Det ar den traditionella aja-baja-pedagogiken: ”Nu gor du rétt, lille van —
annars far du ett kok stryk!” Det ar inte s, tycker jag, att den typen av pedagogik
leder till att man for den skull slutar att gora saker i smyg — da blir det namligen annu
mer spannande att gora saker i smyg. Manniskor som lever under en sadan
pedagogik blir ofta stora dgontjénare.

Det ar darfor det ar viktigt, som borgarradet mycket riktigt sade, att i stallet skapa en
Oppen attityd, dar man later manniskor bli sedda, for det &r en del i sjélva I6sningen
pa problemet.

Jag maste fraga: Om ni fortsatter hela vagen ut med er aja-baja-pedagogik, ska man
val rent av ta ifran dagisbarn deras malarburkar och fargpennor — annars kan det ju
leda till att de blir potentiella klottrare?

Jag tycker dessutom att polisen inte huvudsakligen ska prioritera klotter och jaga
folk som klottrar. Det &r béattre att man prioriterar att ta fast vaskryckare och att klara
upp andra typer av stélder och brott riktade mot den personliga integriteten. Det &r
betydligt viktigare.

Herr ordférande! Med detta ber jag att fa yrka bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 85

Borgarrddet Séderlund (m): Herr ordférande! Jag tror att Christer Ohgren &r
valdigt langt fran sina egna véljare nar han borjar gora upp prioriteringslistor Gver
vad polisen ska gora och inte gora. Jag tror att de flesta stockholmare, &ven
miljopartister, vill kunna ga pa stan utan att handvaskan blir ryckt ifran en eller att
huset blir nedklottrat. Jag tror inte de goér nagon gradering darvidlag — inte ens
miljopartister — sa jag tror Christer Ohgren &r alldeles fel ute dven i denna fraga.

Manniskor maste bli sedda, sager Christer Ohgren. En person som blev oerhért sedd
var en man som Vi tror hette Martin Burgos. Han var sa val sedd att han fick stéalla ut
sina verk pa Strandvagen i Stockholm. Men tank, det hindrade inte honom fran att
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tvd manader senare bli ertappad av den polis som du vill hindra att ertappa dessa
klottrare. D& var han namligen ute och klottrade, samme man som fatt tavlor
utstallda pa Strandvagen!

Det &r inte s latt att halla de dédr tvad bollarna i luften, Christer Ohgren! Ditt
alternativ verkar inte ha nagon storre verkningskraft. Nolltolerans tror jag ar det
effektiva medlet.

Anforande nr 86
Christer Ohgren (mp): Det ar klart, Mikael Soderlund, att har man inget
bollsinne s undviker man bollar.

Skamt asido tror jag faktiskt inte att det &r sa latt att 16sa det har problemet. Ni l6ste
det inte alls — vi forsoker i alla fall att 16sa det.

Jag kan inte forsvara att en manniska ar ute och gor klotter, men jag tror att
forutsattningarna for att han inte ska gora det ar betydligt storre.

Jag maste faktiskt forsvara en av dina partikamrater. Hon sade namligen att man
skulle prioritera klotter framfor andra typer av brott. Det var ocksa det jag reagerade
emot. Ni far val ta er ett snack i er moderata partigrupp om vad det egentligen &r ni
vill prioritera. Det skulle vara intressant att fa hora det sedan.

(Ordforanden:Dumaste ta replik pa vad Soderlund sager, Christer.)

Men han talade ju om for mig att jag hade fel né&r det géller klotter. Han &r
valkommen att aterkomma.

Anforande nr 87
Madeleine Sjostedt (fp): Det var ett hdpnadsvéackande inlagg!

For det forsta pratar Christer Ohgren har for att legalisera klotter i storsta allmanhet.
Jag skulle vilja ha ett enda exempel pa att klottervaggar har lett till mindre klotter.
Det racker faktiskt med ett litet exempel, sa ar jag nojd.

For det andra finns det granser for hur otroligt naiv man far vara vad det galler
skillnaden mellan klotter och graffiti. Det galler att halla isér begreppen. | sin iver att
visa hur ungdomlig och hipp man &r sédger man att det ar en del av hiphopkulturen,
och det &r ballt och héaftigt. Ja, men da borde man val for Farao veta att hela poangen
med detta &r att géra nagonting som ligger utanfor samhallets ram! Ni maste forsoka
problematisera det har en aning!

Sedan pratar du om aja-baja-pedagogik. Men vad Christer Ohgren &r faktiskt en
rattsstat: det finns lagar, och bryter man mot dem sa hander det nagonting. Vad ar det
for fel med det?

Till sist havdar jag att Klotter ar ett av de storsta ingreppen mot den personliga
integriteten i fororten dver huvud taget.
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Anfdrande nr 88
Ewa Samuelsson (kd): Jag funderade forst pa om jag 6ver huvud taget
skulle begéra replik pa ditt inlagg, Christer, men sa gjorde jag det i alla fall.

Att visa barn vad som &r ratt och fel ar forstas dar man ska borja. Det ar att visa sina
barn att man ser dem, att man talar om det for dem. Ett brott &r alltid ett brott, det kan
man aldrig forsvara.

Det som ar intressant med alla dessa klottrare &r ju just att de &r sa triggade av att
gora det som &r forbjudet, inte att géra vacker konst. Spanningen i att vara jagad &r
det som gor att man fortsétter att klottra.

Att bli sedd pa det negativa sattet har Hjalmar Gullberg beskrivit tydligt i en av sina
dikter. Vi ska val hjélpa de har ungdomarna att i stallet bli sedda pa annat satt, inte
utifran att de ideligen gor nya brott.

Anforande nr 89
Christer Ohgren (mp): Forst vill jag beklaga att jag inte hann ta replik pa
det forra inlagget — jag aterkommer med ordet senare.

Det ar fortfarande sa att jag inte tycker att klotter ska legaliseras. Det verkar som om
en méngd foretrddare har missuppfattar detta. Jag konstaterar bara att ett
forebyggande arbete faktiskt ar betydligt viktigare och formodligen ocksa i langden
ger ett storre resultat &n att sdga: "Fy pa dig, lille van, sa har far du inte gora!”

Jag pratar om vad man maste tillféra. Naturligtvis menar jag inte att man ska ta bort
den lagstiftning som finns eller forandra den pa ett sadant satt att det har inte blir
forbjudet, det star det inget om i arendet, utan jag forsoker bara forklara for er vilken
typ av pedagogik som ar mest verkningsfull i det har arbetet. Da ar det naturligtvis
inte bara att komma med en sa kallad aja-baja-pedagogik, utan att ocksa visa att det
finns andra sétt att mota de har problemen. Och det, herr ordférande, tycker jag ar
valdigt mycket viktigare att gora.

Anforande nr 90
Ann-Marie Stromberg (v): Jag ar vansterpartist och bor i Aspudden,
som har varit lite av klottrarnas Mecka, sa jag har haft atskilliga tillfallen under arens
lopp att reta mig dver klotter. Det forekommer rikligt i Aspudden. Speciellt retar jag
mig nar man ger sig pa konstverk och var fina doftlekpark. Jag har alltsa sett en hel
del i den vagen.

Det ar problem med klottersaneringen. Jag tycker inte att ni fran den nuvarande
oppositionen heller hade sa varst mycket att skryta med nér det géllde sanering under
er period — jag tycker faktiskt inte att det ar nagon skillnad. Klotter forekommer, och
saneringen tar for lang tid. Det problemet har vi haft gemensamt.

Jag ar glad over att vi nu kommer att satta i gang med samverkansgrupper. Fér mig
ar det i mycket just ett samordningsproblem, att varje fastighetsdgare ska skota sitt.
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Ansvaret blir oklart, och en del blir uppgivna, vilket jag kan forsta, om man bara har
en egen fastighet och klottret kommer upp sa fort det ar sanerat.

Jag tror mycket pa den modell som har anvénts i Helsingfors, dar man har
samordnade saneringspatruller. D& jobbar man snabbt, och man behdver inte kolla
upp vem som é&r fastighetségare, klottret ska bort. Det blir effektivt. Det ar lite den
modellen som vi nu ska jobba efter i Skdrholmen, som jag hoppas kommer att
fungera bra och att vi kan utvidga modellen till andra stadsdelar ocksa. Néar vi pratar
om samverkansgrupper &r det ju inte samverkan for vidare utredningar, utan det &r
samverkansgrupper som ska samverka for att fa till stand en battre sanering.

En del av era invandningar har jag lite svart att forsta. Det verkar vara avdelningen
avsiktliga missforstand fran er sida. Nar det galler klottersanering trodde jag faktiskt
att vi var overens. Jag tycker inte att det &r nagon svarighet att skilja mellan klotter
och graffiti. Farg som appliceras pa icke tillaten plats ar klotter, det &r skadegdrelse
och det ska tas bort. Sedan spelar det ingen roll om det ar snyggt eller fult, for ar det
inte pa en tillaten plats sa ar det klotter. Farg som satts upp pa tillatna platser,
daremot, &r konst — sedan ar det en smaksak om man tycker att det &r snyggt eller
fult, det far man tycka vad man vill om.

Nar det galler den omtalade nolltoleransen, sa kvarstar nolltolerans mot klotter — men
vi skiljer alltsa pa klotter och konst.

Jag har heller inte hort att ni skulle ha nagra effektivare I6sningar, om vi nu ska tala
om hur vi ska ordna klottersaneringen. Det &r ju inte sa enkelt att det bara &r att saga
nej.

Bifall kommunstyrelsen!

Anforande nr 91
Bjorn Ljung (fp): Ordférande, ahorare och kolleger i stadsfullmaktige!
Manga ganger gar man hora ord missbrukas och nysprak tillskapas, men i kvall har
val Erik Nilsson anda slagit ett av rekorden. Han kallar sig sjalv konstliberal.
"Konstliberal” - ja, det later ganska fint, men vad det i sjalva verket betyder ar att du
ar klotterliberal!

Jag har lyssnat pa flera av inlaggen har som later laskigt lika dem som foresprakar en
kultur i stil med: "Det ar val inte sa farligt med lite droger, det ar béttre att lata dem
halla till pa tillatna platser”, som Fixerstuben i Ziirich och sa vidare, dér de inte stor
andra sa mycket, och da sprids det ju inte heller. Men vad séger erfarenheterna? Det
ar sjalvklart att vi ska ha nolltolerans mot knark och droger, och lika sjalvklart ska vi
ha nolltolerans mot Kklotter.

Lat mig ta nagra exempel pa vad som hant nar vi inte har haft nolltolerans. Det
beromda projektet, som snart ar tio ar gammalt, i Aspudden — dar jag tyvarr var
medansvarig — satte upp tillatna plank, dar man skulle fa mala. Och vad hande? Jo, vi
uppfostrade en av stadens varsta klottrare! Det blev inte béattre av att det var tillatet,
for nar det tillatna utrymmet tar slut, vilket det ju snart gor, gar man éver pa det
otillatna. Sa &r det.
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Jag har hort en utmarkt definition i dag fran kd: man maste gora pa samma satt som
alla andra. Om man vill utéva konst, sa far man gora det i lokaler och pa andra
stéllen dar det finns mgjlighet — ja! Men varfor ska kommunen frdmja just den hér
konstarten framfor andra, nér vi har sett vilka problem det blir med det?

Jag kan dela med mig av en annan erfarenhet, ocksa den fran Aspudden pa den tiden.
Skulptérforbundet i Vinterviken hade ett antal skulpturer som man ville stalla ut pa
staden. De var sa tunga att det var ingen risk for att nagon skulle stjala dem.
Problemet var att de blev nedklottrade.

Det hjalper inte att man applicerar vacker konst — det behdver inte vara Siri Derkert
utan det ar likadant med andras skulpturer — genast ar nagon dar och klottrar ned dem
darfor att de inte ar uttryck for den egna konstarten, och da ar det genast fel.

Majoriteten ar ute pa en farlig vag. Man ska egentligen inte dra sadana jamforelser,
men det gar anda att géra: samma vag som drogliberalernas. Bifall till reservationen i
kommunstyrelsen!

Anforande nr 92

Borgarradet Nilsson (s): Bjorn Ljung, jag ar inte saker pa att jag kallade mig
just ’konstliberal”, men det var ganska fint sagt av dig nar du gav mig det tillmalet,
tycker jag.

Ditt problem &r att du maste géra upp med vad du menar. Du talar om drogliberalism
och att knark ar knark i alla dess former. Har du da den uppfattningen om tekniken
graffiti ocksd? Ar det din uppfattning att den ska forbjudas oavsett om det &r ett
konstverk av hog kvalitet? Oavsett om man har bestamt att det ska finnas pa en skola
for att man tycker att det ar snyggt sé ska det forbjudas, for det ar som knark! Ar det
din uppfattning?

Varfor ska vi framja just den har konstarten framfor andra, fragar du. Nja, om jag
inte minns fel, och jag ar anda kulturborgarrad, sa stoder vi ateljéer av olika slag, vi
stdder ungdomars uttrycksformer i Kulturskolan — vi stoder olika typer av kulturella
uttryck bland ungdomar.

Vilka stilar och uttryck tycker Folkpartiet liberalerna ska forbjudas, och vilka ska
tillatas? Kan vi fa en lista pa det? Det vore intressant!

Anforande nr 93

Bjorn Ljung (fp): Ordférande, fullméktige! Nu later det igen som droglibera-
lerna, for att travestera: Vilka droger &r det ni vill tillata, och vilka vill ni forbjuda?
Jag kan tala om for dig att Ann-Marie Stromberg hade en utmarkt definition: Allt
som inte ar tillatet och appliceras pa fel stallen ar klotter.

Problemet &r att ni flirtar med klottergangen. Ni inser inte vad det handlar om utan
tror att bara man ar sjyst och gullar med de har ungdomsgrupperna sa kan man fa lite
mera roster, om man framjar graffitikonsten sa minskar man klottret, och om man
framjar olika konstarter far manniskor olika majligheter att uttrycka sig.
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Kom igen nar ni inte &r sa in i baljan inne pa att framja just graffitikonsten! Tyvarr &r
det ju det ni ar. Jag vill inte forbjuda graffitimalning — nar det sker i legala former.
Problemet &r att det &r valdigt latt att glida Over den grénsen, och den erfarenheten
har vi.

Anforande nr 94
Ann Mari Engel (v): Ja, en del anser ju att konst & som en drog,
beroendeframkallande — men de hor kanske till undantagen.

Vad du forsoker antyda &r att vi skulle vara “drogliberaler”; det &r intressant att du
anvander “liberal” som ett skallsord. Men vi som kan skilja pa olika saker ser
faktiskt att konst ar en sak, droger &r en annan sak, och vi blandar inte ihop det.

Sedan tror jag att dina erfarenheter fran projektet i Aspudden &r lite for begransade.
Det finns valdigt manga erfarenheter fran manga hall i varlden av hur det fungerar
med graffitikonst, och det finns ocksa erfarenheter fran Norrképing, Goteborg och
andra platser dar det finns legala stallen att mala pa. Du ska nog vara forsiktig med
att dra alltfor langtgaende slutsatser av bara dina egna erfarenheter.

Jag tackar for det du sade sist, att du inte ar emot graffiti som konst. Det var ju
namligen din partikamrat som forbjod graffiti som konst pa en utstallning.

Anforande nr 95

Bjoérn Ljung (fp): Jag ska b6rja med att ta min goda van och partikamrat,
forra kulturborgarradet Birgitta Rydell, i forsvar. Det ar lite frackt av dig att hoppa
pa henne nar hon har avgatt och lamnat salen!

Att du inte kan skilja pa saker och ting och inte forstar dig pa travesteringar ska jag
inte skylla dig for. Ibland kan det vara svart att forstd vad en liknelse egentligen
betyder, och jag begér inte av dig att du ska gora det.

Det intressanta och viktiga &r att ingenstans bland de projekt som du réknar upp har
klottret minskat nar man genomfor legala vaggar och annat daltande med klottrarna.
Sa ar det faktiskt, och det vet ni ocksa.

Anforande nr 96

Christer Ohgren (mp): Jag tyckte att det inlagg du héll inte var speciellt
seriost; i alla fall hoppas jag det. | lander dar man har en totalitar uppfattning vill
man ha synpunkter pa vilken typ av konst som far utévas. Jag tycker att man ska vara
valdigt forsiktig med att ge sig pa den konstnarliga friheten. Det ar faktiskt vad du
gor nar du pratar om att konst skapar ett beroende och att det kan vara farligt.

Jag vill minnas att det fanns fler &n just det avgangna kulturborgarradet som hade fp-
marke som talade om att man inte fick mala graffiti. Bland annat fanns det ett
skolborgarrad som tyckte det var bra nar eleverna fick mala 6ver en graffitimalning
som man hade gjort i skolans korridor — och det var alltsa graffiti, inte klotter.
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S4 visst finns det en viss seriositet i dettal

Anforande nr 97

Bjorn Ljung (fp): Ordférande, fullméktige! Jag ska inte begéra av Christer
heller att forsta sig pa travesteringar och liknelser, for det kan vara lite for avancerat
ibland. Jag har redan sagt vad jag tycker om de olika konstarterna.

Det som ar farligt i den hér debatten &r det som du sjéalv gor dig skyldig till, ndmligen
att du tillvitar andra asikter som de inte har. Det ar ett kant grepp bland sadana som
forsoker framhalla icke-demokratiska metoder.

Sedan &r det pa det sattet att ingen annu har kommenterat det faktum att de olika
forsoken att glida i riktning mot klottervaggar och legaliserade klotterplank aldrig
har kunnat visas ge nagra effekter pa klottret. Ni vet ju att det ar tvartom: daltandet
med klottrarna ger bara mer klotter. Sa ar det, och det vet ni.

Anforande nr 98

Eva-Louise Erlandsson Slorach (s): Ordférande, fullmaktige-
ledamoter! Folkpartiet har nu i flera ars tid lagt interpellationer, stallt fragor och
skrivit motioner om klotter. Men vi ar alla 6verens om att inte pa nagot satt acceptera
klotter, vare sig pa vara hus, vara vaggar, vara T-banetdg eller pa ndgon annan
offentlig plats dar det ar forbjudet. Alla ar éverens, och det upprepas och upprepas.
Anda fortsatter Folkpartiet att stalla fragor, interpellera, skriva motioner och fraga
vad majoriteten tycker. Det dr nagot markligt 6ver det har. Antingen ar det ett daligt
samvete man har, eller sa forsoker man rattfardiga gamla daliga beslut.

Da far val jag ocksa upprepa vad manga redan har sagt har i kvall. Allt harror sig
namligen fran da Birgitta Rydell var med om att stanga en konstutstallning som inte
tilltalade henne. Det ar darfor hon ocksa har skrivit denna motion, formodar jag.
Manga manniskor reagerade kraftigt pa detta, och med all ratt. Sa gjorde aven jag,
och vi hade méanga debatter om detta under forra mandatperioden, Birgitta Rydell
och jag.

Att politiker gar in och refuserar och stanger konstutstallningar for att de har fel
motiv ar faktiskt markligt. Det far en att tanka pa helt andra typer av regimer &n vad
vi star for har i Sverige, och det var sa manga upplevde det.

For sista gangen, hoppas jag: Klotter ar forkastligt och ska stoppas med alla medel.
Graffitikonst pa duk, panna eller liknande &r inte forkastligt.

Det forslag som vi behandlar nu ror klotter i staden och ar ett férslag som antligen
har kommit pa vart bord. Inget liknande kom fram under forra mandatperioden, da
det var borgerlig majoritet. Antligen kan vi alltsd fa ett atgardsprogram mot
nedklottringen av den hér staden!

Vi i majoriteten i denna sal tanker alltsa inte refusera konst hadanefter heller. Vi
tanker inte forbjuda kulturyttringar som vi inte gillar. Vi tanker inte forbjuda
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konstformen graffiti, som &ar etablerad i konstvarlden och &r har for att stanna.
Déremot vill vi forbjuda klotter. Bifall till kommunstyrelsens utmérkta férslag!

Anforande nr 99

Madeleine Sjostedt (fp): Med viss forvaning noterade jag att Eva-
Louise Erlandsson Slorach tyckte det var hapnadsvackande att man i fullméktige tog
sig ratten att dels ta ordet, dels l&gga motioner och dels stélla interpellationer. Jag vill
inte ta del i en sa lag debatt som handlar om ifall man far gora sadana saker eller inte,
men jag vet vad det kallas nar man inte far gora det. Det ar sadant jag jobbar med,
och jag tycker att man ska ha respekt for sadant.

Dessutom angriper man Birgitta Rydell, som inte langre ar har i fullméaktige, men
framstaller sig sjalv i en oerhort forskénande dager. Jag skulle vilja séga att alla som
har tagit upp denna konstutstallning &r l6gnare. Ni vet alla forbannat vél vad det
handlade om och varfor den utstéllningen inte kunde vara 6ppen, och ni vet att det
inte var Birgitta Rydell som stangde den! Anda har ni mage att utnyttja tillfallet, nar
hon inte finns i narheten, att sta har och gang pa gang ta upp detta.

Hycklare!

Anforande nr 100

Ordforanden: Trots att man ar arg, Madeleine Sjostedt, maste man varda
spraket i Stockholms kommunfullméktige. Man far inte anvanda sadana starka ord,
det far man gora pa andra stallen.

Anforande nr 101

Eva-Louise Erlandsson Slorach (s): Detar juhelt sanslost! Vet
inte Madeleine vad det ar for nagonting vi behandlar i dag? Det & en motion av
Birgitta Rydell. Ska vi inte fa diskutera den bara for att hon har avgatt?”

Ni far stalla hur manga interpellationer och allt mojligt som ni vill om samma fraga —
men da far ni ju ocksd samma svar, lika manga ganger som ni upprepar fragorna.

Anforande nr 102

Cecilia Brinck (m): Eva-Louise pastod har att det under den forra
mandatperioden inte gjordes nagot, medan den nuvarande majoriteten visar en
hapnadsvackande handlingskraft och lagger fram det hdr handlingsprogrammet. Det
ar faktiskt helt fel. Mojligen skrev vi inte innehdllslésa handlingsprogram, men vi
bekdmpade klotter och tog bort det nér vi hittade det. Det tyckte vi var battre.

Anforande nr 103

Daniel Suhonen (s): Ordférande, fullméktige! Under forra mandatperioden
uppfattade jag som SSU-are och stockholmare att den férra majoriteten forde ett
ganska stilla men &ndock kraftfullt krig mot ungdomars rétt att uttrycka sig och
mojligheter att komma till tals i det offentliga rummet. Ett uttryck for det var
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sammanblandningen mellan konstformen som heter graffiti, alltsa den legala formen
att uttrycka sig, att med sprejburk géra bilder som man vill formedla till andra, och
klotter, det vill saga att med olika tekniker applicera bilder pa olagliga stallen. Konst
pa fel stille ar klotter, men konst pa ratt stille kan vara graffiti, och det ar fullt
lagligt.

Det ar den diskussionen jag vill fora i dag, och jag vill ocksd bifalla
kommunstyrelsens forslag.

Jag vill ge ett exempel. En formiddag fore jul var jag forbi pa Lava for att satta upp
en affisch. Dar inne satt en kille i 20-25-arsaldern pa huk, jag tror att han var
hiphoppare, och holl pa att gora en muralmalning pa en disk. Lava var stangt, och
han slappte in mig for att skulle fa satta upp min affisch. Vi borjade prata om
villkoren for unga konstnarer i Stockholm. Jag vet ingenting om hans bakgrund — jag
fick hans e-postadress — men jag kan tdnka mig att han i sina yngre tonar var en
Klottrare, skolad i graffitikulturen. Men nu, nar han var aldre, ville han fortsatta att
uttrycka sitt konstnarliga behov, och det gjorde han lagligt. Efter forfragan fick han
majlighet att smycka en végg. Jag tror att man i dag, nar de har 6ppnat, kan ga forbi
och se hans vagg. Den ar oerhort vacker. Han har arbetat som en riktig konstnar, med
pensel.

Men hans beréttelse vittnade ocksa om svarigheterna i dag for unga manniskor att
komma till tals i det offentliga rummet — svarigheter som pa nagot satt blev annu
varre i den borgerliga moralpaniken under férra mandatperioden. Unga konstnarer
blev faktiskt hindrade att uttrycka sig i det offentliga rummet. Det tycker jag ar
allvarligt.

Jag tror att man genom att ge dem som vill legala mojligheter att uttrycka sig
skapande i graffitikultur kan, pa yttrandefrihetens grund, mota ett behov av
konstnarligt uttryck och inte, som under den borgerliga mandatperioden, genom
férdomande och moraliserande forsoka I6sa problemen med skuldbeldggande.

Bifall till kommunstyrelsens forslag!

Anforande nr 104
Borgarrddet Soderlund (m): Herr ordforande! Det ar ju manga modiga
socialdemokrater, och Daniel hor till dem, som vagar ga upp i talarstolen och bérja
angripa de borgerliga for sitt krig mot ungdomarna. Det & modigt sagt, med tanke pa
att ungdomsarbetslosheten i Stockholm nu nar rekordnivaer, inte minst bland
invandrargrupper.

Du var SSU-are. D4 tycker jag att du ska passa p& och fa ett tips: Ak och stada det
offentliga rummet pa Sédermalm, dar affischerna fortfarande &r kvar fran forra valet.
Bérja med det!

Du talar om "krig”. Ja, skillnaden var ju att vi inte, som ni, upplat Kulturhuset for
klottrare, att vi inte upplat Kulturhuset for fridkande gratisakare och att vi hade en
valdigt hard installning till dem som gar ut och slar sonder Stureplan och andra
offentliga rum. Det &r det som &r skillnaden mellan er och oss. Uppenbarligen har ni
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ett daltande och en toleransniva som &r magisk nar det galler grupper som faktiskt
behover fa ett athutande. Vi accepterar inte att man slar sonder offentliga rum, vi
accepterar inte att man klottrar ned det och vi accepterar inte att man fridker pa
tunnelbanan. Man ska gora ratt for sig, som alla vi andra!

Anforande nr 105
Ordforanden: Kontrareplik till Daniel Suhonen. Men nu galler det har
Klotter!

Daniel Suhonen (s): Precis — amnet &r klotter, och ett drende till fullméktige som jag
tanker diskutera.

Trots att vi som politiker tar avstand, i skrift och muntligen, fran klotter, vandalise-
ring, fridkning med offentliga, kommunala samfardselmedel, sa fortsatter ni att
blanda samman mojligheterna i den har staden att uttrycka sig konstnérligt i det
offentliga rummet och att fora ett samtal om vilken samhéllsform man vill ha och
vilka kulturyttringar som &r de skona konsternas och vilka som inte ar det, med en
diskussion om nedskrapning och vandalisering. Det tycker jag ar trakigt, Mikael
Soderlund.

Man maste kunna halla ordning pa saker och ting. Graffiti maste kunna vara mojligt,
om man vill gora det lagligt. Klotter ar forbjudet och ska forhindras. Nar det sker, sa
ska man stada upp efter det. Dér finns det ingen som darrar pa manschetten — pa den
har sidan bordet i alla fall.

Anforande nr 106

Ewa Samuelsson (kd): Det pratades tidigare om aja-baja-prat. Jag vet inte
riktigt om det ar det vi haller pa med nu. Man kan ju borja undra, om allt detta tal om
ungdomars ratt att komma till tals och utnyttja det offentliga rummet. Det &r
fantastiskt vackra ord. Var ska gransen ga for alla manniskor, inte bara ungdomar
utan alla andra som kanner att de inte kommer till tals i det offentliga rummet? Vad
ar det for typ av utrymme de ska fa, och hur ska vi jobba med den fragan?

Nar du lyfter fram den dar personen som fanns inne pa det stangda Lava, som du inte
visste vad han gjorde dar och som slappte in dig, kan man undra hur det ser ut i vara
lokaler. Den personen sade ju i alla fall att det han skulle gora var ett uppdrag som
han hade fatt. Det ar en véldig skillnad. Andra konstnarer far ocksa uppdrag att mala,
och da &r det ett jobb man utfér — da ar det inte att klottra ned och forstora staden
som dessa klottrare gor, som just blir triggade av att det ar forbjudet.

Anforande nr 107

Daniel Suhonen (s): Jag tror faktiskt att ni pa den borgerliga kanten néstan
borjar forsta det har, det ar bara det att ni inte kan tvinga er att erkdnna att det ar ett
bra forslag vi lagger.

Den har killen hade, vad jag forstod, fatt i uppdrag att utféra den har malningen, och
han gjorde det med den dran. Vi pa den har sidan av fullmaktige vill ge manniskor
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mojligheten att lagligt utféra konstverk. Nar man trader Over gransen och gor
olagliga handlingar, till exempel klotter, da ska rattssamhéllet och myndigheter gripa
in och tillrattaféra och straffa dem som har gjort nagot brottsligt. Men man maste
gora skillnad daremellan.

Om det offentliga rummet: Ja, er majoritet forde ett krig mot ménniskors mojligheter
att samlas och uttrycka sig gemensamt. Man lade ned samlingslokaler och
fritidsgardar, man forbjod klotter och man férbjod graffiti. Det var en politik mot
medborgarna och mot det fria samtalet i den har staden, och det tycker jag att ni
borde ta lardom av och bifalla forslaget fran kommunstyrelsen.

Anforande nr 108

Madeleine Sjostedt (fp): Jag vill inte pd nagot sétt dra gladje av att
Daniel ar ny i fullméaktige, men jag vill 4nda paminna om en liten detalj i
sammanhanget.

Ni refererar hela tiden till en utstallning som stangdes. Ja, den stangdes darfor att det
fanns en policy i staden som sade nej till klotter. Och vet ni vilka som hade klubbat
igenom den? Kommer ni ihdg det? Ar det ndgon har i fullmaktige som minns vilka
som var i majoritet da? Jo, det var ju ni! Och det var brandskyddsmyndigheten som
stangde utstallningen, beroende pa er policy.

Jag skulle bara vilja att ni frdschade upp minnet en aning kring detta.

Ja, jag tar pa mig skulden av att vara bade moraliserande och skuldbelaggande kring
dem som forstor for mig och for mina grannar, som tvingas halla pa och mala om
vara garage, vara barns cyklar, skura vara trad, vara stenar, var gatubeldggning och
bjorkarna utanfér min tomt. Jag tar mig tillatelse att vara bade upprord, arg och
moraliserande 6ver det.

Anforande nr 109

Daniel Suhonen (s): Man ska vara upprérd och man ska vara arg. Framfor
allt ska man, nar man &r politiker, forsoka I6sa och komma till ratta med problemen
och grunden till problemen. Det gjorde inte ni. Ni forsokte bara komma till ratta med
problemen nar det hade gatt for langt, néar lagen redan hade Gvertratts. For att riktigt
kunna satta at folk definierade ni alla som utforde en viss konstart som brottslingar
eller knarkare. Det tycker jag ar fel. Darfor ar jag glad att kommunstyrelsen har tagit
det har forslaget, som pa allvar ser skillnaderna mellan brottslig verksamhet och
uttryck for en vilja att férmedla konst.

Nér lagen Overtrads ska samhallet gripa in. Nar lagen inte 6vertréds ska det fria ordet
fa rada.

Anforande nr 110

Borgarradet Valeskog (s): Néar jag anmélde mig tankte jag prata om behovet
av att fa till mer resurser for att klara av att fa bort det klotter som finns och att det
sker med mycket tatare mellanrum. Det krdvs en betydligt battre bevakning av dessa



Yttranden 2004-03-29 §19 75

fragor, att man kan fa en battre samverkan med bade privata intressen och stat och
kommun. Mdjligheterna finns, men det har gjorts oerhort lite.

Men efter den senaste debatten kan jag inte lata bli att gora ett inldgg om det
offentliga rummet. Det ar en sak som en del kanske inte tycker har med saken att
gora men som jag tycker ganska val beskriver svarigheterna for Stockholms
medborgare att fa tillgang till det offentliga rummet. Foreningslivet klagar av och till
hogljutt, och med all ratt, att man har oerhort svart att komma ut i det offentliga
rummet och tala om att man finns och vilken verksamhet man har. Man kommer inte
in i portarna, det ar last som bekant. Anslagstavlor finns det ett fatal, men de
affischeras alltid 6ver av kommersiell reklam.

For att vara konstruktiv i den debatten ska jag beratta, kanske som en nyhet for en
del, att vi har ett projekt pa gang i gatu- och fastighetskontoret som handlar just om
att pa ett antal reklamtavlor och reklampelare utnyttja en tredjedel for foreningslivet.
Poangen ar att de bevakas av foretagen, sa att de inte ska klistras Gver med
kommersiella reklamaffischer. Vi ser tillgangen till det offentliga rummet som en
viktig fraga, nagonting som vi maste jobba med pa flera hall.

Jag vill slutligen poéngtera att ingenting i det har forslaget legitimerar Klotter.
Forslaget innebdr att vi 6kar insatserna mot klotter. Jag tycker att alla borde se detta
som nagonting positivt.

Anforande nr 111

Madeleine Sjostedt (fp): Kara fullmaktigeledamdter! Ibland kan man
tycka att debatter man har hort forut &r ganska traliga och oinformativa. Men det hér
har varit véldigt informativt. Jag tycker att jag verkligen har forstatt vad det hela
handlar om, vad ni menar i majoriteten. For mig ar det fullkomligt glasklart att ni
inte riktigt har kunnat bestdmma er.

Ni vill formedla budskapet att Klotter &r ett problem — framfor allt for oss som bor i
fororten, det ska gudarna veta! Men samtidigt vill ni sa garna sprida bilden av att ni
ar fina killar och tjejer, som tycker att ungdomar ska fa halla pa med vad de vill.

Problemet ar att dessa budskap inte riktigt gar att forena, och ni har forsatt er i ett
ganska knivigt lage. Vi har fatt svaret att ni faktiskt vill sprida bilden av att ni & mer
positiva till klotter an vad ni var forut, det gar inte att tolka pa nagot annat satt vad
som har sagts i dag. Och ni vill ocksa fa fram att de som &gnar sig at klotter &r
missforstadda, de har inte blivit bekraftade och de hade en taskig barndom, som man
maste rata ut. Det kan mycket val vara sd. Men om ni nu har en sorts problemanalys,
som ni ju anda har, kunde man forvanta sig att det skulle komma nagra svar.

Jag paminner om vad Klotterkommissionen sade: det krévs snabba och direkta
atgarder, fran skolan, socialen och andra. Det finns 6ver huvud taget ingenting sadant
i er strategi! Dar finns inga atgarder. Ni foreslar en samordningsgrupp. Snalla
vanner! Ni maste val begripa att en samordningsgrupp inte 16ser detta problem, som
handlar om vilja och resurser?
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Jag upprepar min fraga: Vem ar det som ska ta bort klottret? Nar ska det ske? Varfor
ar det orimligt att satta upp en grans, att det ska ske inom ett dygn?

Och slutligen, ge mig ett enda exempel dar legala véggar, flyttbara eller inte
flyttbara, har lett till minskat klotter! Jag kréver bara ett enda litet exempel, men jag
har inte hort nagot alls. Jag stéllde anda den fragan for en och en halv timme sedan.
Inget svar pa denna fundamentala frdga om metoden som ni tanker anvanda er av.

Anforande nr 112

Borgarradet Nilsson (s): Svaret pa den sista fragan ar att — i varje fall enligt
Brottsforebyggande radet — finns det inget vetenskapligt bevis vare sig for att legala
vaggar Okar klottret eller for att de minskar klottret, det gar inte att faststalla. Min
uppfattning &r att vi inte kommer att minska eller fa bort klottret med legala vaggar.
Vi foreslar inte heller legala vaggar i detta arende.

Sedan sdger du att det &r klart att vi skickar signalen till allménheten att vi tycker att
det &r okej med klotter. Men vilka &r det som har skickat den signalen under hela den
har debatten? Inte ar det majoriteten! Vi har varit glasklara och sagt att klotter ar icke
acceptabelt. Det ar ni som vill att det ska framsta som att vi skickar den signalen. Det
ar darfor ni gor alla dessa inldgg om att vi legaliserar klotter, slapper allting fritt och
sa vidare. Prata om att missforsta sina politiska motstandare, Madeleine Sjostedt —
detta tar val anda priset!

Det finns en enda part i det h&r rummet som har skickat ut signalen om att nu
legaliseras klotter, nu upphor nolltoleransen: de borgerliga partiernas foretradare.

Anforande nr 113
Madeleine Sjostedt (fp): Erik Nilsson har ett jattestort problem. Han
vill ndamligen sanda tva signaler samtidigt.

Han sdger att han ar glasklar. Ja, kanske i det han sager — men politik handlar ju i
majoritetsstalining om vad man gor, och eftersom det ar han som bestdammer handlar
det om vad Erik Nilsson kommer att gora. Vi vet vad han kommer att gora. Han
kommer att 6ppna mojligheter for nagon sorts legala vaggar, som ska vara flyttbara,
och han tanker tillsatta en samordningsgrupp.

Jag kan inte for mitt liv se att detta ar glasklart och antyder att Socialdemokraterna
och majoriteten &r sa forfarligt mycket emot klotter. Tvartom — man foreslar atgarder
for att forenkla Klotter!

Anforande nr 114

Ann-Marie Stromberg (v): Alltsa: Farg pa icke tillaten plats ar klotter,
det &r skadegdrelse och det ska saneras bort. Det &r fullstdndigt glasklart. Dar &r det
fortfarande nolltolerans.

Skillnaden mellan er och oss ar att vi skiljer pa illegalt klotter och legal konst-
utdvning. Jag tycker inte alls att det &r svart att gora den skillnaden.



Yttranden 2004-03-29 §19 77

De som pastar att det skulle vara nagon forandring nar det géller klottersanering ar ju
ni, som sprider ut rykten om att vi skulle ha for avsikt att tillata klotter och
skadegorelse. Sa ar icke fallet, det ar bara att lasa innantill i handlingarna. Vi skiljer
pa klotter och konst, det gor inte ni.

Vem som ska sanera? Ja, till exempel de sanerings- och stadpatruller som vi har i
staden. Klottersanering ingar i de ataganden som stadsdelsnamnderna har och som
gatu- och fastighetsnamnden har nar det galler vara egna fastigheter och var egen
gatumiljo.

Anforande nr 115

Madeleine Sjostedt (fp): Om det &r sa att majoriteten skiljer pa klotter
och konst och anser att klotter ska saneras, maste man nog dra slutsatsen att allting
som finns langs tunnelbanans linjer &r konst — i dag saneras namligen 6ver huvud
taget ingenting, atminstone inte pa den grona linjen dar jag aker.

Ann-Marie Stromberg séger att det ska saneras. Da skulle jag vilja ha svar pa fragan:
Var finns de atgarder och forslag som ska se till att det borjar saneras i Stockholm?
Var finns de pengarna? | stadsdelsnamnderna sager man: Vi har inte rad att ansluta
oss till Skarholmsmodellen, for det finns inga resurser. I min stadsdelsnamnd finns
det inte en krona — jag upprepar: inte en krona! — till klottersanering, och sa tror jag
det ser ut pa manga hall. Vem é&r det da som ska sanera, och vem betalar?

Anforande nr 116

Christer Ohgren (mp): Forst ar det, som nagra av de foregdende har sagt,
att fragan ar om inte ni Okar pad klottrandet genom att missforstd och skicka
budskapet att vi skulle tycka att det vore bra. Ni gor er sjalva en stor bjorntjanst.

Sedan ar det faktiskt sa att vad som &r glasklart, Madeleine Sjostedt, ar att ni vill
sluta forebygga. Det &r precis det ni har sagt. Det finns inga tva linjer, utan det enda
som finns &r att ni inte vill anvanda er av forebyggande arbete. Ni vill férbjuda —
punkt, slut!

Jag har for mig att klottrare sjalva far sanera efter sig, det &r en vanlig paféljd.

Det finns stéllen dar man har lyckats med typ klottervaggar. Nu &r det ju sa att vi inte
ens vill ha det, utan en méjlighet till graffitikonst. I Norrkdping har man till exempel
haft sddana projekt, som har gett positiva resultat.

Anforande nr 117

Madeleine Sjostedt (fp): Jag tackar for att exemplet Norrképing kom
upp. Jag satt faktiskt och véantade pa att det skulle dyka upp och hade trott att det
skulle ha kommit for lange sedan. Jag har forvanats 6ver att ingen har sagt det forut.

Jag foreslar att man ringer till de kommunala transportmyndigheterna i Norrkoping
och pratar med dem om hur det ser ut pa sparvagnar och bussar. Déar har namligen
klottret ocksa Okat fullkomligt dramatiskt efter att man inforde majligheten att 6va
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sig pa en legal klottervagg. Var sa goda och lyft pa luren, sla ett 011-nummer sa far
ni hora hur det ser ut dar!

Anforande nr 118

Borgarradet Séderlund (m): Ordférande! Jag haller med den talare som sade
att det har har varit en klargérande debatt, det tycker jag ocksa. Vi borjade med att
prata om Socialdemokraternas valloften — nagon har korrigerat mig, det var tydligen
nummer 81 och 82 — om att man skulle sanera klotter varje dag och varje vecka.
Ingenting av det har hént. | stéllet har vi nu sett en valdigt tydlig signal att det &r
okej. Nagon typ av lokaler ska upprattas, oklart exakt vad, dar ni pa nagot satt ska ta
emot de manniskor som ar sa osedda och inte forstar att det inte ar okej att klottra.
Dem ska ni méta och ta emot pa olika satt. Detta har praglat hela den har debatten.

Jag tycker det ar sorgligt att arbetarrorelsen agnar sig at det har gullandet med en
grupp som det inte ska gullas med.

Det &r ju inte ens sa att de s& kallade konstnarerna sjalva begriper det Erik Nilsson
forsoker saga. De kan vara konstnarer pa Strandvagen ena manaden, och andra
manaden kan de vara nere och klottra och bli fasttagna av polisen.

Att driva dessa fragor om plankare, om reclaimare och om klottrare i en situation dar
Stockholm star med sin storsta ungdomsarbetsloshet i modern tid tycker jag ar
sorgligt. Nar vi har sa manga ungdomar som behover hjalp att sattas i arbete, tack
vare er skattechock, sa agnar ni er at att gulla med tre grupper som jag inte tycker att
det ska gullas med éver huvud taget.

Men virst, herr ordférande, ar ju Christer Ohgren som forfasar sig over att man i en
kommunal skola kraver att de elever som klottrar pa vaggen maste mala Gver sitt
konstverk. Det ar Christer Ohgren upprord éver. Om det ar talande for den har
majoritetens installning till klotter och skadegorelse, sa kanner jag mig véldigt orolig
for hur mandatperioden ska utvecklas!

Ann-Marie Stromberg, det ar mycket mojligt att du forstar den enormt fina,
valtolkade distinktionen — men forstar 14-aringar det? Forstar de som gar pa
hdgstadiet den dar definitionen, begriper de skillnaden? Du har inte kunnat visa
nagot praktiskt exempel pa det.

Varfér har Klotterkommissionen och GFK fel i sin instéllning till den hér typen av
forsoksverksamheter, provrum eller plank, tycker ni pa den sida som bestammer an
sa lange? De sager ju att det ar fel att ha den typen av verksamhet som ni vill ha. Var
ar de goda exemplen? Och varfor skulle 14- och 15-aringar forstd det som vuxna
konstndrer som Martin Burgos och andra sjalva inte har begripit?

En sak vill jag verkligen veta: Né&r infrias de valloéften som Erik Nilsson, Jan
Valeskog och ni andra sprang runt med pa stan? Har skulle det saneras klotter for
glatta livet — i stallet Gppnar ni nu en Pandoras ask s det kan bara valla upp nya
klotterproblem for staden att hantera, nér vi inte ens klarar av att skéta dem vi har!
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Jag tycker det har ar ett daligt forslag. Jag yrkar bifall till det forslag som vi har lagt
och vill att Klotterkommissionens alla idéer forverkligas i Stockholm.

Anforande nr 119

Ann Mari Engel (v):Jag vill bara fraga Mikael Soderlund om han menar
att man skulle ha forbjudit utstallningen pa Strandvagen av graffitikonst. Eller vad ar
slutsatsen av det du sager? Om Burgos klottrar pa illegalt stalle sa ska han bestraffas
—men ska han fa stalla ut konst pa Strandvagen, pa ett galleri?

Anforande nr 120

Borgarrddet Soderlund (m): Till skillnad fran dig tycker inte jag att de
ungdomar, ofta nastan barn, som det ar fraga om ska tillhandahallas kommunala
lokaler eller verksamheter for att de ska fa utlopp for sin konstnéarliga energi, utan jag
tycker att de ska hdmtas av sina foréldrar och uppmanas att sluta med det dar. Det &r
min uppfattning.

Vad ett privat konstgalleri dgnar sig at har jag inte ett dugg med att géra — men jag
har valdigt mycket att géra med vad kommunen &gnar sig at och vad man prioriterar.

Anforande nr 121
Christer Ohgren (mp): Jag blir nastan stum — fast d& hinner jag ju inte
séga det jag ska.

Att forbjuda konst — det var ju konst man skulle gora, inte klotter. Det var en
teckningslarare som hade tillatit att man skulle gora graffiti pa en vagg. Sedan sager
du att det ar viktigt att forbjuda klotter. Men det var ju inte klotter utan graffiti pa
den dér skolan!

Nu far du allt ta och sluta att ha tva bollar i luften! Det ar faktiskt du som haller tva
bollar i luften och snart inte riktigt vet vad som &r boll och vad som &r golv eller
nagonting.

Dessutom tycker jag att du pa ett tydligt satt visar att konst och kreativitet inte hor
hemma i ett borgerligt samhélle. Det &r bra att vi vet det nu — tack!

Anforande nr 122

Borgarradet S6derlund (m): Nu ar det ju borgerligheten i Sverige som har
infort konst och kultur i det har landet, sa vi kan nog stracka pa oss ganska rejélt har i
vara bankar.

Christer Ohgren har ett mycket talande exempel. Det bestélldes ett konstverk pa
denna skola. Uppenbarligen uppfattade skolans ledning, personal och andra elever att
det inte var nagot konstverk utan klotter, och det skulle malas Gver. Det tycker jag
var alldeles ratt.
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Anforande nr 123

Ann-Marie Stromberg (v):Jadu, Mikael, jag tycker fortfarande inte att
det ar nagon konst att skilja mellan illegalt klotter och skadegorelse och konst. Det
handlar om farg pa icke tillaten plats i det forsta fallet eller farg pa tillaten plats i det
andra fallet. Det handlar inte om ifall det ar snyggt eller fult. Det dér begriper jag,
och det begriper ungdomar ocksa. Ungdomar brukar ha latt for att skilja pa ratt och
fel. Att de sedan gor fel av olika anledningar &ar en annan sak.

Jag tycker inte att det ar nagon konst att forsta skillnaden, det &r ni som verkar ha
svart for att forsta skillnaden. Jag har storre tilltro till ungdomars formaga att forsta
an vad jag har till er. Det hor till avdelningen avsiktliga missforstand fran er sida.

Anforande nr 124
Borgarradet Séderlund (m): Herr ordférande! Ann-Marie Strémberg glider
aterigen.

For det forsta svarar du inte pd om det finns nagot gott exempel pa din
provverksamhet fran nagon annan kommun. Tydligen finns det tvartom valdigt
daliga exempel.

Det andra du inte heller har kunnat forklara ar detta. Om det nu ar sa att Ann-Marie
Stromberg begriper, hur kommer det sig da att de sa kallade konstnarerna inte
begriper? De kan ju inte gora skillnad pa att ena dagen stélla ut pa Strandvagen och
att andra dagen klottra ned tunnelbanan och andra offentliga miljoer.

Om jag var du, Ann-Marie Strodmberg, skulle jag vara mycket orolig 6ver dina
forslag!

Anforande nr 125

Peter Cederholm (m): Stockholmare, ordférande, ledamoter! Man kan
inte bli halvvags gravid, det gar inte. Jag har bott nagra ar i Lund, och dar testade
man lite banker, vaggar och rum for graffiti. Det gick inget bra. Klottret 6kade.

For kanske ett ar sedan var det ett TV-program med en debatt om klotter, dar flera
faltassistenter fran S6dermalm, som ar min valkrets, medverkade. Man har provat det
héar pa Sodermalm ocksa. Det gick inget bra. Faltassistenterna var emot forsoket, de
ville ha nolltolerans. Ocksa fran andra delar av vart land framférdes samma
erfarenhet. Jag rekommenderar er i den rodgrona réran att titta pa det har TV-
programmet och tanka igenom det.

Det handlar ju om beteenden. Det har pratats om skillnaden mellan graffiti och
Klotter. Det & samma beteende. Man fattar sprejburken, man sprutar. Det heter
graffiti nar man gor det dar man far lov att spruta och klotter nar man gor det, som vi
tyvarr ser valdigt mycket av runt omkring, dar man inte far. Om det ena tillats, sa
hander det att man gor dven det andra. Det ena medfér det andra.

For att ga tillbaka till ett tidigare resonemang i dag, det om sfi-upphandlingen, som
ju lite grann hanger ihop med det hér, tyckte man konstigt nog att det var okej att alla
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ska ha en svart Fordmodell — man far valja vilken farg man vill, bara den &r svart.
Men den far inte vara klottrad pa, heller inte graffitimalad. Den ska vara svart.
Kommunen ska driva det har, upphandlad sfi far absolut inte vara mer &an 40 procent
privat.

Jag maste ocksa kommentera det dar med att bli sedd och klyftan som herr Nilsson
tog upp. Om alla har det lika daligt i klyftan, blir ingen sedd. Da far vi sitta dar med
vara svarta Fordar allihop.

Anforande nr 126

Christer Ohgren (mp): Det kan hinda att jag missuppfattade totalt, men
jag tyckte mig forsta att sa fort man holl i en sprejburk s var det ndgon form av
klotter man holl pa med. Kéra nan, om jag vill sprutlackera min bil, klottrar jag da —
eller?

Anforande nr 127
Peter Cederholm (m): Detar jusvart med logiskt tinkande, och man kan
val inte begéra att alla ska klara av det.

Om man klottrar, sprutar man med en sprejburk. Om man malar graffiti, sprutar man
med en sprejburk. Enda skillnaden ar var man gor det.

Det ar faktiskt sa, som vi sade nyss, att det &r tack vare oss borgerliga som konsten i
alla dess former — &ven “riktig” konst, med pensel — kom till Sverige. | Nordkorea,
dar man ju tillampar er ideologi fullt ut, far man lov att ha konst — bara det &r foton
pa ledaren. Sa &r vi dar med Fordbilen igen: er ideologi & emot mangfald. Konstigt!

Anforande nr 128
Forste vice ordfoéranden: Fortfarande géller debatten en rapport om
att stoppa klotter.

Anforande nr 129

Borgarrddet Nilsson (s): Far jag borja med att séga att det allra viktigaste for
att minska klottret i Stockholm, och som vi har pratat alldeles for lite om i dag, ar
den socialt forebyggande verksamheten ute i stadsdelarna.

Sedan &r det viktigt att ha en bra sanering. Vi behdver satsa mer resurser pa det, och
vi behdver en battre samordning mellan olika aktorer. Jag tror att polisen ocksa kan
spela en positiv roll. Jag menar bara att polisen inte &r det som i grunden minskar
kriminaliteten i samhallet, men polisen har ocksa en viktig roll nar det galler att
forebygga klotter.

Alla de atgarderna ska vi gora. Jag har forstatt att vi ar hyggligt 6verens om det, dven
om ni ju inte direkt rosade marknaden med socialt férebyggande atgarder under forra
mandatperioden.
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Vad &r det d& vi inte &r 6verens om? Jo, det handlar om distinktionerna. Hur ska man
hantera den fragan?

Om jag uppfattar det borgerliga blocket réatt, sdger man att distinktionen mellan vad
som &r bra och vad som ar daligt ligger i tekniken, maleritekniken &r det avgorande.
Konst som utévas med pensel, i en annan konststil eller sa, den ar bra — men
graffitikonst ar dalig.

Vi tycker att det dar ar en valdigt svar distinktion att gora. Hur ska vi kunna bedéma
ett konstverk, om det &r graffitiinspirerat eller inte? Hamnar vi inte latt i den
diskussion som fanns pa 1800-talet nar man var upprord dver impressionismen och
kallade det dalig konst? Det var sikert manga som ville forbjuda det ocksa, eller
surrealisterna. Varfor daltar vi sa mycket med vavkonstnarerna? Det skulle vi ocksa
kunna ha en diskussion om har.

Vi tror att det blir en fullstandigt hopplds diskussion om man forsdker gora den
distinktionen och bedéma ett konstverks innehdll. Det ar darfér Ann-Marie
Strombergs definition, som ocksa finns i tjansteutlatandet, ar den enda rimliga: det
handlar om var fargen finns. Ar den pa ett stalle dér vi valkomnar ett konstverk, da &r
den laglig. Och om den inte ar det, da ar det skadegorelse och ska bekdmpas och
saneras.

Ni far problem med alla andra definitioner. Mikael Soderlund séger att graffiti ar
skadegorelse. Vilka andra tekniker anser du i sadana fall ska forbjudas?

For ovrigt var det oerhort intressant att hora att all god konst har genomforts av
borgerliga — jasa, introducerats.

Ni har ocksa en uppfattning om vad som &r god konst. Men vem bestammer vilken
konst som inte ar god? Vem avgor vad som &r god smak, om vi ger 0ss in i den typen
av politiska beslut? Ar det inte béttre att vi haller oss till att definiera om verket sitter
pa ett elskap eller pa ett stille dar konsten ar avsedd att vara?

Jag forstar faktiskt inte vad ni ar sa upprorda éver i det har forslaget. Jo, ni vill vara
upprorda, darfor att ni vill skicka budskapet till véljarna att de har flummiga
vansteristerna séger okej till klotter. Men i sak — vad i hela fridens namn ar ni
upprorda over? Ar det att vi skapar mojligheter for ungdomar att utéva bland annat
graffitikonst, precis som vi har alla moéjliga andra konstnarliga uttryck, eller &r det att
vi vill ge utrymme for konst att exponeras i det offentliga rummet? Det skulle jag
gérna vilja veta.

Anférande nr 130
Madeleine Sjostedt (fp): Jag ger jattegarna svar pa det.

Erik Nilssons konstteoretiska utlaggningar ar jatteintressanta. Du far garna publicera
dem, det vore spannande att lasa mer om dem en annan gang.

Vad vi &r upprdrda 6ver &r att ni pratar om att det ska saneras, men det finns inte ett
enda forslag som handlar om detta. De enda forslag som finns ar de som gar ut pa att
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sénda signaler om att nolltoleransen forsvinner. Att man sdger att nolltoleransen var
feltankt kan val inte tolkas pa nagot annat satt an att det & nagonting annat an
nolltolerans som ska finnas?

Jag forsoker forsta dig, Erik Nilsson, utgaende fran det du sdger. Du séger att
nolltoleransen var fel. Ska jag inte uppfatta det som att du vill sénda ut andra signaler
an vad vi har gjort, det vill sdga att klotter &r felaktigt?

Ni sager att ni foretrader en klar linje. Jag tror att ni &r de enda som uppfattar detta
som en Klar linje. | detta forslag finns det inte en enda atgard som gor att det blir
mindre klotter i vara fororter.

Anforande nr 131

Borgarradet Nilsson (s): Madeleine Sjostedt har fel. Huvuddelen av forslagen i
det har atgardsprogrammet handlar om att fa en béttre sanering. Det &r en prioritering
i budgeten att satsa pa klottersanering. Det finns problem med en dalig samordning
av saneringsupphandlingarna, och det finns det forslag pa har. Det finns aven forslag
pa hur man ska utveckla nya material och liknande for att minska klottret.

Det som diskussionen har kommit att handla om, som jag inte har fatt klart for mig,
ar om ni anser att graffiti i alla dess former ar en konstteknik som ska forbjudas.
Bjorn Ljung jamstéllde den tidigare med knark. Ar det er uppfattning i Folkpartiet?

Det ar den enda fragan dar jag uppfattar att vi har olika uppfattningar. Jag anser
namligen inte att graffititekniken som sadan ar forkastlig och ska férbjudas.

Anforande nr 132

Ewa Samuelsson (kd): Erik, det ar inte bara vi som har svart att skilja pa
vad som &r klotter eller graffiti. Det har dven de sa kallade graffitikonstnarerna
tydligt visat, nar de & ena sidan far ha utstallningar med sina malningar, 4 andra sidan
nasta dag ar ute och klottrar i tunnelbanan, med samma typ av malningar. De kan
alltsa inte skilja pa vad som é&r lagligt och vad som é&r olagligt.

Aterigen &r det just spanningen att vara ute och méla, klottra och spreja p& de har
platserna som gor att manga av ungdomarna fortsétter.

Vi har inga problem att skilja pa klotter och graffiti, men det har tydligen utévarna.

Anforande nr 133

Borgarradet Nilsson (s): Jag haller med om att det finns ett spanningsmoment.
Jag redovisade de tre skal som finns, varfor man haller pa med klotter. Men det finns
ocksa ett inslag av konstnarligt utévande. Formodligen &r de inte sa manga, men det
finns ett antal som, om de fick en mojlighet att utdva detta lagligt, skulle avsta fran
att gora det illegalt.

Problemet som ni hela tiden kommer tillbaka till &r att vi inte kan skilja mellan detta.
Men konsekvensen av ditt resonemang, Ewa Samuelsson, ar att du ska besluta att en
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viss teknik for utférande av konstverk &r forkastlig. Det &r det som ar problemet. Vad
sétter du dig sjalv i for roll, nar du bestdammer att det & du som ska gora distink-
tionen mellan graffiti och klotter? Du sé&ger: Det finns ingen laglig graffiti, utan all
graffitikonst ar olaglig. Vad menar du da? Du sager att det inte gar att skilja mellan
detta.

Det enda rimliga sattet att skilja pa det ar om det sker pa en laglig plats eller inte. Det
forsoker vi gora i det hér drendet.

Anforande nr 134

Peter Cederholm (m): Man kan inte bli halvvédgs gravid. Det handlar om
beteende. Vilket beteende uppmuntrar vi? Samma beteende, vet vi nu, kallas for
klotter pa ena stéllet och graffiti pa det andra stallet.

Vem ar det som bestammer vad som &r konst? fragade Erik Nilsson. Jo, precis som
med sfi-upphandlingen &r det individerna sjalva, medborgarna, som avgér vad som
ar bast. Det ar sd vi far det basta urvalet av vad som &r konst. Lat individerna
bestdmma och ha samma tydliga lagar! Oavsett om man sprutar med den sprejburk,
malar en penna eller helt enkelt slanger fargburkar pa vaggen sa ar det olagligt att
klottra dar det ar forbjudet. Det ar det vi vill at. Det viktiga med hela den har
debatten ar att stoppa klottret, och det gor vi da. Men det ar ju ett moderat forslag;
darfor ska det avslas.

Anforande nr 135
Borgarrddet Nilsson (s): Nu far du val danda bestamma dig, om du ska inta en
nyliberal stdndpunkt eller en konservativ standpunkt!

Du sdger: Man kan inte bli halvvags gravid och att det ar beteendet som &r det
avgorande, det vill s&ga att man gor det med en sprejburk — det ar det som du vill
forbjuda. Men &r det okej att mala med olja, &ven om man gar ut och malar pa stan?
Ar det inget problem d&?

Du far faktiskt bestimma dig om du vill ha en konservativ eller en nyliberal
uppfattning. Jag tycker att du blandar alldeles for friskt.

Min enkla utgangspunkt &r, att gora en distinktion mellan olika konstnarliga tekniker
och sdga att en del ar okej, annat inte, ar fel. I den meningen ar jag liberal — jag anser
inte att vi ska fatta den typen av beslut hdr i Stockholms stadsfullméktige.

Anforande nr 136

Borgarrddet S6derlund (m): Erik Nilsson fragar varfor vi ar sa upprorda pa
den har kanten. Det ar darfor att ungdomsarbetslosheten nu firar triumfer, Erik
Nilsson. Den ar hogre an nagonsin. Och det ar tack vare er politik!

Men i stéllet for att da se till att ungdomarna har ett arbete, gullar du med grupper
som Reclaim the City, gratisakare och klottrare. Jag kan forsékra dig, Erik Nilsson,
att det ar inte bara jag och resten pa den har sidan som ar upprorda. Partivanner till



Yttranden 2004-03-29 §19 85

dig har ringt till mig och undrat vad du haller pa med, uppriktigt sagt: Vad gor dom i
Stadshuset? Hur kan det har fa ske?

Erik Nilsson, du haller pa och pratar om formuleringar som inte gar att fa ihop.
Forklara i stallet for mig: Varfor har Klotterkommissionen fel nér de séger att de inte
tror pa dina idéer? Ni har ju sjalva haft insyn i arbetet. Varfor har gatu- och
fastighetskontorets tjanstemén, som har ansvaret for detta och vet vad de pratar om,
fel? Varfor har SL fel? Och varfor kan ni inte ta intryck av de stdder som har provat
pa gullandet med klottrarna, som Lund, dar klottrandet steg dramatiskt?

Din distinktion later sig sdgas, men inte genomforas i praktiken. Det ar problemet.
Det ar darfor vi ar upprorda.

Anforande nr 137

Borgarradet Nilsson (s): Nej, Klotterkommissionen har inte fel, de har i allt
vasentligt ratt. Det ar darfor vi staller oss bakom deras forslag. De skriver ocksa att
det ar viktigt att ha mojligheter till positiva kulturyttringar foér ungdomar, och det &ar
det vi forsoker ta fasta pa. Sa vi foljer deras forslag.

Om vi gullar, daltar och sa vidare med olika grupper kan man diskutera. Jag har min
enkla utgangspunkt, namligen att om vi ska ha ett bra samhélle sa behover vi ge olika
utrymmen for ungdomars engagemang och for kulturutévande. Det &r inte att gulla
och dalta, det &r att skapa ett bra samhélle.

Sedan har jag den bestdmda uppfattningen, att var gemensamma miljo ska vi fatta
gemensamma beslut om. Det &r darfor vi foreslar att fullmaktige ska saga att vi har
vissa konstutrymmen runt om i staden. Ingen far bestamma sjalv att ta makten Gver
var gemensamma miljé och sdga att har ska det vara konst, utan jag tror pa den
representativa demokratin.

| 6vrigt far jag val gratulera dig till att du far telefonsamtal fran socialdemokrater.
Det kan du behtva, Mikael!

Anforande nr 138

Ann Mari Engel (v): De flesta av oss hér i salen & Overens om att laglig
graffiti ar en konstform. Hur skiljer den sig fran andra konstformer? | hdg grad
genom att det & en ungdomskultur, och det &r ofta socialt missanpassade eller
underprivilegierade ungdomar som sysslar med det har. Vi tror inte att alla som ar
intresserade av det har darfor att det ar illegalt kommer att sluta bara for att de far en
laglig mojlighet, men vi tror att en del kommer att anvanda den lagliga méjligheten.

Anders Broberg, du gav en valdigt idyllisk bild av en konstnars vardag. Andra
konstnarer tar sina sparade pengar och hyr in sig pa ett galleri, och sa saljer de sin
konst och sedan kan de leva pa detta och fa en konstnarsateljé, sade du. Det vore
verkligen en idyll for nagon som helst konstnar har i staden — men vad tror du att de
hér frustrerade 15-aringarna tanker nar du sager sa till dem, nar de vill utéva den
konstform som de tycker om?
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Bjorn Ljung och Madeleine Sjostedt, jag ska citera Hakan Carlsson vid
Brottsforebyggande radet i Norrkoping. Dar satte man i gang ett projekt som var
dubbelt: att minska klottret pa stadens véaggar och fasader, och att forsoka bemota
ungdomarnas intresse for graffiti pd samma satt som nar det galler fotboll eller
musik. N&r projektet drog i gang, markte man en dramatisk nedgang av det olagliga
klottret pa stan. | dag har det okat nagot, dven om det fortfarande ar betydligt béttre
4n nar man startade projektet. Fraga: Ar det ndgon boende som upprérs? Inte en enda
insandare. Vi har faktiskt inte haft nagon debatt alls i kommunen, sager
brottsforebyggaren. Ingen debatt, inte ens om det kommer busslaster fran exempelvis
Stockholm enbart for att mala graffiti? Nej, de flesta som kommer hit utifran skoter
sig och respekterar vart arbetssétt.

Det finns faktiskt flera bilder av de har projekten.

Nar ungdomarna har i staden soker pengar fran kulturnamndens En snabb slant, ar
det i hog grad lagliga graffitiprojekt de soker for.

Mikael Soderlund, man maste kunna ha tva bollar i luften. En normalbegavad
politiker maste kunna ha tva saker i huvudet pa en gang: att man &r emot klotter och
att man tillater laglig graffiti. Om man inte forstar att det finns en komplikation i den
hér fragan, har man valdigt sma mojligheter att astadkomma nagonting. Det gjorde ni
ju inte heller under er tid.

Alla ungdomar behdver att man lyssnar pa dem. Du séger att athutande ar det som
hjélper. Jag tror inte det hjalpte sa bra. Nar du talar om athutande och daltande blir
jag faktiskt morkradd, for det ar gammal valkand hogerpolitik och den tror vi inte pa.
Vi tror pa ett oppet samhalle, och vi tror pa dialog — ocksa med ungdomar, som &r
manniskor.

Bifall till kommunstyrelsen!

Anforande nr 139

Bjorn Ljung (fp): Ordférande, fullméktige! Ledamot Engel, ibland later det
du séger riktigt bra — men om man tar bort dimsléjorna ar det egentligen rena rama
flummet emot klottrarna som du haller pa med.

Om du kollar med kollektivtrafiken i Norrkoping sa far du reda pa vad de tycker.
Klottrandet pa sparvagnar och bussar har man faktiskt dar ocksa. Det ar hur enkelt
som helst.

En frdga som jag skulle vilja stalla er — och nu kan Erik Nilsson ocksa fundera lite
grann: Om det nu ar sa att de flyttbara vaggarna som Jan Valeskog talade om leder
till att det blir lite mera klotter runt ikring, ungefar som det blev runt affaren Home
Boy pa Familjebostaders fastighet, som salde sadana farger som anvands till klotter —
ar ni da beredda att ompréva den mjukare, daltande linjen mot klottrarna?
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Anforande nr 140

Ann Mari Engel (v): Jag &r ledsen, Bjorn Ljung, att du trots tva timmars
debatt inte har lyckats fa in i ditt huvud att vi talar om klotter och om graffiti och att
det &r tva olika saker. Det finns inget flum vad galler klotter fran var sida.

Jag vill ytterligare citera brottsforebyggaren i Norrkoping, som har fatt ett mejl fran
stadens hamnkontor. Man 6nskar en malning med kranar och batar och undrar om
inte nagra av graffitikillarna kan gora en skiss.

Jag tror att installningen i staden ar ganska sa positiv, eftersom det har faktiskt har
minskat det illegala klottret — inte helt och hallet, det finns fortfarande manniskor
som klottrar pa kollektivtrafiken, men det har minskat. Det kan man inte séga att er
attityd har bidragit till.

Anforande nr 141

Borgarrddet S6derlund (m): Herr ordférande! Alla pa den dar kanten slar knut
pa sig i forsoken att forklara vilken enorm distinktion det ar mellan det ena och det
andra.

Jag konstaterar bara att Ann Mari Engel ger sig pa hogern i gammal klassisk
tappning, och det ar ju harligt att fa hora. Nu ar det sa har, att nar ni styrde forra
gangen var det klotter i Kulturhuset, nu ar det gratisakare i Kulturhuset. Jag forvantar
mig inget annat an att ni upplater Kulturhuset till olika typer av verksamhet for
ungdomar som sedan ger sig ut pa stan och klottrar. Det &r just den distinktionen ni
ska gdéra men som ni inte klarar av.

Min uppfattning &r att de ska hamtas, koras hem till sina foraldrar och fa veta att man
inte far gora pa det dar viset. Din uppfattning ar att de ska koras till narmaste
kommunala lokal, sa att de kan fa fortsatta. Det ar det som &r skillnaden mellan oss.
Om du vill kalla det for hogerpolitik sé &r jag stolt Gver det!

Anforande nr 142

Ann Mari Engel (v):Jag vet inte om det &r vart besvéret att sdga det hér en
gang till - jag far nog lov att séga det véldigt, véldigt langsamt: Graffiti, som sker i
lokaler i ordnade former, ar konst. De som utdvar det ska inte koras hem till sina
foraldrar och bestraffas. De som klottrar pa illegala stallen ska bestraffas.

Men vi tror att det &r ett battre satt att komma till ratta med ocksa det olagliga
klottret, att hjalpa dem som vill mala graffiti lagligt att fa gora det.

Det ar ganska enkelt, minsta 15-aring kan forsta det, men det verkar som om Mikael
Soderlund inte kan halla dessa tva saker i huvudet pa en gang.

Anforande nr 143

Cecilia Brinck (m): Ordférande, fullmaktige! Nu har vi hallit pa i tva
timmar, men sa mycket klokare har vi vl inte blivit pa vad det egentligen ar som
majoriteten tanker gora for att komma till ratta med de klotterproblem som finns.
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Borgarradet Valeskog vittnade om en kontakt han hade haft med nagon klottrare,
som det naturligtvis var synd om och som ”var tvungen” att Klottra i en
tunnelbanetunnel eftersom han inte hade mojlighet att skaffa sig det man maste ha
for att kunna klottra pa nagot annat satt &n att forstora det offentliga rummet.

Nej, det ar valdigt mycket som manga méanniskor vill ha som de inte kan fa. Men den
héar debatten kanner jag for ratt sa langt. Det finns manniskor som vill arbeta med
guld. Ar det kommunens skyldighet att tillhandahalla rdmaterial for detta? Nej, det ar
Klart att det inte ar — precis lika lite som det & kommunens skyldighet att
tillhandahalla ytor for folk att klottra pa.

Vad ménniskor gér hemma i sitt garage eller pa sin tomt struntar jag i. Dar far de
klottra av hjartans lust hur mycket de vill. Men nér de gor det pa ytor och i miljoer
som tillnor det offentliga rummet, som jag och andra manniskor vistas i, da blir jag
forbannad. Jag tycker inte att de ska far gora det. Jag tycker inte heller att jag av den
debatt som har forts har i dag har fatt sarskilt tydliga forsakringar fran majoriteten
om att ni ocksa blir forbannade nar detta hander.

Det kan kanske vara pa sin plats att paminna om en skarpning av lagstiftningen som
tradde i kraft den 1 januari i ar, som drevs igenom av den socialdemokratiska
regeringen med stod av Miljopartiet. Man har nadmligen hojt straffsatsen for
skadegorelse fran sex manader till ett ar maximalt, och man har hajt straffsatsen for
grov skadegorelse, vilket klotter kan vara i vissa fall, ndmligen om man forstor
nagonting som &r dyrt eller om man utsatter manniskor for fara, till fyra ar vilket ar
en fordubbling. Ar det frdga om grov skadegorelse ar nu ocksd forberedelse
kriminaliserat, inte bara forsok som redan tidigare var kriminaliserat.

Det forefaller som om Miljopartiet i riksdagen har en lite annan instéllning till det
har &n vad miljopartisterna hér i huset har.

Till slut. Erik Nilsson sade nadgonting som jag tyckte var ganska markligt: Ska vi
bestamma vad som &r bra och daligt? Ja, men Erik, det gor vi ju pa vartenda
sammantrade med kulturnamnden! Pa vartenda sammantrade med utskottet for
kulturstod gor vi ingenting annat &n prioriterar konstnarer som vi tycker ar béttre an
andra, som inte far nagra kommunala bidrag. Vi gor det i den har salen, varenda gang
vi har sammantrade bestammer vi att ndgonting ar battre &n nagonting annat och
darfor ska ha hjélp och stéd och bidrag av oss.

Om det &r sa att Erik Nilsson verkligen pa allvar tycker att vi ska sluta med den
typen av bidragsgivning sa tycker jag att det ar bra — men jag tror inte att det ar det
han menar.

Anforande nr 144

FOorste vice ordforanden: Nu tanker inte vi fran presidiet skarpa
nagra straffsatser, men vi har faktiskt kommit Gverens om att det ar fel att svara. Da
kan val ni foregd med gott exempel och inte svéra?
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Anforande nr 145

Christer Ohgren (mp): Herr ordférande, jag ska inte svara. Skadegorelse
ar skadegorelse. Jag delar naturligtvis min riksdagsgrupps asikt i den fragan. Vi har
inte olika uppfattningar om detta. Jag konstaterar ocksa att klotter ar skadegorelse.

Ibland tycker jag att det offentliga rummet ocksa utsatts for en annan typ av skade-
gorelse och att lagen i och for sig inte medger att vi tar bort den och da avser jag den
otroliga kommersialiseringen i hela det offentliga rummet. Men inte med ett enda ord
i denna debatt om vad som forfular det offentliga rummet far jag héra nagonting som
helst i den fragan fran Cecilia Brinck. Daremot pratar hon om en konstform som om
det vore Klotter.

Vi har under en lang debatt forsokt att klargora for Cecilia Brinck och diverse andra
att det ar skillnad pa klotter och graffiti.

Anforande nr 146

Cecilia Brinck (m): Christer Ohgren, du vill ju inte att polisen ska ingripa
mot klotter heller. Det var ju den aja-baja-mentalitet — eller vad du kallade det for —
som vi inte skulle anvanda oss av. Jag forstar faktiskt inte riktigt vad du ar ute efter.

Anforande nr 147

Borgarrddet Nilsson (s): Far jag forst kontrollera med presidiet om det var
ordet férbannad som man inte far anvanda? Da ska jag fortydliga for Cecilia Brinck
att jag blir valdigt véldigt véldigt arg nér jag ser klotter. Jag valdigt valdigt valdigt
arg ndr jag vet att vi behOver satsa stora summor pa att sanera detta, pengar som i
stéllet kunde anvandas till positiva kulturprojekt for ungdomar. Jag blir valdigt
valdigt valdigt arg av att nagra anser sig ha ratten att kranka var gemensamma miljo.
Ar det tydligt? Jag blir valdigt valdigt valdigt arg. Jag skulle kunna anvéanda ett annat
ord for vad jag kanner, men presidiet vill inte att jag gor det.

Du sager att vi maste kunna gora skillnad mellan det som &r bra och det som &r
daligt. Ja, jag haller med, men det ni vill sdga &r att en viss konststil definitions-
massigt ar dalig, att den till och med &r olaglig.

Foljden av ditt resonemang skulle kunna vara att vi i kulturnamnden ska stodja dalig
Hotorgskonst eller dalig Rembrandtinspirerad konst hellre an bra graffitikonst darfor
att det ar tekniken graffiti som ni ar motstandare till, kanske darfor att det &r ett
uttryck for ungdomskultur. Det &r ett uttryck for ungdomar som inte annars hors i
den offentliga debatten. Det ar det som jag tycker ar fel.

Anforande nr 148

Christer Ohgren (mp): Herr ordférande! Med nagra korta kommentarer
tankte jag avsluta debatten for Miljopartiets rakning. Forst vill jag lamna nagra svar
till Cecilia Brinck som sager att jag har sagt nagot om aja-baja-mentaliteten.

Jag tycker, med tanke pd det som du uttryckte och det jag har sagt, att man inte
entydigt kan anvéanda sig av en aja-baja-mentalitet, att man inte bara kan smaélla folk
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pa fingrarna. Jag tror att det framgar for de allra flesta som sysslar med pedagogik att
man inte pa ett enda satt ska bemata felaktigheter i samhallet. Man bemater det pa
valdigt manga olika sétt.

Till Bjorn Ljung, som i ett av sina inldgg sade att jag inte fick tolka vad borgarna
gor, vill jag saga att jag konstaterar att du i dina déarpa foljande inlagg i debatten
tolkade vad vi gjorde och tyckte att det ar en politik rattighet att fa tolka vad en
motstandares argument leder till.

Avslutningsvis vill jag anda konstatera att socialt férebyggande arbete ar en
nodvandig bestandsdel i det arbete som vi gor for att komma till ratta med problem
som till exempel Kklotter. Kreativa elever och manniskor har inte samma arena som
manga andra manniskor har som har en annan typ av kunskapsintelligens. Det ar
viktigt att man later manniskor — barn och elever — utveckla den arenan. Det ska inte
bara finnas ett villkor for vad som &r intelligens och kunskap. Den kreativa
intelligensen, den skapande intelligensen, maste fa vara en del. | denna del ingar att
man maste fa utéva konst pa olika satt.

Det betyder ocksa att man maste ge méjlighet for ungdomar att uttrycka saker i form
av konst. De kanske inte ens ar fardiga som konstnarer. De har inte mojlighet att fa
nagra artistateljéer eller nagot annat.

Jag skulle vilja veta vilka mojligheter ni vill ge kreativa ungdomar att uttrycka sig.
Jag har hittills inte under de ar som jag suttit i fullméaktige eller jobbat med politik
hort ett enda forslag fran de borgerliga nar det géller kreativitet och ungdomar. Nar
ni aterkommer med det kan vi fortsatta att fora en diskussion i den har fragan. Tack
for den har debatten!

Anforande nr 149

Cecilia Brinck (m): Nu forsoker Christer Ohgren gora, om inte en hel sa
atminstone en halv omvéndning och pasta att han absolut inte har sagt det som alla i
den har fullmaktigesalen véldigt tydligt horde att han sade.

Vad du sade Christer Ohgren, var att du inte tyckte att Polisen skulle ingripa mot
Klotter, utan att Polisen ska gtra andra saker i stéllet.

Det var inte jag som myntade begreppet aja-baja-mentalitet, det var du. Du anvande
det for att karakterisera de polisinsatser som gors mot klottrare. Det kan inte jag tolka
pa nagot annat satt &n som att du aterigen inte tycker att Polisen ska ingripa mot detta
over huvud taget.

Anforande nr 150

Christer Ohgren (mp): Ja, naturligtvis sade jag aja-baja-mentalitet och
med det menade jag att ensidigt prioritera en fy-sk&ms-attityd. Ni har ju inget annat
satt att bemdta de har ungdomarna pa. Det finns ingenting, inte en tillstymmelse till
forebyggande arbete i det upplagg som ni har i ert forslag. Det &r ju det som saknas.
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Nar det avslutningsvis géller prioriteringar, sa vill jag saga att jag fortfarande tycker
att Polisen maste prioritera grovre brott dn klotterbrott. Det tror jag att du faktiskt
ocksa tycker.

Anforande nr 151

Bjorn Ljung (fp): Ordforande, kara vanner i fullmaktige! Nu har val anda
Miljopartiet slagit rekord i flummande och daltande nér man sager att Polisen inte
ska prioritera klotterbrott darfor att det val inte ar sa allvarliga brott.

Nar man forstér en ovarderlig malning eller skulptur pd Ostermalmstorg av Siri
Derkert sa tycker inte miljopartister att det ar sa allvarligt. Nar fastighetsagare som
nyligen har putsat om fasaden och gjort snyggt far vaggarna forstorda, da ar det inte
sa farligt om de blir nedklottrade, tycker Miljopartiet, Polisen behdver inte dgna sig
at sadana brott. Tala om att verkligen legalisera klottrandet och skadegérelsen!

Du kan sucka hur mycket du vill, Christer, men det &r faktiskt precis det som du
sager. Exakt sa sade du. Det ar verkligen allvarligt. Om du tro att du kan forebygga
det klottrande som redan ar genomfort sa tror du fel. Du ar valkommen att lasa vart
socialpolitiska program sa kan vi sedan tala om férebyggande arbete.

Anforande nr 152

Christer Ohgren (mp): Nej, jag tycker naturligtvis att det ar upprorande
om manniskor klottrar ned saker som &r vart allmanna, och det har jag faktiskt sagt
hela tiden. Men vad ni pa den borgerliga kanten har uttryckt ar att ni tycker att det ar
en prioriterad sak for Polisen att arbeta med klotter. I det sammanhanget vill jag bara
konstatera att det finns frdgor som handlar om till exempel misshandel eller mord.
Det finns mangder av brott som polisen i dag inte lyckas l6sa. Jag kan inte tro att ni
menar att Polisen ska prioritera klotter fore dessa andra fragor.

Jag tycker faktiskt ocksa att det ar ohederligt att saga att man ska prioritera allt, for
det ar faktiskt det som ni séger. Varje gang vi pratar om Polisen sa tycker ni att man
ska prioritera precis allting hela tiden.

Jag foredrar att vara hederlig i denna fraga och séga att jag tycker att detta &r nagot
mindre prioriterat. Detta ar inte flum, det &r att vara tydlig.

Anforande nr 153

Ann-Marie Stromberg (v): Madeleine Sjostedt, du sade i ditt forra
inldgg att det inte fanns en krona avsatt i budgeten till klottersanering. Jag tankte att
de vél inte kunde stimma, sa nu kollade jag med min partikompis som sitter i
stadsdelsnamnden och hon kunde inte pa rak arm saga hur manga kronor det &r, men
det &r fler &n en i alla fall.

Ansvaret for klottersanering i stadsdelsnamndernas omraden ingar i anslaget for
parkskétsel och barmarksrenhallning med mera, och det anslaget har vi i alla stads-
delsnamnder pa samma satt som gatu- och fastighetsnamnden, Sisab och SL har sina
anslag. Privat fastighetségare har ansvar for sanering av sina fastigheter.
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Det kan handa att dessa pengar inte alltid racker, vi vet ju att de inte racker.

Det ar egentligen véldigt onddiga utgifter. Jag kan arligt séga att jag varje gang jag
ser var fina fruktlekpark blir det dar som man inte far siga i Radssalen — varje gang
tanker jag pa att arskostnaderna for sanering av denna park ar lika hog som
stadsdelsnamndens kostnader for att driva en av vara oppna forskolor. Det ar valdigt
onddiga utgifter det handlar om.

Planeringen handlar mycket mer om resurser och detta ar framfor allt en fraga om
samverkan. Det &r det som vi har tagit fasta pa i majoritetens forslag. Det har pastatts
i den har debatten att det inte finns nagra forslag angaende klottersanering, men da
kan man bara att lasa innantill. Tittar man pa punkterna 3, 4, 5, 6, och 8 i kommun-
styrelsens forslag sa ser man ju att det just handlar om fragan om hur vi ska forbattra
klottersaneringen i var stad. Det ar mycket konkreta forslag, medan det som ni har
tjatat om hela kvéllen, legala klotterplank, faktiskt inte finns med i forslaget.

Efter tvd timmars debatt i den har fragan hor jag bara tuggande, sa jag borjar undra
hur det & med laskunnigheten. Men ni kanske &r offer for den dar flumskolan som ni
tycks kanna till sa val men som vi inte kanner till. Det ar kanske det som det handlar
om. Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens hemstallan!

Anforande nr 154

Madeleine Sjostedt (fp): Nu borjar jag ju forsta varfor ni inte delar var
verklighetssyn. Det & namligen sa att majoriteten inte vet hur deras egna budgetar
ser ut. Du hanvisar till att du har fragat din partikamrat om det finns medel i Farstas
stadsdelsnamnd for att sanera klotter. VVdlkommen att visa mig var de pengarna
finns! Jag har stallt fragan till var forvaltning om vi skulle till exempel kunna ansluta
oss till Vart Skarholmen och fatt det raka svaret att det har vi inga resurser att gora,
det finns ingenting i var budget som sager att det ska bedrivas nagon
klotterbekampning. Nu forstar jag. Ni vet helt enkelt inte hur verkligheten ser ut. Da
ar det latt att ha en politik som inte ha nagon anknytning till verkligheten éver huvud
taget.

Anforande nr 155

Ann-Marie Stromberg (v): Jag vet inte exakt hur manga kronor det
finns. Vi har ansvaret for klottersanering, det ingar i anslaget for parkskotsel, for den
tekniska skotseln. Sedan kan det vara en annan sak att anslagen inte racker. Det du
sade var att det inte finns nagra pengar alls till klottersanering, och det &r inte sant.

Det handlar om resursbrister och brist pa samordning, men ni har ansvaret for i
stadsdelsnamnden och ni har ocksa anslag for det.
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8 20 Miljo- och trafiksékerhetskrav vid upphandling av entreprenader och tjanster dar
arbetsmaskiner och fordon ingar
Hemstallan fran gatu- och fastighetsnamnden (utl. 2004:36)

Anforande nr 156

Borgarradet Valeskog (s): Herr ordférande, fullmaktige! Arbetsmaskiner,
som vi ska prata om hér, for vaghallning och inom bygg- och anlaggningssektorn star
faktiskt for en relativt stor andel av utsldppen av bland annat kvédveoxider och
partiklar. | antal ar dessa fordon kanske inte s& manga men miljobelastningen fran
varje maskin ar desto storre. Utsl&dpp av gaser och partiklar skadar miljon, orsakar ett
betydande men oként antal sjukdomsfall i form av hjart- och karlsjukdomar och olika
cancersjukdomar samt manga fall av for tidig dod i var stad.

I Stockholm bedriver vi ett ambitidst arbete med att uppfylla de nationella milj6-
malen, och vi har ocksa ett ambitiost miljoprogram som den nya kommunledningen
har utarbetat.

Dessa miljomal kraver att vi vidtar alla de atgarder vi kan vidta. Det ska ocksa vara
atgarder som ar ekonomiskt rimliga.

Har lagger kommunstyrelsen fram ytterligare ett forslag som kommer att fa positiv
effekt pa miljon. Forslaget har, i likhet med manga andra fragor som har miljo- och
trafikanknytning, legat i malpase under den borgerliga majoritetstiden. Detta har lett
till kritik fran Goteborg, Malmo och Vagverket som sedan ett par ar praktiserat dessa
regler.

Aven branschen har tyckt att det ar olyckligt att Stockholm har haft en egen modell.
Den har passiva Stockholmsmodellen bygger enbart pa anbudsvarderande faktorer.
Men nu har tiden hunnit ifatt Stockholm. Vi stéller i detta forslag samma miljé- och
trafiksakerhetskrav vid upphandling av entreprenader och tjanster dar arbetsmaskiner
och fordon ingar som Végverket, Goteborg och Malmé gor, det kommer inte langre
att vara av marginell betydelse som en av manga grunder i vanlig upphandling utan
ar i stallet ett krav.

Detta beslut kommer att omfatta upphandling av tjanster inom park- och gatuunder-
hallet och vintervaghallningen. Entreprenader inom bygg- och anlaggningsverksam-
heten kommer under en tid inte att omfattas av dessa krav. Orsaken till detta &r
framfor allt att man inte natt lika langt nar det géller dessa maskiners miljoprestanda.
Att i dag stélla sadana krav pa denna sektor kommer enligt experter och dven vissa
remissinstanser att innebdra en kraftig fordyring av bostadsprojekt.

Det gor att kommunstyrelsen foreslar att fragan om inférande av dessa miljokrav pa
arbetsmaskiner inom bygg- och anlaggningssektorn i stallet far prévas av gatu- och
fastighetsnamnden under nasta ar. Jag har goda skl att tro att vi da kan infora
motsvarande krav som inom bygg- och anldggningssektorn.

Det faktum att kommunfullméaktige redan med dagens beslut uttalat fragan inom kort
kommer att provas igen, innebér i praktiken att bade byggherrar och bygg- och



Yttranden 2004-03-29 § 20 94

anlaggningsentreprendrer kan borja anpassa sig till en sadan verklighet. Mot denna
bakgrund yrkar jag bifall till kommunstyrelsens hemstallan i detta arende!

Anforande nr 157

UIf Frideback (fp): Ordférande, fullmaktige! Att staden stéller vissa
miljokrav vid upphandlingar kan naturligtvis vara ett effektivt satt for staden att
bidra till minskade utslapp och miljémassiga transporter. Den utveckling som har
skett pa omradet innebér ocksa att staden redan i dag delvis tillampar de foreslagna
reglerna.

Nar man da gar in och tittar i arendet kan man lasa vad foredragande borgarradet
Valeskog séger betréaffande bygg- och anldggningsentreprenaderna. Det &r ju, precis
som ha sade alldeles nyss, pa det sattet att han vill undanta dem utifran det faktum att
kraven kanske leder till véldiga fordyringar. Han vill analysera saken vidare och
foreslar att man ska aterkomma i gatu- och fastighetsnamnden 2005, alltsa efter ett
ars utredande.

Folkpartiet har sagt i gatu- och fastighetsnamnden och i kommunstyrelsen att vi vill
aterremittera arendet savitt galler entreprenaderna for tjanster som berér arbets-
maskiner och fordon utifran asikten att vi inte har haft detta ute pa remiss till de
foretag som ar berdrda. Det kan namligen vara pa det sattet, Jan Valeskog, att det kan
bli fordyringar dven for dessa branscher. Darfor menar vi att vi rimligen borde
studera effekterna av kraven daven i denna del.

Vi har inte fatt gehor for vara synpunkter. Vi har sagt att vi i dagslaget inte begér
nagon aterremittering, sa darfor yrkar vi avslag pa arendet i den delen.

Anforande nr 158

Borgarradet Valeskog (s): Jag vill bara understyrka att detta har diskuterats
val med branschorganisationerna, det skedde redan 2001 da remissarbetet inleddes.
Det har ocksd genomforts en rad samrads- och informationsmoten. Det skedde bade
med Vagverket och med berdrda storstader.

Remissbehandlingen gav i huvudsak positiva reaktioner. Vissa detaljer var remiss-
instanserna inte ndjda med — jag ska inte beréra dem hér — och exempelvis kraven pa
hydrauloljor blev inte heller tvingande, kunde jag lasa. Branschen vill heller inte ha
en massa sérregler inom Sverige. Man vill veta vad som géller i landet och framfor
allt ha lika regler, och det far man nu. Jag tycker att det ar bra att vi i det har drendet
staller sddana krav.

Anforande nr 159
UIf Frideback (fp): Ordforande! Jag delar uppfattningen att man
naturligtvis ska stalla krav.

Du for sjélv ett resonemang om byggsektorn och séger att det kommer att bli dyrare
att bygga om man infor de har kraven. | samma veva sager du att man har tillfragat
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berdrda foretag, foretag som kommer att berdras av de féreslagna férandringarna, om
detta.

Jag letar i handlingarna till dagens &rende och jag har letat i gatu- och fastighets-
namndens handlingar, och om vi hade fatt svar pa vara fragor sa hade vi naturligtvis
inte begart nagon aterremiss av arendet.

Anforande nr 160

Ewa Samuelsson (kd): Ordférande, fullmaktige! Har har vi ater ett drende
dar man séger a ena sidan och a andra sidan. Forst pratar du om att det har forslaget
ar bra, det ar ett tillagg till de lagar och férordningar som styr den hér typen av
verksamheter sdsom svenska miljolagstiftning och EU:s bullerdirektiv. Lite langre
ned star det att man ska anvanda ett gott omdome nar upphandling ska genomforas
och att den politiska vilja ar det viktigaste. Jag undrar vilken den politiska viljan da
ar.

Lite langre ned sager man att nar det galler andra miljokrav sd kan man inte gora
dem obligatoriska, for det skulle 6ka byggkostnaderna avsevart. Da blir plotsligt
miljofragorna inte sa viktiga. | ett lage da man ska sanka byggkostnaderna for
boende da &r det det kravet som far sta emot det krav som man anda ska stélla fran
miljosynpunkt.

Sedan star det att nar miljokrav pa detta sétt infors efter det att man forst har
informerat marknaden, skriver borgarradet, sa ar inte heller erfarenheten att det leder
till dyrare upphandlingar. Varfoér gor man inte det direkt, da? Se till att ta det har
steget och se till att upphandlingarna far mojlighet att bli billigare i stallet for att
avvakta och lata miljon ta stryk.

Anforande nr 161

Borgarrddet N ord i n  (m): Herr ordforande! Jag blir lite Gverraskad over att fore-
dragande borgarradet inledningsvis tar till sddana brdsttoner om tidigare passivitet
och sdger att det nu minsann &r krafttag som galler.

Vi sag namligen att det fanns ett arende framme om arbetsmaskiner och fordon fran
den gamla rodgréna majoriteten som regerade fram till ar 1998. Jag som fore-
dragande borgarrad aterkallade det just darfor att man inte haft nagon dialog med
branschen. Den dialogen — och den h&nvisar du nu till som positiv — har lett fram till
att man har genomfort en omstélining. Man har ndmligen vetat i vilken riktning
staden vill ga, namligen till att kunna stélla de har kraven. Men vi ville inte da ta
risken for fordyringar och utslagning av foéretag som inte skulle hinna med
omstéllningen.

Det ar det du sjalv inser nér det galler bygg- och anldggningsentreprenader nu — du
vill inte ha fordyringar, och jag gissar att du inte vill sla ut foretag utan vill ge dem
mojlighet att stdlla om under ordnade former, sa att saga.
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Nar majoriteten nu kom med ett nytt forslag sa yrkade vi redan i gatu- och
fastighetsnamnden att det anda var rimligt med en ny dialog med branschen, men
forslaget till en sadan dialog avvisades av majoriteten.

Herr ordférande, det ar darfor som vi fran Moderaternas sida hade velat aterremittera
arendet. Nu vill vi inte anvanda majligheten till minoritetsaterremiss standigt och
jamt i fullmaktige, sa darfor yrkar jag avslag pa arendet och ldgger vart ater-
remissyrkande som ett sarskilt uttalande for att markera att det var en aterremiss vi
hade velat ha.

Anforande nr 162

Asa Romson (mp): Ordférande, fullméktige! Miljopartiet valkomnar det
forhallandet att Stockholm nu tar ett, som vi ser det, vasentligt steg framat nar det
galler att anvanda upphandlingsinstrumenten for att fa till stand battre miljo i var
stad.

Jag har sympati for Kristdemokraternas otalighet i det har arendet, och vi ar nog
manga som jobbar for att staden pa fler omraden i miljohanseende ska ga snabbare
framat an vad vi har gjort, sarskilt de senaste aren.

Jag tycker anda att det ar viktigt att vi bifaller det har arendet, och det ar viktigt att vi
visar den fran majoriteten politiskt tydliga viljan att vi ocksa ar beredda att anvanda
de pengar vi satsar i upphandlingar pa att uppfylla de mal som vi har med var politik.
Vad skulle det vara att gora det annorlunda?

Det blir alltid sa i diskussioner om upphandlingar nér det galler krav i olika typer av
sakerhetsfragor. Det kan vara arbetsmiljorelaterade, det kan vara méanskliga
rattighets- eller diskrimineringsrelaterade krav och det kan &ven vara miljorelaterade
krav, alltsa krav som leder fram till den politik som vi vill fora.

Nu menar Moderaterna och Folkpartiet att det har &r sadant som fordyrar processen.
Man avslar drendet darfor att man sager att det kan fordyra processerna.

Ja, det ar klart att det kan leda till férdyringar, men det forhallandet att vi lagger ned
pengar, att vi koper tjanster som samtidigt forstor var miljo fordyrar for samhallet pa
ett annat sétt. Det &r bara det att de kostnaderna uppkommer lite langre fram, om
nagra generationer kanske, de uppstar exempelvis nar vi ska sanera en markplatt. Vi
vet ju hur dyrt det blir ocksa krasst ekonomiskt.

Det handlar inte bara om astmatikerna i dag utan ocksa om kommunens budget i
framtiden. Men det behdver inte vi tanka pa, kan nagon tycka, for vi sitter har i dag
och ser kanske inte sa langt framat som vi borde. Jag ser tydligt hur Folkpartiet och
Moderaterna garna vill ha en god miljo, men forst och framst vill de ha kvar alla
pengar och sekiner, sa mycket det bara gar.

Det ar arofullt att géra den beddmningen i alla &renden, men jag tycker att man borde
tanka pa konsekvenserna langre fram, bade ekonomiskt men kanske framfor allt nar
det galler den miljo som manniskorna i den har staden ska leva i. Jag tycker att det &r
ett rimligt forslag som ligger pa bordet, och vi kommer snart att ga langre.
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Anforande nr 163

Borgarrddet Nordin (m): Herr ordforande! Jag tanker vidhalla en linje som
innebdr att det ar battre att utarbeta miljokraven i en dialog sa att vi inte slar ut
foretag, for da kan vi binda ris at egen rygg.

For det andra, herr ordférande, har Asa Romson accepterat eller tvingats att
acceptera en sadan metodik nar det géller bygg- och anlaggningsentreprenaderna. Jag
ar darfor nagot forvanad dver det tonlage som Asa Romson har.

Anforande nr 164

UIf Frideback (fp): Ordférande och Asa Romson! Sverige &r naturligtvis
beroende av att ha ett foretagande som fungerar. Det &r oerhort viktigt. Det du sager
gar inte ihop. Nér det géller bygg- och anlaggnings verksamhet sa ar ni med pa att ge
uppskov till 2005 for att man ska hinna utreda och analysera mer.

Nar det géller den har delen sager ni att det ska det inforas miljokrav nu. Vi sager: lat
oss studera det har tillsammans med berdrda foretagare sa att vi slipper utslagning av
foretag. Det &r inte bra for Sverige, det ar inte bra for Stockholm.

Anforande nr 165

Ewa Samuelsson (kd): Asa, jag blev ocksa lite konfunderad av ditt inlégg.
Ni har anda gatt med pa halva arendet. Ni gar till halften med pa att staden inte tar
hansyn till miljofragan utan i stallet avvaktar med att ta stallning till vad som ska
ske.

Miljofragorna borde val vara lika viktiga genom hela arendet?

Anforande nr 166

Asa Romson (mp): Vitycker att miljéfragorna ar viktiga i hela drendet, men
vi tycker ocksa att vi ska ha en takt som gor att vi kan ga i takt bade inom
majoriteten och i staden. Vi tycker att den takt som foreslas i det har arendet ar
acceptabel sarskilt med tanke pa att man faktiskt ar tydliggor, vilket ocksa Valeskog
papekade, vilken den politiska inriktningen &r och att staden faktiskt kan ténka sig
komma framat och inte bara ha det som ett losare krav, som vi har haft tidigare. Vi
tanker faktiskt mena nagot med det nar det galler anlaggningsentreprendrer.

Néar det géller de andra entreprenaderna blir jag valdigt forvanad over att
Moderaterna och Folkpartiet yrkar avslag. Ni séger att vi borde diskutera med de
berdrda foretagen. Om man ska sitta och dalta med berdrda foretag hit och dit hur
lange som helst sa vet vi vilket svar vi far pa frdgan om det blir dyrare eller billigare.
Jag undrar vilket svaret blir.

Jag for min del hade hellre sett att man hade stamt av det har ocksa med
miljoorganisationerna och fragat om det ar tillrackliga krav som stélls och vad det
har kommer att betyda for framtiden? Jag tycker att den remissbehandling som
genomforts ar rimlig — man har haft en dialog i férvag om vilken politik staden ska
driva i upphandlingarna.
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Anforande nr 167

Borgarraddet Valeskog (s): Jag tycker anda att det ar viktigt att papeka att det
faktiskt ar viss skillnad nér det géller miljoprestanda vad géller arbetsmaskiner och
vaghallning respektive bygg- och anlaggningssektorn. Det har varit utgangspunkten
for det har forslaget till beslut.

Jag vill ocksa understryka, vilket jag sade tidigare, att det anda fanns ett omfattande
samarbete, remissforfarande och samrad och att det enbart var Stockholm som efter
dialogen hamnade utanfor. Det uppskattades inte av branschen att foretagen far olika
regler pa olika stallen.

Det kanske framgick av mitt forra inlagg att jag har viss forstaelse for de synpunkter
som Ewa Samuelsson framfor. Men problemet ar att kraven pa bygg- och anlagg-
ningsentreprendrerna pa kort sikt skulle fa stora negativa ekonomiska effekter for
byggherrarna i Stockholm, alltsd om de inférdes omgaende.

Det gar naturligtvis att diskutera hur stora de negativa effekterna ar, om det ar skal
nog for att gora det har undantaget. Men kommunstyrelsen har ansett att de negativa
ekonomiska effekterna ar betydande och att fragan darfor bor provas igen nasta ar.
Jag tycker att det &r en klok hantering.

Anforande nr 168

UIf Fridebéack (fp): Ordférande! Till Miljépartiet och Asa Romson vill jag
séga foljande. Asa talar om daltande med foretagare. Jag kan inte forstd att du kan
tycka att det &r att dalta nar man vill fora en dialog om vilka forutsattningar man ska
ha nar man ska inféra de har miljokraven. Det ar hapnadsvackande att du sager sa!
Foretagarna ar viktiga for den har regionen och for Sverige. Foretagarna ar viktiga
for dig och Miljopartiet ocksa. Sluta upp med de dar uttalandena om daltande med
foretagarna, det ar bara dumt.

Ordfarande, jag vill lagga vart yrkande i kommunstyrelsen som ett sarskilt uttalande
till protokollet.

Anforande nr 169
Asa Romson (mp):Jag visste inte att ordet dalta hade en s oerhdrd laddning
i den hér salen, man jag har borjat lara mig det.

UIf, du vill ju att foretagen ska bestdamma spelreglerna for kommunen. Jag vill gora
tvartom. Jag tror att foretag mar bra av att ha tydliga spelregler. Det &r det som vi
politiker ska leverera. Det ar tydliga spelregler, tydliga signaler sa att man inte ena
dagen star och pratar pa ett méte om hur viktigt det & med saker och ting och andra
dagen upphandlar verksamhet som gar stick i stdv med vad man vill genom det satt
som de produceras pa eller det satt som de handhas pa. Jag tycker inte att det ar
tydlig politik och det gynnar inte heller foretagen.

Sedan &r fragan vilka foretag som man pratar med. Ska vi tala med de kommande
foretagen som faktiskt kan hitta en ny nisch ndr de hittar en ny marknad darfor att vi
stéller tydligare krav som kraver andra maskiner eller annan anlédggningsverksamhet.
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Det ar inte dem ni vill prata med. Dem som ni vill fora dialog med &r ju dem som i
dag sager att det &r omgjligt att fordndra. Det tror jag inte dr en framkomlig vag.

Anforande nr 170

UIf Frideback (fp): Ordférande! Tydliga spelregler, sager Asa Romson.
Det ar precis det som var aterremiss i grunden syftade till. Vi vill féra en dialog med
berorda foretagare for att just fa de tydliga reglerna. Det &r osjysst att bara infora
saker och ting pang bom.

Vi vill fora dialogen och resonemanget och gdra analyserna med andra foretag i
andra branscher, vi menar att det bor galla hela vagen. Det &r skillnaden mellan dig
och mig.

Anforande nr 171
Ewa Samuelsson (kd): Jag vill ocksa bara sdga att jag vill ha med var
darutdver-text som ett sarskilt uttalande.

Anforande nr 172

Asa Romson (mp): Jag ska bara fortydliga att det som ni menar att vi gor
pang bom — och sa kan man inte géra — innebér att ni inte vill att vi ska gora nagot.
Ni vill inte att vi ska vara tydligare nér det galler att visa att stadens politik hanger
ihop nar det galler miljokraven och nér det galler vad vi satsar de kommunala
skattemedlen i form av upphandlingar pa.

Ni vill inte att nagonting ska handa. Ni har forhalat alla miljofragor hittills i den har
salen; nastan har ni valt att aterremittera for det ska inte goras nagonting nu, och man
maste man avvaga det ena och det andra. Det ar det Folkpartiet och Moderaterna
séger. Pang bom — lite handlingskraft har vél aldrig varit fel i den har salen!

Anforande nr 173

UIf Frideback (fp): Nuborjar det bli lite tramsigt, det har, fran Miljopartiet
och Asa Romson. Nu fér du faktiskt hejda dig lite. Vi vill fora en dialog med berérda
foretag. Det &r inget dalt, det &r en dialog. Ater till verkligheten!

Anforande nr 174

Borgarrddet Nordin (m): Herr ordférande! Jag kan inte lata bli att stilla mig
fragan om Asa Romson har haft ndgon kontakt med de berdrda foretagen. Har Asa
Romson sjélv brytt sig om att ta kontakt med dem? Det kan man ju gbra dven om vi
inte gor det den formella véagen.

Jag har brytt mig om det genom aren. Jag har inte stott pa nagot foretag som har
instéllningen att ingenting kan goras, som séger att de inte kan forbattra miljo-
prestandan pa sina maskiner. Du antydde har till exempel att Moderaterna och
Folkpartiet vill stétta de foretag som ingenting vill gora. Jag har inte sttt pa nagra
sadana foretag.
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Tvértom visar det sig att foretagen i branschen, inte minst galler detta foretagen i
Stockholm, ligger valdigt langt fram i utvecklingen. Jag tror de kommer att klara de
har kraven rétt bra i allménhet.

Jag kommer att fortsatta att havda i den har fragan och i andra fragan att dialog med
de berorda &r bra.

Anforande nr 175
Asa Romson (mp): Sten Nordin, nu lyssnade du inte p& vad jag sade. Jag
sade inte att man inte ska ha dialog och efterhéra asikter.

Vad foretagens kunnande och tekniska kompetens innebdr i dag &r att de egentligen
sitter pa nycklarna. Det ar inte hela sanningen, men det & mycket av nycklarna till
ett samhalle i Stockholm som &r béttre i miljohdnseende, det &r jag helt dvertygad
om. Den kunskapen sitter inte vi pa. Den maste vi frdga dem om och det gér man
bast i en dialog. Pa den punkten tycker nog du och jag samma sak.

Jag sager daremot att ni faktiskt avslar det har arendet darfor att ni ar oroliga
eftersom bakgrunden dels &r att de ekonomiska konsekvenserna ska bli for stora. Det
kan bli fordyringar, det ar det som jag uppfattar att ni vill halla en dialog om. Ni vill
fraga foretagen hur mycket dyrare det blir om vi stéiller de har kraven. En sadan
dialog kan man ha ganska lange, men man far inte speciellt mycket gjort om man ska
ga framat pa miljoomradet i sa fall. Darfor tycker jag att Moderaterna inte ar speciellt
trovardiga nér de sager att miljohansyn ar viktiga.
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8 22 Forslag till forandrad budgetordning i Stockholms stad (utl. 2004:38)

Anforande nr 176

Borgarradet Billstrom (s): Ordférande, fullméktige! Varfor har vi nu gjort
den hadr oversynen nar det galler budgeten och budgetprocessen? Den har vi gjort
darfor att vi har upplevt ett antal svaga punkter i vart budgetarbete.

For det forsta har vi inte riktigt i alla dess delar ett helhetsperspektiv, framfor allt inte
nar det galler de stads6vergripande, langsiktigt uthalliga fragorna och heller inte nar
det galler fokus kring dem. De har en valdigt svag placering i den nuvarande
processen.

Det andra skalet ar langsiktigheten. Ni vet ju att vi faststaller budgeten for ett ar, och
for ar tva och ar tre gors det egentligen bara framskrivningar. Det ar inga prognoser,
det bygger inte pa langtidsutredningen eller framtidsutredningen.

Det tredje skélet ar att detta ocksa handlar om beslutsunderlaget. Vi gor ju vart
budgetarbete pa siffror som vi far fram i mars manad, alltsa i mars manad det ar som
foregar det ar som budgeten avser. Det forsvarar ocksa var mojlighet att ta hansyn till
att omvarldsfaktorerna kan andras — lite men ocksa radikalt och mycket. Naturligtvis
spelar regeringens varproposition inte samma roll i dag som den spelade for ett antal
ar sedan. Beslut om de allra viktigaste strategiska och andra fragorna fattas i
samband med att man fattar beslut om hdstbudgeten.

For det fjarde tycker vi att insynen och framfor allt uppfoljningen i vart budgetarbete
maste bli radikalt mycket battre. Vi far vart bokslut, vi far var verksamhetsberittelse
och arsredovisning och for ibland inte nagon debatt. Det ar en sak, men det handlar
ocksa om att vi inte anvander den utvéarderingsverksamheten in i nasta ars
budgetarbete utan den héanger helt 16st och har inte skapat ndgot samband, har inte
lett till nagra slutsatser. Det leder inte till ndgon forandring i nastkommande budget.

Det forslag som ligger pa fullméktiges bord i dag handlar om en helhet. Det ar fyra
omraden som hanger ihop. Jag maste siga att reaktionerna pa det har forslaget i stort
sett har varit valdigt positiva. Kritiken inskranker sig till kvaliteten pa besluts-
underlaget och att man vill ha primart en hostbudget. Alternativet ar att behalla
budget processen, och da faller ju ocksa de andra delarna. Det gar alltsa inte att rycka
en del ur det har sammansatta forslaget.

Det vi har bestamt oss for att gora ar att faststalla hostbudgeten sa tidigt det bara gar
efter budgetpropositionen. Vi vill ta det strategiska inriktningsarendet och det ska
framfor allt ha en mycket tydligare budgetkoppling och ge just tydliga styrsignaler.

Nar jag laser reservationerna ser jag att det ocksa ar sjalvklart att vi inte ska ha fasta
ramar efter mandatperiodens slut — det &ar naturligtvis viktigt att inte lasa fast
budgeten pa hosten det ar som det &r valar som vi hade tidigare.

Jag kan forstd, avslutningsvis, oron for ILS, men jag kan séga att vart uppsat
verkligen &r att fordjupa arbetet med det integrerade styr- och ledningssystemet. Vi
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vill véldigt garna fullfolja det arbetet, hoja kvaliteten och vidareutveckla det. Med de
orden, herr ordférande, yrkar jag bifall till kommunstyrelsen hemstallan!

Anforande nr 177

Borgarradet Nordin (m): Herr ordférande! Det ar oerhort enkelt att bli Gverens
om att vilja oka langsiktigheten i arbetet, och den delen i finansborgarradets forslag
rader det inte heller mycket tvivel om, tvivel pa att det vore bra.

Hur mycket vi kan ha formagan att sjalva 6ka langsiktigheten i arbetet kan man
verkligen resa fragetecken infor, bland annat mot bakgrund av det som Annika
Billstrom sade inledningsvis. Det finns ju en rad omvérldsfaktorer, inte minst den
budget som regering och riksdag faststaller, som paverkar oss otroligt mycket.

Men jag tycker dnda att utgangspunkten i arendet maste vara — och det var det som
var utgangspunkten nar vi i, som jag minns, ratt bred enighet andrade budget-
ordningen sa att vi faststaller budgeten tidigare — verksamheterna. Det &r ute i
verksamheterna det utfors som medborgarna efterfragar, och det &r otroligt viktigt att
sla vakt om kvaliteten i verksamheterna &ven i de lagen da budgeten kanske
forandras till det samre.

Nar skolor och barnomsorg och aldreomsorg fa valdigt kort tid pa sig for omstallning
— antingen for att ni som nu tvingas att spara eller om ledningen vill ge nya direktiv
darfor att man vill ha ny kvalitet eller utveckling — sa far de valdigt svart att mota de
politiska besluten.

Det ar otroligt olyckligt att aterga till den gamla budgetordningen, for det tycker jag
att detta ar. FOr vad majoriteten gor nu ar att aterga till den gamla budgetordningen.
Jag kan inte se sa mycket i grunden otroligt nytt i det har forslaget.

Remissinstanserna har varit mycket kritiska. 12 av 18 stadsdelsnamnder har pa olika
sétt haft rétt rejala invandningar. Jag kan citera en: stadsdelsforvaltningen anser att
utvecklingen av stadens budgetprocess bor utgd fran att det ar i de enheter som
arbetar narmast brukarna som resultaten uppnas. En senarelaggning av kommun-
fullméktiges budgetbeslut framjar enligt forvaltningens beddmning inte dessa
strdvanden.

| dessa meningar tycker jag att Norrmalms stadsdelsndmnd har val formulerat det
som ar invandningarna mot forslaget.

Jag tycker ocksd att det ar beklagansvart att majoriteten véljer att andra denna
ordning och att ganska hastigt andra den — utan att det finns ett bredare politik stdd
for saken. Aven inom organisationen, inom staden sjalv, finns stora tveksamheter. Vi
riskerar att framover fa en ryckighet om vi lamnar ordningen att forséka hitta breda
Overenskommelser omkring arbetsordningen for till exempel och inte minst
budgetprocessen.

Jag har svart att se nagot annat an att om de borgerliga partierna skulle fa fortroendet
att bilda majoritet 2006 sa kommer vi att aterga till att ge verksamheterna — skolor,
daghem, dldreomsorg — en mer rimlig tid pa sig att uppfylla de budgetbeslut som vi
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fattar i den har salen. Darmed, herr ordférande, yrkar jag bifall till var reservation i
kommunstyrelsen!

Anforande nr 178

Lotta Edholm (fp): Herr ordférande! En god budgetordning kraver
framforhallning. Nar man i god tid far veta hur mycket pengar man far till verksam-
heten sd kan man ju fatta vél avvagda beslut.

Dagens forslag till beslut gar stick i stdv mot detta. | sin iver att styra allt i staden vill
Socialdemokraterna ge verksamheterna sa liten tid som mojligt att planera sin
verksamhet. Ett exempel: i dag far en rektor redan i juni veta vad som galler fran
arsskiftet. Han eller hon kan da planera redan fran hostterminen utifran dessa fakta,
sa att man far forandringarna att gélla redan fran hostterminen. Pa sa satt far man
framforhallning och langsiktighet.

Med Socialdemokraternas forslag slas den har planeringen sénder. Samma rektor
maste ju genomfora budgetnedskarningar mitt under verksamhetsaret. For att fa full
effekt under budgetaret maste ju besparingarna genomforas redan under varterminen,
alltsa nar halva daret redan har gatt. Det &r ryckighet snarare &n langsiktighet som blir
resultatet — atminstone for personal och elever pa skolorna.

Forslaget till ny budgetordning &r utarbetat utifran ett byrakratperspektiv, utifran ett
maktperspektiv, och inte utifran verksamheterna eller personalen, eleverna eller
brukarna.

Jag tror faktiskt att ni biter er sjalva i svansen med det har férslaget. Det blir
betydligt svarare att fa genomslag for sin budget nar verksamheterna inte fa tid pa sig
att planera. Besparingar riskerar att frysa inne och inte bli genomforda, i varje fall
inte riskerar de att inte ge nagon vettig effekt.

Den andra invandningen géller naturligtvis medborgarnas inflytande. Det blir
minimal tid for medborgarna att reagera pa forslagen i budgeten. Det ser nastan ut
som en tanke att medborgarna far ett par veckor pa sig att reagera och att det
dessutom &r jul under dessa veckor. Dessutom &r det svinkallt ute, si man kan inte
heller ga ut och demonstrera.

Jag blir ganska betdnksam néar jag laser det har arendet. For mig ar det valdigt
markligt att Vansterpartiet och Miljopartiet har gatt med pa detta. Att Social-
demokraterna som ar ett maktbarande och maktfullkomligt parti star bakom forslaget
forstar jag, for det kommer att 6ka Socialdemokraternas makt 6ver verksamheterna
och 6ver budgeten, och det kommer att minska smapartiernas makt 6ver densamma.

Anforande nr 179

Rolf Konberg (m): Ordférande, fullmaktige! Foér tva veckor sedan
debatterade vi majoritetens kreativa remissvarssammanfattningar. Da géllde det SL:s
svar pa forslaget om biltullarna. Nu har vi ett nytt exempel.
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Fragan bor stallas: finns det bland remissvaren en majoritet for budgetbeslut pa
hosten eller finns det inte det?

Majoriteten skriver att drygt halften av ndmnderna antingen tillstyrker forslaget, inte
har ndgon bestamd uppfattning eller har mindre invandningar. Knappt halften av
namnderna ar motstandare till forslaget. Majoriteten delar alltsa upp svaren i a ena
sidan positiva, neutrala och lite negativa och & andra sidan mycket negativa.

Om man da summerar som man ska summera det hela, sa framgar det valdigt tydligt
att en majoritet av remissinstanserna ar starkt emot det som majoriteten vill. Det
vanstermajoriteten vill ar en majoritet av remissinstanserna motstandare till. Det &r
inget nytt i och for sig, det &r inget unikt. Det finns ett antal andra exempel pa det.

Det vore klddsamt om ni slutade anvénda ord som drygt och knappt om ni inte kan
séarredovisa i positiva, neutrala och negativa svar. Det dr ju som Sten Nordin sager,
namligen att av 18 stadsdelsnamnder ar 12 motstandare till forslaget att aterga till
hostbehandling. Det ar inte nagot flummigt “drygt hélften” utan exakt tva tredjedelar,
det ar en mycket kvalificerad majoritet som ar motstandare till forslaget.

Sa har vi fragan nar behandlingen ska ske om den inte ska ske i juni. Majoriteten
skriver, alltsd inte remissvarsmajoriteten utan vanstermajoriteten, att budget-
hanteringen ska ske sa tidigt som maéjligt under hosten. Vad betyder det i praktiken?
Jo, det betyder i oktober — fyra manader senare &n i dag, en manad tidigare an enligt
den tidigare budgetordningen.

L&t mig gissa vad som hander i nasta steg, nasta ar. Da kommer vi att vara tillbaka
till budgetbehandling i november. Vi far i sjalva verket vara glada om spelreglerna
och de ekonomiska ramarna for namnderna och bolagen ar klara fére arsskiftet! |
varsta fall kan det bli som det var 1997. Da satt jag i en stadsdelsnamnd som inte fick
sina ekonomiska ramar och spelregler forrén i borjan av februari. Jag tror garna att vi
hamnar dar 2006, och darfor tycker jag att vi ska bifalla den borgerliga
reservationen, som jag yrkar bifall till!

Anforande nr 180

Tord Bergstedt (m): Ordférande, ledamoter! Om vi gar tillbaka till 1970-
talets budgethantering sa finner vi att med sju atta ars mellanrum har vi fokuserat
antingen pa nasta ar eller pa flerarsbudgeten. Nu néar jag laser det har arendet sa ser
jag att det finns manga vackra ord som ska forklara vikten av att andra ordningen.

Som flera talare har sagt ar det naturligtvis viktigt hur stadsdelsorganisationerna och
hur forvaltningarna bedémer den har fragan. Som flera talare har sagt ar det tolv
stadsdelsnamnder som tydligt foredrar nuvarande ordning, och det sdger sig sjalvt att
om man far mer tid att forbereda sig sa ar man battre rustad att mota kraven. Man
skulle kunna séga att det vl aligger de centrala instanserna att forsoka fa in fakta. |
synnerhet om det &r samma politiska schatteringar som styr i kommunen som i staten
sa ar det ju goda mojligheter att fa till stand ett heltackande underlag till och med pa
mitten av aret.
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Finanshorgarradet papekade att vi i bokslutet har dalig anknytning till nasta ars
budget, det har alltid varit sa. Jag vet inte hur manga ganger jag som finansdirektor
forsokte fa till stand en diskussion om detta, men mina forsok foll alltid pa
hélleberget. Det ligger i det politiska systemets struktur att vi inte kan fa till stand en
sadan diskussion. Det argumentet accepterar jag inte.

Langsiktigheten och den bristande helhetssynen kan man na, anser jag, d&ven genom
att behalla nuvarande ordning. Jag pastar faktiskt lite oférskamt att om det fanns en
arlig och riktig vilja att 16sa de problem som ni ser med bibehallande av beslut i juni,
sa skulle ni kunna gora det.

Jag vill avsluta med att saga att det inte ar bra att infora en sddan hér nyordning utan
att komma éverens med den nuvarande minoriteten. Som Sten Nordin ocksa antydde
kan det har beslutet rivas upp vid en borgerlig valseger 2006, och i sa fall har vi fatt
en ryckighet som inte ar forsvarbar fran stadens synpunkt. Jag yrkar bifall till
Moderaternas reservation!

Anforande nr 181

Ann-Margarethe Livh (v): Ordforande, fullmaktige! Vi tycker att det
hér &r ett bra forslag. Det har visat sig att det inte alls &r bra om det gar for lang tid
mellan den tidpunkt da en budget faststalls och den tidpunkt da den ska borja
fungera. Om vi ska kunna ldgga en realistisk budget infor ar 2005 och gora
tillforlitiga prognoser sa behdver vi ha tillgang till en massa fakta som vi faktiskt inte
har haft tillgang till nar vi har haft den senaste budget ordningen, till exempel
varbudgeten, hostbudgeten, boksluten och en massa annan information. Det &r for
manga forutsattningar som forandras mellan ett budgetbeslut pa varen och nér
budgetaret startar i januari.

Det har framforts en del oro bade fran remissinstanser och fran minoriteten for att
namnderna inte kommer att fa tid till sin planering. Jag forstar den oron och jag
haller med om att vi maste forsoka att lagga budgetbehandlingen sa tidigt som
mojligt pa hosten.

Nar det galler medborgarinflytande, alltsa stockholmarnas majligheter att delta i
debatten och paverka besluten och att diskutera hur stadens resurser ska anvéandas, sa
kan ju en sadan dialog inte bara foras nar vi lagger budgetarna. En sadan dialog
maste vi ju fora hela tiden. Den ska paga hela aret, inte minst i stadsdelsnamnderna,
for det ar ju dar som vi fattar en massa beslut som rér manniskorna i deras vardag
och dar borde vi ha en standigt pagaende budgetdebatt aret runt med medborgarna.
Den dialogen har ju inte med budgetordningen de senaste aren heller varit speciellt
lysande.

Man utarbetar en budget och man har ett méte med medborgarna och sa sager folk
lite for och emot och sedan &r det klart. Det ar en valdigt dalig ordning som vi ska
andra pa.

Jag tror darfor att det som borgarradet framhaller i arendet ar valdigt viktigt,
namligen att vi i samband med att vi lagger fram inriktningsarendet under varen
ocksa lagger fram valdigt konkreta forslag till hur vi ska 6ka den demokratiska
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processen nar det galler budgeten. Darmed yrkar jag bifall till kommunstyrelsens
hemstéllan!

Anforande nr 182

Lotta Edholm (fp): Herr ordférande! Jag dristar mig att saga att jag tror att
Vénsterpartiet och Miljopartiet ar grundlurade i den har fragan. Det kommer att bli
sa liten tid mellan det att fullmaktige antar budgeten i den hér salen till det att
budgeten ska paverka verksamheterna att det blir otroligt svart att paverka
verksamhetsplanerna ute i vara namnder och styrelser.

Och vem gynnar det? Det gynnar bara det stora partiet, inte de sma partierna.
Framfor allt gynnar det inte medborgarinflytandet.

Anforande nr 183

Ann-Margarethe Livh (v): Detgynnar hit och dit, sdger du. Det &r ju
medborgarna som é&r viktiga. Jag tycker inte att nagondera sidan i den har salen har
varit bra pd den demokratiska processen, men jag menar att vi borde bérja diskutera
budgeten for 2005 med medborgarna i dag.

For detta behdver vi inte ha en budgetdebatt i fullméktige. Det finns en massa fakta
som man kan anvanda redan i dag. Hur anvander vi pengarna till skolan, férskolan,
aldreomsorgen, till ungdomsverksamhet och sa vidare? Det dialogen kan vi fora i
dag.

Anforande nr 184

Ewa Samuelsson (kd): Ordférande, fullmaktige! Stadsdelsndmndernas
arbetssituation ar mycket snav och kraver ordenlig framforhallning. De behover lang
tid till planering och anpassning till forutsattningarna, sa att det kan fa genomslag
och helarsutfall. Det finns inte en chans till det med det har forslaget till ny budget-
ordning.

Att tala om att man vill forankra budget och verksamhetsplan, som det skrivs i
arendet, ar verkligen ett onsketankande. Att tala om att dialog ska paga hela tiden
fastan vi vet av erfarenhet, atminstone alla vi som sitter i stadsdelsnamnder, att
medborgarna kommer nar det bérja ndrma sig ett budgetbeslut och nar det finns
forslag som de kan ta stéllning till, stammer alltsa inte med erfarenheten. Méanniskor
kommer inte pa stadsdelsnamndsmoten som halls med jamna mellanrum under hela
aret.

Palme lar en gang ha sagt att socialdemokrater &r bra pa demokrati pa distans, och
det ar val lite s& jag kanner. Att prata demokrati och medborgarinflytande visar sig
som sa ofta nu ocksa i detta fall vara ett slag i luften.

Man kan ocksa undra hur majoriteten laser remissvaren och hur majoriteten lyckas
tolka dem till att vara sa positiva. Jag har ocksa last dem, valdigt noggrant, och sett
att det visas en stor oro och en valdig tveksamhet mot det sena budgetarbetet. Till
exempel gar Ann-Margarethe Livh emot sin egen férvaltning. Forvaltningen foreslog
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att budgetordningen inte skulle forandras, men majoriteten valde att ga emot
forvaltningens forslag till beslut.

Jag instdmmer i det som tidigare sagts. Borgerligheten har en gemensam reservation
i kommunstyrelsen, vilken jag yrkar bifall till, och ett sadant har férslag till beslut
borde ske i full parlamentarisk enighet i den har salen.

Anforande nr 185

Ann-Margarethe Livh (v): Jag tycker att du har en véldigt marklig
uppfattning om lokalpolitiker. Vi som sitter i en stadsdelsnamnd har faktiskt inte till
uppgift att bara folja forvaltningens forslag till beslut. Det &r faktiskt var uppgift som
foretradare for det lokala samhallet att diskutera for- och nackdelar med ett sadant
har forslag, till exempel ur demokratiskt perspektiv, och det gjorde vi i var namnd
och kom till ett annat beslut an forvaltningen. Det tycker jag ar precis det som vi &r
till for.

Anforande nr 186

Ewa Samuelsson (kd): Menien demokrati géller det ocksa att lyssna pa
varandra. Att kora Over en forvaltning som har en mycket snév arbetssituation och
nar vi vet att de behdver varenda dag som finns till att 1agga fram forslag till beslut i
ett sadant har arende blir lite underligt.

Anforande nr 187

Margareta Bjork (m): Ordférande, fullmaktige! Om jag tar pa mig glas-
ogonen som stadsdelsnamndspolitiker, lokalpolitiker, sa maste jag sdga att vi
kommer att fa valdigt liten tid pa oss att ta del av det forslag som forvaltningen ocksa
har véldigt liten tid att skriva fram.

Vi kommer ocksa att fa &nnu mindre tid att utveckla den lokala demokrati som ni sa
nogsamt har som egen rubrik i er plattform. Och den viktiga dialog som vi ska fora
med medborgarna — nér ska vi ha tid till den? Ar det inte s att vi inte kommer att
hinna med den?

Vad medborgarna anda vill diskutera med oss lokalpolitiker &r ju om de pengar som
finns anvisade till varje stadsdelsnamnd réacker till de verksamheter som vi ar dlagda
att handha lokalt. Det &r det de vill diskutera, man vill veta hur mycket pengar vi har
att forfoga Over.

Om jag tar pa mig glaségonen som ledamot i adldreomsorgsberedningen sa har jag
forstatt att man inte har diskuterat det har forslaget med en del av dem som é&r
berorda pa annat sétt av den nya budgetordningen — de 44 enskilda vardgivare som
utfor enskild hemtjanst till vara aldre. De har inte alls sett det har forslaget, fastan de
blir berérda pa foljande sétt.

| dagens avtal finns en forlangningsklausul som innebar att de enskilda vardgivarna
senast den 1 oktober ska ldmna besked om huruvida de vill fortsatta att bedriva



Yttranden 2004-03-29 § 22 108

hemtjéanst eller ledsagning i kommunen. De ska ocksa om de viljer att sluta kunna
saga upp personal.

Fragan om de vill fortsatta sin verksamhet i kommunen ér till stor del beroende av
den ersattning de far. De kanner ju till hur stor ersattningen har varit under det
senaste aret.

Nu sdger ni att en stor faktor i detta arende ar riksdagens budgetbehandling, det ar
hostbudgeten med alla de bilagor som finns och den kommer kanske kring den
15 september och sa ska kommunen fatta beslut vartefter. Det ar sjalvklart att
fullmaktige inte hinner fatta beslut om budgeten har i salen fére den 1 oktober!

Négon i vanstermajoriteten klagade tidigare over att kommunen skulle prata med
foretagen hit och dit. Fragan ar da hur ni tanker ta hansyn till en sadan har fraga.
Eller &r det ett led i politiken att kvasa det privata foretagande som jag tycker allt
mer blir synligt i den hér staden? Det racker inte bara med att man bjuder in till stora
och fortjusande middagar.

Anforande nr 188

Borgarradet Gunnarsson (mp): Ordférande, ledamoter! Det ar lite underligt
att sitta har och lyssna for nar jag laste det har arendet insag atminstone jag ganska
kvickt att det inte ar tillbaka till den gamla budgetordningen som vi hade tidigare
som vi ska. Pa nagot vis handlar den har diskussionen fran de borgerliga foretradarna
om att vi skulle aterga till en kokkenmodding dar ingen skulle fa sdga nagonting
egentligen.

Sa ar det ju inte. Det har handlar om ett helt annat satt att jobba, ett mer langsiktigt
satt dar man arbetar med tre dar i taget och dessutom har ett strategiskt arende, en
hostbudget som inte ska laggas sa sent som tidigare var fallet, och man lagger storre
vikt vid arsredovisningen som ar kopplad till det strategiska arendet.

Min fraga ar: vilket foretag i dag lagger mer vikt vid sin budget? Det ar val
arsredovisningen som man tittar pd for att kunna jobba med sin budget. Det &r
valdigt naturligtvis att man tittar bakat for att kunna titta framat.

Vad det har handlar om &r ju att man ute i verksamheterna kan komma fram till ett
mycket battre arbetssatt. Man kan komma fram till ett arbetssatt dar man arbetar med
flera olika saker, dels med arsredovisningen kopplat till det strategiska arendet, dels
med budgeten kopplat till verksamhetsplanen, dels med de tre tertialrapporterna. |
alla dessa fall kan man ju ha dialog med medborgarna. Det finns inget som sdger att
man maste ha den dialogen vid ett tillfalle under aret eller att det &r sa fruktansvart
viktigt hur laget ar just da sa att man absolut inte kan diskutera detta vid ndgot annat
tillfalle.

Som medborgare skulle jag tycka att det vore mycket battre att kunna diskutera de
hér fragorna flera ganger om aret och komma fram till en battre Gverensstammelse
med forhallandena i den stadsdel det man faktiskt bor.
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Jag tror ocksa att man maste forsoka jobba med en process dar man arbetar ordentlig
tillsammans bade med verksamheterna och med medborgarna. Det tror jag att man
kan gora nar man far flera tillfallen att diskutera ekonomi. Kommentarerna har har i
stor utstrackning handlar om att det &r sa synd om verksamheterna darfor att de inte
hinner med. Men att de inte hinner med beror ju inte bara pa att de bara gor detta
arbete en gang om aret.

Jag tycker att det ar valdigt sorgligt nar jag far hora fran bade Folkpartiet och
Moderaterna att de kommer att andra detta beslut med detsamma om de tilltrader
som majoritet nasta valperiod. Det innebér en ryckighet med tvéra kast som absolut
inte ar bra for ett styrsystem.

Anforande nr 189

Lotta Edholm (fp): Herr ordférande! Jag tycker att Miljopartiets
resonemang praglas av en viss bladgdhet — som om budgeten i framtiden skulle vara
mindre intressant och mindre styrande. Medborgarna kommer och fragar om en
forskola ska laggas ned, och da kommer Viviann Gunnarsson stickande med en
tertialrapport och tror att folk ska bli ngjdare med den.

Sa fungerar det inte — budgeten ar det som verkligen &r styrande for verksamheten.
Ert forslag till beslut innebar att medborgarna far en otroligt kort tid pa sig att
reagera — dessutom under jul och nyar! Jag tycker att det &r konstigt att ni i
Miljopartiet inte reagerat pa detta.

Anforande nr 190
BorgarrddetGunnarsson (mp): Till att borja med vet jag inte nar jul och nyar
flyttades till oktober, men det kanske &r ovésentligt.

Jag menar att det man kan gora i stallet for det som du foreslar, Lotta Edholm, &r att
fora en dialog om en forskolas vara eller inte vara under en langre period. Man kan
fora denna dialog under ett helt ar och forbereda for antingen en nedlaggning eller en
omldggning och fa battre respons och béttre dialog kring detta. Kanske den inte ens
behover laggas ned till slut i sa fall.

Anforande nr 191

Rolf Kdnberg (m): Ordférande! Jag maste konstatera att majoriteten i kvall
excellerar i att visa sin okunnighet om foretagens och foretagandets villkor, senast
var det Viviann Gunnarsson.

Vilket foretag dgnar mer tid at sin budget an till sin arsredovisning? Svaret &r
givetvis: alla, vartenda ett hela tiden. Man fattar alltid beslut om budget for nasta ar
innan man faststaller arsredovisningen for foregaende ar. Det foljer liksom av sakens
inneboende natur, pa samma satt som budgeten styr verksamheten hela aret.

Arsredovisningen &r ett viktigt facit, det 4r ingen tvekan om det, och med den
nuvarande budgetordningen har man samma ordning, det vill sdga foregaende
arsredovisning kommer forst och sedan fattar man beslut om kommande ars budget.



Yttranden 2004-03-29 § 22 110

Jag maste frdga Viviann Gunnarsson apropa ansvar: Vem har egentligen storst
ansvar i den har salen? Ar det ni som nu vill genomdriva en dramatisk forandring
med knapp majoritet eller vi som sdger att man kanske skulle ta det lite lugnare och
forsoka sta upp for det de saker som vi varit éverens om tidigare? Vem har storst
ansvar, Viviann Gunnarsson?

Anforande nr 192

Borgarradet Gunnarsson (mp): Nu var det sia att ni valdigt kvickt
genomdrev en foréandring forra mandatperioden nér det géller budgeten, och jag har
varit med om bade host- och varbudget. Jag tycker inte att det varit battre med
varbudget. Vi fick bort ett viktigt arende. Det fanns ju tidigare ett arende av
strategisk typ sa att man kunde diskutera tva ganger atminstone. Jag tycker faktiskt
inte att det var speciellt bra att man tog bort det.

Det ar vl sa, Kénberg, att man inte garna publicerar budgeten pa det séttet, det ar ju
arsredovisningen som visar om det har gatt bra eller daligt, och det kraver faktiskt en
viss diskussion det ocksa.

Jag kan val séga att det som jag har upptackt nar vi haft arsredovisningen har ar att
ingen har last den, for ingen har tittat i nagra nyckeltal eller annat. Man infor
nyckeltal men bryr sig inte om att anvéanda dem for styrning.

Anforande nr 193

Ewa Samuelsson (kd): Anledningen till att vi gjorde en forandring av
budgetordningen var att vi skulle ge forvaltningarna majlighet till langsiktighet och
tid for planering. Dérfor lade fram det forslag som vi nu har prévat nagra ar. Det &r
det som behdvs ute i verksamheten.

Det ar arbete sker ju i flera steg; ledningen ska fa underlag, underlaget ska ut till
enheterna och medborgarna ska vara med och séga sitt. | denna process visar det sig
att medborgarna kommer forst till de méten da det finns nagot att ta stallning till. De
vill inte sitta och diskutera saker som kan vara si eller sa, dar de méter politiker som
séger att det ar forvaltningens forslag, vilket ofta ar fallet i verksamheterna nu. De
vill veta vad vi tycker och vad de ska ta stallning till — da kommer de pa métena men
inte annars.

Anforande nr 194

Borgarradet Gunnarsson (mp): Jo, Ewa Samuelsson, de kommer sakert pa
mdotena om vi verkligen tar hansyn till vad medborgarna faktiskt tycker. Det kan man
gora pa ett battre satt ifall man har en langsiktighet.

Anforande nr 195

Borgarradet Bil I str 6 m (s): Ordférande, fullmaktige! Det &r slaende vilka olika
perspektiv vi har pa budgetordningen och pa styrningen av staden. Jag maste saga att
det som Ewa Samuelsson sade om att man kan reservera sig eller rosta emot
forvaltningens forslag &r valdigt avsldjande.
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Det ar ju fullméktige, 101 ledamoter i fullméktige, som har fortroendet fran
medborgarna att genomfora den politik som man har gatt till val pa. Ni har det
yttersta ansvaret for den politiska styrningen. Problemet i Stockholm &r ju att detta &r
en stor, en valdigt stor, organisation som stundtals &r svar att styra. For oss ar det
naturligtvis viktigt att fA genomslag sa langt majligt. Forvaltningen, professionen,
vara tjansteman ska sta i politikens tjanst. Darfor ar det val inte konstigt om Rinkeby
stadsdelsnamnd till exempel har andra politiska ambitioner an dem som just
tjansteménnen har.

Dér finns en konflikt i dag, den ar spannande och bra och ska finnas dar, men i
slutdndan &r det alltid politiker som star till svars infér medborgarna. Séa ska det vara.
Sa ar det inte i dag. Vi ar inte n6éjda med det. Vi vill styra at det hall som vi har fatt
medborgarnas fortroende att jobba i riktning mot.

Det andra problemet som jag upplever — och jag har anda suttit i fullmaktige i femton
ar — det ar att vi nastan aldrig diskuterar stadsvergripande langsiktiga fragor. Vi
marginalbudgeterar, som vi brukar kalla det. Vi har en budget arligen pa mellan 26
och 30 miljarder, och vi dgnar tva dygn at, pa marginalen, egentligen véldigt sma
skillnader. Vi dgnar oss inte at de langsiktiga, viktiga strategiska fragorna. Tank, om
vi orkade gora det och i bred majoritet gora stallningstaganden at vilket hall vi vill
och sedan i budgeten konkretisera detta!

Da skulle vi fa genomslag. Vi skulle 6ka styrningen och hjalpa professionen att full-
folja de politiska besluten. Jag vill ocksa sdga det som bade Vansterpartiet och
Miljopartiet har sagt i kvall: jag tycker att det ar 16jligt att tro det ar hdjden av demo-
krati att vid ett tillfadlle kommunicera med medborgarna. Vi kan valja vilka politiska
fragor vi vill "processa” med medborgarna utifran hur mycket pengar vi har, vilka
kostnader vi har och hur vi vill prioritera. Har i ar, ar tva, ar tre, vi kan se framat.

Man kan jobba med valdigt spannande samtal och debatter pa det sattet och inte
enbart genom budgeten. Bifall kommunstyrelsens hemstallan!

Anforande nr 196

Ewa Samuelsson (kd): Detér sjalvklart, Annika, att politiker kan ha andra
intentioner an forvaltningens tjansteman, det var inte det jag reagerade pa. Jag
reagerade pa hur ni formulerar att majoriteten av stadsdelsnamnderna &r positiva
fastan det egentligen ar exempel pa att det &r politikernas beslut i den stadsdels-
namnden. Det var det jag menade. De allra flesta ndmnder séger i underlaget véldigt
tydligt att de har foljt tjanstemannens forslag till beslut och dér visat enighet med
tjansteménnen.

Det jag reagerar pa annars i just budgetdiskussioner ar att jag vid flera tillfallen sett
politikerna i den nuvarande majoriteten inte ens gar i svaromal pa dessa medborgar-
moten da budgeten diskuteras utan hela tiden hanvisar till att detta ar ett forslag fran
forvaltningen. Det tycker jag &r fegt.
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Anforande nr 197

Borgarrddet Billstrd m (s): Ewa Samuelsson, jag haller med dig i det sista du
sade, det ar fegt. Man maste vaga sta upp och ocksa formulera det man star for
politiskt.

Ordagrant sade du att man i Rinkeby korde 6ver forvaltningen. Da blir jag valdigt
orolig 6ver vilket perspektiv Kristdemokraterna har pa den politiska styrningen. Jag
tycker att det &r ett allvarligt problem att vi ska ta emot forvaltningens forslag och
uppfattade dem som lag. Sa ar det inte. Det ska vara en process mellan professionen
och politiken, ett givande och ett tagande dar vi ocksa kanner att vi har greppet.

Jag traffar s& manga stadsdelsnamndspolitiker som kanner att de blir styrda av
forvaltningen, att de har for lite makt och for lite tid att forsoka styra mot viktiga mal
och verksamheter som de kanner for. Detta kan man atgarda pa annat satt, men jag
tror att det ar viktigt att ta deras signaler pa allvar.

Anforande nr 198

Rolf Kdénberg (m): Ordférande, fullmaktige! Enda skalet till att jag star har
ar att jag inte kunde fa fler repliker pa Viviann Gunnarssons anférande angaende
naringslivets ekonomiska rapportering.

Man publicerar inte budgeten som man gor med arsredovisningen, sa Viviann
Gunnarsson. Lite oklart vem ”man” &r i det har sammanhanget, men det som vi
befinner oss i nu & en kommun. Har publiceras da bade budget och arsredovisning.

Det du far efter ar antagligen, och jag far spekulera, skillnaden mellan intern- och
externredovisning. Bade kommuner och foretag behdver saval intern som extern
redovisning. Darfor maste man klara ut att d har drendet i teknisk mening géller den
interna redovisningen. Majligen kan man av debatten fa ett annat intryck, men den &r
inte mindre offentlig, och det ar den har debatten ett exempel pa. Det finns alltsa
ingen skillnad i publicering.

Om det nu ar sa att majoriteten vill gora analogier till naringslivet, vilket jag rent
allméant uppskattar, sa se da till att géra dem korrekt!

Anforande nr 199

Maria Hannéas (v): Ewa Samuelsson sade att majoriteten i ndgon namnd
inte gick i svaromal. Jag misstanker att Ewa tanker pa den namnd som hon sjalv
sitter i. Jag skulle vilja att du atminstone medger att Véansterpartiet faktiskt alltid gar
i svaromal gentemot medborgarna.

Det dér kandes som ett personligt pahopp. Jag tycker inte att det stammer.

Anforande nr 200

Ewa Samuelsson (kd): Jag medger att VVansterpartiets foretradare oftare
gar i svaromal i de har fragorna och tar debatten med medborgarna. Det &r helt
riktigt, Maria.
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For att inte gora debatten langre vill jag bara avsluta med att sdga att vi politiker ska
ge forutsattningarna for forvaltningarna. Manga forvaltningar uttrycker stor oro for
hur de med sin arbetshelastning ska hinna med den langsiktiga planeringen for att
motsvara de krav som vi stéller, och for att detta ska fa riktigt genomslag sa tycker
jag att det i just ett sadant har arende inte skadar att lyssna pa forvaltningen.
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8 24 Revidering av taxa for miljo- och halsoskyddsnamndens verksamhet enligt
miljobalken samt enligt djurskyddslagen och djurskyddsférordningen att gélla fran och
med 2004-04-01

Minoritetsaterremiss fran kommunfullmaktige den 15 december 2003 (utl. 2004:40)

Anforande nr 201

Borgarrddet Gunnarsson (mp): Jag ska vara valdigt kortfattad. Det har
arendet ar en aterremiss, eftersom den borgerliga oppositionen aterremitterade
arendet i en minoritetsaterremiss. Nu har drendet kommit tillbaka och man har gjort
de fortydliganden som begardes och inte kommit fram till nagonting annat an det
som tidigare var fallet.

Jag tycker att det &r valdigt viktigt att vi fattar beslut i det har drendet snarast mgjligt,
eftersom miljoforvaltningen forlorar 130 000 kronor per manad vi inte gor det.

Anforande nr 202

Magnus Hellstrom (m): Ordférande, fullmaktige! Viviann Gunnarssons,
miljoborgarradets, avslutande mening avslojar lite av vad som &r problematiken har.
Majoriteten ser det hela valdigt mycket ur ett myndighetsperspektiv. Efter det rod-
grona maktovertagandet i Stockholm har stockholmarna drabbats av ett stort antal
och mycket kraftiga skatte- och avgiftshdjningar. Resultatet kan vi se: Stockholm har
lyckats med det som ingen trodde var moéjligt for nagra ar sedan — Stockholm har
tappat fart.

Darfor maste vi avsla detta forslag till taxehdjning. Det ar namligen byggt pa ett
mycket bristfalligt och svagt beslutsunderlag. Det aterremitterades darfor att det var
ett daligt beslutsunderlag, men det vi ser framfor oss nu &r inte béttre, det.

Det har forslaget till taxehdjning ar sakert véalavvagt ur ett myndighetsperspektiv,
men det &r inte alls sdkert att det &r valavvagt ur andra perspektiv. Det saknas helt en
ordentlig konsekvensanalys av hur detta drabbar dem som drabbas av taxe-
héjningarna. Det saknar vi fortfarande.

Vad som ocksa saknas ar en undersokning av mojligheterna att rationalisera den
kommunala byrakratin, att effektivisera den kommunala byrakratin, mojligheter till
forenklingar och olika satt att kanske fa fram ett underlag till lagre taxehdjningar.
Man utgar enbart ifran forvaltningsperspektivet, myndighetsperspektivet och hojer
taxan. Det har ar en helt galen tagordning.

Innan vi kan ga med pa att fatta beslut om taxehdjningar maste vi ha en ordentlig
konsekvensbeskrivning av hur det drabbar de drabbade, och vi maste ocksa veta om
det verkligen ar nodvandigt att hoja taxan sa mycket som foreslas. Darfor yrkar jag
avslag pa hemstallan och bifall till Moderaternas reservation!
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Anforande nr 203

BorgarrddetGunnarsson (mp): Miljoforvaltningen ar ju en myndighet, sa det
ar inte sa konstigt att de ser det hela ur ett myndighetsperspektiv. Miljéforvaltningen
ar en myndighet som idkar tillsyn enligt de tva lagar som galler pa omradet. Miljo-
forvaltningen kommer att ta betalt for detta, och det &r bara 30 procent av sjalv-
kostnaden som man tar betalat. Det & samma niva som alla andra kommuner i
Sverige har.

Enligt dessa lagar har kommunen ratt att ha en taxa som tar ut erséttning for kost-
naderna anda upp till hel sjalvkostnad — vi tar alltsd 70 procent av skattebetalarna.
Déarfor undrar jag om ni tycker att det ar battre att skattebetalarna betalar eller om
foretagarna betalar.

Anforande nr 204

Magnus Hellstrom (m): Nar det galler sjalvkostnadspriset sa ar vi val
helt dverens, men det ni inte gor ar att undersoka mojligheterna att gora
rationaliseringar och effektiviseringar och forenklingar i den kommunala byrakratin.
Ni undersoker inte pa allvar om det skulle ga att astadkomma lite billigare 16sningar.

Ni skriver med ett par meningar i ert forslag att i ni framtiden ska géra utvérderingar
och folja upp och se om ni kan rationalisera och effektivisera lite grand. Det star i ert
forslag till beslut, men for mig &r det helt sjalvklart att man innan man fattar beslut
om att hoja taxorna undersoker de majligheterna sa att man vet om och med hur
mycket man behover hoja. Det ska ni ta reda pa forst.

Sedan maste ni ocksa ta reda pa, vilket hanger ihop med det héar arendet, hur
taxehojningen kommer att paverka de drabbade som ska betala. Det kan svida for
manga.

Ni visar att jag inte &r helt fel ute nédr ni sjalva skriver att ni behtéver géra en
uppfoljning, men naturligtvis ska ni gora en sadan utvardering innan ni hojer
taxorna, nagot som kommer att paverka en massa manniskor negativt.

Anforande nr 205
Borgarradet Valeskog (s): Ordférande, fullméktige! De har hojningarna av
taxorna inom miljo- och halsoskyddsndmndens verksamhet handlar i praktiken om
forhallandevis sma belopp, menar jag. Opposition oroar sig Gver att nagra backar
sma blir en stor katastrof for néringslivet, och detta synsatt saknar helt
verklighetsgrund.

| stallet for att lagga krut pa att kritisera det forhallandet att staden foljer lagens
regler och intentioner, ndmligen den om miljobalkens sjalvkostnadsprincip och
sjalvkostnadstackning for tillsynsarbetet, borde de kritiska partierna i stéllet i
riksdagen motionera om att fa bort denna del ur lagstiftningen. Det gor ni inte. Ni ar
passiva i det enda forum dar denna princip mojligtvis skulle kunna andras.
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| stéllet avlossas en bombastisk kritik mot den har héjningen som inbringar omkring
1,6 miljoner kronor till milj6- och hélsoskyddsnamnden. En stor del av pengarna
kommer fran andra delar av kommunen eller fran staten.

Trots den begrénsade hojningen ligger Stockholm betydligt under Goéteborgs och
Malmos nivaer for andel sjalvkostnadstackning for tillsynsarbetet, Stockholm ligger
som namnts tidigare pa omkring 30 procent.

De borgerliga sager sig efterlysa en konsekvensbeskrivning for foretagen, och det
skulle innebdra att 1 900 foretag ska intervjuas, rakenskaperna for 1 900 foretag ska
gas igenom, med 1900 foretag ska man diskutera om de klarar 400 kronor mer i
tillsynsavgift for varje kéldmedieanlaggning per ar eller en dnnu storre siffra, for
Bromma flygplats handlar det om man klarar 22 000 mer i ar i tillsynsavgift.

Att studera om de har 1 900 objekten har rad att betala forhallandevis sma belopp
kostar sakerligen lika mycket som staden drar in pa de har nya avgiftsnivaerna. Att
anlita en konsult for djupintervjuer av 1 900 foretag kostar sékert narmare 1 miljon,
det haller jag inte for otroligt.

Detta, menar jag, visar att kritiken mot detta forslag &r mer 16sligt byggd och &r mer
populistisk an saklig. Med detta beklagande yrkar jag bifall till kommunstyrelsens
hemstéllan!

Anforande nr 206
Ewa Samuelsson (kd): Justi det har arendet, Jan, var de borgerliga inte
eniga i forslaget.

Det jag vill replikera pa &r ditt resonemang som gar ut pa att konsekvenserna i det
har fallet inte spelar nagon roll for de olika foretagen medan ni, nar det galler bygg-
kostnader, anser att fordyringar ar sa hemska att staden inte kan genomfora dem. Det
ar det jag reagerar pa — det finns en inkonsekvens i ert resonemang trots att jag i det
har fallet stoder ert forslag.

Anforande nr 207

Borgarradet Valeskog (s): Men det maste &nda vara nagon rimlighet i kraven.
Att i det har fallet stalla krav pa att efterfraga synpunkter fran 1 900 foretag och nar
detta kostar lika mycket som de pengar som staden ska fa in genom hdjningen
innebdr att det hela saknar proportioner. Det &r det jag menar.

Anforande nr 208

Magnus Hellstrom (m): Gatuborgarradet avslojar sig. For det forsta
betyder populism folklighet — jag foretrader hellre vanligt folk an byrakrater och
politruker. Det anser inte jag vara min uppgift.

Jag tycker att det ar ganska avslojande av gatuborgarradet att sédga att hojningen av
skatter och avgifter saknar betydelse. Det &r ett anmarkningsvart pastaende. Nar man
hojer skatten med flera tusen kronor per ar for vanliga lontagare sa paverkar det
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kopkraften och det paverkar arbetslosheten. Och nar man hojer taxorna, vilket man
tidigare gjort for korvgubbar flera ganger om, sa paverkar det deras verksamhet
valdigt mycket, och sa vidare.

Awven de har taxehojningarna kommer att paverka verksamheten. Det &r valdigt naivt
att tro att alla manniskor gar runt med fickorna fulla med obegransad tillgang pa
pengar. Sadan ar inte verkligheten.

Och sa talar gatuborgarradet om att intervjua 1 900 objekt. Oj, 0j, oj, ock, ock, ock,
stackars, stackars, stackars... Man kan ju arbeta pa olika satt, man behover inte ta in
dyra konsulter. Man kan gora ett statistiskt urval och man kan ha en dialog med
foretagarna, vilket jag anser att man bor ha.

Slutligen ett par ord om forvaltningsperspektivet. Ta och titta efter om ni inte kan
spara lite pa utgifterna ocksa i stallet for att bara hoja taxorna!

Anforande nr 209

Borgarrddet Valeskog (s): Jag ar angeldagen om att Stockholms stad, i likhet
med andra kommuner, foljer den lagstiftning som vi har att félja. Om man tycker att
den ar fel — om ni tycker det — sa tycker jag att ni ska agera i riksdagen mot detta.

Det &r sjéalvklart att jag tycker att staden ska undvika avgifter, men att séga att de
summor som vi talar om i det har fallet ar stora och far allvarliga effekter innebér att
man saknar sinne for proportioner. Det kdnns mer angelaget att diskutera sadana
saker ndr det galler stora belopp.

Anforande nr 210

Bjorn Ljung (fp): Ordférande, fullmaktige! Det &r sa att en tidigare ledare
for Folkpartiet myntade uttrycket “de sma stegens tyranni”. Det ar detsamma som
’kokta grodans princip”. Ni hojer den ena avgiften och skatten efter den andra och ni
infor biltullar. | det har fallet ar det dessutom sa att miljoforvaltningen ar en av de
gynnade forvaltningarna i maktspelet mellan de tre olika koalitionspartierna.

Jag tycker inte att verksamheten ar ett under av effektivitet. Det framfors ratt sa
manga synpunkter pa hur servicen egentligen bedrivs. Man anvander naturligtvis
resurserna i stor utstrackning till att genomfora biltullarna och annat och kanske inte
till det som ar viktigt. Visst kan man se 6ver hur resursanvandningen gar till!

Jag vet att vi har laga avgifter pa just det har omradet. Men den sammantagna bilden
— kanske inte de enskilda beloppen — ger vid handen att ni hela tiden forsoker hdja
avgifterna, forsvara och krangla till saker och ting for foretagen.

Att saga att det inte gér ndgot om man kor éver ett par tusen stockholmare och hojer
deras avgifter utan att tdnka pa konsekvenserna och att agera pa ett sadant satt fran
en ansvarsfull forsamling som faktiskt det har kommunfullméktige &r, &r lite slarvigt.
Jag yrkar bifall till Moderaternas och Folkpartiets gemensamma reservation i
kommunstyrelsen!
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Anforande nr 211

Borgarrddet Ol o fsson (v): Ordforande, fullmaktige! Det ar alltid fascinerande
att lyssna pa de har debatterna, sarskilt dem som beror miljoomradet, dar man ofta
blandar applen och paron med varandra. Inte minst gjorde foregaende talare det pa
ett ganska flagrant satt nar han blandade in alla méjliga andra saker som vi sysslar
med har i staden och menade att vi tar ut de ena avgiften efter den andra och
sammantaget blir det mycket pengar, och vi gor det utan att titta pa vad det handlar
om.

Savitt jag vet, med den kunskap jag har, tycker jag dessutom att miljéforvaltningen
ar en effektiv forvaltning, en bra forvaltning. Jag tycker att det ar lite otrevligt att du
star har och sager att forvaltningen inte ar ett under av effektivitet.

I varje fall & miljobalken ganska tvingande, och om man vill andra den sa far man
andra lagen. Men savitt jag vet har man vid genomgangen av verksamhetsplanen —
alltsd da man bestammer vad man ska jobba med, hur manga genomgangar man ska
ha, hur manga foretag man ska besoka och vilken tillsyn man ska ha — naturligtvis
uppfylla lagens intentioner.

Sjalvkostnadsprincipen kan man stélla upp bakom, men det ar inte hela kostnaden
ens som de har foretagen, eller objekten eller vad man nu ska kalla dem for, behdver
betala sjalva. De ska betala en del av kostnaden. Det &r inte sa markligt att det ar sa.
Jag tycker att det skulle vara véldigt fel att ta ut hela sjalvkostnaden for att genom-
fora en inspektion. Det ingar i miljébalken att man i princip ska tacka kostnaderna
for de objekt som ska inspekteras, de ataganden man har enligt miljobalken.

Det ar sjalvklart att nagon ocksa star har och sager att ni kan goéra den har
uppfoljningen i forvag — den ska ni gora efterat. Men det ar sjalvklart att man i all
verksamhet alltid och kontinuerligt maste se over sina kostnader, att man maste félja
upp. Man maste se om man kan lagga mycket mer av resurserna ett visst ar pa en viss
verksamhet, mycket kraftfullare, &n vad man kanske har gjort aret innan.

Nar Kristdemokraterna, som faktiskt inte har reserverat sig utan ocksa har insett
vikten av det har, hade ansvaret for miljofragorna sa hade val de egentligen samma
problem med att fa igenom hela den har skalan av verksamheter som man studerar,
vilka ska man ska studera, vad hinner man med, vad som ar rimligt, vad vi ska ta det
hér aret, vad man ska ta nasta ar. Egentligen ar det sa att miljéforvaltningen ar en
myndighet och vi har egentligen skyldighet att studera de har objekten utifran den
lag som galler. Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens hemstallan!

Anforande nr 212
Bjorn Ljung (fp): Ordférande, fullmaktige! Aven om nu borgarradet
Olofsson var fin nog att inte namna mitt namn forstod jag dnda vad du syftade pa.

Jag vet, som sagt, att vi har laga avgifter i Stockholms stad. Det beror pa att vi ar en
sa stor stad att vi inte behdver ta ut hela sjalvkostnaden. Det sager sig sjalvt. En
mindre kommun har mycket svarare att halla laga taxor, en sadan kommun kanske
maste ha en person som tacker upp betydligt farre objekt. Det ar inget konstigt.
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Det jag menade ar att den har fragan egentligen ar inte sa valdigt stor. Jag vet ocksa
att vi enligt lag maste gora sa har. Motivet till att vi yrkar avslag ar att det ar sa
manga olika avgifter, sa mycket krangel och forsvarande omstandigheter for foretag
och andra i den har staden. Det ar ocksa darfor som vi yrkar avslag pa den har
punkten.

Vi har dessutom synpunkter pd hur miljobalken &r utformad. Det &r sa att det pagar
utredningar om detta. Den &r inte ett under av vare sig tydlighet eller ett sarskilt bra
exempel pa bra lagstiftning i Sverige.

Anforande nr 213

Borgarrddet O l o fsson (v): Det ar anda markligt att det &r det har drendet som
ni valjer att avsla. Du séger sjalv att det inte ar nagon sarskilt stor hojning, den ar
inte s& kannbar. Du kan ju prata med nasta talare. Han tycker namligen att vi ska
kontrollera med alla 1 900 foretag om denna héjning paverkar dem. Men den hér
hojningen paverkar dem ju inte, det erkanner du ju.

Du tycker egentligen att det &r en annan politik som vi bedriver inom en massa andra
omraden som leder till att du yrkar avslag.

Miljobalken ar, som alla nya lagar, inte perfekt fran borjan. Verkligheten gor att lag-
stiftning forandras. Det &r ju det man haller pd med savitt galler miljobalken. Manga
lagar har forts samman i en enda balk, och det &r klart att den inte ar perfekt fran
borjan. Men vill man inte ha den alls sa far man riva upp den, och da far man jobba
for det.

Anforande nr 214

Magnus Hellstrom (m): Gatuborgarradet séger att detta bara handlar om
att folja lagstiftningen, sa det ar inte s3 mycket att orda om, sager han. Darfor forstar
jag inte varfor arendet ar uppe i fullmaktige och att vi kan résta pa de alternativ som
vi vill. Det ar konstigt.

Vi &r inte tvingade att genomféra den har taxehdjningen, vi kan séga nej till den. Det
handlar inte bara om att félja lagstiftningen.

Sa sager han att hojningarna ar sa sma och obetydliga att de inte spelar nagon roll.
Varfor ska ni dd gora en utvardering och uppféljning efterat? Att ni ska gora det
efterat visar att ni anser att det kan ha betydelse.

Detta innebér att man nu vill fatta beslut utan ett ordentligt beslutsunderlag nar man
inte har en ordentlig konsekvensbeskrivning av héjningen for dem som drabbas —
“manga béackar sma” kanner alla till, det ar ett kant talesatt. Det hér blir en back
bland alla era andra backar som laggs till det forhallandet att ni inte ser efter var det
gar att rationalisera ytterligare med alla de samordningsmojligheter som vi har i en
stor stad som Stockholm.
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Det ar fel tdgordning att fatta beslut forst och kla en massa manniskor pa pengar och
darefter folja upp for att se om man har gjort fel eller inte. Jag yrkar bifall till
Moderaternas och Folkpartiets gemensamma reservation!

Anforande nr 215

Borgarradet Valeskog (s): Principen ar anda enligt lagstiftningen att man ska
ha en sjalvkostnadsprincip och att man ska fa ersattning for det nedlagda arbetet,
vilket staden alltsa langt ifran far. Det har ar ett mycket litet steg i den riktningen.
Det handlar anda om sma belopp.

Sjalvklart ska vi utvardera, det gor vi med all verksamhet, som Margareta Olofsson
beskrev tidigare. Det ar inget speciellt for det har.

Om vi ska blanda in andra saker, vilket vi kanske inte ska, och prata om
rationaliseringsfragor inom miljoforvaltningen sa ar det klart att det finns sadana
mojligheter ocksa. Pratar man om en kostnadstéackning om 30 procent sa ar det langt
kvar till 100 procent, vilket man teoretiskt skulle kunna uppna. Daremellan finns i
praktiken en stor rationaliseringspotential.

Det markligaste ar anda ert forslag i det har drendet, nar det géller de har beloppen,
att krdva en konsekvensbeskrivning for alla 1 900 foretag. Detta ar inga proportioner.

Anforande nr 216

Magnus Hellstrém (m): Det & ingen som har sagt att ni maste gora en
exakt konsekvensbeskrivning for vartenda foretag. Det handlar om att fa ett
helhetsgrepp éver vad man haller pA med. Denna taxehojning tillsammans med alla
andra hojningar ar vad det handlar om.

Ni i majoriteten har ett omisskannligt 6verhetsperspektiv, ni ser allt utifran ett rent
byrakratperspektiv. Alla era formuleringar om detta visar hur ni ser pa saken. Utan
att veta vilka effekter den har taxehéjningen far hojer ni taxan — utan att veta om det
finns en rationaliseringspotential inom forvaltningen eller inte s& hojer ni taxorna.

Ni utgar ifran tankta behov. Ni tar inte reda pa hur det ar, om det gar att gora
nagonting. Det &r ett 6verhetsperspektiv och det tanker jag inte medverka till. Jag
yrkar avslag!

Anforande nr 217
Borgarradet Gunnarsson (mp): Jag kdnner mig lite underlig till mods néar jag
hor hur de personer som sitter i miljo- och halsoskyddsnd&mnden argumenterar har.

Vi gor varje ar en ordentlig genomgang av var tillsynsverksamhet i samband med
verksamhetsplanen. Det &r ju den arliga uppféljning som vi gor. Det ar ju inte sa att
man gor uppfoljningar bara nar det gar daligt, man gor uppféljningar hela tiden, for
hela tiden har verksamheten kraven att den ska var flexibel och passa for det som den
ska gora. Jag tycker att forvaltningen har varit duktig pa att arbeta pa det viset pa
omraden som har varit valdigt svara, bland annat livsmedelstillsynen.
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Jag tycker snarast att det &r lite oforsk&mt att chikanera forvaltningen. Har har vi en
verksamhet som har ratt att ta ut en avgift som kan vara anda upp till sjalvkostnaden.
Det betyder ju faktiskt att effekten egentligen i detta fallet &r att
verksamhetsutdvarna far en rabatt pa 70 procent av kostnaden. Det &r sma objekt det
géller.

Miljobalken &r ju en ny lag och att man foljer upp den &r inte heller konstigt. Man
maste anpassa reglerna till hur det gar till i verkligheten. Det pagar en sadan
diskussion ocksa om miljobalken. Det kommer en ny rapport igen i mars, och det &r
inte konstigt. Man det jag tycker ar konstigt det &r argumentationen fran dem som
sjalva sitter i denna verksamhet och vet vad som hander nar man gor tillsyn.

Det ar inte sa att vi pa nagot vis skulle vilja klamma at foretagarna. Vad det handlar
om &r att den har lagstiftningen faktiskt ar sadan att man som verksamhetsutévare
maste folja den, och det maste man for att allménheten inte ska bli lidande pa lang
sikt av den verksamhet som man utdvar. Det tycker jag ar valdigt bra lagstiftning.

Jag yrkar bifall till kommunstyrelsen hemstéllan!

Anforande nr 218

Magnus Hellstrom (m): Jag tycker att det ar fanigt att pasta att jag
chikanerar forvaltningen. Det finns massor med mycket kompetenta medarbetare pa
miljoforvaltningen som gor ett mycket bra jobb — det &r rent trams att pasta det som
du sager.

Skiljelinjen mellan vara synsétt gar vid att jag anser att den har stadens forvaltningar
finns till for stockholmarnas bésta, stockholmarna finns inte till for forvaltningarna.
Darfor ska man, innan man fattar beslut om att ta pengar fran stockholmarna, ha ett
ordentligt beslutsunderlag och man ska veta hur beslutet kommer att paverka dem
som man ska ta pengarna av, och sadana utredningar ska man gora pa olika satt.

Mitt rad ar att ni for en kontinuerlig dialog med stadens foretagare. Ni ska ocksa
alltid innan ni fattar beslut — inte efterat — underscka vilka mojligheter det finns att
gora besparingar och rationaliseringar inom de forvaltningar som vi har i staden. Det
betyder inte att enskilda medarbetare inte ar begavade, kompetenta och gor ett
mycket bra jobb. Det &r olika saker.

Anforande nr 219
Borgarradet Gunnarsson (mp): Det ar svart att forsta vad Magnus Hellstrom
menar egentligen. Det var inget annat an kritik, det dar.

Fortsattningsvis ar det tydligen omajligt att forsta att vi inte haller taxan uppe for
verksamhetsutOvaren, som vi verkligen kan ta betalt av i det hdr sammanhanget.
Eftersom det finns en lagstiftning som séger att vi kan gora det men om vi inte gor
det, sa far ju alla medborgare hér i staden betala tillsynen. Det ar ju bara en fraga om
vem som ska betala. | lagen star det att verksamhetsutévaren ska betala.
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Anforande nr 220

Magnus Hellstrém (m): Jag maste bara fraga miljoborgarradet om hon
menar allvar med pastdendet om att den som vill genomfora rationaliseringar i
kommunala forvaltningar riktar kritik mot medarbetarna.

Om du menar allvar med det sa ar du ute och flyger pa nagra rosa moln nagonstans.
Miljopartiet har sjalv medverkat i den har staden, aven under den hér mandat-
perioden, till att genomfora rationaliseringar har och dar.

Anforande nr 221

BorgarrddetGunnarsson (mp): Sjalvfallet maste man se 6ver verksamheterna
hela tiden, vilket vi ju gor hela tiden. Vi har ju ocksa instrument for att gora det, sa
det &r inget konstigt.

Du sade i ditt anférande att forvaltningen gor en massa ontdiga saker. Det tycker jag
ar en anklagelse.

Anforande nr 222
Magnus Hellstrom (m): Det har bli &nu vérre — nu flyger du inte pa
rosa moln, nu fabulerar du fritt, for jag sade inte sa.
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8 25 Genomforandebeslut om upprustning och modernisering av Zinkensdamms
idrottsplats — etapp 1 (utl. 2004:41)

Anforande nr 223

Borgarradet Bérjeson (s): Ordférande, fullmiktige! Det har arendet handlar
alltsd om upprustningen av Zinkensdamms idrottsplats. Zinkensdamms idrottsplats &r
ju en mangfaldsanlaggning som arligen besoks av 700 000 utévare — visste ni det?
Det ar en breddidrottsplats och en elitarena dar manga olika foreningar och idrotter
har sitt hemvist. Det galler bade sommar och vinter.

Nu ar idrottsplatsen mycket nedsliten och i stort behov av upprustning. Dagens
arende galler den forsta etappen med beslut om byggande av en stor ny laktare med
askadarplatser, medieutrymmen, VIP-utrymmen och ett mindre kok.

Utformningen av den hér upprustningen &r resultatet av ett unikt samarbete mellan
nyttjare av idrottsplatsen, Zinkens vanner, idrottsféreningarna som nyttjar
idrottsplatsen, skolor och forskolor i omradet och staden.

Det &r med stor gladje jag yrkar bifall till kommunstyrelsens hemstallan!

Anforande nr 224
Peter Nilsson (mp): Ordférande, fullmédktige! Jag ska fatta mig kort,
eftersom klockan ar mycket.

Det ar en valbehovlig upprustning som fullméktige kommer att fatta beslut om. Det
ar, som Py Borjeson sade, en gammal och klassisk idrottsplats som &r ganska unik i
sitt slag da den fungerar som bade bredd- och som elitidrottsplats. Den har tidigare
varit foremal for diverse olika forslag, som de som nyttjar anlaggningen varit mycket
kritiska till. Med den har foreslagna upprustningen kommer anlaggningen att behalla
sin profil, vilket & mycket positivt.

Med dessa ord yrkar jag bifall till kommunstyrelsens hemstallan!

Anforande nr 225

Ewa Samuelsson (kd): Ordférande, fullméaktige! Det &r roligt att vi ar
eniga om det har drendet och kan gladjas 6ver att Zinken antligen ska fa en pabérjad
upprustning. Vi bifaller det férslag som framlagts. Vi vet alla att det finns ett stort
behov av att Zinken upprustas. Det ar bara beklagligt att det har dréjt sa lange innan
beslut har kunnat fattas.

Det ar klart att man &dnda kan konstatera att de valléften som gavs fran majoritetens
sida inte realiseras nu — nu dar det ett forslag om 40 miljoner kronor som har
framlagts. Det kan uppfattas som mycket pengar, men Zinken behdver en storre
upprustning an sa.
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Vi hade védlkomnat en helhetssyn i detta drende, for vi vet ju att om man gor en
totalupprustning sa leder det oftast till ett battre resultat. Att dela upp arbetet i olika
omgangar kan i slutandan tyvarr fordyra upprustningen.

Vi beklagar naturligtvis att majoriteten valt att avsta fran den stora méjlighet som en
mer omfattande upprustning hade kunnat ge, genomford med hjélp av extern finansi-
ering. Vi vet ju att en sddan uppgorelse hade kunnat komma till stand. Aven om det
var diskussion i slutandan om hur forslagen skulle realiseras, sa fanns det anda
mojlighet till stdd och finansiering som skulle kunna forbattra férutsattningarna for
idrotten pa S6dermalm.

Tilldggas kan ocksa att Stockholms Idrottsforbund var mycket positivt till forslaget
att utnyttja mojligheterna till extern finansiering dven om det foremal och de forslag
som fanns inte var slutdiskuterat — det fanns synpunkter fran bade medborgare och
oss politiker i slutandan.

Anforande nr 226

Borgarradet BOorjeson (s): Ordforande, fullmaktige! Da vill jag alldeles
bestamt havda att vi inte har svikit nagot vall6fte. Det handlar om en totalrenovering
av Zinkensdamms idrottsplats, och det vet Ewa Samuelsson. Detta &r etapp 1, som
foljs av etapperna 2 och 3 och som sammantaget kommer att betyda en
totalrestaurering av Zinkensdamm.

Skalet till att arbetet sker i etapper ar naturligtvis att det pagar en enormt omfattande
verksamhet pa idrottsplatsen, och om vi skulle gora allt pa en gang sa skulle det
innebdra en stdngning av idrottsplatsen. Det ar enbart av hénsyn till verksamheterna
dar som vi gor restaureringen i etapper. Jag aterkommer nar det galler fragan om
extern finansiering.

Anforande nr 227

Ewa Samuelsson (kd): Den som vantar pd ndgot gott vantar aldrig for
lange, brukar man sdga. Jag tror nog att idrottsrorelsen hade kunnat acceptera en
tillfallig stdngning av idrottsplatsen om man visste att en totalrenovering skulle
genomfdras som ju dnda hade aviserats. Jag var faktiskt med dig vid en debatt pa
Medborgarplatsen. D& fordes diskussionen om en vildigt stor upprustning av
Zinkensdamms idrottsplats, men detta ar bara en liten detalj.

Anforande nr 228

Peter Nilsson (mp): Ewa Samuelsson séger att den nu foreslagna
upprustningen inte ar tillracklig. Da kanske hon kunde ha lagt ett eget forslag till
beslut i kommunstyrelsen.

Jag kan respektera att Stockholms Idrottsforbund stéllde sig positivt till
byggplanerna och till det som de kom fram till. Samtidigt var emellertid alla
idrottsforeningar som huserar pa Zinkensdamms idrottsplats motstandare till
byggplanerna. Det var inte bara de som var det, det var foraldraféreningar, rektorer,
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idrottslarare fran fem narliggande skolor som ocksa var motstandare till sadana
byggplaner. Jag tror inte att de hade speciellt stort stod.

Anforande nr 229

Ewa Samuelsson (kd): Att det fanns manga asikter i fragan berodde bland
annat pa att man ocksa formedlade asikten att det skulle byggas pa i stort sett hela
Zinkensdamm. Det ar vi ju alla motstandare till. Det handlade om byggandet runt
omkring Zinkensdamms idrottsplats.

Stockholms Idrottsforbund stéllde sig positivt just till att det kunde komma in extern
finansiering, och det borde ju majoriteten vara intresserad av i ett budgetlage som
atminstone de narmaste aren inte ser alltfor ljust ut.

Anforande nr 230

Caroline Silverudd Lundbom (fp): Ordférande, fullmaktige! Det
héar drendet som vi har pa bordet i dag ar vi allihop dverens om, vilket man inte
riktigt kan tro nar man hor debatten i dag. Det finns inga reservationer i den har
delen, alla &r 6verens om att den har upprustningen behovs, den hade behovs for
ldnge sedan.

Det forhallandet att man gor restaureringen i etapper kan man naturligtvis diskutera
men jag tror att inom foreningslivet pd Soder & man nog ganska glada oOver att
arbetet sker i etapper, for det ar inte sa att idrottsplatsen star outnyttjad i dag — den
nyttjas otroligt mycket aret runt av skolor pa vintrarna som later barnen éka skridskor
dar, av bandyforeningar, av ishockeyforeningar, av konstakningsklubbar etcetera
samtidigt som anldggningen utnyttjas oerhért mycket d&ven sommartid for fotbolls-
spel etcetera.

Det hér ar en valbehdvlig upprustning, ett forsta steg. Lat oss sedan fortsatta.

Anforande nr 231

Borgarrddet Borjeson (s): Ordforande, fullmaktige! Jag sade ju att jag skulle
aterkomma till fragan om externfinansiering. Det externa finansiering som asyftas
galler byggande pa idrottsplatsen. Man kan val lugnt sdga att om det ar nagonting
som vi har dalig erfarenhet av nar det géaller idrottsrorelsen sa ar det byggande
valdigt nara idrottsplatser.

Jag tror inte att det finns manga idrottsplatser som inte har bekymmer med klagomal
pa ljus och ljud och sa vidare fran idrottsplatserna. Det hade blivit en byggande
valdigt nara den plats dar man skulle ha idrottsutovande. Naturligtvis &r det ocksa sa
att den breddidrottsplats som vi kan se i dag pa Zinkensdamms idrottsplats hade varit
ett minne blott.

Jag maste ocksa fa tillagga att fa fragor som jag har arbetat med i den hér staden har
gett ett sadant folkligt gehdr som just den har fragan.



