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Yttranden vid Stockholms kommunfullmaktiges ssmmantrade den 6 september
2004

8 4 Interpellation om internationella kontakter (nr 2003:91)

Anforande nr 1
Borgarradet Bil I str o m (s): Ordférande! Jag ber att fa hanvisa till det utdelade
svaret.

Anforande nr 2
Hardy Hedman (kd): Det har gatt ett tag sedan det har hande, men jag far
tacka for det utdelade svaret..

Jag blev lite forvanad over avslutningen i borgarradets text: "For stockholmarnas
skull ar det angelaget att dessa mal kan sattas i fokus, framfor populism och ett
kortsiktigt behov av att knipa billiga partipolitiska poéng.”

Jag skrev den hér interpellationen darfor att det finns trosfrander till mig som sitter i
fangelse i Kina. De sitter i fangelse darfor att de manskliga réttigheterna inte
fungerar. Det ar da det blir intressant, nar man anvander sadant som ordning och
annat for att tala i ett land som ar en diktatur.

Forfattaren Lars Gustafsson skrev for nagra ar sedan sa har: Sadana begrepp som
solidaritet, fred, jamlikhet, rattvisa ar inget annat an relationsbegrepp som far sin
etiska vikt forst i det 6gonblick vi vet vilka deras relata ar — alltsa vad de jamfors
med. Solidaritet med den ariska rasen ar otvivelaktigt ocksa en form av solidaritet.
Den stillhet som radde i Warszawaghettot sedan det judiska upproret slagits ned var
otvivelaktigt ocksa en form av fred. Jamlikheten mellan slavarna i en sibirisk
guldgruva kan tidnkas komma den absoluta jamlikheten mycket ndra. Om A
bestraffas med nackskott for svartabdrshandel kraver givetvis rattvisan att ocksa B
bestraffas sa. Alla dessa exempel ar exempel pa solidaritet, fred, jamlikhet, rattvisa
men inte pa den solidaritet, fred, jamlikhet eller rattvisa som &r vard att kampa for.
De rymmer i sig inga varden. — Lika lite som begreppet effektivitet gor det. En
mordbrannare kan vara mer effektiv an en brandkar.

Jag undrar om borgarradet med det perspektivet — vem av oss som an hade varit i
Kina kunde obetanksamt ha sagt ungefar samma saker — kan ha forstaelse for att man
blir lite upprord nér man har trosfrander som sitter i fangelse i Kina.

Anforande nr 3

Borgarradet Billstrd m (s): Herr ordférande! Till dig, Hardy Hedman, skulle
jag vilja séga att jag har en mycket djup och innerlig forstaelse for den problematik
som du har ger uttryck for. Det du har sagt ar valdigt sant, att det har gatt en tid nu;
det &r nastan ett ar sedan jag var i Kina pa Jacob Wallenbergs initiativ. Det ar klart
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att det &r véldigt viktigt for oss att noga folja utvecklingen i Kina, inte bara ur ett
naringspolitiskt perspektiv utan framfor allt ur ett demokratiskt perspektiv.

Det jag ocksa funderar Over i dessa dagar, med precis avslutade olympiska spel i
Aten bakom oss, ar om de olympiska spelen i Peking 2008 kan driva pa och vara en
injektion for demokratiseringen. Det ar naturligtvis viktigt att fundera dver detta.
Min principiella hallning ar den att det ar battre att fora samtal, att fora en dialog,
och pa det sattet medverka till forandringar &n att sta utanfor och inte delta.

Aterigen vill jag pa det hér sattet ocksa saga till dig, Hardy Hedman, att jag har en
djup och innerlig forstaelse for dina standpunkter. Jag delar dem helt och fullt.

Anforande nr 4

Hardy Hedman (kd): Tack for de orden. Det som kan vara intressant en
sadan har gang ar var gransen gar for att gynna naringslivet. Det har hant manga
ganger i historien att man i stater och kommuner har tyckt att man ska gynna
naringslivet och darfor vara lite tystare om vad som hander, eller ocksa vara lite mer
berommande — kungen rakade ut for detta for ett tag sedan.

Det skulle vara intressant om finansborgarradet kunde utveckla detta lite: Hur langt
kan man ga nar det géller att gynna naringslivet? Jag delar helt uppfattningen att
demokratin gynnas av tita kontakter och ocksa av ett OS, men var gar grdansen?
Naringslivet trycker pa ibland, och da galler det for politikerna att halla emot lite
grann. Det skulle vara intressant om borgarradet ville utveckla detta lite.

Anforande nr 5

Christopher Odmann (mp): Jag tycker att Hardy Hedman lyfter upp en
valdigt viktig fraga just i den sista fragestallningen. Det ar en fraga som jag tror
sysselsatter manga politiker runtom i varlden, hur man ska forhalla sig till stater som
uppenbarligen trampar pa de manskliga fri- och rattigheterna.

Pa vilket sétt ska man samarbeta? Ska man samarbeta inom naringsliv och affarsliv?
Och om man ska gora det, hur langt ska man ga i de relationerna? Jag ar ratt tveksam
till att man gor storsatsningar, inte bara fran Sverige utan ocksa fran annat hall, pa
Kina i olika relationer och afféarsrelationer.

Om man inte kan fa en positiv utveckling nar det galler manskliga fri- och rattigheter
i ett langre perspektiv, om man inte kan komma framat nar det galler att fa till stand
en ordentlig, atminstone som vi menar, vasterlandsk demokrati eller nagon typ av
demokratiskt system i Kina, kan jag kanna att jag inte vet om jag vill ha den vélfard
som svenska foretag skapar at oss har i Sverige eller for andra om det inte leder till
nagra viktiga framsteg pa det demokratiska omradet i stater som till exempel Kina.

Jag tycker att det ar jattesvart, men det ar viktigt att man i alla relationer och vart
man an aker, till bade stora och sma stater som inte har en vélutvecklad demokrati,
staller sig frdgan: Gor jag ratt nu? Ar det ratt att aka hit? Ar det ratt personer jag
pratar med nu? Hur ser hela Sveriges politik ut gentemot det har landet? Jag tycker
att det dr svart. Jag kan kanna att det ar nastan for mycket av affarssamarbete, och det
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ar inte speciellt kritiskt. Jag tycker inte att naringslivets foretradare har lyft upp de
hér frdgorna kritiskt. Men jag forstar om de tanker att ju fler relationer de har, ju fler
méanniskor de pratar med i totalitdra lander, desto battre &r det — det kan inte bli
samre.

Men jag kanner, som sagt, att det finns en grans for hur vi bygger upp var valfard i
olika affarsrelationer med olika totalitara stater om man inte far en positiv utveckling
I de staterna.

Anforande nr 6

Borgarradet Billstrd m (s): Ordférande, fullmaktige! Jag tycker att det ar en
oerhort intressant fragestallning som du tar upp, Hardy Hedman, och som kréaver
valdigt mycket av eftertanke. Den korta stund som vi i dag har pa oss for att
reflektera dver detta har jag satt upp nagra punkter i en form av struktur.

Den forsta fragan man maste stalla sig ar hur rollférdelningen ser ut mellan
naringsliv och politik, hur den ser ut pa lokal niva, hur den ser ut pa nationell niva
och framfor allt hur den ser ut pa internationell niva. Det finns valdigt manga olika
traditioner av samspel eller mer eller mindre avsaknad av samverkan och samarbete.
Pa samma sétt som jag tror att idrotten och idrottsrorelsen eller, som jag gav exempel
pa tidigare, olympiska spel kraftigt kan bidra till en demokratisering, tror jag att ett
genomtankt, val forankrat samarbete mellan politik och naringsliv pa nationell niva
kan ge goda avtryck internationellt.

Det jag de facto upplevde var en tradition som inte & sa gammal men som anda &r
15-arig i det sa kallade Shanghaimétet. Borgmastaren i Shanghai har bjudit in 15-20
multinationella foretagsledare varlden éver for att diskutera viktiga framtidsfragor
for regionen. En del sker i plenum, och en del sker utan ahorare. Det jag tror &r
viktigt i de sammanhangen &ar att ocksa vaga framfora synpunkter kring
demokratiseringen, sattet att organisera arbetet, sattet att organisera och diskutera
utbildningen och utbildningens kvalitet.

Den tredje punkten som jag har satt upp sa har bara pa din direkta fraga &r just
internationaliseringen. Ett patagligt problem for kineserna ar att valdigt manga far en
gedigen utbildning i USA och véljer att stanna kvar, med tanke pa det demokratiska
samhdlle som man upplever, mojligheten till utveckling och till bra
karriarmajligheter, och valjer att inte dka tillbaka for att pa det sattet bidra till en
fordjupad demokratisering, med de erfarenheter man har fatt under studietiden under
fem eller sex ar.

Pa det sattet kan jag inte ge dig nagot distinkt och tydligt svar i dag, att for mig
personligen gar gransen dar eller dar. Men jag tror att det ar viktigt, precis som du tar
upp, att fullfélja de héar resonemangen, allt i syfte att medverka till en
demokratisering.

Anforande nr 7
Hardy Hedman (kd): Det & vél bra punkter att bérja med, och det &r bra om
vi kan fa var internationella avdelning att forbereda sadant infor kommande
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kontakter med lander. Jag tror att det ar bra att i sadana har sammanhang framfora en
del av det vi, eller i varje fall jag, inte gillar i Kina. De har ett konventikelplakat, som
vi hade i Sverige forut. Man far inte traffas hur man vill. Man maste tillhdra vissa
bestdmda organisationer for att fa traffas. Jag ar inte saker pa att naringslivet kanner
till detta, att det finns ett konventikelplakat.

Sedan har man internflyktingar i Kina som inte tillats flytta pa sig. | FN:s deklaration
om de manskliga rattigheterna star det att har man fatt uppehallstillstand i ett land far
man uppehalla sig var som helst. Om en person fran landsbygden i Kina vill flytta in
till staden far han inte gora det utan vidare. Om det sa smaningom blir OS ar det
viktigt att Sverige verkligen lagger sig i detta, och om vi kan acceptera ett land som
inte foljer ens de fem forsta paragraferna i FN:s deklaration om de manskliga
rattigheterna. Men denna fraga kan val aterkomma senare.
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85 Interpellation om skattechockens konsekvenser (nr 2003:93)

Anforande nr 8
Borgarradet B il I strd m (s): Ordférande! Jag ber att fa hanvisa till det utdelade
svaret.

Anforande nr 9

Borgarradet Ax én O lin (m): Herr ordférande, fullméktige! Jag &r orolig éver
tillvaxten i Stockholm. Jag &ar orolig 6ver huvud taget for den ekonomiska situation
som var stad befinner sig i. Aven om det forvisso pa en del hall nu finns tecken som
tyder pa att det kanske gar lite battre, och det finns en del personer som har en
onskan att dessutom fora ut ett budskap om att det gar béattre, ar jag fortfarande
valdigt orolig.

Den har interpellationen skrev jag i och for sig for snart ett ar sedan, men jag tittar pa
en del siffror som jag fick i dag som fortfarande gor mig véldigt orolig for tillvaxten
och hur det ser ut.

Jag kan bara titta pa foretagsregistret och jamfora med antalet anstéllda i privat
sektor for tva ar sedan jamfort med i dag. Det ar 25 065 farre anstallda i privat sektor
i dag an for tva ar sedan.

Jag kan ocksa titta pa en annan siffra, &ven om man inte ska rabbla for mycket
sadant, herr ordforande. Jag fick i dag de senaste siffrorna fran USK, stadens
utrednings- och statistikkontor, dar man ser att bara det senaste aret har
socialbidragsokningen varit 8,12 procent.

Med anledning av den situation som jag nu beskriver skrev jag ett antal fragor till
finansborgarradet, bland annat att man hojde skatten med 2:45 kronor, diskussionen
om biltullar, skatteutjamning och annat. Jag fragade finansborgarradet vad hon anség
att man borde gora for att komma till ratta med tillvaxten och hur hon sag pa detta
med att hoja skatten med 2:45 och 6ver huvud taget den situation vi har i Stockholm.

Herr ordférande! Jag ska naturligtvis tacka for svaret. Daremot tycker jag att det ar
lite skrammande lasning, darfor att finansborgarradet tycker inte att det &r nagot
bekymmer med biltullar och skattehojningar, utan tycker pa rent allvar skriftligen i
svaret till mig att det ar bra for Stockholm och till och med kunde vara en losning pa
tillvaxtproblemet att infora biltullar.

Herr ordforande! Jag har fatt skriftliga svar pa en del av mina fragor, men jag tycker
inte att de har avslojat vidden av mina fragor. Darfor skulle jag vilja hora hur
finansborgarradet ser pa den situation som Stockholm befinner sig i och vad
finansborgarradet anser att man borde gora i Stockholm for att fa fart pa tillvaxten
igen.
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Anforande nr 10

Borgarrddet Billstrom (s): Ordférande, fullmaktige! Jag har fatt ett antal
skatteinterpellationer av Kristina Axén Olin, och jag tycker att det &r viktigt att vi
ofta och mycket for den hér typen av debatter och diskussioner.

Man ska gora klart for sig att Stockholm och Sverige gick in i en internationell
lagkonjunktur 1999-2000. Sedan har Moderaterna pa ett ganska oseriost sétt pastatt
att denna lagkonjunktur &r hemmasnickrad — jag tror att det ar det uttryck ni
anvander.

Vi ser nu tydliga tecken pa att vi & pa vag in i en konjunkturuppgang, dels i
Handelskammarens senaste rapport, dels i Konjunkturinstitutets senaste rapport, och
dessutom genom att I6nesumman OKkar, sysselséttningen totalt 6kar och konkurserna
minskar. Det som slapar efter ar arbetslosheten — sa ar det vid konjunkturuppgangar.
Men da ar det intressant att just stalla fragan: Vad kan man gora fran det kommunala
hallet?

Forst och framst &r det alldeles klart att vi satsar oss ur lagkonjunkturen, pa det sattet
att vi under mandatperioden satsar 20 miljarder kronor pa infrastruktur och bostads-
forsorjning. Jag behover inte ga in pa de enskilda delarna i infrastrukturen, men det
ar bade E 18, Klarastrandsleden och Norra lanken, som ska borja byggas, och sa
vidare. Det man ska och kan gora dr att skapa sa goda forutsattningar som mojligt for
den privata sektorn att utvecklas, sa att det dels blir nyanstéllningar, dels manniskor
far arbete. Det som ar viktigt i det perspektivet &r att satta in det har i ett
skattepolitiskt sammanhang.

Vi socialdemokrater gick till val pa en skattehdjning pa 50 6re. Vi vann valet pa
kommunal niva, landstingsniva och nationell niva, déar valjarna mycket tydligt sade
nej till Moderaternas skattepolitik, det vill sdga att sanka skatterna nationellt med
130 miljarder. Dar har Fredrik Reinfeldt som ny partiordférande sagt att Moderater-
nas egen skattepolitik inte var trovardig. Nu vet inte jag om det skiljer i er syn pa
skattepolitiken mellan den lokala nivan och den nationella nivan., men jag tycker att
det &r valdigt spdnnande och intressant att den hér sjalvkritiska installningen finns.

Vi sag behovet hos barn och unga nar vi gick till val 2002, och vi levererar nu
reformer for att mojliggora den typen av utveckling. Vi var véldigt tydliga med 50-
oringen. 1 en lagkonjunktur ar det naturligtvis viktigt att kommunen tar ansvar for att
skapa forutsattningar for tillvéxt, och det ar det vi ocksa kommer att fullfélja konse-
kvent.

Anforande nr 11

Borgarradet Ax én O lin (m): Herr ordférande! Det ar inte sa att vi moderater
anser att enbart Socialdemokraterna ar skyldiga till lagkonjunkturen. Daremot har vi
sagt att vi tycker att ni spader pa lagkonjunkturen genom den politik ni for, s& att den
delvis pa det sattet &r hemmasnickrad. Det var bland annat darfér som jag skrev den
har interpellationen, som sagt var. Vi kanske alla harinne nu kan vara 6verens om att
det var lagkonjunktur 2002 nér vi hade val, att det sag illa ut for en del stockholmare,
och man sag tecken pa att det var problem med tillvaxten.
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Det var just darfor jag stallde interpellationen kring de fragorna: Tror man da att en
hojning av skatten med 2:45 gor det battre? Tror man att manniskor far storre
kopkraft, kan konsumera mer, resa mer, handla mer och hjéalpa féretagen och
afférerna i den har staden genom att man hojer skatten med 2:45?

Nej, jag ar ganska overtygad om att det sjalvklart har paverkat det hela negativt. Det
innebar att en vanlig familj fick 4 000-5 000 kronor mindre att handla for, ga pa bio
och restaurang for eller vad det nu ar. Det ar klart att det paverkar konjunkturen
negativt, och det gor att foretagen gar samre och tvingas antingen séga upp fler eller
inte anstélla nagra nya.

Jag skulle ocksa bara vilja saga att dven om vi forvisso forlorade valet i saval
landstinget och staden som riket, som du sager ar ett tydligt bevis pa att valjarna ville
hoja skatten, tycker jag att du ska paminna dig om att majoriteten av stockholmarna
rostade for borgerliga partier. Majoriteten av stockholmarna ville alltsa inte hoja
skatten. Aven om ni sedan av olika tekniska skal, som du kanner till, vann valet var
det sa att majoriteten av stockholmarna ville ha oférandrad skatt.

Ditt satt att se pa detta gor mig vaéldigt orolig. Du svarar till exempel inte pa fragan
kring skatteutjamning, som du och jag har varit 6verens om &r férodande for
Stockholm. Det skulle ju vara ett satt att delvis vdnda konjunkturen och oka
mojligheten for Stockholm och stockholmarna. | dag betalar vi 5400 kronor per
invanare till andra delar i landet. Hur tanker du paverka det?

Jag vet att du inte sitter i partiledningen for Socialdemokraterna Men apropa
infrastruktur och annat, som jag ocksa tycker ar otroligt viktigt — dar &ar vi i Modera-
terna glada att ni socialdemokrater ofta stéttar oss i vara forslag om utbyggnad av
vagar och allt annat — sitter man i dag i regeringsférhandlingar och pratar om att
senarelagga infrastruktursatsningar bland annat kring E 18. Det har jag fatt informa-
tion om. Det har ocksa i dag meddelats i nyheterna att man pa allvar diskuterar
bensinskattehdjning och dieselskattehdjning, inklusive hojning av fordonsskatten.
Gor man det med 30 6re per liter och dessutom senareléagger satsningarna pa E 18,
tror du da pa allvar inte att det kommer att paverka tillvéaxten for var stad?

Anforande nr 12

Borgarradet Bi I I str 6 m (s): Jag maste bara séga, Kristina Axén Olin, att jag inte
har en lika férenklad syn pa tillvaxten och den ekonomiska utvecklingen som du,
som tror att det &r skattepolitiken som ar helt avgérande for en regions ekonomiska
utveckling. Sa enkelt ar det inte.

Vi gick in i en lagkonjunktur 2000. Vi var under hela 90-talet oerhort tunga pa IT-
sektorn. Det var en ekonomisk, finansiell krasch i IT-bubblan som gjorde att vi
drabbades speciellt hart. Och vad gjorde ni de tva sista aren i majoritet nar det gallde
Kista och foretagens utbyggnad? Vad gjorde ni nar det géallde de sma IT-foretagen,
de medelstora IT-foretagen och de riktigt stora pa marknaden, som Ericsson? Svaret
ar som vanligt noll och intet. Ni fattade inte nodvandiga beslut om
infrastrukturutbyggnaden i slutet pa er hogkonjunktur. Ni fattade inte nodvéandiga
beslut nar det géllde bostadsforsorjningen. Och har star du och forfasar dig Gver att
socialdemokratin gick till val pa att hoja skatten med 50 6re, nar vi sag allvarliga
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brister i barnomsorgen, i omsorgen om vara éldre, nar det galler missbrukarvarden
och hemldsheten, som du vanligtvis ar djupt och innerligt engagerad i.

Satt ihop det till en helhet och ta inte ut en liten del i den ekonomiska politiken! Allt
har ett samband. Ser man da inte att det vi gor i dag genom att satsa vara 20 miljarder
pa det som ar basen for ekonomisk utveckling, namligen infrastruktur och bostads-
forsorjning och dartill ett mycket aktivt naringslivspolitiskt arbete, ar grundférutsatt-
ningen for att ta om hand och vara beredda infér den hdgkonjunktur som férhopp-
ningsvis kommer och som vi ser uttryck for redan i dag men som kanske kommer pa
allvar under 20057 Det &r Klart att det ar det som &r en del av l6sningen.

Hur kan ni i det sasmmanhanget bortse fran det ni lamnade efter er i Stockholms lans
landsting? Det Ingela Nylund Watz har gjort tillsammans med sina partikamrater och
koalitionskamrater daruppe pa Hantverkargatan ar att fa ett landsting som i dag &r i
ekonomisk balans, for forsta gangen pa sex ar. Och du har oférskamdheten att prata
om att vi skulle strunta i att ta ansvar for ekonomin bade har i staden och i lands-
tinget!

Det vi funderar 6ver & om du, som sitter i partiledningen, kan séga att ni verkligen
har en enhetlig moderat politik mellan den lokala nivan och den nationella. Det
skulle vara valdigt intressant att fa svar pa den fragan, tycker jag.

Anforande nr 13

Borgarradet Axén O lin (m): Herr ordférande! Jo, Annika Billstrom, det ar
faktiskt det vi har. Det ar darfér som vi samarbetar bland annat for att nu lagga fram
alternativa forslag om skatteutjamningen och annat. Men du har fortfarande inte
svarat mig pa fragan vad du har gjort for att paverka den otroligt besvarliga situation
som Stockholms stad har och som ar helt oacceptabel, dar vi betalar sa manga miljar-
der till andra delar i landet och du inte har lyckats paverka forslaget ett enda dugg till
det béattre, utan det ar faktiskt samre.

Om du vill prata om helheten gor jag garna det. Du tar landstinget som exempel. Vi
fick senast haromdagen hora att kvinnor inte langre far ga pa arliga gynekolog-
kontroller darfor att vi 6verkonsumerar detta. Nu ska man hdja gynavgiften till 600
eller 700 kronor per ar for att skramma bort kvinnorna fran detta. Om du tycker att
det ar ett seriost satt att skota ett landsting pa, som vi betalar Sveriges hogsta
landstingsskatt for, far det sta for dig, men jag tycker inte det.

Du pratar om helheten och sager att ni har hojt skatten med 50 ore for att satsa pa
bland annat hemldsa. Nu ar inte Margareta Olofsson hér, men jag tankte prata med
henne lite senare, och dven nagon annan interpellant. Inte en enda bostad for hemlosa
har tillkommit sedan Margareta Olofsson blev socialborgarrad och ni tog over i det
har huset. Alla bostdder som har tillkommit den har perioden, som Margareta
Olofsson i och for sig har invigt, & sddana som vi hade beslutat om. Ni har tvartom
forsamrat arbetet for hemlosa. Om du vill pasta att ni har anvant 50 Ores
skattehdjning for att forbattra for de hemlésa tycker jag att du borde sk&mmas. Om
du inte har fatt Rolf Nilssons langa brev, som han skriver till mig nastintill dagligen,
ska jag se till att du far dem, sa att du far uppleva hur HemlGsas forening tycker att er
majoritet skoter arbetet med de hemlosa.
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Du har fortfarande inte svarat pa min fraga vad du anser, men jag tycker anda att det
ar ganska tydligt. Forvisso handlar det inte bara om skatten nar vi pratar om tillvéaxt —
nej, det gor det inte. Men ni hojer skatten med 2:45 och gor sa att folk far mindre att
konsumera for. Ni bygger inte mer dn vad vi gjorde. Ni har inte gjort nagra infra-
struktursatsningar som inte vi gjorde. Vi satsade pa att fatta de nddvandiga besluten
under forra perioden, och nu ligger de under byggnation. Beslut om Osterleden, dar
ni fran Socialdemokraterna inte har bestamt vad ni ska tycka, ligger dessvérre lite
langre fram.

Att sla sig for brostet och saga att ni har hojt skatten med 2:45 och att ni fattar en
massa andra beslut som paverkar infrastrukturen och tillvaxten for Stockholm
positivt tycker i alla fall inte jag 6verensstdmmer med den varldsbild som jag har.

Anforande nr 14

Borgarrddet Billstrdm (s): Nej, Kristina Axén Olin, jag forstar att det inte
overensstammer med din varldsbild. Vi kan sta har i talarstolen och slass verbalt om
vem som har gjort vad. Men det som kommer att synas ar handling och resultat, och
det ar det vi kommer att matas utifran.

Ni lamnade efter er ett underskott i Stockholms stad pa drygt 300 miljoner kronor,
och ni lamnade efter er ett gigantiskt underskott i landstinget, en ekonomi i fritt fall.
Man pratade om att det fanns ett arligt underskott pa tre och en halv miljarder och ett
ackumulerat underskott pa mellan sex och sju miljarder, och ibland namndes siffran
tio miljarder.

Om ni hade vunnit valet, vad hade du gjort dd? Hade du sankt skatten ocksa i
landstinget? Och hur hade du ordnat landstingets verksamhet? Det &r intressant, for
om Reinfeldt nationellt &r sjalvkritisk och sager “Ingen trodde pa var nationella
skattepolitik”, da funderar jag over de 65 6re som du vill sinka skatten med i
Stockholm, om vi tar bort dina sd kallade dynamiska effekter och tittar pa
realiteterna. Nar man analyserar det moderata budgetforslaget ar det ratt intressant att
konstatera att det ar barn, unga och de som &ar samst stallda — medelklassen — som ska
betala, medan den évre medelklassen far skattesankningar.

Du star for en rak hogerpolitik. Det hedrar dig. Men den korresponderar inte med
den nationella politiken. Darfor tycker jag att det ar viktigt att medborgarna i
Stockholm tanker pa att om de konsekvent rostar pa moderaterna — lokalt, regionalt
och nationellt — maste de veta vilken skattepolitik ni ska fora. Det tycker jag &r
viktigt.

Vi kommer att vara konsekventa i beskeden kring det allvarliga underskott som
landstinget hade och stilla oss fragan: Hur hade Kristina Axén Olin I6st den
problematiken, som tankt finanslandstingsrad?

Nér det galler infrastruktur och bostadsforsorjning vet du lika val som jag att ni inte
fattade nédvandiga beslut. Det var en del av den maktdverenskommelse som ni hade
med Stockholmspartiet. Det som nu har hant under den har mandatperioden &r att vi
har fattat beslut om E 18, om Norra Lanken, om Klarastrandsleden och om en mangd
andra nodvandiga infrastrukturprojekt. Vi har ocksa fordubblat takten i
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bostadsforsorjningen, vilket skapar de bésta forutsattningarna for tillvaxt. Det ar en
del av det som &r viktigt for att — for att saga det igen — se till att Stockholm sa snart
som mojligt blir Sveriges tillvéaxtmotor.

Anforande nr 15
Christer Ohgren (mp): Herr ordférande! Jag ska inte hoppa péa dig,
Kristina Axén Olin, men jag vill ge svar betraffande nagot att det du har namnt.

| ditt inldgg pratade du mycket om hemldsa. Det ar viktigt att ha klart for sig att
pengar och insatser for boende I6ser en del av problemet men egentligen inte &r det
stora problemet, utan det stora problemet galler att arbeta med hemldsa pa ett sadant
sétt att man skapar kontakt och faktiskt kan gora insatser.

(Forste vice ordféranden: Ursékta, men debatt om hemldshet kommer vi att ha
senare.)

Eftersom Kristina Axén Olin tog upp fragan tankte jag sdga fortsatta den
diskussionen.

(Forste vice ordféranden: Jag uppfattade inte att hon tog upp fragan pa det sattet, och
vi aterkommer till den debatten, sa det vore bra om du haller dig till &mnet.)

(Borgarradet Billstrom (s): Det far inte std oemotsagt, herr ordforande. Christer
Ohgren har ju ratt att delta i interpellationsdebatten hur mycket han vill.)

(Forste vice ordféranden: Jo, i och for sig, men jag bara papekar att det &r bra om
man haller sig till &mnet.)

Jag ska forsoka gora det — jag tycker att hemloshetsfragan ar en del av amnet, men da
ska jag bara valdigt kort beréra den och konstatera att det som &r vasentligt i den
fragan ar att ha ett arbetssatt sa att man nar de hemldsa. Jag tror inte att det s3 mycket
handlar om skattefragan och hur mycket man sysslar med den.

Nagot annat som Kristina Axén Olin tog upp och tyckte var katastrofalt for
Stockholm, tyckte jag mig hora, var den grona skattevéaxlingen. Det &r lite intressant.
Vi har alltid arbetat for att man ska fa en kompensation nar det galler den typen av
hojningar och fa sankta inkomstskatter. Det finns alltsd delar i den grona
skattevaxlingen som Kristina Axén Olin sjalv borde kunna tycka vore bra.

Anforande nr 16
Peter Lundén-Welden (m): Ordférande! Hemldsheten tanker jag
aterkomma till lite senare.

De siffror som finansborgarradet lamnade gor mig forvanad. Det bokslut som vi hade
for ar 2002 visade att staden i sin totala verksamhet hade ett Gverskott pa tva
miljarder kronor. Det fanns namnder som hade stora Overskott, och det fanns
namnder som hade underskott. Majoriteten paminner ivrigt om att
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stadsdelsnamnderna hade ett underskott totalt sett pa 300 miljoner kronor. Det &r
fakta, liksom att staden i sin helhet hade ett Gverskott pa tva miljarder.

Sedan ho6jde ni skatten med 50 6re i Stockholms stad och med 1:95 kronor i
landstinget. De pengarna skickade ni egentligen oavkortat till stadsdelarna. Nu har
det gatt tva ar, och ni har kommit ut med er vitbok. Samtidigt kommer prognoserna
for hur situationen &r i stadsdelsnamnderna. De visar pa att det nu inte ar ett
underskott pa 300 miljoner kronor, som vi hade — déar ni slogs hart for att bevisa hur
urusla vi var — for nu &r underskottet trots skattehdjningen 400 miljoner kronor enligt
prognosen.

Beslutet om Norra lanken togs under foérra mandatperioden, Annika Billstrom — jag
satt sjalv har och tryckte pa knappen. Beslut om att satsa pa de hemldsa togs under
forra mandatperioden — jag satt sjalv har och tryckte pa knappen. Beslut om
bostadsbyggande togs under forra mandatperioden — jag satt sjalv har och tryckte pa
knappen.

Men bekymret ar att trots skattehdjningen och trots er uttalade vilja och era 99
valléften blir det samre for dem som har barn pa dagis, samre fér dem som har barn i
skolan och samre f6r dem som har sina foraldrar i aldreboende.

Ar 2006 kommer vi troligtvis anyo att & ta itu med att férsoka rensa upp en ekonomi
I Stockholms Stadshus som ér i fullstdndigt moras — trots skattehdjningen. Det ar det
bekymmersamma.

Nar finansborgarradet aterigen tar upp de 300 miljonerna i stadsdelsnamnderna
skulle det vara intressant att i en annan debatt — eftersom borgarradet inte har nagra
repliker kvar i den har debatten — fa hora hennes kommentar till att
stadsdelsnamnderna, som alla styrs av er, nu har ett underskott pa 400 miljoner
kronor.
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8 7 Interpellation om Svenska Bostaders utvardering av Skatteskrapan (nr 2003:97)

Anforande nr 17
Borgarrddet M o g e rt (s): Jag ber att fa hanvisa till det utdelade svaret.

Anforande nr 18

Rolf Konberg (m): Ordférande, fullméktige! Jag tackar for svaret. Det jag
kan konstatera &r att &ven om fragorna stélldes den 20 november och besvarades den
24 november — narmast rekordsnabbt for ett interpellationssvar — ar dessa fragor
fortfarande aktuella, fast med lite andra fortecken, eftersom utvarderingen av alla
aspekter av den har affaren inte ar klar.

Jag hade majligen kunnat vara upphetsad pa mer formella grunder, liksom jag var det
under november, 6ver hur den har frdgan hanteras. Men jag tycker att det ar av storre
vikt och varde att vi i dag i fullmaktige far hora — av det aterkomna gatu- och
fastighetsborgarradet, med vilken jag i ett halvar inte har haft formanen att fa
debattera — vad som &r status ndr det géller utvdrderingen av projektet med
Skatteskrapan, vad som &r status beslutsmassigt och framfor allt hur det gar med de
olika miljoaspekter som vi lite till mans &r oroade 6ver.

Det tycker jag vore viktiga fakta nédr det galler utvarderingen av projektet
Skatteskrapan, som interpellationen anda handlar om.

Anforande nr 19
Borgarrddet Mogert (s): Ordforande, fullmaktige! Det ar val trevligt med
standigt aktuella fragor.

Statusmassigt ar det i fraga om tid sa att vi arbetar dels med detaljplanen, dels med
ett standigt forfinande och férdjupande av kalkylen. Jag antar att det i férsta hand var
kalkylen som du var intresserad av, Rolf.

Inom nagra veckor kommer det att presenteras en ny kalkyl som jag inte har tagit del
av. Den éar alltsa inte klar &n. Det jag har hort ryktesvéagen, sa att saga, ar att en del ar
béttre och en del ar samre. Bland annat lar det miljémassigt vara mindre problem &n
vi trodde fran borjan.

Jag hoppas att du kan vara n6jd med det svaret dn sa lange. Jag hoppas fa tillfalle att
aterkomma i fragan.

Anforande nr 20

Rolf Konberg (m): Ordforande, fullméktige! Jag uppskattar att borgarradet
delar upp svaret vad galler detaljplanen och kalkylen, for detaljplanen far vi val,
savitt jag kan forsta, anledning att aterkomma till i den har salen, eftersom
fullmaktige kommer att fa mojlighet att debattera detaljplanen, vilket jag tycker &r
valkommet.
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Det vore ytterligare valkommet med ett besked i dag om nér det kommer att ske. Det
ar anda en av de viktigaste detaljplanerna i nartid, med tanke pa hur stora vérden
totalt sett som star pa spel.

Vad galler kalkylen &r det fascinerande att gatu- och fastighetsborgarradet aterger
rykten i stallet for fakta. Jag kénner lite grann att det ar karakteristiskt for hur det har
arendet har hanterats. Det jag var upprord éver den 20 november var ju hur
underlaget togs fram, vilka instanser som fick information och pa vilket underlag
olika beslut fattades.

Kanslan &r fortfarande att detta ar ett hafsverk. Jag kan notera att det nu &r éver ett ar
sedan majoriteten gjorde den har affaren, och miljokonsekvenserna ar fortfarande
inte tillrackligt utredda. De ar fortfarande inte tydligt redovisade for nadgon av dessa
instanser.

Jag skulle i den delen vilja fraga vilken instans som kommer att fa information och
nar miljokonsekvenserna kommer att redovisas. Sedan vill jag bara upprepa fragan:
Né&r kommer fullmaktige att behandla detaljplanen?

Anforande nr 21
Borgarrddet M o gert (s): Nej, Rolf Konberg, det ar inget hafsverk sa till vida att
det arbete som nu bedrivs pa Svenska Bostader skulle vara hafsigt — sa ar det inte.

Det finns ingen fardig kalkyl i den senare omgangen. Det kan jag bara redovisa for
dig, vilket jag tycker &r artigt att gora, fast det kanske &r en felaktig beddmning av
mig. Det handlar om de signaler som jag har fatt av olika tjansteman som jobbar med
arendet. Att drendet inte &r klart betyder inte att det ar hafsigt gjort.

Som du vet behandlas detaljplanen inte av rotel 111, sa darfor kan jag inte ge dig
nagot besked om tidpunkt. Men savitt jag har forstatt ar det i alla fall nagon gang
under hosten som den ska komma fram.

Anforande nr 22
Rolf Konberg (m): Ordférande, fullmaktige! Nu gjorde borgarradet en
intressant glidning och missforstod avsiktligt vad jag sade.

Jag har inte for ett dgonblick sagt att arbetet inom Svenska Bostéder ar ett hafsverk.
Det var inte vad jag sade tidigare, och det &r definitivt inte vad jag menade. Vad jag
asyftade var er beslutshantering under den gangna hosten, i vilket kanslomassigt
tillstand jag skrev den har interpellationen — jag var nagot agiterad vid tillféllet i
fraga, minns jag.

Tjanstemannaunderlaget, som var korrekt framtaget, behandlades beslutsmassigt pa
ett hafsigt satt, det vill sdga det behandlades inte alls korrekt. Jag och mitt parti har
ingen kritik mot hur tjdnstemannaunderlag har tagits fram. Daremot har vi kraftig
kritik mot hur &drendena formellt fick anhangiggoras och vilket underlag som
sedermera fick laggas fram av tjanstemannen for berérda namnder, sa att det till slut i
alla fall blev nagot slags namndhantering.
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Det har vi diskuterat tidigare, och jag vill bara paminna om att det finns en historik
av hafsighet i det har arendet. Det har ingenting att géra med hur Svenska Bostaders
tjansteméan hanterar drendet.

Det jag tycker ar hafsigt behandlat och det som &r viktigt att fullméktige far behandla
i absolut nartid ar — férutom detaljplanen, som jag ar val medveten om inte behandlas
av din rotel — de samlade miljokonsekvenserna. Det kommer att avgéra om den
kommunala notan for detta, som redan &r rekordstor, kommer att stanna kvar pa i
sammanhanget redan rekordhdga nivaer och ge Europas dyraste studentbostader eller
om de kommer att bli &nnu stérre. Det ar vad vi far aterkomma till.

Anforande nr 23
Borgarradet Mo gert (s): Da ber jag delvis om ursékt, for da missforstod jag dig
faktiskt pa riktigt.

Aven om vi inte dr dverens handlade det i alla fall inte om nagon ny kritik, och da
later vi det vila med det.
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8 9 Interpellation om insatser for de hemldsa/psykiskt sjuka (nr 2003:83)
Interpellation om nedskarningarna i stadens stod till frivilligarbete mot hemltshet (nr
2004:7)

Interpellation om situationen for stadens hemldsa (nr 2004:26)

Anforande nr 24
Borgarrddet O 1o fsson (v): Jag ber att fa hanvisa till de utsanda svaren.

Anforande nr 25
Peter Lundén-Welden (m): Ordférande! I min interpellation, som
borgarradet pa ett fortraffligt satt snabbt svarade pa, hade jag tva fragor.

Den ena fragan géllde den situation som plétsligt uppstod vid Stadsmissionsgarden,
som tvingades stanga sin verksamhet pa Slussen 6ver helgerna, beroende pa hur illa
de psykiskt sjuka hemldsa drabbas i var stad. Den akuta fragan ar i dag i princip 16st.

Den andra fragan stallde jag utifran den debatt som fordes i massmedia och i olika
forsamlingar och som fick regeringen att tillsdtta en speciell utredare. Den galler hur
man ska kunna samverka med de resurser som finns for att samordna psykvarden i
framfor allt Stockholm nér det galler oss. Det handlar om den mojlighet som
lagstiftaren har givit oss att samverka mellan landsting och stad for att fa psykvarden
under en huvudman.

Dar maste jag sdga att borgarradets svar gor mig en smula bekymrad. Hon svarar att
hon har pratat med berort ansvarigt landstingsrad och menar att vi inte bara kan
vanta pa en gemensam namnd utan maste samordna varden pa basta satt sa att ingen
hamnar mellan stolarna.

Det &r ett svar fran den 10 november forra aret, och nu ar det september. Jag har
forsokt hitta nagot initiativ fran socialborgarradet eller landstingsradet i den héar
fragan under de tio manaderna. Jag kan naturligtvis vara bade blind och dév, men jag
har inte sett speciellt mycket. Och dven om psykvarden i dag inte ligger hogst upp pa
dagordningen &r det inte langt darifran. Eftersom vi inte har 16st de bakomliggande
problemen &r det inte omojligt att vansinnesfarder pa Vasterlanggatan eller attacker
med svard i Akeshov kan ske igen.

D& kommer naturligtvis vara och era valjare att titta pa oss och fradga: Hur har ni
hanterat den har fragan under aret? Ja, det skulle vara oerhort intressant att fa héra
socialborgarradets svar pa hur vi har hanterat fragan.

Hur har vi mellan staden och landstinget — och jag skulle ocksa vilja séga gentemot
stadsmakten, som ocksa har ett ansvar for institutionsvarden — kommit i ett narmare
samarbete sa att dessa psykiskt sjuka, som kanske ocksa ar hemlosa, inte hamnar
mellan stolarna utan far en adekvat vard som kan hjélpa dem?

Jag vet inte vad borgarradet kommer att svara pa det, men det ar en oerhort intressant
fraga.
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Herr ordférande! Vi ska nu sambehandla nagra fragor, och eftersom vara inlagg har
ar begransade maste jag anvanda detta mitt forsta inlagg for att ocksa forsoka tala lite
grann om hemldsheten.

Tva ar har gatt sedan Margareta Olofsson blev socialborgarrad. Under de tva aren
har frdgan om att ta hand om de samst stalldas situation, att skapa en tak-Gver-
huvudet-garanti och att se till att bygga boenden fér dem som har kommit lite langre
i sin utveckling — fran att ha varit en prioriterad fraga i Stockholms stad — blivit en
fraga dar tycker jag att allt har avstannat.

Christopher Ohgren var uppe innan borgarradet kom in, och nagra har pratat om de
brev och mejl som vi far fran de hemldsas forening. Vi minns alla aktionen pa
Medborgarplatsen och den desperation som finns. Jag tycker att staden med den nya
majoriteten fullstandigt har tappat fokus pa den har fragan.

Vad gor vi for vara hemldsa? Hur l6ser vi situationen? Hur skapar vi nya boenden?
Hur utvecklar vi tak-0ver-huvudet-garantin, i stallet for att avveckla den? Hur ser vi
till att de som inte kanner fortroende for socialtjansten anda far hjalp? Och hur far vi
med frivilligorganisationerna i denna verksamhet?

Det ar manga fragor, socialborgarradet, som ni har att svara pa i dag, och jag hoppas
att den har debatten ska ge oss en bild av hur du resonerar.

Anforande nr 26

Abit Dundar (fp): Det & manga interpellationer som behandlas samtidigt.
Min interpellation handlar om stéd till ideella organisationer. Bakgrunden till
interpellationen var att majoriteten avslog stod till Stiftelsen Carisma Care, som hade
ett projekt dar man sokte bidrag till ett motivationscenter fér narkomaner.

Motiveringen for avslaget ar unikt pa det sattet att man hanvisar till att majoriteten
hade lagt en skrivelse till socialtjanstnamnden om att starta en verksamhet i egen
regi. Darfor sade man att man inte kunde ge stdd till frivilligorganisationer. Man
hanvisade till att man skulle gora en utredning.

Detta motivationscenter ar unikt darfor att man vander sig till narkomaner. Det &r
alltsa inte vanlig dagverksamhet, utan i gruppen pa 100 till 170 besokare per dag
forsoker man hitta olika aktiviteter for att motivera dem till avgiftning, behandling
och sa vidare. Jag har besokt verksamheten och pratat med dem. Hittills har de fatt
40 narkomaner till antingen avgiftning eller behandling.

Den markering som man gjorde var en ideologisk markering mot just ideella
organisationer. Man sade att grunderna for avslaget var att staden ska gora en
utredning for att starta verksamhet i egen regi, utan att man hade gjort en beddémning
om organisationen uppfyllde kriterierna eller inte.

Déarfor menar jag att svaret inte &r acceptabelt ur min synvinkel och inte heller for de
narkomaner som har problem och som behover fler aktorer i det sociala arbetet.
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Jag hade stallt nagra fragor till Margareta Olofsson utifran den bakgrunden, men jag
har tyvarr inte fatt nagra svar. Jag tackar i och for sig for svaret, men sjalva
innehallet ar jag inte alls n6jd med.

Nu vill jag stélla fragorna en gang till, for jag tycker att borgarradet ska fa ytterligare
en chans att svara pa fragorna. En av fragorna var: Anser du att
frivilligorganisationer ska bedriva verksamhet for hemlésa? Den andra fragan var:
Vilken roll anser du att stadens frivilligorganisationer ska ha i det sociala arbetet?

Jag vill gérna ha svar — nu har du chansen!

Anforande nr 27
Christer Ohgren (mp): Jag gor ett nytt forsok att prata lite gran om
hemldshet.

Oppositionen malar garna upp en bild av att det handlar om valdigt mycket pengar,
och man anser att vi i majoriteten inte satsar pa de hemldsa. Det vill jag absolut
avfarda, for det ar inte sa.

Daremot finns det olika satt att se pa hemldshet och vad man ska gora at situationen.
Jag tror att en viktig del av I6sningen — inte hela I6sningen men en del av den — &r
just den arbetsmetodik som man anvander sig av. Nagon av debattorerna innan sade
att hemldsa inte alltid s& garna s6ker upp socialtjansten utan hellre vander sig till
frivilligorganisationer.

En liten del i det arbetet &r inte att bara lagga Over all verksamhet pa
frivilligorganisationerna utan att skicka med pengar till dem, vilket ni dgnade er at,
utan det &r att ha synsattet att man ska samverka med frivilligorganisationerna, att vi
ska arbeta tillsammans och ska l&ara oss.

Vi i kommunen har mycket att lara oss av det arbete som frivilligorganisationerna
lagger ner, och sdkert har ocksa frivilligorganisationerna mycket som de kan léra sig
av oss. Det ar alltsa viktigt att sa att saga fa till stand en befruktning mellan de tva
olika typerna av verksamheter, och jag kan lova er att det for narvarande pagar
fruktsamma samtal som jag sjalv har varit med i nar det galler den héar gruppen.

En annan del av problemet och I6sningen i fraga om arbetet med hemlosa ar att
delvis forandra den metodik som man har fran socialtjanstens sida, dar mer av
uppstkande arbete ar en viktig del. Det pagar i dag ett projekt dar personal fran
socialtjansten ar ute pa harbargena for att traffa de hemlosa och for att ocksa lara sig
av det arbete som bedrivs ute i verksamheterna.

Problemet med allt det har arbetet ar att det tar tid. Om man verkligen vill gora en
genomgripande forandring som ska leda nagonstans och inte stanna i att man far
tillbaka samma problem i tider nér vi har mindre med pengar — om man verkligen vill
skapa en sadan forandring — da maste det fa ta tid, sa att man kan plantera och fa
manniskor att kanna: Nu hjalps vi at och drar at samma hall — allt for att gora det
basta for vara klienter och vara hemlosa.
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Anforande nr 28
Borgarrddet O lofsson (v): Ordforande, fullméktige! Jag ska forsoka svara pa
alla fragor, och annars far jag aterkomma.

Om psykiatrin: Ja, det &r ratt — Peter Lundén Weldens interpellation & gammal. Den
har legat lange. Men landstingsradet Birgitta Sevefjord, som é&r ansvarig for
psykiatrin, och jag tillsatte for kanske ett ar sedan en grupp dels fran landstinget, dels
fran staden, som ska se pa hur psykiatrin och stadsdelarna ska samarbeta. Man har
saval fran landstingets som fran stadens sida gjort en inventering av arbetsmetoder,
en inventering av personer dar FoU-byran pa socialtjansten har varit inkopplad, och
sedan har man speciellt sett pa unga sjukskrivna manniskor.

Utan att ta upp allt det handlar om — det kommer snart en rapport — ar det man saknar
mest mellanvardsformer, ett mellanting mellan nar man ar alldeles for sjuk och nar
man sjalv kanner att man har behov av att komma in for att rata upp sig och fa
medicin och kanske stalla om sig. Slutrapporten kommer i manadsskiftet september-
oktober, och jag fick sa sent som den 30 augusti en genomgang av rapporten.

| fraga om de individer som man tittar pa handlar det om olika saker. Dar kan man se
pa vilka behov det finns for de enskilda.

Dessutom har det genom kompetensfonden startats gemensamma utbildningar for 1
100 personer inom psykiatrin och bland stadsdelsndmndernas personal. Det var ett
onskemal saval fran min sida som fran de anstéalldas sida, fér att man ska kunna ha
en gemensam grundsyn. Dar forsoker vi ocksa involvera Socialhdgskolan, for att
man pa ett tidigt stadium ska fa in kunskaper som ett stod for socialarbetarna nar de
moter ménniskor som ar i kris och ar sjuka och som man kanske inte alltid har
kompetens att bemota.

Det blir inte mycket tid kvar for resten av fragorna, men da vill jag sdga nagot om
hemldsheten och planeringen.

Kristina Axén Olin 6vertog och invigde boenden for hemldsa som Lena Nyberg hade
startat. Sedan jag tilltradde har jag invigt ett boende pa Ny Gemenskap och boendena
Basen och Gamlebo. Néagot annat fanns inte planerat.

Jag tror att det — oavsett vem som ar socialborgarrad — géller att inse att man maste
ha en standig planering for att hela tiden kunna fylla pa.

Det vi har lyckats med — vilket ocksa visar att vi har vant pa kuttingen — ar att
flerdubbla antalet forsoks- och traningslagenheter. Det har rullat pa bra. Det blev en
kanonstart for det nar de signalerna gick ut.

Jag horde att jag blev pahoppad nér jag inte var har i salen. Det ar inte sa att inget har
byggts. Lagenheter har byggts i Stiftelsen Hotellhems regi.

Anforande nr 29
FOrste vice ordforanden: Eftersom vi sambehandlar ett flertal
interpellationer kommer borgarradet Olofsson att fa ytterligare ett inlagg.
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Anforande nr 30

Peter Lundén-Welden (m): Ordférande! Vad stort sker sker i det tysta,
kanske man skulle kunna séaga. Med utgangspunkt i den ganska sorgliga debatten om
timade handelser har borgarradet och landstingsradet tillsatt en grupp som ska arbeta
med fragor som ber6r psykiatrin i landstinget och i vara stadsdelsnamnder.
Slutrapporten kommer om nagra veckor. Och s& har man inlett nagra gemensamma
utbildningar. Det ar handlingskraftigt och naturligtvis ocksa sadan som ar nyttigt och
viktigt. De som ska arbeta med de psykiskt sjuka ska naturligtvis ha den kompetens
som behdvs.

Men om vi studerar grundproblemet séa ser vi faktiskt att socialborgarradet inte gav
nagonting till trost for oss som kanner oro. En gemensam grupp av tjansteman som
diskuterar och nagra utbildningar ger ju inte i dagslaget, det har ju visat sig, de
psykiskt sjuka den vard som de i sa manga fall nekades nar de som mest behdvde
den. Vi far val anledning att aterkomma till frdgan efter oktober manad och
diskutera; det finns om inte annat en motion fran nagra av oss i Moderaterna i denna
fraga.

Sa till fragan om hemlosheten. Det &r en intressant bild som i dagens City debatt i
den debattartikel som skrivits av Rolf Nilsson som &r ordférande i Foreningen
Stockholms hemldsa. Nar man lyssnar pa socialborgarradet skulle man kunna tro att
de hemldsa nu &ar nojda — till skillnad fran vad fallet var néar Kristina Axén Olin
styrde staden sa hander det nu nagonting! Det kan man val saga, dven om jag nog
inte staller mig bakom det ordval som Rolf Nilsson véljer i sin debattartikel. Jag
tycker att det snarare &r en bild av den desperation han kanner och en bild av hur lite
som hander.

Vad fick vi hora? Jo, att borgarradet visserligen hade invigt nagra av Kristina Axén
Olins och den borgerliga majoritetens planerade boenden och att det géller att hela
tiden ha en pagaende planering. Den har artikeln talar om de tusen hemldsa i
Stockholm som faktiskt mar sa bra att de skulle kunna ha ett eget boende och for
dem har det inte hant nagonting. Min storsta oro ar emellertid att borgarradet ska
svara de hemldsa som nu har en foérening och kommer till oss i din desperation och
med sina aktioner pa Medborgarplatsen och sitt standiga mejlande till oss — jag
hoppas att de flesta har i fullmaktigesalen far de mejlen —pa ett satt som de hemldsas
forening tycker ar provokativt. Jag anser att vi maste sitta oss ner Over
partigranserna och forsoka hitta en dialog med de hemlésa om hur vi ska kunna
hjalpa dem att fa ett boende, ett boende pa samma villkor som alla andra i den hér
salen vill ha det.

Anforande nr 31

Borgarradet Axén Olin (m): Herr ordforande, fullméktige! Det
stdmmer att vi talade om hemldshet for en stund sedan, Margareta, innan du kom hit.
Det berodde pa att Annika Billstrém bland annat talade om en skattehdjning med 50
Ore som ett medel att forbattra forskolan och minska hemlésheten med mera. Det var
darfor det blev en diskussion om hemldsheten.
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Jag maste verkligen erkanna av hela mitt hjarta att det ar trist att pastdendena inte
stammer. Ni har inte satsat mer pengar pa att minska hemldsheten. Pengar ar forvisso
absolut ingen lésning pa problemet — det handlar i stallet i stor utstrackning om
ledarskap och vad man gor pa en rad omraden. Jag kan inte pasta att jag ser att ni
minskar hemlosheten eller pa nagot satt okar hjalpen till de hemldsa. Det ar
fortfarande sa, Margareta, som du sjalv sade, att de tre boenden som du har invigt &r
dem som vi fattade beslut om under den borgerliga perioden.

Nér vi ledde staden tillkom det mellan 350 och 400 platser. Vi Oppnade en
lakarmottagning, en fotvardsmottagning och en tandldkarmottagning. Vi borjade
verksamhet med gemensamma utbildningar, vi inférde tak-6ver-huvudet-garantin
och en rad andra saker. Det skar i hjartat att se att det arbetet nu kastas bort med det
satt pa vilket de sociala fragorna nu skots.

Jag far mer eller mindre dagligen kontakt och brev fran bade Rolf Nilsson och en rad
andra hemldsa som beskriver hurdant laget ar. Varje morgon far jag fax fran stadens
harbargen med statistik. Det har varit fullbelagt pa harbargena, Margareta. Det har
varit fullt ett antal natter dd manniskor har avvisats av socialjouren beroende pa att
det ar fullt. Det ar visserligen véldigt olika; vissa nétter, som i natt, var det inte fullt
utan det fanns ett antal platser, men planeringshemmet och ett antal andra stéallen har
varit fullbelagda.

Det ar val i och for sig roligt och det ar positivt om gésterna tycker om vara
verksamheter — planeringshemmet och andra som &r otroligt bra verksamheter —, men
det &r trist att det inte fungerar nar det ar fullbelagt och att staden inte léser
problemen pa det sétt som vi gjorde det med att infora tak-6ver-huvudet-garantin och
utlovade ett hotellrum i sadana fall.

Det ar emellertid ocksa trist att inte ni i er majoritet pa en rad olika omraden haller
vad ni lovar. Inte alla men en del av de hemlésa har bade psykiska sjukdomar eller
funktionshinder och misshruk, och de hor till de manniskor i var stad som har absolut
storst behov av hjélp. De har verkligen behov av att staden och samhéllet fungerar.
Att man till den gruppen lovar saker som man inte sedan levererar tycker jag inte &r
riktigt schysst. Du har vid ett flertal tillfallen lovat hemlésa och hemlésas forening
att det ska byggas bostader, du har till och med utlovat hur manga det ska bli inom en
viss manad — men det blir inte sa! Da blir den gruppen personer otroligt besvikna och
frustrerade.

Jag delar deras frustration, Margareta, dven om jag vet att planeringstiden &r lang.
Nar vi byggde det forsta planeringshemmet, som det inte fanns nagot beslut om eller
nagon paborjad planering for, sa tog det bortat tio manader fran det att jag fattade
beslut till det att paviljongen stod klar. Jag vet att de tar tid, men jag skulle anda vilja
att du har och nu talar om hur du ska I6sa problemen den hér natten och i morgon
natt med tak-Over-huvudet-garantin och beréttar vilka planerade paviljonger och
boenden du har — &ven om det kommer att ta tio manader eller fem manader eller sa
innan de star klara. Det beskedet tycker jag att du som socialborgarrad &r skyldig
bade mig och de hemldsa.
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Anfdrande nr 32

Borgarrddet Olofsson (v): Jag borjar med att vanda mig till den senaste
talaren. Jag forstar de hemlosas frustration, Kristina. De lagenheter som jag lovade
inom loppet av en manad har vi debatterat har i salen tidigare; de blev fardiga senare,
men de finns och det finns fler.

Vi har dessutom startat ett rad dar de heml6sa sjélva ar representerade, for att ocksa
studera var de sjalva kan hjalpa till, vad de tycker kan vara rimligt att bo i.

Det finns en komplikation i det hela eftersom det ocksa finns bestimmelser om hur
manga kvadratmeter som ytan maste ha, och det kan man tycka ar knappt — det
tycker jag. Det maste ju vara battre att bo pa 12 kvadratmeter &n att bo ute i en
trappuppgang. Det héller jag med om.

En sak bekymrar mig, Kristina Axén Olin, och det &r att du inte ens orkar lasa
innantill i det interpellationssvar som du har fatt. Harbargena har aldrig varit
fullbelagda. Det som de redovisar i statistiken och det som star i
interpellationssvaret, och som jag hoppas att alla andra kan lsa innantill om, handlar
om de normala, ordinarie hdrbargesplatserna. Det som vi har satt in var extraplatser.
Nar det blev kallt sag vi till att det kom till extraplatser. Det har aldrig varit
fullbelagt. Det har aldrig varit fullbelagt! Det som de redovisar i statistiken ar de
ordinarie platserna. Sa &r det.

Nagra personer har blivit avvisade, men det beror inte pa att det har varit fullbelagt,
det har skett en gang av misstag — det ar manskligt att fela aven for en socialarbetare.
Det har skett en gang, i 6vriga fall har nagra blivit avvisade darfor att de &r portade,
som man sager, pa harbargena darfor att de har varit for stokiga, darfor att de ar for
patanda eller for fulla eller har anvant kniv for manga ganger. Det &r helt enkelt
portade, och det ar ett sorgligt faktum, for de manniskorna maste ocksa ha
nagonstans att bo.

Jag har ocksa daglig kontakt med bland andra Rolf Nilsson. Ibland missforstar han
saker och ting, ibland skriver valdigt duktigt och bra. Jag har valdigt mycket kontakt
med honom. Det som ocksa Peter Lundén-Welden berdrde ar att han hanvisar till att
— jag har inte last tidningen men jag misstanker att det &r densamma som vi brukar fa
mejl om, det har vi fatt ganska manga ganger — man pa enheten for hemldsa sager att
ungefar hélften av dem som ar inskrivna pa enheten for hemlosa i dag skulle kunna
ta en bostad om det fanns nagon. Det handlar egentligen om att vi fortsatter vart
byggande av bostader. De kan alltsa fa ett vanligt kontrakt. Det ar det som man séger
pa enheten for hemlosa. De skulle kunna bo i ett vanligt boende.

Anforande nr 33

Abit Dundar (fp): Jag har konstaterat, och jag inte vet om det &r pa grund av
att det ar olika amnen eller interpellationer, att borgarradet inte har svarat pa mina
fragor. Jag konstaterar att jag inte har fatt svar. Det finns naturligtvis aven en
koppling till heml6sheten nér problematiken &r sa valdigt svar och komplicerad. Men
utifran mitt perspektiv forsoker man inte heller ta emot de andra krafter som finns i
det sociala arbetet, namligen ideella organisationer som fyller en véldigt viktig
funktion. Staden ensam kan inte losa problemet, det hoppas jag att vi kan vara
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Overens om. De signaler som majoriteten hittills har skickat till de ideella
organisationerna ar emellertid de motsatta. Man har sankt det generella bidraget med
2 procent, pa torsdag ska man ta upp detta pa foreningsutskottet. Man har under 2003
medvetet inte anvant alla de pengar som skulle ga till frivilligorganisationer. Detta
har aven revisorerna papekat i sitt protokoll.

Jag ndmnde senast Carisma Care som har forsokt med en jattebra idé. Mellan 100
och 170 narkomaner bestker den verksamheten. De anscker men far nej, och
motiveringen till detta ar att kommunen ska starta egen verksamhet. Ar inte detta en
ideologisk markering? Vad ar detta?

Borgarradet har inte svarat, men jag har hittat hennes svar pa annat hall. Borgarradet
har namligen gett en intervju i tidningen Oberoende, nummer 1 ar 2004. Journalisten
fragar borgarradet foljande: Det & manga kyrkliga frivilliga organisationer som
driver dagharbargen i Stockholm, varfor det? Da svarar borgarradet foljande: Ja, det
ar olyckligt. Vi sitter i knéet pa de har organisationerna nar det géller dagharbargen
for hemlosa. Darfor ska vi 6ppna ett kommunalt dagharbarge.

| stallet fOr att ta emot de andra krafter som finns ser majoriteten dem som problem.
Jag tror inte att staden ensam léser denna problematik. Det ar enbart en ideologisk
markering fran Vanstern, ingenting annat. Hittills har de gjort detta i bade férenings-
utskottet och i socialtjgnstndmnden.

Anforande nr 34

Hardy Hedman (kd): Ordférande! Jag blev lite forvanad nar social-
borgarradet sade att harbargena inte varit fullbelagda. En natt i somras stod jag pa
Gotgatan tillsammans med tva av Stadsmissionens uppsokare vid deras bil med en
person som var nykter. Han var fortvivlad for att han inte hade nagonstans att sova
pa natten. De kande till reglerna men hade inte fatt in honom nagonstans. De sade att
det ar fullbelagt. Sa har det varit flera natter.

Da stallde vi oss pa gatan och sade att vi far forsoka hitta nagot annat. Det kanske
finns ett vandrarhem eller ett billigt hotell. Det var ett gdng personer som satte sig att
samla ihop pengar, och sa fick de honom att sova en natt. Det lyckades man med mitt
ute pa Gotgatan, men kommunen hade inte lyckats ordna detta via de
harbargesplatser som fanns.

Det &r inte sant att det inte funnits natter da det varit fullt pa harbargena under
sommaren. Jag inser naturligtvis att det viktiga pa sikt ar att fa fram lagenheter.
Darfor kanske vi sd smaningom kan fa veta hur manga av de dar 20 000 nya
lagenheterna som &r avsedda for sadant har bruk.

Anforande nr 35

Borgarradet Axén OIlin (m): Herr ordférande! Jag kan borja dar
Hardy Hedman slutade sitt anférande. Det &r visst fullbelagt. Det finns ju en kolumn
I statistiken som faktiskt visar avvisade personer, och de personerna kan ibland vara
portade, men inte ens de personerna ska avvisas ut i natten till ingenting. Aven
personer som har betett sig stokigt nagonstans borde ju ha ndgonstans att bo! Det ar
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kanske de som har allra storst behov av att ha nagonstans att bo, om vi nu ska tala
om det apropa rad och annat som jag, om jag ska vara alldeles arlig, tycker ar mindre
intressant nar vi talar om hemldsa.

Du svarade inte pa min fraga om vilken planering som finns for att bygga fler platser.
Du maste erkanna att det inte finns nagon planering. Vi pratade om friggebodar vid
Drevviken, och vi gav under den borgerliga  mandatperioden
socialtjanstforvaltningen i uppdrag att studera en sadan majlighet. I 6vrigt kanner jag
inte till att ni planerar nagra nya boenden, vilket jag tycker ar trist eftersom
manniskor uppenbarligen avvisas fran harbargena.

Ingenting sager heller att hemldsheten sjunker, sa det finns inte ndgra kurvor som
pekar at ratt hall i det fallet heller. Dessutom ar det precis sa som Abit berattade
betraffande er instalining till frivilligorganisationer. Jag tréffar Carisma Care i
dvermorgon, pa fredag kommer New Life. Det &r fantastiska verksamheter bada tva,
med verksamhet for bade hemldsa och misshandlade kvinnor. New Life har en
fantastisk verksamhet for prostituerade kvinnor pa natten. De har foreningarna, som
vi gav bidrag till under den borgerliga perioden, far i dag ingenting — inte en enda
krona for ett fantastiskt socialt arbete. De &r fortvivlade och upplever en valdigt stor
skillnad med den nuvarande majoriteten jamfort med den borgerliga majoriteten. Det
ar trist! Frivilligorganisationerna ar naturligtvis inte den enda ldsningen, sjalvfallet
ska vi hjélpas at pa olika satt, men de &r en valdigt viktig lank.

Herr ordférande, avslutningsvis ber jag Margareta Olofsson att beratta vilken
planering det finns for att klara tak-dver-huvudet-garantin och for att forstarka den i
stallet for att forsamra den. Vilken planering finns for att hjalpa de hemldsa pa olika
sétt genom att stotta frivilligorganisationer och andra? Hur har ni anvént skatte-
hojningen pa 50 oOre, som Annika Billstrom talade om under den forra inter-
pellationsdebatten, till att 6ka arbetet med de hemldsa? Jag kan da inte se det i nagra
siffror ndgonstans i statistiken om det.

Anforande nr 36

Peter Lundén-Welden (m): Ordférande, fullméktige! Den har debatten
visar att det gar en skiljelinje mellan den borgerliga oppositionen och den
socialistiska majoriteten. Ett arbete som sattes i gang har tyvarr avstannat. Tusen
heml6sa, som skulle kunna ha ett eget boende, far inte det — precis som laget ar for
manga andra manniskor i Stockholm.

Borgarradet har inte kunnat ge ett enda exempel pa planering. Jag vet att borgarradet
lade en skrivelse i kommunstyrelsen ganska snart efter maktskiftet om att man i alla
detaljplaner skulle spranga in sadana har bostader. Jag kan inte paminna mig att det
har fattats beslut om detta, men det kan vara s& att saken har gatt klart i den
kommunala byrakratin och att beslut har fattats om att man i varje stadsplaneérenden
ska ta upp ett antal boenden for hemlésa.

Sa till fragan om andra alternativ. Jag haller verkligen med borgarradet om att de
regelverk som styr ett hem for en hemlds verkligen &r hinder. Det ar det jag tycker ar
sa sorgligt — att vi bygger upp hinder i stéllet for att hjalpa. Jag ar villig att stodja alla
goda forslag fran borgarradet, om det kommer nagra forslag om nya boenden, om
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satt att 16sa bekymmer betraffande regelverket, men jag ser tyvarr ingenting sadant.
Jag skulle vilja se borgarradet sla naven i bordet lite oftare och saga att det nu maste
bli av, att vi maste gora nagonting for de totalt sett kanske 4 000 hemlosa, att vi
maste gora nagot for dem som gar runt i tunnelbanan och tigger for att fa pengar till
en natt pa ett harbarge.

Detta ar en stor och komplex fraga och jag skulle vilja se lite mer action fran
borgarradet och inte bara tal om planer — vi ser ju ingenting av planerna heller. Vi ser
inte nagra forslag i socialtjanstnamnden om att ge i uppdrag till socialtjanst
forvaltningen att komma i gang. Farten som skeppet hade for att forsoka gora nagot
har upphort. Baten ligger helt still — den driver mojligtvis med vagorna men det
hander ingenting till foljd av att borgarradet har tagit initiativ for att fatta beslut for
att hjalpa de samst stillda! Detta gér mig, med tanke pd min hoga kénsla for
borgarradet, besviken.

Anforande nr 37

Borgarradet Olofsson (v): Jag forstar att detta ar lite komplicerat for Peter
Lundén-Welden att inte kunna referera till fler skrivelser och fler planer eftersom
han faktiskt pa grund av att sitt arbete inte har varit narvarande pa sammantradena pa
valdigt lange. Eftersom du sjalv sager det sa ar jag tvungen att berora den fragan. Det
finns manga uppdrag till socialtjanstforvaltningen som de arbetar med. Det finns
manga uppdrag ocksa inom Stiftelsen Hotellhem och manga uppdrag hos GFK,
uppdrag hos bostadsbolagen. Det om planeringen. Jag tnker inte sdga mer eftersom
det blir sa olyckligt att man kéanner frustration om l6ftena inte infrias om att boenden
ska sta fardiga den ena eller andra dagen — men det &r pa gang fler.

Sa till det som Abit Dundar sade; han har &nnu inte fatt ndgot svar. Om man laser
den intervju som du hanvisar till sa ser man att den bygger pa en felaktighet. Carisma
Care har inte fatt ndgra bidrag. Vi har inte dragit in nagra bidrag fran dem som de
tidigare har haft. De har aldrig fatt bidrag. Det ar ocksa det som de brukar beratta. De
har lyckats bygga upp sitt Dream Centre utan bidrag fran kommunen. De har bidrag
for sin harbargesverksamhet, jag tror att det rér sig om 4 miljoner. Foér hela Dream
Centre och verksamheten for unga, tjejer och hemldsa har de inte bidrag.

Detta ar ocksa kontentan i de svar som jag har gett dig. Jag tycker att det ar viktigt att
samarbeta med frivilligorganisationerna och det gor vi ocksa. Vi har regelbundet
moten med dem en gang i manaden betraffande just hemldsa, och da diskuterar vi
svarigheter som kan handla om det som inte minst Hardy Hedman berérde, namligen
att nagon fran Stadsmissionen star dar ute en kvéll och det ar fullbelagt pa
Stadsmissionsgarden. Man bor ringa socialjouren. Det &r de som har de extra extra
platserna pa harbargena. Det vet alla organisationer, men det ar inte alltid den som
star pa gatan forstar det. Det har inte varit fullt, daremot har patanda blivit avvisade
och det ar helt ratt. Da skickas de ofta till akutmottagningarna pa sjukhusen. Sedan
kommer de ut igen av ett skal som vi alla kanner till.

Vi har heller inte minskat bidragen. Vi har gott samarbete med frivillig-
organisationerna, vill jag pastd. Det som du citerade handlade om min ilska nar
Stadsmissionen skulle stdnga. De sade ena dagen att de skulle stdnga nésta dag utan
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att tidigare ha tagit kontakt. De stangde en verksamhet som de tidigare hade fatt
bidragit for att halla 6ppen. Det tycker jag ar oschyst.

Anforande nr 38

Christer Ohgren (mp): Herr ordférande! Det &r naturligtvis alltid
oppositionens uppgift att kritiskt granska den radande majoriteten och det ar det som
de gor. Dock tycker jag att det i den har debatten finns atminstone en fraga som jag
tycker att det ar valdigt tveksamt att ge sa kraftfull kritik. Det ar de verksamheter
som vi bedriver tillsammans med frivilligorganisationer.

Jag kan konstatera, och det &r val ocksa rimligt att inse, att det finns ideologiska
skiljelinjer mellan vanster och hoger nar det galler driften av verksamheter och sa
vidare. Jag tycker inte att den har ideologiska synen har fatt paverka detta arbete. Jag
tycker att vi pa ett valdigt fint satt gemensamt, i den majoritet som vi nu har, har
arbetat tillsammans med frivilligorganisationerna. Jag tycker ocksa att vi forsoker att
utveckla detta arbete pa ett nytt satt.

Problemet, sa som jag ser det, under den foregaende majoriteten var att ni garna lade
over verksamheter till frivilligorganisationerna — gott sa, men sedan kandes som att
ni lamnade dem vind for vag pa faltet. Det &r sa viktigt att vi knyter ihop verksam-
heterna, att vi tar lardom av de kunskaper som finns ute i frivilligorganisationerna
och naturligtvis att vi ger mojlighet for frivilligorganisationerna att fa kunskaper om
de verksamheter som vi bedriver sjalva. Pa det viset sker faktiskt det som é&r allra
bést, ndmligen att kunskapen okar i alla lager.

Detta tycker jag att vi driver pa ett valdigt fint satt. Det finns ju ett uppenbart
problem nér det galler till exempel daghérbdrgen eftersom det enbart finns
verksamheter som bedrivs av frivilligorganisationer. Jag kan inte saga att det ar
nddvéndigt att kommunen ska ldgga sig i detta, men det vore vél valdigt bra att veta
och kunna mer om de verksamheterna, att kommunen skaffade sig mer kompetens.
Det arbetar vi mer med just nu, och vi tycker att det ar valdigt viktigt.

Anforande nr 39
Abit Dundar (fp): Ordférande! Jag borjar med att vanda mig till den senaste
talaren och kommenterar sedan borgarradets svar.

Ursakta mig, Christer, men du later som Bagdad Bob. Flera ideella organisationer
har fatt avslag pa sina ansokningar. Jag har tagit upp denna fraga till debatt just
darfor att detta sker av ideologiska skél och inget annat. Dessutom har jag en
skrivelse som du sjalv skrev under tillsammans med foretradare for Vanstern och
Socialdemokraterna i socialtjgnstndmnden. Man skulle utreda en dagverksamhet i
kommunal regi. Detta sker pa ideologisk grund, ingenting annat. Har sager du att allt
ar sa fint, att ni har valdigt fin kontakt. Du har i verkligheten ingen aning om vad du
talar om!

Nar det galler socialborgarradet hoppas jag att intervjusvaret bara ar ett uttryck for
ilska, jag tanker inte anvanda det igen. Frivilligorganisationerna ar oerhort viktiga
krafter oavsett vilka organisationer det handlar om. De ar mycket viktiga inom det
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sociala arbetet. Jag tror inte att kommunen ensam kommer att klara av alla problem.
Man ska inte enbart se till problemen. De ideella krafterna fyller en véldigt viktig
funktion &ven for narkomaner som, precis som vi andra, av olika anledningar inte
uppsoker det offentliga, det vill sédga daghérbargen, planeringshem eller
socialtjansten. Det ar oerhort viktigt att frivilla krafter finns. De krafterna ska man
stimulera och stddja och inte uppfatta som problem. De signaler som de har fatt av
majoriteten &r tyvarr inte alls gladjande — tvartom upplever de detta som valdigt
problematiskt. Jag hoppas att vi far se till under den resterande delen av
mandatperioden att fa till stand ett fortsatt gott samarbete.

Det &r riktigt att Carisma Care inte har fatt bidrag och blivit av med dem. Daremot
har de fatt avslag pa grund av att det ska utredas hur man satter i gang en
dagverksamhet i kommunal regi. Detta &r enbart ideologiskt betingat, inget annat.

Anforande nr 40

Hardy Hedman (kd): Jag har en kort kommentar. Min forsta fraga till
uppsokarna fran Stadsmissionen var: Har ni ringt socialjouren? Ja, svarade de.
Tydligen far man undersoka ordentligt hur det egentligen. Vi kan ju inte ha olika
meningar i fragan om det har funnits platser eller inte. Det maste finnas en sadan
statistik som ar palitlig.

Om jag star pa gatan och staller fragan och far svaret att det inte fanns nagon plats sa
maste det val forhalla sig pa det sattet.

Anforande nr 41

Ann-Katrin Aslund (fp): Ordférande, fullmiktige! Hemléshetsproble-
men dr sadana som vi aldrig kommer att kunna l6sa ensamma inom kommunen hur
mycket pengar vi dn anslar till det. Det tror jag att vi alla ar tamligen eniga om, men
det som skiljer oss &r instéllningen till ideella organisationer, frivilligorganisationer,
som vill jobba och ké&nna att de gor ett bra jobb.

Det &r lapparnas bekénnelse fran bade Christer Ohgren och Margareta Olofsson. Ni
séger att frivilligorganisationer ar bra, ni séger att de &r viktiga, ni séger att ni har ett
bra samarbete. Jag undrar om de skulle séga likadant. Nar vi talar med dem verkar
det inte riktigt sa.

Jag skulle vilja lasa upp de svar som Abit har fatt, for det &r kanske inte alla som har
last svaren pa interpellationerna har. Abit fragar: "Vilken roll anser du att stadens
frivilligorganisationer i den sociala sektorn ska fylla i forhallande till stadens egna
verksamheter?” ”Frivilligorganisationerna avgor sjalva vilken roll de vill fylla”,
svarar borgarradet. Abit fragar ocksa: “Anser du att frivilligorganisationer ska
bedriva verksamhet for hemlésa?” Borgarradet svarar: ”Jag anser att frivilligorgani-
sationer far bedriva vilken verksamhet de vill.”

Frivilligorganisationer fungerar som en budgetregulator i socialtjanstndmnden. Forra
aret drog ni in 4 miljoner till just frivilligorganisationer for att budgeten skulle
komma i balans. Sa ar det!
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Anforande nr 42
Borgarradet Axén Olin (m): Herr ordférande! Jag tycker att det har
ar en givande och intressant diskussion som jag kommer att minnas mycket av.

Jag héller med Hardy Hedman. Jag tror inte att hela anledningen till att det ségs vara
fullt pa natterna ar att det brister i informationen. Det finns namligen olika kolumner
for personer som é&r sparrade och kolumner for personer som avvisas av andra skél.
Men om det nu skulle vara sa att Margareta Olofsson talar sanning, namligen att det
aldrig ar fullt och att personalen pa Stadsmissionen och andra inte vet om det, da ar
det dnda ditt ansvar som socialborgarrad att se till att Stadsmissionens personal och
volontarer vet vart de ska vanda sig for att hitta andra platser. Det ar ju inte nagon
annans ansvar. Det dr er majoritet som inte lyckas.

Enligt den statistik som jag far och den som andra som jag kanner far sa ar det
fullbelagt ibland pa natterna aven om du inte har fatt information om det.

Jag reagerar nér Christer talar om att det saknas kommunal dagverksamhet. Om det
saknas kommunal dagverksamhet och ni tycker att det &r ett problem, vilket ni
tydligen gor, varfor fattar ni da inte beslut om att inrétta en sadan i sa fall? Det ar ju
sa ni maste gora. Det &r inte nagon annan som kommer att lagga fram forslagen at er
och fatta besluten. Ni far val lagga uppdrag och fatta beslut om nya boendeplatser
och dagverksamhet och lakarmottagningar och sa vidare. Ni gor inte det. Ni fattar
inte de ndédvéndiga besluten!

Mest reagerar jag pa att vi blir beskyllda for att ha lampat 6ver verksamheter till
frivilligorganisationerna och sedan lamna organisationerna vind for vag, som
Christer sager. Nar jag var socialborgarrad fanns det ett par kommunala
nattharbargen som stod mer eller mindre halvtomma. Hvilan, som da var ett
kvinnoharbarge och helt kommunalt drivet, var inte ens halvfullt pa natterna. Vi
pratade dd med hemldsa for att ta reda pa hurdant laget var och fick reda pa att det
fanns valdigt mycket synpunkter pa Hvilan och socialtjansten; de hemldsa var
tvungna att uppge personnummer, och de hade en méngd andra synpunkter.

Sa borjade vi att knoppa av héarbérgen.

Vi byggde, som jag sade tidigare, ut antalet boendeplatser med 350-400 totalt sett.
Nu &r det Stadsmissionen, Fralsningsarmén, Stockholm Karisma Center, Ny
gemenskap och ett antal olika organisationer som driver verksamheter. Det sista
harbarget som vi knoppade av tror jag var planeringshemmet vid Gullmarsplan. Ni
har sjalva varit med om att nominera den verksamheten till stadens kvalitetspris
eftersom ni tycker att verksamheten &r sa bra. Ar detta att lamna verksamheterna vid
for vag till olika privata och frivilligorganisationer? Nej, det ar att méta de hemlésas
onskan om en béttre kvalitet och differentierat utbud.

Anforande nr 43

Borgarradet Olofsson (v): Jag tycker inte att det ar sa konstigt att utreda
dagverksamhet i egen regi. Pa den punkten har vi nog olika asikter. Jag vet att
frivilligorganisationerna, nér jag tilltradde, sade att de fick ta ett alldeles for stort
ansvar, ett ansvar som de egentligen inte var beredda att ta. De ville jobba enligt sin
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foreningsfilosofi och sade att kommunen maste fortsatta att ta huvudansvaret. Det
haller jag med om. Féreningarna ska vara ett komplement.

Det ar inte sa konstigt att det startas manga foreningar, de fragar ju inte oss innan.
Sedan kommer de till kommunen och séker bidrag, men det ar inte alltid de far nagra
bidrag. Pengarna ar inte obegransade och de ska fordelas, och sa finns det en
prioritering.

Man kan ju lasa upp mitt svar i lite olika tonlage for att fa det lite illfundigt om man
sa vill. Faktum &r att foreningar startar verksamhet och de fragar inte oss innan.
Sedan soker de pengar — och ibland far de bidrag och ibland far de det inte. Det &r en
stor skillnad mot att ga in i ett mer organiserat samarbete vilket man bland annat har
gjort i Vantor. Dér har det startats en dagverksamhet i samverkan mellan stadsdelen,
Convictus och kyrkan. | det l&dget &r det ganska sjéalvklart att staden bidrar med
ekonomiska resurser. En forening som sjalv sétter i gang en verksamhet och vill ha
pengar till den ar inte garanterad bidrag. Det tror jag att de flesta féreningar vet.

Jag sade inledningsvis att det mig veterligen en gang har skett att man av misstag har
sagt att det var fullt pa ett harbarge nar det inte var fallet. Jag sade ocksa att vi
upptéckte att organisationerna inte riktigt hade klart for sig att de kunde vanda sig till
andra nar det var fullt i de egna verksamheterna, detta har vi jobbat mycket med. Det
ar Socialjouren som har tillgang till extra extraplatser d&ven om extraplatserna och de
extra extraplatserna finns inom foreningarnas verksamhetsomraden — det ar ju de
som tillhandahaller de platserna i lokaler som ar mojliga att ha. Ibland betalar vi i
forskott om det kan bli sarskilda bekymmer.

Mig veterligt har avvisande skett, trots att det funnits platser, bara en gang, och i
statistiken finns inte extraplatserna redovisade. Det ar darfor den ar sadan som den
ar. Jag ska be att man tar med detta i framtiden, sa att vi slipper en diskussion om
pavens skagg. Det stora bekymret ar fortfarande att det finns hemldsa manniskor i
var stad. Det ar det som &r utgangspunkten for den har debatten.

Jag kommer ocksa att minnas den har debatten lange. Aven om det &r bra att sl& ihop
behandlingen av flera interpellationer sa ar det namligen inte sa valdigt latt att svara
pa tre interpellanters fragor nar var och en har tre inlagg.

Anforande nr 44
Forste vice ordforanden: Borgarradet vet att denna behandling
bygger pa en dverenskommelse, och borgarradet fick fyra inlagg.

Anforande nr 45

Christer Ohgren (mp): Kristina, jag tror att ni faktiskt gjorde en del for
de hemldsa — precis som vi gor i dag, &ven om det inte géller alla verksamheter. N&r
det galler vissa verksamheter kanske ni inte gjorde det som ni borde ha gjort.

Om man studerar detta rent ideologiskt har jag en kansla av att borgerliga partier
garna driver storskaliga privata alternativ.
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Det som jag tycker &r intressant och de organisationer som faktiskt &r intressanta att
samverka med, tycker jag, ar de ganska sma foreningarna eller organisationerna som
pa ett nischat satt vander sig till olika verksamheter. | det fallet &r det precis som
Margareta Olofsson sade, ndmligen ett stort problem att man l&mnade Over hela
ansvaret nér det galler daghdarbargen till frivilligorganisationerna. Detta upplever jag
som att verksamheten lamnades Gver och att de sedan lamnades vind for vag,
eftersom det inte fanns ndgon kommunal kompetens pa omradet. Det ar for mig som
vind for vag.

Du undrar varfor vi inte har nagon dagverksamhet. Ni malar garna upp ett
debattklimat som sager att vi ar motstandare till frivilligorganisationer och att det
darfor tar extra tid att fora en diskussion med dessa organisationer sa att de inte ska
kdanna sig trampade pa tarna. Vi ar naturligtvis ute efter att skapa nagon sorts
samverkan. Sa egentligen ar det faktiskt, d&ven om det sakert inte ar er mening, lite
grand oppositionens fel att det tar extra tid.

Tyck i stéllet att vi bedriver en bra politik sa kommer vi att fa en bra politik!
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§ 12 Muntlig fragestund

Fraga nr 1. Finansborgarradets ansvar for majoritetens politik och borgarrad

Anforande nr 46

Rolf Konberg (m): Herr ordforande, fullmdktige! Forra onsdagen
presenterade Socialdemokraterna en egen vitbok eller halvtidsrapport. Med
anledning av detta maste jag stalla fragan till Annika Billstrom: Anser du dig inte ha
nagot ansvar for hela majoriteten och hela dess politik som finanshorgarrad och
kommunstyrelsens ordférande, ett ansvar att féretrada alla och inte bara nagra?

Anforande nr 47

Borgarrddet Billstrom (s): Rolf Konberg, det var ju fyndigt. Jag vill svara s
har. Som finanshorgarradet och kommunstyrelsens ordférande har man alltid ansvar
for helheten. Forra onsdagen redovisade jag som socialdemokratisk gruppledare var
politik bade for valjarna och for vara medlemmar.

Anforande nr 48

Rolf Konberg (m): Ordférande, fullmaktige! Det var ju ett valdigt publikt
satt att redovisa nagot for Socialdemokraternas medlemmar. Du har i medierna sagt,
med anledning av att den fragan har stallts till dig innan jag gjorde det nyss, att du
framst ar ansvarig for de socialdemokratiska borgarraden. Det sade du till medierna,
inte bara till medlemmarna.

Detta véacker ju en mangd fragor.

En fraga ar: Har majoriteten ingen socialpolitik, har majoriteten ingen miljopolitik?
Detta fanns ju inte med i vitboken? Finns det en majoritetspolitik eller finns det tre?
Har det nu blivit Vansterpartiets och Miljopartiets sak att sjalva presentera sin politik
och néar sker i sa fall det? Avser majoriteten att lagga fram ett budgetforslag i host
eller blir det tre, och hur kommer da i sa fall andra &n Socialdemokraternas
medlemmar att fa veta detta?

Anforande nr 49

Borgarradet Billstrom (s): Jag kanske gor dig besviken, Rolf Kénberg, men
majoriteten lagger ett budgetférslag och majoriteten har naturligtvis i sin budget och
i sitt strategiska drende en politik som bygger pa en helhet med samtliga omraden
som vi har ansvar for.

Anforande nr 50

Rolf Kénberg (m):Jagérinte sasaker pa att jag blir besviken pa det svaret.
Det jag mojligen undrade var om det &r en ny princip som haller pa att knasattas
betraffande hur majoriteten marknadsfor sin politik, styckevis och delt eller mgjligen
tillsammans.
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Om jag far vara lite formell tycker jag fortfarande att det ar viktigt att notera att
staden har ett finansborgarradet och att staden har en kommunstyrelseordférande. Jag
ar inte saker pa att alla forstod Annika Billstroms distinktion att hon bara talade till
sina medlemmar och bara var gruppledare forra veckan.

Fraga nr 2. Livsmedelskontroll

Anforande nr 51

Lotta Edholm (fp): Herr ordférande! Det har blivit allt mer tydligt att
livsmedelsinspektion faktiskt bokstavligt talat ar en fraga om liv eller dod. For nagra
veckor sedan dog en manniska har i Sverige pa grund av dalig hantering av
gronsaker. Legionarssjukan &r fortfarande ett mycket stort hot mot manniskor i
Sverige.

Mot bakgrund av det som hande och det som hander runt om i Sverige vill jag fraga
om miljoborgarradet anser att livsmedelsinspektionerna ar tillrackliga i Stockholm.

Anforande nr 52

Borgarrddet Gunnarsson (mp): Lotta Edholm, det som hant nar det galler
livsmedelshanteringen i de drabbade staderna & mycket tragiskt. | var egen stad
genomfor vi ungefar 50 procent av de kontroller som vi borde géra om vi skulle folja
Livsmedelsverkets normer for kontroll. Att vi inte genomfor fler &r ett resultat av
flera olika faktorer. En av dem &r att det &r Livsmedelsverket som fattar beslut om
avgiftsnivan, alltsa hur hog avgift som kommunen far ta for livsmedelskontrollen.
Avgiften tacker inte en kontroll per ar. Det ar darfér kommunerna som ar tvungna att
betala kontrollen.

Under den forra borgerliga majoritetens tid minskade ni livsmedelskontrollen till 30
procent, och under den hér perioden har vi ¢kat den till 50 procent igen. Jag hoppas
naturligtvis att kunna na en annu hogre niva pa kontrollerna eftersom de ar viktiga.

Anforande nr 53

Lotta Edholm (fp): Naturligtvis & det inte Livsmedelsverkets fel om
Stockholms stad har undermalig kontroll av restauranger och butiker. Det ar givetvis
Viviann Gunnarssons och den styrande majoritetens fel. Miljo- och
halsoskyddsforvaltningen sager att det saknas 24,5 tjanster for livsmedelsinspektorer.
Man medger att man inte ar tillrdckligt bra. Att livsmedelskontrollen inte &r
tillrackligt bra kan fa mycket langtgaende konsekvenser for manniskor i Stockholm,
speciellt for gamla ménniskor och for ménniskor som redan &r sjuka.

| stallet anvénds pengarna till helt andra saker. Miljo- och halsoskyddsndmnden
agnar sig at en rad olika typer av remissvar till exempel, som man kan ifragasatta
kvaliteten i. De agnar sig at saker som jag manga ganger tycker & meningslsa, men
som Miljopartiet tycker &r viktiga fragor. Och sa underlater man att skéta kontrollen
av livsmedelshanteringen.
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Anforande nr 54
Borgarrddet Gunnarsson (mp): Jag tycker att Lotta Edholm ska betanka sitt
eget partis och sin egen majoritets hantering av den har fragan under forra perioden.

Vi har arbetat kontinuerligt under tva ars tid med att oka livsmedelskontrollen i
Stockholms stad. Det har anstdllts 17 nya tjanstemén for att skota livsmedels-
kontrollen. Vi gar ocksd in i ett annat sétt att skota kontrollen genom mer malstyrd
kontroll dar man inte ska bli sa handelsestyrd som tidigare.

Hela den har kontrollapparaten bygger pa att varje verksamhetsutovare har en
egenkontroll, en fungerande egenkontroll. Det ar verksamhetsutévaren som ska se
till att kontrollen fungerar, och miljoforvaltningens uppgift ar egentligen att
kontrollera att egenkontrollen fungerar. Pa grund av att verksamhetsutévare, alltsa
restaurangégare, livsmedelsbutiksinnehavare och hanterare av livsmedel i 6vrigt, har
dalig kompetens har vi skrivit till regeringen for att fa fram ett kompetensbevis for
livsmedelshanterare.

Anforande nr 55

Lotta Edholm (fp): Herr ordférande! Det dr bara att notera att Folkpartiet i
forra veckan pa miljo- och halsoskyddsnamndens sammantrade kravde att namnden
skulle uttala att man behdvde mer resurser till just denna del av miljé- och
hélsoskyddsnamndens verksamhet, men da vagrade majoriteten att rosta for det.

Sjélvfallet &r det handlarna, restaurangdgarna etcetera som ar ansvariga for att det &r
rent och snyggt i deras verksamheter, men det ar klart att nar den styrande
majoriteten underlater att avsatta tillrackligt mycket pengar till den har verksamheten
sa blir det ocksa lattare att komma undan den har typen av inspektioner. Det &r
Viviann Gunnarsson ansvarig for.

Anforande nr 56

Borgarrddet Gunnarsson (mp): Lotta Edholm, vi underlater ingenting. Vi
arbetar kontinuerligt pa att fa till stand battre och forstarkt livsmedelstillsyn. En av
de viktigaste atgarderna sedan vi blev delaktiga i majoriteten har varit att se till att
det finns mer pengar till detta.

Déremot tycker jag inte att man pa sittande sammantrade i milj6- och hélsoskydds-
namnden kan fatta ett beslut om belopp for 6kad livsmedelstillsyn. Du vet ocksa,
Lotta Edholm, att det &r i budgeten som resurserna faststélls.

Det ar min forhoppning att vi ska kunna fortsitta pa vagen mot forbattrad
livsmedelstillsyn, och det kan man goéra pd manga olika satt. Det kravs dels béttre
kompetens bland verksamhetsutdvare, dels kravs det att man arbetar utifran EU:s
olika direktiv och krav, dels krévs det att Livsmedelsverket gor sin del av arbetet.
Det pagar ocksa en effektivisering i miljo- och halsoskyddsforvaltningen sa att man
arbetar mer i riktning mot en malstyrd tillsyn och med en ny typ av handdatorer,
vilket kompetensutvecklingspengarna har anvants till.
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Fraga nr 3. Bidrag till bullerskydd for vissa fastigheter i Sundby

Anforande nr 57
Hardy Hedman (kd): Det har hant en del pa sistone. De boende runt
Arlanda har vunnit ett mal i miljodomstolen. Det leder till att de far bullerskydd.

Den forra majoriteten fattade beslut om ett tillaggsavtal for Bromma flygplats. Da
tog man upp fragan med boende norr om flygplatsen, i Sundby. Folk far inte dela
sina tomter eftersom de ligger for nara flygplatsen; samtidigt far de inte bullerskydd
eftersom det inte bullrar tillrdckligt mycket. Detta problem tycker vi borde l6sas.

Vi har lagt en skrivelse i kommunstyrelsen, och de boende har sjalva skrivit. Det &r
mer &n ett ar sedan. Hander det nagot i fragan? Kommer de att fa nagot bullerskydd?

Anforande nr 58

Borgarrddet Billstr o m (s): Hardy Hedman, jag kan inte ge dig besked just nu.
Med all sannolikhet ar detta en fastighetsfraga, och i det sammanhanget maste vi ta
reda pa vad som géller i problematiken med delningen alternativt bullerskydden. Till
nasta fullméktigesammantrade lovar jag dig att du ska fa ett svar. Jag kan inte svara
pa fragan i dag.

Fraga nr 4. Lagprisvaruhus

Anforande nr 59

Ann-Katrin Aslund (fp): Ordférande, fullméaktige! | framtiden ska det
bli fler och billigare Iagprisbutiker, séger majoriteten. Det ar en sak som vi ocksa
tycker ar bra. Min fraga ar: Hur tror du, Annika Billstrom, att ni ska klara valloftet
om fler lagprisvaruhus i alla delar av Stockholm?

Anforande nr 60

Borgarradet Billstrdm (s): Jag tror att vi kommer att klara det riktigt bra med
tanke pa att det verkar finnas en bred majoritet i Stadshuset for att vi ska ha
lagprisbutiker — inte varuhus. Tre dppnades i fredags av Netto. De ar pa gang med
ytterligare fem. Lidl kommer att 6ppna ytterligare butiker.

Gatu- och fastighetskontoret arbetar med mellan 25 och 30 andra alternativ, sa
tillsammans kan vi nog ordna det har.

Anforande nr 61

Ann-Katrin Aslund (fp): Annika Billstrom, det ar ju bra att du sjalv &r
sa positiv. Ibland handlar detta om detaljplaneéndringar i stadsdelarna. | atminstone
min stadsdelsndmnd har majoriteten motsatt sig detaljplanedandringar for
omvandling.
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Jag vill citera vad majoriteten beslutade nar man avslog ett planférslag. Lidl ville
etablera sig i Spanga centrum. Dar har vi de hogsta matvarupriserna i hela
Stockholm, enligt PRO:s undersokning. Majoriteten vill inte att Lidl ska fa etablera
sig i Spanga centrum. Majoriteten skriver: Vi instammer i foretagareféreningens oro
over hur det unika med Spanga centrum skulle paverkas av att Lidl etablerar sig i
naromradet. Med den kannedom vi har av Lidl som foretag utan eller med lag
miljostrategi, svarigheter for personal att yttra sig och arbeta fackligt och med de
langa transporterna som blir aktuella nar man fraktar gods fran Tyskland stéller vi
oss mycket tveksamma till att 6ver huvud taget erbjuda Lidl mdjlighet att etablera
sig. Vi kan dock se fordelar for befolkningen att fa tillgang till en lagprisaffar som
pressar priserna och som kan 6ka konkurrensen mellan afférerna i Tensta.

Anforande nr 62

Borgarradet Billstrom (s): Ordférande, fullmaktige! Av 25-30 olika lagen
som provas kommer inte alla att falla i god jord. Sa &r det ju. Det som vi garanterar
ar en 0kad konkurrens och att vi maste fa fler aktorer an bara Lidl och Netto. Vi
behover manga fler. Det ar ocksa pa gang, tack och lov, tva tre exempel pa
ytterligare en kedja. Det &r av godo for oss stockholmare.

Anforande nr 63

Ann-Katrin Aslund (fp): D4 ar min fraga: Hur stéller du dig till det svar
som majoriteten i stadsdelsnamnden Spanga—Tensta har givit om att Lidl &r ett daligt
foretag. Darfor ska de inte fa etablera sig i Spanga men vél i Tensta.

Anforande nr 64

Borgarradet Billstr o m (s): Jag kan inte ta stallning till ett citat som du laser ur
en text fran en enskild stadsdelsnamnder. Det vore mycket olyckligt om jag skulle
gora det. Principen om att jobba vidare med de har frdgorna, att visa konkret
handling pa nya etableringar ar jag helt 6vertygad om att vi kommer att klara av att
tillampa.
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8 18 Forvarv av Malarhojdens ishall (Wallenstamhallen) (utl. 2004:105)

Anforande nr 65
Borgarradet Borjeson (s): Ordférande, fullmaktige! Det héar arendet handlar
om forvarv av den ljusbla ishall som ligger utmed E 4 séder om centrala staden vid
Malarhojden. Hallen ar uppford av Djurgarden Hockeys ungdomsverksamhet pa en
gammal uterink och uppfordes av ungdomsverksamheten for att de ville bedriva sin
verksamhet dar.

Avtalet om forvérvet ar kostnadsneutralt, vilket betyder att foreningen betalar en
hyra under tio ar som ocksa tacker kapitalkostnaden. Totalsumman ar 12 miljoner.

Detta ar forstas ett unikt arende. Det mojliggor ett sakerstallande av Djurgardens
elitlicens och darmed lagets mojlighet att fortsatta att spela i elitserien. Att
genomfora ett sddant har forvarv pd de har grunderna har inte tidigare gjorts, och
man kan med ratta fraga sig om det dr stadens uppgift att sdkerstélla ett elitlags
mojlighet att halla sig kvar i elitserien. Bakgrunden ar Hockeyférbundets krav pa
ekonomisk balans for dem som ska fa spela i elitserien.

Man maste se det har avtalet i ett helhetsperspektiv. En nedflyttning av Djurgarden
skulle paverka Globenarenornas — och darmed stadens — ekonomi mycket negativt.
Ungdomsverksamhet i hallen kommer att fungera som tidigare. Staden far givetvis
en storre radighet over hallen, vilket underlattar bokning och tid for traning pa
infrastruktur for bade foreningar och allméanhet. Med detta yrkar jag bifall till
kommunstyrelsens hemstéllan!

Anforande nr 66

Peter Nilsson (mp): Ordférande, fullméktige! Vi i Miljopartiet tycker att
det ar ett otillrackligt beslutsunderlag som vi har att ta stallning till. Det talas om att
detta ar kostnadsneutralt for staden. Vi far hoppas att det stammer, for vi tycker inte
att vi har sett ndgon redogorelse for detta. Ej heller finns nagon skriftlig ansokan fran
Djurgarden med beskrivning av deras ekonomiska situation. Vi hade nog velat ha
mer kott pa benen i det har arendet. Jag yrkar bifall till Miljopartiets reservation i
kommunstyrelsen!
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8§ 19 Kampanjerna ”’I stan utan min bil’> och "’Den europeiska mobilitetsveckan™ (utl.
2004:106)

Anforande nr 67

Borgarradet Mo gert (s): Ordférande, fullméaktige! Stockholm &r en tat, rationell
och effektiv storstad. Vi lever i en stad dér néstan 75 procent av befolkningen kan ta
sig och tar sig till och fran arbetet med kollektivtrafik. Inte desto mindre &r vi
faktiskt beroende av bilen i var vardag. Vi éar till och med, om kamraterna i
Miljopartiet haller for éronen, beroende av lastbilar for att fa vart samhélle att
fungera. Den moderna staden kréaver ett flexibelt transportsystem. Men det &r just
darfor som vart transportsystems inverkan pa miljon ar ett problem. Vi &ar beroende
av ett system som har eller kan ha langtgaende inverkan pa var miljo och pa vart
klimat. Nagon har pastatt att regniga somrar ska vara ett daligt tecken, om jag nu ska
recensera den gangna sommaren.

Utifran denna situation har vi ansett att den har kampanjdagen och den har
kampanjveckan &r ett bra satt att satta fokus pa det arbete som gors i den har staden
for att motverka de negativa effekterna. Det handlar om saker som vi gor och fragor i
vilka vi i ganska stor utstrackning &r Overens om detaljerna. Det galler buller-
dampning, bra miljo for gangtrafikanter, attraktiv kollektivtrafik, siker skolvag och
sa vidare. Med de orden yrkar jag bifall till kommunstyrelsens hemstallan!

Anforande nr 68

UIf Fridebdack (fp): Ordforande, fullmaktige! Det var gladjande att
borgarradet tycker att den har staden behover bilar, det tycker namligen jag ocksa.
Jag ska utveckla lite ndrmare varfor jag inte tycker om forslagen i just det hér
arendet.

Sjalva drendet handlar, Roger Mogert, om att staden ska delta i tva kampanjer som
heter | stan utan min bil och Den europeiska mobilitetsveckan. Bland annat innebar
detta att staden ska delta i den bilfria dagen onsdagen den 22 september. | ar planerar
man att delvis stanga av Hornsgatan. Forra aret nar vi hade den har dagen, sa
stangdes nagra kvarter av pa Gotgatsbacken.

Den har typen av avstangningar dr ganska sma, relativt harmlosa och drabbar
naturligtvis dem som maste fram pa just de har gatorna och de drabbar de foretagare
som finns pa just den har platsen. Det ar fel signal som ni skickar ut till
stockholmarna. Signalen ni skickar ut &r att staden inte ar till for bilister. Det &r som
du sade, Roger Mogert, att staden &r till for alla olika trafikantslag. Vi ska
tillsammans vara pa gatorna, tillsammans pa torgen, tillsammans pa gangbanorna. Pa
vilket satt vi gor det ska vi bestamma sjalva. Vill vi ga sa gar vi, vill vi cykla sa
cyklar vi pa cykelbanor om det finns sadana. Vill vi aka kollektivt sa aker vi buss
eller sparvagn och vill vi dka bil sa aker vi bil. Det ska vi bestamma sjalva. Det &r det
som ar poangen.

Men du och ditt gang pa den dar sidan av salen bedriver i stillet en hansynslos jakt
pa bilisterna. Jag ska bara ge nagra exempel. Boendeparkeringen fordubblar du, fran
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250 till 500 kronor per manad; parkeringsavgifterna kommer att vara upp till 50
kronor per timme pa vissa gator. Ni ser till att hoja avgifterna pa parkeringshoterna,
en vanlig felparkering kan kosta 700-800 kronor. Som gradde pa moset tanker ni
infora trangselskatt och biltullar. Men det har vi inte riktigt sett &n. Som du vet ligger
arendet om upphandling i kammarrétten; lansratten i Dalarna sade ju nej. Men det
kommer att kosta dem som anvander bilen 12 000 kronor per ar. Detta ar inte ett satt
att varna om bilisterna. Jag yrkar avslag pa hemstéllan!

Anforande nr 69

Borgarradet Mogert (s): Ordférande, fullmaktige! Jag forstar att du blir
misstanksam och drar langtgaende slutsatser. Nar man ser att hela upplagget har som
avsandare bilismens fiende nummer 1, Ingemar Skogd, generaldirektor pa
Véagverket, sa blir val vem som helst misstanksam, forstar jag. Man behdver kanske
inte dra sadana slutsatser.

Jag har en liten saklig kommentar. Nar det galler felparkeringsavgifter sa har jag
aviserat — vilket jag har fatt valdigt mycket ovett for av oppositionen — att jag vill
hoja avgiften for dem som parkerar trafikfarligt, for dem som stéller sina bilar mitt i
korsningar, pa busshallplatser eller pa annat satt riskerar andras liv genom olagliga
uppstallningar av bilar. Pa vilket satt ar det att varna trafikmiljon att inte géra nagot
at det problemet?

Anforande nr 70

UIf Fridebadack (fp): Ordférande, fullméktige och Roger Mogert! Det jag i
mitt inlagg forsokte beskriva var signalsystemet och den sammanlagda effekten av
alla de har atgarderna som ni infér. Du namnde inte med ett ord fragan om att du
hojer avgifterna for parkering till 50 kronor per timme. Du ndmnde inte ett ord till
alla dem som forgaves kvall efter kvall kor runt i innerstaden och férsoker hitta en
parkeringsplats pa gatan att stalla sin bil pd. Vad gor du? Du gor det d&nnu svarare for
dem. Se i stallet till att ordna fler parkeringsgarage!

Jag tycker inte heller att det ar sérskilt begavat att stélla sig trafikfarligt. Det ar inte
nagot som jag foresprakar. Om du har trott det sa kan jag séga att det ar fullstandigt
fel. Bilister ska naturligtvis inte stalla bilen trafikfarligt eller 6ver huvud taget
parkera fel.

Anforande nr 71

Per Bolund (mp): Ordférande, ledamoter! Vi i Miljopartiet ar mycket glada
for att Stockholm nu fullt ut ska vara med i den bilfria dagen och vara med pa allvar
och skriva under manifestet. Vi har drivit den har fragan lange och val, dven under
den forra mandatperioden da tyvarr Stockholm var den enda huvudstaden i hela EU
som inte var med och genomférde den har dagen. Som tur &r har vi nu réttat till detta
och Stockholm deltar nu i det europeiska projektet fullt ut.

Vi blir darmed en del av en varldsomspénnande och standigt vaxande skara stader
som aktivt arbetar for att minska miljépaverkan fran sina transporter. Forra aret
deltog néstan 1 500 st&der runt om i varlden, i Sydamerika, Asien och Europa, den
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héar dagen. Den dvervaldigande majoriteten av de tillfragade under dagarna tyckte att
det var valdigt positivt att genomfora bilfria dagar. Manga ansag till och med att man
borde genomfora fler bilfria dagar varje ar. Sa langt har inte vi i Miljopartiet kommit
an, men det kanske kommer senare.

Végverket redovisar att det i manga svenska stader var100 procent av de tillfragade
som tyckte att det hadr var positivt.

Forra aret genomforde vi har i Stockholm ett forsok da ett kvarter pa Gotgatan
stangdes av fran biltrafik. Foretradare for ett antal olika féreningar och forvaltningar
i staden samtalade med medborgare, informerade om trafiksituationen och om hur
transporterna kan goras mer hallbara.

Utvérderingen av dagen visar att en stor majoritet av bestkarna uppskattade den.
Manga av bilisterna som tvingades kéra en omvag runt ett kvarter tyckte ocksa att
det var positivt och att det var en rolig idé som var bra.

De som var med den dagen fick en chans att uppleva en gata i staden under en dag
utan buller, utan avgaser och utan risk att bli pakérd, utan risk for trafikolyckor. Det
var folkliv och gladje och en mycket positiv stimning. Det var manga som kom fram
och tackade mig for att jag drivit den har idén och var glada 6ver att Stockholm
antligen kunde genomfdéra den bilfria dagen.

Darfor ar det ocksa skrammande att ta del av Moderaternas och Folkpartiets svar pa
forslaget. De tva partierna har uppenbarligen en fullstandig brist pa forstaelse for alla
trafikanter som inte ar bilister, detta visas tydligt av deras svar. Det verkar som om ni
inte inser att bilister paverkar miljon for andra trafikanter genom buller, avgaser och
genom att de utsatter andra trafikanter for olycksrisker. Det &r ett skrdimmande bevis
pa vilken polarisering det har blivit i trafikdebatten nar man inte under en enda dag
kan stanga av ett par kvarter pa Hornsgatan utan att det blir ett ramaskri om
bilistfientlighet och att vi vill fa bort alla bilister fran stadens gator.

Till Roger Mogert kan jag sdga, om du 6ppnar éronen, att Miljopartiet inte har nagon
ambition att bli av med alla lastbilar i den hér staden. Vi tycker faktiskt att det &r
viktigt att stadens transporter fungerar, och det ar ocksa darfér som vi arbetar mycket
med att effektivisera transportsystemet och se till att de viktiga transporterna
verkligen kommer fram. Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens hemstéllan!

Anforande nr 72

UIf Fridebé&ck (fp): Herr ordférande och fullméktige! I mitt inlagg sade jag
faktiskt att det forslag som lades forra aret om den bilfria dagen pa Gotgatshacken
var ganska harmlost. Effekterna var ganska sma. Det drabbade bara dem som skulle
kora forbi platsen. Mark val, Per Bolund, att det pa Gotgatsbacken normalt rader
genomfartsforbud. Normalt sett &r det inga andra bilar &n dem som ska till
fastigheterna som ager ratt att kora dar. | det har fallet vet vi att det inte ar sa. Darfor
star atminstone jag ocksa bakom forslaget att gora Gotgatan till en gagata. Du vet ju
fran gatu- och fastighetsnamnden att vi ar med pa det forslaget.
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Nar det galler Hornsgatan sa ar det lite annorlunda. Det &r en stor och mycket
trafikerad gata med manga bilar. Jag tror att konsekvenserna blir vasentligt storre.

Anforande nr 73

Per Bolund (mp): Det ar intressant att hora UIf Fridebdcks ordval. Det ar
harmlést, det vill sdga att det inte blir nagra stora skadeeffekter. Det ar manniskor
som blir drabbade och sa vidare.

De manniskor som jag traffade pa Gotgatan forra aret ansag sig inte vara drabbade av
nagon politik fran Stockholms stads sida. De ansag sig inte drabbade av nagra daliga
konsekvenser av forslaget. De var valdigt glada och positiva och tyckte att det var ett
utmarkt forslag.

Jag ar fullstandigt overtygad om att de méanniskor som jag kommer att mota pa
Hornsgatan den 22 september i ar kommer att dela den uppfattningen. Det visar alla
utvarderingar fran andra stader.

Jag vill ocksad papeka att den har dagen genomfors i samarbete med alla
néringsidkare som finns etablerade langs gatorna och i samarbete med ett stort antal
organisationer som arbetar med trafikfragor och mobilitetsfragor 6ver huvud taget.
Det finns en véldigt stor uppslutning fran alla. Det kan poangteras en gang till att
Vagverket och Naturvardsverket star bakom dagen. Det ar bade milj6- och
trafikintressen som tycker att det har &r en bra idé och som driver pa. Det ar synd att
Folkpartiet och Moderaterna inte vill stodja en sadan har idé.

Anforande nr 74

Ann-Marie Stromberg (v): Jag ar for Vansterpartiets rakning valdigt
glad over att vi nu gar med i bada kampanjerna, bade i | stan utan min bil och Den
europeiska mobilitetsveckan. Det ar véldigt trevligt att kunna fatta detta beslut. Jag
tankte borja med att lasa hogt ur brevet fran den tidigare omnamnde bilismens fiende
nummer 1, ndmligen generaldirektoren for Vagverket, dar han skriver om syftet med
kampanjerna.

Idén med | stan utan min bil &r att invanarna i kommunen pa ett praktiskt och
angenamt satt ska upptacka det positiva i att cykla, ga, aka kollektivt, nyttja bilpool
eller samaka; olika satt att fardas som sparar pengar och forbattrar halsan. Att fler
och fler gor sma forandringar bidrar till ett forandrat mer hallbart resandeménster
som leder till trivsammare tatortsmiljoer med renare luft, minskat buller, 6kad
tillganglighet och sakrare trafikmiljoer, sager alltsa bilismens fiende nummer 1.

Om man fortsétter att studera arets kampanj sa marker man att temat i ar ar sékra
gator och végar for barnen. Trafiksakerhet, tillganglighet och en i 6vrigt god
trafikmiljo for barnen ingar. Vart eget stadsledningskontor séager om riktlinjerna for
kampanjen att det handlar att uppmuntra beteenden som gynnar en hallbar utveckling
och att 6ka insikten hos medborgarna om hur deras val av transportsatt paverkar
miljon. Dessa riktlinjer stdmmer enligt stadsledningskontorets mening val Gverens
med stadens prioriterade inriktning att gora Stockholm till en ekologiskt hallbar
storstad.
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Detta ar faktiskt saker som jag tycker att vi alla borde kunna vara 6verens om. Jag ar
darfor egentligen valdigt forvanad over den viéldigt magsura reservationen fran
Moderaterna och Folkpartiet. Ni far detta att handla om att var trafik- och
parkeringspolitik inte har nagra andra syften an att gora livet sa svart som majligt for
stadens bilister. Det &r fel.

Det som UIf Frideback nyligen beskrev liknar jag narmast vid djungelns lag. Var
trafikpolitik syftar till en tillganglig stad med god framkomlighet. Da maste
biltrafiken minska och kollektivtrafiken maste fungera. Den bilfria dagen syftar till
att visa mojligheten och att man en dag under aret ska stanga av en gata for att visa
hur det faktiskt skulle kunna fungera. Detta far ni att framstd som om det vore en
totalkatastrof for naringslivet.

Detta ar minst sagt en Overreaktion. Jag borjar faktiskt undra om ni rentav &r offer for
den flumskola som ni kanner till men som inte vi andra ké&nner till, eftersom ni
tydligen inte kan lasa. Jag forstar faktiskt inte varfor vi inte allihop kan vara dverens
om detta utmarkta initiativ. Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens hemstallan!

Anforande nr 75

UIf Frideb&dck (fp): Ordférande! De signaler som ni, Ann-Marie
Stromberg, skickar ut fran den politiska majoriteten i den har staden &r viktiga for
alla som fardas i var stad. Det som jag pladerar for, Ann-Marie, &r en stad dar alla
gemensamt ska kunna aka. Vill du ga sa ska du ga, och du ska kunna ga sakert och
tryggt. Vill du cykla sa ska du kunna gora det och cykla sakert och tryggt. Vill du
aka med kollektivtrafiken sa ska du kunna dka med bussar och tag och tunnelbana,
och forhoppningsvis sa kommer tunnelbanan ocksa — men det kan inte vi gora nagot
at har i staden eftersom det ar landstingets ansvar. Vill du aka med din bil ska du
naturligtvis kunna gora det. Du ska kunna valja sjalv.

Vi menar att ni, genom att skicka ut de har signalerna om bilfria dagar, sander ut fel
signaler till stockholmarna. Det &r det jag sager.

Anforande nr 76

Ann-Marie Stromberg (v): Det var precis det jag menade med
djungelns lag. DA blir det bilisterna som har dvertaget. Jag tycker att en dag om aret
kunde vi som ar kollektivtrafikanter och vi som gar eller cyklar fa kdnna hur det ar
att rd om gatuutrymmet.

Jag ar sjalv kollektivtrafikant, och det ar inte cyklister och gaende som korkar igen
gatorna, det &r bilar, bilar och ater bilar som gor det.

Anforande nr 77
Borgarradet Nordin (m): Herr ordférande! Forra mandatperioden rostade
Socialdemokraterna nej till forslaget att Stockholm skulle vara med pa den hér bilfria
dagen. Men nu ar laget ett annat, nu har ni skickat Borje Vestlund till riksdagen for
att forsvara biltullarna. Nu levererar Roger Mogert ganska passivt bestéllningarna
fran Miljopartiet.
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Det finns vél ingen storre anledning att hetsa upp sig 6ver gatuavstangningen &ven
om man kan undra varfor fullmaktige ska stanga av en gata varje ar for att Per
Bolund ska kunna stélla upp sitt bokbord dar. Det kunde vél Miljopartiet ha ndgon
annanstans pa samma satt som alla vi andra, nagonstans dar vi inte hindrar nagon.

Sjalva atgarden ar inte s mycket att hetsa upp sig over. Det ar den sammantagna
politiken som ni bedriver nar det galler bilisternas mojligheter och villkor som ar
upprorande. Man kan inte sl upp tidningen utan att l4sa att regeringen har gjort nya
eftergifter for Miljopartiet nar det galler bensinskatter, dieselskatter och bilskatt. Det
som for tva veckor sedan var en omajlighet &r i dag regeringens politik. Jag forstar
faktiskt inte varfor man agnar sd mycken tid till att sitta och forhandla. Det vore val
lika bra att trycka upp Miljopartiets budgetforslag direkt och dela ut det.

Det som &r problemet &r att du dgnar tid at detta, att du agnar kraft at att skriva fram
sadana har arenden. Jag ser att du agnar valdigt liten kraft at de fragor som beror
bilisternas vardagssituation, behovet av framkomlighet, det faktum att utan bilen
stannar Stockholm. Ni kan ténka er att ibland tala om mojligheten till framkomlighet
for dem som transporterar varor till butikerna, och det &r ju jattebra, men alla andra
bilister ar inte ute och okynnesaker med ett bensinpris pa 10-11 kronor per liter som
ni har ordnat till. Folk sitter inte och aker runt bara for att det ar kul eller for att stélla
till oreda i staden. Man kor darfor att man behéver den transporten.

Nu har ni en véldig von oben-attityd till att folk ska uppfostras till att forsta att de ska
ga eller cykla i stallet. Med de transportstracker och med det klimat vi har &r det val
inte ett alternativ alltid for alla ménniskor att gora det. Jag tror att manniskor i stor
utstrackning kan forsta det har sjalva.

Jag skulle 6nska, Roger Mogert, att du kunde stalla dig bakom ett initiativ om att
diskutera vad vi kan gora for framkomligheten hér i staden, att vi kunde ldgga de
stora fragorna at sidan for ett dgonblick — bade biltullar och ringleder — och diskutera
vad det ar i vara egna atgarder har i staden som skulle kunna forbattra
framkomligheten. Hur har vi syndat i Stockholm under tjugo ars tid och forsamrat
framkomligheten? Faktum dr att valdigt mycket av den férsamrade framkomligheten
beror pa vara egna beslut, till exempel sadana har beslut. Det handlar om sma steg
som leder till att framkomligheten stryps, dar det alltid finns vackra argument for att
bilar ar fult och darfor ska stangas ute fran staden.

Egentligen vet du, Roger Mogert, att detta inte ar en hallbar politik for framtiden for
Stockholm. Darfor tycker jag att det ar bade oarligt och fel att lagga fram den har
typen av &renden. Darfor yrkar jag bifall till den borgerliga reservationen!

Anforande nr 78

Per Bolund (mp): Ordférande, ledaméter! Jag tror att Sten Nordin
overskattar min politiska makt en smula. Aven om jag ville s& skulle jag inte kunna
ha bokbord i 1500 stdder jorden runt. Jag skulle &nu mindre kunna Overtyga
kommunfullmaktige i de 1 500 stdderna att stdnga av sina stader for att ha bokbord.
Det kanske inte &r bokbord som &r huvudskalet till att stdder som London, Madrid
och Kopenhamn stanger av delar av sina stadskarnor for att visa medborgarna hurdan
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en stad skulle kunna vara utan den biltrafik som vi har i dag. Det kanske ar sa att det
finns andra orsaker &n bokbord.

Det visade sig pa Gotgatan att det inte bara var bokbord som fanns dar. Det var en
stor méngd aktiviteter som genomfordes, och det var valdigt positivt for alla som var
med.

Ibland nar man hor debatten kunde man tro att detta var en hoger—vanster-fraga. Sa
ar det absolut inte. | den har staden har vi tyvarr tva borgerliga partier som ar valdigt
senfardiga att ta till sig ny information. | manga andra stader &r det en stark borgerlig
majoritet som ocksa genomfor bilfria dagar, sa detta &r inte en hoger—vanster-fraga.

Anforande nr 79

Borgarradet Nordin (m): Den stora skillnaden &r ju att i manga andra stader,
aven i Sverige, bygger man ringleder och forbifarter. Och det ger faktiskt helt andra
mojligheter att diskutera till exempel att inféra gagator, shoppingstrak sdsom Stroget,
inne i stdderna. Det var ju det som var idén med den trafikdverenskommelse som vi
tréffade tidigare och som du gjorde ditt basta for att sénka och lyckades med — inte
du personligen men det som du representerar.

Det handlade just om att vi skulle ha avlastande trafikleder for den trafik som inte
ska in i staden. Det ar ju ingen manniska som vill ha onddig trafik i staden.
Problemet ar att med den politik som du, Per Bolund, lyckas fa igenom sa signalerar
Stockholms politiska ledning att biltrafik &r ett okynne. Det gar inte att komma runt
att det ar den signal som ni sénder ut hela tiden. Allt snack om behov av
folkuppfostran och pekpinnar sander ocksa signalen att all biltrafik ar okynne. Det &r
darfor diskussionen blir polariserad i den har fragan.

Anforande nr 80

Borgarradet Mogert (s): Ordférande, fullméktige! Med vissa undantag tycker
jag anda att detta delvis tar sig. Vi ar Gverens om, bortsett fran det sista utfallet av
borgarradet Nordin, att detta inte & sa mycket att hetsa upp sig 6ver — man kunde
kanske missta sig pa slutet dar.

Jag uppfattar att vi ocksa ar dverens om att felparkeringar inte &r bra, och farliga
felparkeringar ar faktiskt annu samre. Det ar val en bra borjan. Vi kanske ocksa kan
bli 6verens om att det &r rimligt att ha en taxepolitik som stimulerar till
korttidsparkering eftersom vi vill att folk ska gora sina arenden snabbt och stimulera
till langtidsparkering pa andra platser. Vi kanske till och med sa smaningom kan bli
Overens om att den hér konspirationen om en kampanj mot bilismen faktiskt inte
finns, men det & mojligen att hoppas for mycket.

Jag vill i alla fall sluta med att sdga att jag ar 6verens med er sa till vida att vi har
syndat i historien och det finns sannolikt mycket vi kan gora och bara titta pa
framkomlighetsfragan tillsammans. Jag bjuder garna in till en bred fortsatt
diskussion om framkomlighetsfragan dar vi lagger andra saker at sidan.
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Anforande nr 81

Borgarrddet Nordin (m): Nu var det Roger Mogerts tur att stanga Gronen.
Kritiken handlar just om helheten av politiken. Om man ovanpa den helhet som
faktiskt finns pa riksplanet och det som gors pa det kommunala planet har i
Stockholm, som innebér standiga slag mot den enskilde bilisten, standiga slag mot
vanliga manniskor och deras mdojligheter till transport — for det &r vad det handlar
om, bilen &r ett transportmedel —, om man ovanpa detta stanger av gator, aldrig sa
oforargligt, i syfte att just rikta pekpinnar sa tappar man i trovardighet betraffande
det man haller pa med. Da stirrar man bara pa en del av trafikdebatten och tar inte
ansvar for helheten.

Det ar detta som ar grunden for min kritik mot den sittande majoriteten, ni tar inte
ansvar for helheten, och tyvérr kan ni inte heller visa upp sarskilt goda resultat nar
det galler forbattring for kollektivtrafiken. Vi hér ju mest om avstdngningar och
neddragningar.

Anforande nr 82

Ann-Marie Stromberg (v): Om det forslag som vi ska ta stallning till i
dag inte ar sa mycket att hetsa upp sig for sa tycker jag att ni hetsar upp er alldeles
valdigt. Det ar en véldigt magsur reservation egentligen, som ni har lagt.

Vad detta handlar om &r alltsa att betona alternativen, att framhalla kollektivtrafiken,
cyklandet, gaendet och att en dag fa ra om en gata. Det ar det som dessa kampanjer
handlar om. De ar ocksa kombinerade med en hel rad mycket intressanta seminarier
bland annat om trafiksékerhet for barn. Jag tycker fortfarande att ni skulle kunna
vara med pa detta forslag.

Nar det sedan handlar om framkomlighet sa ar det just darfér som vi med flera anser
att vi behover trangselavgifter i staden. Vi behover okad framkomlighet for
kollektivtrafiken, for cyklisterna och for de gaende. D& maste bilkrandet minska.
Detta innebér inte att vi skulle fa bort alla privathilism — absolut icke. Den é&r
nodvandig for manga, men det gar att minska den.

Anforande nr 83

Borgarrddet Nordin (m): Under den forra mandatperioden fick den borgerliga
majoriteten pa palsen for en del cykelbanor som byggdes da. Man kanske kunde ha
forvantat sig att Ann-Marie Stromberg da skulle ha sttt pa barrikaderna och
forsvarat detta. Nej, fegt tog Vansterpartiet armlangds avstand och sade att ni ju
tycker om cyklar men att det var fel sétt och sa vidare.

Ni dr inte heller trovardiga i trafikpolitiken. Vad ni agnar er at &r ocksa detta
skygglappsbeteende. Aterigen, sjalva &tgarden att stanga av Hornsgatan négra
timmar kommer att bli till fortret for manga manniskor som behdver ta sig fram dar.

Det varsta ar den sammantagna politiken som ni ar med om att driva fram. Ni orkar
inte ens stalla upp de ganger da, i era 6gon, fel majoritet vidtar andra atgarder pa
trafikpolitikens omrade. Da ar ni i Véansterpartiet fega.
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Anforande nr 84

Ewa Samuelsson (kd): Ordférande, fullméktige! Jag séallar mig nog till
den kor som sager att jag har lite svart att forsta att man kan hetsa upp sig sa i den
har debatten. Ar det titeln pd dagen | stan utan min bil som gor att det blir s& oerhért
anmarkningsvart? Har stanger vi av halva staden for Stockholm Maraton, vi stanger
av for Midnattsloppet, vi stanger av for S:t Eriksloppet och alla séger att det &r ett
folkligt noje, att manniskor far traffas och det ar trevligt. Sedan har vi en enda dag da
en liten del av Hornsgatan ska stangas av och da blir det en sadan har debatt.

Det hér ar dessutom en del i ett internationellt samarbete, och jag tycker verkligen att
man kan acceptera detta.

Vi i Kristdemokraterna tycker att sadana hér arrangemang inte ska rulla pa utan
utvérdering av dem; vi maste se om de far nagon effekt och om de inte har det sa ska
vi forandra det arbete som pagar.

Det som &r intressant har Sten Nordin redan berért, namligen att Socialdemokraterna
byter fot i ytterligare en fraga. Det ar intressant att vi infor valet 2002 kunde se
Annika Billstrom mala dver cykelbanorna pa Hornsgatan, men nu kanske vi den har
dagen kan fa se att cykelbanorna utnyttjas annu béttre &n hittills eftersom bilarna ar
borta den dagen.

Kristdemokraterna ar garna med och for en hard debatt nar det galler politiken
gentemot bilisterna inte minst nar det galler parkeringssituationen, men ocksa
betraffande planeringen av parkeringsplatserna nar man gor nybyggen och sérskilt
nar det galler de dyra parkeringsavgifter som majoriteten redan har fattat beslut om.
Den kampen kommer vi att fortsdtta att delta i, men vi kommer inte att ytterligare
debattera I stan utan min bil.

Anforande nr 85

Inge-Britt Lundin (fp): Ordférande, fullméktige! Jag stéller mig helt
bakom de asikter som har framforts av UIf Frideback och Sten Nordin. Jag tycker att
detta ar ett jippo som for det forsta gar stockholmarna sparlost forbi, utom majligen
dem som ar medlemmar i Miljopartiet och Reclaim the city. Det &r klart att detta inte
ar fullt sa roligt, for nu ar det helt plotsligt lagligt.

Jag minns den gang som Reclaim the city stangde av Hornsgatan. Folk var inte sa
fasligt glada over det. Braket pa Gotgatsbacken var inte heller sa kul.

Egentligen begarde jag ordet for att stilla en fraga, men det finns manga fragor att
stélla, vilket jag kommer att gora. | kvall ska vi fatta beslut om instruktionerna for
stadens handikapprad, med andra ord talar vi fint om en fungerande samverkan med
handikapprorelsen. Det hdr &rendet beror sjalvfallet i hég grad rorelsehindrade
manniskor och deras resande med fardtjansten och med egna fordon, sa jag undrar
vad har de sagt i samverkansarbetet? Det vore bra att fa veta det, Roger Mogert. Jag
kan namligen inte hitta nagonting i drendet om detta, sa jag antar att ni har glomt att
skriva det — det kan ju inte vara sa att ni har glomt bort att hora efter vad de tycker.
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Anforande nr 86

Per Bolund (mp): Inge-Britt Lundin raljerar som vanligt i sina inlagg och
anser att det bara ar miljopartister som kommer till den bilfria dagen. Det vore
valdigt gladjande om det var sa, for till Gotgatan forra aret kom det hysteriskt manga
manniskor. Om alla de hade varit miljopartister sa hade vi haft mer an 5 procent av
valjarna i den har staden.

Jag uppmanar Inge-Britt Lundin att komma till Hornsgatan den 22 september sa far
vi se om det till och med kan komma en och annan folkpartist som tycker att det &r
trevligt att vara dar nar det inte ar sa mycket biltrafik.

Nar det galler de handikappade, som Inge-Britt Lundin berorde aven forra aret, sa ar
det sjalvklart for alla inblandade parter att handikappade och rorelsehindrade som
bor vid den del av Hornsgatan som stangs av har all ratt att kora fram till sina hus.
Det &r ingen som har sagt nagot annat.

Om handikappade och rorelsehindrade ska aka till andra stallen s& far val de gora
som alla andra bilister och kora en liten omvég just nar Hornsgatan &r avstangd. Det
ar rimligt. Den bilfria dagen drabbar inte handikappade och rorelsehindrade.

Anforande nr 87

Inge-Britt Lundin (fp): Kan du tdnka dig, Per Bolund, hur det skulle
ké&nnas att sitta ensam och rorelsehindrad i en bil och forsoka ta dig fram genom
detta jublande folkhav av miljopartister? Vad glada de skulle vara, sa valkomnad jag
skulle kdnna mig! Nej du, Per Bolund, det &r icke sa att man ens tors visa sig i
narheten av detta med sin bil. Det framforde jag redan férra gangen.

Jag tycker att detta ar ett litet, fjuttigt — harmlost, ma sa vara — men anda jippo som
inte betyder nagonting, Per Bolund. Jag tycker att man ska ta krafttag for
framkomligheten, for luften, for gangtrafikanterna — men det gor du inte med detta
lilla jippo.

Anforande nr 88

Borgarradet Mo gert (s): Till Inge-Britt Lundin vill jag saga tva saker. Det ena
ar att handikappradets synpunkter finns i det drende som beror sakfragan, alltsa
Hornsgatan. Det hér drendet handlar ju om principen, det &r darfor de inte finns
omn&mnda hdr. Det andra &r att det principiellt val ar en ganska liten skillnad mellan
dem som hurrar och springer Stockholm Maraton — som oss emellan ar nagot fler &n
de hurrande miljopartisterna, jag vill inte vara elak — eller en demonstration for fred
och detta.

Vi accepterar att man i olika former begransar gaturummet och stor bilister, gaende
och cyklister for att genomfora politiska manifestationer, kommersiella jippon eller
kulturella handelser. Principiellt har jag svart att se att detta skiljer sig pa sa nagot
upprorande sétt fran de saker som tidigare har namnts.
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Anforande nr 89

Inge-Britt Lundin (fp): Detta, Roger Mogert, var ju inte sarskilt mycket
till svar. Det ar val mojligen beroende av att du inte har nagot svar att ge mig. Ni har
inte haft nagon samverkan med handikapprorelsen, jag begriper det.

Du sade nagot véldigt dumt. Det lat ungefar som om du sade att handikapprorelsen
inte har nagonting med principfragor att gora, i de fragorna samverkar vi inte, men
de kan fa vara med och tycka till, de dar som bor runt Hornsgatan, vilket val
majligen betyder stadsdelsnamnden. Jag kan inte se nagot om det i det har &rendet
heller.

Om vi ska ta stora ord i var mun och samverka sa ska det banne mig ske en
samverkan ocksa och i drenden som beror handikapprorelsen. Stockholm Maraton
kan jag ha synpunkter pa. Jag ar sa totalt ointresserad av det sa for mig framstar
gatuavstangningarna ocksa i samband med det evenemanget som hinder, om jag ska
vara riktigt arlig. Men det beror majligen pa att tycker likadant om OS i TV. Jag
hade ingen lust att betala TV-licensen den manad som OS pagick. Det roade mig inte
det heller. Jag kan rora pa mig utan att vara organiserad i nagon rorelse. Jag anser att
vi ska samverka med handikapprorelsen aven i principfragor.

Anforande nr 90

Per Bolund (mp): Ordférande, ledaméter! Sten Nordin tyckte i sitt tidigare
inlagg att den har majoriteten signalerade att all biltrafik & okynne. Jag ser tva
problem med det uttalandet. For det forsta ar det inte sant. Vi vill inte fa bort all
biltrafik, vi signalerar inte heller nagot sadant. Jag tror att jag kan tala for alla partier
i majoriteten i den fragan.

Om vi hade velat fa bort all trafik sa hade vi vél i sadana fall drivit fragan om att vi
ville ha forbud mot trafik i staden eller nagot liknande — det finns faktiskt manga
stader som driver sadana fragor. | Aten till exempel har man fattat beslut om att bara
bilar med jamna respektive ojamna slutsiffror pa registreringsskylten ska fa kora in i
staden. Det &r en typ av forbud, och det ar den typen av beslut som manga stader
fattar nu, eftersom man har manga stora och svara milj6- och trafiksakerhets problem
i staderna och maste vidta atgarder.

Vi i den har majoriteten ar inte sa positiva till forbud, vi vill hellre sénda positiva och
roliga signaler. Vi tycker att den bilfria dagen &r ett typexempel pa detta. Vi kan visa
hur trevligt och bra det kan vara om inte alla aker bil in till staden.

Det finns ocksa ett annat problem, och det géller vilka signaler som Moderaterna och
Folkpartiet skickar till stadens trafikanter och till de boende. Nar man alltid séger nej
till alla beslut som reglerar bilismen sa signalerar man att man vill ha en helt fri och
oreglerad trafik i staden. Det tror jag leder till bristande respekt for de regler som vi
har satt upp i den har staden och till bristande trafikmoral. Detta sdg man ett valdigt
tydligt exempel pa under férra mandatperioden betraffande parkeringsmoralen. Den
sjonk som en sten.

Det ar ocksa intressant att fraga de partier som jamt sager nej till all reglering av
biltrafiken hur man har tankt sig att man ska uppna de miljokvalitetsnormer som
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faktiskt ar svensk lag, som vi ar bundna enligt lag att astadkomma och som ocksa &r
EU-direktiv, alltsd ndgot som alla lander maste astadkomma. Hur har ni tankt er att
vi ska uppna miljokvalitetsnormerna nar det galler kvaveoxider, nar det galler
partiklar? De miljokvalitetsnormerna &r utarbetade med manniskors hdlsa som
utgangspunkt. Man har fastslagit, med hjalp av ingdende vetenskapliga
undersokningar, vilka nivaer som man kan tanka sig atminstone inte ar skadliga for
maénniskor, kanske inte helt sékra men inte fullstandigt skadliga.

Moderaterna och Folkpartiet tycker att man ska strunta i miljokvalitetsnormerna, att
man inte ska gora nagot som helst for att uppna dem. Det tycker jag ar en upprérande
signal till stockholmarna.

Anforande nr 91

UIf Fridebé&ck (fp): Herr ordférande! Det &r precis som du sdger, Per
Bolund, att det ar viktigt att tanka pa vilka signaler som vi skickar ut till
medborgarna i den har staden. De signaler som du och den majoritet som du tillhor ar
att ni ar negativa till flera trafikantgrupper i den har staden och framfor allt till att det
ska finnas fler bilar i staden. Vilken positiv signal ar det att s&ga att vi ska infora
biltullar? Vad &r det for positiv signal att hdja parkeringsavgifterna till det dubbla,
upp till 50 kronor i timmen? Vad ar det for positiv signal att hoja boendeparkeringen
fran 250 till 500 kronor per manad? Ar det positiva signaler, Per Bolund? Svaret &r
naturligtvis nej.

Se i stallet till att bygga kringfartsleder. Da far du farre bilar inne i staden. Det ar ett
annat exempel.

Anforande nr 92

Per Bolund (mp): Jag vill valdigt garna fa svar fran UIf Frideback i hans
nasta inlagg vilka trafikantgrupper som han anser att vi forsoker stanga ute ur staden.
Jag kan faktiskt inte komma pé en enda trafikantgrupp som vi har forsokt stanga ute
ur staden. Trangselavgifterna ar absolut inte nagon metod for att stdnga ute nagon
trafikantgrupp ur staden. Det &r en fullstandig missuppfattning av vad detta gar ut pa.

De signaler som den hér politiska majoriteten skickar ut &r att vi tar stadens
miljoproblem pa allvar, att vi tar dem pa allvar och vill géra vad vi kan for att 16sa
dem och se till att den luft som vi har att andas i den har staden inte &r ohalsosam.
Darfor tycker vi ocksa att det ar viktigt att vi ska uppfylla de miljokvalitetsnormer
som lagen uppstaller.

Vi vill ocksa skicka signalen att vi tar trafiksédkerhetsproblemen pa allvar. Vi tycker,
tydligen till skillnad fran Moderaterna och Folkpartiet, att nollvisionen ar vard att
kdmpa for och att den ska genomféras. Darfor infor vi ocksa saddant som
trettiogranser i bostadsomradena vilket Moderaterna och Folkpartiet har motarbetat.
Vi infor en mangd andra atgarder just darfor att vi vill astadkomma en béttre
trafiksituation och béattre milj6 i den har staden. Det &r de signalerna som vi skickar.
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Anforande nr 93

Ann-Marie Stromberg (v): Forst en forsenad replik till Sten Nordin
om det han sade betraffande cykelbanor. Jag kan bara paminna mig en gang under
forra mandatperioden da vi hade olika uppfattningar angdende en cykelbana. Det
géllde Hornsgatan. Vi ville ha en ordentligt avskild cykelbana och inte de cykelfalt
som ni genomfdrde. Vi tycker fortfarande att det ar battre med avskilda cykelbanor
om det & mojligt, men gladjande nog har cykelfalten pa Hornsgatan visat sig fungera
ganska bra. Det var enda gangen som vi har motsatt oss nagot forslag om en
cykelbana. Det var dessutom en sanning med viss modifikation.

Jag blir ater valdigt fascinerad over att den bilfria dagen pa en del av en gata i
Stockholms stad skulle bli en sadan total katastrof for trafiken. Om det verkligen
skulle innebéra en katastrof sa forstar jag inte varfor ni i oppositionen med emfas har
motsatt er alla stora idrottsarrangemang, alla stora internationella konferenser, alla
statsbesok med mera. Jag kan i och for sig forsta att ni vill motsatta er forsta maj-
demonstrationerna, for ni maste ju fa jattekomplex nér ni ser hur manga vi ar. Jag har
alltsa aldrig hort nagra protester mot det 6vriga. Det handlar ju om mycket storre
avstangningar.

Det har hallits internationella konferenser da det varit véldigt svart att ta sig fram till
Stadshuset eftersom det har varit avstangt 6verallt, aven for kollektivtrafiken, men da
har ni inte sagt nagonting. Darfor kan ju inte den har lilla avstangningen en dag pa en
del av en gata vara sa fasligt besvarlig. Rorelsehindrade och handikappade éar
sjalvfallet undantagna. De kommer naturligtvis att slappas fram. For dem kommer
detta inte att vara nagot hinder. Jag yrkar ater bifall till kommunstyrelsens
hemstallan!

Anfdrande nr 94

Inge-Britt Lundin (fp): Jag skulle bara vilja sdga till Ann-Marie att de
sakert ar jattetacksamma, mina rorelsehindrade vénner i sina bilar, for att de far
komma fram och tréngas.

Ann-Marie Stromberg pratar om cykelfalten pa Hornsgatan. Nar ni nu har suttit i tva
ars tid har ni val byggt de dar cykelbanorna pa Hornsgatan?

Anforande nr 95

Ann-Marie Stromberg (v): Cykelfalten har fungerat battre an jag
faktiskt befarade. Okej, vi har andrat oss. Men vi tycker fortfarande att det &r battre
om det gar att bygga avskilda cykelbanor. Cykelfalt & dock battre &n inga
cykelbanor alls. Det &r den installning vi har, bade nar det galler Hornsgatan och i
ovrigt.

Jag vantar nu pa att Inge-Britt Lundin i fortsattningen med stor emfas kommer att
motsatta sig alla stora idrottsevenemang, alla statsbesék och alla internationella
konferenser.
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Anforande nr 96

Borgarrddet Nordin (m): Herr ordférande! Det &r val ingen storre risk att ni
stanger av staden for bilar och bussar forsta maj. Ni behover dem ju da, sa att ni, var
och en, kan vara med i sa3 manga demonstrationstag som majligt under den dagen.
Det kan vi kénna oss trygga for.

Visst blir det debatt om det har. Men det &r ett arende av sadan tyngd och principiell
kvalitet att det faktiskt behandlas av kommunfullmaktige. Det &r ratt naturligt att
man da diskuterar hela trafikpolitiken omkring arendet. Det har dnda ett syfte nar
staden nu ska skriva under och delta i det hér.

Per Bolund far det att lata som om man har borjat fran noll. Nar jag och vi andra
lamnade 6ver fanns det inga regleringar 6ver huvud taget i den hdr staden. Det &r ju
en sanning med viss modifikation. Sedan dess har det kommit en ratt diger lista till
bilisterna, med biltullar, hojda p-avgifter, hojda p-boter, for fa p-platser i bostads-
omraden, passivitet i fragan om en hel ringled, h6jd bensinskatt pa det nationella
planet, hojd dieselskatt och hojd bilskatt. Listan ar ratt tuff, far man saga. Det &r inte
sa att alternativen ligger antingen i den har listan eller i ett totalt nollage nar det
géller regleringar. Det ar en férenklad debatt.

Per Bolund tar upp miljokvalitetsnormerna. Det ar nagonting som vi borde satta oss
ned och diskutera seridst. For narvarande ar det sa i Stockholm att miljokvalitets-
normerna inte stoppar bilar och bussar men de stoppar bostader. Fragan ar om det
finns en realistisk niva pa de miljokvalitetsnormer som Stockholm och Sverige har.
Den diskussionen borde man vaga fora fran majoritetens sida om man ocksa ska vara
trovardig i att ge Stockholm nya bostédder. Men det kanske finns delar i majoriteten
som inte brinner riktigt lika mycket for den fragan, vad vet jag. Vi borde ha en mer
serids debatt an att bara séga att vi ska stdnga av staden for miljokvalitetsnormernas
skull,

Anforande nr 97

Per Bolund (mp): Sten Nordin forsoker gora sig till en trafikreglerare, men
det gar vi inte riktigt pa, vi pa den har sidan. Vi vet vad som hande under forra
majoriteten. Vi vet att Moderaterna med samarbetspartier tog bort hastighets-
dampande gupp i parti och minut och dérmed Okade trafikosékerheten ganska
kraftigt i den hér staden. Vi vet att ni gjorde er av med ett stort antal parkeringsvakter
och darmed fungerade inte parkeringspolitiken 6ver huvud taget. Parkeringsmoralen
sjonk som en sten, precis som jag sade tidigare. Att ni med vett och sans tog er an
den hér stadens trafikpolitik och fortsatte med regleringar stimmer inte riktigt. Det
var mycket av anarki som man foérsokte inféra, som jag upplevde det.

Att miljokvalitetsnormerna stoppar bostader ar tyvérr sant i dagslaget. Det ar ett
problem som vi alla behdver arbeta med. Det ar precis det vi gor. Det &r syftet med
var politik, att forsoka fa manniskor att anvanda andra transportmedel. Om man
lyckas fa en liten andel av bilisterna att ga over till andra transportmedel sa finns
inga hinder for att bygga de har bostaderna. Det ar det som ar var ambition.
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Anforande nr 98

Borgarrddet Nordin (m): Pa det sattet ar det symboliskt att det ska ske pa
Hornsgatan, for i ndrheten av den &r ett bostadsprojekt stoppat, vid Hornstull.
Losningen pa det kan knappast vara att Hornsgatan stangs av for biltrafik. Det maste
aven Miljopartiet inse. Darfor kraver det andra atgarder.

Om man driver en politik som genom olika steg gor det svarare for bilisterna och
samtidigt driver en politik som s&ger nej till att man bygger avlastande ringleder och
forbifarter, som snart sagt varenda svensk stad utom Stockholm kan njuta av, da blir
inte helheten i politiken trovardig. Det géller bade synen pa hur transportsektorn ska
fungera och mdjligheten att skapa de bostédder som stockholmarna behover.

Anforande nr 99

Hardy Hedman (kd): Vi brukar framhalla att vi ar for trafikleder som
behovs och en del andra saker i infrastrukturen. De ar viktiga. Men man maste skilja
pa repressiva atgarder, om vi far kalla dem s&, och uppmuntrande atgérder. | det har
fallet star det faktiskt att man ska uppmuntra beteende som gynnar hallbar
utveckling. Det kan val ingen ha ndgonting emot, att man uppmuntrar manniskor till
att ibland fundera 6ver om det ar ratt att ta en 350 hastkrafters bil for att kopa tva
mjolk i kvarteret bredvid. Det &r val inget konstigt om man péapekar det.

Sedan &r det en del saker i det har arendet som majoriteten far se upp med. Det star
till exempel att man ska erbjuda invanarna majlighet att ga, cykla eller anvanda
kollektivtrafik och framja ”intermodalitet”, det vill sdga att man ska kunna anvanda
bilen, stalla den ifran sig latt och sedan byta till nagot annat. Det &r det som inte
fungerar i Stockholm i dag. Det finns en massa sunkiga infartsparkeringar dar knappt
nagon vagar stalla bilen. Intermodalitet, det borde Miljopartiet arbeta for i stéllet for
att enbart arbeta for att minska biltrafiken. Det ska vara ratt biltrafik pa ratt stalle.

Sedan star det faktiskt ocksa att det i projektet ingar framkomlighetsatgarder. Det ar
val utmarkt. Om man ar emot biltullar borde man vara for det har forsoket for det
gynnar manniskors frivilliga avstaende fran bilen for att vi ska fa en béttre trafik.

Anforande nr 100

Per Bolund (mp): Till att borja med vill jag svara Hardy och Kristdemokrater-
na och sédga att vi inte arbetar for att stoppa trafiken. Det ar inte det som &r var
malsattning. De flesta av de atgarder som vi genomfor ar snarare positiva atgarder.
Du namnde infartsparkeringar. Det ar en sadan atgard som vi jobbar valdigt aktivt
med nu, inte minst i och med trangselavgiftsforsoket. Var majoritet har gett i uppgift
bade at staden och at SL att hitta flera infartsparkeringar och 6ka kvaliteten pa dem.
Vi kan vara 6verens om att det ar en valdigt viktig del.

Vi haller ocksa pa att genomféra ny kollektivtrafik. Vi ska bygga biogasbatnat har i
staden som ska forbattra kollektivtrafiken. Vi haller ocksa pa att infora ett
mobilitetskontor har i staden inom gatu- och fastighetskontoret som ska jobba med
information och upplysning till alla trafikanter om hur man kan resa pa ett
miljovanligt och hallbart satt.
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Vi arbetar med véldigt manga olika verktyg, och de flesta av dem &r positiva och
arbetar bara med information och uppmuntran till trafikanter.

Sten Nordins och Moderaternas inldgg har ar samma gamla svada som vi har hort sa
manga ganger forut. Problemet ar att alla de undersokningar som gors, nar
vetenskapsman och trafikforskare tittar pa det, visar att ringleder inte avlastar
trafiken i regionen — inte alls. | stallet visar undersokningarna att de 6kar trafiken i
regionen. Det finns ingen forskning som visar pa motsatsen.

Vi vet ocksg, till exempel genom regionplanekontorets undersokning RUFS, som
visar pa utvecklingen i Stockholmsregionen i framtiden, att &ven om man bygger alla
de ringleder som Sten Nordin propagerar for och slar sig for brostet for nar han séger
att han sa garna vill inféra dem, sa kommer kderna att oka har i regionen. Alla
prognoser som RUFS har visar att koerna kommer att 6ka. Ringlederna hjalper inte
for att avlasta trafiksituationen i Stockholm. Det &r bevisat.

Att vi inte skulle vilja bygga bostader ar ocksa en kar gammal myt som Moderaterna
garna vill forsoka pracka pa folk. Det stammer ju inte. Infor valet férra gangen hade
vi det mest ambitidsa bostadsbyggnadsprogrammet av alla partier i den hdr staden.
Vi har ocksa arbetat aktivt i den har majoriteten for att genomfora det.

Déremot satter vi manniskors halsa och miljokvaliteten framfoér bostadsbyggandet.
Sa ar det. Vi anser att de manniskor som bor i den har staden ska ha ratt att andas ren
luft, luft som inte gor dem sjuka. Tyvarr vet vi i dag att valdigt manga barn och
vuxna manniskor drabbas av sjukdomar pa grund av den luft vi har. Vi har en
allergisituation som ar alarmerande. Allergierna bara dkar. Cancerfrekvensen i den
har staden &r alldeles for hég, och det beror till stor del pa luftféroreningar. Darfor
maste man ta krafttag for att astadkomma de miljokvalitetsnormer som atminstone ar
ett minimikrav pa vad som skulle kunna kallas ren luft i den har staden. Det gor vi
med en méangd olika redskap.

Tyvérr har oppositionen inte ett enda redskap for att forsoka astadkomma ren luft i
den hér staden.

Anforande nr 101

Borgarrddet Nordin (m): Herr ordférande! Vi har inget behov av att forsoka
pracka pa folk myter, for verkligheten talar ett tillrackligt sprak. Stockholmarna vet
vad Essingeleden betydde. Om nagra veckor kommer stockholmarna att se vad Sodra
Léanken betyder i avlastning. Jag foreslar att Miljopartiet koper reklamplats vid Sodra
Lanken och satter upp en skylt och berattar att ni rostade nej till den, sa far vi se hur
populért det blir.

Stolta planer for bostadsbyggande, det kan vara. Men det ar resultatet som réknas.
Jag konstaterar bara, Per Bolund, att det finns flera bostadsprojekt som faktiskt
stoppas. Tar ni detta problem pa allvar? Jag har inte sett resultatet av det och det har
inte stockholmarna heller gjort.
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Anforande nr 102

Per Bolund (mp): Ja, Sten Nordin, vi rostade nej till S6dra Lénken. Det
berodde pa att vi vet att det ar den trafikinvestering har i landet som &r absolut mest
olénsam. Den har en helt fruktansvard samhéllsekonomisk kalkyl som visar att
nyttan av vagen ar sa liten att inte ens driftskostnaderna tacks av den nytta som den
skapar. Vi tycker att det finns betydligt béttre saker att investera infrastrukturpengar i
an att bygga sadana stora skrytprojekt runt Stockholm. Vi vet ocksa att det &r mojligt
att den skulle avlasta trafiken pa Sodermalm under en kortare period. Men i och med
att man skapar nya trafikytor kommer trafiken att 6ka. Vi vet att man genererar nya
bilister och att man darmed ater upp det utrymme som skapas.

Nar det galler bostadsbyggande och att vi forsoker atgarda miljosituationen vill jag
sdga att vi genomfort aldrig skadade verktyg i staden. Trangselavgifterna ar ett satt
att begransa biltrafiken till nivaer som faktiskt gor att vi atminstone &r i narheten av
att uppna miljokvalitetsnormerna. Om du fragar mig sa vill jag fraga tillbaka: Hur
hade Moderaterna drivit det, om ni hade suttit i majoritet, for att uppna
miljokvalitetsnormerna?

Anforande nr 103

UIf Fridebdack (fp): Ordférande, fullmaktige! Det ar ganska hépnads-
vackande att hora Per Bolund och Miljopartiets resonemang. De slar sig for brostet
och sager att de vill bygga flest bostader av alla partier. Men var vill ni bygga da, Per
Bolund? Jo, exempelvis Bromma flygplats. Déar tycker ni att man ska stoppa flyget
och bygga bostader. Det ar i den typen av omraden som ni anvisar mark. Sa gott som
alla andra markanvisningar som vi har behandlat i gatu- och fastighetsndmnden och
hér har ni inte varit med pa. Kom med nagot annat argument, Per Bolund!

Jag vill ocksa sdga nagot om det har med ringleder. | somras var jag i Skovde. Da
akte jag forbi Skultorp, av alla platser — ni vet, vagforvaltningen i Skultorp”. Vet du
vad som haller pa att ske dar, Per Bolund? Jo, det byggs en kringfartsled runt
Skultorp. Kan du téanka dig! Dar ar man framat. Men har i staden har vi inget sadant,
for det ar olonsamt. Vad &r det for kalkyler du har, Per Bolund?

Anforande nr 104

Per Bolund (mp): Jag vet inte om du har mérkt det, UIf Frideback, men det
finns vissa skillnader mellan Skultorp och Stockholm. Det &r en upplysning som du
kanske behover. Skillnaden &r att Stockholm &r ett centrum i regionen, ett nav som
manga manniskor vill ta sig till. Sa ar inte fallet med Skultorp.

Kringfartsleden kring Skultorp och den kring Skene, som Jan Bjorklund brukar gilla
att ta upp har, anvands for att kora forbi de har staderna. Det ar manga manniskor
som inte ska till dem utan forbi dem. Daremot &r det manga som ska till centrum i
Stockholm och det skapar stora trangsel- och miljoproblem. Trangselavgifterna ar ett
satt att atgarda det. Daremot ar de nya kringfartslederna inte det.

For ett par decennier sedan kallades de matarleder, med exakt samma strackning. Det
ar vad de éar till for, att mata in trafik i staden. Det ar ett embryo fran 60-talets
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planeringsteknik, att man skulle mata in trafiken. Man har nu sett att det inte
fungerar. Darfor hoppas jag att ni ocksa slutar driva den har politiken.

Anforande nr 105

Ewa Samuelsson (kd): Ordférande, fullméktige! Du séger att ni ska satsa
pa infartsparkeringar och bostader, Per. Jag vill bara ta ett litet exempel. | sodra
Stockholm, i nérheten av Globen, finns det en stor infartsparkering. Den har funnits i
manga ar. Den ska nu forsvinna till forman for bostader. Jag vet inte hur det dér gar
ihop riktigt.

Sedan sager du att Sodra Lanken ar en samhéallsekonomisk katastrof. Ar det darfor
Miljopartiet nu driver Norrbotniabanan?

Anforande nr 106

Per Bolund (mp): Nar det géller Norrbotniabanan finns det kalkyler som visar
att den ar olonsam, men det finns ocksa kalkyler som visar att den ar lénsam.
Planeringen har inte kommit sa pass langt an att man kan séga vad slutresultatet blir.
Men det ar mycket mojligt, till och med troligt, att det kommer att bli samhélls-
ekonomiskt I6nsamt.

Né&r det géller bostadsbyggande och infartsparkeringar &r det visserligen sant att en
infartsparkering forsvinner for att vi vill bygga bostader. Men du far garna forklara
for mig hur du, Ewa, tycker att situationen forvarras om vi samtidigt bygger ett antal
nya infartsparkeringar. Menar du att man tar bort infartsparkeringsplatser pa nagot
satt? Det &r ju tvartom. Vi arbetar intensivt, bade har i staden och pa SL, for att utoka
och forbattra de infartsparkeringar som finns. Vi ar helt sékra pa att det kommer att
ge ett positivt resultat tills trangselavgifterna infors.

Anforande nr 107

Berthold Gustavsson (m): Ordférande, fullmaktige! Forst ska jag be
om ursakt for att jag gar upp éver huvud taget. Jag trodde att debatten skulle handla
om drendet. Men nar Per Bolund envisas med att komma in pa helt andra delar i
trafikpolitiken far han inte sta helt oemotsagd. Jag far paminna om ett par saker nar
det galler infartsparkeringar och allt det har positiva som han och Miljopartiet gor for
bilisterna i staden.

Vi har fatt information i gatu- och fastighetsnamnden om hur de boende i Vastertorp
jagas av era p-vakter. Ni anstallde ett stort antal nya p-vakter. Ni lade in i budgeten,
var det 70 miljoner mer an tidigare som ni skulle ha in i p-avgifter och p-boter. Ni
kalkylerade att ni skulle 6ka med 70 miljoner. Ar det positivt for bilisterna?

Det finns manga exempel. Det finns Vastertorp, dar de kéanner sig jagade. En granne
till mig var i Fruangen haromdagen. For det forsta ska det byggas pa den
infartsparkeringen utan att det finns nagot forslag till nagon annan i stéllet eller
nagon utvidgning eller forbattring eller vad du nu sager. Era stora anstrangningar har
vi inte sett ett dyft av. Det ska byggas pa infartsparkeringen i Fruangen. Min granne
skulle till Fruangen. Alla parkeringsplatser var upptagna. Tidigare hade man fatt
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parkera tio minuter. Nu &r det fem minuter. Han stod sju minuter. N&r han kom
tillbaka hade alla bilar som stod utmed trottoarkanten utan att std i vdagen pa nagot
satt fatt p-boter.

Ute i fororterna, till exempel pa infartsparkeringen i Alvsjo, om nagon star en halv
meter utanfor anvisad p-plats, da ar det p-boter. De jagar dem hela tiden dér nar de
stéller bilarna utanfor staden och forsoker att folja reglerna.

Kom inte och prata om att det &r positivt for bilisterna eller att ni vill att bilisterna
ska stélla bilarna utanfor staden och aka kollektivt. Ni jagar dem sa att de inte ska
kunna vara dér 6ver huvud taget. De tar bilen in till staden i stallet och stéller den
dar. Det &r lika bra som att fa p-boter dar ute. De kan lika géarna fa det i staden.

Det ar sa ohederligt av Per Bolund och Miljopartiet att pasta att ni gér nagonting
positivt for bilisterna eller med bostadsbyggande. Vi vet alla att ni &r negativa dven
till det. Sluta med den hér debatten sa att vi kan avsluta detta drende.

Anforande nr 108

FOorste vice ordfdranden: Det lag nagot i vad Berthold sade. Men
faktum &r att den reservation som ligger i kommunstyrelsen ar ganska vid. Det vill
jag séga till Per Bolunds forsvar. Det blir s3 har. Men det ar Hornsgatan vi ska
diskutera egentligen, sa det ar bra om vi haller oss till det.

Anforande nr 109
Per Bolund (mp): Jag vill ocksa podngtera att det faktiskt var Sten Nordin
som forde in det har med trafikfientlig politik fran borjan. Det var inte vi som ville
debattera nagonting annat an den bilfria dagen. Jag kdnde att jag tvingades in pa
banan, sa att saga.

Berthold beklagar att bilister jagas i Vastertorp och pa andra stallen. Det kanske &r
vart att poangtera i den har debatten att de enda som kan jagas av parkeringsvakter &r
manniskor som inte foljer reglerna och som parkerar fel. Om man parkerar enligt de
regler som vi har satt upp kan jag garantera att man inte far nagra parkeringshoter,
varken under er majoritet den forra mandatperioden, antar jag, eller var. Det borde
vara sjalvklart, men det verkar inte som om Berthold har forstatt det.

Det dr ocksa intressant att hora att samma partier som hejar pa for att man ska
komma at gratisdkare i kollektivtrafiken och tycker att det ar fruktansvart att det
finns smitare dar tycker att det ar lika fruktansvart att man forsoker ta ut avgifter av
manniskor som parkerar fel i den har staden och som smiter fran vara parkerings-
avgifter. Du far garna forklara hur det gar ihop.

Trafikdvervakningen ar till for att trafiken ska fungera och bilisterna ska komma
fram.
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Anforande nr 110

Berthold Gustavsson (m): Ordférande, fullméktige! Det kan vél finnas
en rimlighet i jagandet. Om man nu star ett par minuter for lange pa ett stéalle dar det
egentligen ar tillatet ar det val inte nagon storre katastrof. Ni infor fler och fler
regleringar. Ni infor hogre och hogre avgifter. Ni gor det krangligare och krangligare
for bilisterna i den har staden pa en mangd omraden. Da &r det vl inte konstigt om
de kéanner sig jagade av er. Men ni kommer nog att fa se resultatet i nasta val.

Anforande nr 111

Ann-Marie Stromberg (v):Jadu, Berthold, jag & véal medveten om att
det ar en besvarlig parkeringssituation i Vastertorp. Darfor har vi fran majoriteten
beslutat att man i samband med planarbetet for nya bostader ocksa kommer att utreda
behovet av parkeringsplatser och darvid sarskilt beakta behovet av bestksparkering.
Konstigt nog reserverade sig bade Moderaterna, Folkpartiet och Kristdemokraterna
mot detta beslut. Forklara det om du kan!

Anforande nr 112

Berthold Gustavsson (m): Det ar inte sd svart nar ni “kuppar” pa det
satt som ni gor. Det ar nagonting som vi egentligen inte skulle ha i den har salen. Ni
kommer med era lappar tio minuter eller en kvart efter att sammantradet har borjat
for att ”kuppa igenom” att vi inte ska ta stallning till det. Men vi hade redan lagt
forslag. Om vi inte hade tagit upp den har fragan om Vastertorp sa hade inte ni
kommit med det heller. Vi har lagt fram en skrivelse om att det ska forbéattras. Ni vill
bara utreda det. Vi vill ha fler p-platser dar. Ni har bara velat utreda frdgan. Kom
igen, Ann-Marie!

Anforande nr 113

Borgarrddet M o g e r t (s): Ordférande, fullméktige! Jag tankte inte lagga mig i den
upphetsade debatten om parkering i Vastertorp. Vi kanske kan aterkomma till den i
ett arende som handlar om det. Min férhoppning var tvartom att fa avsluta denna,
som vi ar dverens om, ganska icke upphetsande debatt. Jag ville bara sdga att jag
tycker att det ar valdigt trevligt att vara tillbaka i fullméktige efter nagra manaders
franvaro och fa ta del av den stundtals faktiskt véldigt konstruktiva och trevliga
debatten. Jag var faktiskt inte ironisk, for en gangs skull!

Man kan visserligen konstatera att det & mycket som vi dr oense om. Men det &ar
ocksa mycket som vi ar ense om i den héar salen, och jag tycker att det &r positivt. Det
finns en gemensam vilja till ett fungerande transportsystem. Sedan ar vi inte alltid
dverens om detaljerna. Men vi har en gemensam vilja. Utifran det vill jag
avslutningsvis saga tva saker.

Det forsta ar att jag vill instdmma i det sarskilda yttrande som Kristdemokraterna har
lagt fram. Det ar viktigt att vi utvarderar och foljer det hér projektet och ser att det
fungerar som vi hoppas och tanker. Det andra &r att jag vill instimma i borgarradet
Nordins inlagg om behovet av att samlas och ha ett brett samarbete om
framkomlighet och lagga prestige at sidan. Bifall kommunstyrelsen!
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Anforande nr 114

Ann-Marie Stromberg (v): Det & en replik till Berthold. Du kanske
kan lasa vara forslag innan ni forutsatter att de ar daliga. Behover ni mera tid for att
lasa pa sa ar det bara att be om det pa nasta sammantrade, sa att ni inte rakar avsla
fler parkeringsutredningar &n Vastertorp och Vastberga med flera. Ni kan tanka pa
det dar talesattet, att &ven om ni tycker att vi ar blinda hons sa finner dven sadana ett
korn ndgon gang ibland.

Anforande nr 115
Berthold Gustavsson (m): Ordférande och Ann-Marie Stromberg! Jag
tycker att det ar battre att bifalla fler parkeringsplatser &n att bara utreda dem.

Anforande nr 116

Ann-Marie Stromberg (v): Sndlla Berthold, utredningen gar ju ut pa att
man ska tillgodose behovet av parkeringsplatser, i synnerhet besdksparkering. Det ar
ju vad det handlar om.

Anforande nr 117

Per Bolund (mp): Miljopartiet kan ocksa ansluta sig till det sarskilda
uttalande som Kristdemokraterna har gjort. Vi tycker ocksa sjalvklart att den bilfria
dagen ska utvarderas. Det ingdr i och for sig redan i planen for den bilfria dagen att
man ska utvardera den, sa det ar ganska okontroversiellt att ansluta sig till det
uttalandet.
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8 20 Avveckling av inslussningsgrupp for flyktingelever (utl. 2004:107)

Anforande nr 118

Borgarradet N i I s s o n (s): Ordférande, fullmaktige! I det har arendet foreslas att
fullmaktige lyfter det ansvar fran utbildningsnamnden som man har haft for att driva
en kommunovergripande sluss for nyanlanda flyktingelever.

Jag tycker att det var riktigt nar man en gang inréattade slussverksamheten. Vi hade
da problem ute pa skolorna. Det var ett antal elever som fick vanta oacceptabelt
lange pa att fa skolplacering ute pa skolorna. Det var en oacceptabel situation. Sedan
dess har situationen foréndrats. Stadsdelsndmnderna, som har ansvaret for
grundskoleverksamheten, hanterar nu de nyanlanda flyktingeleverna och ger
omedelbart en skolplacering till nya elever. Verksamheten vid flyktingslussen har
ocksa efter hand krympt. Senast jag horde en siffra var det cirka atta elever som
deltog i verksamheten.

Det ar viktigt att forsoka ha system dar verksamheter for flyktingar ingar i de
vanliga, generella verksamheterna, att inte samla de barnen pa sarskilda stillen. De
ska finnas nadra dar de bor. De ska finnas dar det finns elever av annat ursprung.
Rimligen maste vi klara detta ute i stadsdelarna som har ansvaret for grundskolan.
Vara stadsdelsnamnder & som mycket stora kommuner och har kapacitet att kunna
hantera ocksa snabba omstédllningar nar man maste starta nya grupper i
forberedelseklasserna. De senaste aren har man visat att man har klarat det.
Flyktingmottagandet har gatt ned och inte legat pa de hoga nivaer som har varit
tidigare.

Dessutom har vi i ¢vrigt gett individansvaret for flyktingmottagandet till stadsdels-
namnderna i ett tidigare beslut. Det ar logiskt och rimligt att de ocksa ansvarar for
den har gruppen. De allra flesta elever som kommer hit som flyktingar gar direkt till
den skola som ligger narmast dar de bor eller i den stadsdelen och far borja dar i
forberedelseklass. Det handlar i dag, som sagt var, bara om atta elever i hela
Stockholms stad.

Jag vill yrka bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 119

Lotta Edholm (fp): Herr ordférande! Jag tycker att den socialdemokratiska
fyrkantigheten lyser igenom ganska tydligt i det har arendet. Utan nagon som helst
analys slas det fast att det ska vara stadsdelsnamnderna som i framtiden ska ha
ansvaret for flyktingelevernas utbildning de forsta manaderna i Sverige, det ar viktigt
att poangtera det. Ingenting ségs i a&rendet om huruvida det kommer att bli béattre eller
samre for de barn som det faktiskt géller. Stadsdelsndmnderna ska ansvara for det,
punkt slut.

Jag tycker, trots det som Erik Nilsson sade, att minnet ar valdigt kort. Jag kan tanka
mig att frascha upp minnet lite och beratta om hur det sdg ut ute i stadsdels-
namnderna. Det kan faktiskt vara viktigt att géra det.
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Manga av de flyktingbarn som kom till Sverige fick vanta manader pa undervisning.
Det ar helt i strid med gallande lag. Manga av barnen fick undermalig undervisning i
lokaler som knappt var att tdnka pa som undervisningslokaler, till exempel kallare
och kulvertar. 25 procent av de larare som undervisade barnen saknade behdrighet.
For det har fick Stockholms stad valfortjant kritik. Vi kritiserades ett flertal ganger
av Skolverket for att vi inte klarade av det och inférde dd en centraliserad
undervisning. Det system som vi haft tidigare vill nu Erik Nilsson aterinfoéra. Trots
att det var fullkomligt usla erfarenheter av stadsdelsndmndernas magjligheter att ta
emot barnen ska man aterinfora det systemet.

Det ar mycket mojligt att det finns skél for att gora det, att man kan tro att det
kommer att bli battre den har gangen. Men det finns absolut ingen som helst analys i
arendet av hur det skulle kunna ga till. Det finns inte en enda mening om att
undervisningen for de har barnen kommer att bli battre om stadsdelsndmnderna
atertar ansvaret. Den enda argumentation som finns i arendet galler stadsdels-
namndernas ansvarsomraden. Jag tycker faktiskt att det verkar som om Erik Nilsson
ar mer intresserad av sin egen organisationsskiss &n flyktingbarnens undervisning.
Dérmed yrkar jag bifall till Folkpartiets reservation.

Anforande nr 120

Borgarradet Nilsson (s): Pa Lotta Edholm later det som om det har &r en stor
forandring. Jag vet inte om ni har missuppfattat det. 1 99 fall av 100 &r det redan sa i
dag, och har varit sa tidigare, att en flyktingelev som ar nyanland i Sverige forst gar i
en skola nara dar man bor i en forberedelseklass. Stadsdelsndmnden har vasentligt
okat sin kvalitet och kompetens att hantera elever pa det sattet. De ungefar atta elever
som fortfarande gar i inslussningsgruppen ar extrema undantag. Det ar i allt
vasentligt sa att man klarar det har ute i stadsdelsnamnderna; man klarar det ute i de
reguljara skolorna.

Det innebér inte att de eleverna inte far stod. Sjalvklart ska de fa stod, bade pa sitt
modersmal och pa svenska spraket, nar de kommer i forberedelseklassen. Vi har
ocksa lagt ett sarskilt utvarderingsuppdrag for att folja att kvaliteten i den
verksamheten ar bra. Jag bryr mig valdigt mycket om kvaliteten, men jag bryr mig
ocksa om att vi inte ska segregera och hitta sarskilda I6sningar for flyktingeleverna.

Anforande nr 121

Lotta Edholm (fp): Jag tycker att Erik Nilsson underskattar problemen. Ett
stort problem med de har barnen ar att man ofta inte alls vet var nagonstans de bor.
Bostadsbristen ar sa stor i Stockholm, och det galler ocksa flyktingfamiljer, att de har
barnen tvingas flytta runt. Att da under de férsta manaderna i Sverige inte ha nagon
fast punkt, inte ens i form av en skola, tror jag faktiskt ar vansinnigt. Det var precis
sa det var tidigare.

Det ar klart att man kan séga att det ar sa fa elever nu, sa det spelar ingen roll. Men
vi maste ha ett system som ar uppbyggt for att det kan komma manga elever aterigen,
som det gjorde under slutet av 90-talet. Vi maste ha ett system som ar anpassat for
det, med hog kompetens, s att vi inte far de ad hoc-losningar som vi faktiskt hade
nar vi fick kritik.
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Anforande nr 122

Birgitta Holm (m): Ordférande, fullméktige! Det ar precis som Lotta
Edholm séger, att den socialdemokratiska majoriteten ser stadsdelsndmnden som
allena saliggérande och det ar darfér som man nu ska aterfora allting till stadsdels-
namnderna.

Jag har en fraga. Vi som sitter i stadsdelsnamnderna far ju svara pa alla mojliga och
omojliga remisser. Vi ska tycka i Farsta vad man ska gora i Véallingby, hur gatu- och
fastighetskontorets framtid ska se ut och allting. Men jag undrar varfor inte nadgon
stadsdelsnamnd har fatt svara pa det har. Det &r nastan ingen som har fatt svara pa
den har viktiga fragan.

Det har ar ju oerhort viktigt. Har har inte stadsdelsnamnderna, som berdrs, fatt saga
nagonting. Jag tror att jag vet svaret. Férmodligen ar det som du sager, Erik, att
stadsdelsnamnden ska ha det for att man vill ha det till vilket pris som helst. Det
handlar om organisationen. Den ar viktigare an de barn som behdver den hér hjalpen.
Jag tycker att det &r skam. Bifall till det borgerliga forslaget!

Anforande nr 123

Mujde Rashid (v): Ordférande, fullméktigeledaméter! Man startade insluss-
ningsgruppen pa grund av att det fanns ett stort antal elever som fick vanta lange pa
att borja pa en grundskola. Da var antalet nyanlanda flyktingar i Stockholm ganska
stort. Genom dren har det minskat. Det har lett till att behovet av en sadan har
verksamhet ocks& har minskat. Ar 2003 tog man emot bara 39 elever. Nu for tiden
har man ett tiotal elever.

Dessutom tydliggér man i det nya resursfordelningssystemet att ansvaret for sadan
verksamhet ligger pa stadsdelarna. Man har en tillaggsschablon som beréaknas utifran
tre socioekonomiska variabler. Variablerna ar: andel barn med foralder med lag
inkomst, andel barn med foralder med lag utbildningsniva och andel barn som sjélva
ar fodda utomlands eller har foralder med utlandsk bakgrund. Med detta yrkar jag
bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 124

Lotta Edholm (fp): Jag tror att Mujde kommer ihag det nagot fel. De langa
vantetiderna var en faktor. En annan faktor som var minst lika viktig var att manga
av de har flyktingbarnen faktiskt fick en undermalig undervisning. Till exempel
skriver de larare som gjorde en rapport om det har att forberedelseklasseleverna ér de
barn som néastan alltid far de samsta undervisningslokalerna. 25 procent av lararna
saknade lararutbildning. Man gjorde aldrig nagra tester i matematik. Man gjorde ratt
sallan tester av elevernas sprakbehandling i deras hemsprak och sa vidare.

Pa manga stillen i den har staden var inte undervisningen av flyktingeleverna
tillrackligt bra. Detta var ett starkt argument. Vad ni gor nu ar att ni aterinfor det
system som da inte fungerade.
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Anforande nr 125

Mujde Rashid (v): Det a som Erik Nilsson sade, att stadsdelarnas
verksamhet har forbattrats och de tar i dag hand om flyktingar. De flesta av barnen
gar inte igenom slussen. Det ar fortfarande stadsdelarna som tar hand om dem.

Det ar ingen hemlighet att vi har olika syn pa lokalpolitikerna. Vi tror att lokal-
politiker i stadsdelarna kan ta hand om eleverna lika bra som en central organisation
som vi har i Stockholms stad.

Anforande nr 126

Hardy Hedman (kd): Ordférande, fullméaktige! Det & mojligt att det sa
smaningom kommer att ga bra att dverfora detta till stadsdelsnamnderna. Men just i
det har skedet, nar stadsdelsnamnderna ska fa ata sig flyktingmottagandet och vi vet
att det inte har fungerat sarskilt bra nar det géller barnen, &ven de barn de tar emot
direkt, vore det val bra att vanta en tid och lata stadsdelsnamnderna forséka ta hand
om s& manga de kan. Man blir lite orolig nar det galler kompetensen an sa lange.

Det andra problemet &r att vi inte har 18 stadsdelar som ar val integrerade. Nagon
sade har att man segregerar barnen. Ar det inte sé att de nya flyktingarna till somliga
stadsdelar 6kar segregationen i Stockholm? Det beror ju pa sjalva strukturen i staden.
Vi maste hitta nagot satt att géra ndgot at den. Det ar en aterkommande debatt har.

Vem vet om det plotsligt 6kar och kommer en flyktingstrom igen? Det har vi ingen
aning om. Da &r det val bra att ha en reserv i form av den har kompetensen sa att man
kan lyckas. Darmed yrkar jag bifall till den borgerliga reservationen.

Anforande nr 127

Christer Ohgren (mp): Herr ordférande! Jag tror att det har 4r en ganska
djupt ideologisk fraga. Jag delar i och for sig er kritik mot hur det fungerade under en
period, men lat oss da fundera pa vari problemen har bestatt.

Man kan, tycker jag, sdga att ett stort problem ar att eleverna deltar i férberedelse-
klasserna under for kort tid och inte kommer in i den vanliga skolan. Om da
utbildningsndmnden ansvarar for kostnader i ett lage och stadsdelsnamnden i ett
annat lage &ar det snarare en drivkraft till att man far ga for kort tid i sin
forberedelseklass. Det betyder att den ekonomiska drivkraften faktiskt blir storre for
stadsdelen att se till att eleverna far en battre forberedelse nér de ska in i skolan, i
alla fall huvudparten. Det normala &r ju att man sa smaningom gar i en skola i
narheten av dar man bor dven om det finns andra fall. Darfor sa ar forslaget inte alls
sa dumt. Det ar faktiskt ganska bra.

Man kan mojligen oroa sig Over kompetensen hos olika stadsdelar. Det finns ju
stadsdelar som har ett litet flyktingantal som de tar emot. Dér skulle man kunna
tdnka sig att kompetensen och kunskaperna skulle vara mindre. Nu vet jag att
stadsdelarna har byggt upp goda nétverk och att man dessutom har forsokt ha
samarbete i vissa integrationsfragor mellan stadsdelar med fa invandrare, till
exempel.



Yttranden 2004-09-06 § 20 77

Avslutningsvis tycker jag att det dar med segregation inte nédvandigtvis behover
vara negativt, Hardy. Jag vill peka pa ett exempel. Nar det galler de finsksprakiga
skolorna dar man bara undervisar pa finska har det visat sig att det faktum att
eleverna gar tillsammans med sin egen grupp gor att de astadkommer ett betydligt
béattre resultat.

Det finns ingen sjalvklarhet nar det géller det har med segregation. Det kan vara bade
positivt och negativt. Det &r viktigt att vi tar den hér debatten seridst och inte bara
stror de har funderingarna kring oss som man vanligen gor. Man séger “segregation”
utan att tanka s mycket pa vad det faktiskt innebér. | vissa fall ar det positivt och i
vissa fall &r det negativt. | en del typer av undervisning tror jag att det ar ganska
positivt.

Bifall, herr ordforande, till kommunstyrelsens forslag!

Anforande nr 128

Lotta Edholm (fp): Herr ordforande! Christer slar huvudet pa spiken nar han
sager att det kan vara problem i de stadsdelar som har ganska fa flyktingbarn men
inte sa stora problem i de stadsdelar som har manga flyktingbarn. Det var exakt sa
det var. De stadsdelar som redan fran borjan hade manga barn med annan spraklig
bakgrund klarade det hér alldeles utmérkt. Det var inget problem.

Problemen uppstod i de stadsdelar som hade relativt fa barn. Att de da hade de
barnen berodde pa att det kom valdigt manga flyktingar till Stockholm. Den
situationen kan uppsta fran en vecka till en annan. D& kommer vi att sta déar exakt
lika handfallna som vi gjorde den gangen. Det ar inte sa att beredskapen ar sarskilt
mycket battre i de stadsdelar i dag som har ytterst fa flyktingbarn. Riskerna ar
betydande att precis samma problem uppstar igen. Da ar vi har i fullmaktige
ansvariga for det, tycker jag.

Anforande nr 129

Christer Ohgren (mp): Det var ju faktiskt det jag sade i andetag nummer
tva, att stadsdelarna i dag &r béttre rustade enligt min uppfattning. Dessutom ar det i
dag forhallandevis fa barn som kommer. Vad kan da vara béattre &n att under den
perioden, nar man inte har sa stora ataganden, genomféra den har férandringen? Det
maste ju, som jag sade i mitt inlagg, vara battre att man har en ekonomisk drivkraft
att faktiskt gora ett bra jobb. Det har man inte i den andra typen av organisation. Det
maste du halla med om, Lotta Edholm.

Anforande nr 130

Hardy Hedman (kd): Christer Ohgren berdrde segregation och integration i
sitt anforande. Da ar Sverigefinska skolor ett sallsynt daligt exempel. En av de bésta
Sverigefinska skolorna ligger vid Fridhemsplan. Den har elever frdn mangder av
kommuner och stadsdelar. Det &r integrerade manniskor som bor hér och var i staden
men de gar i samma skola. Det ar nagot helt annat an det som vi sdg i en diskussion
haromkvéllen om Rosengard, dar det finns kvinnor som inte har varit utanfor
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Rosengard pa 18 ar. Da kan man snacka om segregation! Ska vi bygga pa den eller
ska vi forsoka motarbeta den? Det ar en intressant fraga.

Anforande nr 131

Christer Ohgren (mp): Min reflexion var inte att segregation alltid ar bra.
Min reflexion var faktiskt att segregation ibland ocksa kan vara bra. Det finns
faktiskt en Sverigefinsk skola i Svartedalen i Goteborg, som ligger i en invandrar-
forort. Dér tror jag inte alls att alla ar helt socialt anpassade och tillhér en sadan
grupp som du sager skulle vara sa himla vélanpassad som den har gruppen med barn
som kommer fran alla upptankliga hall.

Det som é&r viktigt och vasentligt i den har fragan ar att fundera dver att det finns
manga vagar till att fa en delaktighet sa att manniskor kanner att de ar en del i
samhallet.

Anforande nr 132

Godfrey Etyang (s): Herr ordférande! Det &rende som ligger framfor oss ar
mycket bra skrivet och i linje med den politik som vi gick till val pa. Nar vi lade
fram var budget var vi mycket tydliga och instamde i kritiken just nar det gallde
forberedelseklasser, om ni kommer ihdg det. Men vi kombinerade ocksa den kritiken
med handling.

Under den gangna mandatperioden fanns det inga pengar till férberedande klasser.
Det var darfor de sag ut som de sag ut. | budgeten inférde vi direkt flyktingschablon-
er just for de forberedande klasserna. Det &r kanske en forklaring till att stadsdelarna
har blivit véldigt bra. Nu fick de redskap. Just i det har darendet och det &rende vi
kommer att ta senare om det nya resursfordelningssystemet har vi raknat ut att det
kommer att kosta stadsdelarna pengar. De pengarna finns tillagda.

Jag tycker att det har ar bra darfor att vi ger stadsdelarna resurser. Det &r bra ocksa
darfor att vi tar till vara stadsdelarnas resurser. Barnens larande ar beroende av vilka
andra barn som finns i klassen. Om vi nu ska samla de svaga barnen i en viss klass sa
tar vi den resurs som de skulle fa och ger direkt till skolorna i stadsdelarna. Jag
tycker att det hér ar bra och kommer att motverka segregation.

Det har ar ocksa bra for att det mojliggor for stadsdelarna att se barnets hela situation
inklusive familjen, i stallet for att ta barnen till en skola nagonstans och familjen
behandlas nagon annanstans. Ofta har de har familjerna ocksa andra behov som
stadsdelen maste tillgodose. Det har forslaget mojliggor bade rationalisering och
effektivisering i form av att man ser just det enskilda barnet. Bifall till forslaget!

Anforande nr 133

Lotta Edholm (fp): Herr ordférande! Det skulle vara intressant att se hur
Godfrey skulle hantera de barn som tvingades flytta en gang i manaden mellan olika
stadsdelar for att de inte hade nagon fast bostad. Det var sa det var. Jag kan verkligen
rekommendera Godfrey att l&sa den rapport som utbildningsférvaltningen tog fram
om hur det var.
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Det &r naturligtvis inte sant, det som sags om flyktingskolpeng. Det infordes faktiskt
under den forra mandatperioden. Ett viktigt skl till det var att det fungerade sa daligt
som det faktiskt gjorde.

Jag bryr mig inte sérskilt mycket om ideologin i detta. Min framsta oro ar att
undervisningen i de stadsdelar som har relativt sett fa flyktingbarn aterigen kommer
att forsdmras. Vem som ar ansvarig ar helt irrelevant. Men erfarenheten visar att de
stadsdelar som har fa flyktingbarn faktiskt inte klarade av att skéta det.

Anforande nr 134

Godfrey Etyang (s): Jag kan forsta att det kan finnas problem for de barn
som tvingas flytta fran plats till plats. Men vi I6ser inte deras problem genom att
placera dem i en segregerad klass nagonstans i Alby. Det vi gor for att I6sa deras
problem sa att folk inte tvingas flytta fran plats till plats ar att géra alla stadsdelar i
Stockholm attraktiva. Vi har en politik for det. Vi har en politik som gar ut pa att
man bygger bostéder, en politik med stadsdelsfornyelse som gor att folk faktiskt ska
trivas i alla stadsdelar i Stockholm.

Anforande nr 135

Borgarrddet Nilsson (s): Ordforande, fullmaktige! Efter att ha lyssnat pa
debatten kdnner jag att ni protesterar under fel arende. Det later som om den har
debatten handlar om den reguljara undervisningen for flyktingelever. Det later som
om Lotta Edholms inlagg handlar om den tanke som fanns ett tag hos den tidigare
majoriteten, att skapa sérskilda flyktingskolor runt om i staden vid nagra knutpunkter
dar man skulle fa en battre kvalitet pa forberedelseklasserna. Det ar inte vad det har
arendet handlar om, Lotta Edholm.

Det har handlar om det akuta mottagandet, det omedelbara, sa fort man kommer till
landet. Malet for den har slussen ar att man sa fort som mojligt ska ut i férberedelse-
Klass. Det har det varit hela tiden. Det var det ndr den inrattades. Det har varit det
tidigare och ar det nu. Malet har varit att uteslutande se till sa att eleverna far
skolgang direkt nar de kommer. Det andra &r ett annat arende. Det har vi redan
avgjort i budgeten. Vi har fran den nuvarande majoritetens sida sagt att vi ska satsa
pa forberedelseklasser. Vi tycker att det ska finnas ute i alla stadsdelar. | en del
skolor i en del stadsdelar kommer man att ha ett for litet underlag for det. Da far man
samarbeta. Det sker i dag i betydligt hogre utstréckning.

Det har handlar om en verksamhet pa max atta veckor. Det handlar om en
nodlosning som man hade under en period darfor att flyktingmottagandet var sa stort
att man inte kunde gora de snabba placeringarna. Det kanske var ratt da. Men det
handlar inte alls om kvaliteten i forberedelseklasserna. Vi far ta ett annat drende nar
vi diskuterar det.

Birgitta Holm fragade varfor ingen remittering till stadsdelsnamnderna har skett. Det
har att gora med detta. Avgorandet om ansvarsfordelningen for flyktingbarn har
redan skett. Stallningstagandet finns i budget. Alla fragor kommer naturligtvis upp
nar man hanterar SPO. Det ansvaret ligger pa stadsdelarna. Det héar handlar om att
utbildningsndmnden, som har haft en liten utférarverksamhet for de utomordentligt
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fa undantagsfall dar man inte omedelbart har hittat en placering ute i stadsdelarna,
har bett att fa slippa den. Man har inte langre nagot underlag for den verksamheten.
Det &r atta elever som finns dér i dag.

Ansvarsfordelningen ar glasklar. Stadsdelsnd&mnderna har ansvar for detta.

Lotta Edholm tar upp att det finns elever som flyttar en gang i manaden. Det ar sant
att manga elever som ar nyanlanda flyttar ofta. Mitt svar pa den fragan far val bli
klassiskt borgerligt: Det rader valfrihet. Ar det sd att man vill gd kvar i en
forberedelseklass dar man har kommit in, som fungerar bra, ska man ha rétt att ga
kvar dar. Det ska eleven och fordldrarna bestimma i samrad med skolan, var
nagonstans man vill gd. Om man foredrar att dka 6ver staden i en ny boendesituation
ska man ha ratt att gora det. Vill man i stillet ga i en skola som ligger narmare dar
man bor ska vi ha en bra forberedelseklass i den skolan som ligger néra.

Jag tror att ni har missuppfattat hela fragan. Bifall till kommunstyrelsens forslag!

Anforande nr 136

Lotta Edholm (fp): Ni har nu standigt sagt att det finns beredskap i
stadsdelsnamnderna. Om det intraffar en situation dar det kommer manga fler
flyktingbarn sa kommer stadsdelarna att vara fullt kompetenta att ta hand om det. Jag
skulle vilja veta hur ni vet det. Ni har ju inte fragat stadsdelsnamnderna vad de
tycker, vad de gor eller vad de skulle gora i en sadan situation. I varje fall framgar
det inte pa nagot satt av arendet att en sadan situation som den i slutet av 90-talet inte
skulle kunna intraffa igen. Da var de har stadsdelarna inte beredda pa det som
intraffade. Sanningen var att det fick fortga ar ut och ar in, den har verksamheten
som inte fungerade.

Det framgar inte pa nagot sétt att stadsdelarna skulle kunna ha béattre kompetens i
dag an vad de hade da.

Anforande nr 137

Inge-Britt Lundin (fp): Ordforande, fullméktige! I likhet med Lotta tror
jag inte att stadsdelarna i dag ar battre rustade att ta emot flyktingar &n vad de var i
gar. Det &r inga stora problem i de invandrartata omradena. Daremot ar det problem i
vara stadsdelar med fa invandrare.

Om vi i Norrmalms stadsdelsnamnd, dar jag &r vice ordforande, helt plotsligt skulle
sta med manga flyktingbarn tror jag inte att vi skulle kunna klara av det i
fortsattningen. Det &r inte for att vi inte har personal som ar duktig, for det &r de.
Men de &r inte vana att jobba med de har problemen. Dessutom har de har barnen
ofta behov av sérskilda insatser. De &r barn med sarskilda behov. Ni kommer ju att
gora stora besparingar i de resurserna, sa vi pa Norrmalm sitter verkligen pa
pottkanten genom de forslag vi ska ta senare. Ni foreslar ju ett nytt
resursfordelningssystem. Det kommer inte att gora saken lattare for de har
stadsdelarna att ta hand om de har barnen.
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Anforande nr 138

Christer Ohgren (mp): Jag ska fatta mig véldigt kort. Jag méste fraga
Inge-Britt Lundin hur hon tror att resten av Sveriges kommuner som har avsevért
mindre folkmangd &n vara stadsdelar klarar av att hantera flyktingfragor.

Anforande nr 139

Inge-Britt Lundin (fp): Hur vet du, Christer Ohgren, att de klarar av det?
Har du pratat med de barn som bor i Getinge eller Myggenas eller var det nu &r? Du
har ingen aning om ifall de mar bra eller daligt. Jag tror inte ett dugg pa att de barnen
klaras av battre an vad vi skulle gora. Det géller att veta vad man ska gora och
dessutom satsa resurser pa det, inte spara pa dem som behdver allra mest.

Anforande nr 140

Borgarradet N il sson (s): Det ar precis det nasta arende handlar om. Om Inge-
Britt Lundin gor lite safariresor runt om i Stockholm sa kanske hon forstar vad det
arendet handlar om, just nar det galler att ge elever mer lika utgangspunkter eller
mojligheter i skolverksamheten.

Aterigen: Ni for diskussionen som om detta arende handlar om kvaliteten i
forberedelseklasserna. Det handlar inte om det. Det ar en oerhort viktig fraga att hoja
kvaliteten i forberedelseklasserna. Vi har gjort det redan. Vi kommer att fortsétta
arbeta med den fragan. Men har handlar det om undantaget, nar man inte kan klara
en omedelbar placering ute i skolorna. VVad ar det som talar for att stadsdelarna klarar
det? Jo, att de har gjort det, att de gor det och att de har lart sig hur de ska arbeta med
de har fragorna.

Det handlar om att vi inte tillater rektorer att sdga: Nej, jag tar inte emot de har
eleverna. Det gjorde man faktiskt forut, men det ar inte tillatet i dag. Man har ansvar
for alla elever som finns i upptagningsomradet. Det ar det som ar skillnaden. Det &r
det normala, i stallet for att vi ska ha en mycket udda, speciell verksamhet just for
flyktingelever.

Anforande nr 141

Inge-Britt Lundin (fp): "Lika mojligheter” sdager du, Erik. Du talar om
lika mojligheter for barnen. Det du gor med det har forslaget och nasta arende ar
mdjligen att du gor det lika jakligt for de har ungarna. Alla ska vél ha det lika uselt.
Jag kan bara se hur mycket det slar mot barnen i Norrmalm. Det ni har gjort slar
oerhort hart. Att da tro att vi ska ha resurser éver och kunna ha ett bra mottagande av
flyktingbarn och andra barn med stora problem &r ett han mot de barnen och deras
foraldrar.
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§ 21 Oversyn av resursfordelningssystem for forskola, grundskola, barn med behov av
sarskilt stod samt verksamhet for barn och ungdom
Forberedelseklasser och flyktingskolschablon (utl. 2004:108)

Anforande nr 1

Borgarradet Nilsson (s): Ordférande, fullméaktige! Eftersom det begars
minoritetsaterremiss kanske vi far tillfille att debattera det har vid tva
fullmaktigesammantraden. Det glader mig oerhort. De som kanner mig vet att det
finns fa fragor som engagerar mig lika mycket som resursfordelningsmodeller.

Men jag vill forst sdga nagonting om varfor vi gor den férandring som nu foreslas.

Det viktigaste valet i livet far inte vara valet av foraldrar. Jag har sagt det flera
ganger i den har salen, och jag sager det aterigen. Fortfarande ar det som &ar mest
avgorande for ett barns forutsattningar att klara skolsystemet foraldrarnas
utbildningsniva, etniska harkomst och inkomst. Det kan inte vara s, att sa mycket av
ens forutsattningar i livet ska vara avgjort redan innan man fods. Det maste vara sa,
att den egna viljan, den egna ldggningen, det egna engagemanget ska styra vilka
mojligheter man har. Det kan inte vara s, att det ar nastan 20 ganger vanligare att ett
barn i vara mest fattiga och invandrartata omraden misslyckas an ett barn i vara
rikaste omraden.

Om man tycker att det dr okej, maste man i sadana fall dra slutsatsen att det &r
genetiska skillnader som gor att den hér situationen uppstar. D& maste man ha
uppfattningen att barnen till de lagutbildade, fattiga foraldrarna & dummare &n de
andra barnen.

| annat fall drar man slutsatsen att vi maste valdigt intensivt, under den period nar vi
moter barnen i forskola och skola, kompensera for de jattestora skillnader i
forutsattningar som finns beroende pa hemmets ekonomi, utbildningsniva och sprak.

En rektor jag motte sade: "Det 4r inte sa konstigt att det ar oerhort starka krafter vi
har att kimpa emot. Vi méter i skolans varld de har barnen, om man slar ut den tid
man mater dem i skolan 6ver hela aret, tva timmar per dag. Det ar klart att det som
hander de andra timmarna i ytterst hog utstrackning paverkar elevens majlighet att
lara sig. D4 blir det annu mer vasentligt att styra resurserna pa de tva timmarna sa att
vi nar de barn som har de storsta behoven mest.”

Det system som foreslas innefattar just de tre kriterier som jag namnde: foraldrars
utbildningsniva, inkomst och utlandsk bakgrund. Forskningen sager oss att de ar de
mest avgoOrande. Vi Okar den del av resurserna till férskolan som styrs efter behov
fran 6 procent till 9 procent. Vi dkar den del av resurserna till grundskolan som styrs
efter behov fran 16 procent till 19 procent.

| det har arendet foreslas det en genomfoérandetid pa tva ar for systemet. Det blir
effekter — det blir till exempel minus 3 procent om man teoretiskt raknar pa
innevarande ar for Bromma. Darfor foreslar vi att genomforandet ska ske under en
langre tid.



Yttranden 2004-09-06 § 21 83

Men det grundlaggande maste 4nda vara: Ar man beredd att satsa olika resurser pa
olika barn for att ge dem lika chans att klara sig i livet? Ja, det &r i alla fall jag. Bifall
till kommunstyrelsens forslag!

Anforande nr 142

Lotta Edholm (fp): Ja, herr ordférande, vi yrkar aterremiss i det har arendet.
Skalet till att vi gor det ar naturligtvis att det helt och hallet saknas en analys av vad
det har forslaget till beslut innebér for de elever som har problem av olika slag i de
stadsdelar som kommer att raka ut for oerhért harda besparingar enligt forslaget.

Erik Nilsson, det &r ingen som argumenterar emot din langa svada. Stockholms stad
har redan i dag en mycket langtgaende fordelning mellan stadsdelarna. Det ar ingen
tillfallighet att larartatheten &r nastan dubbelt sa stor i Rinkeby som den &r pa
Ostermalm. Sjélvklart ska det vara s& att elever som kommer fran helt olika
bakgrund ocksa far olika stora resurser i olika stadsdelar. Men det forklarar inte
varfor man ska skérpa detta ytterligare. Framfor allt ger det inte de foraldrar som i
dag ar oroliga for vad som kommer att hé&nda, till exempel i Bromma eller
Norrmalm, ndgot som helst besked om det.

Erik Nilsson anser att vi ska fatta beslut har i dag utan att det finns nagra siffror, utan
att vi vet hur det kommer att sld mot de eleverna. Det ar darfor vi yrkar pa
aterremiss.

Anforande nr 143

Borgarrddet Nilsson (s): Det ar fel, det finns visst analyser av effekterna i
arendet. Jag tycker att det &r mérkligt att man forst nu kénner en oro over effekterna.
Innebo6rden av forslaget ar en forandring med 10 miljoner for hela det pedagogiska
omradet for Bromma infor nasta budgetarbete. Under de senaste aren har
elevantalsfallet i vara ytterstadsstadsdelar lett till att Kista och Skarholmen har tappat
38 miljoner, men jag har inte uppfattat nagra skrik pd konsekvensanalyser fran
Folkpartiet pa de forandringar som har skett och som har varit mycket mera
omfattande. Det har & mer begrénsade forandringar.

Och resultatanalysen maste ju kopplas till den betygsstatistik och de resultat som vi
ser Over hela staden i dag. Kanske borde man vara mer orolig éver barn med behov
av sarskilt stod i till exempel Tensta, Skarholmen och Farsta &n de barn som faktiskt
far mer stod i dag i Bromma och Norrmalm.

Anforande nr 144

Lotta Edholm (fp): Det var ju en intressant kommentar till de foraldrar i
Bromma som i dag ar extremt oroliga for vad som kommer att hdnda med resurserna
till deras barn, vilket inte gar att utlasa ur det har arendet dver huvud taget!

Sjalvklart ar det sa att nar antalet barn minskar i en stadsdel sa minskar ocksa
pengarna till den stadsdelen — men da forsvinner ju ocksa barnen, och da &r det inget
problem. | det har fallet vill ni ta befintliga resurser fran befintliga barn och ge till
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andra stadsdelar, utan att pa nagot satt géra en analys av vad det kommer att innebara
for de barn som bor i de stadsdelar dar man tar pengarna.

Anforande nr 145

Borgarradet S6derlund (m): Herr ordférande! Jag ar sa fortjust i att valtra mig
i valloften fran Socialdemokraterna som man inte uppfyller att jag till och med tar
mig hit trots att jag ar pappaledig — vilket ar ett grovt missvisande ord, for det ar
mysigt.

Erik Nilsson, nu har vi en lang lista pa olika 16ften som inte har uppfyllts: minskade
barngrupper, som inte har skett, tak i barngrupperna, som inte har inforts, det skulle
vara likvardiga villkor med friskolorna, vilket inte har skett — tvartom tar Erik
Nilsson alla chanser han kan att forsamra for dem. Jag tror ocksa att alla 10-12-
aringar skulle ha fritidsklubb, men det ar inte heller infriat.

Och sa kommer vi nu till semantiken, nar vi narmar oss de riktigt hoga nivaerna i 99-
punktsprogrammet som jag sover med under huvudkudden. Dar star det att det ska
goras "sarskilda satsningar” for att minska skillnaderna mellan stadsdelar — smaka pa
den, Erik Nilsson! For mig innebdr en “sarskild satsning” att man tillfér pengar i
systemet. Det kan man tycka vad man vill om, det kanske &r sa att man behdver
lagga extra pengar pa nagonting. Men det ar ju inte alls vad det har arendet handlar
om!

Det ar nastan lite gulligt nar Erik Nilsson talar om hur rektorer och larare kommer
och vittnar om hur svart det ar att forandra. Jag traffar ocksa rektorer och larare,
mycket regelbundet, och jag kan forklara for dig att de inte ar ett dugg intresserade
av det har forslaget.

Den stora fragan, det som gor att manniskor ar sa upprorda — elever ar upprorda,
foraldrar &r upprorda, larare ar upprorda, skolledare &r upprérda — ar att det hela &r
ett rent lotteri, det slar hipp som happ. Och det ar kraftiga nedskarningar pa en rad
stadsdelar som redan star med de stérsta barngrupperna, som ocksa har stora
svarigheter att hantera elever som har sarskilda behov. Jag tycker att alla barn,
oavsett om de bor vid Odenplan, i Hasselby, Alvsjo, Tensta eller Rinkeby, ska ha ratt
till en bra undervisning. Sadant ar inte det har forslaget, utan det handlar om att
utjamna genom att ta ifran stadsdelar.

Jag tycker Erik Nilsson ska forklara hur man ska klara sig pa 45 000 per elev, nar
man nu har i Skérholmen 81 000 och i Norrmalm och Vasastan 49 000. Ja, jag vet att
det finns diverse Overgangsregler, men det blir bara 45000. D& blir det inga
speciallarare kvar, da hanvisas de eleverna till sarskilda klasser pa andra skolor och
da okar segregationen pa Norrmalm. Varfor vill du ha ett sadant system, Erik
Nilsson?

Jag skulle ocksa vilja att du svarar pa detta: Anser du att dina partivanner som har
skrivit pa skrivelserna fran Bromma och andra stadsdelar, som ar chockade éver dina
forslag, har fel nér de ar gravt oroade for vad dina forslag som du lagger i kvéll ska
fa for konsekvenser for de har barnen och for elevernas foraldrar och larare, som
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forsoker erbjuda en bra undervisning i sina stadsdelar men som du vill klamma at?
Svara pa det! Har dina partivanner fel — ja eller nej?

Anforande nr 146
Borgarradet Nilsson (s): Mikael Soderlund, vi forsoker uppfylla de viktigaste
valloftena av alla, namligen att fler elever ska na malen. D& maste man ocksa vaga
utmana de resursstarka i samhallet emellandt. Man maste vaga moéta arga
Brommaforéldrar.

Det du inte tanker pa ar att det finns en massa andra foréaldrar och andra larare, som
inte har tillgang till media, som inte bor dér du bor, som inte har lika mycket resurser
och vars barn i dag inte nar skolans mal, som misslyckas i skolan. Mer an 40 procent,
pa en del skolor upp till 50 procent, nar inte malen. Tror du att de ar genetiskt
obegavade? Vad tror du att det ar for fel pa dem?

Eller kan det vara sa att vi inte tillrackligt vagar styra resurser just darfor att man blir
radd nar foraldrarna i Bromma eller de som har tillgang till media, eller de som kan
overklaga, alla de resursstarka, upphéaver sina roster? Da maste man som politiker
faktiskt vaga sta pa de svagas sida.

Jag slutar dar och aterkommer i stéllet i ett inlagg for att svara pa Mikael Soderlunds
felaktigheter.

Anforande nr 147

Borgarradet Soderlund (m): Jag vet inte vad det skulle vara for felaktigheter.
Erik Nilsson beréttar precis som det ar: det &r stora skillnader mellan stadsdelarna,
och det ska det vara.

Det blir inte battre av att Erik Nilsson beréttar om socialdemokratiska misslyckanden
med skolpolitiken under 35 ar. Det gor oss inte gladare, om du bara Gdslar pa med
annu mer resurser utan att en enda gang stanna upp och fundera: Ar det fel pa
pedagogiken? Ar det fel pa skolsystemet? Ska vi slappa in alternativen? Ska vi lata
eldsjalarna fa jobba?

Vad agnar sig Erik Nilsson at? Jo, du lagger ned Livstycket i Tensta. Du agnar dig at
att stoppa alla fria alternativ i Tensta-Rinkeby. Du séger nej till nyetableringar, nya
pedagogiker, nya satt att faktiskt fa de har eleverna att tillgodogdra sig
undervisningen.

Det sager du nej till. Jag &ar oerhort besviken pa dig, Erik Nilsson, for du har
framstallt dig som nagon sorts fornyare, nagon som vill géra nagonting av skolan.
Inte ett dugg! Nu star du har som alla sossar har gjort i 35 ar och sager: Om vi bara
odslar pa med lite mer resurser till Tensta sa blir det bra.

Forklara da for mig, Erik Nilsson: Varfor forlorar Rinkeby 4 miljoner?
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Anforande nr 148

Ewa Samuelsson (kd): Ordférande, fullmaktige! Kompensera for
skillnader, sager Erik Nilsson. Det &r precis sa som det resursfordelningssystem som
vi har redan i dag ser ut. Det ger olika resultat, man far olika mycket pengar till
eleverna Norrmalm eller i Rinkeby och Tensta.

Lika chans kraver olika resurser — ja, det &r vi ocksa Gverens om. Sa ar det.

Den satsning som du talar om sager du utgar fran att utmana de resursstarka. Men om
du tittar efter sa ser du att det ar i de resursstarka stadsdelarna som vi ocksa har de
stora barngrupperna. Om nu de barngrupperna ska 6kas annu mer eller om
personaltatheten ska minska, sa drabbar det naturligtvis de svaga ocksa i de
stadsdelarna.

Déarfor ar det intressant att enligt det forslag som du lagger fram forlorar Rinkeby
over 4 miljoner, precis som Mikael sager — en av de stadsdelar som du brukar lyfta
fram, &ven om du just i dag tog Tensta som exempel i stallet.

Jag tycker ocksa att det ar viktigt att se pa det har forslaget till resursfordelning
utifran att man bara ska ha tva stycken belopp, grundbeloppet och tillaggsbeloppet.
Det finns alltid en risk att minoritetsgrupper forlorar i ett sadant schablonsystem. Vi
har nog alla i dag fatt mejl fran Synskadades riksférbund, som ar sérskilt oroade éver
tanken att sétta ihop alla olika behov av sarskilt stod i ett enda tillaggsbelopp.
Visserligen lyfter du da fram att stadsdelarna skulle kanna ett storre ansvar, men jag
hoppas verkligen inte att det ansvar man kanner beror pa vilket system man har, utan
stadsdelarna ska kdnna ansvar for alla sina elever oavsett hur systemet ser ut.

En av de framsta forskarna i Sverige, Lennart Grosin, lyfter fram att forvantningar pa
barn och pa vad de kan klara av har oerhort stor betydelse for deras skolresultat. Det
tycker jag ar en viktig sak att lyfta fram i arbetet med vara skolor. Darutover &r
lararkompetens enskilt mest betydelsefullt for elevernas resultat, ocksa det utifran
internationell forskning. Det vore intressant om vi kunde lyfta fram det lite mera i
diskussionen, att lararnas kompetens och auktoritet syns lite mera i forhallande till de
forvantningar som vi har pa vara elever for att de ska na de resultat som vi hoppas att
de ska klara av.

Anforande nr 149
Borgarradet Nilsson (s): Det var i alla fall ett inlagg som man kan svara
nagorlunda sakligt pa.

Nér det géller resurserna, ar det har ingen budget utan en resursférdelningsmodell,
och de utfallsprognoser som har gjorts har gjorts utifran budgeten for 2004. Vilka
resurser vi kan tillfora i forskola och skola avgors i budgeten senare i host, och da
kommer vi ocksa att se hur effekterna blir i verkligheten.

Du fragar om Rinkeby. Dels ar siffran inte riktig om du tar med alla pedagogiska
verksamheter, men det ar riktigt att Rinkeby har fatt valdigt mycket kompensation i
dagens system, som helt och hallet utgar fran sprakfragan. Det ar Svenska 2 och
modersmalet som man kompenserar for.
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Det vi har sett under flera ar &r att ett antal stadsdelar har tappat mycket i
skolresultat. Det handlar om Hasselby-Vallingby, Farsta — omraden som inte ar lika
skarpt segregerade som Rinkeby men dar det finns en kombination av tvasprakighet
och lag utbildningsbakgrund bland foraldrarna.

Det forslag som nu ligger ansluter sig till internationell och svensk skolforskning om
vad det ar som ger forutsattningar for 6kade kunskaper.

Om jag sa bara far avsluta, tror jag icke att det bara handlar om pengar. Det ar darfor
vi gor de andra sakerna: satsningen pa tvasprakiga elevers sprakutveckling,
satsningen pa matematik, satsningen pa lararfortbildning. Det behovs ocksa — men
det behdvs ocksa pengar.

Anforande nr 150

Ewa Samuelsson (kd): Erik, du verkar drivas av att du ska utmana de
resursstarka foraldrarna. Men dven resursstarka foraldrar har ibland svaga barn, som
behover extra resurser. Och om du tittar pa de grupper som redan i dag &r stora i de
har stadsdelarna, sa kommer de svaga barnen att forlora pa det hér resursfordelnings-
system som du nu har lagt fram pa forslag.

Anforande nr 151

Anders Broberg (kd): Ordférande, fullmaktige! Att det behdvs ett
utjamningssystem &r vi alla hér i salen dverens om. Men det hér forslaget kommer att
ge orimliga konsekvenser. Jag tanker ta exempel fran Norrmalm. Jag skulle kunna ta
i ganska hart, men den har gangen tanker jag ndja mig med att citera fran
forvaltningen och vad de rodgrona partierna pa Norrmalm tyckte om forslaget.

De rodgrona vill framhalla fyra inkonsekventa punkter, skriver de. Det forsta ar att
40 procent av eleverna kommer utifran, fran annan stadsdel, medan det har systemet
bara tar hansyn till dem som bor i stadsdelen. Det andra &r att Norrmalm far ungefar
25 procent mindre i ersittning jamfort med Ostermalm, vilket ror sig om ca
6 miljoner. Det tredje ar de hoga hyror som rader for “palatsskolorna”, de gamla
skolor som finns i stadsdelen. Det fjarde ska jag citera innantill: “Forslaget till
resursfordelningssystem tar for lite hansyn till de individuella svarigheterna barn kan
ha oavsett familjens ekonomi och foraldrarnas utbildningsniva. Det galler till
exempel inlarningssvarigheter och neuropsykiatriska funktionshinder.” Sa
konstaterar man: “Det &r viktigt att en férandring av resursfordelningssystemet, som
vi stoder, grundar sig pa verkliga forhallanden i stadsdelarna och ocksa tar hansyn
till unika omstandigheter eller speciella problem som rader i stadsdelarna.”

Forvaltningen ar ocksa oroad. Redan nu far Norrmalm den lagsta resurstilldelningen
per elev, och man menar pa att med det nya systemet tvingas man dra ned pa
specialundervisning och olika former av resurstjanster. Vidare riskerar forslaget att
leda till en minskning med upp till fyra larartjanster per skola, vilket kommer att leda
till storre klasser, och man kommer att minska antalet specialldrare och annan viktig
kringpersonal. Sammanfattningsvis sdger man foljande: “Detta kan innebdra att
grundskolorna pa Norrmalm inte kommer att kunna uppratthalla samma kvalitet pa
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undervisningen som i dag. Det betyder i sin tur att det finns risk for att
forutsattningarna for eleverna att na godkanda resultat i grundskolan forsamras.”

Darfor vill jag fraga dig, Erik Nilsson, och er i den rédgréna majoriteten: Varfor vill
ni infora ett system som ger storre klasser, farre larare och riskerar att leda till att
elever inte gar ut grundskolan med godkanda resultat? Och varfor ska barn drabbas
for att en majoritet av invanarna i stadsdelen rakar vara ensamstaende utan barn som
tjanar hyggligt?

Anforande nr 152

Borgarrddet Nilsson (s): For det forsta ar det ingen storre skillnad pa
tillaggsschablonen per elev mellan Norrmalm och Ostermalm. Om du vill kan du fa
de exakta siffrorna.

Nar det galler hyressattningen pa “palatsskolorna”, var det ett hyressattningssystem
som beslutades om under forra mandatperioden; i och for sig var vi med pa det, men
det kan knappast vara ndgon 6verraskning for dig.

Barn med behov av sarskilt stod finns utan tvekan i alla stadsdelar. Visserligen vet vi
att neuropsykiatriska funktionshinder, Aspergers syndrom till exempel, & mer
vanligt forekommande i socioekonomiskt svaga grupper — forskningen visar att det
finns en sadan korrelation — men det finns dven i Norrmalm och i Bromma. Vi har
lagt in pengar, bade i grundschablonen och i nivaer i tillaggsschablonerna som alla
far, for att klara barn med behov av sarskilt stod.

Det intressanta ar att i remissyttrandena fran valbargade omraden protesterar man
och séager att det kommer elever inflyttande till vara skolor, som har valdigt stora
behov av sarskilda resurser. De stadsdelarna som har lamnat de eleverna ifran sig
sager att det har ar elever som ar valdigt resursstarka i forhallande till den normala
niva som man har.

Det finns nog anledning att fundera Over var ett barn med behov av sarskilt stod har
bast maojligheter i dag att fa ett relevant stod.

Anforande nr 153

Anders Broberg (kd): Aterigen, det ar jattebra om man gor insatser for att
se till att s& manga som mojligt, helst alla i hela staden, gar ut med en bra utbildning
och bra kunskaper. Men i fallet Norrmalm borjar man alltsa fran en redan lag
ersattningsniva och ska ga annu langre ned. Det dr det som ar problemet.

Fragan ar: Kan du garantera att eleverna pa Norrmalm atminstone har samma
resurser som de har i dag dven nasta ar, sa att man inte riskerar, som forvaltningen
sager, att fa elever som gar ut grundskolan utan godkénda resultat? Det &r ju det det
handlar om. Om du satsar mer pa de elever i olika delar av staden som behover det,
ar det inga problem — men man maste dnda ge alla en grundniva som ér tillracklig.
Kommer Norrmalmseleverna att ha chans att klara av att ga ut skolan?
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Anforande nr 154

Christopher Odmann (mp): Det har forslaget ar tankt att forbattra ett
resursfordelningssystem som, som manga har varit inne pa, redan finns i dag men
som vi anda tycker bade bor uppdateras och forandras.

Jag kan inte garantera att det, utifran de kostnadsokningar som kan bli, blir lika
mycket resurser till Norrmalm till exempel. Men jag hoppas att vi dnda ska kunna
samla sa pass mycket resurser att farhagorna om stora neddragningar runt om i
staden kommer pa skam.

Anforande nr 155

Anders Broberg (kd): Grunden for var begaran om aterremiss ar att vill fa
korten pa bordet. Vad blir det hér i praktiken for de enskilda eleverna? Det vill vi
verkligen veta. Nu har forvaltningen fatt svara utifran arets budget, men det hade
varit kladsamt om ni redan nu kunde lova att hela ersattningen till skolan kommer att
hojas, sa att vi kan veta vad som galler och ingen drabbas med mindre.

Ska jag tolka dig sa, Christopher, att Miljopartiet kommer att se till att budgeten for
nasta ar kommer att leda till att Norrmalmseleverna inte riskerar att fa ga i annu
storre klasser och fa kamrater som inte klarar att komma ut ur grundskolan med
godkanda resultat?

Anforande nr 156

Yvonne Fernell-Ingelstrom (m). Ordforande, fullméktige!
Skatteutjamningen, utebliven storstadssatsning och Okande arbetsloshet for
sjalvfallet med sig starkt minskade intadkter for staden. Allt detta har ju det
gemensamma, att det har med statens agerande att gora, eller snarare brist pa
agerande.

Vad gor man da? Jo, i staden startar man det storsta sociala experimentet nagonsin
genom att barnen i atta utpekade stadsdelar ska betala &nnu mer av den egna
stadsdelens intakter till barn i andra stadsdelar.

Det finns, som manga redan har papekat, en omfordelning av medel mellan
stadsdelarna. Det &r redan ratt stora skillnader, just med hansyn tagen till
socioekonomiska faktorer, som sjalvklart ska ha nagot slags genomslag.

Vid tidpunkten for drendets behandling har i fullmaktige finns ingen har eller utanfor
denna lokal som har en gverblick Over konsekvenserna av detta sociala experiment.
Jag anser att vi som beslutande férsamling har ratt att ta del av vilka konsekvenser
som blir foljden av hur det blir for de drabbade stadsdelarna, och det innan nagot
beslut fattas.

For till exempel Bromma, som har ndmnts i debatten, innebar detta for forskola och
skola 20,8 miljoner kronor, och hela 24,8 om man tar hénsyn till att
hyressubventionerna fran centralt hall upphdr 2005. Detta motsvarar mellan 50 och
60 larartjanster.
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Jag undrar, och jag skulle vilja veta, om majoriteten har nagon slutstation for det har
omfordelningstankandet. Frdgan kan vara av stort varde, da jag tror att staten
knappast for sista gangen har utdvat sin Stockholmsfientliga politik och helt enkelt
lamnat 6ver notan till staden, som maste betala.

Jag undrar ocksd om det inte var sa att stadsdelsnamnderna infoérdes som en
nardemokratireform. Brommas majoritet och opposition har stéllt sig bakom en
skrivelse till Annika Billstrom och bett om att det har beslutet inte ska genomforas,
men sedan lyssnar man uppenbarligen inte pa vare sig majoritet eller opposition ute i
stadsdelarna. Vad ar det som har hant med nérdemokratin?

Jag yrkar bifall till aterremiss.

Anforande nr 157

Borgarradet Nilsson (s): Ja, Yvonne Fernell-Ingelstrom, jag har forklarat att
det &r ganska begransade konsekvenser av det har forslaget, i alla fall om man jamfor
med det moderata budgetforslaget. Du sadger att det &r det storsta sociala
experimentet som har skett i Stockholm. Det blir en férandring for de pedagogiska
verksamheterna pa 1,5 procent i Bromma.

Jag kan ge exempel pa ett storre socialt experiment, namligen om den borgerliga
budgeten skulle genomfdras. Om moderat budget skulle genomforas sa skulle det bli
en neddragning pa 3 procent pa de pedagogiska verksamheterna over hela staden.

Yvonne Fernell-Ingelstrom, hur ser er analys ut av de sociala och utbildningsmassiga
konsekvenserna av ett sadant dubbelt s& omfattande experiment?

Anforande nr 158

Yvonne Fernell-Ingelstrdm (m): Fordet forsta tror jag att vi skulle
fundera pa om stadsdelsnamnderna ar en bra organisation for staden och for
medborgarna.

Sedan kan jag upplysa om att manga av de utpekade stadsdelarna har en valdigt
stram budgethallning redan i dag, utifran att man redan nu far sa mycket mindre ut av
den socioekonomiska fordelningen. Jag kan bara se en I6sning for att de ska klara sin
budget — om det ens gar — och det ar att oka barngrupperna, att minska
personaltillgangen eller lagga ned hela enheter for att klara uppdraget om en budget i
balans.

Anforande nr 159

Christopher Odmann (mp): Nagon mer langtgdende forandring av den
socioekonomiska férdelningen &n vad som ligger i det hér drendet har i alla fall inte
vi diskuterat eller beslutat om.

Men jag kan halla med om att det nya resursfordelningssystemet i och med att de ska
fungera 6ver hela staden naturligtvis kan bli lite stelt och kantigt och att det kan leda
till att en del blir vinnare och andra blir forlorare i systemet.
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Man maste anda forsoka vaga fordelar och nackdelar for hela staden och for vad man
vill astadkomma. Dar tycker vi att fordelarna med att forandra systemet i den
riktning som det har forslaget innebdr Overvager gentemot att inte gora nagon
forandring eller en mindre foréndring.

Anforande nr 160
Inger Stark (v): Det talas mycket om de 1,5 procent som Bromma kommer
att forlora i forsta vandan, och sedan ar det 1,5 procent till.

Jag tycker det ar viktigt att ocksa lyfta fram att bade Kista och Skarholmens
stadsdelar har forlorat 38 miljoner pd grund av minskat antal elever och tomma
lokaler, ndgonting som de inte kan gora nagonting at.

Och det handlar inte om att de har samre skolor, det ar viktigt att komma ihag.
Skolorna i de ytterstadsdelar som vi nu pratar om har inte sdmre skolor — men
eleverna dar har andra behov. Jag menar att det ar en oerhort viktig foérdelnings-
politisk reform att gora de har omfordelningarna sa att behoven far styra.

Anforande nr 161

Désirée Pethrus Engstrdm (kd): Ordférande, fullméktigeledamdoter!
Vi debatterar ju resursférdelningssystem har i dag, men det ké&nns som att arendet
staller ideologi emot barnens basta. Som jag ser det har barnen i Bromma satts pa
undantag, jag kan inte tolka forslaget pa nagot annorlunda satt. Utsatta barn i
Bromma satts mot andra utsatta barn i andra stadsdelar. Det har &ar ett utjamnings-
system som ar fullstandigt horribelt.

Minus 20,8 miljoner handlar férslaget om fér Brommas del. Forvaltningen i Bromma
ser framfor sig storre barngrupper i forskolan, personalminskningar och avveckling
av enheter i skola, skolbarnsomsorg och fritidsverksamhet — och minskade satsningar
pa det drogférebyggande arbetet, trots att Bromma har den hogsta alkoholkonsum-
tionen bland ungdomar i hela staden.

De fackliga organisationerna har skrivit protestbrev. Alla partier i Bromma &r
Overens om att det har forslaget inte ar bra.

Da vill jag fraga borgarradet Erik Nilsson: Vart tog alla era valloften om satsningar
pa barnen vagen? Alla remissinstanser som har svarat pa forslaget, som
Foraldraalliansen och Banverket, ar ocksa emot forslaget. De tror inte att man nar
malet att utjamna skillnaderna. Bromma stadsdelsforvaltning menar till och med att
forskningen inte heller visar att forslaget kan forviantas ge de forbéattrade
skolresultaten i de utsatta omradena som Erik Nilsson tror att det ska ge.

Det finns alltsa inga belagg for att det ni nu foreslar kommer att gynna barn med
sarskilda behov. Fragan ar varfor barnen i Bromma nu ar satta pa undantag. Har inte
vara barn i Bromma redan fatt sta tillbaka i de forandringar som har gjorts av den nya
majoriteten? Har inte barnen i Bromma ocksa ett varde?
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Jag foreslar Erik Nilsson att han gar hem, nu nar han far mojlighet da &arendet
aterremitteras, och funderar pa forslaget en gang till!

Anforande nr 162

Borgarradet Nilsson (s): Jag kan forsakra dig, Désirée Pethrus Engstrom, att
jag har tankt pa det har forslaget oerhort mycket, och det &r just barnens basta som ar
i fokus for mig.

Det finns manga barn i den har staden som aldrig far chansen, som aldrig far
mojligheten, som inte har de goda villkor som kanske dina och mina barn har i
Bromma. Det ar de barnens basta som jag tanker pa.

Du diskuterar satsningar. Ja, jag hoppas att vi kan gora hyggliga satsningar i
budgeten. Det ar tufft nar det ar lagkonjunktur. Men en sak har jag klart for mig: det
blir inte mer pengar till férskola och skola om man gar in och sénker skatten. Det vi
kan gora, kan vi gora tack vare att vi vagar sta for att vi har det skatteuttag som vi
har.

Du har fel ndr det galler forskningen. Den &r ganska entydig. Jag kan till exempel
hanvisa till Skolverkets forskningsoversikt dver var mindre barngrupper och hogre
larartathet ger bast resultat: i utsatta omraden, for elever vars foraldrar har svag
utbildningsbakgrund. Det &r dar du far vasentligt hogre maluppfyllelse med hogre
resurser. Nar det géller forskningen har jag nog valdigt bra pa fétterna i fraga om
konsekvensernal

Anforande nr 163

Désirée Pethrus Engstrdm (kd): Men som Erik Nilsson vet finns
det redan ett resursfordelningssystem som gor att barnen i Bromma har mindre
resurser dan barn i andra omraden. Som flera har sagt ar vi med pa
resursfordelningssystem.

Totalt sett har vi kristdemokrater satsat 100 miljoner mer till forskolan, for att vi
verkligen ska kunna uppna det som vi alla pratade om i valrérelsen, minskade
barngrupper for att barnen skulle fa det battre. Det tyckte vi skulle galla &ven barnen
i Bromma.

Du kan inte séga att du har tankt pa barnen! Da far du erkdnna att du har tankt pa alla
barn utom dem i Bromma.

Anforande nr 164

Christopher Odmann (mp): Ordférande, fullméktige! Ett stort arende,
ett viktigt drende, ett svart arende — det finns manga ord som jag har hort i debatten,
och jag kan halla med om att det finns bade positivt och negativt. For Miljopartiets
del har vi anda kommit fram till att vi behdver ett nytt resursfordelningssystem. Da
kan man fundera over pa vilket sitt det nya systemet ska se ut. Ar det vettigt att
starka de socioekonomiska faktorerna nar det galler utbildningsniva, inkomst och
invandrarbakgrund? Vi har funnit att det ar vettigt att starka det pa det sattet.
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Man kan diskutera om det behdvs fler variabler an de tre som for nérvarande &r
accepterade, till exempel hélsoaspekter; det kan vi tycka, men for nérvarande har vi
inte riktigt den variabeln fardig. Mahanda kan man i en framtid lagga till en sadan
variabel — det kan vara viktigt.

Hur de olika socioekonomiska faktorerna viktas tycker vi ocksa har varit riktigt.
Genomfors forslaget som det ar foreslaget i tva steg, sa finns det maojligheter for oss
politiker att folja dels vad som hander i det forsta steget som ju egentligen handlar
om 2005, dar vi maste ha 2005 ars budget for att kunna se vad som hander, dels
ocksa 2006.

Tyvérr gar det inte att anta budget for 2005 och 2006 fore resursfordelningssystemet
— det hade annars varit valdigt bra. | stallet maste man ta sig en funderare pa om det
ar vettigt att gora den har forandringen utifran hur det ser ut i dag, berdknat pa en
budget som det inte kommer att galla pa, namligen 2004 ars budget. Ja, man far vaga
positivt och negativt och sedan se vad man tycker behdver goras. Vi tycker att man
behover gora den har fordndringen. Vi tycker att det &r vettigt att man stérker de
socioekonomiska aspekterna. Vi tycker det ar bra att man tar det i tva steg, sa att vi
kan félja upp vad som hander dels i det forsta steget, dels vidare.

Alla resursfordelningssystem har bade for- och nackdelar, just darfor att de &r
system. De leder till olika resultat pa olika hall. Var stad har 18 stadsdelsnamnder.
Visst kan man diskutera att forandra viktningar och sa vidare, och inom majoriteten
har vi funderat mycket pa detta men anda landat pa att det har ar det basta
alternativet. Det enda alternativ som nu finns &r ju egentligen att ha kvar det gamla
systemet. Vi tror att man maste ta det har steget, och vi ar beredda att folja upp och
se vad som hander efter forsta steget och dven under mandatperioden titta pa hur man
kan forbattra systemet pa olika sétt.

Men visst ar det sa att 2005 ars budget har betydelse for om man kommer att kunna
fa tillrackligt med resurser i hela staden for att uppna de mal som vi vill.

Anforande nr 165

Ewa Samuelsson (kd): Jag blir lite konfunderad nar jag hoér hur du inleder
ditt inlagg. Du haller med det som é&r plus, och du haller med det som ar minus. Det
skulle vara intressant att fa lite mera konkretion i vad du egentligen tycker om det
har forslaget. Ar det s& att du tycker det ar bra att svaga elever i Bromma och
Norrmalm, som redan i dag gar i stora grupper, ska hamna i &nnu strre grupper och
riskera att personaltitheten blir lagre? Ar det sd att du tycker det ar ett plus att
Rinkeby far 4 miljoner mindre till sina skolor?

Anforande nr 166

Christopher Odmann (mp): Ja, det var en av de sakerna som ar svara i
det nya resursférdelningssystemet, att det ska vara ett system som verkar lika dver
hela staden men som daremot kan leda till olika resultat, precis som du tar upp.
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Men jag tycker inte det &r bra att det blir férsamringar. Jag tycker det &r bra att det
blir forbattringar runt om i staden med ett nytt resursfordelningssystem. Vi tycker att
det har systemet ar vettigt.

Ett satt att forsoka undvika en stor negativ sida ar naturligtvis att vi totalt sett kan
tillfora resurser i samband med 2005 ars budget. Jag ser att det ar svart att gora detta,
men det &r sjalvklart en del som skulle kunna mildra de svaraste konsekvenserna for
vissa stadsdelsndmnder.

Systemet ska anda géalla for 18 stadsdelsnamnder, och vi maste vaga in alla 18 nér vi
tar beslutet.

Anforande nr 167

Borgarradet S6derlund (m): Herr ordforande! Det &r vél hoppet om biltullarna
som fortfarande lever hos Christopher Odmann, fér pa nagot annat satt kan man inte
forsta de svassande argument som far runt mellan & ena sidan, & andra sidan.
Christopher Odmann, politik funkar s, att man maste sta for de beslut man fattar.

Vad Christopher Odmann &r med om att fatta beslut om &r att folk i ett antal
stadsdelar som jag faktiskt tror inte bara rostat pa Erik Nilsson i tron att han skulle
tillfora extra resurser utan dar en del dven har rostat pa Christopher Odmann darfor
att de vill ut i naturen och ha fler grasmattor och lite sddant dar och trott att de skulle
fa behdlla sina friskolor och ha bra undervisning for sina elever, forvantar sig lite
mer forklaringar till att du nu springer ivdg med socialisterna. Som vanligt har de sin
gamla vanliga plan: man gynnar de valkretsar dar man har mycket véljare och
missgynnar de valkretsar dar man inte har valjare, och man struntar i att ta ansvar for
att alla far en bra undervisning 6ver hela staden. Det ar deras gamla modell, som de
alltid har kort. Men ska nu Miljopartiet g med pa det? Ska ni sitta dar lugnt och
stilla och lata dem forstora skolorna i ett antal stadsdelar?

Det maste du &nda ge svar pa.

Anforande nr 168
Christopher Odmann (mp): Nej.

Anforande nr 169

Inger Stark (v): Ordférande, fullmaktige! For att alla barn och ungdomar i
Stockholms stad ska fa samma chans, maste en del barn fa en storre del av vara
gemensamma resurser. Vi har redan ett omférdelningssystem, och vi menar att det
med det har forslaget ar nédvandigt att forandra det.

Det &r viktigt att skillnaderna, sa langt det ar mojligt, jamnas ut i vara stadsdelar. For
Vénsterpartiet ar detta en ideologisk fraga, for det handlar om vilken férdelnings-
politik vi ska ha och vi menar att behoven ska styra hur resurserna fordelas.
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Med det har resursfordelningssystemet utgar vi fran tre variabler — de tre viktigaste
variablerna: foraldrarnas utbildningsniva, foraldrarnas inkomst och andelen barn med
utlandskt fodelseland eller dar bada féraldrarna ar utrikes fodda.

Det ar ett viktigt mal att alla barn nar malen for att komma in pa gymnasiet, men det
finns en del resurssvaga stadsdelar dar mer &n 40 procent av eleverna inte nar
behoérighet. | andra stadsdelar, framfér allt i innerstaden, ar det bara 2—-3 procent som
inte nar malen.

Det har handlar inte om att skolorna ar sdmre i ytterstadsdelarna, eller att barnen dar
inte ar lika intelligenta. Nej, det handlar om att man maste fordela om resurserna.

Stadsdelarna har ocksa ett skolpliktsansvar. Enligt forslaget ska det ligga pa
3 procent. Jag hade velat att det hojdes till 4 procent, som var det ursprungliga
forslaget, eftersom stadsdelarna har det ansvar de har for att alla barn ska kunna ga i
en skola ndra hemmet, och det kréver att man har lokaler och personal som kan
uppfylla det.

Bromma forlorar 20,8 miljoner, fordelat pa tva ar. Jag tycker att det &r oerhort viktigt
att vi ocksd diskuterar att Kista och Skarholmen pa tre ar, pa grund av
elevantalsutvecklingen, har forlorat 38 miljoner.

Stadsdelarna far nu ocksa, nar vi har de tva schablonerna grundschablon och
tillaggsschablon, en mojlighet att fordela inom stadsdelen utifran de lokala
forhdllandena. Det kan handla om att ha mindre klasser, sarskilt lararstod,
amnesundervisning i modersmal eller andra atgarder som man bedémer ar lampliga i
stadsdelarna. Det tycker jag &r bra.

Det nya resursfordelningssystemet ar nédvandigt for att vi ska kunna ge alla barn i
staden samma chans.

Slutligen &r det viktigt att komma ihag att det har ar fordelningspolitik, det ar en
resursfordelning som vi nu beslutar om — sedan kommer budgeten, som vi beslutar
om senare. Majoriteten gor en tydlig prioritering av barn och ungdomar, och det
fortsatter vi att gora.

Anforande nr 170

Lotta Edholm (fp): Herr ordférande! Det ar verkligen fascinerande att héra
den hér debatten. Ibland kanns det n&stan som att majoriteten finner ett sadistiskt
ndje i att skrdmma de foréldrar som redan i dag faktiskt &r mycket bekymrade Gver
sina barns skolgang — det &r ju vad ni gor.

Men det ar ocksa forsta gdngen som majoriteten faktiskt erkanner att det kommer att
kosta Bromma stadsdelsnamnd 20 miljoner. Bade Erik Nilsson och Christopher
Odmann har tidigare sagt att det & ndgot som vi far se i budget, men nu vet vi svart
pa vitt att det kommer att kosta i de har stadsdelarna — och det kommer dér att drabba
de barn som faktiskt ocksa har bekymmer!
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Anforande nr 171

Inger Stark (v):Jag sade mycket tydligt att det &r ett resursférdelningssystem
som vi nu beslutar om. Sedan ar det budgeten som galler. De 20,8 miljonerna ar
raknat pa 2004 ars budget — det ar viktigt att komma ihag.

Fortfarande ar det anda markligt att de 38 miljoner som Kista och Skarholmen har
forlorat aldrig lyfts fram. Det ar naturligtvis oerhort viktigt.

Anforande nr 172

Borgarradet S6oderlund (m): Herr ordférande! Jag vet inte hur mycket man
kan lagga ut dimridder nar man pratar om elevantalsutveckling och sadant. Har
handlar det ju om att brommaborna ska klammas at! Ni latsas som att det inte finns
nagra dyslektiker, barn med sarskilda behov eller andra som behdver en bra
undervisning, utan har man 49 000 per elev i Norrmalm sa ar det 4 000 for mycket,
medan Skarholmen har 81 000. Det &r ju inte sa att skillnaderna ar sma -
skillnaderna &r stora!

Inger Stark, jag skulle vilja att du forkarar en sak for mig nu. Lillemor Samuelsson ar
en partivan till dig som har skrivit pa ett papper fran Bromma stadsdelsnamnd dar
hon kréaver att det har inte genomfors pa grund av de drastiska konsekvenser det far
for Bromma. Jag tror att Lillemor dessutom ar verksam i verksamheter som é&r
berérda och alltsa vet vad hon pratar om, pa alla sétt. Svara nu, Inger Stark: Har
Lillemor Samuelsson fatt alldeles om bakfoten det har som du ska genomfora har i
kvéll? Beratta!

Anforande nr 173

Inger Stark (v): Vi kommer nu att besluta om ett nytt resursférdelnings-
system. Det andra dr budgeten, och d&r &r prioriteringen barn och ungdomar. Vi
kommer naturligtvis att i budgeten hart driva att schablonerna inte minskas i forskola
och skola utan att skolor och forskolor ska fa mer pengar.

Men det hér &r ett resursfordelningssystem, som jag ar Overtygad om ar nodvandigt
for att till exempel barn i Farsta ska na malen for behorighet till gymnasiet. Vi har
inte samre skolor dar, men vi behdver mer resurser.

Anforande nr 174

Ewa Samuelsson (kd): Men Inger, du kan vél inte jamfora med stadsdelar
som pa grund av elevantalsutvecklingen far minskade resurser, att de plétsligt ska ha
mer pengar? Man far val i sa fall ratta inriktningen efter att det finns farre barn i
verksamheten, och sa far det kosta mindre. D& far man till exempel se Gver
lokalbehoven. Det kan ju inte vara rimligt att Bromma och Norrmalm, som redan har
stora barngrupper, ska ha annu storre barngrupper sa att de svaga eleverna blir
utsatta.

Sedan undrar jag: Kan du lova, Inger, att det ska bli mer pengar till forskolor och
skolor? Nu skjuter du fram det till budgeten och sager att da ska du kdmpa for det.
Men det finns stora fragetecken i det har resursfordelningssystemet, och jag undrar
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om du verkligen kan lova att det ska bli mer pengar till skolor, férskolor och
verksamhet for barn och unga i budgeten for 2005?

Anforande nr 175

Inger Stark (v): Jag kan inte lova hur budgeten kommer att se ut. Daremot
kan jag sdga att vi kommer att driva att barn och ungdomar ska vara fortsatt
prioriterade och att stadsdelsnamnderna ska vara det.

Det &r ett resursfordelningssystem som vi beslutar om i kvall, och det &r ett
resursfordelningssystem som jag menar att det &r nédvéndigt att vi genomfor.

Anforande nr 176

Mats G. Nilsson (m): Herr ordférande! Christopher Odmann sade
tidigare: "Jag tycker inte om forsamringar”. Det gor inte jag heller, d&ven om jag
borjar vanja mig; som kungsholmsbo férlorar man pa alla forandringar i resursfordel-
ningssystemen — vi forlorar ver 25 miljoner kronor. Pa omradet skola, forskola och
fritid, som vi diskuterar nu, férlorar vi 10,3 miljoner, varav 4 miljoner ar utebliven
hyreskompensation. Vad det géller konsekvensheskrivningar har var forvaltning
atminstone konsekvensbeskrivit de 6 miljonerna. Man forklarar att 15 larartjanster
ska forsvinna fran Kungsholmen, om man vaéljer att finansiera det den végen. Det ar
manga foraldrar som &r ganska forvanade Gver vad socialdemokraternas utlovade
“satsningar” far for konsekvenser!

Men inte bara foraldrar ar forvanade utan en helt enig stadsdelsnamnd, som har
uttalat att det har far helt orimliga konsekvenser for Kungsholmens stadsdelsnamnd.

Jag skulle darmed vilja be Hakan Wahlén och Jari Visshed, som sitter har i dag for
Socialdemokraterna, att knappa in sig och komma fram till denna talarstol och
forklara om ni ska och hur ni i sa fall kan rosta for ett system som ni sjalva har kallat
"orimligt”. Jag vill ocksa att ni samtidigt berattar hur ni ska forklara detta for de
foraldrar som ni tog i hand och utlovade ert stod att kampa for att férandra och
forbéattra for Kungsholmen.

Anforande nr 177

Christopher Odmann (mp): Det ar ratt fantastiskt, Mats, att du kanner
till hur 2005 ars budget kommer att bli. Da vet du faktiskt mer an jag. Formodligen
har du vél en kristallkula, som du har tittat i.

Man kan faktiskt inte bygga resursfordelningssystemet pa 2004 ars budget, utan man
maste titta pa hur det blir i nasta ars budget.

Men du har ratt i att Kungsholmen har en fordelningsforandring som leder till att
man inte tillhor de stora vinnarna i systemet, det kan jag halla med om. Det kommer
formodligen att bli svart att na upp till nollresultat pa Kungsholmen.

Som jag sade i en annan replik maste vi fundera pad 18 stadsdelsnamnder, det har
beslutet ska galla i hela Stockholms stad. Det &r sa vi har resonerat.
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Anforande nr 178
Mats G. Nilsson (m): Vad jag sade om dig, Christopher, var att citera det
du sade om att du inte tycker om férsdmringar.

Jag haller inte med dig om hur svart det blir. Tyvarr tror jag att det kommer att bli
drastiska nedskérningar!

Anforande nr 179

Jari Visshed (s): Detar klart att vi inte hoppar jamfota av gladje Over att vi
kommer att fa mindre resurser, dven om det inte ar i den storleksordning som Mats
sade. Den sammanlagda effekten pa Kungsholmen stannar vid 6 miljoner nar det
galler det har arendet. Dessutom ar det ju Gvergangsregler inlagda, som kommer att
innebéra att det atminstone 2005 stannar vid 3 miljoner. Vad som hander darefter vet
vi inte riktigt, det &r ju avhangigt vad man lagger in for pengar i systemet — det hér ar
ju bara ett resursfordelningssystem. Sedan vet vi att vi pa Kungsholmen ocksa har att
vanta elevantalsokningar, och det borde rimligtvis innebara att vi kommer att fa
ytterligare resurser.

Jag tror inte att de 3 miljoner som vi pratar om kommer att paverka utbildningens
kvalitet speciellt mycket i Kungsholmsskolorna. Jag tror att barnen, eleverna och
deras foraldrar kan aven fortsattningsvis kanna trygghet i att de kommer att fa en bra
utbildning och att Kungsholmen kommer att toppa betygen och behdrigheten till
gymnasiet dven i fortsattningen. Jag ar betydligt mer oroad 6ver de 40 procent elever
som saknar behorighet i vara fattigaste stadsdelar.

Anforande nr 180

Mats G. Nilsson (m): Jag sade att omradet drabbas med 10,3 miljoner,
varav 4 ar for utebliven hyreskompensation. Konsekvenserna av de 6 miljoner som
hanger ihop med resursfordelningssystemet ar att 15 larare mister jobbet.

Det ar intressant att du séger att de 25 miljoner kronor som nu dras undan
stadsdelens budget inte paverkar verksamheterna namnvart. Det brukar inte heta sa
nar vi diskuterar exempelvis skattefragan!

Avslutningsvis ndmnde du inte vad du ska sdga till de foraldrar som kanner sig
oerhort svikna av dig just nu.

Anforande nr 181

Borgarradet Nilsson (s): Till det Mats G. Nilsson ndamnde om
hyreskompensation blir min forsta fraga: Har Moderaterna andrat uppfattning,
eftersom det var ni som i majoritet drev igenom det nya hyressattningssystemet
1999, som star for 4 miljoner av det dar?

Min andra fraga: Om det &r sa att du kanner denna oro och upprordhet tillsammans
med foraldrarna dver 6 miljoner kronor, som motsvarar 15 larare, har du redovisat
for de fordldrarna att era skattesdnkningar och besparingar skulle motsvara minst
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12 miljoner kronor, det vill sdga 30 larare? Du tror inte mojligen att de skulle bli
upprorda éver det moderata alternativet?

Anforande nr 182
Mats G. Nilsson (m): Jag kdnner inte direkt att jag far sarskilt mycket
svar pa mina fragor!

Vad det géller forandringar i hyreskompensationen, var det jag gav en
verklighetsbeskrivning av vad som nu sker. Arligt talat kan jag det inte, men det tror
jag inte att vi har foréndrat.

Vad det galler den moderata politiken jamfort med den socialdemokratiska &r jag helt
overtygad om — vilket Hakan Wahlén och Jari Visshed kan tala om for dig — att dessa
foraldrar som har kommit till oss, som mejlar till oss och som vi traffar pa gator och
torg, vet vad de foredrar. De har berattat hur de ska rosta nasta gang, och dar far du
inte manga roster.

Anforande nr 183

Inge-Britt Lundin (fp): Ja, Erik, Kungsholmsungarna, Norrmalms-
ungarna och Brommaungarna far val flytta till Tensta om de ska ha en riktig
skolgang.

Ni snackar fran majoritetens sida om att ni ska ge samma chans for alla barn i staden.
Det sager ni om och om igen. Jag ser det snarare som s, att ni ger alla barn i staden
samma risk, samma daliga stod; da ar det rattvist.

Tala om for mig, Erik Nilsson, om du till exempel tror att blinda barn inte bor pa
Norrmalm och inte behover det stodet, eftersom vi inte kommer att ha nagra resurser
att ge de barnen nagot stod.

Jag vill stilla samma fraga har som jag stallde i debatten om den avstangda
Hornsgatan: Vad sade handikapporganisationerna nar ni samverkade? Fragan &r
hypotetisk, for vi vet ju alla att ni har struntat i den samverkan aven i det har arendet.
Har berdrs verkligen handikapporganisationerna — men det &r ju ett principarende, sa
da ska de val inte behdva samverka. | fjuttarenden kan de fa gora det, men inte i
nagra principarenden.

Hela ert agerande i detta arende ar groteskt!

Sedan vill jag aterga till Norrmalm och de stora nedskérningar som vi kommer att
drabbas av dar. Dina majoritetskolleger pa Norrmalm sade nér arendet var uppe till
exempel: “Forslaget till resursfordelningssystem tar for lite hénsyn till de
individuella svarigheterna barn kan ha oavsett familjens ekonomi och foraldrarnas
utbildningsniva.” Det ar bara en av meningarna i det som dina kolleger i majoriteten
ansag om det har forslaget, det fanns mycket, mycket annat.

Pa Norrmalm kommer 28 procent av de redan i dag sma resurserna att forsvinna. Hur
manga elever ska vi ha i vara klasser da? 37-40 ungar i klasserna, ar det det du vill
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att vi ska ha? Och vilket stod ska vi ge vara barn som &r i behov av sarskilt stod, om
resurslararna forsvinner?

Nar det géller vall6ftena: Vad sade ni till férdldrarna pa Norrmalm fére valet? Sade
ni att barngrupperna skulle minska? I dag ékar ni dem. Sade ni att skolan ska fa mer
resurser? | dag skar ni ned. Sade ni till handikapporganisationerna att ni bryr er om
deras fragor? | dag struntar ni i dem. Och talade ni om for foraldrarna pa Norrmalm
att ni ville ge skolan lika mycket erséttning i tillaggsbelopp som Ostermalm, trots att
Norrmalm har tusen fler elever? Det ar val ett resursfordelningssystem som inte
fungerar, Erik Nilsson?

Jag forstar inte hur du har tankt dig att vi éver huvud taget ska klara det har. Men i
likhet med Mats G. Nilsson fran Kungsholmen tror jag inte att ni kommer att fa
sarskilt manga roster pa Norrmalm i néasta val heller.

Anforande nr 184

Borgarrddet Nilsson (s): Inge-Britt Lundin, poangen ar att vi i dag vet att de
barn som ar i behov av sarskilt stéd i de resurssvaga omradena har mindre
mojligheter att fa det behovet tillgodosett &n i de resursstarka omradena.

Det ar bra att du engagerar dig for de blinda barnens rattigheter. Men tank da ocksa
pa de blinda barn som bor i resurssvaga omraden, dar konkurrensen om pengarna ar
stOrre darfor att det ar fler barn som har behov.

Né&r det galler remittering till handikapporganisationerna, har det remitterats till
utbildningsnamndens handikapprad, och det har ocksa hanterats av handikappraden i
stadsdelarna. Det ar sant att det centrala kommunala handikappradet inte har
diskuterat detta. Jag kommer ocksa att utnyttja den aterremisstid som blir till att
traffa foretradare for centrala kommunala handikappradet.

Du kan inte rdkna, Inge-Britt Lundin. Du sdger att man tappar 28 procent av
resurserna pa Norrmalm. Nu har jag inte den exakta siffran, men jag kan tala om for
dig att den ligger mellan 1 och 1,5 procent — och da ar det utifran den teoretiska
modellen, innevarande ars budget. Det avgdérande ar hur budgeten blir for 2005.

En sak ar jag klar 6ver: Om man ska sanka skatterna och dra tillbaka 3 procent fran
utbildningsomradet, som Moderaterna vill, ja da blir det problem! Det ar val det som
ni, om ni vill vara arliga, talar om for foraldrarna pa Norrmalm? Da tror jag en och
annan av dem kommer att fortsatta att rosta pa Socialdemokraterna.

Anforande nr 185

Inge-Britt Lundin (fp): Det kanske ocksa kunde vara sa, Erik Nilsson,
att du kunde satsa lite mer pa att vara arlig mot de manniskor som bor i de stadsdelar
som i dag drabbas av dina forslag.

Det du gor nar du star har och kor skramselpropaganda om borgerliga nedskérningar
ar tio ganger varre an den mest ultrabla som inte vill ha ndgonting kvar av
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gemensamma resurser! Du foreslar ju nedskéarningar som drabbar dem som har det
allra svarast.

Man pratar med len mun, men man hugger med yxan. Det & du uppenbarligen
valdigt bra pa, Erik Nilsson.

Anforande nr 186

Sebastian Cederschidld (m): Ordférande, fullméktige! Alla har
pratat mycket om problemen pa Norrmalm och i Bromma. Erik Nilsson sade att alla
barn skulle ha samma mdjligheter, men han glomde vél att tillagga: sa lange man inte
bor pa Norrmalm eller i Bromma.

Fragan ar hur de svaga barnen kommer att gynnas av att man slar sonder den
kommunala skolan pa Norrmalm. | forlangningen kan den vdag majoriteten valjer
underminera den kollektiva finansieringen av skolan, och det kommer ju verkligen
att drabba de resurssvaga eleverna. Jag menar, vad hénder med den kommunala
skolan, om alla resursstarka elever lamnar den och tvingas soka sig till privata eller
andra alternativ? Da kommer Erik Nilsson att ha skapat verklig segregation! Nar
fordldrarna pa Norrmalm inte kan lita pa att den kommunala skolan ger en fullgod
utbildning, kommer skolan att draneras an mer pa resurser.

En annan frdga som man staller sig ar om detta ar i linje med likstéllighetsprincipen.
Vi behover en ordentlig konsekvensanalys av det hér forslaget!

Det har sagts manga ganger, men det maste sagas igen: Systemet fungerar inte heller
under de premisser som man har gatt in i detta med. Det ar sa att vi har tusen fler
elever p& Norrmalm, men vi far &nda samma ersattning som Ostermalm — och dar &r
val anda de socioekonomiska faktorerna nagorlunda lika. Eller stammer inte detta? |
sa fall far Erik Nilsson saga att var forvaltning har fel, sa vi far detta utrett.

Norrmalm har redan i dag de storsta barngrupperna, och nu ska det bli ytterligare
annu samre. Ungefar 56 larartjanster kommer att forsvinna. Hur manga barn som inte
kommer att fa en fullgod utbildning &r det ingen som vet.

Jag yrkar verkligen pa aterremiss!

Anforande nr 187

Borgarrddet Nilsson (s): Aterigen: Skilj pa resursférdelningssystem och
budget, alla de som nu &r oerhort upprorda 6ver kommande nedskarningar! Lat oss
aterkomma till den debatten i budgetdiskussionen. Da far vi se hur ni ska klara av att
finansiera era skattesankningar.

Det har ar en fordelningsmodell. | varje lage maste man utifran de pengar som man
har vid en viss tidpunkt fundera hur man ska fordela dem for att pa béasta satt mota
problemen. Infor nasta ars budget ska vi ha en intensiv diskussion. Tycker vi att det
behoévs mer eller mindre pengar till forskola och skola? Det ska bli intressant att se
dem som gar ut och staller krav pa skattesankningar! Ni kan maéjligen klara debatten
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med era foraldrar pa Norrmalm, men det &r hela forutsatter att ni befinner er i
opposition. Om ni skulle befinna er i majoritet skulle det vara en katastrof for er, om
ni verkligen skulle genomfora de skattesdénkningarna.

Nér det galler barn med behov av sérskilt stod kravs det vissa klarlagganden. For det
forsta ar det sa att i flera omgangar har man tillfort det som i borjan av 1990-talet
kallades for barn med behov av sarskilt stod till de generella schablonerna.
50 procent av de pengar som da fordelades till barn med behov av sarskilt stod fordes
in 1996 i samband med SDN-reformen. | det forslag som nu ligger har for vi in
pengar fran barn med behov av sarskilt stod in i den generella schablonen och hojer
den. Det innebér att de 81 procent som gar ut likformigt till alla elever ute i
stadsdelarna inte ska anvandas likformigt ute i stadsdelarna, utan det ska ske en
omfdrdelning. Man ska kunna klara behov for barn med behov av sarskilt stod inom
ramen for de pengarna. Lika chans kraver olika resurser, ocksa i fordelningen inom
skolorna.

Vi vet i dag att det ar svarare for en elev med sarskilda behov att fa sina behov
tillfredsstallda i de resurssvaga omradena. Varfor skulle annars de resursstarka
omradena protestera dver att de far in elever fran de resurssvaga omradena, som de
avldmnande stadsdelarna menar &r deras mest resursstarka elever medan de som tar
emot dem séger att de ar elever med jatteproblem? Det beror pa att verkligheterna ar
sa radikalt olika runt om i den har staden.

Den hér debatten visar att de borgerliga ledamdterna uppenbarligen har god kunskap
om situationen pd Norrmalm och i Bromma, Ostermalm och kanske ytterligare nagra
stadsdelar — men ni har uppenbarligen inte god kunskap om situationen i Tensta,
eller i Hasselby, eller i Farsta eller i Bagarmossen.

Jag tycker ni har glomt att stalla er fragan: Varfor nar da inte ytterstadsskolorna
malen, varfor ar det inte fler elever dar som nar malen? Ni maste stalla er den fragan.
Beror det pa dalig pedagogik? Ja, det skulle man mojligen kunna havda. Men har ni
inte l&st skolinspektorsrapporterna? Har ni inte besokt verksamheterna? Har ni inte
sett att detta ar nagra av vara absolut basta skolor?

Eller ar det sa att ni anser att det &r genetiskt svagare begavade elever? Kanske ar det
som Mikael Soderlund sade i sitt forsta inlagg: Det &r jattestora skillnader mellan
stadsdelarna i dag — och det ska det vara!

Anforande nr 188

Borgarrddet Séderlund (m): Herr ordférande! Jag tycker borgarradet Nilsson
excellerar i vulgariteter nu. Att vantolka ett uttalande som handlar om att i Skérhol-
men far varje elev i genomsnitt 81000 och pa Norrmalm far man 49 000 och
uttrycka det pa det satt som borgarradet Nilsson nu gjorde, det tycker jag ar under
den vardighet som borde hallas i den héar salen.

Nu, Erik Nilsson, ska jag fortsatta valdigt kort eftersom jag bara har 38 sekunder pa
mig. Jag tycker att du fortsatter att utvecklas mot en véldigt traditionell
socialdemokrat, och det ar valdigt trakigt.
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Har far vi ocksa forklaringen till att ni har gjort om budgetordningen och skjutit upp
hela budgetbehandlingen till i host. Ni vill inte diskutera den — och jag forstar varfor.
Hojer man skatten som du gor, blir det ocksa problem med ekonomin, det blir
tvarstopp i Stockholm och man har minskande resurser att fordela. Det &r precis vad
det handlar om.

Det ar underbart att Erik Nilsson for en gangs skulle inte kan anvanda sin vanliga
retorik, herr ordforande!

Bara sex sekunder till, herr ordférande. Erik Nilsson fortsatter och pastar att vi aldrig
ar i olika delar av Stockholm. Typiska vulgarargument igen!

Du namner inte Rinkeby, och jag forstar varfor: Rinkeby aker ju dit i ditt system! Det
visar bara hur orimligt det ar. Det slar blint, fram och tillbaks pa olika satt.

Det finns noll trovardighet i dina framstéllningar, och det &r ett valsvek som trotsar
allt fornuft.

Anforande nr 189

Borgarradet Nilsson (s): Jaha, Mikael Soderlund, da missuppfattade jag dig.
Du sade; Det &r stora skillnader mellan stadsdelar, och sa ska det vara. Du kanske
menade att det &r olika resurser, och sa ska det vara — var det sa man skulle uppfatta
dig?

Men Mikael, det ar ocksa stora skillnader i resultat. Jag har inte uppfattat nagonting
fran den borgerliga sidan som séger nagonting annat an att ni tycker att sa ska det
vara. Vad &r i sadana fall ditt forslag till hur vi kan utjamna forutsattningarna sa att
det inte dr 20 ganger vanligare att en unge som vaxer upp i de fattigaste omradena
misslyckas i skolan &n en unge som vaxer upp i det rikare omradet?

Ar det sd att du tycker att det &r fel, Mikael Soderlund, kanske ni skulle formulera ett
alternativ till hur vi ska se till att det inte blir sa olika resultat, hur vi kan se till att
livschanserna blir lite jamnare fordelade i var stad.

Anforande nr 190

Ewa Samuelsson (kd): Man skulle ocksa kunna fraga sig varfor det inte
redan i dag, eftersom vi har olika ersattning till stadsdelarna, har kunnat paverka
utvecklingen i de har stadsdelarna. | stallet foreslar ni nu som sagt ett system dar
Rinkeby far mindre, men du sager aldrig Rinkeby utan namner bara Tensta och nagra
andra.

Om det var sa att det rackte med ett resursfordelningssystem, vore det ju en enkel
I6sning. Men nu ar det inte sa, utan det hanger pa arbetssatt och arbetsformer, det
handlar om forvantningar pa elever och vilka krav man kan stalla pa eleven med
kompetenta, utbildade larare. Det ar sadana saker vi maste titta pa, inte bara spika oss
fast vid tron att den ena kronan hit eller dit &r det som forandrar det hela.
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Vi har redan i dag ett resursfordelningssystem som ger olika mycket till
stadsdelsnd&mnderna.

Anforande nr 191

Borgarradet Nilsson (s): Det ar en rimlig frdga Ewa staller: Vi fordelar redan
om i det gamla systemet, varfor l6ser det inte problemen? Jo, bland annat darfor att
du har en permanent segregationsmekanism. Du har en elevomséttning som ligger pa
runt 40 procent i de fattigaste omradena, dar det systematiskt ar de mest resursstarka
eleverna, fran de familjer som &r mest etablerade i Sverige, som flyttar darifran in
mot mer svensktata omraden och in mot innerstaden.

Det finns mojligheter att gora nagonting at det, men inte utan att upphava valfriheten.
Jag tror att valfriheten ar valdigt viktig. Da maste man i stéllet forsoka styra med
resurser och styra med utveckling.

Det snabbaste och effektivaste sattet att fA upp skolresultaten i vara mest utsatta
omraden ar att saga att de resursstarka eleverna som gar dar maste ga kvar dar. Da
skulle vi ha vasentligt mycket battre betyg. Det ar svart att na bra resultat i en skola
dar 40 procent av eleverna som borjade i klassen pa hosten inte finns kvar dar under
varen. Den situationen har du inte pa Norrmalms skolor, det kan jag garantera.

Du sager att vi maste satsa pd kompetenta och utbildade larare. Ar det din
uppfattning att vi har samre larare i vara mest segregerade omraden? Jag maste fraga
dig om du tycker det, Ewa Samuelsson.

Anforande nr 192

Inge-Britt Lundin (fp): Erik Nilsson, du sager att man ska styra med
resurser. Det kan faktiskt ocksa innebara att man ger okade resurser till omraden som
behover det. Jag tror inte du vet vad det ar for nagonting.

Ju mer som l&ggs in i den generella schablonen, desto storre ar riskerna att barn med
sarskilda behov inte far det stod som de beh6ver — och som de hade kunnat fa om det
hade fungerat med de 6ronmaérkta pengarna.

Med de foreslagna resursfordelningarna till sarskolan och till elever med fysiska
funktionshinder inser jag att ni faktiskt inte bryr er om hur de har elevena har det!
Alla era resursfordelningsforslag innebar stora nedskédrningar for just de mest
behovande barnen, oavsett var de bor, Erik. Sedan ma du prata hur mycket du vill
med din langa svada och dina vackra ord, men du satsar banne mig inte ett 6re pa de
ungarna som behover det mest!

Anforande nr 193

Borgarradet Nilsson (s): Det var ett fantastiskt uttalande fran dig, Inge-Britt
Lundin! Du pratade mot de generella schablonerna, mot den fordelning som baserar
sig pa antalet elever.
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Far jag fraga dig: Var du med under forra mandatperioden? Vad var det ni gjorde?
Jo, ni sade: En elevpeng, lika for alla, ska skickas ut. Vi ska schablonstyra, inga
sérskilda behovsresurser ska fordelas om i systemet.

Vi har under den har mandatperioden Okat andelen resurser som fordelas till skolan
som fordelas pa andra satt 4n en peng som ar lika for alla.

Du har inte mojligen pratat med din partikamrat Jan Bjorklund? Han drev motsatt
politik: en elevpeng, lika for alla, ska fordelas ut pa enheterna. Han brydde sig inte
om de resurssvaga, det kan jag tala om for dig!

Anforande nr 194
Hakan Wahlén (s): Herr ordforande! Mats G. Nilsson efterlyste att jag
skulle komma upp, och jag gor garna som Mats vill om jag kan.

Mats G. Nilsson ndmnde ett uttalande som antogs av en enig stadsdelsndmnd i
Kungsholmen och beskrev det som att vi sade att systemet var orimligt. Sa var det nu
inte; det hade nog inte jag stallt upp pa. Jag har har uttalandet ordagrant. Det &r bra
om ni skarper era semantiska formagor nu och lyssnar:

"Kungsholmens stadsdelsnamnd vill aterigen peka pa de orimligt negativa
konsekvenser det foreslagna resursfordelningssystemet far for Kungsholmens
skolor.”

Jag var glad att vi kunde enas om det, for det har innebdr ju ingen kritik av systemet,
bara de konsekvenser som vi sag. Vilken namndledamot i vilken namnd som helst
skulle inte reagera om man befarar att man far lite mindre pengar att rora sig med?
Det r ju helt naturligt.

Det har ocksa namnts att en stor opinion skickar en massa mejl. Jag har raknat ihop
att jag har fatt mejl fran fyra stycken foraldrar pa en av Kungsholmens fem
grundskolor. Vérre folkstormar har jag ridit ut tidigare.

Det ar namligen sa att vi socialdemokrater pa Kungsholmen star for en skolpolitik
som bygger pa ett solidariskt ansvar for alla barns majligheter till goda resultat i
skolan. Enkelt uttryckt betyder det att de barn som kréver mer resurser for att klara
sin skolgang med basta majliga resultat ocksa ska ha tillgang till dessa resurser.

Tyvarr ar Stockholm i vissa delar en segregerad stad, och det mérks inte minst i
skolan. Vi vill inte att barn i Stockholm ska véxa upp under oréttvisa villkor,
beroende av deras sociala forhallanden eller var de bor. Darfor foresprakar vi en
fordelning av skolans resurser efter elevernas behov.

Vi vill inte se ett Stockholm dar segregationen skapar olika forutsattningar for
barnen redan under deras forsta skolar. Vi vill se ett Stockholm dér alla barn far goda
forutsattningar for en positiv utveckling och ett gott liv, bade under uppvéxten och i
vuxenlivet.
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Och vi tar pa oss ansvaret for att de barn som har behov av sarskilt stod kommer att
fa de resurser de behdver for att pa basta satt klara sin skolgang. Vi tar ocksa pa oss
ansvaret for att alla barn i Kungsholmens skolor kommer att fa en bra utbildning med
bibehallen kvalitet.

Vi vill ett rattvisare Stockholm. Darfor star vi for en traditionell socialdemokratisk
politik, som bygger pa solidaritet manniskor emellan.

Bifall till kommunstyrelsens forslag!

Anforande nr 195

Mats G. Nilsson (m): Tack, Hakan. | mina anteckningar har jag skrivit
“orimliga konsekvenser”, och jag hoppas att det var det jag ocksa sade. Det var
ocksa konsekvenserna som jag diskuterade, inte sjalva systemets uppbyggnad.

Jag uppskattar att du vill ta ansvar. Da hoppas jag ocksa att du har en ansvarsfull
linje nar vi har valrorelse 2006, for hitintills har jag inte hort nagon protest eller att
du har satt dig emot nagonting av alla de satt som Kungsholmen har drabbats. Jag vet
inte om det finns en bortre grans for hur mycket var stadsdel kan drabbas innan du
satter klackarna i marken, men jag hoppas ocksa att du formedlar det i valrorelsen
2006 sa jag slipper att gora den ensam.

En sista fraga — du har en replik pa mig. Forklara: Vad har du gjort for att forandra
det har systemet? Det har du lovat ménniskor, som du har tittat rakt in i 6gonen. Det
ar mojligt att jag har kommunicerat med fler an vad du har, men dessa manniskor &r
oerhort intresserade av vad du ska gora just nu i kvall.

Anforande nr 196

Hakan Wahlén (s): Jag kan bara saga till Mats G. Nilsson att jag har
meddelat dels de foraldrar som var narvarande pa Kungsholmens stadsdelsnamnd,
dels dem som har mejlat mig — vilket till 50 procent & samma personer — min
installning, som var precis densamma som jag nyss redovisade fran talarstolen. Den
star jag for dven i valet 2006.

Anforande nr 197

Ewa Samuelsson (kd): Ordférande, fullmaktige! Jag vet inte hur manga
ganger det har upprepats i salen har i kvall att lika chans kraver olika resurser. Det ar
vi ju Overens om, och darfor hade vi redan under forra mandatperioden stora
skillnader i resursfordelningen till de olika stadsdelsndmnderna, och inte minst nér
det gallde barn med behov av sarskilt stod fordelades det olika.

I det forslag som nu finns, med tilldggsschablonen, finns det risk for att minoriteter
drabbas. N&r man inte dronmarker pengar till minoriteter, ats det garna upp av andra.

Darfor undrar jag Gver att Hakan séger sig ha ingen kritik av resursférdelnings-
systemet, bara av dess konsekvenser. Kan du forklara det for mig?
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Anforande nr 198
Hakan Wahlén (s): Fullmiktige och ordférande! Det &r ju bra att jag far rora
lite pa mig, for jag sitter nastan hela dagarna.

Vi maste, som det har sagts tidigare, skilja pa att schablonerna i resursfordelnings-
systemet inte ar detsamma som budget. Det ar valdigt viktigt att halla isér.

Jag vill ocksa saga, nar det géller 6ronmarkta pengar, att jag, som har varit med i
stadsdelsnamnderna sedan vi startade, valdigt mycket uppskattar att det inte &ar sa
mycket oronmarkta pengar for da blir vi bara transportkompani fér pengar som
skickas ut: ”Det har ska ni ha till det, och det har ska ni ha till den verksamheten”.
Det har ar en demokratisk process, som vi maste hantera. Jag tycker att det ar en stor
fordel om stadsdelsndmnden har ett stort inflytande Gver sin egen budget.

Anforande nr 199

Margareta Bjork (m): Ordférande, fullmaktige! | det har utlatandet star
det att man ska tydligare ta hansyn till barns livsvillkor. Man har en férhoppning att
det nya systemet ska ge stadsdelsndmnderna storre mojligheter att anvanda
resurserna utifran de behov som barn och unga har, men ocksa att det ska finnas
mojligheter att fordela resurserna olika mellan forskolor och skolor beroende pa var
behoven av de extra resurserna &r storst.

| den stadsdelsndmnd dar jag ar aktiv, Katarina-Sofia, kommer vi att forlora
6,1 miljoner eller, utrdknat per barn, 1 159 kronor. I verkligheten ser det ut sa, att
antingen lagger vi ned halva hogstadiet pa Katarina Norra skola, eller ett
fyravdelningsdaghem, eller alternativt ytterligare ett och ett halvt barn pa varje
avdelning, eller 18 farre larartjanster pa forskolan eller 15 pa skolan. Tittar man bara
pa forslaget om forskolan, dar vi forlorar mest av alla, ar det 3,7 procent vilket
innebar 0,6 barn fler pa varje barngrupp och lagre larartathet.

Hur det har ska ga till forstar inte jag. | ar kanske vi klarar budgeten inom barn och
ungdom — for 6vrigt gor vi ju inte det och har val aldrig gjort det med den nya
majoriteten — men i sa fall tack vare 6verskottet fran 2002 och 6verskottet fran 2003,
inklusive Kommunals strejk.

Det konto som vi har for barn med behov av sérskilt stod ligger 6,3 miljoner back,
och av det far ju skolorna sjalva betala 5 miljoner via pengen.

Vad sdger da majoriteten till de resursstarka foraldrarna, som vi uppenbarligen har i
var stadsdel? Om vi laser vad man har sagt lokalt nar man skulle svara pa remissen,
haller majoriteten med var forvaltning: ”"De besparingar som det foreliggande
forslaget till 6versyn av resursfordelningen skulle medfora maste darfor framfor allt
berdra personalkostnaderna.” Detta har majoriteten instamt i, men dessutom har man
i sitt yrkande sagt sd har: Vi delar forvaltningens oro betraffande
fordelningsmodellernas konsekvenser for verksamheten i Katarina-Sofia nar det
galler barn och ungdom samt stadsmiljo.” Lite langre ned skriver man sa har:
”Samtliga stadsdelar i staden maste dock ha de grundlaggande resurser som kravs for
att bedriva verksamheten till fullgod kvalitet och enligt kommunens intentioner, till
exempel betraffande barngruppernas storlek. Det ar inte mojligt att genomfora detta i
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Katarina-Sofia, om resurserna for barn och ungdom minskas enligt den foreslagna
modellen.”

Darfor vill jag forstas fraga Ann Mari Engel, som &r ordforande i stadsdelsnamnden:
Vad tanker du sdga till de sa kallade resursstarka foraldrarna? Jag trodde anda att det
handlade om barnen som har behov som vi maste hjalpa till med.

Anforande nr 200
Ann Mari Engel (v): Margareta Bjork, det finns en viss relation mellan
foraldrar och barn, som du kanske har hort talas om.

Det ar naturligtvis sa att varje stadsdelsnamnd uttrycker en viss oro. Vi kan dela
forvaltningens oro betraffande konsekvenser for var verksamhet, om man genomfor
en nedskarning. Men nu &r det ju inte budgeten vi diskuterar, Margareta, och det vet
du. Jag kan hanvisa till ett sarskilt uttalande fran Vansterpartiet i den hér fragan, dar
vi sarskilt framhaller — vilket ni inte verkar ha forstatt pa den kanten — att hur stora
resurser som fordelas till stadsdelsnamnderna avgérs i hostens budgetférhandlingar.
Det star ocksa: "Var malséttning ar att inga barn ska drabbas av nagra forsamringar
jamfort med nuvarande budget.” Det ansluter till det som du var sa vanlig att lasa
upp som var majoritet sade, att vi naturligtvis tycker att det bor finnas en grundresurs
for alla barn i staden, men sedan tycker vi att vissa barn behdver ytterligare mycket
storre resurser, och det ar barnen i utsatta omraden. Det ar en viktig fraga for att
komma till ratt med ett av de storsta problemen i staden, ndmligen segregationen.

Anforande nr 201

Margareta Bjork (m): Men, Ann Mari Engel, ni har ju inte klarat av
budgeten inom barn och ungdom under de har aren som har gatt. Det har ni bara
gjort tack vare att det har varit 6verskott fran 2002 och fran 2003 — men det har ni ju
redan nu nastan gjort av med. Hur ska ni da kunna klara budgeten sedan, om ni inte
lyckas fa sarskilda satsningar i form av valdigt mycket mera pengar? Det tror inte jag
att ni kommer att fa. Det &r inte vad stadens ekonomi visar.

Anforande nr 202

Borgarradet Nilsson (s): Margareta, jag har inte den exakta siffran har for
Katarina-Sofia, men om jag kommer ihdg det hela ratt sd handlade det om en
forandring pa mindre an 1 procent negativt for Katarina-Sofias del. Du raknar upp
konsekvenser och fragar hur i hela friden detta ska ga till.

Det budgetforslag som du har rostat for, Margareta Bjork, innefattar ett
besparingsbeting pa utbildningssektorn — utbildningsnamnden, forskola, grundskola
och gymnasieskola — pa 379 miljoner kronor. Det &r 3 procents besparing. Om du
tycker att det som du laste upp var omajligt och inte forstar hur det ska ga till, kan du
da forklara for véljarna hur det ska ga att géra samma sak tre ganger om, med era
skattesankningar? Ar det mojligare att gora, Margareta Bjork?
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Anforande nr 203

Margareta Bjork (m): Erik Nilsson, du glémmer bort att vi har ett helt
annat system i botten. Vi vill ju att pengen ska ga direkt ut till verksamheterna och
inte passera stadsdelsndmnderna. Det &r ju dar man har mojlighet att omfordela
pengarna pa ett satt som kanske inte kommer barnen till godo.

Jag vill ocksa papeka att vi nar vi hade majoritet forra mandatperioden sarskiljde
pengarna for barn med behov av sérskilt stod och hojde dem vésentligt. Bara i min
egen stadsdel fick vi 33 procent mera pengar for barn med behov av sérskilt stod.

Avskaffa stadsdelsnamnderna och lat pengarna ga direkt ut till verksamheterna, sa
kanske vi ocksa kan ge mera pengar for barn med behov av sérskilt stod.

Anforande nr 204

Christopher Odmann (mp): Fran Miljopartiet vill vi sdga till alla oroliga
pa Katarina-Sofia att vi hoppas kunna tillféra mer resurser 2005 an det som det nya
resursfordelningssystemet ar framraknat pa, namligen arets budget.

Anforande nr 205

Abit Dundar (fp): Nagra stadsdelar har namnts har. Jag tillhor ocksa en av de
stadsdelar som forlorar pa systemet, namligen Hagersten. Hagersten kommer att
forlora 11,4 procent pa barn och ungdom. Totalt kommer det att bli 1,7 procent. |
kronor blir det ungefar 10 miljoner, om jag minns ratt. Redan i dag gar Hagersten
back med 25 miljoner. Inom Hégerstens stadsdel kommer det naturligtvis i sin tur att
paverka de skolor som ligger i vad som traditionellt brukar kallas arbetarklass-
omraden, som Fruangen och Véstertorp.

Nu undrar jag: Hur ska vi klara av det, nar vi redan har sa daligt ekonomiskt? Jag &r
helt 6vertygad om att detta kommer att skapa ytterligare problem for bade Fruéangens
skola och Véstertorpsskolan, till exempel.

Héarom dagen hade vi ndmnd, och det kom en hégerstensbo. Hon arbetar i Skarhol-
men som larare, men hon bor i Hagersten med tva barn. Hon stéllde fragan: Var gar
gransen? Jag blir orolig for att mina barn kommer att fa dalig service och mindre
resurser.” Pa grund av ekonomiska svarigheter hade vi redan beslutat att ldgga ned
parkleken, till exempel. Dar hon arbetar har man daremot utifrdn socioekonomiska
skal utsikt att fa mer pengar.

Ja, var gar gransen? Det ar precis vad det har handlar om. Konsekvenserna av det har
tdnkandet kommer att innebéra att grupper stélls mot varandra.

Om det var sa enkelt att man skulle 16sa Rinkebys, Tenstas eller Akallas problem
med de hér pengarna, hade jag géarna stallt upp pa det. Som manga har sagt har det
alltid funnits socioekonomiska berékningar. En medborgare i Rinkeby kostar ugnefér
41 000, tror jag, medan en normal kostar 16 000. Men det I6ser ju inte problemen!

Det ar darfor konsekvenserna av det hér synséttet i samhallet for invandrare innebar
att man betraktas som ett problem och gors till ett offer.
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Jag blir &hnu mer upprord éver att mina barn i kommunala dokument kommer att
beskrivas som mindre begavade pa grund av min fru och jag &r utrikes fodda. Jag
vander mig till alla utrikes fodda ledaméter: Kanner ni igen den bilden? Ar era barn
mindre begavade for att ni &r invandrare?

Detta ar inget annat &n snack om genetik. De problem som invandrare har i det
svenska samhéllet bygger pa det synsatt som Erik Nilsson i massmedia och har inne
gor gallande. Den retoriken haller inte, verkligheten ar en helt annan. Jag kéanner
manga invandrare, Erik, och jag besoker Rinkeby dagligen.

Anforande nr 206

Borgarrddet Nilsson (s): Nej, Abit, det ar inte sa att jag tror att de & mindre
begavade. Tvartom dr det sa att med den politik som ni star for blir slutsatsen den,
eftersom det &r sa att det i mer invandrartata omraden ar farre som nar skolans mal.
Om ni anser att det inte har att géra med resursfordelning eller vara méjligheter att
mota olikheter i forutsattningarna, maste det ju pa nagot satt handla om ndgon form
av genetik, och det vander jag mig mycket starkt emot.

Det vi daremot vet &r att elever som inte har svenska spraket som sitt modersmal
behdver mer stod, bade pa modersmalet och svenska spraket, for att de ska fa
forutsattningar att lara sig lika mycket. Jattemanga elever misslyckas i matematik i
vara skolor i dag, inte pa grund av att de &r matematiskt obegavade men darfor att de
inte har hunnit fa ett sprak som ér tillrackligt val utvecklat for att hanga med i
begreppen.

Och eftersom det ar sa, maste vi vaga styra resurser efter behov — just darfor att
manniskor ar i grunden lika, just darfor att man inte 4 mindre begdvad om man
kommer fran ett annat land eller om man bor i ett fattigt omrade.

Resultaten ser sadana ut i dag. Det ar det vi maste andra pa!

Anforande nr 207

Abit Dundar (fp): Ja, det vet jag ocksa, men jag tycker att du forvranger
verkligheten. Vi i Folkpartiet har alltid tagit med i berékningen att man har olika
forutsattningar. Alla ska fa mojlighet utifran sina forutsattningar.

Vad jag vander mig emot &r att man gor en schablonbild av att skolans problem kan
l6sas isolerat fran det samhalle skolan befinner sig i. Arbetsloshet och utanforskap ar
ocksa viktiga problem, som i sin tur paverkar elevernas situation. Har borde man
lagga fokus, men det gor ni inte nar ni forsoker I6sa problemet pa ert satt. Ni har
hallit pa med det i aratal men det har misslyckats totalt. Arbetslosheten ar fortfarande
hogre och utanforskapet ar storre an i andra lander nar man jamfor invandrarnas
situation. Ni tror att man kan l6sa problemen med olika jippon. Det &r darfor jag ar
emot det.
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Anforande nr 208

Mehdi Oguzsoy (v): Jag vet inte riktigt, men jag kdnner mig inte dum nar
man modifierar kriterierna for att fordela resurserna battre. Jag kdnner mig inte dum
pa grund av att jag rakar vara en invandrarforalder och mina barn nar de i en framtid
borjar skolan kommer att fa 6kade resurser.

Kommunikation ar det viktigaste verktyget for att lyckas i samhallet. Det galler
ocksa i skolan. Kan du inte spraket sa kan du inte na framgang i skolan heller. Och &r
man invandrare sa ar man kanske per automatik inte lika duktig i svenska spraket,
som man &r nog sa beroende av.

Anforande nr 209

Abit Dundar (fp): Jag kom till Sverige nar jag var 20 ar, i dag &r jag 46. Men
problemet &r att man fortfarande utgar fran att invandrare inte kan. Det svenska
samhallet ser annorlunda ut nu. Det &r inte nagot kollektivt tinkande som kommer att
l6sa problemen. Jag kanner manga invandrabarn som ar jatteduktiga och har helt
andra yrken, men fortfarande utgar man fran att de ska ha problem.

Jag menar att det ar fel pa det synsattet. | stallet ska manniskor vara stolta 6ver det de
ar, men kommunala dokument gor dem till offer, vilket i sin tur leder till det synsatt
som praglar hela det svenska samhallet. Det ar det jag vander mig emot.

Ni far tanka pa konsekvenserna. Jag tror att det blir invandrare som far betala priset,
nar man gor slagtrd av invandrarna. Man raknar upp socioekonomiska faktorer,
familjebakgrund, utbildningsniva — och sedan lagger man till utrikes fodda! Hur kan
du forklara det for mig?

Anforande nr 210

Helen Jaderlund Eckardt (fp): Jag maste borja med att sdga att jag
borjar bli lite irriterad. En grundbult i liberal skolpolitik — inklusive Jan Bjorklunds —
har alltid varit att alla barn ska ha lika livschanser. Det handlar om att man ska fa
med sig baskunskaperna, just for att kunna uppna detta. Detta har hela tiden gatt rakt
igenom hela var skolpolitik.

Vi har varit oerhort kritiska mot Socialdemokraterna, som har drivit Sveriges
skolpolitik under méanga ar och inte lyckats. Vi ser pa resultaten att barnen inte far
med sig kunskaperna. Valdigt manga hoppar av gymnasieskolan. Allt det har leder
till utsatthet.

Darfor blir jag oerhort irriterad nar ni star har och sager att Jan Bjorklund inte vill
satsa extra resurser till skolor, for det &ar precis vad som é&r fallet. Vi star for en sadan
politik, och i dag har vi ocksa en fordelning efter socioekonomiska faktorer, det vet
du mycket val.

Nar vi tittar pa fordelningarna vet vi att Rinkeby har 11,7 larare per 100 elever,
medan Ostermalm har 6,6 larare per 100 elever. Det tycker vi &r riktigt, det ska vara
sa for att de mest utsatta eleverna ska fa stéd — och de ska fa stod mycket tidigare an
vad de far i dag. | dag fungerar inte det har i svensk skola, utan manga elever gar
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igenom grundskolan och forst i attan eller nian borjar man upptacka att det inte har
gatt bra och att de inte har med sig baskunskaperna. Dar kommer utsattheten.

Darfor ar vi sa kritiska mot socialdemokratisk skolpolitik.

Ni tror sékert att det har resursfordelningssystemet ska ratta till skillnaderna i
resultat, men tyvarr tror jag inte att det ar sa enkelt. Fordelningen finns redan i dag.
All forskning visar pa att det ar manga andra saker vi maste genomfora just i
skolpolitiken: lararkompetensen, se till att l&raryrket blir attraktivt, arbetssétt och att
man utgar fran varje individ, mer svenskundervisning och inte minst uppféljning av
elevernas kunskaper. Dé&r dar jag oerhort kritisk mot Erik Nilsson och
Socialdemokraterna, som har tagit bort Stockholmsproven som vi inforde just for att
hitta eleverna tidigt och kunna sétta in de resurser som vi pratar om. Samma sak med
narvaro och skolk, det har ni ocksa slopat fast man vet att det ar just nar barnen
borjar skolka och inte &r narvarande utan borjar skolka pa grund av olika problem
som de ska fangas upp direkt for att kunna fullgora sin skolgang.

Vi ar oerhort kritiska. Ni kan ta annu mer resurser och omfdrdela — men &ndra
skolpolitiken, annars kommer ni aldrig at de har problemen!

Jag stoder verkligen yrkandet om aterremiss. Vi maste ha en konsekvensbeskrivning.
Hur drabbar det har barnen ute i stadsdelarna? Det later pa er som om det finns ett
Overflod ute 1 skolorna, men det ar oerhort kérvt for barnen. Vet ni hur det ser ut?
Vilka konsekvenser kommer det har att fa? Det kommer att drabba de mest utsatta
barnen.

Anforande nr 211

Borgarradet Nilsson (s): Men Helen, om det ar sa att ni forstar att man inte ska
ha en likformig resursfordelning, varfor gjorde ni resurstilldelningen mer likformig
under er forra mandatperiod, varfor var det en ékande andel av skolans resurser som
fordelades med en elevpeng som var lika for alla i stallet for att styra resurserna mer
efter behov, i sa fall?

Du har rétt i en sak: det &r manga andra saker som behdver goras for att forbattra
resultaten och battre na malen. Varfor ansluter ni er inte till det som forskningen
sager ar valdigt viktigt, till exempel tvasprakiga elevers kunskapsutveckling dar man
anvander bade modersmalet och svenska spraket? Varfor star ni dar som
kunskapsfientliga motstandare till stod pa modersmalet, nar forskningen &r
fullstandigt entydig pa den punkten?

Du &terkommer till frdgan om lararkompetens. Jag maste stalla fragan: Ar det sa att
ni anser att problemen i de resurssvaga omradena ar att lararna har for dalig
kompetens dar, ar det forklaringen till de daliga resultaten? Jag har inte den
uppfattningen. Min uppfattning &r att man har hdg kompetens och i hdgre
utstrackning tillampar ett individualiserat arbetssatt, som jag tror att vi ar éverens om
att man behdver.

Anda ser resultaten ut som de gor.
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Anforande nr 212
Helen Jaderlund Eckardt (fp): Den sista fragan var sa lag. Jag tror
faktiskt att lararna forstar vad jag menar.

Det ar helt riktigt som du séager att vi vill att resurserna gar direkt ut till barnen. De
ska inte fastna pa vagen. Det nya resursfordelningssystemet medfér en annu stérre
risk for att resurserna gar till annat an till barnen.

Anforande nr 213
Borgarradet S6derlund (m): Man far vanta lange mellan varven har, herr
ordforande!

Det har varit en intressant debatt. Jag vet att han uppfattas som ndgot av ett
hogerspoke i gruppen och har en alldeles for borgerlig bakgrund, och &nda till i kvall
trodde jag att Erik Nilsson hade lite liberal fernissa kvar och att det lag nagon
sanning i detta, att du faktiskt hade liberala bojelser och var intresserad av att skapa
rattvisa villkor, att du trodde pa en ny skola och att det fanns nagon sorts tanke om
att det gar att forbattra villkoren.

Men i kvall forsvann den sista fernissan. Pa nasta mote kommer arbetarkommunen
att stélla sig upp som en man eller kvinna och jubla och hurra éver Erik Nilssons
totala nedfall rakt ned i det svarta hal av gamla socialistiska dogmer, floskler och
gammaldags tankande dar man inte kan klara sig sjalv med sitt skolarbete utan maste
ha hjélp av Erik Nilsson i Stadshuset pa Kungsholmen — samme man som aterinfor
flumskolan, som sager nej till friskolor pa varenda utbildningsnamnd, som &r med
och lagger ned Livstycket, som pa olika satt stoppar och hindrar nya férskolor och
eldsjalar fran att se till att arbete lonar sig, for nya foretag och minskat
socialbidragstagande, samme man som standigt bekdmpar denna utveckling har nu i
kvall tagit annu ett steg genom att foresla det som — vilket ar ratt fantastiskt — enligt
valprogrammet kallas “en resursforstarkning”. Det ar val det Orwellska nyspraket
som den socialdemokratiska gruppen dgnar sig at varje manad, att kalla nagonting
som ar nedskarning for nagon sorts upprustning. Ingen haller med om det.

Med visst allvar maste man se pa de forslag som laggs i kvall. Det &r klart, man kan
héalla pa och hela tiden hanvisa till budgetforhandlingen, som man har skjutit upp
anda in i det sista. Nog skulle man vilja vara en liten fluga pa vaggen och héra hur
det gar till dér inne! Det har man skjutit upp sa lange det bara gar for att kunna kora
det har resursfordelningssystemet och annat i kvall och nasta gang vi tréffas.

Nej, vi gar inte pa de har bluffarna, Erik Nilsson och ni andra. Det ar samma gamla
handfallna totala aningsloshet om vad elever behdver och vad stadsdelarna behdver.
For hundra ar sedan hade ni atminstone nagon pejl, da handlade det om att alla skulle
ha samma ratt. Nu ska en dyslektiker vid Odenplan inte langre ha samma rétt, det ar
ju vad det handlar om. Det &r den gamla klasskampen som &r i gang igen, det ar har
man ser mojlighet att vinna nésta val — men det kommer ni inte att gora, det kan jag
garantera, inte med den har visan!

Ordforande! Det finns inget forsvar for de djupt orattfardiga forslag som laggs i
kvéll. De ska bekampas, om de sa ska forhalas genom aterremisser, éverklaganden
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eller vad ni vill. Jag kommer att prata med varenda odenplanbo, varenda ménniska i
Hagersten, i Alvsjo och i alla andra stadsdelar som jag regelbundet besoker — inte
minst Rinkeby, dar jag brukar ha heldagsbesok och dér jag inte tror att man kanner
igen Erik Nilssons bild av verkligheten.

Det hér ska stoppas, herr ordférande. Forslaget ska bekd&mpas och vi kommer att
fortsétta gora det anda till nasta val.

Anforande nr 214

Borgarradet Nilsson (s): Mikael Soderlund, jag vet inte vad som innefattas i
begreppet "liberal fernissa”, men om det var sadant tramseri som du havde ur dig ar
jag bara glad att tappa den liberala fernissan! Jag kan leva med det.

Det som &r det vagledande for mig — och den som kanner mig sedan manga ar vet att
det har varit det hela tiden — handlar om att jag ser grundldggande oréttvisor i
samhallet. Jag ser att barn och ungdomar inte har lika mojligheter att forma sitt eget
liv.

Det skulle mojligen kunna vara en liberal idé, om det fanns nagra liberaler kvar, att
séga att det inte ar foréldrarnas arv som ska vara avgorande fOr det egna livet, utan
det ar den egna personligheten som ska fa utvecklas. Det ska inte vara foraldrarnas
ekonomi, etniska bakgrund eller utbildningsniva som avgor hur det gar for mig i mitt
liv. En dyslektiker som bor i Rinkeby ska ha lika stor chans som en dyslektiker som
bor i Ostermalm.

Bifall till kommunstyrelsens forslag!

Anforande nr 215

Borgarradet Séderlund (m): Herr ordférande! Jag tycker Erik Nilssons forsta
tva ar som skolborgarrad har kantats av nagon sorts valvilja, kombinerad med — hur
var det Inge-Britt uttryckte det? — yxan. Regelbundet kommer en sorts vélvillig svada
pa sammantradena.

Nagon staller sig upp och berattar for mig: Pa vilket torg stod Erik Nilsson fore valet
och beréttade att det skulle dras ned 20 miljoner i Bromma? Var fanns Erik Nilsson
och berattade pa Kungsholmen och beréttade att det skulle minskas med 6-8
miljoner dar? Kom nu fram ur era héalor! Erkann att ni ar nagra av de storsta hycklare
man kan traffa pa i politiken! Hur kan man 6ver huvud taget sta har med nagon
stolthet i behall, nar man for en politik som gar helt pa tvars med den man gick till
val pa? Det ar en lang rad av brutna vall6ften vi har kunnat se.

Det 4r inte trovardigt, Erik Nilsson.

Jag tror att det finns en och annan liberal kvar, och jag tycker vi haller fast vid
liberala varderingar. Vi hade velat se, Erik Nilsson, att du &nda hade hallit fast vid
nagra ja till friskolor, ja till Livstycket och forsokt entusiasmera nagra eldsjalar att
driva verksamhet i den har staden. Men du &r helt nere i det svarta halet av
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socialistiskt tankande pa individen: "De Klarar sig inte sjalva. Gor ingenting — jag
kommer med tusen kronor till!”

Anforande nr 216

Christopher Odmann (mp):Jaha, det var ytterligare en moderat som vet
hur nasta ars budget kommer att se ut. Har fick vi hora mera sifferexercis om exakt
hur det kommer att bli i vissa stadsdelsndmnder.

Visst &r det sa att det behdver utvecklas pedagogiska metoder, och visst dr det sa att
det behdvs mycket mera av samverkan mellan olika professioner och en massa andra
forslag ocksa. Men det behdvs ocksa att man tillfor resurser pa omraden, pa platser
och for personer och barn som behdver mer resurser an vad de far tillgang till i dag.
Det kan faktiskt h&nda ibland i politikens varld att man inte behdver valja antingen—
eller utan mellan varven kan ta bade-och.

Sjalvklart ar det har en del av allt som behdver goras for att forbattra mojligheterna
for s manga som mojligt av eleverna i Stockholm, helst alla, att na de uppsatta
malen. Det har &r ett steg, men sjalvklart finns det ocksa manga andra metoder att
arbeta fram.

Men det &r naivt att tro att det inte behdvs mer resurser till dem som behdver dem
bast. Det ar lika naivt att tro att man vet exakt hur nasta ars budget ser ut. Det kanns
lite dammigt att anda fortsatta en argumentation dar man raknar pa en gammal
budget for att se vad som kommer att handa i och med det h&r resursférdelnings-
systemet.

Anforande nr 217
Inger Stark (v): Eftersom det nu blir en aterremiss, kommer vi ju att fa
debattera detta igen. Det ska bli valdigt kul.

Jag skulle nu vilja aterigen trycka pa att i de resurssvaga stadsdelarna nar 40 procent
av eleverna inte malen, och i de resursstarka stadsdelarna ar det endast 2-3 procent
som inte nar malen. Hur forklarar ni det? Vad vill ni i oppositionen gora for att
forandra det har? Mikael Soderlund, du vill sanka skatten. Hur ska ni bade kunna
sénka skatten och komma till ratta med de stora skillnader som finns mellan olika
stadsdelar?

Det &r ju inte sa att skolorna i Tensta, Skarholmen och Farsta ar daliga. Vi har bra
skolor i Farsta, det vet jag. Trots detta ar det alltfor manga barn som inte nar malen i
Farsta. Vad ska vi gora at det? Det skulle jag vilja ha ett seridst svar pa.

Bifall till kommunstyrelsens forslag!

Anforande nr 218

Abebe Hailu (s): Ordférande, kommunfullmaktige! Jag tycker att
oppositionspartierna ska se till att de stadsdelar som de pastar ar missgynnade enligt
de nya forslagen andrar sin bostadspolitik sa att fler nyanlanda flyktingfamiljer



Yttranden 2004-09-06 § 21 116

hamnar i de stadsdelarna. For Rinkeby och Tensta skulle vi vara glada om vi kunde
fordela bade arbetsborda och resurser.

Ar 1999, 2000, 2001 och 2002 — fyra &r i rad — hamnade hundra procent av flyktingar
som anlande till Stockholm i Rinkeby, kanske i Tensta och Kista. Siffrorna kommer
fran USK. Fortfarande har jag inte fatt uppgifterna for 2003 och 2004.

Om hundra procent av flyktingfamiljer anlander till Rinkeby, ar det inte sjalvklart att
vi ocksa ska fa extra resurser? Ser ni till att de stadsdelarna andrar bostadspolitiken
och att de ocksa tar hand om flyktingbarn, sa ska ni sjalvklart ocksa fa resurser. Vi
fran Rinkeby ar glada att bade dela pa bordan och dela pa resurserna.

Jag tror inte att det finns nagot parti i den har salen som &r emot att Sverige eller
Stockholm tar emot flyktingar — bara de inte blir grannar. Det &r precis som med
bostadsbyggandet i Stockholm: Bygg — men inte hér!

Anforande nr 219
Ewa Samuelsson (kd): Jag forsoker lasa vad arendet handlar om: Oversyn
av resursfordelningssystem till skolor och férskolor.

Abebe, jag undrar bara en sak. Rinkeby far mindre resurser genom det har
resursfordelningssystemet. Utifran det du nu star har och sager har ni stort behov for
att ni tar emot s& manga flyktingar. Att s manga kommer till er pad grund av
bostadssituationen ar en sak, men hur ska ni da klara er med mindre resurser?
4 miljoner mindre rdknar man med att ni ska fa enligt det har resursfordelnings-
systemet.

Anforande nr 220
Abebe Hailu (s): Det & helheten som vi ser, och vi & ndjda med helheten
fran Rinkebys sida.

Som jag sade, langsiktigt vill vi garna att ni delar bérdan med oss och att ocksa de
andra stadsdelarna tar hand om flyktingfamiljer och flyktingbarn. Pa det sattet far vi
ocksa mindre resurser.

Anforande nr 221

Inge-Britt Lundin (fp): Ordférande, fullmaktige! Som en sann
socialliberal — en riktig sadan, av varken vanster- eller hogerfarg — som foretrader
invanarna pa Norrmalm, skulle jag vilja veta vad ordféranden pa Norrmalm tycker
om det har forslaget fran vanstermajoriteten. Jan Valeskog, du har inte deltagit i den
har debatten dver huvud taget. Tycker du forslaget ar bra? Tycker du som Hakan
Wahlén frdn Kungsholmen att systemet &r bra men konsekvenserna ar daliga?

Det vore bra att fa veta vad du tycker. Jag tror att invanarna pa Norrmalm &r ganska
intresserade av att ha en ordférande som vagar sta for sina asikter.
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Anforande nr 222

Jan Valeskog (s): Mer & géarna! Vi har den fordelningen att det &r
borgarrddet som svarar pa fragorna, men sjalvklart kan jag ta
Norrmalmsperspektivet, som jag som du vet ocksa har gjort i namnden i den har
fragan. Jag kan sdga samma sak nu som jag gjorde pa namndsammantradet nar
fragan var uppe sist. De fragetecken som kom upp — som ocksa finns med i
handlingarna — har vi i princip alla fatt utratade.

Det handlar om dels de socioekonomiska aspekterna, namligen att den sociala
segregationen faktiskt har forandrats under aren, och sjalvklart ska man da ocksa
forandra fordelningssystemet. Det handlar om det statistiska underlaget och den
jamforelse med Ostermalm som finns med i skrivningarna. Ocksé det fragetecknet
har vi fatt utratat.

Till slut maste jag sdga att jag forvanas nar jag hor den har debatten. Ordet hyckleri
har anvants flitigt. Jag tycker ndstan att det ar hyckleri, ndr man vet att hela den
borgerliga sidan vill sénka skatten med 50-55 6re, som handlar om mellan 40 och 60
miljoner for till exempel Norrmalm — oerhdrt mycket pengar, oerhdrt negativa
konsekvenser. Da tycker jag att det ar hyckleri att klaga pa de har nivaerna!

Anforande nr 223

Inge-Britt Lundin (fp): Frdgorna ar utratade, sager du, Jan. Med andra
ord tycker du da att de fragor som vi har haft om resursminskningarna pa Norrmalm
ar klara? De kanske inte langre finns utan ar ungefar som karnkraften i Harrisburg?
Jag borjar nastan tro att det &r sa det ar.

Hyckleri snackar du om. Det &r vad jag tycker du agnar dig at, Jan Valeskog! Du
snackar om att du vill stétta barnen pa Norrmalm, men du jobbar precis tvartemot.
Det hér ar ingenting annat an ett rent och skart besparingsférslag, som kommer att
drabba oerhort hart.

Hur manga barn ska du ha i barngrupperna pa dagis i fortsattningen? Hur manga barn
ska du ha i klasserna pa Norrmalm i fortsattningen, Jan Valeskog?

Sedan kan du ga upp och snacka om vara skattesankningar — men vi klarar av bade
dem och att ha en bra skola!

Anforande nr 224

Lotta Edholm (fp): Herr ordférande! Jag tycker det finns tva problem i den
héar debatten och i det har drendet. Det ena ar att man tar pengar ifran de barn som
har det ganska besvarligt, i stadsdelar som pa ytan ar ganska rika, och ger till andra
stadsdelar. Det har redan férklarats fran den andra sidan att sa kommer det att bli.
Bromma kommer till exempel att forlora 20 miljoner kronor.

Det andra problemet, som egentligen &r annu mer bekymmersamt, ar att Erik Nilsson
uppenbarligen sjélv tror att om man gor de har sma, sma skruvningarna i systemet sa
kommer det att I6sa problemen i skolorna i de invandrartata omradena. Sa ar det
naturligtvis inte.
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Sverige har varldens dyraste skola, men vi har tamligen mediokra resultat i var skola.
Det ar dessutom s, att nar det kommer till barn till invandrare ar resultaten i Sverige
inte bara mediokra utan tdmligen usla — detta trots alla de resurser som vi sétter till,
detta trots alla de pedagogiska idéer som har préaglat den svenska skolan under sa
manga ar.

Jag tycker att det skulle vara intressant ifall Erik Nilsson ndgon gang stéllde sig
fragan: Varfor lamnar sa manga elever skolorna i de invandrartata omradena?

Jag tror att jag vet svaret pa den fragan, eftersom min egen son gar i en sadan skola
som har tagit emot valdigt manga sadana elever, inte ar att skolorna i Tensta,
Rinkeby, Skarholmen, Norra Botkyrka och sa vidare ar samre an andra skolor i var
region. Det man riktar kritik mot ar den svenska skolan 6ver huvud taget: det &r brist
pa betyg, det &r ingen ordning och reda, man vet inte vilka krav som stélls pa
eleverna. Man far inte veta tillrackligt tidigt att man inte klarar malen, det far man
veta forst i attan.

De har och manga andra problem som invandrarforaldrar ser ar egentligen exakt
samma problem som véldigt manga svenska foraldrar ser. Men dessutom gar deras
barn i skolor dar det finns valdigt fa svenska barn.

Manga av de har problemen kan vi inte l6sa har i kvall, naturligtvis. Men jag tror att
man gor sig sjalv en enorm otjanst om man tror att vi loser de har problemen i kvall
genom att skruva lite pa systemen och lata de 2-3 procent som Inger Stark pratade
om betala hela denna reform. For det ar det man gor. Elever som bor i rika omraden
men som har problem ska betala for att elever i andra omraden ska fa mer pengar.
Det blir inte bra for nagon av parterna.

Anforande nr 225

Godfrey Etyang (s): Jag skulle bara vilja ha klarhet. Menar Lotta att hon
ser problemen men att vi ska lata bli att géra nagonting? Da &r det valdigt markligt i
Stockholm, eftersom vi ser problemen och gor nagonting at dem — och da far vi
skulden for att vi gor nagonting!

Anforande nr 226
Lotta Edholm (fp): Min podng var att detta mojligen inte bara handlar om
pengar.

Om man fragar foraldrar till barn i de har omradena som har Iatit sina barn lamna de
skolorna, sa aldrig att nagon har pratat om resursbristen! Det &r kravldsheten, att man
inte far ndgra betyg, att det inte &r ndgon ordning och reda i klassen, att man har svart
att veta vad som forvantas av ens eget barn i skolan — det ar problemet. Och det &r
precis samma problem som valdigt manga svenska foraldrar vittnar om.

Anforande nr 227
Borgarrddet Nilsson (s): Far jag forst bara siaga att jag inte alls viskade
”Rinkeby” till Abebe, som ni trodde. Nej, jag viskade att Rinkeby har ett positivt
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utfall av den forandring som vi nu foreslar. Om man tittar pa de tre
fordelningsnycklarna for forskola, barn och ungdom och grundskola, s& ar det en
positiv utveckling i Rinkeby.

Det ar inte sa pa grundskolans omrade, och det beror pa att dagens omférdelning
uteslutande siktar in sig pd sprak, pa svenska som andra sprak och pa
modersmalsschablonen, och det slar igenom skarpt for Rinkeby redan i dag. Men vi
vet att det ocksa finns stora skillnader i forutsattningar i forskolan och barn- och
ungdomsverksamheten, och darfor har vi i det har forslaget en omfordelning som
kommer att gynna Rinkeby.

Dessutom &r det ett forslag som fangar upp mer &n bara det utlandska spraket. Vi vet
att det finns stora grupper — svenskfodda eller ej, oavsett i vilket land man &r fodd —
dar den laga utbildningsnivan hos foraldrarna gor att man har svart att klara sig i
skolan.

Jag haller med Abit Dundar om att det finns en debatt om invandrarbarn och andra,
men jag tror att vi kommer mer och mer bort ifran den. | stallet kommer vi att titta
mera pa enskilda elevers forutsattningar. Det skiljer oerhort mycket mer mellan ett
barn till en turkisk invandrare med lag utbildning, kanske bara folkskola eller inte
ens det, och ett barn till en iransk ingenjor. Det kommer att vara mer avgdrande
skillnader. Det ar de skillnaderna som det har systemet fangar upp, skillnader i
foraldrarnas utbildningsbakgrund, oavsett om man &r fodd i Teheran eller i Vasteras
eller Skarholmen.

Det ar det som &r grunden for klassamhallet i Stockholm och i Sverige i dag. Dar ar
resursfordelningssystemet inte den enda nyckeln, men det &r en viktig nyckel for att
komma at detta.

Lotta Edholm har fel. Vi tar inte pengar fran de elever som har det svart i rika
omraden och ger till alla i de fattiga omradena. Vi fordelar pengar s, att man ska ha
lika mojligheter att stodja elever som har sémre forutsattningar i alla delar av staden.
Sa ar det inte i dag. Jag tycker ni borde tinka pa de elever som har funktionshinder,
neuropsykiatriska problem eller annat och som inte far stod darfor att konkurrensen
ar for hard i de utsatta omradena.

Du har fel i att jag tror att detta ska l6sa alla problem, men du har rétt i att det inte &ar
sd. Vid nasta fullmaktige kommer vi att behandla en skolplan, dér jag foreslar att vi
ska fatta beslut om att faktiskt genomféra laroplanerna, att genomféra en modern
skola som tar hansyn till individers forutsattningar och olika satt att lara. Det
kommer inte att hjalpa med 40- och 50-talets pedagogiska idéer, som du pratar om,
Lotta.

Och det ar inte sa att foraldrarna och eleverna lamnar skolorna av det skalet. Jag
skulle vilja uttrycka det pa ett annat satt. Man vet hur klassamhallet ser ut, och man
véljer inte bort skolan i Tensta eller Hushy darfor att den &r dalig — man véljer en
skola i ett svensktatt omrade darfor att man vill géra en social resa, man vill uttrycka
en annan identitet. Det ar huvudférklaringen.
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Tycker vi att det ar bra eller daligt? Tja, sa ser det ut. Men om man ska gora
nagonting at det, maste man faktiskt jamna ut de klasskillnader och de
statusskillnader som finns dér i grunden. Annars blir det bara en individuell resa, inte
en resa for flera.

Bifall till kommunstyrelsens forslag!

Anforande nr 228
Lotta Edholm (fp): Nar man hér Erik Nilssons retorik &r det ganska latt att
forsta varfor han har kommit till de slutsatser som han har kommit till.

Det blir jatteintressant om ett par ar, nar vi ska utvardera, att se om de har
tusenlapparna extra kommer att ha gjort nagra stora avtryck i verksamheterna.

Erik Nilsson har fel nar det galler foraldrars val av skola. Det &r inte pa det sétt som
du s&ger. Om du visste vilken kritik det finns mot den svenska skolan, oavsett om
den ligger i Tensta eller pd Ostermalm, skulle du bli forvanad. Det handlar just om
bristande kommunikation, att man inte vet vad som krdvs i den svenska skolan, att
man inte far nagra betyg, att det inte & nagon ordning och reda. Den svenska skolan
klassas av de egna eleverna som en av de sdémsta skolorna i Europa nar det géller
ordning och reda. Nar man fragar svenska elever, tycker de att det ar uselt stallt i den
svenska skolan. Och detta drabbar naturligtvis dem allra hardast som har de storsta
problemen.

Anforande nr 229

Borgarradet Nilsson (s): Men Lotta, om det vore sa att de svaga resultaten i de
utsatta omradena beror pa "flumpedagogiken”, som ni sa fint uttrycker det — varfor ar
det da sa stora skillnader i resultat 6ver staden? Da skulle vi val ha problem 6ver hela
staden, om det berodde pa den allménna socialdemokratiska flummigheten? Men det
ar inte sa.

Laser du skolinspektorsrapporterna? Jag vet inte om du liksom jag har rétt stor tilltro
till vara skolinspektorer. Skriver de om att det ar flummigt, dalig pedagogik och
dalig verksamhet i ytterstadens skolor? Nej, det gor de inte. De sager att vi har
kommit langre mot en malstyrd skola, vi har kommit langre pa att tidigt formulera
vilka mal man ska uppna och att pa nya satt arbeta med detta i flera av vara
ytterstadsskolor &n vad vi har gjort i de traditionella skolorna.

Sa det dr nagonting som inte stammer i ditt resonemang.
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8 28 Stadens politiska organisation (SPO) - Demokrati och ledarskap
Principer for styrning, Del 1 (utl. 2004:115)

Anforande nr 230

Borgarradet Ronngren (s): Ordforande! I kvall ska vi bérja med att ta beslut i
den forsta delen av en serie beslut som handlar om stadens politiska organisation, om
demokratin och om ledarskapet.

Under drygt ett och ett halvt ar har ett omfattande utredningsarbete pagatt, ett arbete
som har foljts av bade politiska, fackliga och tjanstemannamassiga referensgrupper.
Den slutgiltiga utredningen med samtliga forslag har varit ute pa en bred
remissrunda, dar inte bara stadens egna styrelser och namnder, vara fortroendevalda
och tjansteman har haft mojlighet att yttra sig, utan aven fristdende organisationer,
branschforetradare, privata intressen, féreningsliv och dven andra.

Inledningsvis skulle jag darfor vilja tacka de tjanstemén som har varit med i arbetet
omkring utredningen, drivit pa i processen och skapat manga bra méten och forum
for samtal, mellan politiker, mellan politiker och tjansteman, men ocksa med berérda
verksamheter och omvarlden. Det hér har varit oerhért bra, och mycket nédvandigt.

Den del som vi i dag ska behandla handlar om principer for styrning. Trots att arbetet
med att forbattra styrningen och uppféljningen har pagatt under manga ar finns det
fortfarande brister, som utredningen pekar pa. Det ar allvarliga brister, som gor att
staden och vi politiker inte fullt ut utnyttjar de mojligheter som styr- och
uppféljningssystemen faktiskt medger.

Ska vi som ansvariga politiker och tjansteméannen utifran vara olika roller klara av
den utmaning som det innebar att bade satta resurser, styra och félja upp
verksamheten, sa maste vi ha verktyg som &r pa plats och som &r i ordning. Det
handlar i forlangningen bade om effektivitet och om kvalitetsfragorna. Det handlar
om att vi ska veta forutséattningarna och satta tydliga mal, for att darefter kunna félja
upp och utvérdera.

Det later kanske enkelt, men i praktiken finns det — vilket utredningen visar — manga
atervandsgrander och fallgropar i det har arbetet.

Med det hédr drendet tas nu nasta steg mot en tydligare, effektivare strategisk
styrning, en forbattrad styrning och en forbattrad uppfoljning. Det géller bade
ekonomi- och kvalitetsfragorna. Det handlar om budgeten som styrmedel, hur vi kan
effektivisera  ekonomistyrsystemen. Det handlar om det integrerade
ledningssystemet, hur vi ska ta till vara erfarenheterna av den tid som har gatt men
ocksa hur vi ska utveckla det systemet. Det handlar om uppféljningen och
utvarderingen.

Det handlar ocksa om kvalitetsstrategin, som maste kopplas mer till det integrerade
ledningssystemet. Dar handlar det om att utnyttja férdelarna och framja ledarskapet,
det handlar om att véxla ut mer av medarbetarnas kunskap och kompetens, och det
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handlar ocksa om att ha en mycket mer levande brukardialog. For att fa det maste vi
ha en tydligare koppling till vara lednings- och styrsystem.

Till sist vill jag bara namna, sa har inledningsvis, att drendet ocksa syftar till att ta
nésta steg nar det géller att forbattra styrning och uppféljning genom att se Gver
revisionen. Det handlar om att forbattra och utveckla den oberoende granskningen.
Redan i dag har vi ju stor nytta av revisionens arbete, men vi kan géra aven det
mycket battre och se till att vi som fortroendevalda pa ett helt annat sétt &n vad vi gor
nu anvander revisionens granskningar och rapporter i vart arbete med att styra och
leda verksamheterna.

Med detta vill jag yrka bifall till kommunstyrelsens forslag till beslut. Sedan far jag
kanske aterkomma, om debatten blir s& mycket langre. | grund och botten ar det ett
ganska enigt &rende. Trots de reservationer som finns, finns det en bred samsyn i det
som utredningen visar nar det galler styr- och ledningssystemen for staden, och det
tror jag badar gott for framtiden.

Rolf Kdnberg (m): Ordforande, fullmaktige! Det &r viktigt att vi hédr inne &r Gverens
om vad vi & 6verens om och vad vi inte ar Overens om. Vi &r Gverens om
styrsystemet, och det ar bra. Det ger fasta spelregler och 6kad tydlighet, precis som
borgarradet Rénngren sade.

Under SPO-utredningen konstaterade tjanstemannen att manga hade vad man runt
omkring 1 staden kallade for en "avslappnad instéllning” till styrsystemet. Det &r
anda ganska sunt, tycker jag. Varfor det ar sunt tycker jag framgar vél av den
borgerliga reservationen i en mig narstdende stadsdel, Kista, pa sidan 379. Dar
skriver de tre oppositionspartierna: "Manniskor vill ha bra kommunal service, motas
av trevlig och duktig personal nar man behdver och i 6vrigt fa skéta sina liv sjalva i
sa stor utstrackning som mojligt. Hur sedan kommunen ar organiserad eller uppdelat
ar av betydligt mindre intresse.”

Detta ar vart perspektiv pa hela fragan, och varje systemforandring maste, tycker vi,
provas valdigt noga i och med att varje forandring i sig staller en massa saker pa
hdgkant.

Vidare skriver vi i var text att det ar angelaget att skapa stor uppslutning i
organisationen bakom eventuella forandringar. Omfattande
organisationsforandringar skapar osakerhet i tjadnstemannaorganisationen, medfér
kostnader och innebar att medborgarnas mojligheter att na saval tjansteman som
politiker med sina asikter forsvaras.

Da blir det extra intressant att studera remissvarssammanstallningen, som vi fick
infor kvallens SPO-drende. Jag forstar nu, Leif, att ni behover mer tid for
forhandlingarna om SPO del 2 och del 3, eftersom huvudintrycket ar att Miljopartiet
for sin del inser att det finns problem med att driva igenom stora férdndringar som
far effekt ungefar ett ar fore nasta val.

Tre exempel pa det &r att man skriver, i Hagersten: ”Utredningen foreslar en hel rad
med utdkat ansvar. Men klarar stadsdelarna detta? Orkar man som fritidspolitiker fa
sa mycket mycket pa sitt ansvar?” Spanga-Tensta: "Det ar inte bra att stora,
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genomgripande forandringar genomfors i sa snabb takt. Forandringarna bor inte
komma sa tatt att medborgarna blir villradiga om vad som géller.” Och i Kista vill
man betona vikten av att stora foérandringar som de som foreslas infors langsammare
an den tidsplan som anges i SPO-utredningens rapport.

Intrycket blir sammantaget att Miljopartiet nu satter press pa de Ovriga
majoritetspartierna att sdka breda losningar och goéra ett bra medskick infor
fortsattningen, nu nar halva mandatperioden har gatt.

Mitt rad till Leif Ronngren ar: Ta valdigt god tid pa dig for det har arendet, garna tva
ar till, och lyssna noga pa Miljopartiet.

Jag yrkar sa lange bifall till det moderata forslaget.

Anforande nr 231

Fredrik Wallén (kd): Ordférande, fullméktigeledamdter! Det finns ju delar
i det har dar det rader enighet, och fran Kristdemokraternas sida galler det i
synnerhet ledningssystemen. Det ar viktigt att staden haller fast vid och forstarker det
integrerade ledningssystemet och det kvalitetssystem som nu tagit form.

Annars saknar vi genomgaende i SPO-utredningen, som vi ju ska ta i omganger nu
under hosten, att medborgarperspektivet har kommit pa skam. Det handlar mer om
att forstarka de politiska institutionerna som sadana, och da tappar man medborgar-
perspektivet. Vi fran Kristdemokraterna har ingenting emot en stadsdelsnamnds-
organisation, till exempel, men det ska hela tiden vara med medborgarperspektivet i
fokus. Medborgarna ska styra, inte fa ytterligare styrning fran politiskt hall.

Det ar darfor viktigt att utgangspunkten for en forbattring av stadens politiska och
administrativa organisation maste vara just att skapa en battre éverblick och enkelhet
och en tydligare styrning. Den politiska och administrativa organisationen ska
uppmuntra medborgarna till delaktighet, den ska vara transparent och inriktningen
bor, anser vi kristdemokrater, vara att stadsdelsnamnderna ska ges en sa heltdckande
mojlighet som mojligt att ta ansvar for all kommunal service som direkt berdr
medborgarna i respektive stadsdelsnamndsomrade.

Herr ordférande! Bifall till den gemensamma reservationen fran Kristdemokraterna,
Moderaterna och Folkpartiet, med ett sarskilt uppmarksammande av Kristdemokra-
ternas sarskilda uttalande!

Anforande nr 232

Christer Ohgren (mp): Herr ordférande! Den har delen av SPO-
utredningens forslag behandlar huvudsakligen styrningen i verksamheterna och — en
valdigt viktig fraga — uppféljningen av de viktiga verksamheter som vi dgnar oss at i
kommunen.

Efter att ha haft diskussioner — det har varit en lang och intressant vag fram till det
forslag som sd smaningom hamnade pa allas vara bord och nu ligger framfor oss —
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kan jag nu séga att vi tycker att man har tagit viktiga principer, som uppfylls i det har
dokumentet.

Jag vill anda speciellt uppméarksamma en del som kanske har varit lite skev tidigare
och som vi behover arbeta vidare med och forbattra, och det &r det integrerade
lednings- och styrsystemets miljodel. Att férbattra miljokompetensen i det avseendet
kanns som en viktig arbetsuppgift infor framtiden.

Miljoprogrammets betydelse maste uppvarderas kraftigt, eftersom vi i miljoprogram-
met har en rad évergripande mal. Det har har man ocksa uppmarksammat nar det
galler till exempel integrationsfragor och sadana saker.

Det kanns bra, tycker jag, och det kanns som att vi har fatt ganska bra skrivningar i
det har dokumentet, som ger en god mdgjlighet till framtida god kommunal
verksamhet och att vi ocksa kan folja upp de beslut som fattas pa ett bra sétt.

Nar det galler de andra delarna i SPO-utredningen far vi anledning att aterkomma vid
ett senare tillfalle. Med det, herr ordférande, ber jag att fa yrka bifall till
kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 233

Rolf Kdénberg (m): Ja jag ar helt 6vertygad om att vi far anledning att
aterkomma till de har frdgorna, men jag maste anda fraga dig redan i kvall, Christer.
Du bor ju i Akalla, som ar en del av Kista stadsdelsnamnd. Din lokalrepresentant,
Thomas Beer — dven om han &r indirekt vald ar han anda din representant i Akalla,
som ligger i Kista — skriver: Vi vill betona vikten av att stora férdndringar som de
som foreslas infors langsammare &n den tidsplan som anges i SPO-utredningens
rapport. Vi &r skeptiska till att forandringen, ifall den nu skall genomforas, kan
genomfdras inom denna mandatperiod.”

Nu undrar jag om du, Christer, haller med din lokale, om an indirekt valde,
representant om detta.

Anforande nr 234
Christer Ohgren (mp):Jag vill uttrycka mig s kryptiskt som att jag &r en
del av Kistas stadsdelsférening.

Skamt asido, det ar klart att vi har synpunkter pa hur snabbt man bér ga fram. Men
det finns inget skl att debattera det pa den har delen utan vi far val aterkomma och
se vad det ar for forslag som kommer fram sa smaningom.

Visst ar det bra med breda I6sningar — det vill jag gérna stryka ett streck under, och
det tror jag att hela majoriteten gor dessutom.

Anforande nr 235
Borgarradet Rénngren (s): Ordférande, fullméktige! Timmen &r ju sen, sa jag
ska inte kora i gang nagon lang debatt nu. Jag vill bara séga att det finns mycket att
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séga om remissinstansernas synpunkter som har inkommit, och de ror ju framfor allt
de andra delarna, som vi aterkommer till. Darfor beror jag dem inte s& mycket har
nu.

Jag tycker anda att det finns en vits med att poangtera att det faktiskt inte finns tid
nar det géller just det har blocket. Man kan raljera om att vi skulle ta annu mer tid pa
oss, men det ar faktiskt oerhdrt avgérande att vi far styrsystemen pa plats och att vi
har ett integrerat ledningssystem som fungerar och en kvalitetsstrategi som &r
implementerad i ledningssystemet.

Jag tanker ta upp ett citat som har dykt upp under utredningen. Flera har hort det,
men det visar hur allvarligt det ar att vi politiker har gatt ifran att styra och félja upp
utan i stallet tvingats in i att hantera detaljer. Det &r det vi allt som oftast &gnar stor
kraft och mycket tid at; det visar inte minst dagens debatter under fullméktige, tycker
jag. Sedan kan man sjélvklart ha olika asikter om det:

Ett ar innan val sa stannar verksamheterna av. Politikerna far beslutsangest. Ingen
kliver fram och tar ansvar. Jobbiga beslut skjuts pa framtiden. Sedan &r det val. Och
efter majoritetsskiftet fungerar ingenting. Allt bérjar om pa noll och det tar minst ett
ar innan saker faller pa plats igen.

Det héar ar den bild som kom fram i utredningsarbetet, och det visar att vi har ett
gemensamt problem, om wvi vill vara fortroendevalda politiker och styra
verksamheten utifran vara ideologiska utgangspunkter och utifran de givna
forutsattningar som finns.

Om vi vill att politiken ska fa genomslag, om vi vill att vara politiska prioriteringar
ska markas och synas ute i verksamheterna, maste det finnas en grund och principer
for styrning som vi ar 6verens om mellan partierna och ¢ver blockgranserna, som
haller dver tid. Annars &r det inte vi som styr, utan da &r det tjanstemannen som styr
— och da blir det inte utifran det som vi har sagt som fortroendevalda. Och vem ska
da stallas till svars i valrorelserna?



