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Yttranden vid Stockholms kommunfullméaktiges sammantrade den 18 oktober
2004

8 7 Interpellation om bilisternas forlorade 300 miljoner kronor (nr 2004:10)

Anforande nr 1
Borgarradet M o g e rt (s): Jag ber att fa hanvisa till det utdelade svaret.

Anforande nr 2

Borgarradet Nordin (m): Herr ordférande! Jag tycker egentligen den har
fragestallningen handlar om tva saker. Det ena &r sjalva sakfrdgan om moms pa
parkeringsavgifter, som det har visat sig att det inte ar ratt att ta ut. Det ar val Roger
Mogerts vikarie som har avgivit det svar som jag fick for en tid sedan. Jag kan inse
att det kan vara svart, for att inte séga omajligt, att spara upp enskilda individer och
betala tillbaka moms forutom nar det galler nyttoparkeringsavgiften, som redovisas i
svaret. Det &r en sak.

Det andra &r vilken attityd man i sa fall har nar en sadan har situation uppstar. For
det forsta finns det ju ett satt man kan lata bilisterna framover fa tillbaka den moms
som vi nu inte langre ar skyldiga att betala, och det ar att fundera pa hur mycket vi
ska ta ut i parkeringsavgifter fran bilistkollektivet. For det andra kan man fundera
over om de pengar som inte kan ga tillbaka till individer kan ga tillbaka till
kollektivet pa nagot satt. Da tanker jag mig att man till exempel skulle kunna goéra en
extra satsning pa att bygga ut parkeringsgarage, infartsparkeringar eller vad det nu
kan vara. Staden har ju otroligt stora investeringsbehov pa det har omradet. Ett
problem med parkeringsgarage ar att de ar dyra, och skulle vi kunna satsa extra
pengar som det trots allt egentligen inte var riktigt meningen att vi skulle ha i kassan
pa detta, sa skulle det kunna gora nytta.

Har kravs ett medborgarperspektiv i attityden nar sadana har saker uppstar. Det &r
Klart att det ar valdigt enkelt att bara inta stadens perspektiv och sdga: Ja ja, men nu
ar det sa att vi inte kan hitta de har individerna och darfor gor vi ingenting at detta,
och nér vi har satt parkeringsavgiften har vi dnda inte grubblat pA momsen, sa det
paverkar inte den for framtiden. Jag tycker att det ar ett felaktigt perspektiv, herr
ordférande, och att man nar en sadan har sak intraffar maste fundera 6ver vad man
kan gora fran stadens sida for att sa att saga kompensera medborgarna pa nagot satt.

Gar man ut pa gator och torg och fragar vad stockholmarna tycker om det har skulle
man nog ratt ofta fa svaret att de tycker att det ar ganska konstigt att offentliga
myndigheter kan goéra den har typen av fel. Aven om staden har agerat i god tro,
staller vi ju ratt hoga krav pa enskilda medborgare.

Herr ordférande! Summan av kardemumman &r att jag verkligen efterlyser en annan
attityd nar sadana har fragor uppstar. Jag kan inse de praktiska problemen, men jag
tycker att man fran stadens sida anda kan fundera Gver hur man kan gottgéra
bilisterna pa annat satt.
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Anforande nr 3

Borgarrddet Mogert (s): Ordférande, fullmaktige! Naturligtvis forstar jag
resonemanget bakom detta: Staden far tillbaka felaktigt uttagna momspengar fran
staten — vems ar pengarna?

Men jag tycker det finns en fragestallning till, som borgarradet Nordin lite grann
missar. Vad ar egentligen malet med de satta parkeringsavgifterna? Ar de huvudsak-
ligen en intdktskalla, eller &r de en styrande avgift?

De har nivaerna ar faktiskt inte satta for att ta in ett visst antal kronor, dven om de
forstas tar in pengar. Syftet ar inte att uppna ett visst budgetmal. Det gor att det for
stadens del inte & om det tas ut moms eller inte som styr, utan vilken avgift vi tror
fyller funktionen. Det gor naturligtvis i sin tur att det ar helt riktigt som borgarradet
Nordin séager, att vi alltid maste fundera pa hur hoga eller laga avgifterna ska vara.
Men det ska inte prévas mot var budget utan utifran situationen pa gatan, helt enkelt.

Jag vander mig lite mot resonemanget att de pengar som kommer in till staden inte
skulle ga tillbaka till trafikverksamheten. Sa &r det naturligtvis inte. Snarare ar det
val sa — om vi nu ska bli budgettekniska — att trafikdelen i den verksamhet som skots
at fullmaktige av gatu- och fastighetsnamnden gar med underskott, och den far ett
tillskott fran andra delar av verksamheten. Det ar alltsa sa att pengarna gar tillbaks,
och &n mer pengar gar in i verksamheten.

Anforande nr 4

Borgarrddet Nordin (m): Herr ordférande! For att ta det sista forst: Att
trafikdelen gar med underskott beror pa att forutom parkeringsavgifter ar det staten
som tar intdkterna fran bilisterna och kommunen som har véaldigt mycket av
kostnaderna och far alldeles for lite tillbaka av staten.

Darfor tycker jag anda att om vi nu far en aterbetalning av felaktigt uttagen moms sa
skulle vi kunna anvénda dessa pengar i en offensiv satsning. 300 miljoner kronor &r
ju en réatt ordentlig summa, inte minst om man satsar den pa till exempel parkerings-
platser och parkeringsgarage.

Vi har nog ganska rejélt olika uppfattning om vad som langsiktigt &r en rimlig niva
pa parkeringsavgifterna. Roger Mogert séger att de enbart ska vara styrande. Man
kan nog fundera pa om det verkligen &r riktigt sa. Det ar anda en inte ovasentlig del
av stadens intakter, och det ar klart att hojningen som ni har gjort pa olika hall har
haft betydelse i ert budgetalternativ.

Oavsett detta borde det &nda vara en installning att inte bara styra med avgifter utan
ocksa Oka utbudet av parkeringsplatser. Dar &r jag generellt sett bekymrad 6ver den
politik som bedrivs. Fran oppositionens sida forsoker vi ju nar vi i gatu- och
fastighetsnamnden diskuterar nya bostadsprojekt och sa vidare fora fram att
parkeringstalen borde 6kas, men vi far séllan gehor for det. Ett problem i projekten
ar detta att det ar dyrt att bygga parkeringsplatser. Det ar dyrt att avsta mark for
ytparkeringsplatser, och det &r dyrt att bygga garage.

Stockholms stad gor en del kring detta, till exempel genom sitt eget parkeringsbolag,
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men jag tycker att det ar otillrackligt, och jag &r allvarligt oroad Gver att vi ar pa vag
att fa en valdigt trasslig parkeringssituation i Stockholm. Tidigare var ju parkerings-
problemet ratt mycket av ett innerstadsproblem — illa nog! — men nu ndr man
diskuterar projekt med de boende i ytterstaden vittnar de mer och mer om tilltagande
parkeringsproblem dven i ytterstaden. Inte minst i séderort boérjar man mer och mer
ta upp parkeringsproblem.

Det behovs alltsa en annan politik pa det har omradet, och detta ar ett gyllene tillfalle
att ta ett initiativ till ndgonting nytt och offensivt.

Herr ordférande! Jag undrar ocksa hur mycket man egentligen har utrett mojlig-
heterna kring de héar pengarna och de skyldigheter man har. Det fanns en standpunkt
den 4 mars nér jag stéllde interpellationen, men jag vill garna fraga om det har hant
nagonting nytt sedan dess eller om det finns nagon ny information i drendet.

Anforande nr 5

Borgarrddet Mogert (s): Ordférande, fullméaktige! Vi kan vél siga sa, att
borgarradet Nordin och jag naturligtvis principiellt ar 6verens om att vi far for lite av
staten. Vi dr naturligtvis ocksa Gverens om att vi ska oka antalet p-platser och
framfor allt 6ka utbudet av garageparkeringar. Dar pagar ett arbete.

Jag kan inte saga att jag kanner att vi har ett kapitalproblem, att det pa ett eller annat
satt skulle gora skillnad, utan vi jobbar pa i den takt det ar mojligt och det trillar in
nagra garage i en ganska jamn strém.

Vi ar ocksa helt eniga — mojligen, kors i taket, underdriver oppositionen till och med
parkeringsproblemen nar man havdar att de borjar bli ett problem av stora matt. Jag
skulle vilja séga att det pa manga stéllen i stan redan ar ett problem av stora matt.
Det ar ocksa darfor som p-normen vid nybyggnation hojdes nyligen — inte i var
namnd utan i stadsbyggnadsnamnden. De arenden som vi gick fram med vid vart
forra namndsammantrade, dar vi idkade en viss sifferexercis med skilda matt, sag jag
i tidningen hdrom morgonen anklagades for att bli ett fasansfullt bisamhélle déar allt
var installt pa bilens villkor, eftersom vi hade normen en smula.

Visst, vi delar i stort sett problemstallningen. Daremot kommer vi kanske fram till
lite olika synpunkter i denna fraga.

Slutligen till din fraga om ny information. Jag har inte ndgon ny information i de
tekniska delarna — jag antar att det var det du fragade om. Jag kan garna aterkomma
om det, men i dag har jag ingenting.

Anforande nr 6

Borgarradet N ordin (m): Nog kan det vara kapitalproblem i vissa fall. Jag har i
alla fall upplevt tidigare att vissa garageanldaggningar i nyproduktion &r valdigt dyra
och skulle vara fullstandigt omdjliga att rdkna hem om man helt och hallet skulle
avgiftsfinansiera dem. Detta &r visserligen en naturlig utgangspunkt, men man maste
I en véxande stad se garagen som en véldigt viktig del i infrastrukturen. Jag tror att
det finns en samsyn har, men jag tror ocksa att det maste till en mer offensiv
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inriktning pa att anvanda mojliga investeringsmedel till detta och aven prioritera de
fragorna.

Herr ordforande! Aven om det inte riktigt hor till &mnet, ar det valdigt viktigt att vi
nar det galler debatten om vastra Kungsholmen haller ut.

Anforande nr 7
Borgarrddet Mo gert (s): Absolut!

Jag vill ocksa fortydliga: Det ar naturligtvis inte sa att jag menar att det inte behovs
kapital — det gor det ju alltid i en kommun. Déaremot finns det inga garage-
anlaggningar som star och vantar, dar vi sager att om vi bara hade pengar sa skulle vi
komma i gang. Sa ar det alltsa inte.



Yttranden 2004-10-18 §8 26

8 8 Interpellation om diskriminering av arbetssokande med utlandsk bakgrund
(nr 2003:110)

Anforande nr 8
Abit Dundar (fp): Forstvill jag tacka borgarradet for svaret.

Min interpellation handlade om Yalda Rami, en tjej som har varit i Sverige sedan
hon var tio ar och ar uppvuxen i Sverige. Hon har all formell kompetens som kravs,
men nar hon varen 2003 sokte arbete inom en av stadens forvaltningar blev hon inte
kallad till intervju utan fick ett nej tack-brev. Det visade sig att den person som fick
jobbet hade samma utbildning, men Yalda hade dubbelt sa lang arbetslivserfarenhet.

Hon anmalde forvaltningen till Diskrimineringsombudsmannen, och det slutade i
forlikning och en ersattning pa 35 000 kronor som plaster pa saren.

Med denna interpellation vill jag ta upp tva saker. Den ena ar att det forekommer
diskriminering av individer som har utlandskt namn eller utlandsk bakgrund, framfér
allt de som sedan de var barn eller ungdomar har vuxit upp i Sverige och har all
formell kompetens som svenska ungdomar men med anledning av sitt "konstiga”
efternamn eller nagot annat blir diskriminerade. Detta vill jag ta upp, for det visar pa
ett problem.

Det andra ar att visa att diskriminering aven forekommer pa offentliga arbetsplatser.
Om detta hander vid en férvaltning hos en sa pass stor arbetsgivare som Stockholms
stad ar, kan man borja fundera pa vad som kan férekomma vid andra bolag och
forvaltningar.

Jag menar att detta ar ett stort problem. Som offentlig arbetsgivare ska Stockholms
stad vara en god forebild. Annars brukar det ju vara diskussioner om att individer blir
diskriminerade av privata féretag, men gang pa gang visar sig tyvarr som inte minst i
detta fall att man &ven kan bli diskriminerad av offentliga férvaltningar.

Svaret kan jag forstd att borgarradet har forsokt ge mig utifran sitt ansvar som
personalansvarig, men jag saknar en del. Det &r inte sa enkelt att man I6sa de har
problemen genom till exempel olika kurser och konferenser. I och for sig &r det bra
att man lyfter upp sjalva problemet, men vad det handlar om, tycker jag, ar att man
ska ta lardom av det jamstalldhetsarbete som vi har haft i Sverige, och dven inom
staden. Det innebar langsiktig attitydpaverkan, och jag saknar sadana resonemang i
svaret. Jag hoppas att borgarradet tar fasta pa de tankarna och anvénder
jamstalldhetsarbetet som exempel pa hur man skulle kunna arbeta med bland annat
de har fragorna.

Anforande nr 9

Borgarradet Ronngren (s): Ordférande, fullmaktige! Abit, det ar mycket
viktiga fragestallningar som du lyfter i din interpellation. Det ar ocksa darfor som
svaret mahanda ar aningen langt, for att beskriva problematiken.
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Det &r ingen ny foreteelse att medborgare i Stockholms stad blir diskriminerade. Det
ar ingen ny foreteelse att de som soker jobb i Stockholms stad blir diskriminerade
med olika diskrimineringsgrund.

Daremot &r det sa att vi sedan majoritetsskiftet — jag forsoker belysa det — dandock har
valt att lyfta fram nagra av de fragestallningar som du lyfter, hur man ska undvika
diskriminering i det langre perspektivet i framtiden.

Utgangspunkten maste vara att man alltid ska ta reda pa och undersoka vad som har
hant i vart och ett av fallen. Det &r oerhért manga pagaende diskrimineringsfall i
svenskt arbetsliv generellt, men &ven staden &r foremal for olika sorters prévning av
de ombudsman som har att se till att lagarna efterféljs pa de har omradena.

Jag menar att det exempel som du lyfter fram visar med all tydlighet att det ar just
utbildningsinsatser som maste fram, vid sidan av att vi debatterar, diskuterar och
synliggor de diskriminerande strukturer som faktiskt finns runt omkring oss, som
finns i sattet att arbeta och som kanske till och med finns i de policydokument som vi
anvander oss av i staden nar vi ska anstalla nytt folk.

| det fall som du har beskrivit ringde jag ut och lyssnade vad som hade hant
egentligen. Det visade sig att man inte hade nagon kunskap om att man har
skyldighet enligt lagen att dokumentera processen omkring ansdkningsforfarande
och annat.

Som svar pa dina fragor har vi gjort tva olika saker, som kommer att fa effekt dver
tiden. Det handlar for det forsta om att utbilda stadens chefer och ledare som har
ansvar for rekryteringsfragorna, saval personalcheferna som varje enhetschef. 1 800
chefer kommer att fa denna utbildning. Till grund for det gjordes en enkat pa
forvaltningsniva, dar man stallde fragor till cheferna hur det sag ut med kunskaperna
omkring arbetsrattslagstiftning och arbetsmiljofragor, lika véal som diskriminerings-
lagstiftning och sadant. Tusen chefer sade sjalva att de hade ingen eller bristande
kunskap i hur man skulle formulera sig nér det géaller platsannonser eller processen
runt rekrytering. Jag tycker det séger sig sjalvt att det har ar forsta steget om man vill
komma till ratta med detta.

Det andra &ar att undertecknad utifran personalansvaret och borgarradet Teres
Lindberg under hosten kommer att starta ett arbete som gar ut pa att genomlysa
samtliga policy- och styrdokument som vi har i staden som handlar om rekrytering
och personalforsorjning, men ocksa utifran ett medperspektiv, for att fa upp frage-
stallningarna pa bordet. Hur ska vi méta detta enormt stora samhallsproblem?

For det ar faktiskt inte bara ett problem for individerna, utan det &r ett samhalls-
problem, att vi har diskriminerande strukturer som faktiskt stdnger medborgare ute —
oberoende av om det handlar om anstéllning i staden eller om samhaéllet i Gvrigt.
Detta maste atgardas.

Anforande nr 10
Abit Dundar (fp): Ordforande! Jag tror inte vi har olika uppfattningar. I den
har salen tror jag de flesta & Overens om att det inte ar acceptabelt att enskilda
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individer blir diskriminerade pa grund av att man har olika namn och sa vidare.

Det viktigaste ar det politiska budskapet till de ungdomar som véxer upp i Sverige.
De har ingen annan referensram an att Sverige ar deras land, men anda kéanner de att
det &r ingen idé, det I6nar sig inte att utbilda sig, for du kommer &nda inte att fa ett
arbete utifran ditt omrade. Detta ar ganska allvarligt, menar jag. Alla partier bor och
ska sanda tydliga signaler: Detta ar icke acceptabelt!

Det &r jattebra med olika policydokument och sa vidare, men det racker inte. Det ar
dags att géra mer. Mycket mera konkret kan jag inte vara &n det jag sade tidigare om
att jamfora med jamstélldhetsarbetet.

Jag maste saga att jag blev besviken pd dig, som atminstone tidigare kallades
integrationsborgarrad — jag vet inte om ni har andrat beteckningar i borgarrads-
beredningen. Under de har tva aren har jag inte sett nagra tecken pa framsteg. Vad
gor ni egentligen for de har fragorna? Jag har inte sett att ni har lyft upp nagon enda
av dem har i salen. Utifran den aspekten &r jag valdigt besviken pa integrations-
borgarradet. Det galler att delta ocksa i den politiska dimensionen nar det galler
ungdomar som véxer upp i Stockholm och dven andra som blir diskriminerade. Jag
undrar: Vad gor man som integrationsborgarrad?

Anforande nr 11

Borgarradet R nngren (s): Ordférande! Nu lyfte Abit in en mangd nya fragor,
som inte fanns med i interpellationen. Det ar viktigt att se, men det far borgarradet
Teres Lindberg svara pa i den bredare diskussionen.

Jag tror faktiskt att vi ar 6verens i grund och botten. Det har jag hort dels av debatten
hér, dels utifran din interpellation. Det har &r ett allvarligt bekymmer och problem
som maste atgardas.

Jag tror att det finns inga som helst genvdgar for att komma till rdatta med detta
problem. Lagstiftningen finns, vi har en mycket tydlig lagstiftning om etnicitet, om
kon och det kommer att komma om alder och flera andra diskrimineringsgrunder, sa
det saknas inte lagstiftning pa omradet. Det &r just det, att det trots lagstiftningen
finns en méngd manniskor som i vardagen faktiskt diskrimineras.

| mitt uppdrag och i mitt ansvar som personalborgarrad ingar att tillse att det finns en
struktur runt omkring anstéallningsforfaranden, en enhetlig policy for staden om hur
det ska ga till nar vi rekryterar, for att tillse att det inte sker diskriminering vid
anstallningstillfallet. Det finns lite olika verktyg for det. Ett sétt ar att utbilda
cheferna i arbetsrattsfragor, diskrimineringslagstiftning, arbetsmiljofragor och annat.

I interpellationssvaret har jag utvecklat vad vi lite mera allmént planerar att géra och
har paborjat under den har mandatperioden, men ocksa utifran nasta budgetar. Ett
exempel ar uthildningen i arbetsratt, dar 300 personer kommer att ga i gang eller har
genomfort utbildningen. Ett “chefskorkort” med grundkrav pa vilken kunskap chefer
i staden ska ha nar det géller exempelvis lagstiftning, arbetsrattsfragor, ledarskap och
andra saker. Det har statt i budgeten for 2003, och det tar vi med oss in i 2004 for att
forverkliga.
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Sjalvklart handlar det om att belysa fragestallningar omkring diskriminering. Hur
mycket lagar det &n finns och hur bra lagarna an ar, maste man komplettera med
samtal och beskrivning av vad som sker i vardagen och i samhéllet, sa att man kan
diskutera utifran en verklighet. Annars leder det ingen vart, om man bara sager att vi
har en bra lag — man ser ju &nda att manniskor diskrimineras.

Vi har i staden métt dem som har fatt nej till anstallning, av arbetsformedlingen och
éverallt, som drar ivég till London och far ett ganska bra jobb i chefsbefattning pa en
gang. | Sverige fick de aldrig chansen, de fick aldrig den méjligheten. I och med det
jag har beskrivit hér tar vi ansvaret och steget for stadens personalpolitik for att tillse
att vi har en professionell organisation, som ser till méanniskors kompetens i stallet
for var de kommer ifran, vilken sexuell laggning de har eller nagot annat. Oberoende
av vad de ar for manniskor ar det ju kompetensen vi vill at.

Anforande nr 12

Borgarrddet Lindberg (s): Jag ar ledsen, Abit, att man sa har oforberett inte
kan ge ett battre svar. Det ar viktiga fragor som du vécker, och jag vet att vi aterkom-
mer till de har fragestéallningarna i andra sammanhang. Det &r en diskussion som
standigt maste vara pagaende, for det beror hela var samhallsutveckling.

Jag skulle vilja lyfta fram nagra saker i det har sammanhanget. Dels hanger de ihop
med den Overgripande forandring som vi har gjort, ndmligen att lyfta fram de
integrationspolitiska malsattningarna i stadens budget sa att vi ocksa jobbar med de
malsattningarna nar det géller verksamhetsuppféljning i alla stadens forvaltningar,
namnder, styrelser och bolag.

Ndagot annat som jag ocksa vill lyfta fram ar arbetet med stadsdelsfornyelse som
pagar i ett antal av vara stadsdelar, dar fokus i hela satsningen bygger pa en omvand
metodik. Vi vill inte peka ut ett antal stadsdelar: De hér stadsdelarna ar det synd om,
har bor det manga manniskor med problem. Snarare vill vi vanda pa hela
perspektivet, och det & nagonting nytt i staden, och lata méanniskor tillsammans
forma sin vision och utifran det fa vara med och lyfta sina egna stadsdelar. Det tror
vi ocksa &r ett bra satt att komma vidare med de stora problem som finns med olika
forutsattningar som manniskor har i var stad.

En annan fradga som jag tror ar ganska viktig och som fullméktige kommer att ha pa
sitt bord och pa dagordningen innan jul handlar om en kraftig forstarkning av den
diskrimineringsklausul som har funnits tidigare.

En tredje sak som jag vill lyfta fram &r den Gversyn som just nu pagar av stadens
mangfaldsplan, eller rattare sagt jamstalldnets- och mangfaldsplan. Det
lagstiftningen kraver pa diskrimineringsomradet ar att staden som alla arbetsgivare
jobbar aktivt med forebyggande insatser for att motverka diskriminering, och den
kraver ocksa att vi ska jobba med jamstélldhetsplaner. | staden har vi valt en modell
som omfattar bade mangfalds- och jamstalldhetsplaner. Dem haller vi nu pa att se
over, sa de kommer ocksa att under hosten komma pa fullmaktiges bord, och dar
kommer vi aterigen att fa ta tag i den har diskussionen. Det hér ser jag som nagra
viktiga och starkt pagdende fragor, som 6ppnar upp for den diskussionen.
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Mangfaldsplanen kommer att vara forandrad och inte bara rora stadens roll som
arbetsgivare utan ocksa stadens roll som servicegivare.

Jag hoppas att jag i alla fall har gett lite input om vad som hénder, &ven om det inte
har varit fullt s genomarbetat som det hade varit om det hade varit jag som hade
svarat pa interpellationen. Da hade den haft ett annat perspektiv. Men tack anda!

Anforande nr 13

Ewa Samuelsson (kd): Ordférande, fullmaktige! Ja, det &r val en av de
viktigaste framtidsfragorna vi har att ta stallning till, hur vi ska hantera och arbeta
gentemot de manniskor som kommer fran andra lander och som finns i Sverige.

Socialdemokraterna har innehaft regeringsmakten i Sverige i 63 av 74 ar. Nu barjar
man prata om att diskrimineringen &r strukturell, och man borjar hitta pa andra
begrepp for det hela. Men det handlar ju faktiskt om den enskilda manniskan, som i
dag inte far jobb i Sverige utifran att man har ett namn som klingar annorlunda an de
vanliga svenska.

Jag métte harom kvallen pa Sergels Torg de personer som hungerstrejkar for att de
just har varit med om detta, att de inte ens blir kallade till intervjuer trots att de har
handlingar som visar att de ar kompetenta och dugliga och har utbildningar fran
andra lander utan blir bortsorterade redan vid ansokningstillfallet.

Darfor tycker jag det dr sa markligt att jag nar jag till personal- och kvalitetsutskottet
lade en skrivelse om mojligheten att avidentifiera ansékningshandlingar fick nej fran
majoriteten. Jag foreslog att man skulle gora ett forsok att avidentifiera handlingar,
val medveten om att det bara ar ett litet, litet steg for att komma till ratta med detta
stora problem, men det ar anda ett tydligt sétt att visa att man vill jobba med fragan.
Da sade man nej fran majoritetens sida.

| stallet har vi fatt hora talas om att man ska infora en antidiskrimineringsklausul vid
upphandlingar. Det ma s& vara, den kanske kan fylla sin funktion. Men det har
handlar om att varje dag, hela aret, ar det enskilda manniskor som bortsorteras fran
arbetsmarknaden pa grund av sitt namn. Vad vill personalborgarradet gora at det?

Anforande nr 14

Abit Dundar (fp): Ewa Samuelsson har tagit upp de flesta av de saker jag
tankte lyfta i detta inlagg. Anda vill jag en gang till poangtera att det finns en bredd
och en vision i de har fragorna. Det handlar inte om det enskilda fall som jag tog
upp, aven om det ocksa visar att det & andra sidan finns politiska eller strukturella
skal som gor att individer blir diskriminerade inom Stockholms stad. Det ar en skam
for oss alla att det sitter manniskor pa Sergels Torg som hungerstrejkar for att de inte
ens blir kallade till intervju.

Detta visar aterigen hur stort det har problemet ar, om vi inte diskuterar utifran, som
jag sade, till exempel hur man gor i jamstalldhetsfragor, barnfragor och annat. Det
racker inte med enbart lagstiftning. Naturligtvis &r det jattebra att lagstiftningen har
blivit tydligare och vassare, men det viktigaste ar att man forséker paverka de
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strukturer som diskriminerar individen. | det sammanhanget ar attitydpaverkan
oerhort viktig, menar jag.

Det har alltid funnits och kommer alltid att finnas olika planer — mangfaldsplaner,
integrationsplaner eller vad man vill kalla dem — men tyvarr récker de inte for att
l6sa problemet vilket har visat sig gang pa gang. De blir bara vackra dokument med
malformuleringar dar det inte alls gar att folja upp vilka resultat de har lett till.

Darfor valkomnar jag det som integrationsborgarradet har namnt. Visst ar det bra.
Men & andra sidan ar jag inte saker pa att de kommer att ge resultat, utifran tidigare
erfarenheter bade fran Sverige som helhet och fran Stockholm. Som Ewa sade, ni har
tyvarr haft makten i 6ver 60 ar, men det har inte hant nagonting. Och jag tror inte att
det kommer att handa nagonting nu heller.

Vi kan vara 6verens om att de har fragestallningarna ar jatteviktiga att ta upp. Men
inte i nagot sammanhang sedan ni tog 6ver makten och majoriteten i den har salen
har jag sett eller hort det ndgon gang, tyvarr. | och med detta hoppas jag att vi i
framtiden tillsammans kan se en politisk beredskap, men ni som har makten maste ta
ansvaret och ta forsta steget. Det ar darfor jag diskuterar de har fragorna med er.

Anforande nr 15

Borgarrddet R nngren (s): Ordforande, fullmaktige! Det var synd att det blev
en glidning pa slutet. Det ar klart att socialdemokratin har innehaft regeringsmakten
en stor del av tiden. Det s&ger jag ingenting om; jag tror att det har varit nyttigt fér
detta land.

Men for att se till det ni sdger, sager ni delvis emot varandra i er argumentation.

Jag tror faktiskt att det ar viktigt att se att var och en har ett personligt ansvar. Var
och en har en uppgift att ta reda pa runt omkring sig vad som sker, vare sig det ar pa
en arbetsplats, i ett politiskt sammanhang eller var det nu ar. Mycket av de hér
fragorna handlar just om attityder och forvantningar, personliga uppfattningar och
annat som man bar med sig, som gor att vi i vardagen faktiskt diskriminerar. Det &r
oerhort viktigt att se det.

Darfor vill jag ocksa prata om en strukturell diskriminering, som inte enbart handlar
om enskilda individer utan just om hur vi har byggt upp olika system, oavsett om det
galler stadens rekryteringsarbete, arbetsformedlingens arbetssatt eller vad det nu kan
vara. Sadana diskriminerande strukturer finns dar, och dem maste vi undanrdja. Ska
man gora det, maste man veta hur de ser ut och var de finns, det ar forutsattningen.

Ewa Samuelsson tar upp den konkreta sakfragan om att avidentifiera handlingar. Det
hon inte ndmnde var att vi sade att vi inte ar beredda att gora det i dagsléget, darfor
att det pagar forsoksverksamhet inom staden i dag och i andra kommuner. Det finns
ocksa nagot exempel utvarderat dar man har prévat detta och kommit fram till att det
i forlangningen faktiskt inte stoppar diskrimineringen, man skjuter bara upp tillfallet
till den punkt dar det blir tydligt vem personen é&r, och da intrader den situation da
man diskriminerar och séger nej till den personen.
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Det vi vill gora ar att just ta ett langre steg och titta igenom hela vart satt att arbeta,
med policydokument och de andra saker som reglerar anstallningarna i Stockholms
stad, jamstalldhetspolicy och allt vad det kan vara, for att ta ett helhetsgrepp. Jag tror
att det &r viktigt att vi gor det i enighet. | forlangningen vet vi ju inte hur
majoriteterna kommer att se ut Stockholms stad — men vi vet hur framtiden ser ut.
Som Ewa var inne pa, kommer vi att ha behov av manniskor som arbetskraft i var
stad.

Men det vi gor nu &r att stidlla manniskor vid sidan av, stilla dem utanfor
sammanhangen, utanfor samhallet, utanfor arbetet. Det &r en tragedi for de
manniskorna, men det handlar inte bara om att tycka synd om dem utan det handlar
om att se varfor detta sker och undanrfja de strukturer som mojliggor denna
diskriminering. Det ar ju inte av elakhet som man gor det, utan av okunskap och
utifran fordomar som man har. Dérfor ar debatten och diskussionen viktig.

Det hér var mitt avslutningsanférande, jag har nog inte fler inldgg. Tack ska ni ha.

Anforande nr 16
Ewa Samuelsson (kd): Ordférande, fullméktige! Sent ska syndaren vakna,
brukar man saga, och det ar kanske pa sin plats i det har fallet.

Vem ér det som har byggt upp de har strukturella hindren, Leif? Du séger att det har
varit bra att vi har haft en socialdemokratisk regering under s manga ar. Samtidigt
séger du att de hadr hindren har byggts upp, men nu ska vi ta tag i det och nu ska vi
gora det ratta. Ja, det ar gott och val — men tank pa allt som har hant under tiden och
alla dessa manniskor som just nu ar utsatta for diskriminering da! Det &r ju det som
ar sa fruktansvart.

Det géller att du 6kar tempot i det arbete som du beréttar om, sa att det verkligen gar
att mata och sa att vi far se att de enskilda manniskorna far gladje av det har, inte
bara ytterligare en massa planer och skrifter som ska sattas i bokhyllorna.

Battre sent &n aldrig, men egentligen &r det alldeles for sent!

Anforande nr 17
Borgarradet L indberg (s):Jag kan inte lata bli att ta ordet igen, ordférande och
fullmaktige.

Ewa, du séger att i 63 av 74 ar har Socialdemokraterna haft regeringsmakten. Det ar
forvisso sant. Men man maste ocksa fundera pa vad Sverige har for nutidshistoria om
vi ocksa tittar pd invandringen. | Sverige har vi i princip bara haft en invandring
sedan bdrjan av 1970-talet, den tidigare invandringen var valdigt begransad. Vi har
inte en historia lik manga andra lander som Storbritannien eller Canada, som har en
lang historia av invandring. Jag tycker inte man kan beskylla en socialdemokratisk
regering for detta, som du gor.

A andra sidan hoppas jag och tror att vi alla ar dverens om att de har frgorna
framfor allt galler manskliga réattigheter, som berdr oss alla. Och allas rétt att vara
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delaktiga i ett demokratiskt samhélle forutsatter att samhéllet fungerar for precis alla
individer.

Man maste vara drlig. Det ar klart att vi har en bild och en énskan att skapa
nagonting battre. Det &r jattebra bra att man lyfter fram konkreta forslag som till
exempel avidentifiering.

Abit, det ar bra att du kritiserar, for jag tycker att den har debatten ar viktig. Men du
ar valkommen att fora diskussioner om konkreta forslag. Jag tycker verkligen att vi
ska diskutera dem, och jag gor det hemskt garna med dig om du har ett antal
konkreta forslag.

Spontant later det jattebra med avidentifiering, och jag &r egentligen ganska positiv.
Men nar man diskuterar den fragan med andra, framfor allt med folk som jobbar just
med rekrytering, kommer diskussionen in pa fragan: Hur mycket ska jag sudda bort?
Om det av adressen framgar att man bor i Tensta, betyder det att den personen
kommer att sallas bort? Ska jag stryka ocksa adressen nar jag avidentifierar? Det
finns ett antal sadana problem. Pa samma sétt ger en adress i Bromma en helt annan
associationsbild. Det ar ett valdigt problem med alla dessa fordomar som finns i vart
samhalle, och darfor maste vi diskutera dem.

Ingenting ar sa enkelt som att saga att avidentifiering vore losningen pa alla problem.
Det kan vara ett medel som kan fungera inom en viss ram. Det Leffe lyfte fram ar
just att vi vill se 6ver hela systemet for att hitta en modell som kan halla éver tid, inte
bara fungera under en viss period pa en arbetsplats eller i en rekrytering utan mycket,
mycket langre. Tyvarr ar avidentifiering en alldeles for liten och for snav atgard for
att ensam klara av att géra den stora forandringen i forlangningen.

Anforande nr 18

Ewa Samuelsson (kd): Ordférande, fullméktige! Teres, om du hade hort pa
vad jag sade sa hade du markt att jag sade att jag ar val medveten om att detta ar en
liten del i hela arbetet, men anda en konkret uppgift att ta tag i, och som ocksa gar att
mata. Det var ett forsok med avidentifiering jag foreslog.

Stockholm &r en av landets storsta arbetsgivare, om inte den storsta, med 46 000
anstéllda. Det &r klart att vi maste vara ett foredome nar det galler att ocksa anstélla
personer med utlandsk bakgrund pa alla nivaer.

Sedan é&r det bra med lite sjalvrannsakan fran din sida, aven om du forsoker gémma
dig bakom att de stora grupperna invandrare kom under senare delen av 1900-talet.
Valdigt stora grupper kom pa 1960-talet, inte minst fran Grekland och Turkiet. Det
var visserligen till stor del arbetskraftsinvandring, men dar sag vi just vikten av att
komma i arbete, da man ocksa larde sig spraket och pa ett annat satt togs upp som en
naturlig del i samhéllet.

Annars ar det intressant hur Socialdemokraterna hela tiden lyckas aterkomma till
temat: "Ja, visst har det sett ut sa, men nu ska vi gora det och det!” | stillet kunde
man ha haft lite framtidsvisioner redan fran borjan och tagit hand om manga av de
grupper som har kommit hit till vart land — inte minst nar det galler att komma i
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arbete.
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8 9 Interpellation om behovet av fler infartsparkeringar (nr 2004:8)

Anforande nr 19
Borgarradet M o g e rt (s): Jag ber att fa hanvisa till det utdelade svaret.

Anforande nr 20

Goran Holmstrém (kd): Forst vill jag for dhorarna beratta att det har
handlar om hur borgarradet ser pa behovet av infartsparkeringar och om han ar orolig
for att de riskerar att minska i antal, vilket mycket tyder pa just nu.

Jag tolkar borgarradets svar sa, att han inte &r oroad Gver att de blir farre utan tror att
man snabbt kan fa fram nya platser om det skulle behovas.

Personligen tror jag att han liksom vi alla har alla skl att vara oroad 6ver att antalet
parkeringsplatser pa vara infartsparkeringar blir kraftfullt mycket farre den narmsta
tiden. Jag ar inte alls saker pa att vi kommer att kunna fa fram nya platser snabbt ifall
trangselskatterna kommer att genomforas.

Jag forestaller mig att belaggningen pa vara infartsparkeringar i mycket handlar om
manniskors beteende och den information som de har, om man upplever att det ar
smidigt och enkelt att byta fardsatt, framst pa vag till och fran jobbet, eller om man
upplever att det ar krangligt och bokigt och om man inte har lart sig tiderna eller
korvagarna. Darfor tror jag att det inte ar sa latt att andra folks beteende, och dven
om vi snabbt kan fa fram infartsparkeringsplatser sa handlar det mycket om en
gedigen informationsprocess for att mojliggora att fa upp belaggningen pa
infartsparkeringarna.

Tva infartsparkeringar &r nu planerade, har jag fatt veta, och bygglov ar klara. Men
allt beror nu pa vad staten ar beredd att finansiera. Darfor vill jag fraga borgarradet:
Né&r kan vi vanta ett beslut om vad staten ska finansiera, och kommer en kraftfull
utbyggnad av infartsparkeringar att inga i det som staten har tankt att finansiera i
Stockholms stad om trangselavgifterna blir verklighet?

Anforande nr 21

Borgarrddet M o gert (s): Ordférande, fullmaktige! Nej, jag ar inte sa orolig for
den pastadda kraftfulla minskningen av infartsparkeringsplatser, eftersom prognos-
erna inte visar pa nagon kraftfullt minskad tillgang till infartsparkeringsplatser utan
tvartom att det pagar en, skulle jag vilja pasta, nodvandig omstrukturering — som
naturligtvis inte sker éver en natt utan etappvis. Vi gar fran en situation i dag med
ungefar 3 400 platser, med flackvis ganska dalig belaggning, till en situation dar vi
kommer att ha ungefar lika manga platser i battre lagen och sannolikt med mycket
hdgre beldggning, varav nar detta &r klart ungeféar halften ar nytillkomna. Darutéver
planeras utanfor stadens granser, av SL, vilket framgar av svaret, ungefar 900 nya
platser.

Alltsa: en omstrukturering till battre platser och ett nytillskott, som jag uppskattar
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gott och val tacker behoven.

Sedan ska jag saga att jag inte i dag fran hoften kan svara pa hur statens finansiering
ser ut, nar beslut kommer och vad det innehaller. Men jag aterkommer garna i den
fradgan. Jag hoppas du kan ha forstaelse for att jag inte har den siffran eller det
datumet i huvudet.

Anforande nr 22

Goran Holmstrom (kd): Ja, jag har forstaelse for att du inte kan beréatta
allt som star i ett sadant avtal. Men du kan vél anda latta nagot pa forlaten och
beratta om staten kommer att finansiera utbyggnaden av infartsparkeringar?

Omstrukturering betyder ju en minskning, ndr du anvander ordet. Jag kan ha
forstaelse for att man behdver forandra placeringen av de har platserna nar folks
korvanor och resheteende dndras. Om det ar nagot som kommer att styra i riktning
mot ett andrat resbeteende sa ar det vara trangselavgifter.

Darfor undrar jag: Vad gors for att 6ka belaggningen pa infartsparkeringarna? Ar det
en medveten omstrukturering som pagar, eller ar det helt enkelt sa att behovet av
byggbar mark inne i staden innebdr att ett antal infartsparkeringar laggs ned och
forskjuts utanfor stadens granser darfor att det ar dar vi hoppas att méanniskor ska
vilja parkera? Jag forestédller mig att en rimlig slutsats om man som bilist vill byta
fardsatt pa vag in mot Stockholms centrum om man kommer med bil utifran lanet ar
att kora in mot tullarna och infartsparkera, for att sedan aka kollektivt.

Anforande nr 23

Borgarradet M o g e rt (s): Du fragar: Ar det en medveten omstrukturering, eller ar
det en effekt av en annan markvardering och tryck pd marken? Jag skulle i
arlighetens namn vilja séga att det faktiskt ar lite av bada delarna. Naturligtvis ar det
sa att den press som vi har pa bostadsmarknaden Gppnar for att bygga pa
infartsparkeringar som inte anvands.

Sedan finns det naturligtvis ett samband mellan ndrhet, markanvandning och
belaggning. Jag tror inte att det ar riktigt som du séger, att man vill aka sa nara som
mojligt for att stalla bilen sa nara staden som majligt, utan jag tror att det ocksa finns
ett visst inslag av installningen att har man kommit sa langt kan man lika garna aka
vidare.

Hur som — det & en omstrukturering och inte ndgon minskning. Det &r en
omstrukturering som ar gjord sadan att vi tittar pa stallen som har dalig belaggning
och prévar dem for bostadsbyggnation och letar efter andra stéllen dér vi tror att det
kommer att vara battre belaggning. Sa ar det. Och det &r vél en mycket bra grund for
en omstrukturering?

Anforande nr 24
Goran Holmstrom (kd): Jag tvingas nog dra slutsatsen och far intrycket
att majoriteten rusar in i denna tréngselskatteframtid utan att ha en plan for var
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infartsparkeringarna ska ligga, utan att ha en tanke om hur manga de ska vara och
utan att ha nagon planering for hur lang tid det ska ta att bygga dem. Man bygger
detta pa forhoppningar att det ska ga snabbt, férhoppningar om att folk vill parkera
just dar och férhoppningar om att staten ska betala kalaset.

Anforande nr 25
Borgarrddet M o g e rt (s): Det var en synnerligen marklig slutsats av det samtal vi
har haft, maste jag saga! Den var nog lite vagad.

Det forsta vi gjorde pa den har sidan var ju att starta en utredning inom P-bolaget
kring de har frdgorna, som presenterades tamligen snabbt efter valet. Det ar den
grund vi fortfarande jobbar vidare pa: var behoven finns, vad man kan goéra inom
perioden och hur man kan arbeta for en sadan har omstrukturering. Vi har tagit den
har fragan pa allvar hela vagen.
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8 15 Interpellation om beredskapsutbildning for krisledningsnamnden (nr 2004:24)

Anforande nr 26
Borgarradet Billstr o m (s): Jag ber att fa hanvisa till det utdelade svaret.

Anforande nr 27

Fredrik Wallén (kd): Jag tackar for det utdelade svaret men vill samtidigt
fortsatta i samma linje som framgar av interpellationen med att uttrycka en viss oro
over hur staden och framfor allt den politiska majoriteten hanterar just
beredskapsfragorna pa hogsta politiska niva.

Né&r man studerar hur beredskapsarbetet i rikets huvudstad &r organiserat, finner man
att vi lutar oss i nastan hundraprocentig utstrackning pa en av vara fackférvaltningar.
Visst ar var brand- och raddningstjanst en viktig och tung fackforvaltning i
beredskapsfragor. Men trots att vi under de senaste aren har sett en mycket forbattrad
lagstiftning, far man vél saga, just i fraga om hur kommunledningar ska hantera sitt
évergripande beredskapsansvar vid olika kriser och katastrofer, vagar jag pasta att
kommunledningen i Stockholms stad fortfarande inte ar fullstandigt rustad infor
olika former av kriser och katastrofer som kan drabba just Stockholm. Vi far komma
ihag att stadens storlek, i alla fall efter svenska forhallanden, gor de har fragorna mer
komplicerade hos o0ss &n hos en mera normalstor svensk kommun.

Var gar egentligen skiljelinjerna mellan kommunstyrelsens roll och stadsdelsnamnd-
ernas roll, stadsdelsnamnderna som har hand om all den dagliga verksamheten ute i
var stad, och hur ska egentligen det har arbetet organiseras vid till exempel ett stort
giftutslapp som beror flera stadsdelar i Stockholm? Det finns andra saker som bade
kan paverka hela staden och enskilda delar av staden.

Jag &r alltsd inte ndjd med detta i det avseendet. Jag vet ocksa att de utbildnings-
insatser som erbjudits och som finansborgarradet hanvisar till varit tamligen daligt
bestkta. Som enskild stadsdelsnamndsledamot kan man da ha en édmjuk 6nskan i
detta hanseende, att man verkligen ser till att det ar obligatorisk ndrvaro nér
kommunstyrelsen och borgarraden ska utbildas i beredskapsfragor.

Anforande nr 28
Borgarradet Billstr6 m (s): Ordforande, fullmaktige! Jag vet inte om jag ska
tolka Fredrik Wallén pa ett vanligt satt eller inte.

En stad kan aldrig vara fullstandigt rustad nar det galler den typ av nya hot som vi
kan se. Det kan handla om giftutslépp, visst. Det kan handla om vaderkatastrofer.
Det kan till och med numera handla om terrorattacker. Ta bara beredskapen for att
klara en attack mot vart tunnelbanenat — det kraver naturligtvis inte bara teoretiska
utbildningar, och det ar inte heller det jag asyftar. Tanken med att involvera
krisberedskapsmyndigheten och Lansstyrelsen ar just att man ocksa ska tvingas
tanka i ett slags rollspel, hur vi i vara olika ansvarsuppgifter maste férhalla oss.
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Jag haller helt med dig om att Stockholm &r en forhallandevis stor svensk stad, men
det ar anda sa att ansvarsfordelningen maste tydliggoras. Jag haller ocksa helt med
dig om att kommunstyrelsens roll & den samlande. Sedan har vi alla 18
stadsdelsnamnderna och deras forvaltningar och politiska styre, vilket ocksa &r en
valdigt stor del av stadens verksamhet. | det sammanhanget tror jag att vi framledes,
som jag skriver i sista stycket i mitt svar, i slutet av det har aret kommer att fa ett
forslag till plan for stadens krisledning. Da handlar det inte bara om
kommunstyrelsen, inte bara om stadsdelsnamnderna utan ocksa om stadens roll i
anledning av andra myndigheter och organisationer som vi har ett ndra samrére med.
Nagra har jag namnt. Krisberedskapsnamnden &r en, Lansstyrelsen en annan.

Sjalvklart tar jag garna del av dina goda forslag for att gora den har typen av
forberedelse sa bra som majligt, bade teoretiskt och praktiskt.

Anforande nr 29

Fredrik Wallén (kd): Det ar trost for ett tigerhjarta att finansborgarradet
uttrycker att hon uppenbarligen tar de har fragorna pa allvar. Da ska vél jag
egentligen bara kortfattat hanvisa just till det sista stycket i interpellationssvaret,
namligen att den hér projektgruppens arbete berdknas vara avslutat under 2004 och
att vi i den har forsamlingen ska fa ta del av ett forslag till plan.

Vin av ordning vill da papeka att vi redan ar inne i oktober 2004, och naturligtvis &r
det har — dven om processen vél inte slutar med det forsta forslaget — ett arbete som
kraver en bred remiss och inhamtande av synpunkter och asikter fran till exempel
stadsdelsnamnderna.

De sma kriser — tack och lov far man val narmast kalla dem mikrokriser jamfort med
vad som verkligen kan intraffa — som har drabbat staden under de senaste fem sex
aren har ju i praktiken oftast fatt hanteras just pa stadsdelsnamndsniva.

Anforande nr 30

Borgarradet Billstrom (s): Ordférande, fullmaktige! Det ar som Fredrik
Wallén séger, framfor allt nar det galler elavbrotten i Akalla, Husby och norra Jarva.
Och det ar klart att det ar det som jag asyftar nar jag sager att det ocksa beror andra
an myndigheter, Krisberedskapsmyndigheten eller Lansstyrelsen. Det ar forstas
oacceptabelt bade for hushallen, for oss som konsumenter och for oss som
medborgare i Stockholm men ocksa for féretagen i det omrade som blev drabbat nu
senast. Aven korta perioder av stromavbrott kan i sig vara en minikris.

Det ar helt oacceptabelt for Stockholms stad i sin roll att jobba med naringslivs-
fragorna och naringslivsutvecklingen, att vi har foretag dar vi i en annan form har
delagarskap, for fjarrvarmen, men i andra sammanhang inte far en professionell
behandling nér det géller att hitta brister i just det foretagets huvuduppgifter.

Om vi inte ar klara exakt till nyarsaftonen ber jag om ursakt, men det &r klart att vi
kommer att forcera arbetet sa att stadsdelarna och andra berérda sa snart som mojligt
far ta del av ett remissforslag. Sedan ska detta processas, och kanske blir det bade ett,
tva och tre forslag som forbattrar stadens beredskap for allehanda olika kriser.
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§ 17 Muntlig fragestund

Fraga nr 1. Reparation av Soderledstunneln

Anforande nr 31

Borgarradet Nordin (m): Herr ordférande! Forra fullméktigesammantradet
bordlades drendet om reparation av Soderledstunneln, och nu horde jag nagonting
om att det inte skulle behandlas i kvall heller. Darfor tankte jag fraga om den
uppgiften stammer, och i sd fall vad det & som hander nar det galler
Soderledstunnelns renovering.

Anforande nr 32

Borgarrddet M o g ert (s): Nej, det ar helt riktigt, vi kommer inte att behandla det
i dag. Vi ser oss tvungna att an en gang se éver naturligtvis ekonomi och utférande,
men ocksa hur arbetet samspelar med andra stora trafikprojekt, framfér allt trangsel-
avgiftsforsoket.

Sedan ar det naturligtvis beklagligt att det har gatt sa langt att det har fordrojer
processen, men sa ligger det till.

Anforande nr 33

Borgarrddet N ordin (m): Men, herr ordférande, detta ar val helt anméarknings-
vart, att man nu plétsligt gor halt. Vid fullméktiges bord aterkallas projektet om
Soderledstunnelns renovering.

Det har ju varit tamligen entydigt fran tjanstemannens sida att det har ar brattom, att
tunneln ar i daligt skick. Man skulle vanta pa att Sodra lanken Gppnas, som den ju
gor om nagra dagar.

Nu séger borgarradet att man ska titta pa samspelet med bland annat forsoket med
trangselavgifter. Men ert syfte, enligt vad ni séger hela tiden, ar ju att det ska bli
farre bilar, sa da ar det val ett gyllene tillfalle att renovera Soderledstunneln? Det kan
val anda inte vara sa att ni skjuter upp viktiga renoveringar darfor att ni pa det sattet
vill forsoka fa trangselavgiftsforsoket att framsta som mer framgangsrikt an vad det
ar?

Som sagt: Om ni tror pa ert eget forsok, ar det val da ni ska passa pa och renovera
Sdderledstunneln.

Anforande nr 34

Borgarradet Mo gert (s): Nej, det handlar inte pa s sitt om ett uppskjutande
utan om att vi disponerar om tiden och lagger upp arbetet pa ett annat satt, som jag
ser det.

Sannolikt maste vi gora atminstone vissa delar inom en snar framtid. Sa &r det.
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Det handlar i sa fall om att andra inriktning pa arendet.

Anforande nr 35

Borgarradet Nordin (m): Jag tycker det & mycket markligt att vi inte har fatt
nagon information, till exempel i gatu- och fastighetsndmnden, om det hér arendet,
om det &r sa att féredragande borgarrad gor halt nar arendet ligger pa fullméaktiges
bord. Da borde den ansvariga namnden ha fatt chans att ta del av det.

Fortfarande tycker jag det &r rétt kryptiskt, for att uttrycka det vanligt, hur
borgarradet forklarar for fullméktige varfor arendet nu bromsas upp: Nu maste vi se
over detta. Ar det inte ordentligt genomarbetat? Har tjanstemannen gjort ett daligt
jobb? Ar det ndgra missforstand? Har ni inte pengar? Ni maste i sa fall vara tydliga.

Kopplingen till trangselavgiftsforsoket ar for mig fullstandigt obegriplig, maste jag
séga.

Anforande nr 36
Borgarrddet M ogert (s): Nej, som jag ser det ar det inte nagra tjansteman som
har gjort ett daligt jobb, utan det ar nagonting som politiken och jag far béara helt och
hallet — sa ar det.

Jag kan halla med om att det &r pa sin plats med information for den ansvariga
namnden, och vi kanske borde ha haft det &ven tidigare.

Jag tar at mig av den kritiken.

Fraga nr 2. Upplysningskampanj om demokrati och ménskliga rattigheter

Anforande nr 37

Lotta Edholm (fp): Ordférande, fullmaktige! For nagra ar sedan hade
Stockholm en framgangsrik kampanj ute pa vara skolor, riktad mot ungdomar, for att
informera om totalitara ideologier och upplysa om de problem som de har stéllt till
under historiens gang — det handlade om nazism och kommunism. Socialdemokra-
terna var da ratt tveksamma.

Min fraga till demokratiborgarradet nu & om han ar beredd att andra Socialdemokra-
ternas hallning i den frdgan — givetvis mot bakgrund av att det numera star klart att
ett av riksdagens partier, tillika ett parti har i fullméktige, tror att Cuba &r en
demokrati.

Dérmed kan det finnas anledning att tro att &ven gymnasieungdomar i Stockholm
skulle ha ett visst behov av att fa lite information om skillnaden mellan demokrati
och diktatur och vilka ideologier som hér hemma pa den andra kanten.

Anforande nr 38
Borgarrddet Ronngren (s): Herr ordforande! Fragestillningen var huruvida vi
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har &ndrat oss. Jag kan inte kommentera varfor vi var "tveksamma” vid det tillfallet.

En sak som jag tycker &r viktig &r att skolan har ett generellt uppdrag — det handlar
om sjalva vardegrunden i skolan — att informera om samtliga ismer och totalitira
system, hur historien har sett ut. Det dr dar man kan l&gga grunden for framtiden och
satta pragel pa de demokratiska varderingar som maste pragla samhéllet och dem
som finns i varje samhalle. Dar laggs grunden, vilket jag ser som en viktig del.

Sedan tror jag i och for sig att man ocksa maste satta in det i ett sammanhang dar
man tittar pa folkbildningen i det stor hela, inte bara barn och ungdomar i skolan
utan ocksa hur man kan stétta studieférbunden och den verksamhet som de bedriver
for att alltid ha en levande dialog och debatt utifran vad som ror sig i samhallet. Dér
har det ju rort sig en hel del 6ver arens lopp, inte bara utifran den senaste tidens
diskussioner utan dven tidigare.

Vi har ocksa manga ungdomar som hamnar at hoger- eller vansterkanten och hanger
sig at att uttrycka olika asikter och synpunkter som kan hanforas till olika totalitara
system.

Darfor tror jag att det ar valdigt viktigt att det ar just i skolan som man maste lagga
grunden, och det &r dar uppdraget ska finnas. Jag tror inte pa kampanjer, utan det
maste vara en del i ordinarie undervisning.

Anforande nr 39

Lotta Edholm (fp): Herr ordférande! Bakgrunden till den
informationskampanjen var givetvis att vi sag bade hur ungdomar pa vansterkanten,
som du sdager, slog sonder stan och slog sénder andra ménniskor och att nazisterna
verkade dka. Det har ser vi nu pa precis samma sétt.

Det som vi gjorde da var bland annat att lata gymnasieungdomar och hdgstadie-
ungdomar se en forestallning av Anne Frank, och vi hade ocksa en utbildning riktad
till samhallskunskapslarare och historielarare pa hogstadiet och gymnasieskolan, dar
de fick lara sig mer om totalitdra ideologier. Jag tror, mot bakgrund av den
diskussion som har forts i Sverige under de senaste veckorna, att det ar helt
nodvandigt att man tar tag i de fragorna igen. Det racker inte med det allmanna
uppdraget.

Né&r det finns manniskor som sitter i Sveriges riksdag som tror att Cuba &ar en
demokrati, har man anledning att tro att det finns fler i Sverige som tror pa det séttet.

Anforande nr 40

Borgarrddet R nngren (s): Ordférande! Jag vill varken saga att vi ska gdra en
folkupplysningskampanj eller att vi inte ska gora det. Jag tycker det &r viktigt att
diskussionen fors. Vi far val ta med oss den — det har ar trots allt en fragestund dar vi
vacker fragestallningar for att kunna diskutera och reflektera mycket mera. Vi har
snart ett gyllene tillfalle, nér vi diskuterar budget och annat, att sédtta in det i sitt
sammanhang.
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Men jag tror att det maste vara i skolan och i ordinarie undervisning som det har ska
ske. Jag har inte hort annat an att det arbete som har bedrivits utifran de kampanjer
som Lotta Edholm beskriver har varit oerhort framgangsrika. Det ar nagonting som
skolborgarradet sékert skulle kunna beréatta en hel del mer om, hur skolinspektorerna
lyfter fram det mycket framgangsrika arbete som sker just nar det galler
vardegrunder ute i skolan i det ordinarie undervisningsarbetet.

Sedan &r jag inte frammande for kampanjer. Jag tror att det &r oerhort viktigt, men
formerna for det bor diskuteras, om det ar skolan, folkbildningen, studieférbunden
eller vad det nu ar for nagonting som ska ta hand om det. Det maste ske pa mycket
bredare front, inte minst utifran att det finns en del rérelser i var stad som inte &r
demokratiska. Detta maste upp till ytan, det maste diskuteras. Det ar den framsta
garanten for att vi far ha ett demokratiskt samhalle dven fortsattningsvis.

Anforande nr 41
Lotta Edholm (fp): Herr ordférande! Jag valjer att tolka det svaret som
positivt.

Poangen med min fraga var naturligtvis att Socialdemokraterna forra gangen var
emot det arbete som skedde, man vagade inte ta i den heta potatisen. Bakgrunden ar
naturligtvis att det i Sverige har setts som pa nagot satt helt okej att propagera mot
nazism men man far inte sédga ett ont ord om kommunismens illdad i varlden. Trots
alla de massmord som har &gt rum i kommunismens namn och som fortfarande &ger
rum ar det liksom inte riktigt rumsrent att saga sa, och Socialdemokraterna har haft
valdigt svart att hantera den fragestallningen.

Jag hoppas verkligen att demokratiborgarradet nu inser att det faktiskt finns ett stort
behov av detta i samhallet.

Anforande nr 42

Borgarrddet R nngren (s): Ordférande! Inte minst efter det senaste inlagget
tror jag att det &r viktigt att det sker upplysningskampanjer. Det &r ju egentligen ren
historieforfalskning.

Det var sa att man var valdigt verens om tagen, att det inte kan handla om en
enskild kampanj utan att det verkligen maste ske i undervisningen till alla elever sa
att man inte gldmmer bort att beratta nagon del av historien som handlar om
totalitara system eller 6vergrepp som har skett i olika ismers namn 6ver tiden. Det &r
absolut det viktigaste, tror jag.

Ja, du ska tolka det positivt — jag tycker att det ar viktigt att sédana har diskussioner
fors. Om vi inte gor det, lamnar vi ett stort utrymme till de grupperingar i samhéllet
som inte dr demokratiska, som inte &r intresserade av att ta det demokratiska
samtalet. Det &r vi hdr inne som ar de demokratiska partierna, utsedda av stadens
medborgare i fullmaktige — faktiskt direktvalda — som har det frdmsta ansvaret att
lyfta de hér diskussionerna for att sedan ta ut dem i samhallet &nnu mer, skulle jag
vilja séga.
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Vi far véal se vart det leder, men jag ar inte fraimmande for att vi fortsatter
diskussionen.

Fraga nr 3. Den individuella musikundervisningen

Anforande nr 43

Cecilia Brinck (m): Ordforande! I fredags fanns det en debattartikel i
Stockholm City som var undertecknad av ett antal framstaende kulturpersonligheter
som representerar nagonting som heter Stodféreningen for kulturskolans
musikundervisning. De uttrycker i artikeln en oro for musikundervisningens kvalitet
och for musikundervisningens framtid i Stockholm. Mycket av det de séger stammer
val dverens med det som vi har sagt om den nuvarande inriktningen av kulturskolans
verksamhet.

De konstaterar att nar man ska spara i kulturskolan sa ar det musikundervisningen
som far ta smallen, eftersom det ar lattare att stoppa in fler elever i dans- och
teaterundervisningen an vad det ar i musikundervisningen. De konstaterar att
individuell undervisning inte bara &r nagon 6nskvard gradde pa moset eller ett litet
korsbar som man kan lagga uppepa om man vill utan att den &ar en forutsattning for
att verksamheten ska fungera bra.

Det finns bara tva tolkningar av detta, som jag skulle vilja fraga Erik Nilsson om. Ar
det sa att de har manniskorna har rétt, eller ar det sa att den inriktning de beskriver ar
medveten och efterstréavad av er?

Anforande nr 44

Borgarradet Nilsson (s): Nej, de som har skrivit artikeln har fel. Framfor allt
tror jag att de av nagon eller nagra har getts en felaktig bild av hur verkligheten ser
ut.

Lat mig vara tydlig och sdga att det pa intet satt ar sa att den individuella
undervisningen i musikskolan upphor.

Det pagar en inriktning av kulturskolans verksamhet dar man diskuterar fyra nivaer
for eleverna, allt eftersom de blir allt mer intresserade och allt mer avancerade, allt
ifran prova-pa-verksamhet, for att na fler elever och fa fler att delta, till
amnesundervisning enskilt och i grupp och sa smaningom till det sa kallade
kulturskolans avancerade program.

Problemet just nu ar faktiskt, om man ser det utifran mojligheten att fa fram en elit
av véldigt duktiga personer som kanske kan spela i symfoniorkestrar eller liknande,
den hoga avhoppsfrekvens som det har varit i musikskolan. Mellan 50 och
70 procent av eleverna hoppar av efter tva ar. Vi har pabyggnadskurser, som det i
dag ar svart att tacka platserna i. Det har inte varit fullt pa de kurser som har varit i
KAP och det man kallar for for-KAP.

Sa vi har individuell undervisning, men vi behéver éandra de pedagogiska formerna
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for att elever ska fortsétta.

Jag har sett exempel pa kombinationer av gruppundervisning och individuell
undervisning inom musik som &r alldeles utomordentliga, som é&r roliga, spdnnande
och bra for eleverna att delta i. Till skillnad fran den traditionella formen, att bara ha
20 minuters undervisning en-till-en med en ldrare, kanske du kan jobba en timme
tillsammans i en storre grupp pa fyra eller fem elever. Du kan spela ensemblespel, du
kan trana pa olika saker och lararen kan hjalpa eleverna pa ett mycket béattre satt an
tidigare.

Jag tror att vi maste tydliggora att vi har stora pedagogiska vinster att hamta i att
jobba med en kombination av individuell undervisning och dmnesundervisning.

Denna faktagrund tror jag inte riktigt att de som har skrivit under artikeln har.

Anfdrande nr 45
Cecilia Brinck (m): Nej, den faktagrund de har ar val att de har last ert
budgetforslag, och det kan mojligen vara tillrackligt.

Den traditionella undervisningsformen, som ni dgnar sa stor energi at att kritisera,
har faktiskt producerat bland annat de har manniskorna och ratt manga andra
framstaende musikambassadorer och framstdende konstnarer som har verkat och
verkar i det har landet. Om jag tolkar dig ratt, menar du att det liksom inte riktigt &r
det som dar det viktiga har, utan har ska det breddas till varje pris.

De sager inte heller i artikeln att den individuella undervisningen kommer att
forsvinna helt, men du kan val anda inte forneka att den budget ni har lagt gor att
utrymmet for den blir betydligt mindre?

Anforande nr 46
Borgarradet Nilsson (s): Det finns tva saker att sdga om detta med bredd och
elit.

For det forsta ar det alldeles sant att vi har en bredare uppgift for kulturskolan an att
uteslutande producera framtida medarbetare i vara symfoniorkestrar. Vi vill ge alla
barn tillgang till ett kulturellt uttryck, till ett sprak, oavsett om det ar musik eller
drama eller bild och form. Dar har vi olika uppfattningar.

For det andra ar min uppfattning att eliten starks av att bredden &r bred. Om vi i dag
far fram valdigt mycket duktiga talanger pa de 25 procent av barnen som deltar i
kulturskolans aktiviteter, sa ar jag 6vertygad om att vi kommer att hitta annu fler
talanger om vi far in andra grupper, som inte i dag deltar i kulturskolan, som far
préva pa och har méjlighet att se om musik kan vara nagot for dem.

Sedan ar det ocksa min enkla dvertygelse att ju fler elever du kan fa att stanna kvar i
musikskolans verksamhet fler ar, desto storre ar sannolikheten att du far fram nagra
som blir riktigt, riktigt duktiga.
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Vi har inte tagit bort de avancerade kurserna. Vi anvander individuell undervisning
nar det ar nédvéndigt, men vi kan gora undervisningen roligare och mer kontinuerlig
genom att ocksa anvanda gruppundervisning.

Anforande nr 47

Cecilia Brinck (m): Nej, ni har inte tagit bort den individuella
undervisningen helt — men den ska nu bara finnas for de barn som redan har kommit
en ratt bra bit pa vag.

Vad de h&r manniskorna séger i artikeln och vad vi som har tillbringat ratt stor del av
var fritid pd kommunala musikskolor har och var i landet vet, ar att individuell
undervisning inte &r nagonting som man kan sétta in for de speciellt talangfulla
barnen ndr de har kommit en bit upp, utan det &r viktigt hela tiden.

Gruppundervisning ar ocksa bra, men individuell undervisning &r vasentlig.

Forstar jag dig ratt — ska ni l6sa problemet med att s& manga hoppar av genom att
stoppa in fler barn i grupperna och radda verksamheten pa det sattet? Det faktum att
ungar hoppar av tror jag galler alla verksamheter av det hér slaget. Det gjorde de pa
min tid, och det kommer de formodligen att fortsatta att gora. Det beror inte
nodvandigtvis pa att verksamheten ar dalig, utan pa att barn vid ett visst stadium i sitt
liv pl6tsligt far sa fruktansvart mycket att gora att de prioriterar bort fiollektionerna
och spelar handboll i stéllet.

Anforande nr 48

Borgarrddet Nilsson (s): Nar det galler din tveksamhet mot att anvéanda
gruppundervisning for barn, oavsett om de har kommit kort eller langt, vill jag bara
uppmana dig att titta pa praktiken. Det finns olika praktiker i Stockholms musikskola
i dag dar man har kommit langre med detta, fatt fortbildning och hittat arbetslag
bland lararna som vill jobba med detta. Ak och besék de verksamheterna!

Besok till exempel kulturskolan i Farsta och kom sedan tillbaks till mig och ség att
det inte gar att lara blasare att spela i grupp, att ha gruppundervisning. Tidigare fanns
det en stor tveksamhet, man trodde inte att det var majligt: Vi maste ha individuell
undervisning. Nu har man gruppundervisning, och det funkar alldeles
utomordentligt.

Till svaret pa den andra fragan, varfor man hoppar av: Ja, manga kanske hoppar av
och sysslar med handboll i stéllet darfor att handboll &r en social aktivitet. Du tréffar
andra, du har roligt. Det &r inte sonderstyckat sa att du har 20 minuter handboll, utan
du kanske kan fa vara dar en timme, du kanske kan fa spela upp det du gor, du
kanske kan fa ingd i ett ssmmanhang déar man gor en teaterforestalining med musik.
Da blir det roligt. Da 6kar ocksa sannolikheten for att man ska fortsatta och bli en
valdigt duktig professionell musiker s smaningom.
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Fraga nr 4. Satsningen pa idrottshallar

Anforande nr 49

Caroline Silverudd Lundbom (fp): Ordférande, fullmaktige! Pa
vag till jobbet i torsdags kunde jag lasa pa Svenska Dagbladets I6psedel:
”Miljonsatsning pa nya idrottshallar”. Som idrottspolitiker blir man da onekligen lite
nyfiken, sa jag letade raskt upp tidningen nar jag kom till jobbet — och blev
uppriktigt sagt bestort. Bortsett att tre av hallarna som ndmns i denna lista redan
paborjades under den borgerliga mandatperioden — det bjuder jag pa — var det som
gjorde mig bestort denna enorma snedfordelning mellan norr och soder.

Jag skulle garna vilja hora borgarradets kommentar till detta.

Anforande nr 50

Borgarrddet BGrjeson (s): Ordférande, fullmaktige! Det ar alltsd sa att den
artikel som Caroline hansyftar pa var den som fanns i Svenska Dagbladet, som talade
om den stora idrottssatsning som majoriteten nu star for, som handlar om de ungefar
500 miljoner som satsas pa nya hallar och pa att restaurera gamla
idrottsanlaggningar. Dartill kommer en ny satsning for nasta ar pa 100 miljoner nar
det géller konstgras.

| artikeln fanns det en forteckning dver de hallar som man funderar 6ver och de som
redan ar klara. Klar ar Skondalshallen, och det &r alldeles riktigt, Caroline, att den
har vi arbetat tillsammans med, kan man val lugnt saga. Skanstullshallen héller pa att
projekteras. Hammarby Sjostadshallen kan man se hur den nu byggs i Hammarby
Sjostad. Nasta namnd tar vi beslut om en hall i Hasselby.

Sedan finns det en férteckning over hallar som planeras i staden, och dar finns
Arvingehallen och Stora Mossen i norrort och Enskedehallen, Gubbangen, Farsta
och ytterligare hallar i sderort.

Jag kan halla med dig om att det ar en snedférdelning 6ver staden. Det ar ocksa en
sak som vi har uppmarksammat. Det man kan séga alldeles sakert &r att i Hasselby-
Villingby och i nordvastra Stockholm behdvs det ytterligare satsningar pa
idrottshallar.

Den stora satsning vi gor &r en del — det behévs mycket meral

Anforande nr 51

Caroline Silverudd Lundbom (fp): Utifran den upprakning som
finns i Svenska Dagbladet blir férdelningen nio hallar i séderort, fyra i norrort, och
bortsett fran Skanstullshallen, som &r en ersattning for Aséhallen, &r det ingen hall i
innerstaden.

| 16rdagens eller majligen gardagens DN kunde man lasa att Kungsholmenprojektet
med manga nya bostader, som jag tror att alla i den har forsamlingen ar mycket
ivriga att se till ska komma till stand, kallas for barnfientligt. Det beror pa att det inte



Yttranden 2004-10-18 §17 48

byggs nagra hallar eller idrottsytor i angransning till detta bostadsomrade.

Har skulle jag majligtvis kunna tipsa borgarradet om det projekt som ni lade ned i
borjan av er mandatperiod, ndmligen Stadshagen, som dessutom inte skulle kosta
staden nagra pengar. Dar skulle man fa tre fullstora hallar, i narheten till ett nytt
bostadsomrade.

Anforande nr 52

Borgarradet BoOorjeson (s): Ordforande, fullméktige! Ja, det var med stort
intresse jag tog del av ocksa den artikeln i Dagens Nyheter, dar man alltsa kritiserade
det bostadsbyggande som projekterades under forra mandatperioden for att det
saknades mojligheter for barn och ungdomar att idrotta. Det handlade ocksa om
gronomraden och majlighet till lek och spontanidrott.

Darfor ar jag i dag valdigt glad Over att vi arbetade for att Stadshagens idrottsplats
fick vara kvar som den viktiga métesplats for barn och ungdom som den ér i dag. Det
finns all anledning att fortsatta att varna denna gréna lunga i innerstaden.

Anforande nr 53

Caroline Silverudd Lundbom (fp): Det & uppenbart att vi
prioriterar lite olika saker. Jag tror att tre stycken fullstora hallar i Stadshagen hade
varit till storre nytta for bostadsomradet an en idrottsplats.

Rent generellt tycker jag att det &r ett problem i den h&r staden nar vi planerar nya
bostadsomraden. Man maste mycket tidigare i planeringsprocessen planera in sadant
som bollplaner, idrottshallar, simhallar, bibliotek, kulturytor etcetera for att géra
bostadsomradena attraktiva, sa att man inte far de problem som man nu uppenbar-
ligen har pa Kungsholmen.

Anforande nr 54

Borgarrddet BGOrjeson (s): Ordférande, fullmaktige! Ja, det kan vi vél anda
vara eniga om, du och jag, Caroline, att vi bada manar om att det ska finnas
mojlighet till idrott och lek i alla stadens stadsdelar.

Nér det géller de underjordiska idrottshallarna under Stadshagens idrottsplats, ar jag
tveksam till om de verkligen hade kunnat vanda sig till barn och ungdom i forsta
hand. Jag tycker det ar valdigt viktigt att vi har idrottsplatser som ger mojlighet till
breddidrotten och spontanidrotten. Jag var pa Stadshagen i l6rdags. Déar var det full
aktivitet pa bada planerna. Dar finns det ocksa mojligheter att ha annan typ av lek
och idrott i anslutning till omradet. Detta omrade ar ocksa forsorjt genom de planer
som finns att utveckla omradet nedanfor Kristinebergs idrottsplats. Men det racker
inte, anser jag, for nordvastra Kungsholmen, om det ar det vi ska tala om, utan har
handlar det ocksa om att ha mdjlighet till nara lek i anslutning till de bostader som
projekteras dar.
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§ 18 Interpellation om hur gatu- och fastighetskontorets bostadsbestand fordelas
(nr 2004:25)

Anforande nr 55
Borgarradet M o g e rt (s): Jag ber att fa hanvisa till det utdelade svaret.

Anforande nr 56

Ewa Samuelsson (kd): Ordférande, fullmaktige! Det hér &r en annan fraga
som det vikarierande borgarradet fick majlighet att besvara redan i april, sa det har
gatt lang tid. Aldrig anade man val da att det har skulle bli en sa stor affar som det
verkar ha blivit, atminstone inom rattsvasendet. | och for sig paverkar det val inte
direkt den fradga som jag har stéllt till gatu- och fastighetsborgarradet, men jag skulle
anda vilja ha ett lite utforligare svar an det jag har fatt skriftligt fran det vikarierande
borgarradet.

Det sdg valdigt markligt ut nar vi har i staden fick reda pa att den dar
poliskommissarien hade fatt hyra en av de mest fashionabla bostaderna ute pa
Langholmen, i den vackra villan. Man undrade hur det egentligen hade gatt till, nar
det pa ett ganska tidigt stadium visade sig att det anda fanns mycket att ifragasatta i
fraga om poliskommissarien.

Hur har systemet sett ut for tilldelning av bostader, och hur &r det egentligen med de
regler som géller for gatu- och fastighetskontoret nér man fordelar bostader?

Anforande nr 57

Borgarradet M o g e rt (s): Ordférande, fullméktige! Som framgar av det utdelade
svaret, har han bytt med en annan hyresgést. Vi har en ganska stark lagstiftning, som
mojliggor den typen av byten hyresgéster emellan.

Det finns inte sa mycket att tillagga, som jag ser det, i den fragan.

Anforande nr 58

Ewa Samuelsson (kd): Det jag skulle vilja veta ar hur borgarradet ser pa
forturssystem. | det har fallet maste det ju ha varit sa att den har poliskommissarien
pa nagot satt har lyckats fa den har villan genom att han har fatt fortur fore nagon
annan. Att det skulle ha varit ett vanligt byte verkar véldigt markligt, i den situation
som vi har hér i Stockholms stad nér det géller bostader.

Anforande nr 59

Borgarradet M o g e rt (s): Nej, mig veterligt har det inte forekommit nagon fortur,
utan det &r ett byte pa frivillig grund. Om det har forekommit nagot som inte har
kommit till var kannedom kan jag rimligtvis inte svara pa, men det finns inga
forturer i det systemet i och med att det inte finns nagon ké till den typen av byten.
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Anforande nr 60

Ewa Samuelsson (kd): Under hand som drendet utretts hos polisen i vidare
mening har det ocksd visat sig att det ocksa har forekommit en del farliga
forvaringar. Bland annat har det ndmnt att det har funnits handgranater med mera i
bostaden. Jag undrar i vilket hanseende borgarradet anser att man har ansvar nar man
ur gatu- och fastighetskontorets bestand vidareformedlar en saddan har bostad.

Anforande nr 61

Borgarrddet Mo gert (s): Aterigen: Vi har inte formedlat den har lagenheten,
icke heller bostadsformedlingen har formedlat den utan det har skett via ett privat
byte.

Sedan ar det klart att vi som hyresvard naturligtvis vill ta ett ansvar for hur man bor
och hur man har sin bostadssituation. Icke forty vet vi ju att det har och var i
buskarna forekommer saker bade i stadens lokaler och lagenheter och i privata
ldgenheter, men det kan vi som hyresvard rimligen inte ha ansvar for fullt ut.
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8 19 Interpellation om stadens IT-sékerhet (nr 2004:31)

Anforande nr 62

Fredrik Wallén (kd): Fullmaktige, ahorare! Avseende denna interpellation
och dess besvarande tror jag mig kunna halla mig ganska kort. Jag vill bara tacka for
det mycket utforliga svaret. Uppenbarligen har finansborgarradet inhamtat alla
mojliga sorters sakkunskap for att kunna svara pa detta, och jag kan inte séga annat
an att det glader mig. Tack for svaret!
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§ 20 Interpellation om nattoppet pa Eriksdalsbadets utebad (nr 2004:33)

Anforande nr 63
Borgarradet B 6 rje s on (s): Jag ber att fa hanvisa till det utdelade svaret.

Anforande nr 64

Nina Ekelund (kd): Ordférande, fullméktigeledaméter! Inte hade jag réknat
med att det har skulle komma upp nu, men jag &r véldigt glad for det. Det &r en
sommarinterpellation, och ju ndrmare sommaren desto béattre. Det hade varit &nnu
trakigare om den hade kommit upp nar snén hade fallit utanfor.

Det handlar alltsa om nattoppet pa Eriksdalsbadets utebad.

Borgarradet har framfort tva argument emot: sakerhetsfragan och kostnaden. Det &r
dyrt att ha oppet fram pa natten, och det ska sakert vara manniskor dar. Jag tycker
det ar en oflexibel hallning och ganska ocharmigt. Jag tycker att man skulle kunna
prova att ha nattoppet pa Eriksdalsbadet. Manga maéanniskor skulle sakert bli
inspirerade och tycka att det ar kul att fA komma och bada mitt pa natten. Man skulle
kunna testa det. Blir det bus far man val stanga, men man skulle kunna testa ett par
ganger i alla fall.

Och s& var det sikerhetsfrdgan. Men ni har ju haft tango mitt i natten! Ar inte det
ocksa en sakerhetsfraga? Da har man ju ocksa haft 6ppet. Jag forstar inte varfor det
skulle vara ett storre problem att ha méanniskor som badar mitt i natten. 1 sa fall kan
man ju stanga vid tolv.

Det var faktiskt ndgra varma natter, sa man skulle ha kunnat testa tva, tre ganger
under sommaren om det hade varit mojligt.

Jag tycker att det ar en oflexibel hallning har.

Anforande nr 65

Borgarradet BOrjeson (s): Ordférande, fullmaktige! Nattoppet pa Eriksdals-
badet att ha badet Gppet en natt i veckan under sommarhalvaret skulle kosta 350 000
per sasong. Det &r naturligtvis sékerheten som kostar.

Skalet till att vi inte tycker att det har ar ndgon god idé ar att vi har manga strandbad
runt omkring Stockholm dar man kan bada sa lange man vill, aret runt om det &r sa.

Vi tycker inte att den har kostnaden star i paritet med vad det faktiskt ger.

Anforande nr 66

Nina Ekelund (kd): Jag tycker som sagt att fragan ar trakigt behandlad. Det
kostar 350 000, sade du. Men om man bara har éppet tva natter pa sommaren skulle
det kosta betydligt mindre.
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Sa sager du att det finns utomhusbad. Problemet for oss s6dermalmsbor som bor pa
norra sidan, och likasd for dem som bor pé sodra sidan, &r att Arstaviken &r s&
rackarns smutsig. Vi har faktiskt inte ndgonstans att bada, da maste vi ge oss ivag
nagon annanstans.

Vill man att s6dermalmsborna ska fa lite mera livskvalitet och vara lite mer
livsbejakande, s kan inte jag se nagot problem i att man provar att ha Gppet tva
ganger under sommaren da det ar fint vader.

Jag forstar absolut inte varfor man ska ha en sa negativ hallning.

Anforande nr 67

Borgarrddet B 6 rjeson (s): Jag kan mojligen tillagga i den har fragan, att det till
och fran pa Eriksdalsbadet arrangeras olika evenemang pa kvéllar och tidiga natter.
Men inte ens da har det varit nagon efterfragan pa att det skulle vara Gppet efter
evenemanget. Vi har ingen sadan efterfragan, och darfor tycker vi nog att de
pengarna kan anvandas pa battre satt for barn- och ungdomsverksamhet inom
idrotten.

Anforande nr 68
Nina Ekelund (kd):Jag tror inte att folk kande till att man kan efterfraga den
tjansten. Det ar ju nagonting helt nytt.

Né&r jag hade lamnat in den h&r interpellationen horde flera ménniskor av sig och
tyckte att det var en fantastiskt kul idé. Manga var jatteintresserade.

Darfor tycker jag att det ar lite markligt att det gar att anordna tango pa kvallen och
kora det flera ganger. Tango kan man ha ute pa stan, men kan man inte fa bada — pa
en badplats! Har man nu byggt en badplats ska man val se till att nyttja den. Det ar
att anvanda pengarna rétt, tycker jag.

Anforande nr 69

Borgarrddet B O rjeson (s): Lat oss saga sa har. Om det skulle vara sa att vi blev
dversvammade av onskemal om att Eriksdalsbadet skulle vara 6ppet pa natten — men
vi har inte hort ndgon enda efterfraga detta forran fragan kom upp har — sa ar det
naturligtvis mojligt att prova det.
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8 21 Interpellation om enskilt drivna forskolors ratt till stimulansbidrag (nr 2004:39)

Anforande nr 70
Borgarradet N ilsson (s): Jag ber att fa hanvisa till det utdelade svaret.

Anforande nr 71

Mats G Nilsson (m): Jag ber mycket kort att fa tacka borgarradet for
svaret. | arlighetens namn &r det inte sd mycket mer att sdga i dag, annat an att jag ser
fram mot nar forslaget kommer. D& kanske det blir en férnyad diskussion.
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8 29 Nordsydaxeln — reparation av Soderledstunneln och Centralbron/Tegelbacken.
Genomforandebeslut
Hemstallan fran gatu- och fastighetsnamnden (utl. 2004:135)

Anforande nr 72
Ordfoéranden: Om jag har forstatt ratt ska den har frdgan aterremitteras. Ar
det ratt uppfattat? Avstar fullmaktige fran debatt? Svaret ar ja.
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8 30 Forslag om sammantradesdagar for kommunstyrelsen och kommunfullméktige for
ar 2005 (utl. 2004:138)

Anforande nr 73

Christopher Odmann (mp):Jag yrkar bifall till Miljopartiets reservation
i kommunstyrelsen. Med anledning av att vi har en forandrad budgetordning i ar och
testar ett nytt forslag, tycker vi att man kan vanta med datum nésta host, speciellt just
budgetfullméktige, tills vi har haft den har processen klar och landat i om vi tycker
att den &r bra eller om det behover goras nagra forandringar av processen.
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8 31 Schabloniserat resursfordelningssystem for elever med fysiska funktionshinder
Hemstéllan fran utbildningsnamnden (utl. 2004:139)

Anforande nr 74

Borgarradet Nilsson (s): Ordférande, fullméktige! Det ar sa att vi skulle vilja
aterremittera detta arende, som ror eleverna i de sa kallade FH-klasserna. Skalet till
det &r att det har smugit sig in ett fel i underlaget som handlar om taxikostnader. |
forslaget star att de &r inlagda i schablonerna, men det &ar inte sd. Det var
ursprungligen ett fel fran utbildningsforvaltningen, innan beredningen i utbildnings-
namnden. Vi skulle vilja aterremittera detta arende for att kommunstyrelsen ska
komma tillbaka med ett korrekt underlag nér det géller schablonerna. | sak har vi
fortfarande den uppfattningen att systemet ska genomfoéras, men det maste vara
korrekta nivaer pa schablonerna, och det maste ocksa framga vad som ingar.

Mitt forslag ar aterremiss.
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8 32 Schabloniserat resursfordelningssystem for drift av sarskoleverksamhet
Hemstallan fran utbildningsnamnden (utl. 2004:140)

Anforande nr 75
Borgarradet Nilsson (s): Ordforande, fullmaktige! De elever som gar i
sérskolan har ju stora behov, och valdigt olika behov. Det ar verkligen ingen
homogen grupp.

Vi har i dag ett system som innebdr att det utgar en schablon fran fullmaktige till
utbildningsndamnden pa 270 000 kronor per ar for alla barn i sarskolan, och darutéver
151 000 kronor per ar for skolbarnsomsorg och korttidstillsyn for barnen i sarskolan.
Dérefter sker en individuell tilldelning av pengar till de grundskolor dar de har
barnen gar, dar sarskolegrupperna ar placerade.

Det hér &r en process som &r valdigt knélig, som &r administrativt tung och som
dessutom gor att rektorerna ofta inte forran i slutet av verksamhetsaret far reda pa
hur mycket pengar man far for de elever man har haft under det ar som har gatt.

Det dr ocksa ett system som inte leder till att man har nagon bra kontroll pa
kostnaderna, eftersom rektor i princip har att rekvirera de pengar som han eller hon
menar att verksamheten har kostat, och det motsvarar inte nédvandigtvis den
enskilda elevens behov. Det kan vara sa att det i dag gar mycket mer pengar till en
elev som har mindre behov, men déar organisationen pa den skolan inte ar sarskilt val
utformad.

Ett system med forsok att schablonisera ersattningen for barn i sérskolan ar bra. Det
ar bra darfor att det ger forutsagbarhet, sa att de som har ansvar, det vill sdga den
lokala rektorn, fran borjan har klart for sig hur mycket pengar man har att disponera
under aret. Det ar ocksa bra darfor att det blir en likvardighet i tilldelningen 6ver
staden, det sker en behovsbeddmning utifran elevens forutsattningar och inte utifran
hur organisationen ser ut pa de mottagande skolorna.

Det som nu foreslas ar att det ska finnas en central enhet pa uthildningsforvaltningen
som, efter en utredning som aktualiserar fragan om en elev ska ga i sarskola, fattar
myndighetsbeslutet om antagande till sarskolan och som ocksd gor en
nivabedomning av vilken ersattning som ska utga, i fem nivaer. Fyra av de nivaerna
ar fastlagda till ett visst krontal. Den femte nivan handlar om ett mindre antal elever,
som har extremt stora behov och som man inte kan fa in i ett schabloniserat system.
Det kanske handlar om ett tiotal elever som finns i vara sarskolegrupper. De andra
nivaerna varierar stort. For grundskolans del handlar de om allt ifran 142 000 kronor
per ar upp till 432 000 kronor per ar och sarskolebarn.

Vi ska ha kvar ett centralt specialiststod for de smala grupperna och for de
funktionshinder dar man inte har kompetens ute i verksamheten, men sedan far man
ett tydligt lokalt ansvar for att ha en bra sarskoleverksamhet, nar man redan fran
borjan vet hur mycket pengar man har.

Jag menar att det system som foreslas har gagnar bade en béttre resursanvandning, en
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battre kvalitet och ett battre, tydligare lokalt ansvarstagande for barnen som gar i
vara sarskolor. De har ratt att fa det allra bésta stodet — det ar riktigt att de har barnen
ska kosta valdigt mycket pengar — men vi maste se till att resurserna anvéands pa allra
bésta satt.

Det ar ocksa viktigt att folja den utveckling som har skett nar det géller
skolskjutskostnader. Under ett antal ar har det blivit s& att de 6kade kostnaderna for
skolskjuts faktiskt i ratt stor utstrackning har &tit upp de resurser som finns for sjalva
undervisningen. | det har arendet foreslas — och det finns redan ett uppdrag till
utbildningsforvaltningen — att ta fram ett nytt skolskjutsreglemente dér man ska
forsoka hitta rimliga regler for vilka skolskjutskostnader som ska erséttas.

Det finns ett underskott i sarskoleverksamheten i dag. Det underskottet férsoker man
med en striktare hantering arbeta ned inom ramen for utbildningsndmnden, och en
tredjedel av underskottet for sjalva sarskoleverksamheten har ocksa under detta ar
tagits ned. Jag menar att ska vi langsiktigt komma i ekonomisk balans nar det galler
sarskolan sa ar det nodvandigt att ga 6ver till det nya schablonsystemet, dar man i
forvag vet hur mycket pengar man har for de barn som man har ansvar for under
skolaret.

Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag till beslut.

Anforande nr 76

Kristina Alvendal (m): Ordférande, fullméktige! Ibland undrar man hur
vissa beslut kommer till och hur val underbyggda de ar. Man tar for givet att beslut
som kan fa stora foljder for de enskilda, framfor allt enskilda skolelever, har en vl
underbyggd argumentation. Det borde forstas vara en sjalvklarhet for ett ansvarigt
borgarrad, och en hel del av det du sade var ocksa kloka argument. Men det finns
nagonting som fattas.

Varfor, Erik Nilsson, dr ni emot att géra en ordentlig konsekvensanalys innan ni nu
genomfor de hér faktiskt ganska stora forandringarna? | princip alla remissinstanser
pekar pa svarigheter, tveksamheter, stora ekonomiska effekter och just bristen pa
konsekvensanalys. Jag laser innantill, frin Bromma: "Mot den bakgrunden finns det
samtidigt anledning att befara att det aven med ett inforande av schablonsystem fran
2005 finns risker for ytterligare besparingar inom sérskoleverksamheten, detta i all
synnerhet som en analys och konsekvensbeskrivning saknas.”

Om man dessutom har foljt Socialdemokraternas hantering av sarskolan hittills, ar
det uppenbart att det finns en tydlig motvilja mot sarskolan. Det &r darfor ganska latt
att, som remissinstanserna pekar pa, misstanka att i och med den har
schabloniseringen kommer ni att genomfora nedskarningar inom sérskolan.

Sarskoleverksamheten gar i dag med ett kraftigt underskott, pa nastan 20 miljoner
kronor, och situationen lar knappast forbattras i och med att ni foreslar ett forandrat
system. Du pratade om ekonomisk kontroll, men det far man ju inte bara genom att
andra ett system.

Framfor allt kdnns det i det hdr &rendet som om Socialdemokraterna har glomt bort
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de enskilda sarskoleeleverna. | stallet argumenterar man for att det nya systemet
“underlattar administration och ekonomisk planering”. Det &ar faktiskt inte
acceptabelt. Sarskolan ar en egen och utmérkt skolform, och den &r en viktig del av
en individanpassad skola. Socialdemokraternas vision om en enhetsskola passar inte
alla, och darfor ar det for de har eleverna oerhort viktigt att sarskolan finns och far
tillrackligt med resurser.

Det behover naturligtvis inte i sig vara fel att infora schabloner. Pa sa sétt foljer
schablonerna eleverna och eleverna, dven inom sérskolan, kan fa ett fritt skolval.
Men om man nu genomfoér ett schabloniserat system och mdjligen 6kar valfriheten
for sarskoleeleverna, maste man vél, Erik Nilsson, tycka att det ar bra att gdora en
konsekvensanalys, sa eleverna inte blir drabbade?

Herr ordférande! | dagslaget kan jag inte annat gora an att yrka avslag pa det
framlagda forslaget, eftersom det finns sa pass stora brister.

Anforande nr 77
Borgarradet N ilsson (s): Jag vet inte riktigt var de bristerna finns ndgonstans.

Forslaget ar framarbetat av dem som kan allra mest om sérskolan i hela Sverige,
skulle jag vilja pasta, namligen var sarskoleenhet pa utbildningsforvaltningen. Det
handlar om att ge bra forutsattningar for sarskolan att bedriva sin verksamhet.

Du sager att vi har en tydlig motvilja mot sarskolan. Kristina Alvendal, jag vet arligt
talat inte vad du menar med detta!

Du pratar om nedskarningar. Far jag fraga: Ar det sa att Moderaterna i sina tidigare
budgetar har haft mer pengar for sarskolan? Nej, det har inte funnits mer pengar for
sarskolan. Under en lang foljd av ar har, trots de ganska hyggliga resurser som
anvisats, budgeten inte hallits. Ar det din uppfattning, Kristina Alvendal, att
budgeten ska hallas eller att den inte ska hallas?

Och du séger att ekonomisk kontroll skaffar man inte via att férandra systemen. Jo,
det gbr man, Kristina Alvendal. Ett system som innebér att den mottagande skolan
for det forsta inte vet hur mycket pengar man har, for det andra i princip kan séga till
en annan instans i staden: ”Vi har de hdr och de hér kostnaderna — betala!” — det &r
inget bra system for kostnadskontroll. Det borde ni moderater ocksa uppskatta.

Anforande nr 78

Kristina Alvendal (m): Du ifragasatte expertisen som fragar efter den
konsekvensanalys som du uppenbarligen tyckte att ni redan har gjort. Men, Erik
Nilsson, i hela drendet upptas massor av sidor av manga remissinstanser, nastan alla,
som efterfragar konsekvensanalysen.

Dessutom &r det valdigt manga av remissinstanserna som just befarar att en
schablonisering som Socialdemokraterna nu kommer att inféra kommer att innebéra
ytterligare besparingar.
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Det &r ju faktiskt sa, Erik Nilsson, att Socialdemokraterna i manga ar inte entydigt
har sagt att sarskolan har en viktig uppgift, utan man har till och fran diskuterat att
avskaffa sdrskolan for att alla elever ska ga i den Socialdemokratiska enhetsskolan.

Anforande nr 79

Helen Jaderlund Eckardt (fp): | sarskolan gar de allra mest utsatta
barnen. Vi maste naturligtvis se till att de har barnen far sina behov tillgodosedda
och att de kan utvecklas pa absolut basta maéjliga satt.

Sérskolan &r utsatt for besparingar redan innan det schabloniserade
resursfordelningssystem som ni nu vill inféra ar beslutat. Det har handlat om en
otroligt stor minskning av resurserna till korttidstillsynen enligt LSS. Rektorer i vissa
stadsdelar har skickat Oppna brev om konsekvensanalyser av hur de har
besparingarna, de nya forutsattningarna och de uteblivna I6nedkningarna slar mot
den reguljara verksamheten i grundskolorna. Jag har med mig deras brev, om Erik
Nilsson inte har sett det.

Det har &ven varit andra besparingar — det géller skolskjutsar, att man sétter eleverna
i befintliga grupper och inte startar nya grupper, och sa vidare. Det & en minskad
kvalitet och en minskad bemanning.

For att da aterga till det beslut som ni vill ta i dag, befarar vi att det blir ytterligare
stora nedskarningar for de hdr utsatta barnen. Socialdemokraterna pratar ofta i den
hér talarstolen om de utsatta barnen, men hur kan ni da spara sa stort just pa de allra
mest utsatta barnen har i Stockholm? Vi vet ocksa att behoven av stora insatser okar.

Det ar vanskligt att infoéra ett schabloniserat resursfordelningssystem for de har
barnen, som har starkt varierande individuella behov. Da maste man verkligen
begédra mycket tydliga konsekvensanalyser i forslaget. Vi har begéart det, som har
framkommit tidigare. Men av nagon underlig anledning vill inte ni se
konsekvenserna av det har forslaget. Och medan man antar det har forslaget pagar
det besparingar pa de har barnen, med 18-20 miljoner kronor. Jag kan inte se att er
budget for 2005 heller kommer att racka, tvartom.

Jag yrkar naturligtvis avslag pa det har forslaget.

Anforande nr 80

Borgarradet Nilsson (s): Det a sa att det har beslutet innebar inget
besparingsbeslut. Det utgar fran att det ar lika mycket pengar — ja, till och med den
héjning med 6 miljoner kronor som anvisas for sérskolan. Det finns ingen besparing
inlagd i detta.

Nar det galler konsekvensanalyser, ar det konsekvensanalyser gjorda pa individniva.
Hela forslaget utgar fran att det ska vara ett nollsummespel, och darfér har man gatt
igenom alla elever som i dag ar inskrivna sdrskolan och gjort precis den
bedémningen av vilken niva de skulle hamna i.

Du sager att det ar vanskligt att gora sadana bedémningar. Ja, men de som har gjort
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bedémningarna ar de som kan allra mest om de har barnen, mycket mer, tror jag, &n
vad du kan och mycket mer &n vad jag kan. De sager: Det & mojligt att gora detta.
Ett tiotal elever har sa stora individuella behov att vi inte kan gora det, och dem
lagger vi utanfor systemet.

Slutligen: Ja, det ar klart att rektorerna blir upprérda nar man far ett system som
innebdr att man inte langre bara kan skicka in en rekvisition och saga: Jag har de har
kostnaderna, skicka pengarna tack! Nu far de en sorts grans for hur mycket pengar
som far anvandas. Jag vill bara hora om Folkpartiets uppfattning &r att ett sadant
system generellt sett ska galla i den kommunala verksamheten.

Anforande nr 81
Helen Jaderlund Eckardt (fp): Folkpartiets uppfattning &r att de har
barnen ska varnas. Det ar de mest utsatta barnen i Stockholm.

Du sager att det inte kommer att méarkas, det blir ingen besparing. Det var precis vad
du sade till foraldrar ndr man tog beslut i samband med tertialrapporen om de stora
besparingarna, men det har verkligen markts ute i verksamheten. Det kommer det har
ocksa att gora.

Anforande nr 82

Hardy Hedman (kd): Ordférande, fullméaktige! Det finns en sak i det har
arendet som paminner lite om det drende vi hade om é&ldreomsorgen forut. Vi
diskuterade de fall inom &ldreomsorgen nér man inte accepterade att en gammal
person valde en annan stadsdel med hanvisning till att likvardig vard kan erbjudas
inom stadsdelsnamnden. Hér blir det ett liknande problem, det hela 6verfors till
stadsdelsnamnderna. Det ar alldeles utméarkt som borgarradet skriver i sista stycket:
”Min grundinstéllning &r att stadsdelsndmnderna har ansvar for alla barn boende i sin
stadsdel, oavsett vilket behov som foreligger.” Problemet &r att barnen kan bo i en
stadsdel men vilja ha undervisning i en annan.

Det vore véldigt bra om borgarradet tydligt kunde deklarera att en stadsdelsnamnd
inte kan sdga nej, om ett barn har lyckats fa en skola i en annan stadsdel att ata sig en
vard som foraldrarna tycker ar béttre.

Man ska ha klart for sig att foraldrar till svart handikappade barn ofta blir som lejon
och lejoninnor for sina barns skull, och det leder latt till prestigemotsattningar mellan
dem som ska ge resurser till varden och foraldrarna.

Dérfor skulle det vara valdigt bra om man fick klart for sig att en stadsdel inte kan ta
pengarna for ett barn i stadsdelen och anvanda till nagot annat, utan att de verkligen
gar vidare till den stadsdel dar barnet undervisas.

Anforande nr 83

Borgarradet N ilsson (s): Grunden ar den lagstiftning som finns, som innebar att
ett barn som har behov av ndgon viss typ av grupp inom sarskolan — en
traningsskoleplats, en autismgrupp eller liknande — har ratt till det, och finns inte det
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i den egna stadsdelen sa har man rétt till det i en annan del av staden. Vi erséatter
ocksa mycket generdst undervisning i en annan kommun, om det skulle vara s att vi
inte har den verksamheten lokalt.

Déremot finns det ingen allmén valfrihet. Det finns det inte heller i dagens system,
att man helt fritt kan vélja var man vill ga i sarskolan. Det sker en placering enligt
myndighetsbeslut.

Precis som tidigare kommer det hadr naturligtvis i praktiken att handla om en dialog
mellan handlaggarna, pa stadsdelsforvaltningen i det har fallet, och féréaldrarna for att
komma éverens om hur en placering ska se ut. Ar det s& att man anser att man har ett
specialbehov som inte kan tillgodoses pa annat satt har man ratt att fa en placering pa
andra stallen.

Sjalvklart ar det sa att eftersom pengarna ska raknas ut utifran den enskilda eleven,
ska de folja med dit dar undervisning faktiskt sker.

Anforande nr 84

Hardy Hedman (kd): Ja, det later stort sett bra — men jag tyckte du gled lite
grann, om det finns vard inom stadsdelen som &r den basta. Man kan ju ha delade
meningar om detta.

Jag gillar stadsdelsnamnder, men ett barn som trots allt bor i Stockholm maste vl ha
ratt att f undervisning ndgon annanstans?

Anforande nr 85

Nina Ekelund (kd): Ordférande, fullméktige! Precis infor den har debatten
fick jag ett SMS fran en mamma till ett barn i sarskolan. Hon skrev sa har: ”Jag &r
mycket oroad Over att barn med sarskilda behov kan tvingas ga i skola i sin egen
stadsdel efter omorganisationen.” Det ar precis detta Hardy tog upp, och du gled pa
den punkten.

Vad kommer att handa i friga om vard inom stadsdelen? Kan du lova henne att hon
far vilja skola till sitt barn i Stockholm efter omorganisationen? Kan du lova henne
det, Erik?

Det finns flera skal for att ar viktigt att ge henne det 16ftet. Det kan vara sa att skolan
i den stadsdel dar hon bor inte fungerar och inte kan ge den tjej som ar berdrd de
ratta utvecklingsmojligheterna. De kanske behdver en annan pedagogik och ser att
hon mar battre i en annan skola.

En annan sak som oroar mig ar skolskjutsarna. Du sade att det blir en 6kad kostnad
for skolskjuts, och det ska utredas vidare. | mina 6ron later det lika med att det kan
bli mindre pengar till skolskjutsarna. Jag tycker det var bra att Folkpartiet tog upp
den fragan.

Redan i dag ar det pad marginalen. Skolskjutsarna har stressade chaufforer. De har
snava tidsramar, de har manga barn, de har langa korningar. Vad jag har sett &r att
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man har fler barn i bilarna.

Formanerna forsvinner, som till exempel att man inte langre far kora hem sitt barn
for ett lakarbesok pa eftermiddagen. Det ar ett lokalt beslut, som sakert tas av skolan,
men de gor det pa grund av att resurserna till skolskjutsarna har minskat.

Det behdvs en rejal konsekvensanalys av det har forslaget, en analys av hur detta
kommer att ekonomiskt drabba dem som nyttjar sarskola, skolskjuts med mera. Bifall
till reservationen! Aterremiss!

Anforande nr 86

Borgarradet Nilsson (s): Din forsta fraga, Nina: Kan jag garantera ratten att
valja? Nej, lika lite i det gamla systemet som i det nya. Det finns ingen generell ratt
att vélja sarskolegrupp i dag heller, utan det sker en inplacering i dialog med
hemmet. Det ska det gora i framtiden ocksa.

Ar det sa att man har sarskilda behov, det vill saga det ar ingen vanlig sarskolegrupp
man vill ha utan en speciell sérskolegrupp som inte finns i den egna stadsdelen — ja,
da har man ratt att komma dit eftersom det ska ske en inplacering efter det barnets
behov ocksa i framtiden, oavsett i vilken stadsdel en sadan sarskolegrupp finns.

Eftersom det i dag &ar dalig samordning av var sarskoleplaceringen och
korttidstillsynen ligger, har vi en dramatisk 6kning av skolskjutskostnaderna. Det ar
inte alls sa att det & mindre pengar. Bara i ar har skolskjutskostnaderna 6kat med 6
miljoner kronor. Kanske kan man tycka att det &r positivt att man aker fram och
tillbaka genom stan med skolskjuts, men inom varje budget innebér det att det blir
mindre pengar till undervisningen nar mer pengar gar till skolskjutsen. Jag tycker det
ar viktigare med larare an att vi har valdigt mycket akande i taxi dver hela stan!

Anforande nr 87

Nina Ekelund (kd): Tror du att man aker taxi for att man tycker det ar kul?
Tror du att ett barn tycker att det ar roligt att sitta en timme i taxi for att man maste
till en skola som ligger pa en annan plats? Det var en otroligt marklig kommentar!
Herregud! Jag blir alldeles upprord.

Det ar klart att det kommer att bli svarare avvagningar for stadsdelsnamnderna nar ni
flyttar dver till lokala beslut.

Jag tycker inte att den har mamman har fatt nagot lugnande besked ifran dig. Hon
skrev sa har: ”Jag ar mycket oroad 6ver att barn med sarskilda behov kan tvingas ga i
skola i sin egen stadsdel efter omorganisationen.” Du har inte gett henne nagot
lugnande besked pa den punkten, Erik.

Anforande nr 88

Borgarradet Nilsson (s): Ordforande, fullmiktige! Kristina Alvendal sager att
flera remissinstanser &r oroliga. Ja, visst kan man vara orolig, om man inte har balans
i sin verksamhet, for att ansvaret for den verksamheten ska foras Over till
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stadsdelsnamnderna. Det ar darfor det ar sa viktigt att vi i det har sammanhanget gor
systemforandringar som innebar att vi kan klara av att halla budgeten och att halla en
bra kvalitet i verksamheten.

Nar det galler detta med skolskjutskostnaden, som flera har varit inne pa, ar det
sjalvklart sa att man ska ha ratt till skolskjuts och att man ska ha réatt att rora sig over
staden. Problemet &r att nar vi i dag har en ordning dér olika instanser fattar beslut
om korttidstillsyn och sérskola, sa kan du fa en valdigt dalig samordning med en
hemadress, en sarskoleplacering som ligger pa ett stalle och en Korttidstillsyn som
ligger pa ett helt annat stélle i staden. Det tror jag inte ar bra for barnet heller, och det
okar kostnaderna. Det ar fel nar man sager att vi har gjort besparingar pa
skolskjutskostnaderna, utan de har tvartom 6kat dramatiskt.

Min podng &r att inom en given budget — och vilken majoritet som an sitter ar det en
given budget — ater skolskjutskostnaderna ut resurserna for sjalva undervisningen
och for verksamheten vid korttidstillsynen. Det maste man faktiskt titta pa.

Nar det galler konsekvensanalyser for den enskilde ar det sa att i det nuvarande
systemet inte alls &r sékert att det &r behoven for den enskilde som avspeglas i hur
mycket pengar som gar ut till den skola dar den eleven finns. Rektor kan siga: Jag
har jattestora kostnader for den har eleven, skicka mig 200 000 kronor till! Eftersom
ingen kan séga emot ar det mycket mojligt att en elev som har storre behov far
vasentligt mycket mindre resurser an en elev som gar i en skola dar rektor har
rekvirerat mer pengar.

Det ar inte ett bra satt att styra resurser. Det &r inte ett bra satt att ta hansyn till den
enskildes behov. Det ar mycket battre att man fran borjan gor en bedémning av
behovet utifran vad den enskilda eleven har for méjligheter nar det géller inlarning
och andra funktionshinder man kan ha.

Jag maste dnda stalla nagra fragor i anslutning till detta drende. Anser Moderaterna,
Folkpartiet och Kristdemokraterna att man ska halla en given budget? Det var ju
samma situation under den borgerliga tiden, ni hade inte mer pengar till sarskolan.
Anser ni att man ska halla budget, eller behdver man inte gora det? Anser
Moderaterna, Folkpartiet och Kristdemokraterna att utféraren av en verksamhet sjalv
ska fa avgora vilken ersattning som utgar for den verksamheten? Forstar ni fragan:
Ar ni beredda att acceptera sddana system pa andra omraden? Ska den som bedriver
aldreomsorg kunna skicka in en rakning och sdga: Jag upplever att vi har haft
kostnader pa en miljon for den har pensionaren, skicka pengarna tack!

Pa nagot satt maste man hitta system som ar langsiktigt hallbara, som ger 6verblick
Over ekonomin och pekar ut ett ansvar.

Sedan &r det helt ratt att vi satsar valdigt mycket pengar pa de har barnen, det ska vi
fortsatta att gora i framtiden ocksa. Men vi maste styra resurserna sa att de moter
behoven hos barnen och inte olika typer av mindre god organisation hos skolorna.

Anforande nr 89
Helen Jaderlund Eckardt (fp): Forst vill jag aterigen sidga att
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behoven av insatser for de har barnen och ungdomarna 6kar, och vi maste se till att
de far det stod och den hjalp som de behdéver for att kunna utvecklas.

Det som &r svart i den har verksamheten &r att planera hur stora budgetkostnaderna
blir. Jag vill s&ga till dig, Erik Nilsson: Ta ditt ansvar! Du ar ansvarig nu for de
besparingar som genomférs. Du &r ansvarig for det nya resursfordelningssystemet.
Du &r ocksa ansvarig for att det har ska flyttas ut till stadsdelsnamnderna. Jag vill
fraga dig: Hur kan du garantera att de har barnen da far tillgang till
specialistkompetens och att de verkligen far den hjalp med sin utveckling som de har
ratt till?

Jag haller med kd, fordldrarna ar mycket oroliga i dag. Jag hoppas verkligen att du
ger dem ett bra besked.

Anforande nr 90

Borgarradet Nilsson (s): Helen, du sade precis det som jag menar. Problemet i
den har verksamheten ar att det ar svart att planera, darfor att man inte har klart for
sig hur ekonomin ser ut. Det ar alldeles riktigt, det gar inte att bedriva en bra
verksamhet nar skolan forst i december manad far reda pa hur mycket pengar man
far for den elev som man har haft under hela aret. Men det &r just det system som ni
star har och forsvarar, nar ni kritiserar schablonsystemet! Det &r lite forvanansvart,
maste jag séga, att ni gor det.

Att garantera att ett barn far den hjalp det behdver — ja, vi foreslar ju i det har
sammanhanget en central bistandsbedémning, att man ska ha likvardighet i
bedémningen over hela staden, dels s& att man ska veta att myndighetsbeslutet om
inskrivning i sérskola &r korrekt och likvardigt, och vi ska ha de allra b&sta krafter
som finns att gora den bedomningen, dels ska vi ha en bistandsbedémning som
innebar att var och en bedéms in i schablonnivaerna aterigen utifran det enskilda
barnets behov, inte utifrin om rektor tycker att han har hogre eller lagre kostnader
for detta barn. Det tycker jag &r en béttre garanti fOr att vi moter och avspeglar
barnets behov &n vad det nuvarande systemet ger.

Anforande nr 91
Hardy Hedman (kd): Jag vill bara svara for var del, att vi forstds tycker att
man ska halla budgeten.

Men det &r sjélva konflikten mellan stadsdel och Stockholms kommun som blir
intressant for foréldrarna. Man kan ju ha olika mening om vad som &r barnets bésta.
Ar det bistandsbedémaren som slutligt avgor vid vilken skola eleven ska g, eller har
foraldrarna nagon mojlighet?

For grundskolan har vi ju efter aratals arbete funnit att foraldrarna faktiskt kan vélja
en skola for sina barn, och det blir valdigt komplicerat om man inte har uttalat att det
finns en ytterst god vilja fran staden att barn ska placeras dar foraldrarna och barnet
sa Onskar, utan man tillampar nagot slags myndighetsplacering av séarskolebarn — det
vore oerhort olyckligt, ndr man jamfor med Ovriga barn. Vanliga barn har ju SL-kort
och far aka hur de vill.
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Anforande nr 92
Borgarrddet Nilsson (s): Aterigen: Sjalvklart ska man ha rétt att f& den hjalp
och det stod som motsvarar ens behov.

Du verkar utga fran att det i dagens system ar sa att det i slutandan &r foraldrarna
som avgor. Det &r inte sa, Hardy. Man forsoker naturligtvis att komma éverens med
foraldrarna, och det utgar jag fran att man kommer att géra i framtiden ocksa.

Naturligtvis har fordldrarna ytterst mojlighet att valja en vanlig grundskola i stéllet
for sérskola, det valet har man ju alltid. Men ett fritt val mellan de olika
sérskolegrupper som finns i hela Stockholm har vi inte i dag, och min beddémning &r
att det inte kommer att ga att garantera det i vilket system du &n har. Sag att alla vill
ga i en viss sarskolegrupp i en viss del av staden. Du kommer aldrig att kunna
garantera alla en plats i just den gruppen.

Det viktiga har ar att det maste ske utifran de behov som eleven har. Har man behov
som inte kan tillgodoses i den placering som &r foreslagen, finns det majlighet att fa
det provat juridiskt i sddana fall.

Anforande nr 93

Kristina Alvendal (m): Ordférande, fullmaktige och borgarradet
Nilsson! Alla vet vi ju precis hur det har gar till. Du har liksom redan tagit stallning
innan du kom hit i dag till hur du ska rosta. Det ar lite trakigt.

Jag maste dnda stélla fragan: Varfor vill du inte se konsekvenserna innan du fattar
beslutet? Du har liksom flera andra som har talat i den har diskussionen
uppmarksammat problem med dagens system. Samtidigt kan man konstatera att det
forslag som nu l&aggs fram séger ndstan alla remissinstanser att de ar negativa till att
det inte genomfors nadgon konsekvensanalys.

Erik Nilsson, om du nu har sadan otrolig tillit till att all expertis sitter bland
tjanstemannen pa utbildningsforvaltningen, varfor har du da ingen som helt tillit till
tjanstemannen i stadsdelsforvaltningarna, som har svarat pa remissen? De svarar att
det har formodligen kommer att inneb&ra nedskarningar och att konsekvensanalysen
ar obefintlig. Lyssnar man pa dig sa menar du tydligen att stadsdelsnamnderna inte ar
nagon trovardig remissinstans i det har drendet utan att de bara talar i egen sak. Ar
det din allmanna uppfattning om stadsdelsndmnderna, att de &r ointressanta som
remissinstanser? | sa fall kan vi ju sluta att anvanda dem som ett medel i Stockholms
stads demokratiska ordning.

Och om det nu ar sa, Erik Nilsson, att det har &r sa bra och att det behdvs en
forandring — vilket jag ocksa tror — varfor kan vi inte genomfora en sadan forandring
i enighet, for till exempel sarskolebarnens basta, sa att det finns en stabilitet i
systemet?

Eller ar det s att du &r radd for att det ska bli uppenbart att forslaget innebar
besparingar om man gor en konsekvensanalys?

| ett annat anforande stallde du en fraga angaende pengarna till sarskolebarnen. Jag
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kan meddela att Moderaterna i dag har presenterat sitt budgetforslag for nasta ar, och
vi lagger over 10 miljoner mer pa sarskoleverksamheten an vad den
socialdemokratiska majoriteten gor.

Jag tror att det finns problem i dagens system, men ett nytt system maste vara
underbyggt med fakta och argument, inte ett hugskott for att det ska bli lattare att
planera i staden. For sarskoleelevernas basta maste vi avsla det har forslaget i dag.

Anforande nr 94

Borgarradet Nilsson (s): Jag vet inte hur mycket jag ska aterupprepa. Det har
forslaget innebér inga besparingar. Konsekvenserna ar kartlagda ned pa individniva,
det vill sdga schablonsystemet &r utraknat utifran de barn som gar i forskolan i dag
och schablonsatt precis efter var man bedomer att de hamnar i detta. Jag kanner till fa
forslag dar konsekvenserna ar sa val belagda.

Vad det handlar om &r naturligtvis att innan ansvaret gar over till
stadsdelsnamnderna se till att man har en budget i balans. Det ar val darfor
stadsdelarna ar oroliga — det &r i dag en underskottsverksamhet. Da maste vi forst se
till att rensa upp det, och det gor vi med det har beslutet, och sedan kan vi fora dver
ansvaret till stadsdelsnamnderna.

Ditt pastdende om konsekvensbeskrivningar ar fantastiskt. Nar vi ar nere pa
individniva och har kartlagt konsekvenserna i detta arende, som har beretts i 6ver ett
ars tid, kommer du dragande med det moderata budgetforslaget, som vad jag vet
innehaller en kéck besparing pa 250 miljoner med namndsammanslagningar — ett
beslut som berdr ungefar tusen tjanster i staden savitt jag kan bedéma.

Kristina Alvendal, jag har inte sett nagra konsekvensanalyser av det forslaget.

Anforande nr 95

Kristina Alvendal (m): Jag markte att du inte svarade pa fragan om
vilken tillit du kénner for stadsdelsforvaltningarnas tjansteman och noterar ditt
raljerande tidigare 6ver deras remissvar, nar du sade att de bara pratar i egen sak, sa
det ar ingenting att ta hansyn till. Det tycker jag ar en trakig installning. Det bor nog
uppmarksammas av din partikollega som sitter bredvid i form av en
demokratidiskussion om hur man fattar beslut i staden.

Faktum aterstar anda i den héar diskussionen, Erik Nilsson. Moderaterna lagger 10
miljoner kronor pa sarskoleverksamheten, och det kan du inte bara vifta bort. Du ar
valkommen — formodligen har du inte hunnit lasa budgeten &nnu, eftersom den
presenterades forst i dag pa formiddagen. Nér du har gjort det ser du att det handlar
om prioriteringar. Vi lagger inte pengar pa en kostenhet, pa Agenda 21-verksamhet i
alla stadsdelsnamnder, pa en konsumentforvaltning. Det finns ganska mycket i den
har staden som man kan ta bort, om man verkligen vill prioritera dem som behdver
stadens verksamhet bast.
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Anfdrande nr 96

Helen Jaderlund Eckardt (fp): Jag tycker att vi i den hér debatten
ska halla oss till hur de foreslagna besluten drabbar de har barnen och vilken oro
deras foraldrar kanner kring detta.

Det &r sa att det pagar besparingar pa sarskolan, runt 18—-20 miljoner. Jag har tidigare
réknat upp en del av de férslag som ar antagna i utbildningsndmnden. Dér finns
anvisningar for skolskjutsverksamheten med, sa visst drabbas skolskjutsarna. De
besparingarna ar pa gang i dag ute i stadsdelsforvaltningarna. Jag tog
korttidstillsynen som exempel, och rektorernas brev om hur detta drabbar den
reguljara verksamheten i skolan.

Det finns alltsa skal att vara orolig, det &r inte bara for att vi vill std har och
debattera.

Ett schabloniserat resursférdelningssystem ar farligt, nar vi vet att de individuella
behoven for de har barnen ser sa otroligt skiftande ut. Det ar just darfor man bor gora
en ordentlig konsekvensanalys innan man infor ett sadant har system, sa att det inte
drabbar de har barnen.

Nar vi sa kommer till att lagga ut sérskolan pa stadsdelarna, ar Folkpartiet kritiskt till
det. Vi tror att det beslutet kan leda till ytterligare &nnu stdrre besparingar, plus att
kvaliteten forsamras och att det blir samre specialistkompetens for de har barnen. Det
ar liksom flera beslut i ett som kommer att drabba de hér barnen.

Aterigen védjar jag till dig, Erik Nilsson, att verkligen titta pa konsekvenserna for de
hér barnen och oka insatserna markant. De har barnen har ratt att fa stod och hjalp!
Jag skulle vara glad om du kunde vara tydligare mot foraldrarna i den har fragan.

Anfdrande nr 97
Borgarrddet Nilsson (s): Forst till Kristina Alvendal. Jag har stor tilltro till
stadsdelsforvaltningarnas tjansteman.

Jag tycker det ar rimligt att man gor en bedémning, och om det ar en verksamhet som
gar med stora underskott sa & man orolig att fa den dverlyft till stadsdelen om man
inte ser att den verksamheten kan komma i balans. Det dr bara det att dels ar det har
systemet dagnat att den ska komma i balans, dels ar de beslut som vi fattar nu under
det har aret ar agnade att se till att sarskolan ska komma i budgetbalans. Det ar darfor
det klagas ute pa skolorna — for det gor det pa en del stallen, nar rektorerna inte
langre bara kan rekvirera pengar.

Det &r fullt rimligt att kdnna den oron. Det ar darfor vi infor det héar systemet, for att
komma till ratta med det absurda system som vi har i dag.

Moderaternas budget ar ganska parodisk. Ni sager att ni lagger 10 miljoner mer pa
sérskolan, men hela finansieringen ar ju helt absurd. Ni har hela 250 miljoner i
besparingar pd namndsammanslagningar. Ursakta mig, Kristina Alvendal, men det &r
inte seriost!
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Och om ni tycker att det ska ga mer pengar till den har verksamheten, varfor lade ni
inte ut mer pengar under den tid ndr ni hade majoritet? Varfor fann ni er under fyra
ar i en situation med stora underskott i sarskolan? Ni lade ut lika lite, eller lika
mycket, pengar i budgeten som vi har gjort, och ni klarade inte av att halla budgeten.
Varfor gjorde ni ingenting da, Kristina Alvendal? Varfor detta nyvéckta intresse for
sérskolan?

Stockholm har kostnader for sarskolan som ligger pa ungefar 40 procent mer &n
riksgenomsnittet. Det tycker jag ar bra, och vi ska vara stolta Gver att vi satsar
mycket pengar pa de barn som behdver mest. Problemet ar att kvaliteten inte ar 40
procent battre &n genomsnittet i riket. Jag vill ligga kvar pa en hog resurstilldelning —
som vi har sagt, vi vill 6ka anslaget till sérskolan i nasta ars budget — men vi ska fa ut
en kvalitet i undervisningen och i fritidsverksamheten som ligger i paritet med de
pengar vi satsar. Da maste det vara rimliga och tydliga system for hur resurserna
fordelas.

Helen tar igen upp detta med att det ar svart att bedoma det individuella behovet. Ja,
det ar svart att bedéma det individuella behovet — det ar darfor det ar sa dumt att ha
en schablon som ér lika for alla, sa som det &r i dag. Det gar ut en schablon, lika for
alla, till utbildningsnamnden pa 270 000 kronor per ar. Nu foreslar vi fyra nivaer,
plus en femte som ar helt individuell dar det gar ut pengar fran fullméaktige till
ansvarig namnd beroende pa att det finns nagra barn som ar oerhort kostsamma och
som det inte gar att sortera in i nagot system. Men de andra har tjansteméannen
kunnat bedoma, utifran sina mycket goda kunskaper — och som sagt, utifran barnens
behov, inte utifran vad skolan séager att det har barnet kostar.

Nar det géller specialistkompetensen haller jag med dig. Jag menar att vi ska ha kvar
en specialistkompetens centralt for till exempel de barn som har multihandikapp. F6r
det kommer det inte att finnas tillrackligt god kompetens ute pa 18 stadsdelar.
Arendet innebar darfor att vi ska ha bade en viss specialistkompetens som &r
anslagsfinansierad och sddan som &r intéktsfinansierad, som man far kopa fran
skolorna.

Bifall till kommunstyrelsens forslag!

Anforande nr 98

Kristina Alvendal (m): Erik Nilsson, det ar trots allt sa — och det vet du
ocksa — att Moderaterna lange har foresprakat att sarskolan ska finnas kvar och ges
mojligheter att utvecklas. Det ar namligen grunden for en individanpassad
utbildning.

Men inte en enda gang under den har debatten har du namnt era interna diskussioner
om huruvida sarskolan dver huvud taget ska fa finnas kvar i Socialdemokraternas
vision om en enhetsskola. Du forsoker fa det att Iata som om ni alltid har tyckt att
sarskolan ar en bra skolform, men sa ar det faktiskt inte alls. Det vore trevligt om du
kunde bekanna de korten.

Sedan ar det faktiskt sa att det finns en stor skillnad mellan ditt och mitt parti, och
det ar att ni ar byrakratikramare och skattehjare medan vi jobbar mycket med
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prioriteringar. Du star for en majoritet som slanger ut skattebetalarnas pengar pa en
hel del verksamheter som man skulle kunna prioritera bort — och det gor vi, byrakrati
bland annat, kostenhet eller Agenda 21-arbete i alla stadsdelsndmnder. Det finns
manga punkter dar vi senare, under budgetsammantradet, kommer att kunna
tydliggdra var vi star.

Anforande nr 99
Borgarradet Nilsson (s): Det ar spannande att héra vad Moderaterna lange har
tyckt nar det galler sarskolan. Jag har inte uppfattat det tidigare, maste jag saga.

Jag har den enkla utgangspunkten att det &r ratt att ha en egen skolform for sarskolan
darfor att alla barn inte kommer att uppna grundskolans mal, och da ar det battre att
ha olika maldokument. Daremot ar det sjalvklart med en social integration och en
betoning av sarskolan som en skolform.

De som vill ga tillbaka till mer institutionsliknande och mer separerade verksamheter
har egentligen utgangspunkten att sarskolan ar en omsorgsform. Det &r den gamla
landstingstiden man langtar tillbaka till. Jag vill att sérskolan ska vara en skola, jag
vill att sarskolebarnen ska mota barn i den vanliga grundskolan och jag vill att barn i
den vanliga grundskolan ska mota sadrskolebarnen. Men de ska ha olika
maldokument, och arbetssattet maste sjalvklart vara olika och anpassat till
individerna.

Skillnaden mellan oss och er nar det géller plus och minus, Kristina Alvendal, &r att
ni i varje fall pa lokal niva inte ens anstranger er att forsoka fa plus och minus att ga
ihop pa ett seriost sétt. Nar ni inte har makten gor ni egenuppfunna budgetlésningar.
Fredrik Reinfeldt har sagt att han ska sluta med det, men jag vet inte om budskapet
har natt anda till Stockholms stadsfullmaktige i varje fall inte Moderaterna.

Anforande nr 100

Helen Jadderlund Eckardt (fp): Forst vill jag saga till dig, Erik
Nilsson, att det &r bra att du ser att det behdvs en specialistkompetens centralt. Trots
detta &r vi valdigt oroliga for att lagga ut sarskolan pa stadsdelsndamnderna. Det
kommer sakert att bli ytterligare besparingar pa grund av det beslutet.

Att begdra konsekvensanalyser just for det resursférdelningssystem som vi pratar om
i dag — ja, aterigen ar de individuella behoven sa otroligt olika. Det star jag for
fortfarande. Det ar darfor jag &r sa orolig for detta system.

Nar du sager att det inte ska paverka kvaliteten, vet vi redan nu att i de pagaende
besparingarna star det uttryckligen att de som pagar nu kommer att medfora sankt
kvalitet och sédnkt bemanning. Det stdmmer inte att det kommer att vara samma
kvalitet inom sérskolan.

Folkpartiet forsvarar sérskolan, och det kommer vi att fortsétta gora. Det &r en
skolform som behdvs.

Aterigen: Det hdr dr de mest utsatta barnen, och de har rétt att f den hjalp och det
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stdd som de behover.

Anforande nr 101

Borgarradet Nilsson (s): Jag kan bara vadja till er: Las arendet igen! Ni pratar
om att man inte vet nagot om konsekvenserna, hur budgeten kommer att bli och sa
vidare.

Det har &r ett nollsummespel, som utgar fran samma ekonomi — det ligger ingen
besparing i detta. Dessutom ligger det 6 miljoner i forstarkning i nasta ars budget.

Det ar ocksa utraknat hur manga som omfattas, alla individer ar inbedémda i
systemet. Séarskoleenheten bedémer att det barn som gar i den har gruppen ska ha
ersattning i enlighet med den har nivan. Man anser att detta ger en battre avspegling
av det individuella behovet dn dagens system, dar rektor avgor hur mycket pengar
han ska ha for de barn som han har i sérskolan.

Sa en fraga till Helen Jaderlund Eckardt, i den stora diskussionen: Vad &r det
Folkpartiet vill med sarskolan egentligen? Vill ni ha tillbaka den till en
omsorgsverksamhet under landstinget, helt skild fran den vanliga skolan, eller vill ni
fortsatta en utveckling dar sarskolan ar en skolform som finns pa grundskolan, dar
bade barn med utvecklingsstérning och barn som gar i den vanliga skolan maots?

Anforande nr 102

Ordforanden: Jag tycker det &r trist att hela tiden behdva knacka och sla sa
har, man k&nner sig som en sur gammal gubbe. Men vi har ju kommit Gverens om en
minuts repliktid, sa nagon gang kan ni vél atminstone halla er till en minut? Det
skulle jag uppskatta. Nina Ekelund far nu ordet for anférande, s& hon har hela tre
minuter.

Anforande nr 103
Nina Ekelund (kd): Tack, herr ordférande — jag ska lamna tillbaka kolan
senare, sa du far inte ata upp den, Fredrik!

Jag tycker det ar bra att specialistkompetensen finns kvar centralt. Det ar skont att
veta. Det &r bra att vi har ett nytt system, det underl&ttar administrationen som sagt.

Men - det finns nagra men: Brukarna &r inte tillfrdgade i detta sammanhang. Jag
tycker det ar skillnad p& handikapprad och brukare. Ni har inte tillfragat foraldrarna.

Jag vet att det finns minst en foralder som har hort av sig till dig. Du nd&mnde att det
ar viktigt att det gar fran omsorg till skola. Jattebra! Men varfor tvingades da den
trettonariga multihandikappade flickan ga i samma skola som de som ar sex och sju
ar? Ska hon florta med folk som ar sex ar, nar hon sjalv ar tretton? Det ar klart att
hon vill umgas med samma aldrar som hon sjalv ar i. Fordldrarna har fragat och
fragat men bara fatt svaret: Det har vet vi mycket béttre &n er!

Det kan vara bra att fraga brukarna ibland.
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Jag tyckte det var sa markligt att hora, och det var darfor jag blev sa upprord forut
om fardtjansten, att det ar viktigare att resurserna gar till skolan &n att barnen
kommer till skolan. Det var ett markligt uttalande!

Fardtjansten har sma marginaler, det finns inte sa mycket utrymme kvar for
osthyveln. De har 6kade kostnader, sade du, och det ska utredas vidare. Intressant —
men t:et i valfrinet & SL-kort till ungdomar medan fardtjansten far krympande
resurser. Det ar valdigt trakigt.

Jag har sett hur verkligheten ser ut med stressade chaufforer, snava tidsramar, manga
barn, langa korningar, flera barn i bilen och formaner som forsvunnit, formaner som
ar sjalvklara for var och en som har ett fullt friskt barn.

Det ar klart att det behdvs konsekvensanalyser, och det &r ocksa klart att det finns en
risk att valfriheten kommer pa skam.

Som jag sade i borjan fick jag ett SMS fran en mamma som var orolig. Hon har
fortfarande inte fatt svar pa sina fragor.

Jag kraver inte aterremiss utan avslag — om nagon tyckte jag var otydlig.

Anforande nr 104
Borgarradet N ilsson (s): Jag tycker det ar bra att Nina sager att det ar bra att
gora ett sddant har nytt system. Det ar ett fall framat i diskussionen att vi tycks vara
Overens om detta.

Sedan konkretiserar du med en placering som efter vad jag forstar har gjorts i det
gamla systemet, det som vi har i dag, som skulle vara daligt gjord eller daligt
genomtankt. Det kan inte jag bedéma pa rak arm dven om det later konstigt som du
sager. Men det &r i sa fall en kritik mot det system som finns i dag, inte mot det som
vi foreslar for framtiden.

Nar det galler detta med resor far jag val forsoka vara extra tydlig igen. Jag tycker
det ar viktigt att for barnets skull — och for kostnaderna — minimera resorna Gver
staden. Om det &r sa att vi har olika organ som fattar beslut om korttidstillsyn och
sarskoleplacering, Okar risken att du far en dalig samordning, som é&r daligt for
familjens och barnet och som bidrar till att vara kostnader dkar, vilket de gor i dag.
Det &r inte s att skolskjutskostnaderna minskar, utan de 6kar dramatiskt. Har man en
viss budget sa innebér det att pengarna till undervisning minskar.

Anforande nr 105

Nina Ekelund (kd): Bara en kommentar om fardtjansten. Jag har sett hur det
ser ut dar, och jag tycker faktiskt att taxibolag i samarbete med skolor gor ett
fantastiskt arbete att forsoka fa ihop sa manga barn som méjligt i en bil och kora sa
korta turer som mojligt, sa jag forstar inte var du ska skdra nagonstans nar det galler
fardtjansten.
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Anforande nr 106

Inge-Britt Lundin (fp): Ordférande, fullméktige, Erik Nilsson! Om man
laser remissvaren fran stadsdelsnamnderna — de som egentligen inte borde ha fatt
yttra sig — ar i princip alla oroliga for att pengarna inte kommer att rdcka. Hur
kommer det sig?

Det galler ndmnderna — inte tjanstemannen. Det & ndmnderna som é&r oroliga. Visst
ar ocksa tjanstemannen oroliga, men héar ar det fraga om stadsdelsnamnderna.

Den nuvarande majoritetens intresse for sarskolefragor eller handikappfragor har inte
varit sarskilt stort under de senaste 15 aren — atminstone inte i den har salen. | stallet
har ni haft ett oerhort stort intresse av att bestdamma Over alla andra. Ni ar véldigt bra
pa att visa att enskilda méanniskor inte klarar av att ta beslut som rér deras egna liv,
eftersom det &r vi har i salen som ska tala om for dem vad de egentligen behover.
Men vi andra tycker inte sa.

I likhet med flera andra talare och de flesta stadsdelsnamnder och deras tjansteman
haller jag med om att det faktiskt borde ha gjorts en konsekvensanalys innan man
lade fram en sadant har forslag.

Nina Ekelund! Jag tycker att du har alldeles ratt i din propa om att foraldrarna till
barnen i sérskolan borde ha fatt maojlighet till inflytande Gver deras barns situation
och familjesituationen. Det &r ju det som hela tiden berors, sa fort man pillar” pa
detta.

Alla jag har pratat med — bade féraldrar och skolpersonal — har en kansla av att det
bara handlar om besparingar och inget annat an besparingar. Tacka sjutton for att
man &r orolig! Hade ni gjort en konsekvensanalys innan som visade att det var
tvartom hade ni lugnat allihop. Men nu har vi ingenting sadant att falla tillbaka pa.

Erik! Tro for all del inte att dina polare i fardtjanstndmnden i landstinget kommer att
ta Gver nagot av vara kostnader. De klarar ju inte ens av sina egna kostnader, om de
inte skar i det tilldelningssystem som finns i dag. An mindre kan de ta in vara
skolskjutsar i sina budgetar.

Anforande nr 107

Borgarrddet Nilsson (s):Jag vet, Inge-Britt, att du ar valdigt engagerad i fragor
som ror funktionshinder. Min uppmaning till dig nér jag hor dina inldgg &r narmast:
Léas arendet! Da far du svar pa en hel del av dina fragor.

Jag har ingen som helst tro pa att fardtjanstnamnden i landstinget ska ta Gver nagra
kostnader. Det handlar 6ver huvud taget inte om det.

Det ar sjalvklart att man &r orolig for att ta dver en verksamhet om verksamheten gar
med underskott och om det &r bedrovliga ekonomiska styrsystem. Det vill man inte.
Men samtliga remissinstanser tillstyrker att vi far ett schabloniserat resursfordel-
ningssystem, eftersom man inser att det &r det som behdvs for att ocksa fa ordning pa
underskotten.



Yttranden 2004-10-18 § 32 75

Nar vi har hanterat den fragan, da kan man ta 6ver verksamheten och fa en béttre
kvalitet pa de insatta pengarna an vad vi har haft tidigare.

Du sager att jag inte har nagot intresse for sarskolan. Hur kan ett parti som séger att
ni har ett jattestort intresse for sarskolan lata detta system, som faktiskt inte fungerar,
vara kvar i fyra ar? Det handlar om ett system som inte avspeglar barnens behov och
som har gett underskott i alla ar och inte ger tillrackligt kvalitet for pengarna. Var det
ett intresse fran er sida?

Anforande nr 108
Inge-Britt Lundin (fp): Tycker herr ordféranden att &ven jag ska ta en
replik pa tva minuter?

Samtliga remissinstanser tillstyrker forslaget, sdger Erik Nilsson. Ja, det gor de val
med hugg och slag, for det &r ju samma majoritet dar som den som sitter har. Ni talar
om vad de ska tycka.

Varenda en av dem ar orolig Over att pengarna inte kommer att racka och att det
fordelningssystem som ni foreslar inte kommer att fungera. Vi vet inte om det
kommer att fungera eller om det kommer att sla oerhort hart. Slar det hart mot de héar
barnen, Erik, da kommer vi att sla undan din borgarradslon!

Anforande nr 109

Helen Jaderlund Eckardt (fp): | Folkpartiet vet vi att vi vill ha kvar
séarskolan. Det vi undrar Qver ratt ofta &r egentligen vad socialdemokraterna vill med
sarskolan, sa det tycker jag kanske ar en battre fraga. Sarskolan behovs verkligen
som en speciell skolform for de hér utsatta barnen.

Erik Nilsson! Du séger: Las igenom &rendet! Det tycker jag &r en konstig attityd. Jag
tror att alla har har gjort det. Men eftersom du sjalv sager sa borde du kanske lasa lite
béttre. Hade du i samstdmmighet begért en konsekvensanalys hade du blivit mer
trovardig och hade sluppit den hér debatten.

Jag tycker att du i sadant fall borde lasa lite battre om konsekvenserna av de
pagaende besparingarna pa 18-20 miljoner. De drabbar de har barnen.

Du pratade ocksa om att ni forstarker budgeten med 6 miljoner. Men det racker ju
inte. Folkpartiet lagger 10 miljoner mer &n ni gor, och dar &r vi Gverens med
moderaterna, vilket &r bra.

Ska vi prata om prioriteringar tycker vi att det ar konstigt med ett vallofte om att alla
gymnasieelever, dven de som bor tvarsdver gatan till en gymnasieskola, ska fa ett
SL-kort, nar man staller det i paritet till att man sparar 20 miljoner pa de allra mest
utsatta barnen.
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8 33 Vision for Soderort — redovisning och organisation (utl. 2004:141)

Anforande nr 110
Cecilia Obermiller (mp): Mycket a spannande i programmet Vision
for Soderort. Men miljoprofilen &r inte s& imponerande. Jag citerar:

”Miljoforvaltningens bedémning, vad galler de projekt som férvaltningen tagit del
av, ar att inriktningen inte pd nagot satt ar fargad av Miljo- och halsoskydds-
namndens tidigare remissvar och vision for Séderort. Miljoforvaltningen anser det
mycket forvanande att tidigare synpunkter ej beaktats. | strdavan mot ett langsiktigt
hallbart samhalle, dar de ekonomiska, sociala och ekologiska aspekterna ingar, anser
Miljoforvaltningen att den ekologiska delen saknas.”

Det ar lite oroande.

Miljopartiet anser att stadens miljoprogram maste vara en utgangspunkt i arbetet.
Transport, infrastruktur och effektivisering av befintliga transportvagar maste
utredas, och gronomradesfragorna bor ocksa inkluderas i arbetet.

En god idé ar att i det fortsatta visionsarbetet profilera sig med utbildning och
forskning kring mobilitetsfragor, mobility management. Det kan goras i samarbete
med naringslivet.

Vi forutsétter att arbetet med de har fragorna och betraffande de har bristerna ryms
inom det nuvarande drendet. Borgarradet anfor ju i sin text att gronmarksfragor och
aven en "Ekopark syd” ska utredas.

Vi inom Miljopartiet efterlyser ocksa lite mer kompetens inom miljoomradet pa
stadsledningskontoret och naringslivskontoret. Det finns inte riktigt, sa dar hoppas vi
att man gor forstarkningar.

Anforande nr 111

Borgarradet Nordin (m): Herr ordforande! Stockholm behover tillvaxt. Ett
verkligt kraftfalt for tillvdxten framdver &r soderort, med alla sina resurser och
mojligheter. Det var bakgrunden till hela arbetet, nar vi drog igang det under forra
mandatperioden. Har finns det enormt stora resurser. Det var utgangspunkten.

Jag kommer fortfarande ihdg att nar vi presenterade den stora inventering som vi
gjorde forst véackte det viss forvaning pa den tiden, nar IT var stort, att det i soderort
fanns lika manga IT-jobb som i Kista. Det var bara det att de i sdderort inte fanns pa
samma stélle utan pa flera stallen. Men det fanns lika manga. Det gav en bild av de
stora mojligheter som finns.

Soderort bjuder ocksa pa stora mojligheter till framtidens bostadsbyggande, om vi
gor det pa ratt satt. Darfor finns det anledning att understryka, vilket vi ocksa gor i
det sarskilda uttalandet, att det ska bli blandade upplatelseformer, att vi nu tar vara
pa den mojlighet vi har att se till att det verkligen blir blandat, att vi erbjuder det som



Yttranden 2004-10-18 8§33 77

saknas i soderort: fler bostadsratter och inte minst fler smahus.

Jag tycker att vi i Stockholm maste erbjuda vara invanare och var barnfamiljer
mojlighet att bo i smahus till 6verkomliga priser och inte hanvisa dem som inte har
rad med de dyra priserna att flytta langt ut fran Stockholm, nar de kanske skulle vilja
vara kvar i Stockholms stad.

Infrastrukturen maste prioriteras. Men, herr ordférande, det som é&r viktigt att
understryka nar vi gar vidare, vilket ar gladjande att vi kan gora, ar att man satter upp
tydliga mal och delmal. Soderort ar stort. Det &r bra att hela sdderort har engagerats i
arbetet med att gora inventeringen och ta fram vilka resurser, mojligheter och behov
som finns. Men nar man sedan gar vidare maste man ocksd géra noggranna
prioriteringar av tydliga mal. Annars finns risken att det hela stannar som en vision
och inte blir forverkligat.

Dérmed, herr ordférande, yrkar jag bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 112
Lotta Edholm (fp): Herr ordférande! Detta ar ett finfint dokument med
manga fina ord, och jag tror att vi allihop instdimmer i de visioner som laggs fram.

Problemet &r snarast att en stor del av den politik som bedrivs i staden gor att detta
blir helt ointressant, eftersom politiken drivs i motsatt riktning.

Ni &r for biltullar, vilket naturligtvis drabbar sdderortsborna i hdgre omfattning &n
norrortsborna, eftersom manga har lagre inkomster. | stadsbyggnadsnamnden ser vi
att markanvisningar gang pa gang gar till de allmannyttiga bostadsbolagen i omraden
som till hundra procent redan domineras av allmannyttan.

Det gar att rada upp flera sddana exempel, dér den reella politiken faktiskt leder till
motsatsen till det som slas fast i det har dokumentet.

Nu senast har vi diskuterat parkeringstalen, dar ni végrar att hoja parkeringstalen vid
nybyggnation till en niva som gor att antalet parkeringsplatser blir detsamma som i
dag. Bara under aren fram till 2006 kommer antalet parkeringsplatser i ytterstaden att
minska med 1 100 med den politik som ni for.

Det &r ett bra dokument. Men jag onskar verkligen att majoriteten ocksa forstar att
om man ska leva upp till det behovs det konkret politik i varje enskilt &rende. Varje
gang man har chansen att fatta ett beslut som understddjer dokumentet ska man gora
det — inte gora tvartom, vilket sker nu.

Anforande nr 113

Torsten Sandgren (v): Ordférande, fullméktige! Jag ska inte likt Lotta
Edholm och borgarradet Nordin tala illa om séderort, utan jag vill tala val om
soderort, framfor allt genom att jag sjalv bor dar, verkar dar och darfor ocksa kanner
till lite om soderort.
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Det som behdvs dérute ar fler arbetsplatser. Det rdaknar man enligt visionen med att
skapa. Vi behover nya aktiviteter. Stadsteaterns nya scen ska byggas i Skarholmens
gymnasium, for att dar bilda underlag for en ordentlig utbildning.

Jag tycker ocksa att Satra skog skyndsamt maste skyddas, for att férhindra att man
exploaterar en av de mest mangsidiga naturtyper som vi har i Stockholms narhet.

Skérholmen och Kungens kurva fyller en stor mission som ett satellitcentrum, som
en av de nya knutpunkterna i regionen soder om Stockholm. Det kommer att visa sig
att det ar dar det finns expansion och tillvaxtkraft.

Man borde ocksa allvarligt évervaga om inte E 4/E 20 skulle gravas ner, likt den
hogspanningsledning som forsorjer omradet med elkraft. Det ger ett bra tillskott med
byggbar mark och tillfalle till god kommunikation mellan Huddingesidan av
Kungens kurva och Stockholmssidan.

Jag anser ocksa att Forbifart Stockholm definitivt bor utga. Det ar det samsta av alla
forslag nar det géller trafik och trafikproblem runt Stockholm. Jag ser framfor allt att
Forbifart Stockholm kommer att férdarva miljon och livsluften for en stor del av
medborgarna som bor darute.

Jag anser ocksa att det ar viktigt att vi involverar de manniskor som bor i omradet i
utvecklingen av visionen, sa att vi far med deras aktiva engagemang. Da har vi ocksa
en ordentlig foérankring.

Att bygga ett stort antal bostéder till i Sk&rholmen &r gorligt, eftersom det finns mark
som gar att bebygga. Men vi far inte géra om det misstag som vi gjorde med
miljonprogrammet och urskillningslost sla upp hdga kakar for att fa sd manga
bostader som mojligt.

Jag far aterkomma eftersom min talartid ar slut nu.

Anforande nr 114

Borgarrddet N ordin (m): Herr ordférande! Forst hoppas jag att jag horde fel.
Sade verkligen Torsten Sandgren att jag hade talat illa om sdderort nér jag sdger att
det &r ett kraftfalt for Stockholms tillvaxt? Da vet jag inte riktigt hur orden tolkas.

Det kanns lite grann som om Vansterpartiet backar in i soderortsvisionen med en
massa forbehall och egentligen ganska lite dynamik. Det gér mig verkligen orolig
ndr ett av de starka partierna i den nuvarande majoriteten har den hallningen.

Har galler det verkligen att ta vara pa majligheterna. Jag ar for att varna valdigt
mycket av de varden som finns i sdderorts gronomraden. Men om vi liksom lagger
en dod hand 6ver alltihop och séger att det inte far byggas ndgonting dar gor vi
manniskor i soderort en otjanst, tror jag, for vi kan skapa positiva, nya bostadsomra-
den dar.

Jag haller med Torsten Sandgren och vill inte heller se nagra nya miljonprogram
byggas upp. Det var det jag verkligen understrok i mitt tidigare anférande om vikten
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av blandade upplatelseformer.

Till sist, herr ordférande, vill jag bara sdga: Forbifart Stockholm &r oerhort viktig.
Skarholmen anses av vissa vara Nordens mest spannande handelsomrade. Det far vi
inte sldsa bort genom att inte bygga ut infrastrukturen.

Anforande nr 115

Torsten Sandgren (v): Ordférande! Borgarradet svanger till det hela lite.
Visst talar man illa om saker nar man borjar klanka pa att det &r si och sa, och det
blir inte battre av det.

Att vi backar in i framtiden tror jag inte, Sten Nordin, att du ska behdva se — i vart
fall inte nar det galler mig och inte heller betraffande 6vriga Vénsterpartiet. Vi ar
valdigt val medvetna om att ga in i detta. Jag poangterade sjalv att jag tycker att vi
ska kunna bygga fler bostader. Vi har Skérholmsvagen, vi har Hagerstensvégen, och
vi har flera stora gator som nu ockuperar mark for bilars rakning som vi i stéllet
kunde bygga bostader pa.

Anforande nr 116
Lotta Edholm (fp): Herr ordférande! Det ar ingen som klagar pa det har
dokumentet, utan det vi klagar pa ar er praktiska politik.

Torsten sager att vi inte ska bygga nagra nya miljonprogramsomraden. Nej, det ar vi
alla helt 6verens om att vi inte ska gora. Men er politik leder ju inte till att de
miljonprogramsomraden som finns forbéattras, utan ni ger markanvisningar bara till
de kommunala bolag som redan har 100 procent av en del omraden i s6derort.

Torsten Sandgren séger ocksa att det ar viktigt med fler arbetsplatser. Men det finns
hur mycket arbetsplatser som helst i s6derort. Vad som saknas &r arbeten! Det finns
jattemycket kontorsbyggnader som star tomma, eftersom regionen har svara problem.
Det borde man ta tag i genom den praktiska politiken, i stallet for att bara lagga fram
vackra dokument.

Anforande nr 117
Torsten Sandgren (v): Ordférande, Lotta! Att det star tomma kontor ar en
foljd av den lagkonjunktur som inte &nnu har slappt greppet om Stockholm helt.

Nér vi talar om arbete tror jag att det finns olika schatteringar betréffande vad som ar
arbete. For en del &r det att sitta pa kontor, och for andra ar det att sta ute i en
verkstad. Bagge arbetssorterna behdvs.

Att var politik pa nagot satt skulle forhindra att det byggs bostadsrétter och smahus
ar inte riktigt med sanningen Overensstimmande. Det ar inte heller riktigt dverens-
stimmande med sanningen att vi vagrar andra dn kommunala bolag att fa mark-
anvisningar. Men vi kan ge markanvisningar bara till dem som vill bygga och utlovar
att de satter igang och bygger.
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Anforande nr 118

Hardy Hedman (kd): Ordférande, fullmaktige! Aven jag tycker att detta ar
ett bra dokument. Det man maste varna for ar samma sak som jag alltid pratar om i
det h&r sammanhanget, namligen att man inte bygger stad utan bygger enligt
industrisamhallets planering, med bostader for sig och arbetsplatser for sig, och sa
far man en massa trista omraden som &r helt doda pa kvallarna — arbetsplatsomra-
dena.

Det som star pa flera stéallen — att det ar viktigt med fler bostader och arbetsplatser i
soderort — ar viktigt. Det var bra att Torsten tog upp det ocksa.

| det gamla industrisamhallets planering pratar man garna om gronkilarna, och sa
lagger man gronkilarna mellan bostader och arbetsplatser. Jag brukar da och da aka
ner till Huskvarna, som ar en valdigt trevlig stad. Dér finns det villkor, sma hyreshus
och stora hyreshus, och det finns bostadsrétter. Det finns allt mojligt blandat i en
enda rora. Jag tror att det inte ar for manga stadsplanerare som har varit inblandade.
Det finns ocksa jattefina gronomraden, sa att djuren kan ta sig fram genom hela
Huskvarna.

Men vi fortsatter pa nagot satt att planera enligt industrisamhallets modell. Det ar
valdigt olyckligt. Det behovs inte bara gronkilar, utan det behdvs manniskokilar for
manniskors utbredning, och da behdvs det arbetsplatser och bostader nara varandra,
sd att manniskor ser nagra ga till jobbet.

Jag hoppas nu att soderort verkligen kan bli det. Bygg stad — bygg inte nagra nya
ABC-omraden! Bygg stad!

Anforande nr 119
Lilian Falkbé&ck (s): Ordforande, fullmaktige! Alla &r valdigt Overens,
men jag vill i alla fall sdga nagot om Farstaomradet, som jag kommer fran.

Sten Nordin sade att soderort har alla mojligheter, men sa fort det ska goras nagot
darute tar det en forskréacklig tid. Det ar lange sedan vi har i fullméktige tog beslut
om byggande pa Larsbodaféltet. Kommunikationerna har vi, och marken har vi — allt
finns, men det hander inget. Nu hoppas vi att det kommer att handa nagot. Det ar det
Vi véntar pa.

Vi saknar ocksa den sammanhallna organisationen med Vision for Soderort.

Forslaget om att 6ka serviceutbudet i Fagersjo vill jag ocksa prata om. Det ar lovvart,
for just nu ar det ingen service alls i Fagersjo: inte en brevlada, inte en kiosk, inte en
enda affar. Det ar alldeles forskréackligt!

Nu Oppnar Lidl den 28 oktober. Det blir spdnnande att se hur det blir med det. Men
sedan behdvs det ocksa nagon ytterligare narservice, for det bor manga aldre i
omradet. Vi maste se till att det blir battre, med kiosker och annat.

Man ska bygga aven i Fagersjo. Det r brattom att det verkligen blir av.
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Det ar dessutom viktigt att varna naturen i omradet. Det star det om i Vision for
Soderort: Ekopark syd, Hogdalstopparna och Magelungen. Det maste man snabbt
gora nagot at och utveckla.

Det &r bra att jobbet intensifieras och att det samordnas av stadsledningskontoret.
Men jag haller med Torsten Sandgren nar han sager att det ar viktigt att vi ocksa
blandar in boende och foretag i omradet, sa att alla kanner sig involverade. Det ar
klart att vi ska ha olika upplatelseformer, for vi har mycket hyresratter i vart omrade.

Bifall till kommunstyrelsens forslag!

Anforande nr 120

Borgarrddet Billstrom (s): Ordférande, fullméaktige! Det &r precis som Sten
Nordin inledde med att sdga, att den har majoriteten nu fullféljer ett initiativ som ni
tog forra mandatperioden. Jag tycker att det k&nns fantastiskt bra.

Pa Norra Stationsomradet jobbar vi med ett stadsovergripande arbete nar det galler
nischen mot bioteknik och biomedicin — med andra kommuner, med landstinget och
sa vidare. Sa har vi gjort i artionden i Kista. Nu ar det dags, precis som ni ville och vi
vill, att gora detta gigantiska, viktiga arbete for sGderort.

De synpunkter som hittills har framkommit tycker jag &r klokskap. Det géller att
skapa fler arbetstillfallen men ocksa fler arbetsplatser, att hoja kvaliteten pa
utbildningen och bredda den, att anvanda Stadsteatern och deras arbete for att flytta
ut en scen till Skarholmen, att jobba med forskning men ocksa jobba med den del
som handlar om formgivning och arkitektur och kanske framfor allt design. Dér tror
jag att etableringen av Konstfack vid Telefonplan &r oerhdrt strategisk och viktig.

Centrumkompaniet har bland annat ansvar for att rusta upp Skarholmen och
Skarholmens centrum. Farsta centrum &r upprustat. Det centrum som vi behdver géra
nagot at ar bland annat det Lilian Falkback tar upp: Fagersjo. Dar tror jag att
kompletteringen med bostadsbebyggelse kommer att skapa ett tryck for bade
offentlig och kommersiell service. Men det dr ocksa viktigt att icke glomma bort
Ragsveds centrum i det har arbetet.

Utifran den har redovisningen ska vi nu gora pa samma satt som vi har gjort vid
Norra station. Vi ska starta en politisk styrgrupp tillsammans med Huddinge
kommun och tillsammans med berérda forvaltningar i Stockholms stad och andra
som har en strategisk roll och uppgift i detta arbete.

Det ké&nns fantastiskt positivt att hela fullmaktigeférsamlingen ar enig kring det har
arendet. Det tycker jag att vi ska vara glada och stolta over.

Bifall till kommunstyrelsens forslag!
Anforande nr 121

Berthold Gustavsson (m): Herr ordférande, fullméktige! Det &r bara att
stamma in i lovsangen med Gvriga nar det géller den fantastiska Vision for Soderort.
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Men jag har ocksa nagra farhagor.

Under veckan som gick var jag nere i Skane och tittade pa Sydnytt, som omvéxling
till Stockholmskanalerna. Da slog det mig vilken entusiasm for foretagande och
utveckling det ar darnere. Bland annat talade man om féretaget Duni, om det &r
bekant. Det ska flytta fran Stockholm till Malmdregionen. En stor anledning ar att
Malmo ar en fantastisk tillvaxtregion.

Foretaget flyttar alltsa fran Stockholm till Malmo darfor att Malmo &r en fantastisk
tillvaxtregion.

Vad sager det om signalerna fran Stockholm och hur nuvarande majoritet i praktiken
hanterar utveckling och prioriteringar, med signaler till foretagande nér det galler
bade arbetsplatser och bostéader, sa att de ska vaga flytta hit? Det gav mig rysningar i

ryggen.

Sedan vill jag ha Miljopartiets ¢ra ett 6gonblick. Jag hade tid att ldsa en del
facktidningar darnere. | nagon av dem fanns ett citat fran Miljopartiet. Det stod inte
fran vem, men ni kan ju saga om det ar ratt eller fel. Det kommer dock inte fran mig
utan fran Handelskammaren, tror jag det var, som hade tagit upp citatet fran
Miljopartiet.

Det stod: Det ar en medveten strategi fran Miljopartiets sida att hindra tillvaxten i
Stockholm. Anledningen &r enligt den har uppgiften att ni tydligen pa fullt allvar tror
att om ni hindrar utvecklingen i Stockholm tillréckligt mycket kommer andra orter i
Sverige att utvecklas desto mer.

Jag tror inte det. Andra rapporter och forskning visar att ett jobb i Stockholm
genererar tre jobb ute i landet. Darfor ar det viktigt att vi satsar pa Stockholm och att
det verkligen blir ndgot av soderortsvisionen, att vi ser till att det blir bra for
foretagande, for olika upplatelseformer, for villor men ocksa att vi far lite av lungs of
Stockholm, liksom lungs of London, det vill siga att det finns gronomraden, sjoar och
sa vidare.

Torsten Sandgren sédger att det skulle bli sémre fér miljon med Forbifart Stockholm.
Men du maste ju se hur det ar med infartstrafiken. Dér star ju trafiken stilla. De som
inte vill in mot Stockholm star stilla dar i alla fall, nar de skulle kunna &ka forbi pa
den forbifarten. Det maste vara mycket battre med Forbifart Stockholm &r dessa
langa koer som star still.

Anforande nr 122

Cecilia Obermiuller (mp): Det var ett intressant inldgg. Ett citat silat
genom Handelskammarens penna &r jag lite tveksam till. Jag k&nner inte igen det och
vet inte vem som kan ha klackt det. Det later valdigt otroligt.

Miljopartiet har ingenting emot tillvéxt, det vill séga tillvéxt som inte ar kopplad till
miljoforstoring. Det ar det det galler och som vi maste ta itu med i framtiden: en
tillvaxt som inte med automatik innebar miljoforstoring. Det &r det vi vill se.
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Nar det géller transporter kan vi ha en lang diskussion, men det tanker jag inte ha har
och nu.

Anforande nr 123

Berthold Gustavsson (m): Den uppfattning som ni bibringar oss i olika
former av beslut &r ju att ni i praktiken tycker att allt & miljoforstorande. Darfor blir
allt tillvaxthammande. Det géller i praktiken all utveckling. Man far inte bygga nagra
nya végar, man far inte bygga i olika omraden och sa vidare. Hojda skatter, biltullar
och annat gor att foretagen tvekar infor att flytta till Stockholm och flyttar i stéllet
fran Stockholm till exempelvis Malmdregionen, som nu visar sig vara en stark
tillvaxtregion.

Det &r lite skillnad pa nar ni glider och forsoker morka era uttalanden och néar vi
sedan ser de praktiska beslutsforslagen i olika sammanhang.

Anforande nr 124
Torsten Sandgren (v): Ordférande! Jag vill fortsatta dar jag var tvungen
att sluta sist.

Innan dess vill jag dock helt kort och i forbigdende sdga: Jag tycker inte att vi ska
prata om varfor foretag lamnar Stockholm, om vi inte har mer pa fotter an att saga att
de inte trivs har darfor att vi ar for biltullar. Det ar kvalificerat struntprat!

Kungens kurva star det om i utredningen. Skarholmen &r en av Stockholmsregionens
mest attraktiva platser, med ett varierat utbud av handel, arbetsplatser, néjen och
service. Det fungerar som ett alternativ till city — det vill jag understryka. Det innebér
att det dr nagot stort pd G ute i Skarholmen.

Det jag tycker att vi i den har salen skulle kunna gora ar att enas om att det &r
medborgarna som ska sta i centrum, eftersom det ar de som ska bo, arbeta och leva
hérute. Jag menar ocksa att vi kan lova dem ett ratt rejalt inflytande 6ver hur omradet
ska utformas.

Jag har forut talat for att vi ska ha en omvand planprocess déar vi fragar medborgarna
vad vi ska bygga innan vi borjar planera for att bygga. Det vore ett utmarkt satt att
visa pa det nya i Stockholm, att lata medborgarna vara med och gestalta hur
Skérholmen ska se ut.

Sedan skulle jag vilja saga att det ar oerhort viktigt att vi far igang arbetet med
visionen sa snart som majligt. Det skulle helst ha varit igang redan i gar. Vi kommer
att behdva den livaktighet som det innebar att satta igang industriinvesteringar,
bygga for arbetsplatser och bygga for boende i storre grad.

Latom oss ge mojligheter till medborgarna i Skarholmen och Kungens kurva att
trivas med sitt liv och sitt boende!

Till sist vill jag pAminna om att jag i Ovrigt anser att Satra skog snarast bor utformas
som ett naturreservat.
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Med det yrkar jag bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 125

Berthold Gustavsson (m): Herr ordférande! Det finns mer &n bara
biltullarna, Sandgren. Det ar 2:45 kronor i skattehdjning, manga hinder for infra-
strukturutbyggnad, fordubblade boendeparkeringsavgifter, fordubblade p-avgifter,
kraftigt hojda p-boter och sa vidare. Vi kan halla pa ganska lange med uppréakningen.

Det laggs over alltmer pa foretagandet och foretagare, med olika saker som de ska
ansvara for och bekosta och sa vidare. Det finns manga saker som gor att foretagare
kan bli tveksamma till att vara kvar i Stockholm.

Anforande nr 126

Torsten Sandgren (v): Helt kort bara: Jag vill paminna om att vi har
satsat pa kollektivtrafiken i stéllet for privatbilismen. Det &r sa vi far en renare och
béttre stad.
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8 34 Forslag for inrattande av Grimsta naturreservat (utl. 2004:142)

Anforande nr 127
Borgarrddet BOrjeson (s): Ordforande, fullméktige! Da forflyttar vi oss till
andra sidan av staden, till Grimsta.

Det & med stor gléadje som jag nu yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag till
beslut nar det galler naturreservat i Grimsta. Invanarna i framst vésterort anvander
det omradet flitigt for alla olika typer av fritidsaktiviteter och for rekreation.

Dagens beslut sékerstaller att omradet kan fortsatta att vara en oas for de boende i
vasterort. Omradet ar ett av stadens grona Kilar, viktig for biologisk mangfald och for
ekologisk balans i Stockholm.

Avgransningen av reservatet har gjorts med utgangspunkt fran omradets natur-,
kultur- och rekreationsvarden och naturligtvis utifran betydelsen for den regionala
gronstrukturen.

Pa Blackebergs sjukhusomrade har den obebyggda, vastra delen av Blackebergs gard
lagts utanfor reservatet. Fastigheten ags av Locum, som anser att det borde ga att
planlagga den delen, den vastra delen, for bebyggelse. Vid en bebyggelse maste man
naturligtvis ta stor hansyn till att det sker i ndra anslutning till reservatet.

Genom ett naturreservat i Grimsta tryggas allménhetens mojlighet till rekreation.
Omradet kan skétas med hansyn till natur- och kulturvérden. Biologisk mangfald kan
bevaras och utvecklas. Information om reservatets olika véarden kan férmedlas till
allménheten.

Bifall till kommunstyrelsens forslag!

Anforande nr 128

Cecilia Obermiuller (mp): Ordférande, fullmaktige, ahorare! Det ar
valdigt positivt att ett naturreservat inrattas for att skydda ekologiska och kulturella
varden i Grimstaskogen. Det handlar om att skydda for manga generationer
framover, for framtiden, langsiktigt. Det & mycket trevligt att kunna anvanda dessa
omraden for rekreation, naturupplevelser och friluftsliv for vara kommande
stockholmare.

Det &r bara synd att det finns smolk i gladjeb&garen. Det handlar om Blackebergs
gards omrade, som vi anser borde inga i naturreservatet. Det bor definitivt betraktas
som en buffert och spridningszon. Det ar véldigt viktigt ur gronstruktursynpunkt —
for de grona kilarna, som &r oerhort vésentliga for den biologiska mangfalden i
staden och for den langsiktiga hallbarheten — att behalla det omradet.

Om man isolerar sma gronomraden Overlever de inte. Om de fragmentiseras
forsamras de med aren och blir allt mindre vérdefulla. Det ar darfor viktigt att man
har sammanhanget — att omradena hanger ihop med andra omraden. Annars tappar de
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i varde med aren.

Vi tycker naturligtvis ocksa att det ar helt vansinnigt att Forbifart Stockholm ska
dundra in i naturreservatet. Detta &r ett av de tystaste omradena i Stockholm. Det kan
man ju glémma om det dundrar in en sexfilig motorvég i naturreservatet. Vi tycker
sjalvfallet att det ska bort.

Jag yrkar bifall till vart forslag till beslut i kommunstyrelsen och borgarradsbered-
ningen.

Anforande nr 129

Borgarrddet N ordin (m): Herr ordférande! Det finns anledning att understryka
att diskussionen om naturreservat i Grimsta har en ganska lang historia och att det
var genom ett uppdrag till budgeten 1994 som processen igangsattes. Sedan har det
godkants ar 2001 i gatu- och fastighetsnamnden och stadsbyggnadsnamnden, och nu
ligger det pa fullmaktiges bord.

Det finns ett starkt stdd inte minst lokalt for detta.

Jag vill dock understryka det som sédgs i vart sarskilda uttalande och det jag uppfattar
att foredragande borgarradet garanterar, namligen att naturreservatet pa inget satt
hindrar ett byggande av Forbifart Stockholm — det & mycket viktigt. Beskrivningen
att det ska dundra in en sexfilig motorvdg i naturreservatet ar val inte riktigt
éverensstammande med planerna pa tunnellaggning och annat.

Dérmed, herr ordférande, yrkar jag bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 130

Cecilia Obermuller (mp): En bro ar en bro — det &r inte planerat nagon
tunnel under Grimstareservatet, utan man har undantagit ett landomrade dar det ska
landa en bro. Da blir det en sexfilig motorvag som skulle dundra rakt in i naturreser-
vatet. Det blir bullerstorningar, speciellt 6ver vattnet. Over vatten fardas ju bullret
valdigt langt, sa det blir en mycket stark paverkan.

Darutéver borde man ha kompenserat for det omrade som man tog bort. Det kunde
man ha gjort genom att inkludera Sherwoodskogen, som kristdemokraterna
fortjanstfullt skriver om, eller pa nagot annat satt forsékra att man ska inkludera det
omrade som nu ar undantaget.

Det &r ocksa intressant att notera att moderaterna séger nej till naturreservatsbild-
ningar i séderort — men i vasterort gar det bra.

Anforande nr 131

Fredrik Wallén (kd): Ordférande, fullmaktigeledamoter! Att inrétta
naturreservatet brukar tydligen ta tid — sa ocksa i detta fall. Vi kristdemokrater ar
mycket glada 6ver att vi nu star infor ett beslut och hoppas att naturreservatet i
Grimsta kommer att vara till gladje och nytta for bade flora och fauna och folk.



Yttranden 2004-10-18 §34 87

Vi vill dock — har hanvisar vi till vart sarskilda uttalande i kommunstyrelsen — erinra
om att redan nar forslaget om Grimsta naturreservat var uppe i gatu- och fastighets-
namnden ar 2001 beslutades det att om det skulle bli aktuellt att behéva minska
reservatets omrade, for att kunna sakra byggandet av Forbifart Stockholm, skulle
reservatet tillféras ersattningsmark.

Studerar man drendet ser man att det i nu liggande forslag mycket riktigt finns ett
forbehall, sa att en del av reservatet i framtiden ska kunna tas i ansprak for den
mycket viktiga forbifarten. Daremot finns det inte langre nagon inriktning for att
kunna tillfora mark om sa sker. Har har alltsa socialdemokraterna andrat inriktning i
forhallande till 2001.

Den bristen pa kompensationsmark tycker vi ar olycklig. Nar man diskuterade om
eventuella framtida kompensationsmarksbitar var det i forsta hand det omrade som
brukar kallas Tyska botten och Sherwoodskogen som diskuterades. Det skulle vara
intressant att se om stadsbyggnadsborgarradet langst inne i ndgon byralada har nagon
byggplan for just dessa omraden. Jag sager nu inte nodvandigtvis att exempelvis vi
kristdemokrater skulle vara emot en sadan byggplan. Men det skulle vara intressant
att ta del av den i alla fall.

Hur som helst: Beslutet i princip ar vi mycket glada éver, och vi valkomnar alltsa att
vi i kvéll kan besluta om ett naturreservatet i Grimsta.

Bifall till kommunstyrelsens forslag!

Anforande nr 132
Torsten Sandgren (v): Ordférande! Jag ska bli kortfattad i det hér
arendet.

Jag anser att det ar ganska viktigt att naturomraden bevaras for framtiden i form av
reservat dar det gar. Vi lamnar var jord i arv till dem som kommer efter hos. Latom
oss lamna ett arv som &r s attraktivt som mojligt!

Jag yrkar bifall till den reservation som Vansterpartiet har lamnat i borgarradsbered-
ningen och kommunstyrelsen angaende Forbifart Stockholm.

Anforande nr 133

Borgarrddet B 6 rjeson (s): Detar roligt att alla &r sa glada. Jag vill bara betona:
Det finns ett forbehall for Forbifart Stockholm. Om det kommer att ga en trafikled
har maste det naturligtvis goras noggranna studier och insatser for att minska
intranget i naturreservatet.

Nér det galler att tillféra mark: Nu har vi det hér forslaget, men det finns ingenting
som motséger — och vi &r inte frammande for — att man i ett senare skulle kunna
tillféra mark.
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8 36 Forslag till detaljplan for kvarteren Kontorsskylten, Inkdpschefen m.m. inom
stadsdelen Vallingby — Vallingby Centrum, Dp 2002-17221-54 (utl. 2004:143)

Anforande nr 134

Borgarradet Borjeson (s): Ordférande, fullmaktige! Vallingby centrum, som
detta drende handlar om, ar fortfarande efter 50 ar foremal for studieresor till
Stockholm. Vallingby centrum betraktas som ett unikt exempel pa stadsbyggande
under 40- och 50-talet och som ett flaggskepp inom svensk arkitektur och stock-
holmsk stadsplanering. Har finns spannande byggnader, skapade av kdnda, svenska
arkitekter, byggnader som biografen Fontanen, medborgarhuset Trappan, biblioteket
och ungdomsgarden Tegelhdgen.

Nu &r det snart 50 ar sedan centrumet invigdes. Nar detta centrum invigdes sade man
bland annat att Vallingby centrum aldrig fick sluta utvecklas. Behoven har forand-
rats, och det kraver nya grepp for att halla kvar Véllingby som en centrumbildning i
vasterort. Vi ska inte utarma ABC-strukturen utan i stéllet forstarka den. Det ska bli
fler arbetsplatser och bostader och en forstarkning av c:et i ABC-centrum.

Forslaget har inte varit helt okontroversiellt. Bland de fragor som har diskuterats
genomgaende har varit det svavande glastaket. Jag tror att taket kommer att 6ka
attraktiviteten i Vallingby centrum. | stéllet for att glasa in och totalt forvanska ABC-
strukturen och den ké&nsliga 50-talsarkitekturen har man nu hittat en bra medelvdg.
Det handlar om ett glastak som ska svdva 6ver gagatan.

Lansstyrelsen har provat taket mot riksintresset for Vallingby centrum, och man har
funnit att det inte finns nagra motsattningar mellan glastaket och riksintresset.

Jag tror att det nya Vallingby centrum kommer att bli en spannande plats dér vi pa ett
mycket smakfullt sdtt kombinerar gammalt med nytt. Stora delar av den for
Vaéllingby centrums Kkarakteristiska cirkelmonstrade beldaggningen kommer att
kvarstd. Biografen Fontinen, medborgarhuset Trappan, biblioteket och ungdoms-
garden Tegelhdgen kommer att bevaras.

Biografen byggs ut men utan att férvanskas. Ytterligare ett affarskvarter tillkommer.
Det blir en byggnad som dr ténkt att vara ett nytt modevaruhus med en spannande
utformning. Har kommer 150 nya lagenheter i tre punkthus och ett lamellhus att
byggas, och det blir nya parkeringsplatser.

Sammantaget gor detta att Vallingby centrum star val rustat infor framtiden. Darfor
yrkar jag bifall till detaljplaneforslaget for Vallingby centrum.

Anforande nr 135

Lotta Edholm (fp): Herr ordférande! Man kan sdga att det handlar om tva
olika &renden. Det &r dels en detaljplan som vi ska anta i kvall, dels min interpella-
tion, som handlar om projektet Vallingby centrum.

Jag vackte interpellationen i mars och fick ett svar i april, tror jag. Jag kommer ihag
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att jag, nar jag laste svaret, blev forvanad Over finansborgarradets raljanta ton i
svaret, att det minsann inte alls &r ndgra problem med projektet.

Under den tid som har gatt sedan i varas har min oro for projektet vaxt. Det handlar
om ett projekt pa tre miljarder kronor i ett omrade dar Vallingby sjalvt med sina
invanare knappast kan béra investeringarna eller dar vi kan tro att vi far tillbaka
pengarna genom invanarna.

Da ska man komma ihag att samtidigt som detta sker i Vallingby centrum sker det
enorma utbyggnader av andra forortscentra runt om i Stockholm. Om alla dessa
centrumanlaggningar blir av kommer vi aldrig att fa tillbaka dessa pengar. | sa fall ar
detta en gigantisk forlustaffar for Stockholms stad och for Svenska Bostader — man
ska ha Kklart for sig att det ar ett kommunalt bostadsbolag som ska béra kostnaderna.

Man kan sjalvfallet hysa hoppas, och man kan tro att nagot ska bli valdigt bra. Men
jag tycker att det ar daligt att vara sa raljant som finansborgarradet har varit i svaret,
nar man faktiskt &r orolig och nar expert efter expert pa omradet sager att det finns
anledning till oro nér det géller de olika delprojekten.

Det jag egentligen skulle vilja ar att man pa ett mycket tydligare sétt an i dag delar
upp projektet i moment. Det konsulterna ville att man skulle gora &r fortfarande inte
genomfort fullt ut, namligen att dela upp projektet i delprojekt, sa att man kan sétta
stopp. Nu vavs projekten in i varandra pa ett sadant satt att det ar svart for oss
politiker att veta nér stoppet ska ligga.

Nar det galler den andra fragan, sjalv detaljplanen, yrkar jag for Folkpartiets rakning
bifall till den. Dock ska man komma ihag att vi egentligen ville ndgonting annat fran
borjan. Vi ville att det skulle bli mer bostader i Véllingby centrum. Om det hade
blivit fler bostader ar det klart att det andra projektet, ndmligen sjélva upprustningen
av centrumet, hade fatt storre chans att lyckas, nar det hade kunnat flytta in fler
manniskor i Vallingby centrum.

Nu riskerar vi att bygga ett gigantiskt centrum for 3 miljarder kronor, samtidigt som
det blir alldeles for fa bostader som tillskott. Man ska komma ihag att nar Vallingby
centrum befolkades av méanniskor var det dubbelt s& manga manniskor som bodde
dér an vad det &r i dag.

Det ar den naturliga utvecklingen for den har typen av omraden. Man flyttar dit med
sin familj, och sedan flyttar barnen hemifran, och da halveras befolkningen. Sa har
skett i massor av omraden runt om i Stockholm. Da maste man lagga till fler
bostader, men det saknas i tillracklig omfattning i det har projektet, och darmed tror
vi att det & enorma risker med sjalva upprustningen av centrumanléggningen.

Anforande nr 136

Karl Bern (fp): Ordférande, fullméktige! Som Lotta nyss har podngterat &r vi i
Folkpartiet mycket positiva till en upprustning av Véllingby centrum. Det dar enormt
angel&get att det gors.

Men — lyssna noga nu — under vilka former och till vilka ekonomiska kostnader sker
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det? Det ar vad det handlar om. Centrumet blir alldeles for stort och dyrt. Det &r
dimensionerna fér bygget som vi vander oss emot.

| det svar som Lotta fick av finanshorgarradet sags det att det inte finns nagot som
stodjer den morka bild som Lotta tar fram, med de har riskerna. Men det &r just vad
det gor.

Jag anmalde sjalv hela projektet till revisorerna i Stockholm. Vi fick en stor rapport
dar det sida upp och sida ner papekades att detta ar det storsta riskprojektet i
Stockholms moderna historia. Da kan man val inte sdga att det inte ar en mork bild
som malas upp!

Roger Mogert! Nar man i Svenska Bostaders styrelse undrade vad det berodde pa att
revisorer fran revisionskontoret sprang dar och stéllde en massa fragor sade du att det
var nagon matthandlare som hade rivit upp himmel och jord, och det var mig du
asyftade.

Da vill jag tala om att jag kan lika mycket om mattor som du kan om centrum-
anlaggningar och ekonomi — och jag kan absolut ingenting om mattor, vill jag tala
om.

Déremot &r jag detaljhandlare, sa jag begriper hur det fungerar. Jag har varit med och
byggt centrumanlaggningar, och det har ar for dyrt och for stort.

Sedan finns det ett annat problem. Du, Roger Mogert, sitter pa en massa olika stolar.
Du sitter pa gatu- och fastighetssidan, med parkeringsbolaget. Ni morkar en hel del
av kostnaderna. En kvarts miljard kostar det att flytta broar och védgar dar ute i
Vaéllingby centrum — det &r bland annat det vi ska besluta om. En kvarts miljard!

Lat mig ta parkeringshusen som exempel. Har river man ett val fungerande
parkeringshus och bygger tva nya for 600 miljoner. Jag kan beratta att hela Farsta
centrums ombyggnad kostade knappt 500 miljoner — da far man proportionerna pa
det hela.

Jag tycker inte att ni skoter er bra. Det ar helt enkelt klantigt skétt. Ni haller inte i
pengarna. Det kommer vi att aterkomma till.

Darfor, mina vanner, maste vi tanka igenom det har forslaget en gang till. Detta &r
inte bra. Jag aterkommer senare i debatten.

Anforande nr 137

Borgarradet M o g e rt (s): Ordférande, fullméaktige! Det &r latt att hoja rosten och
prata pa. Jag har svart att tinka mig att jag skulle ha anvant exakt de orden om
matthandel och sé vidare i styrelsesammanhang, mojligen efter styrelsemotet.

Karl Bern upprepar ett antal ganger att det ar for stort. Strax innan sager Lotta
Edholm att ni egentligen inte har nagonting emot detaljplanen. Men finns det inte ett
samband mellan detaljplanen och storleken?
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Ni séger att ni vill ha in fler lagenheter. Det fanns ett alternativ som innehéll ett antal
fler lagenheter som dryftades bland annat i gatu- och fastighetsndmnden. Varfor
réstade ni inte for det alternativet da?

Anforande nr 138

Karl Bern (fp): Det ar for stort och for dyrt! Det ar alldeles for stort. Det talas
om ett flytande tak. Det &r I6jligt ndr man séager att man inte vill bygga ett centrum
som paminner om alla andra inbyggda centrumanlaggningar och att man har varit i
Barcelona och tittat hur det ser ut. Det &r ju en vansinnig skillnad mellan vadret i
Barcelona och det i Vllingby!

Det ar feltankt! Det &r for dyrt, Roger Mogert. Ni klarar inte jobbet, skulle jag vilja
pasta. Ni haller inte kostnaderna. Det har kommer att bli en konkursaffar for
Stockholms stad.

Anledningen till att jag engagerar mig sa mycket ar att jag ar vice ordférande i
Centrumkompaniet, ett kommunalt bolag som ska ta hand om det hér senare, har ni
tankt er. Under de radande forhallandena kommer jag att lagga in ett veto mot de har
planerna. De kommer att sdnka Centrumkompaniets ekonomi. Det har ar daligt for
Svenska Bostaders hyresgaster och dyrt for skattebetalarna hér i Stockholm.

Anforande nr 139

Fredrik Wallén (kd): Ordférande, fullméaktigeledamdter! Vi kristdemokrat-
er &r principiellt positivt installda till omdaningen av Vallingby centrum. Ett positivt
tillskott av bostader och kommersiella lokaler behovs i omradet. Kombineras detta
dessutom med en klyftig modell av bade modernisering, till exempel handikapp-
anpassning av centrumomradet, och ett bevarande av den unika arkitekturen ar det
utmarkt.

Samtidigt kanns det uppenbart att detta arende inte ar fardigt. Det &r for manga saker
som fattas. Det ar for manga kalkyler som paverkas av saker som inte tas upp. Det ar
oerhort kostsamt. Det har k&nns inte fardigt. Om vi fick bestdmma skulle vi inte ta
stallning till det har i kvall, utan vi skulle géarna se en aterremiss.

Anforande nr 140

Cecilia Obermiuller (mp): Ordférande, fullmiktige, ahorare! Jag kan
borja med att hanvisa till vart sarskilda uttalande i borgarradsberedningen och
kommunstyrelsen. Det har &r inget enkelt arende. Det galler ett omrade med
riksintresse, internationellt oerhort ként. Det galler verkligen att vi inte forvanskar
det. Vi maste vara mycket hansynsfulla och varsamma nar det galler Vallingby
centrum.

| vart sarskilda uttalande har vi tryckt pa att vi ocksa hellre hade sett mer av
bostadsbebyggelse och att man i samband med ombyggnationen borde se till att
kollektivtrafikforbindelserna forbattras, nar man anda haller pa. Det gar att gora
ganska smidigt. Vi véarnar ocksa om markbelaggningen och anser att glastaket ar
onddigt, kostsamt och svart att skota. Glas ar ofta inte genomskinligt nar man
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anvander det som byggelement.

Vi ar ocksa oroliga for kostnaden for upprustningen och att hyreshdjningarna
kommer att paverka mangfalden av butiker i centrumet. Det &r inte latt. Det &r ett
stort och besvarligt projekt. Samtidigt ar det trots allt battre att satsa pa ett befintligt
centrum, rusta upp det och fa det att Gverleva &n att satsa pa externa kopcentrum.
Darfor ar det trots allt bra att satsa pa Vallingby centrum. Férhoppningsvis blir det
tillrackligt varsamt gjort.

Anforande nr 141

Borgarrddet Nordin (m): Herr ordférande! Vi ar alla Gverens om att det ar
angeldget for de boende i Villingby och for Stockholm att det blir en upprustning
och att det blir fler bostader. Det rader bred enighet om det. Men de boende blir inte
sérskilt lyckliga om vi tar fram en detaljplan och de ekonomiska kalkylerna sedan
gor att projektet inte fullfoljs eller till och med gar i std. Det ar lite olyckligt med
arbetsordningen har. Staden agerar pa tva satt. Staden ar myndighet och tar fram
detaljplan. Sedan ar staden, via sitt bostadsbolag, ocksa aktor, byggherre och
investerare. Nar fullméktige nu formellt sett inte far ta stallning till helheten blir det
konstigt.

Man kan tycka att detaljplanen i sig ar bra pd manga satt. Men om det finns
tveksamheter ndr det galler de ekonomiska kalkylerna — och det finns en oro dar —
maste vi reagera i det har arendet. Det ar ju det har drendet som har kommit pa
fullmaktiges bord. Jag kan halla med om att det synes ologiskt att aterremittera ett
arende om en detaljplan darfor att vi ar oroliga for de ekonomiska kalkylerna. Det &r
dock staden som agerar i bada fallen. Darfor ser jag inte nagon annan vég an att vi
agerar som vi gor.

Alla fragor som har stallts omkring de ekonomiska kalkylerna och de tveksamheter
som finns har inte kunnat besvaras. Projektet har under tiden vuxit, atminstone nar
det géller kostnader. Nar det borjade for nagra ar sedan omslét det omkring 1
miljard, drog man en idé om. Nu &r vi narmare 3 miljarder. Med en sadan utveckling
maste man satta sig ned och fundera. Vi har fran oppositionens sida drivit att man
ska ha etappindelningar, som gor att man kan dra i bromsen om det hela inte
fungerar.

Karl Bern var ocksa inne pa att staden blandar ihop sina olika kassor pa ett sétt som
gor att det blir otydligt om det hér ar jamférbart med andra, privat drivna centrum-
anlaggningar. Vi har ju manga framgangsrika sadan. Kista galleria ar ett lysande
exempel pa att privata aktorer har utvecklat ett centrum framgangsrikt. Om nu staden
ager centrumanléggningar &r det oerhort viktigt och ett stort ansvar att vi inte ger
dolda subventioner till dessa. Det maste vara en schyst konkurrens.

Herr ordforande! Det har arendet skulle vinna pa om majoriteten tog till sig de
invandningar och farhagor som finns nar det géller den ekonomiska kalkylen. Hela
projektet och &ven den pa manga sétt positiva detaljplanen skulle vinna pa det.
Darmed yrkar jag bifall till det borgerliga yrkandet om aterremiss.
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Anforande nr 142

Helen Jaderlund Eckardt (fp): Vallingby centrum har en unik stads-
byggnad och planering och en véldigt speciell arkitektur. Vi behodver verkligen ett
konkurrenskraftigt centrum, och det &r bra att vi nu rustar upp Vallingby centrum.
Det vi ar kritiska mot &r just de stora kostnaderna, att det har projektet har blivit sa
stort. Ute i Vallingby rader en stor oro pd manga olika hall — boende, foretagare och
aven sakkunniga pa omradet och 6vriga intresserade.

Kostnaderna kommer naturligtvis att paverka skattebetalarna. Det kommer att
paverka de foretagare som finns i Vallingby centrum i dag och kommande
foretagare. Redan i dag finns en otrolig irritation bland de butiker som finns. Man
har ocksa skyndat pa projektet. I dag vill ingen aka till Vallingby centrum, for det ar
sa otroligt rorigt. Omséttningen for foretagarna har sankts drastiskt. Jag undrar hur
det kommer att bli for dem senare, nar hyresnivaerna blir sa hoga. Ska vi bara ha
stora kedjor i Vallingby centrum? Ska vi ha nagra smabutiker dar? Jag tycker att vi
ska det. Man har tagit sig vatten 6ver huvudet, och jag & mycket kritisk. Kritik har
framkommit under hela processen. Jag tycker inte att majoriteten har lyssnat pa det.

Vi har, lokalt fran Vallingby centrum, fran borjan drivit fler bostader i centrumet. Vi
behover ett levande centrum. Det borde vi ha lart oss i dag. Finns det inga bostader
mitt inne i centrum sa blir det inte heller liv och rorelse. Vi lagger enorma pengar pa
det har och missar hela poéngen: Vi behdver fler bostader och vi behéver ett levande
centrum.

Vi behdver ett kultur- och néjesutbud, det ar riktigt. Biblioteket behdver bli mer
tillgangligt. Det behovs fler dldreboenden och gruppboenden. Allt det har vi pratat
om hela tiden. Det som nu uppror véllingbyborna &r rorigheten. Foretagarnas
omséttning &r mycket lagre. Jag ar mycket kritisk till det hér.

Det ar bra att vi rustar upp, men projektet ar for stort och dyrt. Jag yrkar pa
aterremittering. Det behovs helt andra ekonomiska kalkyler for att fa klarhet i vilket
beslut ni tar i dag.

Anforande nr 143

Borgarrddet Mo gert (s): Ordférande, fullmiktige! Vallingby centrum &r, som
ganska manga har sagt i dag, ett klassiskt och mycket speciellt centrum. Det ar det
mest utpraglade exemplet vi har pa ABC-stadsdelen i Stockholm och antagligen i
hela landet. Vi har naturligtvis ett stort ansvar for att bevara det, kulturellt och
historiskt. Vi har ansvar for hur vi handskas med Vallingby centrum i
fornyelsearbetet. Men vi har rimligtvis ocksa ett ansvar for att se till att centrumet
kan utvecklas och overleva, for Véllingby centrum ar inget museum. Vi kan inte
satta nagon ostkupa Gver det och tro att det kommer att ga bra om vi bara stannar upp
allting. Léaget i dag &r att vi med storsta sannolikhet kommer att ga bakat i Vallingby
centrum, om vi inte gar framat.

Visst ar det stora planer for Vallingby centrum. Det ar nagonstans dver 2 miljarder —
2,474 miljarder, enligt den senaste kalkylen — som ska investeras i en enorm
ytterstadssatsning, om jag far sidga sd. De stora summorna gor att man vill vara
forsiktig. Jag har full respekt for det. Jag har full respekt for att oppositionen vill
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kanna sig séker.

Jag har naturligtvis ockséa respekt for det som Sten Nordin tar upp, att man vill
diskutera en helhet. Det ar bra att vi gor det har. Men om vi ska vara érliga sa har
arbetet hela tiden skett i etapper. Det sker fortfarande i etapper. Vi har haft inte
mindre an tre olika externa utvéarderingar av den kalkyl vi jobbar med. Alla har, sa
hér langt, visat att det ar ett ekonomiskt hallbart projekt. Personligen tycker jag att
det ger en ganska god grund for att vaga ga vidare med projektet.

Vi jobbar etappindelat, och om det hander nagonting finns det mojlighet att dndra
under spelets gang. | dag finns dock ingenting som tyder pa att det ar problem.

Bifall kommunstyrelsens forslag!

Anforande nr 144

Lotta Edholm (fp): N&r det géller detta med att bygga bostéder vill jag sdga
att vi inte pa nagot satt ar emot att Vallingby centrum ska utvecklas. Det ar precis
tvartom. Vi hade velat ha fler bostader i projektet an vad det nu blir.

Vi ser ekonomiska bekymmer nér det géller Svenska Bostaders engagemang i detta.
Jag kan inte forsta att vi har last samma papper éver huvud taget. Det finns ju
varningssignal efter varningssignal i de olika rapporter som lagts fram. De
varningssignalerna tycker jag att den sittande majoriteten inte tar pa allvar.

Jag véckte en interpellation i fragan for att jag, liksom véldigt manga andra, var djupt
oroad for ekonomin. Det borgarrad som har skrivit svaret pa interpellationen, Annika
Billstrém, har dver huvud taget inte befunnit sig i lokalen néar vi har diskuterat.

Det har ar en investering pa 3 miljarder kronor. Det ar inte smapotatis. Jag kommer
att bli otroligt upprord om det visar sig — om ett ar, om fem ar eller tio ar — att
skattebetalarna ska pynta de pengarna, precis som vi har gjort i sd& manga andra
projekt som har havererat i den hér staden.

Anforande nr 145

Borgarradet M o g e rt (s): Jag tycker att vi tar oron pa allvar. Tre olika oberoende
aktorer har granskat projektet. Om de séger att det finns en klokhet i detta, att
kalkylerna ser ut att halla, d@ maste man ocksa vaga tro pa det och vaga ga till beslut.
Det &r inte att inte ta oron pa allvar. Men man maste skada bade plus och minus i
kalkylen.

Anforande nr 146

Torsten Sandgren (v): Ordférande, fullméktige! Véllingby centrum var
unikt pa sin tid. Det var manga som akte dit och begapade markvardigheterna i slutet
av 60-talet. Jag var en av dem som var dar och tyckte: A, vad markvéardigt! | dag &r
det inte s mer. Det ar darfér vi har ska fatta ett delbeslut, ett beslut for att
mojliggora. Vi ska forhalla oss till den plan som det hér arendet galler. Hur det sedan
blir med sjalva byggnationen vet vi ingenting om nu. Det &r inte det vi fattar beslut
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om har. Jag hoppas dock att man utnyttjar méjligheterna att fornya ett centrum som
har gjort god tjanst i 50 ar, sa att det kan gora god tjanst i ytterligare 50 ar.

En del mindre farhagor har jag visserligen. Jag laste om det har modehuset som ska
etableras i Vallingby. Modet &r till sin natur nagot flyktigt. Jag hoppas dock att
verksamheten i Vallingby inte blir flyktig utan mera fast och palitlig.

Jag vill avsluta med att ytterligare en gang papeka att det faktiskt ar detaljplanen som
vi fattar beslut om. Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 147

Inge-Britt Lundin (fp): Ordférande, fullméktige! Jag tycker att
inledningen till arendet ar ett ovanligt torftigt borgarradsanforande. Det &r ett sa stort
arende och det star sa lite om vad borgarradet egentligen tycker. | princip hanvisas
det bara till Svenska Bostéders forslag. Jag skulle vilja ha in lite mer, med den oro
som jag inser trots allt maste finnas ocksa hos majoriteten nar det galler sa mycket
pengar. Jag hoppas i alla fall det.

Jag ar vice ordfdrande i parkeringsbolaget, Stockholm Parkering, och vill sdga att jag
inte kommer att vara med om att bolaget ska besluta att vi ska bdrja bygga
olénsamma parkeringshus i Véllingby for att stodfinansiera ett jatteprojekt. Ett
sadant beslut vill jag inte vara med om att parkeringsbolaget ska fatta. Om
parkeringsbolaget skulle ga in i ett sa osakert och stort finansiellt projekt sa skulle vi
agera olagligt, enligt min uppfattning. Bolagsstyrelsens roll &r att vdrna om bolaget.
Det skulle inte vara det basta for bolaget att vara stodfinansiar i ett sadant har
jatteprojekt, &r jag radd. Ingenting garanterar att de har p-husen gar ihop atminstone
nagotsandr.

Jag tycker att parkeringsbolaget och alla vara andra bolag ska &gna sig at det de kan
bést. For parkeringsbolagets rakning &r det att bygga och forvalta ekonomiskt rimliga
parkeringshus och inget annat.

Torsten Sandgren sager att modet ar nagot flyktigt. Kanske &r det sa, i viss man,
atminstone for kvinnor. Annars tycker jag att slips och gra kostym ar ganska vanligt
ar efter ar. Det kvinnliga modet kanske ar flyktigt.

Anforande nr 148

Karl Bern (fp): Ordférande, fullmaktige! Jag vill papeka en sak igen. Jag ska
inte behova repetera allt jag har sagt tidigare. Det &r for dyra byggkostnader. Vi vill
ha ett nytt och uppfréschat centrum ute i Véllingby. Men om man har for htéga
kostnader betyder det att de maste betalas av ndgon. Om de inte ska betalas av
skattebetalarna kommer de att betalas av foretagarna och hyresgésterna i Véllingby.
For hoga kostnader betyder helt enkelt att det blir fler konkurser. Fler konkurser
betyder att Svenska Bostader far in mindre pengar i hyra. | slutdandan ar det
skattebetalarna och Svenska Bostaders hyresgaster som far betala.

Det hér ar ett stort riskprojekt. Ni skoter inte det hdr bra. Tank om ni skotte det har
lika bra som ni skoter projekteringen av Sk&rholmens centrum, som jag &r mycket
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positiv till! Dar har man verkligen delat in det i etapper som man kan avsluta om
nagonting gick fel. S& gor ni inte! Dra lardom av Centrumkompaniets projektering av
Skarholmen! Den &r bra. Det har ar daligt och dyrt.

Jag kommer att gora dig personligen ansvarig, Roger Mogert, om det blir ett
misslyckande. Det kan ta manga ar innan det kryper fram att det har var en
felsatsning, i de har proportionerna. Om jag skulle ha gatt ur tiden, Roger Mogert, sa
kommer jag att spoka for dig!

Anforande nr 149
Borgarradet M o g e r t (s): Jag ser det som ett lofte.

Du har dock fel pad en punkt, Karl Bern, och det géller Centrumkompaniet som har
gjort en helhetsupphandling och inte nagra etapper. Det tror jag att du kanner till, om
du funderar lite.

Det sdgs att vi gor det har slarvigt. Vi har gjort flera oberoende granskningar av
kalkylen, varav atminstone en pa ditt initiativ, Karl Bern. Om man granskar kalkylen
och ser att den haller, &r det da inte rimligt att man vagar ga vidare? Aven om man
har respekt for att det ar stora summor och for att det i sina delar ar ett svart projekt,
maste man vaga lita pa de kalkyler och de utvarderingar av kalkylerna som gors. Ar
inte det rimligt?

Anforande nr 150

Karl Bern (fp): Jo, det &r rimligt. Darfor undrar jag om du l&ser de har
rapporterna som fan laser Bibeln. Jag har ju last dem sjalv. Jag ar medveten om att
revisionsrapporten kanske ar svar att lasa. Jag bad att fa ett mote med revisorerna, de
som hade gjort utredningen. De sdger att det har ar det storsta riskprojektet i
Stockholms moderna historia. Det finns mangder av fragetecken och larm, och man
tycker att ni inte tar det riktigt pa allvar. Det r jag som har ratt. Det &r ni som tar det
har med en klackspark. Ni lever farligt nar ni gor pa det sattet.

Jag hoppas att jag har uttryckt mig tillrackligt klart. I annat fall kan jag ta det en gang
till, langsammare, om forsamlingen har svart att begripa vad jag séager.

Anforande nr 151

Borgarrddet B 6 r j e s o n (s): Ordforande, fullméaktige! Jag tror att det &r viktigt att
man satsar pa Vallingby centrum nu. Som det har sagts har tidigare sviktar
centrumet. Om man inte goér nagonting nu riskerar man att handeln tappar ytterligare.
Det ar viktigt att man tar tag i det hér nu.

Né&r det géller ytterligare bostadsbyggnation i Véllingby centrum &r det viktigt att
papeka att man rdaknar med att det fram till ar 2010 ska bli 10 000 fler invanare i
Vallingby med omnejd. Centrumet kommer naturligtvis att ha en stor narboende
kundkrets.

Det har talats om att centrumet ocks& maste vara levande, att det maste finnas kultur
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och nojen. Det &r just det som detaljplanen innehaller. Den innehaller bibliotek. Den
innehaller en upprustning av biograferna och en utékning med flera biografer bade
ovan och under jord.

Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag. Jag hoppas att vi kan ta forslaget till
detaljplan i dag, som ar véldigt viktigt for att man ska kunna fortsatta projektet.
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§ 37 Forvarv av Carlsberg Sverige AB:s fastigheter i Ulvsunda industriomrade
Hemstallan fran gatu- och fastighetsndmnden

Villkorat av kommunfullmaktiges godkannande senast den 30 december 2004
(utl. 2004:144)

Anforande nr 152

Borgarrddet Mo gert (s): Ordforande, fullmaktige! Jag ska inte prata s& mycket
om det hér. Jag vill dock borja med att séga att detta ar en god affar. Det ar en bit
mark som redan i dag, nar vi gar in i affaren, har 5 procents avkastning. Den har en
otroligt stor potential att vdxa och bli nadgonting annat redan med de givna
forutsattningarna. Skulle sedan staten vélja att andra trafikforingen pa Bromma eller
bara justera koncessionen sa att den stammer med det nuvarande bullret sa blir
tomten ocksa oppen for bostadsbyggnation, om man sa vill. Det gor att det ar en
strategiskt mycket intressant tomt, dar vi kan vélja att antingen fortsatta ha industri,
handel eller pa sikt ha bostader.

Jag vill med detta yrka bifall till kommunstyrelsens forslag och ocksa fora fram de
namn som inte finns i handlingen. Det &r ett forslag pa tre tjansteman plus en
tjanstemannasuppleant till bolagsstyrelsen. Dessa &r Per Blomstrand, Gunnar
Bjorkman och Roland Strdmgren som ordinarie och Inger Johansson Kjaerboe som
suppleant. Detta &r mitt forslag.

Anforande nr 153

Bjorn Ljung (fp): Herr ordférande, fullméktige, ahorare och radiolyssnare!
Mycket ska man hora innan 6ronen trillar av. | det forra arendet brande vi i vag 3
miljarder. Nu ska det bli 375 miljoner till. Jag ska citera borgarradet korrekt nu. Han
sade att detta &r en otroligt god affar. Jo du, mycket ska man hoéra. Min beddémning &r
att det ar otroligt icke trovardigt, det du just sade.

Om det hade varit en otroligt god affar hade fastighetsbolagen statt pa ko for att kopa
omradet. Det framgar inte riktigt i arendet hur diskussionen har gatt. Carlsberg
behdver naturligtvis inte redovisa vilka dverlaggningar de har haft med eventuella
andra intressenter. Om det nu har statt en massa andra intressenter i ko darfor att det
ar en sé otroligt god affar sa undrar jag hur det kommer sig att det ar Stockholms stad
som erbjuder det hogsta priset. Om den ar sa kommersiell borde det finnas en rad
andra som borde ha gatt in i projektet som sadant.

Om staden ska kdpa mark, vilket vi mycket val kan gora, ska vi for det forsta veta
vad vi ska anvanda marken till. Det bor vi ha en plan for fran borjan. For det andra
ska vi anvanda marken till sddana angelagenheter som kommunen ska bedriva. Jag
ifragasatter verkligen om vi ska bedriva ytterligare kommersiell verksamhet pa
handelsbasis och annat som det talas om i &rendet.

Den tredje komplikationen &r att det talas om att &ndra koncessionen fér Bromma sa
att den stammer 6verens med dagens normer. Jo du, herr borgarrad! Om man ska
bygga bostéder har forutsatter det att Bromma stangs. S&g det i klartext i stallet, for
det &r precis vad det handlar om.
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Nej, det har ar ytterligare ett exempel pa hur den nuvarande majoriteten satter spratt
pa stadens pengar i kassakistan, som man en gang har motsatt sig att staden fick in
genom att staden salde verksamheter. Det var ni emot. Men nu &r ni véldigt glada at
att satta spratt pa de pengarna.

Bifall till reservationen fran Folkpartiet, Moderaterna och kd i kommunstyrelsen!

Anforande nr 154

Borgarradet Mo gert (s): Ordférande, fullmaktige! Jag ska se om jag hann med
alla fel. Du borjade med att sdga att du skulle citera mig korrekt och felciterade mig.
Jag sade att det var en mycket god affar, inte en otroligt god affar. Du sager att forra
arendet kostade 3 miljarder. Det var 2,474 miljarder. Du sager att vi ska bedriva
verksamhet pa fastigheten. Det ska vi naturligtvis inte. Vi ska dga marken och
upplata den till dem som bedriver verksamheten. Du sager att man maste lagga ned
Bromma for att kunna andra till bostadsomrade. Det ar fel. Det racker med att man
andrar normen. En sadan utredning arbetar pa Miljodepartementet nu. Klart.

Anforande nr 155

Bjorn Ljung (fp): Fick jag svar pa fragan nar det gallde att satta spratt pa
kommunens pengar eller ge sig in i riskvarda projekt? Nej, naturligtvis inte. Det hade
jag inte heller férvantat mig.

De 375 miljonerna far sattas upp pa det riskkonto ni har. Hur ni ska redovisa det for
skattebetalarna sa smaningom far vi se. Men visst ar det sa att kommunen kommer
att driva kommersiell verksamhet har. Eller tanker ni upplata marken gratis, sa att det
inte ar nagon kommersiell verksamhet? Eller kommer den att ligga for fafot, att ni
inte gor nagonting alls av den? Det har &r ytterligare ett exempel pa hur ni anvander
pengarna i stadens kassakista ovarsamt. Det &r trakigt men sant. Det &r ni som har
ansvaret, och ni kommer ocksa att fa sta till svars for det.

Anforande nr 156

Borgarradet No r din (m): Herr ordférande! Med det cirkelresonemang som man
agnar sig at i det har arendet skulle man kunna motivera manga inkép av mark och
fastigheter. Argumentationen &r ju att det skulle vara nagot slags bra affar: Vi vill
kopa Carlsberg for att det ar bra att kopa Carlsberg. Ungefar sd argumenterar man.
Det tycker inte jag ar hallbart for att anvanda skattebetalarnas pengar till att gora den
har typen av investeringar. Det &r inte lite pengar, 375 miljoner kronor. Det
motsvarar stadens kostnader for 1 000 larare under ett ar. Det kan ge lite proportion
och visa att det har handlar om stora summor.

Nu ar det ett nytt aktiverat kommunalt bolag som ska aga ytterligare ett nytt omrade
som ska anvandas for kommersiell verksamhet. Vi diskuterade tidigare stadens stora
3-miljardersinvestering i kommersiella anldggningar i Vallingby centrum. Nu har vi
375 miljoner kronor till kommersiell verksamhet i Carlsbergs fastigheter i Ulvsunda.
Det ar naturligtvis inte en hallbar politik. Det ar oerhort olyckligt att stadens
markpolitik anvands pa det har sattet.
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Herr ordférande! Detta ar naturligtvis en spekulation i att man ska ldgga ned
Bromma flygplats. Det &r en debatt for sig, att det inte &r bra for Stockholm om man
ldgger ned Bromma. Oavsett den debatten handlar det hér om att kdpa in ett
markomrade for nagonting som inte den styrande majoriteten vet ndgonting om néar
det kan bli av, &ven om man har starka ambitioner att avveckla flygplatsen. Det
tvingas man ocksa medge i arendet. Jag hoppas att det inte blir av.

Da ska man alltsa hyra ut marken under tiden. Visst, det kan handa att det blir 5
procents avkastning. Men &r det sa pengarna ska anvandas? Det &r inte det som
kommunala medel ska anvandas till. Det finns andra som far ga in och ta risker och
hyra ut handelsomraden.

Vi ska anvéanda vara pengar till stadsutveckling. Ni har inte kunnat presentera nagon
plan for stadsutveckling, for ni vet inte nar det héar kan bli, i framtiden. D&rmed
binder ni upp stora medel som kunde anvandas battre pa andra hall. Vi har ju gunas
ratt stora projekt pd gang, som kommer att kosta en hel del pengar. Hammarby
Sjostad rullar pa. Det ar inte gratis. Hjorthagen kommer sannerligen inte att bli
gratis. Norra Stationsomradet kommer inte att bli gratis. Det &r viktiga
stadsutvecklingsomraden dar vi ar beredda att ga in med skattemedel for att utveckla
dem. D& kan ni inte ta de dyrbara pengar som vi har och lagga pa den hér typen av
spekulationsprojekt. Det tycker inte jag &r ansvarsfull politik.

Herr ordforande! Dérmed yrkar jag bifall till den borgerliga reservationen. Jag vill
ocksa lyfta fram och yrka bifall till ett séarskilt uttalande som Moderaterna och
Folkpartiet lade i gatu- och fastighetsnamnden.

Anforande nr 157

Borgarradet Mo gert (s): Ordférande, fullmaktige! Jag kan naturligtvis ocksa
tycka att det inte racker med att saga att det ar bra att képa Carlsberg darfor att det &r
bra att kopa Carlsberg. Men visst ar det en bra borjan, att det faktiskt ar bra for
staden att kopa Carlsberg. Ty detta ar en bra affar. Den gar med vinst fran dag 1. Det
ar inte bara jag som har raknat fram det, utan det ar expertradet pa gatu- och
fastighetskontoret som gor den analysen. Detta ar en bra affar for staden. Det innebér
att det ger mdjlighet till annan verksamhet. Om vi har verksamhet som ger
avkastning sa ger det mojlighet till verksamhet som inte ger avkastning. Sa ar det
naturligtvis. Om man inte tycker att det racker sa ar detta ocksa en strategiskt
intressant plats i Stockholm och naturligtvis ett framtida stadsutvecklingsomrade,
inte bara som en spekulation i Brommafragan. Det ar naturligtvis intressant vad som
kommer upp pa denna tomt oavsett vad som hander med Bromma.

Jag vill aterigen understryka att det inte ar avhangigt en nedlaggning av Bromma att
detta kan bli bostadsomrade.

Anforande nr 158

Borgarradet N ordin (m): Herr ordforande! Det kanske skulle vara en bra affar
for staden att kopa Kista galleria. Men det gor vi inte, gudskelov. Det tycker nog inte
heller Roger Mogert, att staden ska anvanda sina pengar till sddana investeringar.
Det ar faktiskt samma sak med det har omradet: Det gar inte att motivera ur
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stadsutvecklingssynpunkt. Jag blir véldigt orolig av att ni anvander resurserna sa.
Det kan synas som om Stockholm har en stor formdgenhet. Men resurserna ar
knappa nér det géller de stora investeringar som vi har framfor oss, som vi dr ense
om att staden maste ta en aktiv del i, vara en aktiv part i: Hammarby Sjostad,
Hjorthagen, Norra Stationsomradet.

Herr ordférande! Att anvanda 375 miljoner kronor till denna spekulativa affar — det
gar inte att komma runt att den &r det — &r inte en ansvarsfull politik. Jag vidhaller
det.

Anforande nr 159

Regina Oholm (m): Jag tycker att det har &drendet berér en viktig
principfraga, namligen majoritetens vilja att staden i allt storre utstrackning ska dga
fastigheter. Né&r foretag kontaktar gatu- och fastighetskontoret for att de vill etablera
sig i Stockholm valjer majoriteten ofta att genomfdra markanvisningsavtal.
Markanvisning &r nar kommunen dger fastigheten och man gor ett avtal med den som
vill anvéanda fastigheten.

Kommunen, i det har fallet den styrande majoriteten, tycker véldigt bra om
markanvisningar. Det verkar finnas en radsla for att sélja mark, oavsett vad
fastigheten ska anvandas till. Majoriteten verkar inte lita pd byggherrar. Man litar
inte pa privata aktorer som vill bygga bostader, friskolor eller handelsplatser.

Roger Mogert! Varfor tycker du att det &r sa viktigt att kommunen ager sa mycket
mark? Finns det ett egenvarde i det? Vagar man inte slappa lite mark?

Principen att kommunen ska &ga fastigheter i allt storre utstrackning ar anmarknings-
vard. Fragan dr om det inte &r lite politiskt maktmissbruk. Nu gar majoriteten sa
langt att man vill kopa privat mark. Det ar skattebetalarna som betalar 375 miljoner
kronor fér en gammal bryggerifastighet. Men det finns ingen garanti att just den har
gamla bryggerifastigheten kommer att ha ett allménintresse. Man borde ha skrivit i
arendet vad det kommer att bli mer konkret. Varfor ska skattebetalarna sta for den
héar kostnaden? Vad finns det for stort intresse? Varfér maste kommunen utoka sitt
fastighetsbestand annu mer?

Vad ska majoriteten kopa mer? Ar majoritetens strategi att kopa fler och fler
fastigheter under den har mandatperioden? Man vill ju halla pa med Skatteskrapan
ocksa. Kommer vi att se ytterligare fastighetskép? Kommer vi att kopa annu fler
fastigheter nasta ar? Majoriteten borde lara sig att vara generds i stallet, att lita pa
byggherrar.

Nar jag var liten larde jag mig att det var battre att ge an att fa. Majoriteten i
kommunen borde som sagt l&ra sig att vara lite mer generds med fastigheter och lita
pa privata aktorer. Jag menar att man borde sélja av fastigheter. Det ar béttre att sélja
an att kopa. Det borde kanske majoriteten tanka pa.

Anforande nr 160
Borgarradet M o g e rt (s): Det blir svart att bara sélja om man aldrig koper, skulle
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man kanske kunna invanda. Men vi ska inte ga den vagen.

Lat mig forst saga att tomtratt ar en gammal liberal idé fran sekelskiftet. Staden ager
mark och hyr ut den enligt ett visst regelverk. Det ar inte maktmissbruk. Det kan du
vara trygg for. Det &r en grundldggande liberal tanke och lagstiftning som jag tycker
att ni ska vara stolta éver och inte skalla pa.

Jag tycker att det ar riktigt att vi fran stadens sida gor strategiskt viktiga forvarv av
mark. Det ar inte nagonting vi behover skammas for. Det ar en viktig del i en aktiv
markpolitik och en aktiv bostadspolitik. N&r vi hyr ut mark i stéllet for att sélja den
vid bostadsexploatering bidrar vi till att sinka boendekostnaderna for stockholmarna.
Det &r ingenting vi behdver skammas for.

Anforande nr 161

Regina Oholm (m): Tiderna forandras. Jag menar att eftersom kommunen
ager sa stora andelar fastigheter kanske vi inte borde kopa fler. Vi borde férvalta de
fastigheter vi har och kanske till och med tanka pd att séalja av dem. Det finns inget
egenvérde i att kommunen ska dga fler och fler fastigheter, kdpa in fler och fler. Det
hér &r en principfraga. Vad hander nasta ar under den har mandatperioden? Kommer
ni att kopa fler fastigheter? Kommer ni att forsdka kopa loss foretagsfastigheter och
fa mer och mer makt? Det ar det principfragan handlar om.

Anforande nr 162

Rolf Konberg (m): Ordférande, fullmaktige! Det har arendet forenar pa ett
narmast unikt satt tva av majoritetens riktigt korkade kdpphéastar. Det & kampen mot
Bromma flygplats och viljan att socialisera mark och fastigheter. Senast i maj ville ni
ldgga ned Bromma flygplats snarast mojligt. Det 1at som innan 2011. Det lat som
nagonting ni ville skulle handa innan 2014, nar det har omradet ska borja
exploateras.

Forra gangen ni styrde anvande ni radighetsargumentet, precis som i dagens arende,
for att fa kontroll pa inflygningsvéagarna. Da gallde det forvisso ett litet foretag, ITK.
Da anvande ni maktsprak och exproprieringshot i stallet for att som i dag betala
overpriser. Syftet var danda detsamma: att signalera att flygplatsen ska bort, och det
med alla medel.

Foredragande borgarradet ar ju kant for att garna lyfta av privata foretag deras
affarsrisker. Det har hant forr i varldshistorien. JM fick 85 miljoner for en tom kak.
Nu vill borgarradet att staden ska betala mer an fyra ganger de pengarna for ett i
princip oanvandbart markomréde. Aterigen &r det en onddig och kl&fingrig
socialisering.

Med anledning av det som star i arendet maste jag fraga: Menar borgarradet
verkligen allvar, att kop ar ett maste for att "paverka omradets framtida utformning”?
Det star sa i arendet. D& maste jag komma med ett sa kallat chockbesked: Da réacker
det inte med Carlsherg. Ska fullmaktige, som Regina Oholm var inne pa, fa ta
stallning till ytterligare 15-20 socialiseringsarenden for att fa kontroll 6ver det har
markomradet? Eller ska gatu- och fastighetskontoret fa det ocksa pa delegation, som
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nar det galler att grava upp innerstaden?

For 375 miljoner kronor hade det kunnat byggas ungefar 900 studentbostader i
vasterort. Det dr en intressant siffra, for det ar vad ni fran bdrjan lovade i
Skatteskrapan, nagot som nu nastan har halverats. Kommunstyrelsen vill tillsatta
ytterligare en genomférandegrupp. Mitt forslag i dag ar i stallet: Ta 375 miljoner
kronor och bygg 900 studentbostader! Kompensera bortfallet av studentbostader i
stéllet fOr att socialisera mark och fastigheter! Men framfor allt, bevara Brommal!
Bifall till det moderata forslaget!

Anforande nr 163

Borgarrddet M o gert (s): Ordforande, fullmaktige! Jag kanner anda en lattnad.
Jag var lite orolig att for Rolf skulle krdva en socialisering av Kista galleria. Detta
kandes bra.

Det ar val ingen hemlighet att vi vill lagga ned Bromma flygplats. Sa ar det
naturligtvis. Men den hér debatten handlar inte om det. Detta ar ingen plakatpolitik
for att visa att vi vill lagga ned Bromma flygplats. Da kan jag skicka in en insandare
I stéllet. Det ar bra mycket billigare. Detta &r, i likhet med de JM-affarer som du tar
upp, faktiskt goda affarer. Det ar lonsamma afféarer. Vi har pa de 375 miljonerna en
avkastning som &r langt hogre an lanekostnaden, vilket faktiskt gor att man kan ta en
storre andel pengar och bygga studentlagenheter for, om man sa vill.

Anforande nr 164

Rolf Kdnberg (m): Roger Mogert har ingen tilltro till marknaden. Det hade
jag inte heller trott honom om. Om det nu vore ett sa otroligt attraktivt omrade skulle
de privata intressenterna sta i kd, som Bjorn Ljung konstaterade for en stund sedan.
Det gor de de facto inte. Kén ar extremt kort. Den bestar namligen av Stockholms
stad, precis som i JM-fallet. Det var ju inte k6 for att kdpa JM:s tomma lagenheter.
Det fanns en aktér som man dessutom visste var beredd att betala ett dverpris. Nu
hander det igen.

Det hér snacket om att det inte har med Bromma att gora — det ar klart att det har
med Bromma att gora! Det &r bara det att ni inte skriver Bromma flygplats i &rendet,
men alla fattar att det ar det vi pratar om. Ni kunde tala klarsprak om vad det handlar
om. Det har handlar om radigheten. Forra gangen drabbade det ITK. Nu kommer det
att drabba Stockholms skattebetalare i den har idiotinvesteringen.

Anforande nr 165

Per Bolund (mp): Ordférande, ledaméter! Jag tycker att det hér ar ett positivt
arende. Det ar bra att staden tar ansvar for bostadsforsorjningen och utvecklingen av
utvecklingsomraden i staden. Vi kan inte forsta att det skulle vara negativt om
stadens medborgare skulle gora en god affar men att det daremot ar véldigt positivt
om det privata naringslivet gor det. Vi tycker att det ar bra om stadens medborgare
ocksa far utveckling for de skattepengar som de lagger ned.

Mark har hittills varit en sdker investering i den har staden och har okat i varde. Jag
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har svart att forstd den borgerliga reservationen. Dessutom minns vi vil alla vilka
besvar vi hade i borjan av projektet Hammarby Sjéstad med att vissa fastighetsagare
motsatte sig planeringen och darmed forsenade och forsvarade projektet. Genom att
staden nu koper Carlsbergs mark kan en sadan utveckling och sddana besvarliga
situationer undvikas i framtiden. Det tycker jag &r positivt.

Vi ar Overtygade om att fastigheterna Gjutmastaren 6 och 9 i framtiden kan bli ett
mycket attraktivt bostads- och arbetsplatsomrade. Att Bromma flygplats laggs ned ar
inte en forutséattning for att det ska kunna ske. Daremot &r det val ingen 6verraskning
att vi i majoriteten tycker att det vore bra om man lade ned Bromma flygplats.
Genom att gora det skulle man forbattra miljon mycket. Man skulle ocksa kunna
bygga tiotusentals nya bostader pa mark som i dag antingen ar flygplats eller valdigt
bullerstord. Dessutom finns det en valdig éverkapacitet pa Arlanda flygplats som
man skulle kunna anvanda for att fora over flyget till. Sa det finns inga skal att
behalla Bromma flygplats.

Det har pratats en del om ansvarsfull politik fran den borgerliga sidan. Jag skulle
vilja paminna om projekt Bangardsposten, som var uppe férra mandatperioden, nar
man kopte en fastighet for nastan 1 miljard kronor, alltsa betydligt mer &n det pris
som ar aktuellt nu. Det projektet kan man inte pasta var ansvarsfull politik. Det har
fortfarande inte lett till ndgon form av exploatering eller utveckling av den fastighet
som man har kdpt. Nar den borgerliga oppositionen star har och pratar om att vi inte
for en ansvarsfull politik ar det att kasta sten i glashus.

Anforande nr 166

Borgarradet N o r d i n (m): Nar det galler Bangardsposten ar syftet fortfarande att
sdlja det vidare. Det ar mitt i ett stadsutvecklingsomrade. Per Bolund sjélv har dragit
nytta av en del av den marken i en bytesaffar med Jernhusen nar det géller Norra
Stationsomradet. Det kan anvandas precis i stadsutvecklingssyfte. Las pa battre, Per
Bolund!

Anforande nr 167

Per Bolund (mp): Faktum kvarstar att det har ar en kommersiell fastighet. Det
var det du ondgjorde dig 6ver alldeles nyss, Sten Nordin, att staden koper en
kommersiell fastighet och att det skulle vara sa fruktansvart. Men du gjorde det sjalv,
utan storre beténkligheter.

Vi varnade konsekvent for att den afféren skulle bli besvérlig. Vi varnade for att ni
inte hade tillrdckliga sdkerheter for att den aktor som var ute efter att kopa
fastigheten verkligen kunde genomfora det och hade de medel som behdvdes. Det
visade sig sedan ocksa att vi fick ratt.

Anforande nr 168
Ann-Marie Stromberg (v): Jag kan borja med att instdimma i vad Per
Bolund har sagt om Bangardsposten. Snacka om riskprojekt!

Det kop som vi nu ska diskutera ser jag emellertid inte som nagot riskprojekt — inte
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som spekulation utan som en investering for framtiden som ger avkastning i form av
bostader och intakter. Det &r i och for sig ingen hemlighet att vi fran var sida vill
ldgga ned Bromma och gora flygplatsen till en boplats. Det ar heller ingen hemlighet
att vi anser att staden ska aga mark, inte for att det ar nagot sjalvandamal utan for att
den mark vi ager har vi ocksa radighet éver.

Det ar var egen mark vi kan bestamma Gver. Vi bestammer vad som byggs, vem som
bygger och att det byggs. Mark som andra ager kan vi inte bestamma dver pa samma
sétt. Det &ar darfor viktigt att vi gor det hér inkdpet. Det kommer férhoppningsvis att
bli bostader. Intill dess att det & mojligt att bygga bostader kan fastigheten anvandas
for olika verksamheter, inte nddvéndigtvis verksamhet som staden sjalv driver.
Marken kan ocksa upplatas med tomtratt.

Stadens pengar ska anvédndas for investeringar. Det har &r en bra investering. Jag
yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 169

Fredrik Wallén (kd): Ordférande, fullméaktigeledaméter! Stockholms stad
ar en gigantisk markéagare. Det kanns som daligt genomtankt forvaltarskap att nu
foresla ett sa stort markinkop pa de har grunderna.

Vi kristdemokrater anser att staden ska iaktta forsiktighet vad avser stora forvarv av
mark. Ska nu markforvarv genomforas, stora eller sma, sa ska det finnas en oerhort
val genomarbetad plan och analys av varfor just denna mark &r sa viktig for stadens
utveckling och dessutom av varfor just staden maste vara agare av denna for staden
sa viktiga utvecklingsmark.

Den motivering som skulle behdvas for detta kop for 375 miljoner skattebetalar-
kronor saknas helt och hallet. Darfor vill jag, for tydlighetens skull, yrka bifall till
reservationen fran kristdemokrater, moderater och folkpartister.

Anforande nr 170

Bjorn Ljung (fp): Herr ordférande, fullmaktige! Inte har vi blivit klokare av
den har debatten, mer &n att vi naturligtvis inte far nagot svar pa de viktiga fragorna
om vilken budgivning som har varit for att fa kopa denna nastan oersattliga mark
som absolut maste vara i kommunens ago. Det sédgs att det ska vara en mycket god
affar. Hur kan man da veta det? Det finns vissa kalkyler i &rendet, men de &r
langtifran till fyllest for att fa fram de delarna.

Sedan talar man om radighet. Jag vet att min gode kollega och vén i
Familjebostaders styrelse, som ocksa ar stadsbyggnadsborgarrdd, har lart mig att
staden har nagonting som heter planmonopol. Om man ska goéra nagot med en
fastighet ar det faktiskt stadsplanen som avgor. Da kan man sdga att staden har
radighet 6ver en fastighet oavsett vem som &ger den. Man kan tycka vad man vill om
det, men det &ar svensk lagstiftning och det trodde jag borgarradet hade last pa om.

Det var bekymmersamt nar 2,7 miljarder eller nastan 3 miljarder forsvann i det fora
arendet. Nu gar 375 miljoner till. Det gar en véldig massa hundratals miljoner — nu &r
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man uppe i 6ver 1 miljard for biltullsprojektet. Detta ar pengar som bara forsvinner
ur stadens skattekista utan att stockholmarna riktigt kan ta pa det. Sadana har saker
for man ingen debatt om, for det &r ganska svart och knepigt. Det ar val inte heller
nagot ni springer till torgs med till tidningarna och talar om: Titta, vad duktiga vi har
varit! Nu har vi gjort slut pa nagra miljarder till.

Anda &r det en stor och viktig fraga, namligen vad vi gér med véra gemensamma
resurser. Goda markaffarer kan man gora 1 vissa fall, absolut. Men som Fredrik
Wallén sade innan, vi maste vara valdigt forsiktiga med vad vi gor nar det galler att
forvarva mark i fortsattningen. Vi maste vara valdigt forsiktiga med hur vi hanterar
de har pengarna. Det &r forvisso ratt mycket pengar som vi har i var skattkista
fortfarande. laktta forsiktighet! Tank pa det! Miljopartiet kan ocksa lara er, Social-
demokraterna, nagonting om forsiktighetsprincipen.

Anforande nr 171
Borgarrddet M o g e rt (s): Miljopartiet &r ocksa for den har affaren. Det kanske ar
en hint till dig, Bjorn Ljung.

Du vet lika véal som jag att det inte ar sa att vi styr helt med planmonopolet. Det
behover jag inte forklara for dig. Du vet ocksa lika bra som jag att detta inte &r
pengar som forsvinner. Det ar pengar som har en avkastning. De forsvinner inte i ett
tomt hal. Men storst av allt &r anda er argumentation.

Sten Nordin anklagade mig for viss cirkelargumentation tidigare. Men det toppas
anda av det ni sager om att detta inte kan vara en god affar, ty da hade ndgon annan
gjort den.

Anforande nr 172

Bjorn Ljung (fp): Ordférande, fullmaktige! Fran mina utgangspunkter, fran
liberala principer, ar det sa att kommersiell verksamhet ska bedrivas av dem som &ar
satta att bedriva kommersiell verksamhet. Det ska inte kommunen syssla med. Det
finns sjalvkostnadsprinciper och annat i lagstiftning och normer som ni ocksa kanner
till.

Man kan redovisa en analys av hur manga som har varit intresserade av affaren och
visa att man lyckades kdpa till hogsta pris och sedan séga: Oj, vad bra att staden har
fatt betala sa mycket pengar for det har. Nej, Mogert, du kan aldrig 6vertyga mig om
att det har ar goda affarer. Da har vi inte samma uppfattning om vad goda affarer ar.
Det finns definitioner for sadant ocksa. Las pa!

Anforande nr 173

Ann-Marie Stromberg (v): Forst och framst ar det inte sa att staden ska
driva kommersiell verksamhet. Daremot kan staden upplata mark for andra att
bedriva kommersiell verksamhet. Det &r tva skilda saker.

Forvisso har staden genom planmonopolet mojligheter att paverka bade utform-
ningen av byggnation och vilken sorts byggnation det blir. Ddremot kan inte staden
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genom planmonopolet tvinga en markdgare att bygga. Det ar dar vi kan anvanda
stadens markinnehav och styra bostadsbyggnationen pa ett helt annat satt, nar vi har
radigheten dver marken. Vi kan gora det pa ett helt annat satt an nar andra ager
marken. Man har ju som markagare en stark stallning. Det géller bade staden och
privata markégare.

Anforande nr 174

Bjorn Ljung (fp): Jag hade inte forvantat mig att du, Ann-Marie Strdmberg,
skulle forsvara nagonting som handlar om privat verksamhet. Det ar klart att vi ska
driva kommersiell verksamhet, kanske helst helt och hallet i kommuner, regioner,
landsting och stat. Det ar vél det som ni star for.

Det ar struntprat som du kommer med nér det galler det kommunala planmonopolet.
Det &r utomordentligt starkt i alla de hdr sammanhangen.

Skalen for den har affaren ar fortfarande stora fragetecken for oss. Da ska man inte
chansa och lagga ut 375 miljoner av skattebetalarnas pengar.

Anforande nr 175

Borgarradet N ordin (m): Herr ordférande! Om jag inte missforstod Ann-Marie
Stromberg inforde hon ett nytt element genom att utlova tomtrattsuthyrning pa det
har omradet, sa darfor begarde jag ordet. Tomtrattsavtalen &r tiodriga. | yttrandet fran
gatu- och fastighetskontoret star det att man ska hyra ut tillfalligt for handel, lager,
kontor med mera. Detta ar val bara ytterligare ett exempel pa att majoriteten inte ens
har samordnat sin argumentation for det har inkdpet.

Aven om jag vet det finns en mycket skild syn mellan majoriteten och oppositionen i
markfragor och markpolitik i vissa avseenden sa maste jag erkanna blev jag ratt
Overraskad nér jag fick hora talas om det har kopet. Jag trodde faktiskt att inte ens
den h&r majoriteten skulle gora den hér typen av kdp, utan att man skulle, med tanke
pa vad staden star infor nar det géller besvarliga markfragor, sd skulle majoriteten
vara nagot mer varsam med att forvarva mark.

Om jag forsoka lasa argumentationen for det har kopet valvilligt sa kan jag séga att
jag tycker att den dr ganska tunn. Det ségs att forvarvet uppfattas som fordelaktigt
och strategiskt for att staden ska kunna méta behovet av bostader, kontor med mera
for framtiden. Det finns inte ens en idé bakom, och det gor det inte darfor ni inte vet
vad ni kan anvanda forvarvet till. Om ni visste det sa skulle jag ha storre respekt for
det har forsoket. Aven om jag inte stallde mig bakom forsoket sa skulle jag kunna ha
storre respekt for det, da skulle vi kunna diskutera det. Men ni vet ju inte ens vad ni
ska gora med det, och det &r ju egentligen det mest allvarliga. En séger att det ska
hyras ut tillfalligt och en annan séger att har kan det bli tomtratt. Ni har, som sagt,
inte tankt igenom affaren och det &r ju det som ar det stora bekymret fran borjan till
slut. Och 375 miljoner kronor ar, som sagt, ingen liten summa.

Herr ordférande, jag yrkar bifall till den borgerliga reservationen!
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Anforande nr 176

Borgarrddet Mogert (s): Herr ordférande, fullmaktige! Borgarraddet Nordin sa
att det framkommit att vi har skild syn pd markagande. Det ar val helt riktigt. Det har
val ocksa framkommit att vi har, till vissa delar, skild syn pa vad som &r en god affar.
Nagra definierar detta begrepp som nagot som bara ndgon annan har gjort, och att
denna nagon annan ska helst vara privat. Jag definierar en god affar som nagot som
ger god avkastning. Jag begérde emellertid inte ordet for att séga detta.

Jag tankte framfora ett tillagg till punkten 6 som handlar om lekmannarevisorer med
mera. Under den punkten finns inga namn, sa jag hemstéller om bordlaggning av den
punkten och begér att den far hanteras av valberedningen till nasta mote. Hoppas Vi
kan gora sa. | 6vrigt yrkar jag bifall till kommunstyrelsens hemstallan!

Anforande nr 177

Bjorn Ljung (fp): Jag ska bara berdra den sista principen. Nér det galler
olika intressenter kan man som sagt komma fram till ett pris. Det pris som ar hogst
bland de hér intressenterna &r ju det pris som séljaren saljer till. Darmed har man salt
till hogsta majliga pris. Det &r s man gor nar man séljer, det trodde jag att ni visste.
Dérfor undrar jag vari den goda affaren ligger.

Nar det galler bildandet och ateruppstadendet av en massa nya kommunala bolag sa
kan vi se att ytterligare ett dyker upp nu. Jag har ju hort att det finns en styrelse, det
har ni last upp, och den kommer ligga under Stockholms Stadshus AB. Vi & mycket
tveksamma till alla dessa nya kommunala bolag som dyker upp vid sidan om. Det &r
ytterligare ett skal till att avsla arendet. Jag yrkar bifall till den borgerliga reserva-
tionen!

Anforande nr 178

Borgarrddet Mogert (s): Jag ska inte avsluta med en fraga, men det ligger ju
nara till hands att stalla dig en fraga om hur du tanker dig att marknadsekonomin
fungerar om du uppfattar det hela pa féljande satt: vid ett kép sa blir priset hela tiden
hogre och hogre, och nar priset ar uppe i det hogsta priset sa kan det inte bli nagon
god affér darfor att det hdgsta priset vann.

Den goda affaren ligger ju i avkastningen pa det betalda priset, inte i nagonting
annat.
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8§ 38 Motion om ungdomsarbetslsheten i Stockholm

Krafttag mot den skenande ungdomsarbetsldsheten

Skrivelse av Mikael Soderlund

Insatser mot ungdomsarbetslosheten

Hemstéllan till kommunstyrelsen fran Hasselby—Vallingby stadsdelsnamnd
Rapport om pagaende arbete

Lagesrapport fran arbetsgruppen for sarskilda insatser med syfte att motverka
ungdomsarbetsldsheten (utl. 2004:86)

Anforande nr 179

Borgarrddet Lindberg (s): Ordférande, fullmaktige, det & en mycket viktig
fraga som motionaren berér. Under hela den gangna varen har vi pa roteln haft ett
valdigt tydligt fokus pa just ungdomsarbetslosheten. Direkt efter arsskiftet tillsatte vi
en arbetsgrupp for att jobba med just den har fragan. Det har ocksa presenterats en
rapport med en rad atgarder som har vidtagits for att komma till ratta med det
problem som vi har haft med arbetslésa ungdomar. Den rapporten finns ocksa bilagd
I arendet.

Totalt har arbetet omfattat uppskattningsvis 25 miljoner. Dessa satsningar har delvis
ocksa riktats mot vuxna arbetslosa. De har i alla sammanhang handlat om att
utveckla antingen befintliga verksamheter, att forbattra for mer fokusering pa ung-
domar eller att tillféra nya — just for att komma at problemet med unga arbetslosa.

En annan viktig sak som vi har jobbat valdigt mycket med under hela mandat-
perioden och ocksa gor fortsattningsvis ar den samverkan som maste finnas med
arbetsmarknaden och arbetsmarknadens parter nar det galler stadens ansvar for
ungdomsarbetslosheten i forhallande till lansarbetsnamnden eller, pa lokal niva,
stadsdelsnamnderna och arbetsférmedlingarna samt naringslivet.

Vi &r nog alla éverens om att unga manniskor har en sarskild problematik just darfér
att de ofta star utan erfarenhet pa arbetsmarknaden. Det &r de som saknar erfarenhet
som ocksa ar de som har allra svarast att komma ut i arbetslivet. Darfor satsar
majoriteten pa att ordna sommarjobb. Varje sommar har vi anstéllt, unga som saknar
erfarenhet, pa jobb i staden sa att de ska fa nya erfarenheter sa att de kan komma ut
pa arbetsmarknaden. Detta ar sarskilt viktigt nar konjunkturlaget har varit sadant som
det har varit. Samhallet har ju ett sarskilt ansvar nar konjunkturen inte ar sa bra.

Det allra viktigaste for ungdomsarbetslosheten just nu tror jag ar de signaler vi ser
som antyder att konjunkturen ar pa vag att vanda. Sysselsattningen okar, antalet nya
foretag som startas Okar ocksa, och det ar klart att detta far effekter pa arbets-
marknaden — och da sarskilt for dem som star allra langst ifran den. Jag har inte
siffrorna for langtidsarbetslsa ungdomar i september aktuella, men i augusti forra
aret fanns 240 langtidsarbetsldsa ungdomar i staden — de hade alltsa varit arbetslosa i
mer &n 90 dagar. | ar har den siffran sjunkit fran 240 till 39 stycken. Siffran har alltsa
sjunkit avsevart, och jag kan utan tvekan sdga att vi har lyckats halvera langtids-
arbetslosheten bland unga. Vi har alltsd uppnatt halveringsmalet med stor marginal.

Det ar klart att vi har ett ansvar for detta arbete, men jag anser att den allvarligaste



Yttranden 2004-10-18 § 38 110

bristen géller det forebyggande arbetet. Pa den punkten har motionéren en poang.
Leif Linde presenterade den rapport jag har har for ett ar sen tror jag. Det finns
siffror i den som man nastan skrdms av nér man l&ser dem. Han visar att det finns
ungefar 70 000 unga manniskor mellan 16 och 24 ar som befinner sig utanfor
samhallet. De aterfinns alltsa varken i arbetslivet eller i nagon form av utbildning.
Av dessa bor ungefar 10 procent i var stad. Vi vet alltsd inte vad 67 000 unga
manniskor gor. Eller rattare sagt, vi vet atminstone att de inte studerar eller arbetar.

Detta visar ocksa tydliga effekter av att manniskor inte far sysselsattning, av att
manniskor hamnar utanfor. Detta ar ocksa kopplat till ett langvarigt utanforskap.
Dérfor fattade vi beslutet i kommunstyrelsen i augusti att for det forsta kartlagga
vilka dessa unga ar som star utanfor och vilka behov de har, for det kénner staden
inte till i dag. For det andra beslutade vi att vi ska utveckla ett antal centra for att
snabbt kunna ge stéd och végledning som ska leda till arbete och utbildning for de
hér unga personerna. For det tredje beslutade vi att vi ska inventera vilka atgarder
som finns i dag, for det vet vi inte — det finns ingen som har 6verblick éver det — sa
att vi kan vidareutveckla och komplettera verksamheterna. Allt detta ligger ocksa i
enlighet med motionens forslag. Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens hemstallan!

Anforande nr 180
Yvonne Fernell-Ingelstrém (m): Hovlig som jag ar tackar jag for
svaret, dven om jag inte r riktigt njd med det.

Néar jag i motionen talar om ungdomsarbetsléshet menar jag savéal generell
ungdomsarbetslshet som unga utanfor. Det finns en risk for att de har tva grupperna
utgdr kommunicerande karl, det vill siga att den som gar arbetslos lange loper risk
att hamna i gruppen unga utanfor.

Gruppen unga utanfor star alltsd utanfor arbetsmarknaden, utanfor skolan, utanfor
socialforsakringssystemen och i vissa fall till och med utanfor registrering pa arbets-
formedling och socialtjanst. Den gruppen &r en relativt liten del av den samlade
ungdomsgruppen, men risken finns att den har gruppen blir stérre om inget gors. Jag
vet att atgarder paborjats och jag aterkommer till den fradgan. Det ar darfor oerhort
viktigt att gora ratt saker snabbt och samordnat — inte minst mellan stat och kommun.

Rakna med att ungdomar har éver 40 ar kvar pa arbetsmarknaden innan de ska ga i
pension. En angelagen fraga ar definitivt hur vi forvaltar deras liv och ocksa var
valfard. Ungdomsarbetslosheten har faktiskt 6kat mellan 2003 och 2004. Jag vet inte
riktigt vilka siffror du har, Teres, men jag har siffror har som andra &n dina.

Jag maste aven ta tillfallet att kommentera den formella processen och svaret.
Motionen ar besvarad — det &r vél sa langt man kan komma i opposition, kan jag
tanka, aven nar en viktig frdga tas upp. Motionen ar daterad i november 2003. En
central arbetsgrupp ar tillsatt, vilket Teres ndmnde, men den tillsattes i mitten av
januari 2004. Jag tillater mig stillsamt att undra om det hade hant nagonting i januari
2004 ifall motionen inte hade lamnats in. Det far vara som det ar med den fragan.

Jag efterlyser i motionen en stadsdelsovergripande éversyn och kartlaggning for att
identifiera hur situationen ser ut i hela Stockholm och att ett atgardsprogram ska tas
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fram. | remissvaret sager utbildningsforvaltningen att nagon kartlaggning inte
behdvs. Man vet i stort hur gruppen ungdomar &r. Tio manader efter det att motionen
ldmnats in och efter det att remissvaret skrivits, ndrmare bestamt den 23 september
2004, anlande en skrivelse till utbildningsnamnden fran borgarraden Lindberg,
Nilsson och Olofsson om sa kallade navigatorcentra. Forslaget dar tar som forsta
punkt upp behovet av en sammanhallen kartlaggning inom staden av unga utanfor
och deras behov av stodinsatser. Det forefaller som om majoriteten tio manader
senare vaknat upp och anslutit sig till mina att-satser i motionen, men av olika skal
avstatt fran att uttala det i remissvaret. Det ar en nagot kryptisk och marklig
hantering, tycker jag.

Bortsett fran denna hantering ar det givetvis gladjande att det numera finns en
arbetsgrupp, dven om det &r i sen timme. Jag tror dock knappast att navigatorcentra
ar 16sningen pa ungdomsarbetslosheten. Det kanske kan hjalpa elkillen som skulle
jobba inom varden eller en och annan person marginellt, men kommunens ansvar
maste ju vara att se till att elever far en god utbildningsgrund teoretiskt och praktiskt,
som mojliggor arbete pa den arbetsmarknad som finns och som standigt forandras.
Nu gar var femte elev ut grundskolan utan att kunna skriva sammanhéangande text
eller lasa en bok. Man behdver félja upp skolk och franvaro pa ett adekvat satt och
forsoka motivera och stotta eleverna att fortsatta nar det tar emot. Aven inom skolan
maste den sa kallade arbetslinjen vara radande. Skolk maste féljas upp individuellt —
inte for att straffa utan for att stotta och bry sig om. Manga é&r trétta pa studier och
vill kanske inte lasa vidare, &ven om det ur arbetsmarknadssynpunkt ar nddvandigt.
Darfor behovs olika typer av yrkesinriktade program som maste skapas for dem som
vill borja arbeta direkt efter gymnasiet. Larlingsutbildningar av olika slag kan vi
ocksa namna.

Navigatorcentra, talar majoriteten om. Navigera till vad? Ingenstans namns ju
tillvaxt och nya jobb att navigera till, sa att saga. Det & anmarkningsvart att det inte
n&mns vid beredningen av en motion av det hér slaget. Det visar och avsl6jar hur lite
majoriteten in Stadshuset bryr sig om tillvéxt och nya jobb i regionen.

Majoriteten borde for lange sen inlett en levande dialog med sina bréder och systrar i
regeringen om l&nets tillvaxt och arbetsléshet och uppmuntra entreprendrskap och
foretagande. Nu gar, som alla vet, 16 miljarder kronor fran Stockholmsomradet till
andra delar av landet. Vi har htgre kommunalskatt, biltullar och annat, vilket medfér
att foretag knappast kan anstalla fler, utan snarare far fundera pa att fristalla och gora
investeringar pa andra orter eller i andra lander. Bifall till den borgerliga reserva-
tionen i borgarradsberedningen!

Anforande nr 181

Borgarrddet Lindberg (s): Jag tankte bara klarlagga nagra fragor som
berordes, sa att jag slipper gora det sedan. Framfor allt géller det de siffror som jag
anvander. Jag anvander de siffror som lansarbetsnamnden har och sedermera ocksa
de som vart eget utredningsstatistikkontor anvander sig av. Jag vet inte vilka siffror
du anvénder dig av.

Forst ska jag saga att du kan val ta at dig om du tror att idéerna kommer fran dig. Det
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ar val bara att tacka och ta emot i sa fall.

Sedan skulle jag vilja beréatta ar att det som presenterades i rapporten Unga utanfor
och i propositionen namner man ocksa idén med navigatorcentra. Jag kan ocksa
beratta att jag valdigt tidigt skrev ett brev till regeringen for att tala om att jag var
valdigt intresserad av att vara med i de forsoksprojekt som utredningen foreslar. Nu
har utredningen drojt valdigt lange, det var forst alldeles nyligen som man framlade
den ungdomspolitiska proposition som ber6r unga utanfor. Vi vill inte vanta langre,
och darfor skrev vi fram det arendet.

Anforande nr 182

Abit Dundar (fp): Ordférande! Allt fler unga stockholmare borjar sitt
vuxenliv i utanforskap och i arbetsloshet. Antalet unga som ar beroende av social-
bidrag har fortsatt att 6ka. Antalet unga som far ekonomiskt bistand har okat
19 procent fran juli forra aret till juli i ar. Den maktloshet som det innebar att inte
sjalv klara sin forsorjning ar smartsam oavsett nar i livet den intréffar, men det blir ju
extra svart att ta sig ur sitt utanforskap om det ar det enda man varit med om.

| var stad vaxer ungdomar upp som ser socialbidrag som sin forsorjning i framtiden.
Socialbidragsberoende innebér passivisering, och samhallet maste vara mycket
tydligare: unga behdver inte bidrag, de behdver ett arbete. Darfor behdvs en kraft-
samling kring ungdomsarbetsloshet. Trots det allvarliga laget véljer majoriteten att
avvisa alla forslag.

I detta sammanhang vill jag garna uppmérksamma en sarskilt angeldgen grupp som
drabbas svart av arbetsloshet och som inte finns i systemet, namligen de ungdomar
som hoppar av fran individuella programmet. Individuella programmet har blivit en
utslagningsmekanism. De flesta elever vill ha ett yrke, men de far varken nagot yrke
eller ndgon uthildning i det system som finns i dag inom det individuella
programmet. Manga hoppar av. De far varken en bra utbildning eller ett nytt yrke.
De blir arbetslésa och bollas i basta fall mellan olika samhallsorgan, socialtjansten
och gymnasiet.

Manga ganger kanner samhallet inte till de ungdomarna, och de ungdomarna lyckas
inte sjalva heller; de har inga kontakter och har inget nétverk éverhuvudtaget som
kan ge dem hjalp.

Arbetslosheten har olika orsaker, skolpolitiken &r en av de viktigaste och inte minst
tillvaxten i samhallet. Och darfér menar jag att det individuella programmet &r en
utslagningsmekanism som skapar arbetslésa ungdomar, och jag menar att det ar ett
fientligt system for de behdvande ungdomarna. Harmed yrkar jag den borgerliga
reservationen!

Anforande nr 183

Karin Ragsjo (v): Ordférande, fullmaktige! P& en hard arbetsmarknad
riskerar Omtaliga grupper att slas ut. Sa ar det. De vél véletablerade ungdomarna som
kommer fran resursstarka hem kan genom sina natverk och sina kontakter fa jobb.
De ungdomar som inte har de hér natverken, som saknar de har kontakterna och som
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inte har de har resursstarka foraldrarna blir latt stdende utanfor. Sa har det alltid varit.
De kan mojligtvis fa sa kallade svartjobb.

Att fanga upp unga utanfor, sa kallade drop outs, ar en av vara viktigaste fragor. Det
finns ingen mall som vi kan ldgga Over stan, 6ver de 18 stadsdelarna. Det behdvs
olika atgarder, och det ar precis det som haller pa att byggas upp, for att fanga upp de
har ungdomarna, alltsd unga vuxna som inte etablerat sig, drop outs fran skolan och
sa vidare som har olika typer av problem.

Den arbetsgrupp som har inréattats framhaller en rad atgarder i Skarholmen, i Kista, i
Vantor och sa vidare. Navigatorcentra ar en annan atgard som kan leda till en positiv
utveckling. Det sker massor, det ser man om man laser hela svaret. For en grupp som
star utanfor, drop outs, handlar det inte om jobb, utan det handlar snarare om sociala
atgarder. Det handlar om att hitta dem som har missbruksproblem for att hjalpa dem,
eller pa ndgot annat satt atgarda deras sociala problem. Bifall till kommunstyrelsens
hemstéllan!

Anforande nr 184

Fredrik Wallén (kd): Ordférande, fullméktigeledamoter! En totalt 6kad
arbetsloshet bland unga vuxna i aldern 18-24 ar med nara 40 procent ar 2003 &r
naturligtvis fullstandigt oacceptabelt, men samtidigt ett skrammande tydligt exempel
pa den huvudstadsdepression som ratt efter valet 2002!

Nu har ju majoriteten, med Socialdemokraterna i spetsen, ibland lyxen att fa del av
en del bra forslag och fa dem helt till skdanks. Den har motionarens forslag om
kartlaggning och atgardsprogram ar valdigt bra och fortjanar ett bifall. Jag hade verk-
ligen med tordonsstamma velat yrka bifall till hemstéllan fran Hasselby—Vallingby
stadsdelsnamnd. Jag har forstatt att detta redan har avgjorts fullt ut i kommun-
styrelsen, men jag vill &nda passa pa att saga att det var synd att kommunstyrelsen
inte tog chansen att i alla fall gora det basta mojliga av den hemstéllan. Jag yrkar
bifall till reservationen fran kristdemokrater, moderater och folkpartister!

Anforande nr 185

Helen Jaderlund Eckardt (fp): Ja, det maste verkligen tas krafttag
mot den hoga ungdomsarbetsloshet som vi har hamnat i. Arbetslésheten har okat,
socialbidragsberoendet har Okat och det & mycket negativt. Men det absolut
allvarligaste &r den hoga ungdomsarbetslsheten.

Jag ser flera led i detta lage. Vi behdver en helt ny arbetsmarknadspolitik, och den
maste borja pa regeringsniva. Vi behéver en grundskola och en gymnasieskola som
fungerar. I dag slas manga ungdomar ut i gymnasieskolan och aven i grundskolan. Vi
maste satta in stod mycket tidigare. Det har ar inte acceptabelt! Det ar just dessa
ungdomar som ofta hamnar i arbetsléshet.

Det handlar ocksd om grundsynen pa den har fragan. Ungdomarna ar framtiden for
Stockholm. Vi maste ta itu med detta problem ordentligt. Hemstallan fran Hasselby—
Villingby behandlades denna gang i kommunstyrelsen, vilket jag tycker var lite
trakigt. Jag har foljt det har valdigt noga. Under varen var 9 procent av vara
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ungdomar i Hasselby-Vallingby arbetslosa. Betank da att det utdver dessa finns ett
stort morkertal. Det finns manga ungdomar som inte har a-kassa, socialbidrag eller
som &r sjukskrivna. Detta handlar alltsda om annu fler ungdomar. Vi maste gora
nagonting at detta.

Folkpartiet har drivit den har fragan hart i stadsdelen. Vi har begart atgardsplaner,
tidsplaner och sa vidare. Det som vi har bemotts med fran forvaltningen ar konstater-
andet att vi inte har tillrackligt med resurser till att arbeta enligt Sk&rholmsmodellen.
Man kan inte driva den fullt ut i den ungdomsrikaste stadsdelen i Stockholm. Jag har
svart att forsta att man inte har rad att satsa pa den modell som fungerar. Vad kostar
det att s& manga manniskor gar arbetslosa, nar det finns beprévade metoder som
alternativ?

Vi har ocksa fran Folkparitet lagt denna hemstallan och forslag till beslut, och jag &r
glad att vi fick majoritet for detta. Jag fick med mig mina borgerliga kollegor och
aven Vansterpartiet. Hemstéllan inneh6ll just begaran om atgardsprogram, tydliga
krafttag, en hemstallan till regeringen om ny arbetsmarknadspolitik, Skarholms-
modellen 6ver hela Stockholm.

Nu pratas det om arbetsgrupper och sa vidare. Det handlar om s& mycket mer. Det
handlar om néringslivet, foretagens villkor och vilken arbetsmarknadspolitik vi
bedriver. Vi vet att konjunkturen gatt upp lite har i Stockholms stad. | Stockholms
lan har det blivit fler jobb, men Stockholms stad har icke fatt nagra nya jobb! Vi
behover fler foretag, storre naringsliv och mindre byrakrati for foretagarna. Alla de
har leden hénger ihop for att vi ska klara av det hér stora problemet.

Anforande nr 186

Ulla Hamilton (m): Ordférande, fullméktige! Det ar flera talare som redan
har berort viktiga fragor som det har arendet handlar om. Manga av de problem som
Yvonne beskriver i sin motion har sin grund i det satt pa vilket skolan fungerar i dag.
Det finns manga ungdomar som gar i skolan som har svart att komma pa vad de vill
gora med sina liv och som far valdigt dalig hjélp i skolan med att komma pa vad man
vill géra med sitt liv och framfor allt komma pa vad man ar bra pa. Jag tror att vi
maste gora mycket, mycket mera i Sverige an vad ni har gjort hittills.

En viktig faktor ar att ha ett gott samarbete mellan skola och naringsliv redan pa
grundskoleniva, eftersom det &r valdigt svart for ungdomar i dagens lage att veta vad
det ar de vill syssla med nar de blir stora — det ar annu svarare an vad det var nar jag
var ung och gick i skolan. Darfor maste vi bli mycket, mycket duktigare pa att hjalpa
ungdomarna och att lotsa ungdomarna fram till kunskap om vad de ar duktiga och
bra pd. P4 den punkten har skolan en valdigt viktig roll. P4 den punkten har
naringslivet ocksa en viktig roll nar det galler att erbjuda och visa vad man faktiskt
kan gbra nar man blir vuxen och kommer ut i arbetslivet.

| Sverige har vi i dag ett stort problem, vi har brist pa arbetsgivare rent generellt. Det
syns valdigt tydligt i arbetsloshetsstatistiken, det syns tydligt i statistiken Over
invandrare och det syns tydligt i statistiken Over ungdomar. Det innebér att de
grupper som inte har en fast position pa arbetsmarknaden har valdigt svart att komma
in pa arbetsmarknaden.
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Visst kan man tillfalligt 16sa en del av de har problemen genom att “frisera” i form
av atgarder, men det &r ju inte det som IGser problemet. Precis som flera talare har
namnt, handlar det om att faktiskt géra det mer intressant for ménniskor att starta
foretag, att driva fOretag och att gora det mer intressant for foretag att véxa. Vi vet att
det ar valdigt fa som i dag vagar anstélla manniskor éver huvud taget.

Forslag av den typ som kommer fran regeringen, till exempel forslaget om 6kade
kostnader for sjukfranvaron som presenterades i dag, ar ju inte exempel pa en politik
som leder fram till att fler blir intresserade av att starta fOretag, att fler blir
intresserade av att anstalla manniskor — och det ar ett véldigt stort problem. Det ar
ocksa en viktig dimension i problemet med den hdga arbetslosheten. | Sverige har vi
dag forre sysselsatta &n vad vi hade for ett ar sedan.

Det & mojligt att det &r farre ungdomar som dr arbetsldsa i Stockholm i dag, Teres,
men manga av dem ar foremal for arbetsmarknadsatgéarder. Det som vi maste se till
ar de inte bara hamnar i atgarder och i ett bidragsberoende — vi maste faktiskt se till
vi far fler foretag och fler arbetsgivare som vill anstélla de har unga manniskorna. Da
handlar det om att sénka ribban for foretag, sénka ribban for ménniskor att starta
foretag. Bifall till reservationen fran de borgerliga partierna!

Anforande nr 187

Borgarradet Lindberg (s): Jag tycker att det & ganska vackert att motionaren
ar ganska dverens med forslaget och tycker att det anda ar ganska bra forslag, for de
harstammar anda fran motionen. Det var val en ganska fin slutsats.

Jag kan inte sluta att fascineras av den hér debatten och sérskilt av installningen till
just navigatorcentra, som ar kopplingen till det som motionaren foreslar. En enig
opposition &r faktiskt motstandare till navigatorcentra. Ni yrkade avslag pa detta
forslag i kommunstyrelsen. Det ar inte det arendet som vi behandlar hér i kvall, dven
om det finns vissa associationer till motionen, men det kan inte sluta fascinera mig.

Sjalvfallet har utbildningen en central roll nar det géaller ungdomar och ungdomars
mojligheter att klara sig pa arbetsmarknaden. Pa den punkten tror jag inte att det
egentligen rader nagra stora tvivel. Vi dgnade ju ett helt fullmaktige for inte sa lange
sedan at att ocksa diskutera utbildningens och skolans roll och vilket ansvar skolan
har for ungdomar och ungdomars framtid.

Vi vet ocksa, och det har alltid varit sa, att det finns en del ungdomar som hamnar
lite snett och som passar inte i skolan just nar de gar dar, och det &r faktiskt vart
ansvar att forsoka gora nagot at detta. Den har situationen blir ju varre i tider da
konjunkturen inte &r sa god eller i tider da manga gar arbetslosa, just darfor att unga
manniskor saknar tidigare erfarenheter av arbetsmarknaden. Darmed star de i princip
chansldsa.

Det ar klart att larlingssystem ocksa ar en saddan modell, och vi jobbar just nu
tillsammans med Stockholms Hantverksférening for att prova ett nytt satt att jobba
med just larlingar. De har ganska goda, for att inte sdga véldigt goda, erfarenheter av
att tidigare jobba med de har fragorna.
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Nar det galler Jobbcentrum, som ocksa har namnts i debatten, vill jag bara saga att
alla vi som pa nagot satt ar insatta i det arbete man gjort i Skarholmen vet att detta
arbete har varit mycket framgangsrikt. Jag rekommenderar definitivt dem som inte
har varit dar att gora ett besok, for att de ar valdigt, valdigt framgangsrika.

Man maste ocksa veta vad det & man pratar om. Den jobbgaranti som betonas i
debatten &r tyvérr inte, &ven om man skulle 6nska det, en garanti for arbete. |
Skarholmen anvander man inte ens den termen langre. Var stad speglas av mangfald
och verkligheten ar olika i olika delar av staden. Nyckeln till framgangen i
Skarholmen &r just att man har borjat samverka pa ett satt som man inte har gjort
tidigare. Man gar tillsammans inom arbetsformedlingen med olika tjansteméannen pa
stadsdelsforvaltningen in for att tydligt fokusera individens behov. Pa den punkten &r
vi ju helt 6verens. Det finns inget konstigt med det. Pa andra stéllen in staden, i Kista
till exempel, har man ocksa jobbat valdigt, valdigt framgangsrikt, men de kallar det
inte for samma sak Gverallt i staden.

Jag tror ocksa att mangfald berikar var stad, och det ar klart att vi ska forsoka ta till
vara de erfarenheter som finns. Bifall till kommunstyrelsens hemstéllan!

Anforande nr 188

Abit Dundar (fp): Jag ska lata bli att kommentera borgarradet, &nda tycker
jag att du borde halla med om att jobbgaranti ar battre an att bli beroende av
socialbidrag, att jobbgaranti ar béttre dn att ungdomar dag in och manad ut — till och
med i aratal — ar beroende av socialbidrag. Haller du inte med mig om att den har
passiviseringen blir hemsk for ungdomarna? Till slut kanske inte ens kan skota ett
jobb. Jag tycker att det har egentligen ideologiska synsattet ocksa. Jag tycker att det
ar bra att de far stéd och sa vidare, men det handlar inte om psykosociala problem.
Vi diskuterar ungdomar, och de har inget annat problem &n att de ar arbetslésa. De
har blivit utslagna av skolsystemet. Samhallet och systemet kan inte fanga upp dem,
och det &ar det storsta problemet.

Anforande nr 189

Borgarradet Lindberg (s): Det arbete som man har gjort i Skarholmen har
utan tvivel varit véldigt, valdigt framgangsrikt. Jag tycker verkligen det. Men man
maste ju veta vad det a&r man sager. Det ni sager nar ni sager jobbgaranti dr ingen
garanti for arbete. Det hela blir som en lek med ord. Det &r klart att vi ska ta till vara
det som har gett goda erfarenheter.

Anforande nr 190

Yvonne Fernell-lIngelstrom (m): Ordférande! Jag maste fraga dig,
Teres: Ar du nojd med den arbetsmarknadspolitik som regeringen for? P& nagot sétt
kanner jag att det kan vara viktigt att fa svar pa den fragan.

Jag funderar mycket pa det du séager. Du namnde forut att du hade skrivit en skrivelse
till regeringen. Vad skrev du i den? Regeringen har ju sjélv lagt det har forslaget om
navigatorcenter, som kommunerna arbetar med, som ett arbetssatt. Vi kan ju boérja
med att arbeta tvarsektoriellt inom staden. Jag tanker att det har ar en fraga som ror
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bade arbetsmarknad, socialtjanst och skola. Vi kan arbeta tillsammans inom flera
sektorer for att komma till ratta med problemet. Vi kan bdrja internt inom staden. Vi
kan man ju ocksa foresla nya anstéllningsformer. Lagre arbetsgivaravgift kanske kan
vara bra i borjan for den som anstaller ungdomar. Nyforetagandet i Sverige ar lagt.
Aven om situationen har forandrats en aning sista tiden ar det fortfarande valdigt 1agt
jamfért med andra lander.

Jag tycker att det ar oerhort angeléaget att se till att de barn som foddes pa 1980-talet
inte blir utestangda fran arbetsmarknaden. Det ar ett valdigt stort gemensamt
problem, inte bara for rotlarna inom staden utan ocksa mellan staten och kommunen.
Staten maste ta sitt ansvar.

Anforande nr 191

Borgarradet Lindberg (s): Det ar vél lite svart att debattera regeringens
arbetsmarknadspolitik har i salen, men jag foresprakar starkt en aktiv arbets-
marknadspolitik, precis som regeringen gor. Det gor tydligen er partiledare ocksa nu
for tiden, sa jag vet inte riktigt vad jag ska svara pa den fragan. Ams i all ara — jag
hoppas och vet att de kan bli battre. De gor inte ett fullt sa bra arbete som de borde
gora tycker jag, sett ur Stockholms synvinkel.

Anforande nr 192

Yvonne Fernell-Ingelstrdm (m): Teres, du sager att du inte vet
vad du ska tycka om arbetsmarknadspolitiken. Jag tycker att det kanns valdigt
konstigt att fa ett sadant svar i fullméktige.
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8 39 Motion om inrattande av ett permanent Nobelmuseum i Vinterviken (utl. 2004:89)

Anforande nr 193
Malte Sigemalm (s): Ordforande, fullméktige! Det ar klart att jag maste
begéra ordet ndr motionen kommer upp till behandling.

1865 flyttade Nobels verksamhet till Vinterviken, och man kan vél siga att den
praglade hela utbyggnaden av Aspudden och Grondal och hela naromradet med
byggandet av nya arbetarbostdder med mera och framfor allt den industriella fram-
vaxt som faktiskt tillkom i det har omradet. S& smaningom blev faktiskt Nobel ocksa
en verksamhet som blev kand for hela Sverige. Nar han dog, i slutet av 1896, hade
han faktiskt verksamhet i 20 lander och hade totalt 87 fabriker runt om i de landerna.
1930 kom man pa att Nobel faktiskt hade haft lite verksamhet i Vinterviken och da
satte man upp en liten minnestavla.

Min motion skulle innebara att man skulle gora en nagot mer permanent utstéllning
over eller museum av den industriverksamhet som Nobel hade. Jag tror att
Stockholm verkligen behdver ha ett ordentligt Nobelmuseum eller Nobelcenter for
att kunna visa den industriella utveckling som han stod for, framfor allt nér det géller
att kunna tamja explosionerna och att kunna fa laddningarna att detonera nar man
sjélv ville.

Nu finns det i och for sig en liten miniutstélining i Svavelsyrans gamla fabriker i
Vinterviken. Det star nagra skarmar dar man talar om att Nobel har varit verksam i
det har omradet. Jag tycker naturligtvis att det vore bra om vi kunde fa till stand ett
Nobelmuseum i Vinterviken, det vore véldigt bra. Med en sadan verksamhet skulle
vi faktiskt kunna satta de sodra stadsdelarna pa kartan, som det heter, men jag tror
anda att det viktigaste vi har framfor oss ar att staden och staten fortsatter
diskussionen om placeringen av ett Nobelmuseum och framfor allt finansieringen av
ett sadant museum eller center. Jag tror att Stockholm har allt att vinna pa att skapa
ett bra Nobelcenter i Stockholm. Jag yrkar anda bifall till kommunstyrelsens
utlatande!

Anforande nr 194

Cecilia Brink (m): Ordforande! Jag forstar att vi & under nagot slags
tidspress, men jag ska forsoka lata bli att tala annu fortare &n vad jag gor i normala
fall.

Vi moderater tycker att Nobel fortjanar att hedras pa manga satt. Vi tycker inte att
det har ar en verksamhet som ryms vare sig inom kommunens verksamhetsplan eller
inom kommunens budget. Det naturliga vore att staten tog ansvar for en sadan har
verksamhet. Med tanke pa hur staten hanterar den museiverksamhet man redan
bedriver sa kan man vél hysa misstankar om att detta mojligen inte kommer att bli
alldeles lyckat.

Som de moderata ledamoterna skriver i sitt sarskilda uttalande, sa visar detta valdigt
tydligt vad som hander om man inte sldpper in privata initiativ och privata
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entreprendrer pa kulturomradet dar statens och kommunernas harvande ldgger en
klibbig hand Gver verksamheten sa att det ofta inte blir nagonting.

Det ar ju viktigt att stimulera privata initiativ i den h&r verksamheten, att stimulera
privata aktorer att arbeta. Om man sedan finner att Vinterviken &r ett lampligt stalle
eller om det finns andra lampliga lokaler aterstar att se. Kommunen har inte pengar
och staten forefaller inte ha lust, vilket vi tycker ar trakigt.

Anforande nr 195

Ann-Marie Stromberg (v):Jadu, Cecilia, det finns faktiskt ytterligare
en intressent att ta hansyn till i detta sammanhang och det & Nobelstiftelsen, vars
instéllning jag bara vill beklaga. Inte ens jag vill havda att det ska vara staden som
ska sta for kostnaderna for detta vallovliga museum, men jag tycker att det ar valdigt
trakigt att staten och Nobelstiftelsen ar sa oerhort fixerade vid att museet maste
placeras centralt, i innerstaden. For det var faktiskt i Vinterviken i Liljeholmen som
grunden till Nobels férmogenhet lades. Det var dar som tillverkningen skedde, och
det skedde manga ganger till priset av manniskoliv. Det &r i Vinterviken som jag
tycker att Nobelmuseet borde héra hemma. Om det inte gar att fa hela museet dér sa
borde atminstone en del av det vara belaget dar.

Jag har besokt det Nobelmuseum som nu finns i Bérshuset, och det ar ju valdigt
koncentrerat till de pristagare som har utsetts, men da kanske man kunde lata
Skulpturens hus i Vinterviken fa inhysa en permanent utstallning om Nobel och hans
liv och leverne. Det skulle vara valdigt trevlig att fa just till skulpturens hus i stallet
for den véldigt blygsamma lilla utstélining som nu finns. Nobel ar nog den storsta
varldskandis som har anknytning till Liljeholmen. Allting behover val inte ligga i
innerstaden? Eftersom inte heller jag har nagot annat yrkande &n kommunstyrelsens
hemstallan vill jag anda hanvisa till det sarskilda uttalande som vi har lagt i
kommunstyrelsen, dar vi skriver att vi vill att staden ska fortsétta driva pa sa att det
blir nagot av i Skulpturens hus i Vinterviken med anknytning till Nobel. Bifall
kommunstyrelsens hemstéllan alltsa!

Anforande nr 196

Borgarraddet Billstrom (s): Ordférande, fullmaktige! Jag vill bara saga att jag
tycker att det ar viktigt att vi sa snart som mdjlig far en losning i denna fraga. Jag
forstar Malte Sigemalms tankar och idéer rérande Vinterviken. Manga har ocksa
resonerat om detta, men, som flera har konstaterat redan, ar detta en fraga som maste
l6sas mellan staten, staden och Nobelstiftelsen inte minst. Det pagar ett ganska
intensivt arbete for att hitta den slutgiltiga I6sningen. | dag finns det tyvérr inget att
presentera, men jag hoppas att det kommer att gora det ganska snart. Jag yrkar bifall
till kommunstyrelsens hemstallan!
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§ 40 Motion om bostader pa Arstalanken (utl. 2004:116)

Anforande nr 197

Ann-Marie Strémberg (v): Ann-Marie Stromberg talar i detta fall
aven for motionaren. Detta & en motion som har legat nagra ar. Det var tre och ett
halvt &r sedan som min partikamrat Iris Birath — mycket stor lokalpatriot i Arsta —
véackte denna motion som gér ut pa att inleda planarbete for bostader pa Arstalanken.

Sedan motionen vacktes har diskussionerna gatt fram och tillbaka, och det har varit
valdigt manga turer i detta drendet. Jag ska inte beratta om alla, men det har handlat
om behovet av bade gronytor och rekreationsytor och dven behovet av bostader, och
da har det handlat om bostader som manniskor har rad att betala for. Jag ar valdigt
glad Gver att vi nu har kommit sa langt som att vi kan fa bada delarna.

Arstafaltet &r ett mycket stort omréde. Det kommer att bli en park, det kommer att
finnas tillfalle till manga aktiviteter for rekreation, men det finns ocksa utrymme for
bostader nu ndr Sodra lanken blir klar. Nu kommer vi att kunna bygga bostader.

Jag vill naturligtvis framhalla att aven de befintliga bostaderna maste kunna kopplas
ihop med gronytan pa ett bra satt. Omradet ar sa stort att det finns utrymme for bada
delarna.

Jag ar valdigt glad & motionarens vagnar att kommunstyrelsen har fastnat for ett
forslag som i det narmaste &r ett bifall till motionen, namligen ett uppdrag att paborja
programarbete for bade bostader och service pa Arstalanken. Jag betraktar motionen
som néstan bifallen och yrkar bifall till kommunstyrelsens hemstéllan!

Anforande nr 198
Asa Romson (mp): Ordférande! Jag trodde att Py Borjeson skulle begéra
ordet forst, men sa ar tydligen inte fallet.

Vi i Miljopartiet ar glada éver det har arendet, men vill speciellt papeka att man ska
integrera den hér planeringen i den uppvérdering av Arstafaltet som verkligen ar
behovlig och som ocksa, om jag ska anvanda Ann-Marie Strombergs ord, har tagit
valdigt manga ar — men nu ska vi se att det har arbetet kommer i gang. Arstaféltet ar
ett omrade som skulle kunna utnyttjas mycket béattre dn i dag, och vi har ju varit en
av de padrivande krafterna for att det faltet ocksa ska fa verksamheter som till
exempel en storstadsbondgard, eller vad man ska kalla det, en stadsbondgard. 4H-
gard, hette det dar jag bodde nér jag var liten. Detta &r valdigt viktigt.

Och det &r ju viktigt att Arstafaltet kan utnyttjas inte bara av fler som kan bo i nya
bostader som till viss del kan laggas pa det som i dag &r Arstalanken. Det &r lika
viktigt att ocksa de som i manga ar haft mycket dalig tillgang till bra rekreations-
mark, det vill saga de som bor narmast omrédet kring Arsta och de som kommer att
bo i den nya bebyggelse som planeras vid Arstastraket, far en hégvardig rekreations-
yta. Det finns ocksa andra omraden som vi bor fundera pa.
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Jag tycker att det ar extra viktigt i dag, nér diskussionen har berdrt planeringen av
vastra Kungsholmen, att tanka pa att omraden inte bara behéver bebyggelse utan att
framfor allt att barn och manga andra som bor dar behéver en naturlig kontaktpunkt
med rekreationsmark. Detta maste vara vagledande i arbetet dven for en del av
byggandet pa det som i dag ar Arstalanken. Det & mycket gladjande att vi kan
anvéanda den ytan till ndgonting annat an en bilvag, tycker vi i Miljopartiet. Vi yrkar
bifall till kommunstyrelsens forslag!

Anforande nr 199

Borgarrddet Borjeson (s): Ordforande, fullmaktige! Den har motionen
véacktes 2001. | dag &r delar av Arstalanken faktiskt avstangda. Man kan vl séga att
det k&nns i kroppen i dag att vi snart ska 6ppna Sodra lanken. Vi socialdemokrater
menar ju att staden ska bygga pa redan exploaterad mark, och lanken ar en bra plats
att bygga bostader pa. Det ar goda markforhallanden och pa den hér platsen har vi
mojlighet att bygga billigt. Samtidigt finns det ett gammalt beslut om att upprusta
Arstafaltet, vilket redan har sagts i den har debatten.

Jag tror att det ar viktigt att podngtera att Arstafaltet ar en viktig gron lunga for
Séderborna och for Arstaborna, med tillgang till flera olika aktiviteter och méjlig-
heter till rekreation. Vi menar nu att det rimliga &r att underséka mojligheterna att
forena parken med bostadsbyggande och med garanterad tillganglighet till faltet for
Arstaborna, med en Oppen karaktir pd nybyggnationen. En ny o6versyn av
placeringen av olika aktiviteter i parken bor ocksa genomforas.

Det har forslaget innebar alltsa att ett programarbete paborjas for boende och service
pa lanken och med respekt for och hansyn till de asikter som tidigare framforts nar
det galler Arstafaltet. Med detta yrkar jag bifall till kommunstyrelsens férslag!

Anforande nr 200

Goran Holmstrom (kd): Ordférande! Jag vill pAminna om nagra av de
synpunkter som framférdes nér detta &rende diskuterats tidigare. Det &r ju en relativt
omfattande bebyggelse som planeras i Arstastréket och som angrénsar till
Sandfjardsgatan och till den snart nedlagda Arstaldnken. Jag tycker att det &r
angelaget, och vi kristdemokrater papekar detta i en reservation, att man ser till att
man balanserar den har ganska kraftiga utbyggnaden i detta omréde i Arsta med den
byggnation som nu ocksa planeras for Arstaldnken. Jag tror att det &r viktigt att ha
det i atanke nar arbetet gar vidare.

Vi tillstyrker i huvudsak forslaget till beslut, men reserverar oss till forman for
Kristdemokraternas forslag!
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8 41 Motion om sn6tipp som kylanléggning (utl. 2004:117)

Anforande nr 201
Per Bolund (mp): Jag ska vara véldigt kortfattad, kan jag lugna fullmaktige
med.

Vi tycker att det ar bra att vi har fatt en relativt snabb hantering av den har motionen.
Det &r synd att man inte har tagit den har fragan pa storre allvar inom staden. Vi tror
att idén att anvanda snén som en resurs och att dessutom kunna rena den pa samma
gang skulle vara en valdigt bra anvandning av en snétipp. Vi har sett goda exempel
fran Sundsvall, dar man har kunnat minska anvandningen av energi och giftiga
amnen genom att man anvéander kylanldggningar med sno for att kyla ett sjukhus. Vi
tycker att man borde ha gjort ett liknande forsok har i Stockholm ocksa.



