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Yttranden vid Stockholms kommunfullméaktiges sasmmantrade den 22 november
2004

8 4 Interpellation om framtiden for miljobilar (nr 2004:4)

Anforande nr 1
Borgarradet Gunnarsson (mp): Jag hanvisar till det utdelade svaret.

Anforande nr 2

Ewa Samuelsson (kd): Jaha, da tackar jag for svaret. Det man kan kon-
statera i svaret &r att en del ar pa gang. Saker ska handa, och man ger uppdrag hit och
dit.

Detta svar skrevs dock redan i maj. Darfor skulle jag vilja veta vad som har hant i det
svar du har givit mig, borgarradet Gunnarsson. Har det kommit nagot forslag till
uppfoljningsmetod? Hur gar det med de fyra nya tankstationerna? Vad hande efter
kampanjen som forevar har i lanet?

Anforande nr 3

Borgarrddet Gunnarsson (mp): Jo, Ewa Samuelsson, vi fullfoljer de EU-
projekt vi har nar det géller miljébilar i Stockholm. Det innebér att de fyra tank-
stationerna kommer att fullfoljas till den 31 december i ar. En av tankstationerna har
vi lite problem med, den pa Norr Malarstrand, men de dvriga kommer i alla fall att
fullfoljas. Det vi nu gor ar att se om det bensinbolag som finns pa Norr Mélarstrand
mojligtvis har nagot alternativt stalle som vi kan stalla emot det har.

Né&r det géller den kampanj vi hade tidigare foll den valdigt val ut. Vi fick véldigt
mycket kontakter med olika foretag. Malet ar ju att vi ska fa 60 procent miljcbilar i
Stockholms stad och 80 procent som tankar. Fortfarande ar det inte alltfor val med
uppfyllandet av detta hos Stockholms stads egna kontor. Vi har ett tiotal kontor som
uppfyller detta helt och hallet, och sedan har vi ett tjugotal kontor som ligger langt
ifran malet. Har arbetar vi dock kontinuerligt for att fa forbattringar, och det gar
ocksa battre och battre.

Du hade ocksa en frdga om gratis parkering for miljobilar. | den delen kommer det
att fattas ett beslut inom kort. Déar har vi ocksa kommit en bra bit pa vég.

Anforande nr 4

Ewa Samuelsson (kd): Jag delar férhoppningen att staden ska ha 60
procent miljobilar. Samtidigt har vi kristdemokrater skrivit till en stor del av stads-
delsnamnderna for att fa en redogdrelse for hur man arbetar med att byta ut bilar mot
miljobilar. Framfor allt gjorde vi det med anledning av att majoriteten i sin budget
hade lovat att tillskjuta pengar till ndmnder och bolag for att detta inte skulle fordyra
kostnaderna.
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Med anledning av det skulle jag vilja veta om borgarradet kan redovisa vad som har
hént, hur utfallet har varit och vilka styrmedel som borgarradet avser att anvanda for
att namnderna och bolagen verkligen ska skaffa miljobilar sa att det har malet kan
uppnas.

Vid tidigare diskussioner har bland andra Stockholm Vatten tyckt att det ar for vagt
nar miljo- och hélsoskyddsnamnden skriver att man bara ska “verka for” och att det
borde tydliggoras med styrmedel.

Jag hade ocksa en fraga om vilken uppféljningsmetod som ska arbetas fram av miljo-
och halsoskyddsnamnden och nar den kommer att vara klar. Det star har att de har
fatt ett uppdrag, och detta fanns som sagt redan i maj. Hur langt har man alltsa kom-
mit nér det galler den delen?

Vi gruppledare i fullmaktige fick oss tillskrivet fran stora foretag i staden hur de
arbetade med att inforskaffa fler miljobilar i sina foretag. Bland annat vet jag att DN
horde av sig och berattade att man under en period pa ett och ett halvt ar hade
inforskaffat 110 nya tj&nstebilar som alla var miljobilar. Med tydliga krav och hjélp,
som ni skrev i budgeten, under innevarande ar borde alltsa tempot kunna vara lite
hogre.

Anférande nr 5

Borgarradet Gunnarsson (mp): For att borja med uppfoljningsmetoden ar det
inte s& hemskt komplicerat. Det handlar om att alla stadsdelar liksom alla andra for-
valtningar ska redovisa i sina tertialrapporter hur de uppnar de mal som vi har satt.
Detta har de nu pabdrjat. Jag har en redovisning kring hur detta har skett som ocksa
har redovisats, for ungefar en vecka sedan, i den styrgrupp vi har som heter Miljo-
bilar i Stockholm.

Det man kan se &r att nagra forvaltningar ar battre an andra pa att uppfylla kraven.
Men det dr ocksa sd att vissa forvaltningar har lattare att hantera detta. Det &r inte
heller meningen att man ska byta ut ett fordon som fortfarande &r i drift, utan nar
man koper ett nytt fordon ska det vara ett miljéfordon.

Nar det galler pengarna &r det sa att man far 30 procent av kostnaden i EU-bidrag.
Priset blir dd neutralt i forhallande till en annan bil av samma modell.

Det vi kommer att fortsatta med &r uppfoljningen i tertialrapporterna och Miljébilar i
Stockholm. Vi har ungefar atta moten per ar, nastan ett i manaden, och féljer hela
tiden utvecklingen av miljobilsprojekten. Vi arbetar ocksa med dessa projekt inom
ett EU-projekt som heter Trendsetter dar flera andra stdder & med. Dér &r det
minsann tummen pa Ogat sa att de stader som ar med verkligen uppnar nagonting.

Det &r de sétt som vi arbetar pa.
Anforande nr 6

Ewa Samuelsson (kd): Borgarradet siager att EU-bidraget pa 30 procent for
miljobilar tillgodoser merkostnaden. Da kan man undra varfor majoriteten i sin bud-



Yttranden 2004-11-22 §4 26

get for 2005 har skrivit att staden ska tillskjuta medel. Ar det d& medel utéver de 30
procenten? | annat fall &r det ju inte stadens medel man tillskjuter utan det EU-bidrag
som géller for miljobilar.

Sedan skulle jag vilja veta hur informationen till stadsdelsnamnderna har gatt till.
Det visar sig namligen att den budgettext jag hénvisar till inte har blivit tillrackligt
kand ute i stadsdelsnamnderna. Om man nu tycker att det ar oerhort viktigt, vilket
jag delar, att fa mer miljobilar i stadens verksamheter, pa vilket satt kommer da
informationen till stadsdelsnamnder och bolag att ytterligare forstarkas?

Anforande nr 7

Borgarrddet Gunnarsson (mp): Nér det galler projektinformation har ju ocksa
Kristdemokraterna en person med i styrgruppen for miljébilar dar vi far kontinuerlig
information om vad som hander. Den &r parlamentariskt sammansatt, och dar redo-
visas varje gang hur man arbetar med miljobilsprojektet. Det kan gélla en utstéllning
eller malet som ska uppnas.

Nar det galler informationen har det forst och framst gatt ut skrivelser fran Stads-
ledningskontoret. Under en lang period har man ocksa fran Miljobilar i Stockholm
gatt ut till de enskilda forvaltningarna och styrelserna och diskuterat fragan for att fa
in fler och fler projekt i detta. Sedan finns det olika forvaltningar som inte har varit
sa positiva som man kunde ha hoppats. Idén &r dock att man ska fortsatta att arbeta
med denna mun-mot-mun-metod. Det tror vi &r det effektivaste: att man ser att det
gar bra for andra att arbeta pa det har viset.

Projektet Trendsetter kommer snart att avslutas. De medel som vi eventuellt skulle
ha i budgeten handlar i sa fall om detta med gratis parkering for miljobilar, inte
sjalva miljobilsinkopen i sig. Dar har vi EU-pengarna.
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8 5 Interpellation om vilka rattigheter som géller for manniskor boende i stadens
gruppbostader (nr 2004:13)

Anforande nr 8
Borgarradet O 1 o f s s o n (v): Jag ber att fa hanvisa till det utdelade svaret.

27
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8 6 Interpellation om rorliga klottervaggar (nr 2004:14)

Anforande nr 9
Borgarradet N i | s s o n (s): Jag ber att fa hanvisa till det utdelade svaret.

Anforande nr 10

Madeleine Sjostedt (fp): Jag ber att fa tacka for det utsanda svaret.
Tyvéarr séger vél svaret mer om Erik Nilsson &n om sjalva saken. Om man ska
bedéma hur ratt man har i en fraga kan man ju stélla det i omvand proportion till hur
mycket okvadinsord och invektiv borgarradet Gser dver en, och i sa fall tror jag att
jag lyckats valdigt val.

Fragan handlar om de flyttbara klottervaggar vi ska ha i Stockholms stad for att rada
bot pa klottret, som &r ett enormt problem i framfor allt fororten. Borgarradet han-
visar da till den nya klottersaneringspolicyn. Det vore jatteintressant att hora hur han
ser pa den. Ar det den man tillampar i Farsta, i Katarina-Sofia och pa andra stallen i
staden dar man inte klottersanerar dver huvud taget? Den &r ny, men kan vél egent-
ligen knappast kallas policy. Tycker du att det &r en lyckad strategi? Kénner du att
det hér var bra?

Han skriver ocksa att man ska reducera mangden skadegdrelse. Det vore véldigt
intressant att hora empirin bakom att de hér flyttbara vaggarna skulle reducera skade-
gorelsen. Ar det Liljeholmen du tanker pa da, eller kanske Goteborg i somras? Eller
ar det Hallunda, dar vi bjod in en klottrare som sedan klottrade p& Slussen? Ar det
den empirin du stoder dig pa nar du sager att klottervaggarna kommer att minska
Klottret?

Du sager ocksa att det finns en glasklar grans mellan klotter och skadegorelse. Det
vore valdigt intressant om du kunde ta fram nagot exempel som styrker att denna
grans ar glasklar. Du sager att det &r sa, men verkligheten kanske inte bara blir som
du sager.

Verkligheten har sprungit forbi Erik Nilssons flyttbara klottervaggar. Inte ens kultur-
forvaltningen tycker att detta &r en bra idé. Man har inte ens vagat foresla detta utan
foreslar helt andra saker av mer permanent karaktar i det d&rende som vi har hanterat i
kulturnd&mnden.

Jag vill stalla en fraga till Erik Nilsson, och den &r valdigt seriést menad: Tror du pa
allvar att subventionerade sprejburkar I6ser klotterproblemet i Stockholms stad? Det
ar en mycket enkel fraga som bara kraver ett ja eller ett nej.

Anforande nr 11

Borgarradet N i I s s o n (s): Madeleine, jag ar ledsen om du uppfattar att det finns
en massa okvadinsord och invektiv i mitt svar. Jag har forsokt lasa igenom det, men
jag hittar inte riktigt detta. Det var inte min mening. Jag tycker att vi ska fora en
debatt har i salen utan nagra okvadinsord och invektiv.
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Det arende som vi tog i fullmaktige angaende de har fragorna och svaret pa Klotter-
kommissionens rapport innehdll tre typer av atgéarder — dels de socialt forebyggande
atgarderna i stadsdelarna, dels en effektivare sanering av klottret, vilket ar ett
problem i dag, och dels den kulturpolitiska fragan om att pa olika sétt ge utrymme
for graffitikonst.

Kulturnamnden har tagit fram ett forslag pa hur man skulle kunna svara upp mot
fullmaktiges uppdrag pa kulturomradet. Inom kort kommer gatu- och fastighets-
ndmnden att presentera hur man vill skdrpa och forbattra saneringen av klotter i
staden, och stadsdelarna har i uppdrag att jobba med de socialt férebyggande
atgarderna och fritidsverksamheter for ungdomar.

Nér det géller kulturforvaltningen ar det alldeles riktigt att man inte har tyckt att mitt
forslag om flytthara vaggar var nagon lysande idé, utan man har arbetat fram ett
annat forslag. Jag har kopt deras argumentation. Jag tycker att den verkar vara
rimlig. Det man foreslar i stallet ar ett par stillen i staden dar man inom ramen for
Kulturskolans verksamhet ska ha en mgjlighet att jobba med graffititekniken.
Ungdomar dar ska ocksa kunna gora bestallningsjobb runtom i staden. Det kan
handla om gangtunnlar; det kan handla om vaggar pa fritidsgardar eller skolor dar
man vill ha graffitikonstverk. Dessa skulle i sa fall bestéllas, och det skulle inte vara
flyttbara konstverk som skulle flyttas dver staden.

Jag tycker att kulturforvaltningens forslag ar bra. Det har vi ocksa sagt i kultur-
namnden. Forslaget kommer nu att skickas in till fullméktige for en prévning till-
sammans med de andra atgarder som foreslas nar det galler sanering och forebyg-
gande fritidsverksamheter.

Anforande nr 12

Madeleine Sjostedt (fp): Jag konstaterar att jag inte far nagot svar pa
min fraga om skattesubventionerade sprejburkar &r l1osningen pa klotterproblemen i
Stockholm eller inte. Jag tror att det &r talande, for det &r det naturligtvis inte. Varje
manniska inser att detta snarare kommer att ka klottrandet &n minska det.

Jag vore valdigt intresserad av att héra hur Erik, som nu har haft ansvaret for dessa
fragor i tva ar, tycker att han har lyckats. Har den har klottersaneringspolicyn och er
Klotterpolitik lyckats? Tycker du att det finns mer klotter eller mindre, och vad ska
man i sa fall géra? Det vore intressant att veta. Och da vill jag inte ha svaret "sam-
ordna mer”, utan jag vill ha besked om hur man verkligen minskar klottret.

Fragan om sprejburkarna kvarstar ocksa.

Anforande nr 13

Borgarradet Ni Il sson (s): Sdsom framgar av det arende som behandlades i full-
maktige tror vi inte pa nagot satt att en mojlighet for ungdomar att halla pa med
laglig graffiti ensamt och allena skulle minska problemen med Kklotter och
skadegorelse i var stad.
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Nar forskarna tittat pa vilka drivkrafter som ligger bakom att manniskor agnar sig at
Klotter har man hittat tre saker:

Det forsta ar fragan om bekréftelse — att bli sedd och bekraftad, att fa en identitet.
Det tror jag att vi kan gora pa ett utomordentligt satt genom att ha en bra
fritidsverksamhet, genom att ha en socialt férebyggande verksamhet i stadsdelarna
dar alla ungdomar blir sedda och bekréftade.

Det andra &r att det finns en konstnarlig drivkraft. Den kan vara olika stark hos olika
som haller pa med klotter, men hos en del ar en valdigt viktig drivkraft att fa uttrycka
sig i bild och form. Det forsoker vi géra nagonting at genom att se till att det finns
lagliga mojligheter for dem for vilka detta ar det viktiga.

Det tredje ar upproret i sig — att gora det illegala, att gora det otillatna. Det kan och
ska vi inte gora nagonting at i meningen att tillmotesga det. Dar behéver vi ha funge-
rande polisiara atgarder. Vi behdver ha alla de atgarder som finns.

Men pa de tva punkter dar vi faktiskt kan erbjuda positiva och utvecklande alternativ
for ungdomar ska vi gora det. Att inom kulturpolitiken inte fordéma vissa stilar eller
yttringar som &r vanligast i vissa ungdomsgrupper ar ocksa en viktig utgangspunkt
for mig som kulturborgarrad. Da ar det vl bra att ge de ungdomar for vilka bilden
och formen ar det viktiga mojligheter att gora detta lagligt.

Nar jag traffar ungdomar som haller pa med detta, och som ocksa har klottrat illegalt,
mots jag av detta argument: Ja, men hur ska man kunna gora det legalt om det inte
finns nagra majligheter, om det inte finns nagra frirum att gora det i?

Att ge mojligheter for legalt graffitiskapande &r en forutséttning, tycker jag, for att
ocksa kunna vara hard och ha tydliga polisiara insatser mot dem som bryter mot
lagen och forstor var gemensamma miljo. Sa lange man inte ger de lagliga
mojligheterna tycker jag att det ar moraliskt svart att saga till ungdomarna: Vi
accepterar inte de kulturella uttryck eller stilar som ni har.

En legal konstnarlig verksamhet ser jag som en forutsattning for att ha harda tag nar
det galler brottslighet, forstorelse och Klotter.

Anforande nr 14

Ewa Samuelsson (kd): Men om det handlade om att utéva ett konstnarskap
skulle det ju stanna vid det. Da skulle man kanske néja sig med att utéva det pa fri-
tidsgardar eller annat. Men det &r ju inte s, och det ser vi 6ver hela staden: Kicken
ar att utfora malningarna pa stéllen dar det ar illegalt att utfora dem.

Det finns undersokningar, bland annat fran FoU-byran, som visar att klotter tyvarr
kan vara en av inkdrsportarna till annan brottslighet. Da kan man undra: Varfor visar
inte staden en tydlighet? Varfor vagar majoriteten inte sétta ned foten?

Ett av de 99 |6ftena &r att det ska tas fram en ny klottersaneringspolicy. Du hanvisar i
ditt svar till att denna nu finns. Jag undrar nar vi ska fa se att den verkligen fungerar
ute i vara fororter och runtomkring i staden. Jag ser klotter som har funnits pa samma
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stalle i dver ett ar, och det hander ingenting. Nar ska vi fa se att det tas tydliga tag sa
att sa fort ett klotter dyker upp forsvinner det inom 24 timmar? Det &r ju detta det
handlar om: Den forsta lilla malning som &ar ska bort direkt!

Ditt alternativ med rorliga klottervaggar kan ju lata lovvart. Men det intressanta &r ju
att de har rorliga klottervaggarna klottras ned ganska snabbt. Vad ska du goéra da?
Ska du ha nya rorliga klottervaggar hela tiden, eller ska klottrarna sjalva fa tvatta
bort sin s& kallade konst for att sedan andra ska kunna komma dit och klottra ned
med sin konst? Hur har du tankt att detta ska l6sas?

Vi kan aldrig acceptera klotter! Vi maste ta avstand fran det. Det forfular staden och
gor att det kanns som en osakrare miljo med allt detta klotter runtomkring i staden.
Det krévs att ocksa ni fran majoriteten, precis som vi fran oppositionen, tydligt tar
avstand fran klotter och inte ger med ena handen och drar tillbaka med andra.

Anforande nr 15

Ann Mari Engel (v): Den hédr diskussionen bdorjar kannas ganska
valbekant. Jag tror inte att detta ar forsta gangen vi har den. Madeleine borjar nastan
bli ett eget enfrageparti nar det galler det har.

Jag gick inte upp for att forklara skillnaden pa klotter och graffiti. Det har jag gjort
ganska manga ganger, och jag tror att vi ar mycket tydliga pa den punkten. Staden
har en klottersaneringspolicy, och staden har ocksa en graffitipolicy. Narmast gick
jag upp déarfor att Madeleine sade att den stadsdel jag har ansvar for, Katarina-Sofia,
inte kommer att klottersanera 6ver huvud taget.

Vi arbetar valdigt mycket med de har frdgorna pa stadsdelsniva. Du syftar pa ett
beslut som handlade om vissa utestéllen som man ansag att det var for kallt att sanera
nu och som man &nda inte skulle sanera de sista tvd manaderna pa aret. Men jag kan
forsakra dig att vi arbetar jattemycket. Vi har satsat pengar varje ar, och vi har ett
lokalt BRA som har ett stort projekt mot klotter.

Problemet, det som gor att klottret kan sitta kvar ett ar pa vissa stallen, ar ju att det ar
SL i vissa fall, fastighetsdgarna i vissa fall, bostadsbolagen i vissa fall,
stadsdelsnamnden i vissa fall och gatu- och fastighetsnamnden i vissa fall. Det &r en
fraga som man arbetar valdigt mycket med. Jag hoppas att de hér olika aktdrerna ska
kunna forenas.

Det &r en jatteviktig fraga att fa bort klottret. Inte bara i ytterstaden utan aven i
innerstaden &r det ett stort problem. Det tror jag att vi ar helt verens om.

Ewa, sjalvklart kommer Klottret inte att upphora for att man ger lagliga mojligheter
for alla. Men en del, de som utévar det som konstform, kommer att upphora. Det &ar
ju detta det handlar om. Man maste se till att det finns mojligheter att lagligt utéva
graffiti for ungdomar som &r intresserade av det. Ungdomar ar nédmligen valdigt
intresserade av det; det ser vi i ansdkningarna till En snabb slant i kulturndmnden.
Det ar valdigt manga som soker for graffitiprojekt, och det ar bra. Det &r inte heller
samma manniskor som sedan gar ut och klottrar.
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Jag skulle vilja fraga Ewa och framfor allt Madeleine: Er policy, gav den mindre
klotter? Att skarpa lagen, gav det mindre klotter? Att stanga ute graffitimalarna fran
utstallningslokaler, gav det mindre klotter?

Fragan &r inte lattlost. Vi tror att man kommer langre genom att ha en dialog med de
ungdomar som ar intresserade av graffiti. Ni tror pa alla typer av férbud, men gav det
mindre klotter pa stan?

Anforande nr 16
Cecilia Brinck (m): Ordférande! Detta &r ju en favorit i repris.

Ann Mari talar om att vi formodligen inte har forstatt skillnaden mellan klotter och
graffiti trots manga forsok att forklara den. Visst har vi det. Problemet &r att den ar
totalt ointressant i er varld eftersom ni inte sanerar ens det ni sjdlva medger &r
Klotter.

Vad ni i stallet foreslar ar att 16sa problemet med att folk begar en brottslig handling
genom att avkriminalisera handlingen. Det ar klart man kan! Pa det sattet kan vi
genomfora straffrattsliga revolutioner hér i landet som inte har skadats sedan for-
enings- och sakerhetsakten. Men mgjligen var det inte riktigt det som var meningen.

Det handlar inte om fordémande av nadgon verksamhet. Det handlar om att vad de har
manniskorna haller pa med &r att forstora och forfula var gemensamma miljo.

Visst finns det saker man kan gora, Ann Mari. Det &r mycket vi inte vet om Klotter,
men en sak vi faktiskt vet ar att det mest effektiva man kan gora ar att sanera sa fort
som mojligt. Det gjorde vi, och da var det mindre klotter.

Jag skulle vilja frdga: Har du nagot exempel nagonstans ifran pa att lagliga klotter-
vaggar minskar mangden illegalt klotter? Nej, det ar klart att du inte har, for det finns
inga sadana exempel.

Ni har sagt har, bade du och Erik Nilsson, att ni inte tror att kommunala
Klottervaggar kommer att gora att folk slutar klottra. Nej, men vad kommer de att
gora da?

Jag bryr mig personligen inte sarskilt mycket om huruvida folk malar med en malar-
pensel eller med en sprejourk sa lange de gor det pa nagon plats de har
forfoganderatt over. Men sa lange de gor det i kommunala miljGer, i de miljoer vi
alla har tilltréde till, tdnker jag fortsatta att bli upprord, for det har de inte ratt till.

Det ar er skyldighet som politiskt ansvariga att se till att denna verksamhet forsvaras
sa mycket som majligt. Det gor ni inte med den hér non-existant klotterpolicyn som
uppenbarligen bara bestar i att ni star i den har salen och talar om behovet av sam-
ordning.
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Anforande nr 17

Asa Romson (mp): Jag trodde att det var de rorliga klottervaggarna och
stadens hantering av ungdomars graffitiintresse vi skulle diskutera, inte 4nnu en gang
stadens agerande nér det géller att ta bort klotter. Senast i budgeten diskuterade vi
stadens policy om Klottersanering.

Det finns manga exempel utifran varlden pa hur man har forsokt titta pa och fa bukt
med detta. Savitt jag vet forsokte man redan forra perioden fran den har salen med en
ensidig politik for att sanera klotter, och darmed skulle problemet vara 16st.

Problemet &r ju egentligen mycket storre. Det handlar om generationernas forhal-
lande till varandra, stadens yttre omgivning, hur det offentliga rummet anvands, vem
som har makt att uttrycka saker, om det finns subkulturer, om det finns grupper i
staden som kanner att de star utanfor reellt inflytande och paverkan eller inte, och sa
vidare

Det &r naturligtvis det som &r sd provokativt med graffiti: Det ar en subkultur som
forsoker stalla fragorna om den radande samhéllsstrukturen och vem som raknas och
inte. Jag har inte besokt nagon stad i vérlden, i alla fall ingen som kallar sig storstad,
dar det inte marks i det offentliga rummet att denna pagaende diskussion finns. Jag
vet inte om det gar att se exempel dar man har 16st den underliggande debatten.

Reser man i Latinamerika ser man bade historiska och nutida exempel pa
muralmalare som livligt debatterar vilka reformer och strukturer som samhéllet har
och annat, och det gor de i det offentliga rummet.

Jag tycker att det ar mer intressant med den politik vi nu for i staden: att férutom
klottersaneringen — som ska uppratthalla en fasad i staden som de allra flesta tycker
ser okej ut och accepterar — samtidigt ta diskussionen med ungdomar och inte for-
bjuda bara darfor att de har valt att d4gna sig at en viss konstform, vilket den tidigare
majoriteten gjorde. Pa det sattet ar jag faktiskt stolt 6ver den har majoritetens politik
och haller till stora delar med om vad tidigare foretradare for majoriteten har sagt.

Anforande nr 18

Madeleine Sjostedt (fp): Det finns fa politiska fragor som handlar sa
mycket om vuxenskap, om att vaga vara vuxen — inte latsas att man ar 21 ar och
jatteball utan faktiskt dldre och foretradare for nagonting mycket trakigare och
mycket mer etablerat, namligen att det inte ar ratt att forstéra vart gemensamma
offentliga rum.

Erik Nilsson sager att det gar en glasklar grans. Det &r bara i hans eget huvud. Jag
upphor aldrig att forvana mig éver att det ar Socialdemokraterna som &r sa vaga i de
hér fragorna. Jag trodde att Vanstern och Socialdemokraterna om nagra sag det ge-
mensamma offentliga rummet som i det nd&rmaste okrankbart. Jag inser att det inte ar
sa.

Man héanvisar till att staden har en klottersaneringspolicy. Ja, man hade det forra
perioden. Da sanerade vi ganska flitigt, och vi hade betydligt mindre klotter da. Nu
har denna klottersaneringspolicy mer blivit en klotterpolicy. Det enda konstruktiva



Yttranden 2004-11-22 §6 34

och vettiga forslag som har presenterats vad galler klotter ar namligen de hér
flyttbara klottervaggarna. Darfor &r vi ocksa tvungna att diskutera just dem, for det
forsiggar ingen sanering dver huvud taget langre.

Jag skulle vilja att man studerade verkligheten en enda gang. Dar bak i salen sitter en
man som sitter i Farsta stadsdelsndmnd representerande Socialdemokraterna. Han
kan verifiera att jag har ratt nar jag sager att det nasta ar inte finns tillrackligt mycket
pengar for att sanera klotter. Man kommer att ta 2 miljoner fran aldreomsorg eller
forskola och lagga pa klottersanering, och det kommer dnda att saknas 2 miljoner.
Samtidigt som detta hander i stadsdelsndmnderna valjer Socialdemokraterna att satsa
3 miljoner pa offentliga klottervéaggar.

Det ar inte en politik som vi ar beredda att stodja. Det &r en politik som leder till mer
Klotter, inte mindre.

Anforande nr 19

Ewa Samuelsson (kd): Nar det galler de ungdomar som vi nu pratar om
tror jag att det dr oerhort viktigt med tydlighet. Otydlighet forsvarar alltid, for alla
manniskor, att veta hur man ska forhalla sig till nagonting, men framfor allt géller det
for de hér ungdomarna.

Erik — borgarradet Nilsson, ska jag val saga sa att det later hogtidligt — sade att de har
ungdomarna vill bli sedda. Ja, just det. Inte tror jag att de anser sig mer sedda om de
far rorliga klottervaggar. De behdver bli sedda pa ett helt annat satt. Det ar darfor vi
maste se till varje sadant har enskilt barn i den verksamhet vi har i dvrigt i staden och
inte tro att en klottervagg kan tillgodose behovet av att bli sedd.

Asa Romson undrade varfor klottersaneringspolicyn kom pé tal. Det var ju for att
den i svaret sa tydligt lyfts fram som en sa fantastisk och undergérande sak i var stad,
trots att alla vi som bor hér ser nagot helt annat. Precis som jag sade for en liten
stund sedan finns det klotter som har suttit i Gver ett ar pa vissa stallen. Nar det galler
just det klotter jag tanker pa ar det gatu- och fastighetskontoret som har ansvaret.

Stockholm brukar bli framlyft som en skdnhet, men det géller sannerligen inte
klottret. Klottret gor ocksa att var stad blir otrygg. Det &r otryggt att rora sig i en stad
dar det 6verallt pA murar och husvéggar ser sa illa ut.

Nar den har fragan var uppe i Skarpnacks stadsdelsnamnd ville man garna lyfta fram
att det var privata fastighetsagare som inte skotte sig. Det ar ett enkelt sétt att skylla
ifran sig.

Jag tror att vi maste vara tydliga. Vi ska klart och tydligt sdga: Vi accepterar inte
klotter! Klotter ar aldrig konst! Det kréaver jag att ocksa majoriteten gor. Se till att de
har ungdomarna blir sedda, men inte genom att de far klottervaggar!

Anforande nr 20
Ann Mari Engel (v): Cecilia, som vanligt lyssnade du inte pa vad jag sade.
Jag sade inte att vi skulle ha graffiti i stallet for klottersanering. Jag sade inte heller
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att alla kommer att sluta med klotter om de far graffiti. Jag sade tvartom att de flesta
sakert inte kommer att gora det. Men nagra, de som ar seridst intresserade av den har
konstformen, kommer att gora det.

Det ar ocksa en signal till ungdomarna att man forsoker ordna mojligheter for dem
att utdva det som de &r intresserade av. Det dr nagonting som ni var valdigt daliga pa
i den har staden forra perioden och som vi nu férsdker bygga upp igen.

Du efterlyste ett stélle dar det finns en laglig vag och dar klottret har minskat. Norr-
koping &r ett bra exempel. Dar ar alla i kommunen Overens om att klottret har
minskat valdigt mycket sedan man fick legal klottervdgg. Man har till och med
bestéllt konstverk av de hdar ungdomarna till andra stéllen i kommunen.

Att vara vuxen, Madeleine, innebéar ocksa att se komplexiteten i en fraga. Det ar inte
alltid det ena eller det andra. Det finns bade—och. Det ska finnas bade att man for-
domer klottret och att man tillstyrker mojligheten att arbeta med graffiti. Ibland &r
det varken—eller och ibland &r det badde—och, men man kan inte driva fragorna som
om det bara fanns en enda sammanfattande mojlighet.

Jag har pratat mycket med narpolisen om detta med laglig graffitimojlighet. De sager
att en bra sak skulle vara att man tillhandaholl fargen pa plats eftersom det nu
faktiskt ar olagligt att ha sprejburkar pa sig. Dar finns svara gransdragningar, om de
ska fa gd och kopa farg och har ett uppdrag att mala. Se till att burkarna
tillhandahalls pa plats! Det finns manga sadana saker man kan géra om man tror att
det finns problem hér.

Men titta pa de positiva mojligheterna att bade tillstyrka det som ungdomarna &r
intresserade av att halla pa med och fa bort klottret pa stan. Var lite vuxen!

Anforande nr 21

Margareta Bjork (m): Ordférande, ledamoter! Jag tror, Ann Mari Engel,
att jag kan sdga mig vara vuxen utan att fa sddana har papekanden fran din sida om
vi har olika asikter i den har fragan.

Vid forra fullmaktige horde vi Ann Mari Engel berétta att vi hade ett valdigt gott
samarbete med narpolisen och fastighetséagarna i var stadsdel, i anledning av att man
inte ska klottersanera resten av aret. Men det ar de facto varken nérpolisen eller
fastighetsagarna som ska klottersanera det som kommunen har ansvar for.

Det handlar valdigt mycket om vilken prioritering man vill gora med de pengar man
har i en stadsdel. | Katarina-Sofia har man valt att inte klottersanera resten av aret,
vilket forvanade narpolisen som vi har sa valdigt gott samarbete med pa béagge sidor.
De hade ingen aning om det.

Sedan kan man undra: Vad tycker medborgarna? Tycker de att det ar klokt att satsa 3
miljoner pa en klottervagg i stallet for att sanera och fa bort det man tycker ser
valdigt illa ut? | alla fall pa Soder, kan man lasa i lokaltidningarna, finns det valdigt
bestdmda uppfattningar om Klottret. Jag tror att den diskussionen kommer att
fortsatta pa Gstra Sodermalm.
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Anforande nr 22

Borgarrddet Ni I sson (s): Om jag borjar i den trakiga andan och ska séga nagot
om vad forslaget fran kulturndmnden innebar, far jag gora er besvikna. Det
innehaller inga forslag till lagliga klottervaggar, som ni uttrycker det hela. Det
innefattar att vi inom ramen for kulturskolan ska jobba med graffitistilen, precis som
vi jobbar med oljemalning och med kroki, som vi ocksa pa dans- och musikomradet
jobbar inte bara med de traditionella, klassiska konstarterna utan ocksa med
streetdance, rap och andra inslag i hiphopkulturen. Fér mig ar det sjalvklart att vi
inte ska diskvalificera de nya kulturyttringar och stilar som kommer, utan vi ska
jobba med det i kulturskolan.

De projekt dar man far gora graffitikonstverk ska handla om stallen i staden déar vi
har fattat beslut om det, dar vi tycker att det ar snyggt. Jag kan tanka mig nagra
stéllen dar jag tycker att det &r snyggt. Det ar ingen allmén klottervagg. De konstverk
som gors ska naturligtvis ocksa skyddas mot andra som vill klottra pa dem.

Ewa Samuelsson sade sist i anforandet ”sin sa kallade konst”, om det som finns ute
pa vaggar och torg. Ja, har man den utgangspunkten och séger att det inte finns nagot
i detta som skulle kunna vara en legitim konststil eller konstart kan man inte kdpa
mitt argument. Men om man ser att det finns nagot uttryck som ar legitimt och akta
maste det finnas utrymme for det i kulturskolan.

Madeleine Sjostedt pratar om det gemensamma offentliga rummet. Jag haller med
henne. Det kan inte vara anarki; det kan inte vara upp till vem som helst att kranka
vara gemensamma rattigheter, vart gemensamma offentliga rum. Jag tycker att vi
borde ha en debatt om reklamen i det offentliga rummet, som kanske inte alltid &r sa
genomtankt demokratiskt beslutad. Men jag ar traditionalist, och jag tycker att vi i
demokratiska former ska fatta beslut om vad som finns i det gemensamma offentliga
rummet. Darfor vill jag motverka alla dem som kranker vara gemensamma
rattigheter och klottrar eller vandaliserar. Det handlar inte var politik om.

Sammanfattningsvis kanske det i sjalva verket ar sa att det bakom den har debatten —
den borgerliga sidan vill naturligtvis forsoka fa oss att sdga sadant som vi inte star
for, ndmligen att det &r okej med klotter — ligger att ni kulturpolitiskt & emot andra
typer av uttryck och stilar an de som ni tycker ar finkulturella. Ni kanske skulle
fundera en vanda till runt det gemensamma offentliga rummet. Klotter &r definitivt
en krankning av det. Kan det finnas andra krankningar, som marknaden star for? Det
kanske vi kan fortsatta att diskutera.

Anforande nr 23

Cecilia Brinck (m): Helt kort bara till Ann-Mari Engel, som séger att
erfarenheterna fran Norrkoping ar entydigt positiva, att alla dar ar Gverens om att
méangden klotter har minskat. Men sa ar det ju inte. Lokaltrafiken havdar till exempel
det fullstandigt motsatta, namligen att mangden klotter har ¢kat pa deras vagnar och
bussar sedan de legala klottervaggarna sattes upp. Det finns ocksa ratt manga
intervjuer gjorda med klottrare fran Norrkoping och fran andra stallen, och de tycker
att legala klottervaggar ar jattebra darfor att det suddar ut granserna mellan var man
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far och var man inte far klottra. De har valdigt svart att forsta varfor man far spruta
farg pa en vagg men inte pa sparvagnen bredvid. Det ar ju det som &r problemet.

Om du pastar att erfarenheterna fran Norrkoping ar entydigt positiva har du fel, for
det &r de inte.

Anforande nr 24

Ann-Mari Engel (v): Ja, Cecilia, vi har vél last olika undersékningar. Jag
har last manga positiva utvérderingar, och jag vet ocksa att kommunen har bestallt en
hel del konstverk med gott resultat. Jag har ocksa last att hundratals Stockholms-
ungdomar kommer till Norrkdping och anvander de héar véggarna darfor att de inte
har nagon vagg i Stockholm. Jag tycker att det kanns lite 6mkligt att vi inte kan
erbjuda den mojligheten i Stockholm, trots att kulturndmnden inte har beslutat om
nagra legala vaggar. Det vill jag understryka. Det kanske ar nasta steg, men vi har
inte beslutat det annu.

Jag tycker, Margareta Bjork, att vi ska fortsitta debatten om klottersanering i var
stadsdelsnamnd. Jag tycker att det ar viktigt att vi for en dialog ocksa med vara
ungdomar i stadsdelen. I motsats till dig och ditt parti tror jag att det &r viktigt att vi
erbjuder nagonting till ungdomarna. | motsats till under er period har vi 6ppnat en
ungdomsgard, och vi vill satta i gang ett ungdomsrad och ha en dialog med ung-
domarna, som huvudsakligen &r de som utfér klotter. Vi tror att det & en mer
framkomlig vdg. Men vi kommer att fortsétta att bekampa det illegala klottret, och
det kan vi gora tillsammans i stadsdelsndmnden.

Anforande nr 25

Kristina Alvendal (m): Ordférande, fullméktige! Borgarradet Nilsson!
Jag tycker att det &r uppenbart att Socialdemokraterna inte har forstatt ndgonting nar
det har med klotter kontra graffiti att gora. Vet ni till exempel att SL i sitt
verksamhetsprogram har en lang inlaga om vilken effekt Billstroms och Nilssons
politik har nar det galler graffiti och klotter och vilka foljder den far for SL:s budget?
Ni uppmuntrar och gor vissa handlingar i den har staden legitima.

Vi har en interpellation senare pa listan som handlar om illegal affischering. Jag vill
fraga borgarradet: Tycker du att det ar rimligt att vi borjar satta upp speciella
affischeringsvaggar, dar folk ska satta upp sina olika affischer, for att undvika detta?

Du séger att klotter inte ar bra och att graffiti ar bra. Hur ar det med kommersiell
reklam da? Du var inte riktigt klar om det: Ar det bra eller daligt? Jamstéller du
verkligen klotter med kommersiell reklam, Erik Nilsson?
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§ 7 Interpellation om gatu- och fastighetsnamndens langtgaende delegation till gatu-
och fastighetsdirektoren (nr 2004:19)

Anforande nr 26
Borgarradet M o g e r t (s): Jag ber att fa hanvisa till det utdelade svaret.

38
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89 Interpellation om olaglig affischering i Vasastan av SSU (nr 2004:29)

Anforande nr 27
Borgarradet M o g e r t (s): Jag hanvisar till det utdelade svaret.

Anforande nr 28

Fredrik Wallén (kd): Vi kan konstatera att det kom ett mycket kortfattat
svar pa denna interpellation fran det davarande vikarierande gatu- och fastighets-
borgarradet, Jan Valeskog. Utdver nagra, som vi ser det, totala sjalvklarheter finns
det faktiskt inga svar i det hér interpellationssvaret.

Jag skulle da forsiktigtvis vilja inleda denna interpellationsdebatt med att fraga gatu-
och fastighetsborgarradet Roger Mogert: Vilka méjligheter har vi nu att lata de
skyldiga sta for saneringskostnaden? Varfor inte testa just nar det géller i alla fall en
identifierbar organisation som SSU? Skicka en faktura till dem och se vad som
hander!

Vad har vi gjort mer konkret for att bekdmpa skadegorelse nar det géller olaglig
affischering? Olaglig affischering ar egentligen pa manga satt som klotter, fast med
papper och lim i stallet for med sprayburkar.

SSU ar en etablerad organisation — och jag férutsatter att ett antal medlemmar i SSU
ar representerade i den har férsamlingen. Ar du som gatu- och fastighetsborgarrad
beredd att denna gang forsoka fa SSU att verkligen sta for den har saneringskostna-
den?

Anforande nr 29

Borgarradet Mo gert (s): Ordférande, fullmaktige! Det ar knappast ett oklart
rattslage. Det ar testat. Vi har bolag som exempelvis testar det, ndrmast lagligen, med
nedskrapning och liknande saker. Det & mycket svart, for att inte saga omdijligt,
eftersom det kraver ett personligt ansvar. Om personen grips pa bar garning kan man
gora nagonting. Sa ser det ut. Det vet du ocksa. Det ar val darfor du fragar, antar jag.

Detta var ocksa uppe i den andra debatten om affischering. Ni har tidigare kravt,
savitt jag forstdr — om det inte var en helomvandning nu — att vi ska arbeta for
offentliga affischtavlor och sadana saker. Om jag har forstatt det ratt ar en losning pa
vdg fram dar. Jag hoppas att vi alla kan gladjas Over det. Det dr den basta
mojligheten att fa bort den illegala affischeringen, som ju &r ett problem, darfor att
det inte finns nagonstans att ansla information om verksamhet i dag.

Anforande nr 30
Kristina Alvendal (m): Herr ordférande, fullmaktige! Da kan jag koppla
pa den debatt som jag borjade nar vi diskuterade den forra interpellationen.

SSU:are borde vara kloka och begadvade manniskor som val kanner till att det
naturligtvis inte ar lagligt att affischera pa detta satt. Jag har sjalv sett hur man har
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gjort det i innerstaden. Jag har ocksa sagt till, naturligtvis utan att presentera mig
som moderat, men har bara blivit avsnast med att ’sa har gor vi”.

Det dr s3, borgarradet, att det finns anslagstavlor redan i dag. Borde inte det innebara
att det inte skulle finnas nagra illegala affischer och affischering? Hela ert
resonemang om klotter handlar om att om det finns legala stallen dar man far klottra
kommer det inte att forekomma klotter pa annat hall. | dagslaget i staden och i
fororterna finns det anslagstavlor, och darfor borde det inte vara nagot problem —
med samma logik, om man tillampar det pa det har omradet — med illegal
affischering. | sjalva verket vet du att det inte fungerar pa det sattet.

Ditt inlagg hér visar att du menar att det skulle fungera om vi fick fler anslagstavlor.
Men har du sett hur stora de olika affischerna ar? Med en eller tva affischer &r hela
anslagstavlan upptagen. Hela podngen med den illegala affischeringen dr ju att ge ett
massivt intryck. Du kommer aldrig att komma at det genom att satta upp fler
anslagstavlor.

Anforande nr 31

Henrik G Ehrenberg (kd): Ordférande, fullméktige! De affischer som
satts upp pa postlador, elskap och metalldorrar vid tunnelbanestationer &r numera en
farsot i staden. Jag tycker att det &r lite beklammande att det svar som ges pa fragan
ar sa intetsdgande som det ar. Jag vet inte riktigt varfor, om det inte ar sa att
majoriteten kanske tycker att det &r ratt okej att affischerna sitter dar de sitter.

I min stadsdel dar jag bor, dar vi har uppmarksammat detta, sitter det fortfarande
affischer fran SSU, KPML(r) och RKU fran forstamajfirandet Gver precis hela
stadsdelen, som inte saneras och inte tas bort. Jag antar att det ar en resursfraga. Det
vore val ratt sa kladsamt om kommunen kunde ga till storms mot de har
organisationerna och konsekvent se till att krdva betalning av dem och tala om for
dem hur mycket det kostar att sanera, om vi skulle sanera det som i dag fortfarande
sitter uppe.

Jag undrar om det verkligen ar borgarradets seriésa mening att SSU, RKU, KPML(r)
och liknande organisationer inte har nagot ansvar for de har affischerna, om det ar sa
att man fran majoriteten verkligen tror att alla de hér affischerna sitter uppe darfor att
nagon annan har varit inne pa SSU-expeditionen, tagit affischerna och satt upp dem
med klister pa vara vaggar och skap.

Vad sdger ni till exempel internt till SSU, ert eget ungdomsférbund, om de hér
affischerna for att forsoka fa bort dem och fa dem att i alla fall sluta sprida
affischerna till olampliga och oidentifierade personer som sedan gar ut och olagligen
sétter upp dem?

Anforande nr 32

Fredrik Wallén (kd): Ordférande, fullmaktigeledamoter! Ska det vara
nagon ordning nar det géller affischering i staden, och ska man pa nagot satt fa
forutsattningar for att fA de anslagstavlor vi redan har och de anslagstavlor vi
forhoppningsvis kommer att fa att fungera, maste det respekteras. Det finns
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disciplinerade foreningar som tar fram anslag i rimlig omfattning och satter upp dem
pa darfor avsedd plats, det vill sdga anslagstavlor, och géarna plockar ned dem néar
den aktivitet man annonserat for inte langre ar aktuell. Ska det har fungera maste
atminstone vi som tillhér mer eller mindre stora men mycket véletablerade och
demokratiska organisationer forega med gott exempel.

Dérfor ar det djupt olyckligt att det fortfarande storsta partiet i den har férsamlingen
har ett ungdomsforbund som uppenbarligen struntar fullstandigt i det har. Jag vill
verkligen ansluta mig till tidigare talare, som slagit fast att det ju inte ar sa att nagon
smyger in och i lonndom norpar affischer pa just SSU:s forbundsexpedition och
sedan satter upp dem. Det finns naturligtvis ett moraliskt férbundsansvar, &ven om
det inte gar att pricka ut exakt vilka SSU:are det &r som satter upp affischerna.

Darfor skulle jag vilja aterupprepa fragan till Roger Mogert: Nar man nu har skickat
— det ar tydligen testat av vara bolag — en sadan har faktura till SSU, vad svarar de?
Hur mycket betalar de? Fordelar de det solidariskt inom sin forening, eller hur agerar
de?

Det har kommit upp tidigare nér vi har pratat just om vilket ansvar vi som partifore-
tradare i den har forsamlingen har for vad vara partiorganisationer gor och vad vara
ungdomsforbund gor. Men visst har vi ett ansvar. Jag anser att ni socialdemokrater,
precis som vi kristdemokrater, sjalvklart har ett ansvar gentemot vart moderparti,
vara associerade forbund, att se till att de féljer demokratiska spelregler, att de inte
fororsakar illegala kostnader till den har staden. Vi forsoker representera staden pa
basta satt, en stad som redan har tillrackligt stora kostnader for bade klottersanering
och illegal affischeringssanering.

Det har ar en valdigt viktig politisk disciplinfraga, kanske i synnerhet nar det galler
det dnnu sa lange forhallandevis stora ungdomsforbundet SSU — ni ser alla sa
ungdomliga ut pa den socialdemokratiska sidan héar sa ni kanske fortfarande &r
medlemmar allihop. Men jag forutsatter att vi har ett antal medlemmar i denna
forsamling som representerar SSU, och dem borde ni ta i 6rat i den har fragan.

Anforande nr 33

Asa Romson (mp): Det var véldigt manga fragor som Anders Broberg stéllde
i den ursprungliga interpellationen. Det ser jag nar jag tittar narmare pa den. Den
debatt som utspelas handlar snarare om synen pa méjligheterna att affischera pa stan.
Jag forstar att det ar lockande for manga i fullméktige att hitta bra uppslag till mer
eller mindre intressanta debattinldgg i den hér salen, genom att stélla sig och
anteckna olika organisationer som kan hérledas till olika meddelanden. Jag tror att vi
alla skulle kunna hitta ett antal sadana intressanta organisationer att diskutera. Jag
tdnker inte kommentera de delar som har med just SSU att gbra. Det ar en
organisation som ar mig fraimmande, sa det kunde man gérna diskutera. Men jag tror
att vi alla skulle k&nna att det var betydligt obehagligare att diskutera om det var
organisationer som stod var egen rorelse eller vart eget parti narmare. Det tillhér val
komplikationerna har.

Det som &r intressant ar val att se de stora affischanslag som tar mest plats, om vi nu
ska ga pa de stora fragorna. Det &r ju de riktigt stora, glassiga affischerna, de som
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informerar om sma pittoreska tillstallningar, som konserter pa Cirkus och annat.
Vem ar det som har skickat en faktura och kollat Ema Telstars annonseringsbudget
pa de affischerna, som sitter pa diverse byggstallningar och annat?

Jag tillnér dem som tycker att det &r ett bra stélle att skaffa sig information om vad
som hander och sker pa stan, och jag beklagar att det inte finns mer plats for den
typen av information. Jag har darfor svart att formulera lika klara och tydliga
riktlinjer som oppositionen, nér de nu plotsligt tycker sig se att det &r oerhort tydligt
och klart att det har & vad som &r laglig affischering och det dar &r olagligt och
liknande.

I den hér staden har jag aldrig nagonsin upplevt annat an att det har varit en relativt
informell informationsvag, genom att kolla pa affischer som inte alltid sitter pa
stallen dar de &r avsedda att sitta. Jag har for mig att det finns nagot bibelcitat — jag
ska inte ga i god for det, eftersom jag kanske inte har sa stor trovéardighet i de delarna
— som sager att den som sjalv ar utan skuld, och sa vidare. Jag tror att vi kan ta det i
beaktande i den har salen ocksa.

Anforande nr 34

Ann-Marie Strémberg (v): Ordférande, fullmaktige! N&r vi nu har
legala affischtavlor i staden &r det inte i forsta rummet for att forhindra olaglig
affischering, utan for att ge mojligheter till olika organisationer och &ven enskilda att
annonsera. Jag tycker inte att det finns tillrackligt med affischtavlor. Framfor allt &r
de som finns alldeles for sma. Det racker med att man satter upp tva affischer sa ar
det fullt. De &r egentligen avsedda for mindre annonser. Nagonting som verkligen
behovs ar stora, ordentliga affischtavlor, sa att det finns mojlighet att annonsera ut.
De bor ocksa hallas aktuella.

Det lat nastan som om ni pa den andra kanten tyckte att vi inte behdvde ha nagon
affischering. Jag vet inte om ni da menar att man ska kopa sig reklamutrymme, men
det har inte organisationsvarlden rad med.

Né&r det sedan galler den olagliga affischeringen har alla ett ansvar gentemot sina
organisationer for att se till att det fungerar, sd att man inte fororsakar onddig
skadegorelse. Jag ar inte séker pa att alla vet vilka kostnader det handlar om. Men
sedan ar det faktiskt omojligt for en organisation att ta ansvar for alla enskilda
medlemmar. Jag férsoker inom min egen organisation, men jag kan inte séga att jag
lyckas till hundra procent.

Det ar darfor jag tycker att det ar valdigt tveksamt om man skulle krava att SSU,
eller vilken organisation det nu handlar om, ska kunna betala for allt vad alla deras
medlemmar gor. Det har ar ndgonting som man maste diskutera inom alla organisa-
tioner och ta ett gemensamt ansvar for, fran hoger till vanster.

Anforande nr 35
Borgarradet M o g e rt (s): Ordforande, fullmaktige! Nagon fragade vad resultatet
blir nar vi har testat det har och vad de svarar. Jag kan inte i detalj redogéra for vad
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de svarar, de bolag och de foreningar som det handlar om. Men det jag vet ar att vi
inte far betalt. Sa ar det.

Jag héller med om att de har foreningarna, fran RKU, som kanske inte ar vart storsta
problem da de inte &r sa manga, till SSU, LUF, KDU eller vad de kan tankas heta,
naturligtvis har ett moraliskt ansvar. Det ar vi helt eniga om. Det tycker jag. Men de
har inte som foreningar det juridiska ansvaret. Sa ar det.

Jag tror att affischplatser ar en viktig 16sning. Vi vet att det ar ett problem i dag. Om
vi jamfor oss med andra storstdder ser vi att de har platser for partiaffischer och
konsertaffischer. Det saknar vi i Stockholm i dag. Om vi lyckas fa till ett antal rejala
affischplatser — till skillnad fran foreningsanslagstavlor, som ar nagonting annat —
kommer det att 16sa kanske inte hela problemet men en del av det. Det vill jag pasta.

Henrik tyckte att det var ett torrt och trakigt svar. Jag far beklaga det i sa fall, dven
om det skrevs nar jag var foraldraledig. Det kan bero pa att vi har haft den har
interpellationen, tamligen ordagrant likadan, en gang forut. Man kanske forlorar en
del i spiritualitet och gladje andra gangen.

Anforande nr 36

Inge-Britt Lundin (fp): Ordférande, fullméktige! Roger Mogert! Ja, det
kan ocksa handa att man upprepar interpellationer nar ingenting hander. Nar de
ansvariga organisationerna fullstandigt struntar i fragan tjatar man lite. Da blir man
som den dar tjatiga morsan.

Vad sdger SSU nar de far fakturan, fragade Fredrik Wallén. Jag som sitter uppe i
Vasastan vet ju att vi gang pa gang har foreslagit majoriteten att vi atminstone skulle
skicka i vag en faktura till ansvarig organisation for att fa veta vad de sager. Men se
det far man inte! Aja baja, skicka en faktura sa dar nar vi inte ens har gatt igenom
domstol och Kklargjort vem det & som har varit dér och spikat upp affischen!

Anders Broberg har flera ganger tagit upp just frdgan om SSU:s olaga affischering,
och det ar det som &r interpellationens huvudfradga. Det Asa Romson tar upp &r
nagonting helt annat. Interpellationen i kvall handlar om SSU:s olaga affischering,
om jag inte laser rubriken alldeles galet. Men man kanske kan bortse fran rubriker
och lagga in annat i det.

Ann-Marie Stromberg efterlyser lagliga affischeringstavlor och poéngterar att alla
partier har ansvar for sina egna organisationer. Ja, da vill jag bara sdga till Ann-
Marie: Dina ungdomar har inte heller varit sa lagliga, utan de har tapetserat Vasastan
med olagliga affischer emellanat. Vi har gjort samma forsok dar att forsoka fa
sittande majoritet i Vasastan att ga med pa att vi fakturerar.

Men skam den som ger sig! Nu nér vi har diskuterat det har kanske vi kan lagga
fragan en tredje gang uppe i Norrmalms stadsdelsnamnd, sa kan vi komma tillbaka
med en tredje interpellation nér era majoriteter troligen séger nej till fakturor.
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Anforande nr 37

Henrik G Ehrenberg (kd): Ett av de storsta problemen med den har
olagliga affischeringen &r inte att den forfular och kostar pengar, utan att den ocksa
ar ratt odemokratisk, vilket kanske borde oroa i alla fall demokratiborgarradet. Alla
andra, som foljer reglerna, har ju inte samma mgjligheter att synas pa stan som de
som inte foljer reglerna.

Det &r vél jattebra om vi i den hér staden kan forbéattra de lagliga mojligheterna att
satta upp affischer. De mdjligheter som i dag finns ar bade sma och felplacerade,
tycker i alla fall jag.

Asa Romson tycker att det & obehagligt att diskutera den har fragan i den har salen
och antyder ndgot genom att citera en viss bok. Jag tycker att Asa Romson i s fall
kan stélla sig har och tala klarsprak. Vem é&r det i den har salen som ocksa borde
kdnna daligt samvete eller ta ansvar for liknande olaga affischering? Det &r bara ett
satt att slippa diskutera fragan.

Det &r inte tre affischer som sitter uppe i den har staden som gor det svart att veta
vem som bér ansvaret eller att vi hdr bara kan konstatera att de i alla fall inte ar
juridiskt ansvariga. Men det finns ju ett moraliskt ansvar. Hade det varit tre affischer
som hamnade pa omvagar och rakade hamna pa ett elskap skulle vi inte ha den har
typen av interpellationer.

Om vi redan har haft den har interpellationen en gang och svaret da var sa himla
spirituellt kanske det bara hade varit att klippa och klistra i svaren. Men jag antar att
det ”jasa-svar” som vi har fatt ta del av i dag tyder pa att det finns en viss acceptans i
majoriteten for den har typen av beteende fran dessa organisationer. Eller ocksa ger
det mojligen upphov till ett visst obehag att diskutera det offentligt.

Jag hoppas i alla fall att tonen &r betydligt hogre nar borgarraden traffar sina
ungdomsforbund pa interna parti- och ungdomsfoérbundsmaéten an vad man lyckas
frambringa i den hér salen.

Anforande nr 38

Asa Romson (mp): Inge-Britt Lundin tycker att jag borde ha last interpellatio-
nen béttre, darfor att den handlade minsann bara om SSU:s affischer. Men om det var
sa att oppositionen absolut ville veta bara SSU:s syn pa det har fattar jag inte varfor
man inte skrev ett brev till dem. Varfor skriver man i sa fall en interpellation som blir
foremal for en offentlig debatt i det demokratiska forum som Stockholms stad ar?
Skriv ett brev och begar ett svar sa kanske det kommer ett svar frdn SSU! Det ar
inget svar som nagon annan kan lamna.

Henrik undrade om jag insinuerade att det fanns andra som hade ansvar. Ja, det ar
Klart att jag gjorde det. Jag trodde att jag var ganska tydlig om det. Jag &r ganska
overtygad om att det finns organisationer som star nara samtliga har sittande och
representerade partier som har haft sin logotyp eller sin signatur pa nagot offentligt
meddelande som inte har suttit pa en korrekt plats i Stockholm. Jag skulle kunna ga
starkt i god for det.
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Jag lovar att jag till nasta fullméktige ska ta en extra titt pa de har platserna i
tunnelbanan, pa husvéggar, pa elskap och pa byggnadsstallningar och se om jag kan
fa ihop hela raddan av partier har. Men det beror pa vad man menar med partinara.
Det ar klart att det finns en del som skulle vilja tva sina hander fran mindre nara
organisationer.

Men menar du verkligen pa allvar, Henrik, att du kan ga i god for att ingen organisa-
tion nara ditt parti har affischerat pa ett stalle som inte &r lagligt i Stockholm? Da tror
jag att du tar till valdigt stora ord fran den hér talarstolen.

Anforande nr 39

Inge-Britt Lundin (fp): Jag vill bara saga till Asa, som tycker att det &r
béattre att vi skriver ett brev direkt till SSU: Du vet, det ar roligare att diskutera 6ppna
brev. Andemeningen med det hela &r ju att hanga ut den som bar sig at, precis som
karlarna uppe i norr gor nar det géller kvinnomisshandlande mén. Jag skulle vilja
hanga ut vartenda forbund som klistrar upp olagliga affischer. Det ser for jakligt ut
och det kostar for mycket.

P& Norrmalm drar vi dver rengoringsbudgeten med 5 miljoner nastan varje ar —
5 miljoner som vi mycket battre skulle kunna anvanda pa aldreomsorgen och
barnomsorgen.

Sa vi kommer nog att fortsatta att hanga ut och interpellera, om de berorda
ungdomsforbunden fortsétter att olaga affischera var stadsdel. Det &r nagonting som
du far finna dig i, Asa Romson.

Jag sade inte att det var den enda och allena fragan, men huvudfradgan i Anders
Brobergs interpellation handlar om SSU:s olaga affischering, och om du tittar pa
rubriken ser du det. GI6m inte att det finns rubriker, Asa!

Anforande nr 40

Cecilia Brinck (m): Ordférande, fullméktige! Basta Asa Romson, nu blir
jag allvarligt oroad! Ar det sa att vi bara ska f& interpellera i den har férsamlingen
om dmnen som har genomgatt det Romsonska filtret for vad som ar relevant och
intressant? | sa fall skulle jag garna vilja hora en redogorelse for vilka amnen som
det ar okej att interpellera om, vilka manniskor interpellationerna far stallas till och
vilken typ av debatt man far lov att fora.

Jag ser ocksa fram mot den Romsonska redogdrelsen fér annan olaglig affischering.
Jag haller fullstandigt med Inge-Britt, jag tycker inte om den heller.

Jag kan inte & ndgon moderat organisations vagnar garantera att ingen nagonsin har
petat upp en affisch pa ett stille déar den inte far sitta, det kan mycket véal ha hant. Jag
tror inte att Henrik eller nagon annan av kristdemokraterna kan garantera detta for
Kristdemokraternas rakning heller, eller Inge-Britt for Folkpartiets.

Men det &r ju inte alls det det handlar om hér, utan en systematisk forstorelse av
gatumiljon pa Norrmalm. Det ar inte en affisch — det &r hundratals. De sitter ju pa
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varandra! De kommer upp, och de kommer aldrig ned igen. Den distinktionen trodde
jag var ganska tydlig.

Anforande nr 41

Henrik Ehrenberg (kd): Jo, Asa, du var tydlig. Jag ville bara ge dig
chansen att siga att jag kanske hade missuppfattat nagot som inte var riktigt fint i
kanten.

Du sager att du tror att det finns organisationer narstaende till alla partier som pysslar
med sadant har, och har verkligen ingen affischerat som star Kristdemokraterna
nara? Det har sékert skett vid tillfallen.

Men det vi diskuterar har &r nagonting annat, namligen omfattningen av det som é&r
olagligt och den metod som de anvénder sig av. De satter upp affischerna pa ett satt
som gor det nastan omojligt att ta ned dem. De satter upp dem sa att de finns i
vartenda kvarter, i vartenda horn, pa varenda gata, inte bara i innerstaden utan ocksa
i vara ytterstadsdelar. Du far faktiskt leta ratt sa lange innan du hittar en KDU-affisch
som sitter uppe pa det viset.

Och sa ska vi inte tala om SSU i det har sammanhanget, menar du. Jag har forsokt
vara snall mot majoriteten och breddat det till lite andra organisationer, men vi kan
garna fortsatta diskutera enbart SSU om ni vill det.

Det dr faktiskt sa att de orsakar ett samhallsproblem. Det &r inte bara sa att det racker
att skicka ett brev fran Kristdemokraterna till SSU och patala att det har ar ett
olampligt beteende, utan det blir en politisk fraga nar det uppstar kostnader for
samhallet, nar det forfular det offentliga rummet — sérskilt som det ar en politisk
organisation som pysslar med sadana olagligheter, skulle jag vilja saga.

Anforande nr 42

Asa Romson (mp): Jag riktade mig framst till Cecilia Brinck. Det var inte jag
som forsokte sndva in den har debatten, utan det var Inge-Britt som i sitt anférande
forsokte forminska mitt inldgg genom att avfora det fran dagordningen och menade
att det inte hade nagot med saken att gora.

Du far nog prata med dina oppositionskolleger snarare an med mig nar det galler vad
debatten ska handla om eller inte. Nu har du fatt flera inlagg som séger att vi har en
bredare debatt an enbart om SSU:s affischering i Vasastan, som jag absolut inte
tanker stélla mig upp och forsvara. Jag har ingen anledning i varlden att férsvara att
ungdomsorganisationer till Socialdemokraterna affischerar pa icke lagliga platser,
men jag tyckte faktiskt att vi som fullmaktigeledamoter pa den centrala nivan i
staden ska kunna vara lite mera principiella i vara resonemang. Det verkar dock vara
for svart och for stort for den har oppositionen!

Anforande nr 43
Inge-Britt Lundin (fp): Det var det hér sista, Asa. Jag var lite undrande
éver hur det kommer sig att du sa frenetiskt kan forsvara SSU. Jag har inte klagat
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over Miljopartiets eller Gron Ungdoms affischering, for jag har inte sett sa mycket
olaga affischering, om ens nagon, fran de ungdomarna.

Det ar anda fantastiskt att se hur ni gullar med varandra i majoriteten. Om du svarar
for SSU:s misstag sa kanske de andra svarar for Gron Ungdom sedan.
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§ 13 Muntlig fragestund

Fraga nr 1. Kulturforvaltningens lokaler

Anforande nr 44

Cecilia Brinck (m): Ordférande! Den 2 november behandlade
kulturnamnden ett drende som rorde lokaler for kulturforvaltningen. Vad vi da inte
visste, som har kommit till var kdnnedom senare, var att det da sedan nastan en
manad redan forelag vad som i praktiken &r ett hyresavtal i form av ett letter of
intent, underskrivet av kulturchefen och med fastighetsagaren, Stena fastigheter.

Jag skulle vilja veta vad borgarradet anser om detta forfarande.

Jag skulle ocksa vilja veta hur det gar med det extra kulturnamndssammantrade som
jag har begart.

Anforande nr 45

Borgarrddet Nilsson (s): Ordférande, fullmaktige! Det rader val ingen tvekan
om att det har begatts fel i det har arendet. Ett arende av det har slaget ska behandlas
i kommunstyrelsens ekonomiutskott. Det ska ocksa behandlas i kommunstyrelsens
ekonomiutskott pa onsdag, och innan det skedet borde staden inte skriva pa nagra

papper.

Jag bér en del av ansvaret for detta. Jag var informerad om att Eva Skold hade de hér
kontakterna. Jag tankte inte heller pa att kommunstyrelsens ekonomiutskott skulle
fatta beslut.

Jag ar oséker pa den juridiska statusen hos detta letter of intent. Stadens jurister
haller just nu pa att titta pd i vilken utstrackning som det &r bindande.
Kommunstyrelsens ekonomiutskott ska fatta beslut i fragan pa onsdag.

| sakfragan ar det sa att den hyra som kommer att galla om man fullféljer detta letter
of intent blir l&gre an motsvarande hyra i kulturférvaltningens nya lokaler, réknat i
2005 ars hyresniva, och det tycker jag ar positivt. |1 6vrigt far kommunstyrelsens
ekonomiutskott avgora fragan pa onsdag.

Anforande nr 46

Cecilia Brinck (m):Jag fick inget svar pa fragan om det extra namndsam-
mantrade som jag har begart ska sammankallas fore ekonomiutskottets sammantréde
pa onsdag.

Om jag forstar dig ratt, Erik, sa sager du att fel har begatts men eftersom det
formodligen ar sa att det har hyresavtalet ar formanligt for staden ar det lite
smaaktigt av oss att stélla till brdk om detta.
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Mitt bekymmer &r att i det beslut som kulturnamnden fattade den 2 november star det
i att-satsen att man under forutsattning av ekonomiutskottets godkannande
bemyndigar kulturchefen att teckna avtal. Det stod i &rendet, och ingen av er
reagerade pa namndsammantradet. Vi som namndledaméter hade ingen som helst
mojlighet att ana att det hade forekommit kontakter dessforinnan, det enda som star i
arendet ar att underhandskontakter har tagits med SLK.

Anforande nr 47

Borgarradet Nilsson (s): Nej, jag ser ingen anledning att ha ett extra
kulturnamndssammantrade. Arenden av det har slaget ska avgoras slutligt i
kommunstyrelsens ekonomiutskott om det géller nyforhyrningar. Om man i
kommunstyrelsens ekonomiutskott véljer att dterremittera eller avsla sa kan man géra
det, men det finns ingen anledning att ha ett nytt kulturndmndssammantrade.

Savitt jag forstar star det inga felaktigheter i det arende som Iag till kulturnamnden,
de faktauppgifter som finns dar ar korrekta.

Men jag tycker ocksa att det ar olyckligt att det har skrivits ett letter of intent vars
grad av juridiskt bindande jag &nnu inte &r klar 6ver. Det ar olyckligt att sa har skett,
och vi ar flera som har gjort fel i detta fall.

Det finns ingen anledning att ha ett extra kulturnamndssammantrade, men det finns
anledning att erkanna att man har gjort fel och ta pa sig ansvar for detta.

Fraga nr 2. Sérskolan

Anforande nr 48
Karl Bern (fp): Ordforande, fullmaktige! Erik Nilsson, risken &r stor att jag
borjar bli tjatig — jag kommer att fraga om sarskolan igen.

Jag vet att under veckan som gatt har du och forvaltningen traffat
stadsdelsforvaltningarna, bland annat i Alvsjo, och diskuterat det har. Ni har kommit
fram till att de nog inte hade sa fel i sina berdkningar att de skulle fa ett underskott i
den har verksamheten.

Min fraga ar, Erik Nilsson: Vad har ni vidtagit for atgarder? Hur kommer ni att se till
att verksamheten inte blir lidande? Kunde jag fa ett svar pa det?

Anforande nr 49

Borgarradet N ilsson (s): Nar det galler Mockasinen i Alvsjo &r det flera saker
som komplicerar det hela. Dels har, som jag namnt tidigare, ett par tjanster varit
finansierade av utbildningsforvaltningen som i sjalva verket borde finansieras av
landstinget. Dels har stadsdelen inte réknat in erséttning for korttidstillsyn for de
barn som inte kommer frdn Alvsjo, och dar kommer ersattning att utga fran de
stadsdelar dar de bor. Fullt s& illa som man trodde fran borjan &r det inte.
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Jag tycker att det ar felaktigt av stadsdelen att i detta fall belasta den enskilda
enheten med hyran. Sa gor vi inte i 6vrigt i skolsystemet, och jag ser ingen anledning
att gora det i det har fallet.

Sedan ar det sant att det pagar diskussioner om hur stort underskottet ar i den
befintliga verksamheten. Dér har man fran utbildningsforvaltningen och stadsdelen
olika sétt att rakna.

Jag tror att man pa flera stallen i staden dar det kommer att bli stora forandringar pa
grund av schablonsystemet kommer att behtva sétta sig ned och diskutera. Det
system som har varit tidigare har varit helt orimligt, det vill sdga att de mottagande
skolorna bara kan séga: de hér kostnaderna har vi, och skicka en rdakning. Under
2005 maste det bli nagon form av ansvarsférdelning mellan utbildningsndamnden och
stadsdelarna for att ingen ska fa alltfér dramatiska effekter och ingen ska drabbas av
alltfor stora underskott.

S& smaningom kommer man att behdva gora besparingar for att med de nya
schablonerna maste vi komma i balans i budgeten.

Vi ska veta att i sarskolan &r det sa att har man en grupp dar det var tankt att man
skulle ha 20 barn och far ersattning men det bara kommer 12 barn, sa har man fatt
ersattning for 20 barn. Tidigare har det inte varit nagon kontroll eller ekonomisk
ordning och reda pa sarskolan. Detta maste vi rada bot pa.

Anforande nr 50

Karl Bern (fp): Du, Erik, det later ju bra att det verkar vara pa ratt vag. Kan du
da garantera att det inte far en menlig inverkan pa verksamheten? Kan du garantera
verksamheten i sarskolorna?

Anforande nr 51

Borgarrddet Nilsson (s): Nej, jag kan inte garantera att det inte kommer att bli
besparingar for att komma i balans i budgeten. Det tror jag att man kommer att
behova gora pa nagra av enheterna, ocksa pa Mockasinen.

Nar vi har benat upp det hela tror jag att vi kommer att se att sa illa var det inte, med
de utomordentligt stora skillnader som har angetts och med oerhért starkt neddragna
resurser. Det finns vissa intdkter som man inte har réaknat med, och férmodligen
maste uthildningsndmnden ga in och tacka en del av den differens som man pratar
om. Jag tror att vi sa att sdga behover en riskdelning mellan staden och stadsdelarna.

For framtiden beh6ver man nog vidta en del atgarder for att komma i balans. Om det
handlar om att ta in ytterligare nagot barn eller gér nagon neddragning pa
personalsidan kan inte jag svara pa.
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Anfdrande nr 52

Karl Bern (fp): Jag ér inte riktigt lugn, maste jag sdga. Men nu ska du ju snart
vara barnledig, och da far jag val hoppas att du éverlamnar arendet med prioritet till
din eftertradare sa att vi far jobba vidare.

Jag tackar for dina svar.

Fraga nr 3. Skatteskrapan

Ewa Samuelsson (kd): Att Skatteskrapan skulle bli studentlagenheter var ett av de 99
I6ftena har val inte undgatt ndgon. Det har varit en del ifragasattanden under resans
gang, inte minst for kostnaderna. Nu kommer ocksd Boverket och séager att
bullernivan blir alldeles for hog, 12-13 decibel 6ver riktvardet pa 55 dB.

Min fraga till borgarradet ar: Anser borgarradet att man ska fortsatta planeringen for
att bygga de har bostéderna trots det hdga bullervérdet?

Anforande nr 53
Borgarradet Billstr 6 m (s): Paden fragan vill jag absolut svara ja.

Det ar naturligtvis sa att nar vi fick avslag pa kvarteret Stuten var det ett uttryck for
att vi som lever i Stockholms innerstad egentligen inte borde fa leva har med tanke
pa de nya bullernormerna. Hela fullméktige ar 6verens om att vi behover bygga langt
mycket mer an vad som gors.

| det sammanhanget kan namnas att precis intill Skatteskrapan har man for nagra ar
sedan byggt nya bostader; de ar inte bullerstorda. Det byggs pd Hogbergsgatan
lagenheter dar man ocksa klarar av detta.

Det du hanvisar till ar en utredning fran Boverket. Nu har Stockholms lansstyrelse
stéllt sig bakom att detta hus omvandlas till bostader. Jag tycker att det ar valdigt
positivt.

Anforande nr 54

Ewa Samuelsson (kd): | &endet nd&mns att studentbostdder mojligen kan
ses som korttidsboende, och darfor skulle man da kunna ha overseende med att
bullret blir s& mycket hogre an normen. | aldreomsorgen pratar man om Korttids-
boende, och da kan det galla nagra veckor upp till tre manader, medan det har kan
galla upp till sex ar. Darfér undrar jag om ansvarigt borgarrad bara for att driva
igenom ett av sina valloften tycker att det &r acceptabelt att studenterna ska utséttas
for detta buller.

Anforande nr 55

Borgarradet Billstrom (s): Nej, Ewa Samuelsson, det &r inte "bara for att”
utan det &ar just darfor att. Stockholms studenter behdver ldgenheter att bo i.
Stockholms unga behdver lagenheter att bo i. Vi har en gigantisk bostadsbrist. Vi
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kommer att jobba med bade nyproduktion, konvertering och pa- och tillbyggnader i
en takt som inte har skadats sedan miljonprogrammets dagar.

Jag varderar absolut inte detta med korttidsboende, det ar inte var sak att bedéma. Vi
har gjort en politisk prioritering, uttryckt en politisk vilja. Vi kommer att genomfora
det hér.

Anforande nr 56

Ewa Samuelsson (kd): Att det behovs fler studentbostader ar vi Gverens
om. Men vi vet ju ocksa att vi skulle kunna f& manga, manga fler och mycket,
mycket billigare om vi hade byggt nytt, och kanske ocksa forlagt dem till ytterstaden
dar vi har en hel del av vara utbildningar.

Nej, det intressanta har &r att det ar politik pa hog niva. Har hjéalper lansstyrelsen
Annika Billstrom att fa igenom detta for att hon ska slippa sta till svars for ytterligare
ett 16ftessvek. Det ar mycket intressant med anledning av det som du sjélv namnde
om kvarteret Stuten, dar man inte skulle fa bygga. Men har tycker alltsa lansstyrelsen
att det anda &r angelaget att du far igenom Skatteskrapan.

Anforande nr 57

Borgarradet Billstr 6 m (s): Ordférande, fullmaktige! Jag tycker mig ana nagon
sorts ironi hos Ewa Samuelsson. Jag kan val inte tdnka mig att du vill missunna
Stockholms studenter boende i centrala delar av Stockholm?

Det som &r sa bra i de planer som nu ligger ar just att vi bygger precis som du séger, i
hela Stockholm. Jag tycker det ar enormt positivt att vi far den har mojligheten.

Pratet om politik pa hog niva — inte vet jag, men nog trodde val jag att lansstyrelsen i
Stockholm ska varna sitt 1an och lanets utveckling. Vi bor dnda i en av Europas mest
spannande regioner, och ska vi klara den internationella konkurrenskraften sa
benéver vi losa bade bostadsforsorjningen och en hog och bra
hogskoleutbildningsniva.

Fraga nr 4. Skatteskrapan

Mats G Nilsson (m): Herr ordférande! Nu vander jag mig till borgarradet Borjeson.
Annika Billstrom sade i sitt anférande att hon inte tar stéllning till fragan om
korttidsboende. Men efter det att beslutet togs i lansstyrelsen — ett beslut som
baserades just pa att det var ett korttidsboende — har Boverket kommit med sin
rapport som sager att detta inte ar fraga om ett korttidsboende. | den skiljaktiga
mening som finns i lansstyrelsens beslut fors det fram att om det inte ror sig om
korttidsboende sa strider det har mot lagen.

Jag skulle vilja stalla fragan s har: Ar det rimligt att satsa miljarder av Stockholms
skattebetalares pengar for nagonting som ar sa juridiskt osakert?
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Anfdrande nr 58
Borgarrddet BGrjeson (s): Ja, Mats, det &r rimligt att satsa pengar pa att gora
det mojligt for studenter att bo i Skatteskrapan.

Jag vill ocksa sdga att Boverkets utredning alltsa ar just en utredning, med forslag.
Man sager att studentboende inte skulle vara korttidsboende. Denna fraga kommer
fortséttningsvis att diskuteras — det &r ju en utredning vi talar om.

Vi behdver studentldgenheter. Vi tycker att det ar en oerhort viktig satsning vi gor
nu.

Anforande nr 59

Mats G Nilsson (m):Ja det &r sant att vi behdver studentbostader. Och det
ar definitivt sant att det h&r &r en satsning — det ar en enorm satsning, i pengar raknat.
Men fragan ar om det ar en klok eller en ekonomiskt vansinnig satsning.

Bada tva kan vi ju sta har och laborera med vad som kommer att handa i de juridiska
tvister som kan komma ut av detta. Varken du eller jag vet resultaten av det.

Boverket har, precis som du séger, lagt fram en utredning. Om detta blir lag och
regler ar det utifran de rattsfall som finns, inklusive det beslut som lansstyrelsen har
tagit, ganska uppenbart att det strider mot den tnkbara lagstiftning som kan komma.

Jag blir forvanad att du inte hyser nagra som helst tvivel. Det kan faktiskt vara sa att
du satter spratt pa miljarder kronor och sedan star dar med studentbostader som
studenterna inte far bo i.

Anforande nr 60

Borgarraddet B 6 rjeson (s): Ordférande, fullmaktige och Mats G Nilsson! Nu &r
det ju sa att lansstyrelsen har sagt ja till studentbostader i Skatteskrapan. Man anser
att det ar fullt mojligt att bo dar, liksom man kan bo pa andra sidan Gétgatan och i
huset bakom Skatteskrapan, dar det torde vara samma bullerniva.

Samtidigt vill jag betona att vi sjalvklart kommer att arbeta for mojligheten att
fortsatta att bygga bra bostader, bade i Stockholms innerstad och i ytterstaden.

Anforande nr 61

Mats G Nilsson (m): Jag ber att fa repetera en sista gang: Py, i beslutet
fran lansstyrelsen, pa sidan 2, star det: "En forutsattning for att kunna godta detta
korttidsboende™ &r det den domen baseras pa.

Anforande nr 62
Borgarrddet BOorjeson (s): Vi kan alltsd i nuldget luta oss mot ett beslut fran
lansstyrelsen som sager att det ar mojligt att bo i Skatteskrapan.

Det ar ocksa sa att det finns byggnadstekniska mojligheter att se till sa att bullernivan
halls. De nedersta vaningarna kommer att vara kontor.
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Jag dr inte ett dugg orolig for att det kommer att bli ett riktigt bra studentboende i
Skatteskrapan.

Fraga nr 5. Kultur i ytterstaden

Madeleine Sjostedt (fp): Tillgangen till kultur i ytterstaden &ar en oerhort viktig fraga.
Med anledning av det skulle jag vilja stdlla fragan hur man funderar fran
majoritetens sida ndr man har pengar 6ver och tycker att 4 miljoner ska pléjas ned i
en hyra for att Stadsteatern ska hyra en ny scen i Skédrholmen, medan det i
soderforort finns flera mycket vél etablerade fria teatergrupper som skulle vara
oerhort tacksamma att fa del av lite av de har pengarna. Fria Teatern i Hogdalen
foreslas nu fa en minskning av sina mycket snalt tilltagna bidrag, samtidigt som man
ska satsa pa denna jattescen.

Jag undrar: Hur ser denna kulturpolitiska prioritering ut, dar ett mangarigt, gediget
arbete i en av de hardaste férorterna, namligen Vantor, fran en teater som ar mycket
val respekterad méts av kalla handen och neddragna bidrag. Ar det en satsning pa
ytterstaden, Erik Nilsson?

Anforande nr 63

Borgarradet N ilsson (s): For det forsta gor jag ingen konstnarlig bedémning av
Fria Teatern, men de kamrater i kulturstodsutskottet som haller pa med sadant har
efter vad forstar kommit fram till att man inte ska gora nagon neddragning av stodet
dit.

Nér det géller kultur i ytterstaden tycker jag att det &r fantastiskt spdnnande att du tar
upp det, Madeleine Sjostedt. Det vi gjorde i budgeten nu var att satsa hela 5 procent
av stadens stod till Stadsteatern i en etablering utanfér innerstaden, namligen i
Skérholmen, i en fast, professionell scen som vi tror kommer att bli valdigt
spannande och bra. Nar vi debatterade det pratade du om att det &r fritidsverksamhet
och icke professionell verksamhet eftersom den ligger i ytterstaden, och ni har ju
avslagit det i ert budgetférslag.

Jag tror nog att allméanheten forstar att vi har skilda synsatt pa kultur i ytterstaden. Vi
tycker att det ar ratt att satsa pa kultur i ytterstaden, och darfor ar det med gladje jag
kan sdga att vi satsar 10 miljoner pa en fast scen for Stadsteatern i Skarholmen.

Anforande nr 64

Madeleine Sjostedt (fp): Ja, vi har olika syn pa vad man anvander
pengarna till i staden, det &r alldeles riktigt. Erik Nilsson prioriterar 4 miljoner till
hyreskostnader i Skarholmen. Jag skulle sdga att de pengarna skulle anvandas till att
producera mer teater sa att fler stockholmare skulle kunna se god teater.

Jag ar mycket tacksam for att Erik Nilsson nu sager att Fria Teatern i Hogdalen inte
ska fa en neddragning; jag hoppas att detta fullfoljs i kulturstodsutskottet.
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Men jag noterar ocksa att den maojlighet som man skulle kunna haft genom att ge en
liten skérv av de enorma resurser som helt plétsligt finns tillgangliga for kultur till en
grupp som har bedrivit ett mangarigt arbete tar man éver huvud taget ingen hansyn
till. Det &r roligare for Erik Nilsson att fa klippa av bandet for en ny scen, som
kommer att kosta invanarna 4 miljoner kronor — helt bortkastat!

Anforande nr 65

Borgarradet Nilsson (s): Jag blir inte riktigt klok pa om Madeleine Sjostedt
tycker att det ar bra att det ska spelas professionell teater i Sk&rholmen eller inte —
det verkar lite oklart.

Ska man spela professionell teater s3 maste man ha en lokal att gora det i, en scen att
gora det pa. Ska man spela riktigt bra, spannande, utvecklande och nyskapande teater
sa kravs det en bra scen, en bra lokal att vara i. Det kommer det att bli i Skarholmen.

Ar det inte sa att det som du blir provocerad av ar att vi kommer att__fé en lika
spannande teaterlokal i Skarholmen som den vi har vid Sergels Torg? Ar det inte
egentligen det som du ar upprérd over, Madeleine Sjostedt?

Anforande nr 66

Madeleine Sjostedt (fp): Erik Nilsson, jag forstar att du nog aldrig har
varit pa Fria Teatern. Det later faktiskt sa. | Vantor finns det en fantastiskt bra
teaterlokal, som skulle kunna anvandas dygnet runt till fantastiska forestéliningar.
Den kostar inte 4 miljoner kronor om aret.

Jag foreslar, Erik Nilsson: Satt dig pa den gréna linjen, stig av i Hogdalen och ga till
Fria Teatern och titta. Dar finns det en fantastiskt bra scen som man kan besoka.

Men jag inser att du ar mer intresserad av att klippa band till flashiga nya lokaler &n
av att ta vara pa de gamla fina lokaler som finns med de aktiva kulturarbetare som &r
verksamma dar, som nu inte réner nagon uppmarksamhet 6ver huvud taget.

Anforande nr 67

Borgarradet Nilsson (s): Jo, jag har varit pa Fria Teatern inte mindre &n tva
ganger. Jag tycker det & en mycket bra verksamhet, och det glader mig att vi kan
fortsétta att stodja Fria Teatern.

Jag ar dessutom Gvertygad om att om vi jobbar mer med teater i ytterstaden sa
kommer ocksa de fria grupperna som finns i ytterstaden att fa en stérre marknad, om
man uttrycker sig pa det sattet.

De fria grupperna har tidigare varit oroliga for att vi ska spela gratis teater och att
man pa det séttet drar undan konkurrensmajligheterna, men det &r inte frdga om det
utan man kommer att ta ut biljettpriser.

Man behover inte oroa sig for Fria Teatern, annat &n om det skulle bli ett borgerligt
maktskifte, med den kulturpolitik som det blir da.
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Vad det handlar om ar helt enkelt att ni ar emot satsningen pa Skarholmen.

Jag tror att det kommer att bli problem fér dig, Madeleine Sjostedt, nar
Skarholmenscenen har startat och vi kommer att ha en framgangsrik teater,
nyskapande och med valdigt manga bestkare. Da tanker jag paminna dig om att detta
har Folkpartiet varit emot!

Fraga nr 6. Séarskolan

Anfdrande nr 68

Désirée Pethrus Engstrdm (kd): Ordférande, ledamoter!
Fullmaktigedebatten for nagon vecka sedan angaende sarskolan Mockasinen var ju
pa tapeten igen. Det var viktigt att lyfta debatten om sérskolan, for det a&r manga
utsatta barn.

Nu finns det &ven i Bromma ett forslag om att lagga ned Blackebergsskolan, en
sarskola, darfor att det inte finns nagra Brommabarn som gar dar. Drivkraften ar att
majoriteten har lagt fast riktlinjer om att minska lokalytorna ute i stadsdels-
namnderna.

Min fraga till borgarradet Erik Nilsson ar darfor om nagon ser helheten. Kommer det
att finnas tillrackligt med platser inom sarskolan, och hur ska vi bevaka de hér
barnens intressen i staden generellt? Det har &r ju en kénslig grupp barn, som
behover trygghet, och foraldrarna behdver ocksa kanna kontinuitet. Jag hoppas att
Erik Nilsson tanker sarskilt pd hur man ser pa helheten. Vad avser Erik Nilsson att
gora for att tillgodose de har barnens sérskilda behov?

Anforande nr 69

Borgarradet Nilsson (s): Désirée, jag lagger mig inte i lokalfragor i de enskilda
stadsdelarna, men sjalvklart maste vi ha en 6verblick sa att vi kan se att vi totalt sett i
staden kan tillmotesga de behov som finns. Det ar ocksa syftet bakom att vi har en
sarskoleenhet som dels kommer att gdra behovsbedémningar, dels kunna ha
overblick dver vilka grupper som finns runt om éver staden.

Jag tror inte att de vanliga sarskolegrupperna kommer att vara nagot problem, darfor
att i dag finns det i alla stadsdelar vanliga sarskolegrupper i en betydande
omfattning. Problemen kan komma att uppsta nar det géller speciella grupper, som
det vi pratade om tidigare: traningsskolegrupper, Mockasinen och sa vidare. Dar
maste vi verkligen bevaka sa att det finns specialiserade grupper 6ver staden.

Fallet i Bromma kan jag inte kommentera.

Nar det galler strukturen maste jag anda sdga sa har. Vi har haft en fullstandigt
absurd ordning for hur pengar har gatt ut till sarskolan. Det kan inte vara sa att rektor
eller lokalt verksamhetsansvarig i slutet av aret kan skicka in en rakning: Sa har
mycket kostade verksamheten. Det kan inte vara oberoende av om man har haft 12
eller 20 barn i verksamheten. Det system som har varit tidigare &r bade ekonomiskt
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och verksamhetsmassigt mycket daligt. Det nya systemet kommer att bli béttre — men
vi kommer att fa 6vergangsproblem. Vi kommer sakert att behdva ha samtal mellan
utbildningsférvaltningen och ett antal stadsdelar sa att det inte blir problem under
overgangstiden. Det tanker jag forsoka medverka till, om jag far hanvisa till mitt svar
till Karl tidigare. Jag tror att vi behover ha sadana moten bilateralt mellan
utbildningsfarvaltningen och alla de berdrda stadsdelarna for att fa se vilka problem
som kan dyka upp.

Anforande nr 70

Désirée Pethrus Engstrdm (kd): Min oro ar naturligtvis fér barnen
eftersom de slits upp fran en miljé som pa nagot sétt anda har en viss trygghet, och
de behover givetvis kontinuitet.

Min fraga géllde om det finns en trygghet i att de har barnen kan garanteras plats,
men ocksa hur man hanterar forandringar inom sarskolan och hur snabbt det kan ga.
Ditt svar sdger att det finns platser och att barnen kommer att tas vél om hand i andra
stadsdelar, men jag hoppas att du ocksa ser till att bevaka de har barnens intressen sa
att man far en bra évergang.

Fraga nr 7. Skolskjutsar

Anforande nr 71

Borgarradet Soderlund (m): Herr ordférande! Jag vagade inte hoppas att jag
ocksa skulle fa& mojlighet att stalla en fraga till Erik Nilsson, som ju har blivit val
forsedd med fragor under den har fragestunden.

Borgarradet Nilsson, jag har last i tidningen att i det d&rende som kommer pa torsdag
kommer Socialdemokraterna att stalla sig bakom en besparing pa sarskoleeleverna
men saga nej till en besparing pa i praktiken vuxna, friska gymnasieungdomars SL-
kort. Eftersom jag laser tidningen noga och &r intresserad av Erik Nilssons
synpunkter pa detta vill jag veta om det verkligen &r sant som det star i tidningen.

Ar det sant?

Anforande nr 72
Borgarradet Nilsson (s): Ja, att vi ska ha fria SL-kort for gymnasieelever har
fullmaktige fattat beslut om, och det varken kan eller ska nagra namnder Gverpréva.

Nar det galler sarskolan ar det sa har. Under en lang rad av ar har kostnaderna for
skolskjutsarna okat explosionsartat. | genomsnitt ligger vi pa kostnader pa uppemot
100 000 kronor per barn och ar i sarskolan. Det innebar att det kan vara sa mycket
som 20 procent av de totala kostnaderna fér sarskolan som faller pa transporter.

Jag tycker det ar angeldget att sa mycket som mdjligt av pengarna som gar till
sarskolan ska ga till undervisning, sa att den har en bra kvalitet och barnen far en bra
undervisning. Da tror jag att man behdver strama at skolskjutsreglementet nagot.
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Déaremot kommer vi inte att rakt av rosta pa forvaltningens forslag, som kan fa till
foljd att barn som tidigare har fatt placering i andra delar av staden, i andra
kommuner eller liknande i praktiken kommer att fa svart att ga kvar dar. Det tycker
inte jag ar rimligt, men daremot tycker jag att man vid de nya placeringar som gors
ska tillampa ett striktare skolskjutsreglemente.

Anforande nr 73
Borgarradet S6derlund (m): Jag tycker det har ar fullstandigt makaldst, herr
ordforande, fullmaktige!

Var det nagon som horde Socialdemokraterna fore valet beratta om att man skulle
skara ned pa den grupp elever i skolan som har storst behov, som i praktiken inte har
nagra riktiga liv pa det satt som vi har och som vi den har lokalen har det storsta
ansvaret for? Ar det ndgon som har hért Erik Nilsson fore valet sté p& gator och torg
och sdga att han tyckte att det var for mycket konsumtion av skolskjutsar?

Herr ordférande, jag tycker det har ar en oerhort allvarlig och serios fraga. Det talas
om rattvisa, det talas om solidaritet. Men har sparar man pa den grupp som verkligen
behover vart stéd och var hjalp till nagon form av liv!

Samtidigt star Erik Nilsson och séager att fria SL-kort till stadens gymnasieelever ska
behallas. Det ar sjalvklart att det &r ett val som Erik Nilsson har gjort. Du prioriterar
att dela ut fria SL-kort till gymnasieeleverna framfor att ge dem i sérskolan en vettig
vardag.

Anférande nr 74

Borgarrddet Nilsson (s): Nej, Mikael Soderlund, var politik gar just ut pa att
satsa mest pengar pa dem som har stérst behov; det har ni tidigare rostat nej till i den
héar salen.

Nér det galler sérskolan ska vi ha oerhort mycket pengar i verksamheten. | dagslaget
har Stockholm en budget for sérskolan som ligger 30 procent 6ver genomsnittet i
riket. Om man raknar bade sarskolan, skolbarnsomsorgen och for de aldre barnen
korttidstillsynen, handlar det om en snittkostnad pa mellan 400 000 och 500 000
kronor. Jag tycker det &r ratt att vi ska satsa de pengarna for att de har barnen ska fa
likvéardiga mojligheter till en bra utbildning.

Problemet &r dnda att om man har en sadan organisation att en stérre och storre del
av de pengarna gar till skolskjutsar i stéllet for undervisning, ar det en dalig politik.
Har man en sadan organisation att det inte alls ar elevernas behov som blir
avgorande for resurstilldelningen utan hur stora kostnader rektor uppger att han eller
hon har for verksamheten, sa ar det daligt anvanda resurser.

Det borde val anda Mikael Séderlund vara 6verens med mig om, att kvaliteten pa en
verksamhet beror bade pa insatta resurser och pa hur de resurser man har anvands?
Vi vidtar nu ett antal atgarder for att se till att de resurser som man har anvands pa
bésta satt.
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Anforande nr 75

Borgarrddet Soderlund (m): Herr ordforande! Jag tycker anda att fullmaktige
ska kanna till vad Socialdemokraterna nu gor, partiet for rattvisa som de kallar sig.
De drar in skolskjutsarna for elever i sérskolan, de som har storst behov av
samhallets stod. Man tar ifran dem ratten att vélja skola. Har de dessutom oturen att
ha skilda foréaldrar sa far de i framtiden bara aka till en av sina foraldrar. Det &r vad
Socialdemokraterna kallar for rattvisa och solidaritet.

Jag tycker det ar ynkligt! Jag tycker det ar skamligt!

Det ar en sa liten kostnad pa marginalen, att om man jamfor det med dessa SL-kort
som nu delas ut till samtliga elever i skolan ar det en 16jlig summa.

Om det nu &r ett problem for Erik Nilsson att budgeten &r tagen, ska jag med gladje
foresla fullmaktige att vi tar upp budgeten pa nytt och att vi i stallet for att spara pa
sérskoleelevernas, de mest utsatta barnens, skolskjutsar, drar in SL-korten for vuxna,
friska elever.

Anforande nr 76

Borgarradet Nilsson (s): Men Mikael Soderlund, du séger saker och ting som
inte ar sanna. Forslaget innebér inte att man kommer att nekas skolskjuts. Man far
enligt forslaget skolskjuts till den skola dar man har anvisats plats.

For dem som har valt en annan skola an den som &r den narmaste och befinner sig pa
de skolorna i dag anser jag inte att skolskjutsen ska dras tillbaka.

Tillbaka till dig far man val anda stalla fragan: Om man har total valfrihet i den
meningen att vi ska betala skolskjuts vart an i landet som eleverna gar, hur mycket
pengar blir det kvar till sjdlva undervisningen? I Moderaternas budget, som inte
innehaller nagot annat forslag till sarskolan, hur lite pengar vill du satsa pa lararna?
Det verkar ju inte finnas nagra som helst begransningar av hur mycket pengar du vill
satsa pa taxiresor.

(Borgarradet S derlund (m): Herr ordférande, jag far inte svara.)
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8 20 Avsagelser och fyllnadsval m.m. (mem. 2004:13; skrivelse 6)

Anforande nr 77

Elisabeth Brandt Ygeman (s): | arendet star det “ersattare i
stadsdelsnamnden Maria-Gamla Stan”, men det ar fraga om ordinarie ledamot, Bo
Holmberg.
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8 21 Forslag till inrattande av Flatens naturreservat
Upphéavande av kommunfullméktiges beslut den 6 oktober 2003 § 17, samt beslut om att
inratta Flatens naturreservat (utl. 2004:156)

Anforande nr 78

Borgarradet BOorjeson (s): Ordforande, fullmaktige! Detta drende handlar om
inrdttande av Flatens naturreservat. Det ar ett &rende som vi i sak tog i
kommunfullméktige redan 2003. Arendet dverklagades da till lansstyrelsen, dar man
papekade att beslutsklammarna inte var till fyllest. Det framgick inte syfte,
avgransningar nar det géller foreskrifter och skotselplan. Detta & numera gjort pa ett
riktigt satt, far vi hoppas. Jag foreslar att vi nu fattar beslut i enlighet med
kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 79
Mats G Nilsson (m): Fruordférande! Jag skulle vilja avsla detta olyckliga
och onddiga forslag. Vi ar alla 6verens om behovet av gronomraden, inte minst i
rekreationssyfte. Men det a&r ett onodigt forslag, fér det finns inga
exploateringsplaner for omradet. Daremot laser vi in omradet for all framtid genom
det har forslaget.

Det ar onddigt ocksa for att det kommer att skapa en hel del problem for friluftslivet.
Forslaget innebar ett forbud att anlagga naturstig, och det ar nagonting som vi av
erfarenhet vet sker spontant. Detta innebér alltsd en begransning av manniskors
mojlighet att anvanda omradet i rekreationssyfte. Det ar ett forbud mot att bryta
kvistar, vilket ocksa ar en konsekvens av att manniskor ror sig i skogen.

Det finns ett antal exempel dar scoutrdrelsen och andra organisationer har hindrats
fran att bedriva verksamhet i naturreservat. Det gor att en sadan har atgard — som sa
klart har ett gott syfte, att oppna upp for rekreation i omradet — snarare kommer att
begrénsa detta.

Jag yrkar bifall till Moderaternas och Folkpartiets reservation i kommunstyrelsen.

Anforande nr 80

Torsten Sandgren (v): Fru ordférande, fullméktige! Vansterpartiet ser
med tillfredsstallelse pa att d&nnu ett naturomrade sparas till fromma fér kommande
generationer i Stockholm.

Flatenomradet har ett hogt skyddsvarde genom sin mangfald av rara vaxter och
utbredda omraden av adelskog.

Remissinstansernas och sakdgarnas positiva installning till reservatsbildningen &r
ocksa gladjande.

Det smolk i gladjebagaren jag fornimmer &r att de borgerliga partierna reagerar
negativt. Jag accepterar givetvis deras demokratiska ratt att tycka annorlunda.
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Slutligen vill jag saga om Skarpnacks stadsdelsnamnds angslan att utifran sin
nuvarande budget dverta skotselansvaret for naturreservatet, att jag forutsatter att det
kommer att kompenseras av centrala budgetmedel.

Med det vill jag yrka bifall till kommunstyrelsens forslag till beslut.

Anforande nr 81
Cecilia Obermduller (mp): Ordférande, fullmaktige och ahorare! Det ar
sa trevligt att inratta naturreservat att vi gér om det en gang till.

Skamt asido: Flatenreservatet ar ett bra tillskott, ett av flera tillskott av naturreservat
som vi tanker genomféra den har mandatperioden. Det &r ju véldigt viktigt att avsatta
och skydda omradena for framtida generationer och for den biologiska mangfalden.

Det dar trakigt att Moderaterna och borgerligheten dr emot att varna viktiga
gronomraden. Rekreationen kommer att begransas mycket marginellt, Mats. Det
handlar om att bryta grenar och kvistar pa levande trad och buskar. Om du kliver pa
pinnar pa marken ar det inga som helst bekymmer, sa du kan knalla omkring hur
mycket du vill i skog och mark, bara du inte sétter i gang och rycker grenar fran
traden — och det brukar man ju inte gora i sadant som inte ar naturreservat heller,
eller hur?

Bifall kommunstyrelsen!

Anforande nr 82

Lotta Edholm (fp): Ordférande, fullméaktige! Skélet till att vi &r skeptiska ar
naturligtvis att bostadsbyggandet gar pa sparldga i den har staden och att den
styrande majoriteten agnar mer tid &t att inrétta olika naturreservat an att se till att det
finns markanvisningar och byggplaner i staden.

Sjalvklart maste vi ha naturreservat, men vi tycker att granserna for det har ar for
generost tilltagna och att man heller inte har gjort en ordentlig konsekvensanalys av
vad det innebér, till exempel for stadens ekonomi, att man far ett s& har omfattande
naturreservat, som naturligtvis kommer att belasta stadens ekonomi sa smaningom.

Anforande nr 83

Ewa Samuelsson (kd): Ordférande, fullmaktige! Det &r ingen sjalvklarhet
att sa fort ett omrade foreslas att bli naturreservat ska det bli det. Men just nar det
galler Flatenomradet tillstyrker vi kommunstyrelsens forslag men vill understryka
vikten av det som borgarradet ocksa namner om att se over tillgangligheten sa att
handikappade inte utestangs fran att kunna utnyttja omradet, inte minst for att kunna
na fram till vattnet och till exempel kunna fiska, som det sarskilt namns ifran
Skarpnécks stadsdelsnamnd.

Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag.
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8 23 Forslag till detaljplan for kvarteren Kontorsskylten, Inkdpschefen m.m. inom
stadsdelen Vallingby — Vallingby Centrum, Dp 2002-17221-54
Minoritetsaterremiss fran kommunfullmaktige den 18 oktober 2004 (utl. 2004:157)
Genomforandebeslut avseende exploatering inom Vallingby Centrum

Hemstéllan fran gatu- och fastighetsnamnden (utl. 2004:161)

Anforande nr 84

Borgarradet B 6 rjeson (s): Ordférande, fullmaktige! Har har vi faktiskt igen ett
arende som vi har behandlat vid ett tidigare kommunfullméktige. Detta drende om
Villingby Centrum minoritetsaterremitterades den 18 oktober. Nu har vi ett
kompletterat utlatande, som vi hoppas ska svara pa de fragor som man stallde fran
den borgerliga kanten.

Det ar ju sa att det ar markanvisat for 4 000 lagenheter i Vallingby Centrum. Néar det
galler utvecklingen av projektet har man gjort flera externa kontroller, bade vad det
galler inriktning och ekonomi. Man har ocksa gjort kanslighetsanalyser av
projektekonomin och kontinuerliga marknadsbedémningar, som en del av projektets
riskhantering. Dar har man studerat hyresnivaer, byggkostnadsutveckling, konjunk-
turutveckling och konkurrenssituationen. Sa har langt kan man se att de tecknade
hyreskontrakten ar 10 procent éver budgeten for projektet. Man kan ocksa se att
intresset for att hyra lokaler i omradet ar stort.

Jag hoppas att vi med de kompletteringar som finns i drendet nu kan ga till beslut i
enlighet med kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 85

UIf Fridebdack (fp): Ordférande, fullméktige! Att Véllingby Centrum
behéver moderniseras och byggas ut och om ar faktiskt de flesta i den héar salen
dverens om. Ombyggnationen ar dessutom i full gang, och kostnaderna beréknas bli
nagonstans mellan 2,5 och 3 miljarder. Handelsytan i det nya centrumet kommer att
fordubblas, nédrmare 84 000 kvadratmeter. Under de mest intensiva dagarna i
projektet kommer det varje dag att omsattas ungefar 3 miljoner kronor per dag. Jag
tycker det sager sig sjalvt, att om det har ska kunna ga i hamn pa ett sékert och tryggt
satt sa behdver man ha en bra projektorganisation, och man maste ha tydliga, klara
och bra regler att folja i hela projektet.

Farhagorna har varit ganska stora. P4 initiativ av Stockholms Stadshus AB gjordes
bland annat en oberoende revisionsutredning av Ohrlings Reveko. Jag har den har
och laser: Projektarbetet i stort bedrivs i enlighet med de projektdirektiv som
fastslagits. Dock finns ett antal forbattringsomraden inom vilka atgéarder bor foretas
for att minska risktagandet.

Det dr dar som jag vill peka pa ett antal uppenbara risker, som ju ocksa revisorerna
talar om pa sidan 5 i sin rapport. Man séger att man har gjort en genomgang och har
funnit att det praktiska projektarbetet inte bedrivs i tydligt indelade skeden. Sedan
rekommenderar man att det gors en dvergripande riskhantering i projektet och att
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man sakerstaller den genom att tydliggora skedesindelningen och goéra tydliga
etapper.

Men, ordférande, vad h&nder i verkligheten? Jo, i projektets verklighet, det vill sdga i
Svenska Bostéders styrelse, fattade man for ett par veckor sedan beslut att — under
forutsattning att planerna vinner laga kraft — genomféra upphandling av mode-
varuhuset for 363 miljoner kronor, genomfdéra upphandling och uppférande av
parkeringshus for 420 miljoner kronor, gora det har taket for 90 miljoner kronor och
gora en ombyggnad av tunnelbanehuset inom ramen for 29 miljoner kronor. Allt det
har tar man i en klump.

Jag skulle vilja fraga bade dig, Py Bérjeson och Roger Mogert: Ar det har verkligen i
enlighet med de synpunkter som de oberoende revisorerna har lagt fram? Det ar vél
ingen etappindelning det ar fraga om.

Anforande nr 86
Borgarrddet Mogert (s): Jo, det & en etappindelning. Vi har arbetat med en
etappindelning hela tiden.

Det ar ocksa sa att den oberoende granskaren har foljt upp sin granskning for att se
vad bolaget har gjort och prickar av punkt for punkt att man har agerat utifran de
rekommendationer som har funnits.

Det detta oberoende bolag nu sager &r att det fortfarande finns risker: Den enskilt
stOrsta risken &r att detaljplanen fordrojs.

Anfdrande nr 87
UIf Fridebéack (fp): Ordférande och Roger Mogert! De projekt som jag
rdknade upp &ar, om du rdknar ihop vad de &r vérda, kostnadsberéknade till
902 miljoner kronor totalt. Och det tar man i en enda klump. Hur kan du pasta att
man har gjort en tydlig etappindelning, nar man tar allting — take it or leave it? Det
kan inte vara rétt!

Det kan inte vara fel att lyda revisorernas, som sager: Ta det forsiktigt! Gar det fel
kan man namligen sla till bromsarna da. Det kan vi inte gora i dag.

Ibland &r det faktiskt bra att ha bade hangslen och livrem, aven i politiken!

Anforande nr 88

Anders Broberg (kd): Ordférande, fullméktige! Till att bérja med ska jag
sdga att det &r mycket bra att den har upprustningen nu bérjar komma i gang och att
det byggs bostéder — géarna fler. Det verkar vi vara ganska 6verens om hér i salen.

Sedan &r det val snarare s att det handlar om att vi har lite olika uppfattning om hur
forsiktiga vi ska vara med pengarna. Né&r det ar ett projekt i miljardklassen &r det an
mer angeldget att vara noga med kalkylerna. Det &r darfor vi i den borgerliga
oppositionen i Svenska Bostader manga ganger har onskat en dn mer tydlig
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etappindelning, for att lattare kunna bromsa eller stanna upp en del projekt om
intdkterna inte verkar bli de som behdvs for det hela.

Fast ibland, ska jag sdga, ké&nns ekonomin som ett mer latthanterligt problem mot
alla de bevarandekrafter som man emellanat kan bli lite trétt pa och som, holl jag pa
att saga, vill géra museum av allting. Det &r lite trakigt. Ta bara markbelaggningen,
som till varje pris ska bevaras. Den &r & ena sidan valdigt vacker och sa, men det blir
svarstadat och det ar dalig framkomlighet. Det maste anda ga att gora varsamma
omdaningar utan att hela tiden fa hora att allt maste bevaras.

Det har tycker jag ar ett problem som ror nastan alla projekt vi ger oss pa och nagot
som vi i fullmaktige verkligen borde fundera pa hur vi ska kunna bli béttre pa att
hantera.

Det ar en bra och efterlangtad upprustning. Jag hoppas att vi kan hantera ekonomin
pa ett varsamt satt och vill darmed yrka bifall till kommunstyrelsens forslag. Jag
papekar att det finns ett sarskilt uttalande.

Anforande nr 89

Cecilia Obermiuller (mp): Ordférande, fullmaktige! Miljopartiet ar i
stort positivt till upprustningen av Vallingby Centrum, men fornyelsen maste
naturligtvis ske pa ett lampligt satt eftersom det ar ett riksintresseomrade.

Vi hade gdrna sett fler bostader i den centrala delen &n vad som planeras i dag.
Ovanpa den dverdackade vandslingan borde det ga att tillskapa fler bostader, vilket
man ocksa borde forbereda for. Det ar nagonting vi vill trycka pa.

Samtidigt &r vi skeptiska till de “flygande taken”, de kraver valdigt mycket
underhall. Glastak blir sallan ordentligt genomskinliga om man inte skoter dem hela
tiden, och det kostar ocksa pengar.

Vi var vildigt tveksamma till byte av markbelaggning och tror att det borde kunna ga
att hitta andra I6sningar som anda tar hansyn till tillgangligheten.

Sedan handlar det om kollektivtrafiken. Man borde se till att fa battre och smidigare
bytesmojligheter mellan tunnelbana och buss, antingen direkt 6ver perrong eller med
en hisslésning.

Naturligtvis galler det att halla i pengarna och ha ordning pa ekonomin. Det hoppas
vi kommer att fungera bra nu — det rdknar vi med.

Anforande nr 90

Lotta Edholm (fp): Ordférande, fullméktige! Det ar ingen hemlighet att
Folkpartiet kdnner en stark oro for ekonomin i det har projektet. Det gor vi inte for
att vi tror att projektet i sig ar daligt eller att det ar illa genomfort eller feltankt eller
sd, utan helt enkelt dels for att man fortfarande inte har en tydlig etappindelning, dels
for att underlaget i Vallingby ar for litet for att bara den héar investeringen. Det &r helt
enkelt valdigt mycket pengar, som ska betalas av ett begrénsat befolkningsunderlag —
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samtidigt som vi ser att centrumanldggning efter centrumanléggning i
Stockholmsregionen bygger ut. Det hér &r en anlaggning som maste konkurrera med
till exempel Kista, en jatteanldaggning dar det &r varmt och skont, dar man kan lamna
rocken i bilen pad de utmarkta parkeringarna och sa vidare. Mot detta ska stallas
Véllingby Centrum, som inte kommer att vara inomhus. Jag tror att det blir svart, och
det ar darfor vi ar skeptiska.

En sak som man skulle kunna gora och som Folkpartiet i kvall l&gger en motion om
ar att ytterligare prova fler bostader i Vallingby Centrum, att vi tar ett varv till for att
pa det sattet se till att man okar det "inhemska” befolkningsunderlaget for Vallingby
Centrum. Forsok se om vi kan skrapa fram mera mark dar ute, om vi kanske kan
bygga ovanpa centrumanlaggningen i storre utstrackning an i dag, for att helt enkelt
se till att Vallingby Centrum forstarker sin attraktionskraft. Da tror ju jag och
Folkpartiet att det ar valdigt viktigt att det blir bostadsratter for att pa det sattet rada
bot pa Svenska Bostaders stora dominans i omradet.

Anforande nr 91

Torsten Sandgren (v): Fru ordférande, fullmaktige och drade ahdrare!
Det finns nagra epitet man kan satta pa Vallingby Centrum. | dag ar det ju ganska
chanserat, nedslitet, litet och gammalt. VVad vi ska gora ar att gora det storre, gora det
béttre och gora det nutidspréglat. Det ska bli fler affarer. Det ska komma fler
besokare. Det ar syftet med hela ombyggnaden, att gora det attraktivt igen.

Med tanke pa att vi ocksa bygger bostader i Vallingbytrakterna, kan vi rakna med att
det blir fler som kommer. Skarholmen har inte tillndrmelsevis s& manga som besoker
det centrumet, utan det kommer folk utifran, och detsamma tror jag kommer att ske i
Véllingby Centrum.

ABC-staden &r anda ett ganska etablerat begrepp bland dem som bor i landet. Det &r
viktigt att se att ABC-staden behdver restaureras, sa att den pa nytt kan dra besckare
som drar lardom av hur det har varit hittills, att folk har kommit alltifran
Langtbortistan och tittat for att ta idéerna med sig hem.

Déarfor tycker jag att det ska ges en mojlighet for ABC-staden att idémassigt och
tankemassigt véaxa i takt med sin omgivning och sin huvudstad.

Fornyelsen i Vallingby ar skisserad att bli véldigt genomgripande. Det innebar att
man maste se det nya Vallingby Centrum som nagot av en helt ny skapelse. Det ar
darfor som jag accepterar nyheter sasom det flygande glastaket eller vad det kallas i
arendet. Men det &r ocksa viktigt att man haller pa traditionen, att vissa gator till
exempel ska se ut och vara belagda pa ett visst satt. For det ar viktigt att halla
historien levande och halla kvar det gamla och bara férnya det som behdver fornyas.

Vissa remissinstanser har varit nagot skeptiska, men jag tror att de nar programmet
ar fardigbyggt kommer att vara ganska sa lattade och nojda, likadant som man ser att
den forsta etappen &r i stort sett utsald och uthyrd innan man ens har paborjat
ombyggnationen ordentligt.

Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag till beslut.
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Anforande nr 92

Lotta Edholm (fp): Ordférande! Torsten Sandgren gjorde en parallell med
Ské&rholmens Centrum. Jag tror att den parallellen har ett stort problem, for
Skarholmen har ett helt annat lage an vad Véllingby Centrum har. Det ar en nod i
Stockholmsregionen med ett fantastiskt kommersiellt liv vid Kungens Kurva, medan
Villingby ligger bade geografiskt och kollektivtrafikmassigt mycket samre till. Jag
tror man kan k&nna mycket storre sdkerhet nar det galler satsningen i Skarholmens
Centrum an vad man kan gora med Véllingby Centrum.

Sedan ar det klart att Vallingby Centrum inte far bli en nostalgitripp. Man maste
renovera det pa ett sadant satt att manniskor vill bo dar och &ka dit for att handla, for
annars riskerar kommunen en valdsamt stor ekonomisk forlust.

Anforande nr 93
Torsten Sandgren (v): Fru ordférande! Det sista haller jag med om,
Lotta. Det &r det som vi ska strava efter.

Men du séger att jag gor fel som drar en parallell med Skarholmens Centrum. |
narforort runt omkring Skarholmen bor det cirka 110 000 manniskor. | narforort runt
Véllingby bor det cirka 200 000 manniskor, och dar skisseras alltsa ocksa flera tusen
lagenheter att tillkomma. Darfor tror jag inte att parallellen var helt felaktig; inte
heller slutsatsen.

Anforande nr 94
Anders Broberg (kd): Jag kanske maste fortydliga mig lite battre,

Sjalvklart maste man bevara karaktiren, man far inte riva och bara gora nytt. Men
det handlar ocksa om att géra en lésning som passar.

Trots allt ar det ju sa att bevarandet av markbeldggningen fordyrar hela projektet
valdigt mycket, forutom att det ar svart att ta sig fram, svarstadat och sa vidare.

Jag kan ta ett litet exempel fran mitt eget fritidshus, ett gammalt 1800-talstorp som
jag haller pa och rustar upp och bland annat har dragit in el. Jag vill inte bo i ett
museum, men samtidigt vill jag gora det varsamt och anvander exempelvis oljefarger
i stéllet for plastfarger, for att det ska kunna klara sig vidare.

Jag tror att det har &r ett vidare problem, for i projekt efter projekt har i staden stoter
vi pa dessa konflikter. Vi maste forsoka hitta battre losningar framdver, for annars
kommer det att kosta skjortan.

Anforande nr 95
Torsten Sandgren (v): Anders, du har aterigen ratt men samtidigt en del
fel.



Yttranden 2004-11-22 § 23 68

Det maste ga att kombinera historia med nutid och framtid, for utan historiesyn ar vi
pa vag in i ett valdigt dystert samhélle. Vi maste vaga vara sa pass konservativa att vi
sparar det som ar nyttiga och bra paminnelser.

Den hér gatubelaggningen ar valdigt sarpraglad. Den finns ingen annanstans. Darfor
ar den vard att bevara.

Jag tycker ocksa att oljefarger ar battre till trahus an plastfargerna.

Anforande nr 96
Borgarradet Nordin (m): Fru ordférande! Det finns nagra fragor omkring
Véllingby Centrum som maste ventileras.

Det forsta ar att majoriteten iklader sig ett stort ansvar nar man driver drendet pa det
satt man gor. Hela tiden forsoker man Overbevisa och argumentera ned oppositionen,
i stallet for att i en sddan har jatteinvestering, som ar langsiktig och stracker sig éver
flera mandatperioder, sétta sig ned for att allvarligt forsoka hitta gemensamma
l6sningar och synsatt. Trots allt star vi ju sa nara varandra i manga avseenden, nar
det géller behovet av upprustning, nar det galler 6nskemalet om nya bostader och sa
vidare.

Det andra som jag maste med kraft vanda mig emot, fru ordforande, ar det som
Roger Mogert tidigare snartade till med: det enda och stora hotet &r att detaljplanen
blir forsenad. Det har den i och for sig alla mojligheter att bli, med den lagstiftning
som finns — den har en lang resa framfor sig efter beslut har i kvéll. Men om den
snarten menade att ifragasatta fullméktiges och &garens ratt att diskutera och
inforskaffa mer underlag for sitt investeringsbeslut pa 2,5 miljarder, da blir jag orolig
for den attityd som majoriteten uppvisar!

Jag tycker tvartom att lardomen av det hela &r att vi borde ha den hér typen av
diskussioner i fullmaktige langt tidigare for sa stora investeringsbeslut. Jag tycker det
ar en allvarlig brist i stadens funktion som &gare av Svenska Bostader att vi inte har
haft den har diskussionen langt tidigare utan att vi har den nu, da det snarast gar att
fora fram att det ar fara i drojsmal, nu kan man inte ha sa mycket synpunkter och
krangla darfor att da kommer det att borja kosta pengar. Projektet drivs alldeles for
langt, aven om det sker med alla formella regler uppfyllda, innan agaren/fullmaktige
pa allvar har diskuterat fragan.

Detta ar viktigt att ha med sig for framtiden — vi lar val fa nya sadana har debatter,
gissar jag.

Fru ordforande! | det har projektet satter man nu ocksa in direkta skattemedel, vilket
verkligen kan ifragasattas i ett kommersiellt projekt. Har star ju klart och tydligt fran
Svenska Bostader att investeringen med 2,5 miljarder ska béras av hyrorna. Da har
jag svart att forstd varfor man ska rycka ur den investeringsbudget staden har i
ovrigt, nar det finns s manga angelagna investeringar dit de pengarna borde foras.

Jag kan konstatera att det var valdigt bra att vi gjorde den har aterremissen. Vi har nu
fatt pa prant i fullmiktiges handlingar en noggrann redovisning fran Svenska
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Bostader, som de far sta for och som vi kan folja upp punkt for punkt. Min sista
punkt i detta inldgg blir att jag hoppas att man avser att komma tillbaka till
fullméktige med en redovisning av hur det har stora investeringsprojektet fors vidare
och hur man uppfyller de punkter som Svenska Bostdder nu i
fullmaktigehandlingarna gar i god for.

Anforande nr 97

Borgarradet Mo gert (s): Ordférande, fullmaktige! Jag vill bara tydliggora att
den sa kallade pisksnarten som borgarradet Nordin namnde till att borja med inte alls
var riktad mot dem som kanner oro for projektet. Det var faktiskt inte ens min egen
pisksnart, utan det var ett direkt citat ur den konsultrapport som aberopades for att
tala om vilka stora risker det fanns. Da tyckte jag det var rimligt att peka pa vad
konsultrapporten ser som risker.

Anforande nr 98
Borgarrddet Nordin (m): Naja, det fanns val dnda ett skal till att du valde just
denna rad ur konsultrapporten att framfora till fullméktige. Nog om detta.

Jag skulle ocksa vilja, Roger Mogert, att du tog till dig det jag sdger nu om en
aterredovisning till fullméktige av hur det har investeringsprojektet fors vidare.
Visst, det kommer att rapporteras till Svenska Bostaders styrelse. Visst, det kommer
att rapporteras till koncernstyrelsen. Men jag tycker att 2,5 miljarder bor
aterredovisas till fullmaktige, nar vi nu ocksa har haft den har debatten och de har
fragestallningarna.

Anforande nr 99

Borgarradet Mo gert (s): Ordférande, fullmaktige! Vallingby Centrum ar ett av
Stockholms finaste forortscentrum, ett av vara mest klassiska centrum. Det fyller 50
ar nu, och aven om det har aldrats med vardighet sa har det aldrats och vi har hamnat
i en situation dar vi alla ar éverens om att det finns ett stort behov av fornyelse. Vi
ser att gar vi inte framat sa kommer vi att ga bakat. Darfor har det har arbetet pagatt
sedan varen 2001, baserat pa en i princip gemensam analys, dar alla partier har varit
med, som har sagt att centrum behdver en ansiktslyftning, det behdver investeringar,
det behdver nya butikslokaler, nya parkeringsplatser, nya attraktioner, nya bostader
inte minst.

Nar det har nu har pagatt i tre ar, efter de riktlinjer som vi snart ar beredda att ta
beslut om, sa vill jag sédga tva saker. Det ena &r att jag personligen tycker att
inriktningen é&r riktig. Det andra &r att jag vill vara tydlig och séga att jag tycker det
ar trakigt att vi i slutdnden inte har kunnat nd enighet i projektet. Jag delar
synpunkten att detta &r en stor investering, och det hade varit mycket battre om vi
hade kunnat hitta gemensam mark. A andra sidan ar det ju sa att ndgon gang kommer
den sista etappen, dven i ett etappindelat arende, och det ar dar vi star i dag.

Med det vill jag yrka bifall till kommunstyrelsens forslag till beslut och muntligen
instdmma i Sten Nordins dnskan om en aterrapportering till fullmaktige om detta nar
det &r slut. Det tycker jag &r fullstandigt rimligt.
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Anforande nr 100

Lotta Edholm (fp): Det blir latt lapparnas bekannelse nar Roger Mogert
pratar om att vi borde vara dverens, att vi i grunden ar éverens och att det har ar sma
meningsskiljaktigheter. Sanningen ar att det inte pagar nadgot som helst arbete i huset
for att vi skulle kunna bli 6verens. Vi har stallt de har fragorna under lang tid men
aldrig fatt nagra vettiga svar, utan projektet har bara drivits vidare i full fart. Det ar
precis som med massor av andra &renden dar det skulle finnas stora mdéjligheter att
komma 6verens men dar gatu- och fastighetsborgarradet aldrig tar nagra som helst
initiativ for att na uppgorelser med oppositionen.

Anforande nr 101

Borgarradet M o gert (s): Det déar var varken i sak eller i helhet sarskilt korrekt.
Du vet att vi i det har arendet mojligen kan ha olika asikter, men det finns val andra
arenden dar vi kan vara helt eniga om att vi har haft kontakter och dar vi forsoker
I6sa problem med stora investeringar.

Anforande nr 102
Anders Broberg (kd): Ordférande, fullmdktige! Mina bankkamrater
uppmarksammade att det kanske inte framgick korrekt vad vi yrkar. | drende 157 &r
det alltsa bifall till kommunstyrelsen med ett sarskilt uttalande, och i drende 161 har
Vi en reservation.
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§ 24 Stoppa den férnedrande porreklamen
Skrivelse till kommunstyrelsen av Margareta Olofsson och Iris Birath (bada v)
(utl. 2004:158, skrivelse 7)

Anforande nr 103

Borgarradet Olofsson (v): Ordférande! Jag ska beratta for ordférande och
fullmaktige att det har drendet har gjort att jag har blivit fullkomligt mejlbombad,
riktigt ordentligt. Det ar inte alltid sa trevligt, for det ar besvarligt att tomma sin
brevlada nar sadant sker. Men i det har fallet var det faktiskt valdigt roligt, for alla
har varit 6vervagande positiva, mycket glada, har sagt att det har &r ett av de bésta
beslut som nagonsin har fattats och verkligen sett fram mot det. Da kan man sta ut
med en mejlbombning, nédr den &r av det positiva slaget.

Jag tycker ocksa att det ar roligt att vi har kommit sa har langt och att vi faktiskt
infor 1 den lokala ordningsforeskriften ett tilligg om att konsférnedrande mobil
reklam ej far framforas pa offentlig plats.

De héar porrbilarna ar ju ingen reklamplats som man koper, som nagon annan kan
kopa eller som nagon hyr ut, utan det &r nagon som sjalv har en bil och aker omkring
med bilder av kvinnor med skrevande ben pa taket och slanger ut reklamlappar pa
stan. Det &r ingenting dar man i nagon mening kan anvanda sig av konsumentmakt
for att stoppa det, for "konsumenterna” i det hér fallet l&r inte vara intresserade av att
stoppa det.

Arendet handlar just om &ndring av ordningsstadgan, och jag ska inte uppehalla mig
mycket mera vid det, av den enkla anledningen att det ar ett sa positivt forslag. Det
har tagits emot valdigt positivt ute pa stan och folk &r valdigt, valdigt glada 6ver att
man antligen har kommit sa langt. Nar protokollet val ar justerat ar det faktiskt bara
for var och som ser en sadan bil ute pa stan att ringa till polisen och anméla det.

Med detta forklarar jag mig n6jd med kommunstyrelsens férslag.

Anforande nr 104

Désirée Pethrus Engstrdm (kd): Ordférande, ledamoter! Ja, vi ar
dverens om tagen i den har fragan, kan man val séga. Vi har bara ett lite annat
forslag, som héanvisar till den nya sexképslagen.

Jag forstar att borgarradet har mejlbombats, for jag tror att vi ar manga kvinnor som
nér vi ser de har bilarna ute pa stan som far omkring och inbjuder till porrklubbar
och poseringsateljéer kanner att det ar nagonting som vi verkligen vill slippa se. Det
har ar kvinnofornedrande reklam, och jag tror att vi alla har i salen menar att
kvinnors kroppar ska man inte kunna betala for och utnyttja.

Sexkopslagen har markerat detta pa ett bra sétt. Kristdemokraterna har, som det star i
arendet, tidigare agerat for att fa stopp pa porrklubbarna. Det sade regeringen nej till
1999 darfor att lagutskottet hade sagt att diskrimineringen maste vara sa allvarlig att
det kréaver ett ingripande. Men nu vet vi enligt sexualbrottskommittén att kriminell
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verksamhet ofta kopplas till de hér porrklubbarna, och eftersom vi nu har fatt
sexkopslagen menar vi att det borde ga att markera att det inte &r okej att betala for
en kvinnokropp. Da ska Stockholm inte behdva ha sadana hér bilar som far omkring
och uppmanar till utnyttjande och kop av kvinnors kroppar. Vi vill att reklamen ska
stoppas for att den inbjuder till lagbrott.

Vara yrkanden innebéar bade det som borgarradet har, att tillskriva Stockholms
fastighetsagarforening med vadjan att vidta fortsatta atgarder mot lokalupplatelse for
konsfornedrande sexklubbsandamal, och att tillskriva regeringen med krav pa
atgarder mot sexklubbarna utifran forandringen i sexkdpslagen. Det &r ytterligare en
del, vid sidan av att forsoka fa stopp pa den mobila reklamen.

Jag yrkar bifall till Kristdemokraternas reservation.



Yttranden 2004-11-22 § 25 73

8 25 Nordsydaxeln — reparation av Soderledstunneln och Centralbron/Tegelbacken.
Genomftrandebeslut

Hemstallan fran gatu- och fastighetsnamnden

Aterremiss fran kommunfullméaktige den 18 oktober 2004 (utl. 2004:159)

Anforande nr 105

Borgarrddet M o g e rt (s): Ordférande, fullmaktige! Nu har vi ytterligare ett stort
beslut, ytterligare en stor investering dar vi alla ar helt eniga om behovet men oeniga
kring tidsplanen. Eftersom det delvis berdr miljoavgifterna blir det naturligtvis
kéansligt och en stor fraga pa sa sétt.

Jag skulle vilja sdga att det stora i det har arendet dnda ar att det faktiskt blir av. Det
har ar ett problem som vi i staden har kant till sedan 1994, men av olika ské&l har
ingenting hant forran nu. Jag har naturligtvis full respekt for att om man inte vill ha
miljoavgifter sa vill man inte ha den har tidsplanen — det ar fullstandigt rimligt. Men,
som sagt, det stora ar att vi lyckas fa i gang det har nu, efter tio ars vantan.

Bifall kommunstyrelsen!

Anforande nr 106

Tord Bergstedt (m): Ordférande, ledamoter! Det har &r ett markligt arende.
| gatu- och fastighetsforvaltningens tjansteutldtande konstaterar forvaltningen:
"Tunneln behéver omfattande reparationsatgarder for att situationen inte ska bli
ohallbar och tunneln maste stangas pa grund av akut rasrisk. Skadorna ar redan
allvarliga och tycks sprida sig snabbt. — — — Om inga atgarder satts in, kommer
sannolikt omfattande fysiska skador att utvecklas inom 15 ar aven for de nya
delarna.”

Och vad &r ansvariga borgarradets forslag? Jo, att man skjuter pa de omfattande
arbetena och att de ska bedrivas periodvis under sommaren.

Det &r sjalvklart att om man har den politiska prioriteringen att miljéavgifter eller
biltullar, vad ni nu kallar dem for, gar framst och ar det viktigaste, sa ar det ett
logiskt beslut. Men ser man till stockholmarnas behov ter det sig minst sagt méarkligt.

Jag vill ocksa patala, som jag gjorde i budgetdebatten, Vansterpartiets roll i det har.
Ann-Marie Stromberg attackerade som gruppledare (v) pa den tiden davarande
borgarradet Nordin ganska kraftigt for att han inte omgaende gjorde ndgonting at det
héar problemet. Sedan har det gatt fyra ar. Kanske kommer det som en dverraskning
for Vansterpartiet, att tunnlar inte ar som vin — de blir inte battre med aren utan
samre. Foljaktligen har inte tunneln forbéattrats under den tiden. Men inte ett ord har
horts fran v eller Ann-Marie Stromberg, som &nda ar gruppledare i gatu- och
fastighetsnamnden, om detta. Man gar ocksa med pa uppskjutandet av atgarderna till
2007. Makten &r uppenbarligen viktig for Vansterpartiet!

Jag tycker att det har ar ett mycket markligt arende.
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Anforande nr 107
Borgarrddet M o g e rt (s): Det tal att papekas att det har arbetet i alla fall kommer
i gang 2005.

Att du kritiserar att man arbetar under somrarna tycker jag &r méarkligt. Det &r ju det
basta sattet att fa arbetet att I6pa parallellt med att trafiken kan 16pa sa normalt som
mojligt. Den analysen trodde jag vi var eniga om.

Anforande nr 108

Tord Bergstedt (m): Det ar typiskt att borgarradet inte gar in pa de
avgorande punkterna i min kritik, att skjuta pa de viktiga atgarderna, utan tar upp
sommarsituationen. Pa den punkten &r det inte ndgon storre skillnad mellan oss.

Jag upprepar: Det allvarliga ar att inte gora nagonting utan skjuta upp reparationerna
av tunneln. Det &r en fraga som berér medborgarna i hog grad, eftersom vi vet att
denna tunnel anvands sa pass ofta. Fast detta & mycket allvarligt talar borgarradet
om sommarsituationen. Det ar ocksa patetiskt.

Anforande nr 109

Ann-Marie Stromberg (v): Tord, det var ju trevligt att du har
uppmarksammat att jag uppmarksammade fragan redan for fyra ar sedan. Man kan
fraga sig varfor ni inte under er tid i majoriteten omgéaende sag till att arbetet kom i
gang, nar ni nu &r sa oroliga for det bedrévliga skick som tunnlarna forvisso befinner
sig i. Ni hade i sa fall stallts infor de problem som vi har nu, foér trafiken maste trots
allt flyta aven under den tid reparationerna pagar, och det géller att pussla sa att det
blir sa lite hinder i framkomligheten som mojligt. Darfor kommer jobbet att fullféljas
under sommaren.

Varfor satte ni inte i gang for tva ar sedan, eller till och med for fyra ar sedan, nar
fragan forst kom upp pa dagordningen?

Anforande nr 110

Tord Bergstedt (m): Jag antar att det var en freudiansk felsdgning: Varfor
satte inte vi i gang ar 2000? Vi borjade forbereda arbetet under borgarradet Nordins
tid, vilket ni ocksa har haft nytta av.

Om vansterpartiet slar larm ar 2000, far makten ar 2002, inte sager ett pip 2001 och
2002 och sedan gar med pa yrkandet att skjuta pa det hela har man inte tagit sitt
politiska ansvar enligt min mening.

Anforande nr 111

UIf Frideback (fp): Ordférande, fullmaktige! Den 9 september 2003 togs
det beslut i gatu- och fastighetsnamnden. I det tjansteutlatande som Iag till grund for
det beslutet star det: “Tunneln behover omfattande reparationsatgarder for att
situationen inte ska bli ohallbar och tunneln maste stangas pa grund av akut rasrisk.”
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Vid det motet begarde vi i gatu- och fastighetsnamnden att fa trafikkonsekvenserna
beskrivna for oss. Det fick vi i november samma ar, 2003. Undersokningarna visade
att nar man reparerar tunneln sa kommer trafiken att tatna pa Nynasvagen, Sodra
Lanken och Essingeleden.

Vad hander nu med drendet? Ja, med sjalva arendet hander inte sa mycket, det ligger
val dar det ligger i ndgons byralada och samlar damm. Daremot hander det en hel del
saker inne i tunneln. Skicket blir naturligtvis samre och samre ju langre tiden gar,
och risken &r uppenbar att tunneln nar som helst kan behéva stangas pa grund av akut
rasrisk.

Min fraga till dig, Roger Mogert, ar: Varfor har det tagit 6ver ett ar att komma fram
till dagens debatt och beslut har i fullmaktige? Det ar ju du som i egenskap av gatu-
och fastighetsborgarrad har det ansvaret.

For nagra veckor sedan, infor forra gangen arendet skulle upp i fullmaktige, narmare
bestamt séndagen den 3 oktober, laste jag i Dagens Nyheter en artikel infor den
debatt som skulle komma dagen darpa dar projektledaren intervjuades. Han séger:
Det finns inte en chans att projektet kan komma i gang till sommaren 2005 som det
var planerat. | &rendet i dag sager du, Roger Mogert, att man kan gora en del men
inte allt. Tydligen har det dndrat sig pa gatu- och fastighetskontoret under resans

gang.

Roger, varfor fortsatter man inte med reparationerna 2006? Svaret star har: Det ar for
att ni ska infora biltullar, och biltullarna kommer att saboteras om reparationen skulle
genomforas.

Ar det sd, Roger Mogert, att sakerheten for Stockholms bilister gar fore ert befangda
forsok med biltullar?

Anforande nr 112

Borgarrédet M o gert (s): Ordférande, fullmaktige! Aterigen: Vi kommer i gang
2005, enligt gatu- och fastighetskontoret. Det var darfor vi hanterade det som vi
gjorde nu, for att hinna fa tillbaka drendet och kunna komma i gang tidigare.

Du fragar om tiden. Det &r ett svart arende. Vi har kant till de héar problemen, som jag
sade, sedan 1994. Som du sakert forstar &r det inte bara detta gatu- och
fastighetsborgarrad som har brottats med den har fragan.

Det viktiga &r att vi kommer i gang och att detta blir av nu. Det &r faktiskt den stora
handelsen.

Naturligtvis kan jag inte medverka till att folks liv och halsa satts pa spel. Att vi
kommer i gang nu gor att vi blir av med de akuta problemen.
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Anforande nr 113

UIf Frideback (fp): Ordférande, fullméktige! Roger Mogert, du sade sjalv:
Det viktigaste ar att vi kommer i gang. Det finns inte en kotte i den har salen som
inte haller med dig i den fragan, vi ar helt 6verens med dig.

Men att du sedan gor uppehall under hela 2006 nar ni ska kora igenom era forsok
med biltullar tycker jag inte att du har lamnat nagon vettig forklaring pa.

Och vad gjorde &arendet pa gatu- och fastighetsroteln under ett helt ar? Varfor kom
det inte fram tidigare? Hade du sett till att drendet hade skrivits fram hit sa kanske
arbetet hade kunnat starta med full kraft redan 2005, som ju de ursprungliga planerna
var.

Anforande nr 114

Ann-Marie Stromberg (v): Man kan & andra sidan undra varfor
ingenting hande fran er sida under tva ar nar fragan forst uppmarksammades for fyra
ar sedan. Om du &r sa valdigt orolig for tunneln och om det &r sa valdigt latt att bara
komma i gang med arbetena, borde val ni ha satt i gang for fyra ar sedan?

Du vet sjalv att det inte dr nagot latt arende. Det ar mycket komplicerat. Det ar ocksa
ett valdigt dyrt projekt.

Anforande nr 115
UIf Fridebadack (fp): Ordférande, fullmaktige! Ja, det &r klart att det &r ett
dyrt projekt. Det kostar drygt en halv miljard, 500 miljoner kronor.

Men du svarade aldrig pa fragan. Varfor ska det nodvandigtvis goras ett uppehall
under 2006? Ar det s& Ann-Marie Stromberg, att det ar tack vare forsoket med
biltullar som ni i stéllet riskerar trafikanternas, bilisternas val och ve? Du kan val
svara varfor ni inte vill kéra 2006.

Anforande nr 116
Borgarrddet N ordin (m): Fru ordférande! Majoriteten ska inte forsoka blanda
bort korten héar, och allra minst da Ann-Marie Strémberg.

Inspektion 2000 klarlade behovet. Man satte genast i gang med forberedelse- och
utredningsarbete. Det var det som gjorde att gatu- och fastighetsnamnden i september
2003 kunde fatta beslut om renovering. Det ar det som ni sedan har bromsat.

Problematiken ligger alltsa inte aren fore beslutet, for da jobbade man med att ta
fram ett underlag for det beslutet. Problemet ligger efterat, da ni av taktiska skal
stoppar en mycket viktig renovering for att ert biltullsexperiment ska ga sa bra som
mojligt. Det ar precis vad det handlar om, ingenting annat!

Séllan har val tjanstemannen pa gatu- och fastighetskontoret och ert eget
stadsledningskontor varit sa tydliga om behovet av en renovering som de &r nér det
galler Soderledstunneln. Det &r ord och inga visor, skulle jag vilja siga, bade fran
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trafikexperterna pa gatu- och fastighetskontoret och fran ert eget stadsledningskontor
— mycket tydligt!

Nu drar ni i handbromsen. Det blir en och en halv manads renovering 2005. Det blir
ingen manads renovering 2006. 2007 hoppas Vi ju att de har biltullarna har flugit all
varldens vag, och da kan till och med ni tanka er att borja renovera gatorna.

Fru ordforande! Jag skulle vilja veta frn ansvarigt borgarrdd: Ar det nagra fler
renoveringar ni tanker stoppa? Finns det fler angeldgna projekt som ska stoppas for
att biltullsexperimentet ska ga sa bra som mojligt? Jag trodde att ni hade tankt
genomfora det i Stockholmsmiljon som den ar till vardags — och dess varre &r
Stockholmsmiljon till vardags sadan att vi alltid har gator att reparera och renovera.
Det tanker ni tydligen inte leva med under de tio manader da ni har
biltullsexperiment, da ska Stockholmsmiljon putsas av sa mycket som majligt, i den
meningen att ni inte renoverar och inte har nagra avstangningar och allt det dar som
vi tvingas leva med och tvingas arbeta med att forsoka fa trafiken, bade bilism,
kollektivtrafik, gang- och cykeltrafik, att fungera &nda. Men inte da!

Det &r valdigt konstigt, fru ordforande, att man séger att man ska genomféra ett
experiment som sedan ska utvarderas men experimentet ska inte genomforas under
normala forhallanden utan nddvandiga renoveringar ska till och med stoppas!

Jag yrkar bifall till den borgerliga reservationen.

Anforande nr 117

Borgarrddet Mogert (s): Ordférande, fullmaktige! Det &r inte sa att
Soderledstunnelns reparation kommer att vara nagonting som tillhér vardagen eller
ingar i normala trafikforhallanden. Den kommer att skapa véldiga problem. Det ar
ocksa darfor det inte &r nagonting som férsiggar under tolv manader av aret utan bara
under sommarmanaderna. Det ar ju inte heller de tio manaderna som ber6rs, utan det
ar tre manader under sommaren 2007.

Anforande nr 118

Borgarradet Nordin (m): Det ar sa att det tillhor vardagen att vi maste renovera
gator och végar i Stockholm. Dessutom &r det ju sa att ni redovisar att det ar just
forsoket med biltullar som gor att ni inte vill renovera.

Jag tycker inte att er argumentation haller — inte ens om man skulle tanka utifran ert
perspektiv, som vill kora det h&r med biltullar nu. Inte ens ur det perspektivet ar den
hallbar.

Det ar bara ett hugskott frdn er sida att arbetena i Soderledstunneln hotar
biltullsprojektet — ett hugskott som ni har kommit pa ganska sent dessutom. Ni hade
ju inte kommit pa det den 9 september 2003.
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Anforande nr 119

Ann-Marie Stromberg (v): Soderledstunneln & nu inte vilken gata
som helst. Renoveringsarbeten pagar hela tiden, standigt och jamt, men inte ens du,
Sten, kan val pasta att en trafikmiljo dar Soderledstunneln ar helt eller delvis
avstangd ar en normal trafikmiljé for Stockholms stad?

Det finns ocksa andra komplikationer med projektet, men det téanker jag utveckla nar
jag far ordet for inlagg sa smaningom.

Anforande nr 120

Borgarrddet Nordin (m): Det ar dess varre normalt att vi maste renovera gator
och végar och tillfalligtvis stanga av. Soderledstunneln &r en valdigt stor och
komplicerad renovering. Inte minst darfor ar det viktigt for stockholmarnas skull att
den blir gjord snabbt.

Ni har faktiskt inga hallbara argument for att skjuta upp detta.

Jag tycker faktiskt att ni uppvisar en brist pa ansvar mot Stockholmsbilisterna och
Stockholmstrafikanterna nar ni skjuter upp den har renoveringen, nar det ar sa
oerhort tydligt att den behéver goras och goras snabbt.

Anforande nr 121

Asa Romson (mp): Fru ordférande! Fér den som inte har suttit i den hér
stadens fullméaktige i sa manga perioder, inte mer an tva ar, blir hela den har
historiska foéredragningen ganska komplicerad att folja. Vad jag tydligt kdnner &r att
det &r lite av omvanda vérlden har. Oppositionen vill att staden ska avsta fran varje
form av tidplaner for inforande av olika typer av valdigt forsvarande arbeten i
gatumiljon.

Nagonting som savitt jag vet varje stockholmare varje period, oavsett majoritet,
brukar klaga pa ar otajmade atgarder — det ar for mycket pa fel stalle vid fel tidpunkt
och utan omtanke.

Nar man da ska genomfora ett stort projekt — och jag haller helt med féredragande
borgarradet Mogert om att det inte & en normal renovering, och det tror jag inte att
Nordin heller tyckte under den tid som han satt med fragorna for om det var en sa
normal renovering hade den uppenbarligen kunnat komma i gang tidigare.

Sedan vill jag dementera den myt som sprids, att det har pa nagot satt skulle hota
trangselavgiftsforsoket eller forsoket med miljoavgifter. Det &r inte av omtanke om
miljoavgifterna i forsta hand som man gor det hér, utan det & av omtanke om
Stockholmsbilisterna och det totala atgardspaket som paverkar Stockholmsbilisterna
som man behover en tidtabell som tar hansyn till de olika trafikatgarderna som gors i
staden. Trangselavgifterna ar en trafikpaverkande atgard, det &r vi helt 6verens om.
Man bor tajma for att fa en rimligare handlingsplan for bilisterna.

Som sodermalmsbo skulle jag snarare vilja sdga att ar det sa att om man ska
genomféra sadana har stora renoveringsprojekt som har sa stor betydelse — nu
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redogjorde inte UIf Fridebéck for de trafikanalyser som har redovisats fran gatu- och
fastighetskontoret nar det gallde vad en avstangning helt av Sdderleden skulle betyda
for Sodermalmstrafiken: vi skulle fa enormt mycket mer trafik pa lokalgator pa
Sodermalm, inne i stadens mest bostadstata kvarter — ja, ska man genomfora det sa
skulle jag saga att receptet ar att ha valdigt starka och tydliga atgarder for en
trafikdampning i innerstaden. Den enda verkningsfulla sadana atgarden som vi
hittills har sett och som vi vill genomfora ett forsok med i Stockholm ar
trangselavgifterna.

Att det har skulle vara av hansyn till trangselavgifterna vill jag delvis helt dementera.
Snarare dr det av allmén hénsyn till Stockholmsbilisterna, som jag trodde att
oppositionen delvis skulle tycka var bra. Man forsoker efterstrdva en tidtabells-
angivelse eller en béttre planering i stadens trafikpolitik. Men det ar klart, sa fort det
star ordet "miljoavgifter” eller “trangselavgifter” i ett &rende maste man val visa stor
debattlusta och vara emot allting. Det ar nog sa det &r egentligen.

Anforande nr 122

Borgarrddet Nordin (m): Ja, Asa Romson, det kanske ar for trikigt att lasa
oppositionens forslag, men om du hade gjort det sa hade du sett att det dven dar finns
en tidsplan. Vi haller fast vid den tidsplan som gatu- och fastighetsnamnden var enig
om i september 2003. Det var ocksa fran oppositionens sida som det framfordes att
man behéver mata effekten pa andra gator.

Du har ju helt ratt i att en avstdangd Soderledstunnel skulle vara fullstandigt
katastrofal for Sdermalm. Det &r sjalvklart.

Darfor gor jag bedémningen, Asa, att det ar viktigt att starta renoveringen precis s
snabbt som de kunniga tjanstemannen anger. Risken O0kar med tiden, om det blir
drojsmal, att den maste stangas av — och da far man verkligen problem!

Anforande nr 123

Asa Romson (mp): Jag konstaterade nar jag laste oppositionens tidsplan att i
deras tidsplan finns inte forsoket med trangselavgifter. Om det behdver vi inte
debattera sa mycket i just det har drendet. Vi vet redan att oppositionen inte vill
genomfora ett forsok med trangselavgifter men det vill vi. Det betyder att de atgarder
vi gOr nar det géller trafiken vill vi gora en tidtabell for. Jag tycker inte att det &r
konstigare an sa.

Anforande nr 124

UIf Frideback (fp): Ordférande, fullméktige! Jag far det inte att ga ihop
har. Asa Romson, du sade i ditt inldgg att du ville delvis dementera att detta att ni
inte vill renovera 2006 beror pa trangselavgiftsforsoket. Nu tog du tillbaks det och
sager att vi i oppositionen inte har nagon linje.

Vi har en linje, och det star mycket tydligt att redan 2003 nar detta var uppe i gatu-
och fastighetsnamnden ville vi att man sa snart som mojligt skulle sétta i gang. |
dagens arende ser du tydligt att vi vill kdra 2005, 2006 och 2007.
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Men du och dina kompisar vill gora ett avbrott i reparationsarbetena 2006, just da
biltullsforsoket pagar. Det maste du kunna forklara battre. Varfor?

Anforande nr 125

Asa Romson (mp): Forldt, jag tyckte att jag var valdigt tydlig. Jag ville
dementera att det var av omsorg om ett bra genomférande av trangselavgiftsforsoket
som vi gjorde detta, utan detta ar ju en tidtabell for att stdamma éver och ha omsorg
om Stockholms bilister. Det finns manga atgarder som paverkar Stockholms bilister,
och jag tycker att vi som ansvariga politiker bor i de fall vi kan gora atgarder som
underlattar eller som inte forsvarar mer an nodvandigt.

Som Sten Nordin séger, det ar ju en gatubild i Stockholm som ofta ar mer under
reparation &n féardig och klar — det ar vi val lite till mans bekymrade éver. Men nar
det galler sa har stora ombyggnader, som har en sa otroligt stor paverkan, maste vi
val géra vad som star i stadens makt for att underlatta.

Ar det s att man kan gora ombyggnationen till exempel enbart p& somrarna, som
bade ni och vi foreslar, och under perioder nar bilisterna inte ocksa har andra saker
att ta hansyn till, som trangselavgifterna, ja da gor man en sadan tidtabell. Det &r
ansvarsfullt.

Anforande nr 126
Ewa Samuelsson (kd): Ordférande, fullméktige! Jag sédger som Tord
Bergstedt: Det har &r ett mycket méarkligt drende! Vems ord vager tungt?

Har har vi ett gatu- och fastighetskontor som talar om att reparationsatgarder maste
goras for att det inte ska uppstad en akut rasrisk. Borde inte det vara nog for att
skynda pa arendet i sig och se till det hela kommer i gang?

Asa Romson séager att férseningen har ingenting med trangselavgifterna att gora. D&
undrar jag: Vems ord vager tyngst i det fallet? | borgarradet synpunkter sager han att
det &r av storsta vikt for de utvarderingar som ska goéras av miljoavgifterna att antalet
storningsmoment under forsoket blir sa sma som mdjligt och att staden kan soka
minimera antalet planerade och forutsédgbara storningar. Jaha! Som om det inte hade
vartannat att géra — eller talar ni om helt olika saker? Det &r ju just for att ni ska
infora trangselavgifter som ni forskjuter hela &rendet och struntar i sdkerheten for
alla de bilister som fardas genom Soderledstunneln dagligdags eller flera ganger i
veckan.

Man kan undra vems omtanke som vager tyngst. Ar det for medborgarna som fardas
den hér végen, eller ar det omtanken om trangselavgifterna? Jag kan inte lasa ut
annat av Mina synpunkter dn att det ar trangselavgifterna som vager tyngst, och da
far faran for manniskors liv laggas at sidan. Det &r bara att hoppas att ingenting
hander.

Jag forstar inte riktigt borgarradets slutsats att namnden ska anvanda den utstrackta
tidsramen till att soka pressa kostnaderna for upprustningar. Den erfarenhet jag har &r
att man ska forsoka vara sa tydlig som méjligt, bade i omfattning av upprustningen



Yttranden 2004-11-22 § 25 81

och tidsangivelsen for att kunna vara konkret och fa ned kostnader. Tvartom &r det ju
sa att allt eftersom tiden gar brukar indexupprakningar och annat fordyra — men har
ska det ses som nagonting positivt att man plotsligt forskjuter hela tidsramen for
arbetet som det &r av storsta vikt att det verkligen kommer i gang.

Vad menar borgarradet egentligen?

Anférande nr 127

Borgarradet Mo gert (s): Ordférande, fullmaktige! Lat mig forst séga detta. Om
jag hade trott att manniskors liv var i fara pa grund av tremanadersforseningar sa
hade jag inte fort fram ett sadant arende.

Betraffande kostnaderna sa ar ju det avgorande det underlag man har nar man gor
upphandlingen. Det &r klart att man kan ha ett entreprenadindex som I6per over tid,
men det handlar ocksa om hur djupt man kan borra i drendet — det ar ju valdigt
komplicerat. Var mening &r att staden ska titta sa djupt man kan pa detta och ta
stéllning till om staden kan pressa kostnaderna ytterligare.

Anforande nr 128

Ewa Samuelsson (kd): Da undrar jag om borgarradet avfardar det som
gatu- och fastighetskontoret sager, namligen att det kan foreligga en akut rasrisk och
att skadorna redan ar s allvarliga och att skadorna tycks sprida sig snabbt. Ar det
nagonting som ni bara avfardar till forman for inforandet av miljoavgifter?

Anforande nr 129

Ann-Marie Stromberg (v): Ordférande, fullmaktige! Det fascinerar
mig alltid att héra de brosttoner som oppositionen tar till. Visst, Soderledstunneln &r i
daligt skick, och det har vi vetat om i cirka tio ar da den forsta konsultrapporten
lamnades. Den fick sedan sova en Tornrosasomn i sex ar innan arendet kom upp pa
gatu- och fastighetsnamndens bord for fyra ar sedan.

Skadorna ar en foljd av daligt underhall. Vagsalt har fratt pa betongen och skadat
armeringsjarnen, sa nu ar tunneln forvisso i daligt skick. Det ar verkligen inte fraga
om nagon normal renovering utan det handlar om omfattande reparationer — det har
inte varit latt att hitta nagon teknisk 16sning som fungerar. Samtidigt maste tunneln
vara 6ppen for trafik. Det &r dessa problem som vi har haft — tre saker allts3, att hitta
en teknisk I6sning som fungerar, att hitta en metod som forebygger att skadorna
ateruppstar och att hittar en underhallsmetod som fungerar; och sa maste det vara en
I6sning som gor det mojligt for trafiken att fungera under den tid som renoveringen
pagar. Det ar ocksa valdigt kostsamt med hela denna stora reparation — en halv
miljard! Det &r mycket pengar.

Det ar detta som ar forklaringarna till att beslutet har dragit ut pa tiden. Vi som tror
pa trangselavgifter vill att det har forsoket ocksa ska ga bra och att det ska utféras
under “normala” trafikforhallanden. Men Soderledstunneln &r en valdigt viktig sam-
fardselled i Stockholms stad, och en trafiksituation med Soderledstunnel avstangd
innebdr att det inte rader normala foérhallanden.
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Sjalvfallet ska tunneln inte rasa ihop, vi kommer naturligtvis att varna om
sakerheten. Men vi har inte bedomt att situationen ar fullt sa allvarlig som ni i
oppositionen later paskina. Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens hemstéllan!

Anforande nr 130

UIf Frideback (fp): Ordférande, fullméktige! Om det &ar att ta till
brosttoner att beskriva verkligheten sadan som den ar sa far det val vara brosttoner
som vi tar till. Fakta i malet ar ju faktiskt att den information som kom under férra
mandatperioden ledde till det tjansteutlatande som var fardigt den 9 september 2003.
Da var vi ju eniga i namnden om att det maste goras nagot i arendet. Men sedan
hande nagonting, Ann-Marie Stromberg — eller rattare sagt hande det ingenting under
ett helt ar. Det har ju inte hant nagot under hela aret mer dn att nagon har haft
tjansteutlatandet i sin byralada och funderat éver det. Jag har annu inte fatt ndgon bra
forklaring pa fragan varfor det tog ett helt ar fran det att beslut fattades i gatu- och
fastighetsnamnden till dess att vi i dag debatterar arendet. Varfér, Ann-Marie?

Anforande nr 131

Ann-Marie Stromberg (v): Det var det som jag forsokte forklara fran
talarstolen nyss. Det ar ett mycket stort och mycket komplicerat reparationsarbete,
och det &r ett mycket dyrt arbete. Det har varit svart att hitta tekniska I6sningar, att fa
fram pengar och hitta en modell for arbetet som tillater trafiken att flyta under den tid
som reparationer pagar. Det ar en mycket komplicerad och mycket stor affar for
staden. Det ar darfor som det har tagit tid.

Anforande nr 132
Tord Bergstedt (m):I likhet med UIf Fridebéck tycker jag att det later lite
markligt och patetiskt att sdga att vi tar till brosttoner.

Du séger, och jag haller med om, att en halv miljard kronor ar en stor summa pengar.
Men tank om ni hade tankt pa samma satt da ni kdopte Skatteskrapan, som skapade ett
omedelbart behov av nedskrivning i den storleksordningen! Det gar inte att i ena
minuten sdga att en halv miljard &r viktigt och att det & mycket pengar och att i
andra minuten séga att det inte alls har samma betydelse. Vi maste komma overens i
den har salen om att en halv miljard ar en stor summa pengar som man alltid maste
agna stor uppmérksamhet.

Att ligga pa arendet i ett dr utan att nagonting hander och darefter séga med en axel-
ryckning att det ar sa svart, att arendet &r sa komplicerat, att man inte kunde gora det
fortare, ger inte intryck av nagon storre politisk handlingskraft, maste jag saga. Flera
talare har i kvall har redan sagt samma sak.

Anforande nr 133

Ann-Marie Stromberg (v): Men om det var sa valdigt latt och enkelt
att komma i gang med det hela, hur kommer det sig da att ni inte gjorde det under de
tva ar som ni hade kvar vid makten fran det att arendet hamnade pa gatu- och
fastighetsnamndens bord och fram till att vi 6vertog ledningen? Det &r ju under var
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tid som det har bérjat handa saker och det & nu som vi antligen kommer till ett
tillfalle da vi ska fatta beslut.

Anforande nr 134

Ewa Samuelsson (kd): Ordforande, fullmaktige! Det &r desto méarkligare
att ni vagar forhala arendet ytterligare med tanke pa att gatu- och fastighetskontoret
har framhallit den akuta rasrisken och att skadorna ar sa allvarliga. Ni borde
verkligen kanna att det brinner i knutarna och att ni absolut maste se till att arbetet
satts i gang.

Jag undrar en sak nér du sager att "vi har inte bedémt”. Gatu- och fastighetskontoret
har kommit fram till att arendet ar akut, men du sager att "vi har inte bedomt”. Ar det
du, med kompetens om behov av sadan har upprustning, som tillsammans med
évriga majoriteten anser att ni kan skjuta pa detta och ta pa er bedémningen att det
inte foreligger en akut rasrisk?

Anforande nr 135

Ann-Marie Stromberg (v): Till att borja med &r det klart att arbetena
kommer att sattas i gang nasta ar. Sedan gors det uppehall och sedan kommer det
igen 2007, da arbetet fullfoljs.

Jag tycker ocksa att det ar valdigt markligt att det inte hande nagonting fran forsta
konsultrapporten 1994 till 2000. Sedan hande det ingenting under tva ar fram till
senaste valet, och sedan har det tagit ett ar att fa fram darendet till behandling i
fullmaktige. Vad &r det som har gjort att det under detta sista ar har blivit s oerhort
brattom da det inte var brattom aren innan? Dessutom satter detta arbete fart nésta ar.

Anforande nr 136

Borgarradet Nordin (m): Fru ordférande! Jag blir helt fascinerad Gver att
majoriteten inte ens har talat sig samman om hur den ska argumentera i det har
arendet. Debatten spretar at alla hall och kanter. Argumentationen haller faktiskt inte.

Det dr ju sd att det har arendet hann &nda fram till fullméaktiges bord i schyst form for
ett par manader sedan, da lag det pa fullméktiges bord. | det laget tyckte majoriteten
uppenbarligen att drendet var bade brattom och nédvandigt. Majoriteten argument-
erade inte pa en enda rad emot stadsledningskontorets bedémning att det var mycket
brattom att renovera Soderledstunneln — tvartom, den bedémningen hade majoriteten
stéllt sig bakom.

Jag gissar att ni har nagot slags majoritetsberedning da ni kommer Gverens om
formuleringarna under rubriken ”Mina synpunkter” sa att alla partier kan stalla sig
bakom dem. Forut tyckte ni att det har arendet var brattom. Plétsligt en dag stod det
en artikel i en stor och ledande morgontidning i Stockholm som sade att det hade
blivit diskussioner om renoveringen. Samma kvall aterkallade gatu- och fastighets-
borgarradet arendet. Detta ar ju den korrekta historieskrivningen.
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Darefter har ni dgnat tid at att forsoka forklara det har ndgot méarkliga beteendet. Det
ar fascinerande att ni inte har dgnat den tiden tillsammans utan att ni har suttit pa var
sin kammare och skrivit tre olika historieskrivningar om &rendet. Det gor det hela
inte mer trovardigt, om jag far uttrycka saken sa.

Man kan raljera om detta, men tycker fortfarande att det & mycket allvarligt att
majoriteten skjuter upp en sadan har noédvandig renovering pa grund av att man vill
genomfora ett experiment. Det star klart och tydligt att det ar darfér som man gor
det. Ni tar pa er ett valdigt stort ansvar nar ni gor det och ni tar pa er ett stort ansvar
for Stockholmstrafikanterna i forsta hand. Ni tar, precis som Ewa Samuelsson
papekade, pa er ett stort ansvar for de ekonomiska konsekvenserna. Erfarenheten
séger inte att uppskjutna renoveringar blir billigare. Darmed, fru ordfdrande, yrkar
jag bifall till den borgerliga reservationen.

Anforande nr 137

Borgarrddet Mo gert (s): Ordforande, fullmaktige! Det ar naturligtvis trakigt att
upprepa sig, men detta ar ju ett komplicerat drende. Det har inte legat i nagon lada.
Det har pagatt ett arbete, stundtals intensivt arbete, med detta drendet hela tiden. Att
ett drendet inte skrivs fram betyder ju inte att ingenting hander, det vet ni ocksa.

Om man jamfor, vilket borgarradet Nordin gjorde, det har arendet med det som
aterremitterades fran fullmaktige sa ar faktiskt skillnaden den att arbetet 2005 bérjar
och i med detta. Det gjorde inte det forra arendet, da kom arbetet i gang senare. Detta
gor att man léser de akuta sékerhetsproblemen, vilket gor att man kan ha ett uppehall
ar 2006.

Det ar helt korrekt att detta &r mitt eller vart ansvar. Sa ar det naturligtvis, det ar vi
som fattar beslutet. Men jag vill betona att det inte & mina egna bedémningar, mina
gissningar efter att ha knackat i betongen, som gor att jag kan sdga detta. Det grundar
sig naturligtvis pa de kompetenta trafiktjansteman som vi har i staden. S& ar det
sjalvfallet. Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens hemstallan!

Anforande nr 138

Ewa Samuelsson (kd): Precis som flera redan tidigare har sagt &r detta ett
komplicerat drende. Det ar klart att det tar sin tid och nagon maste borja utreda
arendet, och det gjorde vi under forra mandatperioden. Nu foreligger ett &rende som
visar sig inte ta hansyn till behovet av en snabbt genomford upprustning.

Det jag fortfarande undrar Over &r detta. Stammer det att ni har olika uppfattning i
fragan om varfor man beddémer att man kan skjuta pa upprustningen och hoppa Gver
en sommar? Enligt vad Asa Romson sade tidigare s var det inte av omtanke om
trangselavgiftsforsoket, men i borgarradets synpunkter star det att det &r av storsta
vikt for de utvarderingar som ska goras angdende miljdavgifterna att antalet
storningsmoment blir s& sma som mojligt. Da undrar jag hur detta kopplas till att det
inte &r av omtanke om trangselavgiftsforsoket.

Det star vidare att staden har mojlighet att soka minimera antalet planerade och
forutsagbara storningar. Det ar klart att detta har végt valdigt tungt. Det kan ju alla
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som laser innantill se. Det markliga &r att vi far olika budskap fran gatu- och fastig-
hetsborgarradet och fran Miljopartiets foretradare, det parti som sa entraget driver
den héar fragan om miljoavgifter.
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8 29 Forslag om policy for sponsring i skolan. Skrivelse till kommunstyrelsen av Sabina
Bossi m.fl. (mp) (utl. 2004:164)

Anforande nr 139

Borgarradet Nilsson (s): Ordférande, fullméktige! Det har darendet handlar om
huruvida vi ska utarbeta en policy nér det géller sponsring i skolan i Stockholms stad
eller inte.

Till att borja med vill jag s&ga att jag tycker att det &r positivt att vi har sponsring,
det &r bra att skolan har samarbete med bade féretag och andra organisationer. Men
det dyker naturligtvis upp grénsdragningsproblem, till exempel inom
fordonsprogrammet dar man kan fa mojlighet att arbeta med ett bilméarke — fast
eleverna har naturligtvis rattighet att fa mer allméngiltiga kunskaper. Det finns ocksa
exempel pa hur branscher och foretag ger ut larobocker som stalls gratis till
forfogande men det &r inte alltid sakert att innehallet motsvarar det som kursplanerna
| respektive amne anger.

Nar utbildningsnamnden en gang under den tidigare majoriteten behandlade detta
arende tyckte man inte att det behdvdes nagon policy for sponsring. Sedan dess har
Skolverket, Konsumentverket och Kommunférbundet lagt fram en gemensam
rapport om sponsringsfragor i skolan dar man rekommenderar varje kommun att ta
fram en enkel policy i sponsringsfragor som ett stod for skolorna att avgora om det &r
sponsring som man tycker ar bra eller om det &r fraga om sponsring som riskerar att
snedvrida och forvranga undervisningen och inte ge eleverna det innehall som de har
ratt till.

Jag tycker sjalv att man ska vara valdigt forsiktig med att anta en lang rad
styrdokument i kommunfullmaktige for skolans rakning, men i det har fallet tror jag
faktiskt att det kommer att vara ett stod for skolan. Manga av vara skolor har olika
typer av kontakter och sponsringsavtal eller samarbete med foretag, och ibland kan
det faktiskt vara svart att veta vad som ar det kloka att gora och da behéver man
fundera.

Aven om man har gott omdéme ute pa skolorna tycker jag att det ar bra att utarbeta
en enkel policy. Mitt forslag ligger alltsa i enlighet med den rekommendation som
kommit fran Skolverket, Konsumentverket och Kommunférbundet om att vi i
Stockholms stad ska utarbeta en policy for hur vi ska hantera sponsring i skolans
varld. Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens hemstéllan!

Anforande nr 140

Borgarradet S6derlund (m): Herr ordférande! Skolan styrs av atminstone 500
olika mal och uppdrag. Det &r klart att det vore skont om vi kunde rensa nagot i den
floran av olika direktiv. Det glader mig att skolborgarradet ocksa delar den
uppfattningen — i princip — att vi ska vara sparsamma med nya direktiv till
skolledningarna. Sedan kommer skolborgarradet anda fram till att vi ska ge direktiv.
Det kommer inte Moderaterna fram till.
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Det finns sakert anledning att ibland ta stallning till viken typ av sponsring som
forekommer i skolorna. Nu har jag forstatt att det ju ar en relativt liten del av
skolorna har i Stockholm som har den har typen av sponsringsaktiviteter. Det finns
sékert anledning att ibland studera dem, men generellt tror vi inte att vi ska ge
rektorerna nya palagor. Vi tror att rektorerna ar fullt kapabla att sjalva fatta de
dagliga avgorandena. Och sa vet ju alla i den har salen att man agerar nar man
upptacker oegentligheter. Medierna bevakar sadana har fragor, foraldrar och andra
agerar och utgor faktiskt ett civilt natverk som jag tycker att vi ska varda.

Jag vill inte alls forminska de har fragornas vikt, de ar sakert viktiga for manga, men
i den vardag som manga rektorer och skolledare befinner sig i sa tror jag att vi i det
har fallet ska séga nej till en ny kartldggning och en ny aktionsplan nér det galler
sponsring. Darfor yrkar jag bifall till Moderaternas forslag till beslut!

Anforande nr 141

Emilia Hagberg (mp): Det har forslaget har sitt ursprung i en skrivelse
fran Miljopartiet, och jag vill & deras véagnar tacka for det positiva svaret. Jag tror att
det &r bra att man studerar denna fraga, och de riktlinjer som finns fran Skolverket
kan vara bra som utgangspunkt nar man far en hjalp ute i skolorna att hantera den har
typen av fragor. Det kan ju faktiskt vara sa att det blir mer och mer sponsring
framover eller att skolorna kommer att hamna i situationer da de ska ta stéllning till
sadana fragor. Da ar det bra att ha ett enkelt och tydligt dokument luta sig mot.
Dérmed yrkar jag bifall till kommunstyrelsens hemstéllan!

Anforande nr 142

Inger Stark (v): Ordférande, fullmaktige! Jag yrkar ocksa bifall till
kommunstyrelsens hemstéllan! Jag tycker att skrivelsen ar bra liksom forslaget fran
borgarradet Erik Nilsson om att utarbeta policyn.

Jag tror ocksa att rektorer kan avgora sadana har saker sjalva, och vi litar definitivt
pa dem. Samtidigt kan det finnas gransdragningsproblem. Jag tycker att det i Sabina
Bossis och de andras fran Miljopartiet skrivelse framkommer att den karnfraga som
man vill hitta handlar dels om att man vill fa en helhetsbild 6ver omfattningen, dels
om att man vill studera i vilken form sponsring forekommer, dels fa vetskap om vilka
motprestationer som eventuellt kan vara kopplade till sponsringen. Det &r en viktig
fraga, tycker jag.

| det sammanhanget tycker jag att det ar viktigt att utarbeta den har policyn, sa jag
yrkar bifall till kommunstyrelsens hemstéllan!

Anforande nr 143

Hardy Hedman (kd): Herr ordférande, fullméktige! Jag yrkar bifall till den
borgerlig reservationen med anledning av att jag tror att det blir, &ven med en
utredning, oerhort svart att dra granserna. Problemet &r inte att hitta dem som ger
mycket pengar, utan det ar alla de organisationer som skickar in sma laromedelslika
paket till skolorna som kan vara fran respektabla organisationer som kan stélla till
problem.
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Den andra sidan av den har fragan ar att elever och foraldrar inte far forledas att tro
att undervisningen ar objektiv — det finns ingen objektiv undervisning. All under-
visning praglas av nagon vardering. Darfor ar det valdigt bra att elever far material
fran olika hall och kan vardera det och diskutera det tillsammans. Det ar ett av
skalen.

Det ar ofta som man vidtar ”skyddsmekanismer” som gor att manniskor inte blir
vaksamma. Det ar oerhort viktigt att bade elever och larare ar vaksamma pa allt
material som finns, dven de egna larobdckerna. Vi har nyligen sett att det
forekommer kritik &ven mot larobdckerna.

En del modernt material kan komma fran olika organisationer, medan det & gammal
skapmat som finns i larobdckerna. Jag tror att det &ar ratt sa bra att skolorna far
avgora det har sjélva.

Anforande nr 144

Madeleine Sjostedt (fp): Jag 6nskar att majoriteten agnade en brakdel
av den uppméarksamhet som den agnar at sponsring, halsovard, maten i skolan och att
alla ska ma bra at det som ar skolans karnuppgift, namligen att lara barn att lasa och
skriva och att fa kunskaper. Men sa ar det ju inte.

Inte heller har majoriteten nagot som helst fortroende for att de som driver skolor har
intresse av att fa ut barn som lar sig grunderna i det mesta och kan klara sig ute i
samhallet sedan. Inte heller har man nagot fortroende fér de elever som gar
fordonsprogrammet. Erik Nilsson tror att det gar elever pa fordonsprogrammet som
lar sig hur man hanterar bara ett bilmarke. Det ar sa fullkomligt befangt. En sadan
utbildning skulle aldrig fa nagra nya elever.

Man séger att man ska vara sparsam med nya direktiv men foreslar nya. Ja, det &r
valdigt mérkligt att néar det galler direktiv som handlar om sponsring eller annat som
man mycket val skulle kunna avgora sjalv ute pa skolorna, da ska majoriteten kunna
ga ut och med langtgaende krav fran Stadshuset, men de fragor som ér riktigt viktiga
—till exempel Stockholmsprovet — da ska man inte ha nagra direktiv, da ska man inte
ha nagra pekpinnar fran Stadshuset. Jag yrkar bifall till Folkpartiets reservation! Lat
oss halla pd med det som ér riktigt viktigt, namligen skolornas karnverksamhet!

Anforande nr 145

Borgarradet Nilsson (s): Det glader mig att Folkpartiet tycker att vi ska dgna
oss at karnverksamheten. | olika sammanhang forsoker ni annars ange sponsring som
en huvudfraga for staden eller en frdga som ska gora det mojligt for staden att fa
Okade intékter. Det & nog ni som &r mer intresserade av sponsring &n vi.

Men det ar faktiskt en reell fraga. Jag tycker ocksa att man ska fatta beslut ute pa
skolorna, men det finns ett antal avvédgningar och gemensamma riktlinjer som man
bor komma éverens om. | fallet med fordonsprogrammet ska jag saga att det inte alls
ar en teoretisk fraga, det handlar i hogsta grad om verkligheten. Man far ett
erbjudande om att sponsras av ett stort bilforetag, att kunna jobba med ett visst
bilméarke. Detta konkurrerar med kursplanens mal om att du faktiskt ska kunna jobba
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med olika typer av bilar. Det finns direkta konflikter, och man vet ute pa skolorna att
man maste brottas med den har typen av fragor.

Det finns en anledning att lata ledningarna i stadens skolor diskutera det har
tillsammans. Jag ar 6vertygad om att vi inte kommer att kéra 6ver dem med nagot
slags politiska beslut, men det finns en anledning ha ett gemensamt forhallningssatt
dar man vager av just karnfragorna, namligen laroplansmalen och kursplanemalen
mot eventuella erbjudanden som man kan fa fran privata foretag. Jag tycker inte att
det ar sarskilt konstigt att det kravs en sadan avvagning.

Anforande nr 146

Madeleine Sjostedt (fp): | en skola dar nio av tio saknar slutbetyg pa
individuella programmet foredrar Erik Nilsson att dgna energi at sadana saker som
man ger svaret pa sjalv, namligen sadan dar skolorna vet att detta &r ett problem och
de gor avvagningen hur de ska klara detta pa egen hand.

Detta ar en fraga om var man lagger fokus. Antingen lagger man fokus pa det som &r
ett problem eller sa lagger man fokus pa det som man vill géra en politisk poang av.
Vi foredrar att man lagger fokus pa sadant som astadkommer en reell forandring for
eleverna, namligen pa att ge dem mer kunskap.

Anforande nr 147

Paul Lappalainen (mp): Ibland ar det kanske intressant i sadana har
fragor att fundera 6ver vad som har hant i lander dar det har saknats sponsorpolicyer
som éar effektiva. Om man funderar éver den utveckling som pagar just nu i USA, dar
det finns valdigt manga sponsringsavtal med skolorna sé& innebér det att eleverna blir
ett 1att byte for ren reklam.

Det produceras bécker som innehaller reklam, det finns TV-sponsringsavtal som
leder till att eleverna tvingas att mer eller mindre se pa reklam i skolan. Det finns
laskedrycksforetag som ager exklusiv ratt pa grund av sponsringsavtal med skolor.
Oavsett vad majoriteten eller oppositionen téanker sa ar det en oroande utveckling, i
synnerhet om vi ar pa vag i den riktningen i Sverige.

Hittills har man undvikit en del av det varsta av den typen av tdnkande, men jag tror
att vi behdver fundera ganska mycket dver detta. Det &r véldigt 1att att borja tdnka att
man kan fa in pengar fran sponsorer, och till slut blir man valdigt beroende av dessa
pengar och da ar man tvungen att fatta de svara beslut som jag antar att bade
oppositionen och majoriteten inser att vi maste fatta i dessa typer av fragor som beror
skolan. Det blir alltfor 1att att slippa undan.

Darmed tycker jag att man bor ha en policy, om man ska tillata sponsring 6ver huvud
taget.

Anforande nr 148
Kristina Alvendal (m): Ordférande, fullméktige! Jag har inte upplevt att
problemen med sponsring ar sarskilt stora i Sverige. Sponsrade laromedel &r ju en
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valdigt liten del av de olika laromedel som finns i skolan. Paul Lappalainen, jag
tycker att det ar mer tydligt med en sponsor som har sitt namn pa baksidan pa en bok
— da &r det uppenbart att det finns en avsandare.

Det ar en battre variant an de sa kallade neutrala historiebocker och samhélls-
kunskapsbdcker som tydligt har en vénstervridning. Det finns undersokningar som
visar att en stor del av de skolbdcker som i dagslaget ar “neutrala” och skrivna av
”neutrala” forfattare ar tydligt vanstervridna.

Anforande nr 149

Paul Lappalainen (mp):Jag skulle snarare vilja sdga att de uppratthaller
majoritetens syn pa sig sjalv. Sedan kan man kébbla hit och dit om vénster och
hoger, daremot finns det manga problem som inte tas upp i dessa historieb6cker som
jag definitivt ar saker pa att dessa sponsorer aldrig kommer att ta upp.

Om poéngen ar att utveckla ett kritiskt tankande sa ar jag inte saker att bocker fran
sponsorerna ar I6sningen. Daremot &r det sakert sa att man behover se Gver det
undervisningsmaterial som finns.

Anforande nr 150

Martina Lind (fp): Ordférande, fullméktige! Jag tycker att den hér debatten
ar intressant, for den paminner mig om en debatt som vi forde for nagra veckor sedan
da vi bland annat diskuterade handlingsplanen mot mobbning som da avskaffades.
Da anvande man framst tva argument i diskussionen. Det ena var att det skulle vara
sa svart for elever och larare i skolan att lasa och forsta alla policyerna, och det andra
argumentet var att det finns s& manga policyer, det maste bli farre.

Det 4r intressant att vanda pa detta lite och applicera de olika argumenten pa den har
diskussionen. Jag tror for det forsta inte alls att det &r sa svart for utbildade larare
eller ens for elever i skolorna att lasa och forsta de har styrdokumenten. Jag tror till
och med att de kan fatta beslut om sponsringen sjalva och ha omdéme om vad som &r
lampligt och inte.

Det har med att det finns for manga policyer galler tydligen bara i vissa fragor och
inte i andra. Nar man tycker att nagot ar en karnfraga sa vill man garna ha ett slags
dokument som beskriver hur man ska forhalla sig till foreteelsen. Darfor ar det
valdigt intressant att ni avskaffar handlingsprogrammet mot mobbning med
motiveringen att det finns for manga policyer medan ni néstan samtidigt utarbetar
handlingsprogrammet mot sponsring eftersom detta ar “en karnfraga”. Jag tycker det
ar en valdigt tydlig signal. Jag yrkar bifall till Folkpartiets reservation!

Anforande nr 151

Borgarradet Nilsson (s): Att motverka mobbning &r en ar en fraga i skolans
verksamhet. Fragan om sponsring ar ingen karnfraga men en praktisk fraga och en
fraga som emellanat uppstar i skolorna.
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Skillnaden ar den, Martina, att nar det galler mobbning sa finns det otroligt tydligt
beskrivet i de statliga styrdokumenten vad som galler. | det har fallet har vi ocksa
efterfragat vad staten sager — jag hade inget eget intresse av utarbeta en policy i
Stockholm — och staten sdger att det ar Il&mpligt att man utarbetar en
sponsringspolicy i kommunerna for vi har ingenting i laroplaner, kursplaner eller
skollagen som reglerar fragan om hur man ska hantera sponsringsintakter. Man har
helt enkelt inte tankt pa det.

Darfor tycker vi att det ar bra att kommunerna ténker igenom detta, skolorna i
kommunen tillsammans, att man har nagorlunda lika forhallningssatt nar det galler
hur man hanterar sponsorsintakter. Detta ar sjalvklart ingen karnfraga.
Mobbningsfragan ar otroligt mycket viktigare. Just darfor ska vi, nar det galler
mobbning, genomféra de styrdokument som redan finns. Nar det galler de har
fragorna finns inga styrdokument och da far vi ta fram ett litet, litet sadant i
Stockholm.

Anforande nr 152

Martina Lind (fp): Jag hade gérna sett att man arbetade med det
handlingsprogram som fanns, men nu kan man ju inte gora det eftersom du har
avskaffat det. Jag tror att valdigt manga uppfattade detta som en tydlig signal. Det
blir annu tydligare nar ni gor precis tvartom i den har fragan och infor ett
handlingsprogram mot sponsring men inte vill behalla handlingsprogrammet mot
mobbning.

Jag tror att det ar ganska uppenbart att det ar fler skolor i Stockholm som har
problem med aktiv mobbning &n med aktiv sponsring. Jag tror att det &r betydligt fler
larare som kanner att de behover mer vagledning pa mobbningsomradet an nar det
galler sponsringsomradet.

Anforande nr 153

Inger Stark (v): Det finns styrdokument nar det géller arbetet mot all
krankande behandling — mobbning, sexuella trakasserier, all krankande behandling.
De styrdokumenten finns och detta star ocksa i bade laroplan och skolplan.

Det &r inte sa att nagon, vare sig Erik Nilsson eller jag, har sagt att detta &r en
karnfraga for skolorna. Jag vet inte om du syftar pa att jag sade att karnfragan i
skrivelsen &r att man vill ha en helhetsbild. Man vill se omfattningen och man vill
ocksa kunna veta vilka motprestationer som eventuellt kan vara kopplade till
sponsringen. Det &r en viktig fraga.

Jag tycker att det &r bra om vi utarbetar en policy i den har fragan eftersom det finns
svara gransdragningsfragor, men det &r sjalvklart inte en viktigare fraga an att aktivt
pa skolorna arbeta emot krankande behandling.

Anforande nr 154
Martina Lind (fp): Jag uppfattade, Inger Stark, att du sade att det h&r ar en
karnfraga. Jag horde dig sdga “det har ar en karnfraga”. Men jag kanske missforstod
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dig. Du kanske inte alls tycker att det ar en karnfraga. Du kanske tycker som vi att
karnfragorna i skolan ar att barn ska lara sig lasa, skriva och riakna, och sa fall far du
garna rosta med oss i framtiden i de har fragorna.

Jag tror att det har i grunden handlar om att ni tycker att det ar lattare att stélla krav
pa begransad sponsring och att satta upp olika krav gentemot foretag &n att stalla
krav pa ordning och reda i skolan.

Anforande nr 155

Borgarradet Nilsson (s): Jag tror att jag kan forsakra Martina om att sa inte &r
fallet. Jag tror inte heller att du sjélv tror det, men ibland maste man siga saker och
ting i fullméktigedebatten.

Jag vill replikera pa det som sades om handlingsprogram mot sponsring. Det behover
det inte med nodvandighet vara. Det kan vara sa att man ar for sponsring; vi kan se
att det kan vara en poéng att fa ett bra samarbete med foretag, att fa in verkligheten i
skolan.

Det jag menar &r att det finns behov av ett gemensamt forhallningssatt mellan
skolorna. Det finns ett behov av att man i Stockholm faktiskt diskuterar de gréns-
dragningsproblem som finns.

Jag ser inte detta primart som att vi politiker ska faststalla riktlinjer mot skolornas
vilja — daremot behdver skolorna ha ett gemensamt forhallningssatt. Den har
verksamheten har en ganska stor omfattning framfor allt pa gymnasieskolan, och da
sarskilt pa de yrkesforberedande programmen i dag. Nagonting annat handlar inte
detta om, det &r ingen karnfraga for oss, och den stora skolpolitiska debatten har vi
fort i samband med att vi behandlade drendet om skolplanen.

Anforande nr 156

Martina Lind (fp): Det & glddjande om detta inte blir ett handlingsprogram
mot sponsring, men risken &r val att dina koalitionskamrater inte har riktigt samma
instéllning till detta som du har.

Jag ser med spanning fram emot att se detta policydokument, och jag hoppas att ni
utformar det pa ett pedagogiskt och lattlast satt sa att det kan vara mojligt for alla
elever och larare i skolan, som har s otroligt svart att lasa policydokument, att
tillgodogora sig det.

Anforande nr 157

Paul Lappalainen (mp):Jagvill papeka att det ar det som star i en policy
som avgdr om man ska vara for eller emot. Om skolorna ska tvingas att vara helt
beroende av sponsoravtal, sa antar jag att i alla fall vi kommer att vara emot det. Jag
skulle hoppas att dven oppositionen kommer att vara motstandare till nagot sadant.
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8 30 Lika rattigheter — Forslag till riktlinjer for namnders och bolagsstyrelser
jamstalldhets- och mangfaldsplan (utl. 2004:165)

Anforande nr 158

Borgarradet Lindberg (s): Ordférande, fullméktige! Precis som lagstiftningen
kraver har staden ocksa inom ramen for personalpolitiken arbetat med planer for
jamstalldhet. Planarbetet for jamstalldhet var utgangspunkten nar vi jobbade med
méngfaldsplanerna. Ar 1998 faststallde kommunstyrelsen de senaste riktlinjerna for
jamstalldhets- och mangfaldsarbetet. Det kan tyckas vara ganska nyligen, men det vi
gor i dag ar av ganska stor betydelse. Vi vidgar arbetet fran att tidigare enbart ha
omfattat staden som arbetsgivare till att ocksd omfatta staden i dess relation till
medborgarna, alltsa staden som servicegivare. Det har vi aldrig haft ndgot arbete for.

Men kanske annu viktigare &r att vi ocksa breddar begreppet mangfald. | det tidigare
programmet och i mangfaldsplanerna har man definierat mangfald ur bara ett etniskt
perspektiv, men mangfaldsbegreppet ar mycket vidare &n sa.

I riktlinjerna som ligger pa fullmaktiges bord i dag foreslar vi att definitionen av
mangfald ska lyda: "Ett samhalle med mangfald som grund kraver jamlikhet och
jamstalldhet. Ett sadant samhalle utgar fran alla manniskors lika varde och att varje
manniska ska ha mojlighet att utvecklas efter sina egna forutsattningar och
onskningar oavsett alder, etnicitet, religion, trosuppfattning, sexuell laggning,
funktionshinder eller kén.” Detta stammer ocksa ganska val Overens med det
integrationsprogram som fullméktige behandlade under férra mandatperioden.

Staden har en viktig roll nar det galler att bejaka mangfald och motverka
diskriminering. Att vara stockholmare har ingenting att géra med hur gammal man
ar, i vilken del av vérlden man &r fodd, vilken gud man tror pa, om man &r gay eller
straight, om man &r dov eller rullstolsbunden eller om man &r kvinna eller man.
Stockholmare &r man hér och nu.

En av stadens framsta uppgifter maste vara att framja den rikedom som finns i vara
medborgare. Det ar ju de som ar motorn i var stad. Darfor har vi ocksa ett stort
ansvar att se till att var egen organisation ocksa speglar befolkningen och att alla blir
behandlade med den respekt som de fortjanar.

For snart tva veckor sedan behandlade vi har i fullmaktige budgeten for nasta ar. |
den kan vi se att de politiska prioriteringarna for majoriteten ligger fast. Ett av de
fem Gvergripande malen handlar om att stadens verksamheter ska utveckla metoder
for att synliggéra, motverka och bryta fordomar, rasism, och diskriminerande
strukturer. Det hér arendet ar en viktig del i det arbetet. Darfor ar jag ocksa mycket
stolt nér jag yrkar bifall i kommunstyrelsens hemstéllan!

Anforande nr 159
Kristina Alvendal (m): Ordférande, fullmaktige! Det &r naturligtvis
ingen som dr motstandare till intentionerna i ett sadant har arende eller till det som
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borgarradet laste innantill ur programmet. Fragan ar vél snarare hur man uppnar det
som dr intentionen med forslaget.

Det finns ett problem, och vi bertrde det dven i det forra &rende som vi behandlade,
namligen att staden i dagslaget har s& manga policyer, mal, planer och riktlinjer att
det till slut blir ganska svart att avgora vilket som &r viktigast och vad man ska
prioritera.

En hel del av dessa policyer medfor att nagra av fragorna riskerar att minska i
betydelse, speciellt &r det val patagligt nar en hel del av planerna och policyerna ar
sadana att de &r totalt icke-konkreta. Det blir valdigt mycket godtycke som spelar in
nar man ska tolka policyerna, och det blir svart for forvaltningarna att prioritera sina
uppgifter. A ena sidan vill man att jamstalldhetsfragor och mangfaldsfragor inte ska
behandlas enskilt eller vid sidan av ordinarie verksamhet, & andra sidan ger man
direktiv om enskilda planer och policyer som ska redovisas just som en bilaga vid
sidan av ordinarie verksamhet.

Det ar Kklart att en hel del av dessa planer och policyer da blir mer som en ldpparnas
bekannelse, de gors for att man inte ska kunna bli beskylld for att inte jobba med
fragan — man har en policy och en plan att hanvisa till.

Nar det galler just jamstalldheten sa har vi ju som mal att ha lika I6n for lika arbete i
staden. Det &r klart att i det perspektivet blir inte bara den kommunala verksamheten
viktig. Det handlar om hela laglénesektorn, vilket den offentliga sektorn faktiskt &r.
Majoriteten gor inga reflexioner 6Gver huruvida privata alternativ och privata
entreprendrer ar en bra vag att ga for kvinnor i till exempel forskoleverksamheten.
De skulle kunna starta eget. Vad hande med avknoppningen efter valet nar ni
avskaffade mojligheterna till avknoppning?

Dessutom &r det enligt min uppfattning totalt fel och véldigt tokigt att man anvander
pengar ur kompetensfonden for att bedriva metodutvecklingsarbete, framfor allt om
det &r sa att man havdar att det har ska vara en del av den ordinarie verksamheten.
Det ar ju dnda sa att ni har sagt att det som finansieras genom kompetensfonden inte
ska vara ordinarie verksamhet. Om det ar nagot annat sa ar det ju olagligt. Jag yrkar
bifall till den moderata reservationen i kommunstyrelsen!

Anforande nr 160
Borgarradet Lindberg (s): Kristina, jag har last er reservation och jag hor
ocksa vad du sager. Det du sager speglar ganska val det som star i reservationstexten.

Det ar markligt att ni ifragasatter forekomsten av jamstalldhetsplaner. Sadana planer
har lagstiftningen stéllt krav pa sedan nagon gang i borjan pa 1970-talet. Det ar
kanske darfér som vi ocksa har kommit sa langt i jamstalldhetsarbetet i det har
landet.

Du fortsatter ocksa att ifragasatta att vi har s& manga planer och policyer. Det har
arendet sammanfogar tre planer i en. Det sker for att effektivisera det hér arbetet.
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Det ar inte sa att lagen om diskriminering i arbetslivet kraver en plan, men lagen
kraver ett strukturerat arbetet pa det har omradet. Darfor ar det val ganska lampligt
att man gor det just i formen av en plan, vilket staden ocksa har gjort tidigare.

Anforande nr 161

Kristina Alvendal (m): Problemet ar att jamstalldhetsarbetet ar sa
mycket mer &n bara planer. A ena sidan sager ni att man inte ska ha detta som en del
som separat behandlas vid sidan om den ordinarie verksamheten, & andra sidan ar
sjélva innebdrden av plan och policyer som tas fram och laggs som bilagor att de
faktiskt blir en sidoverksamhet. Detta arbete blir inte integrerat i den ordinarie
verksamheten, det &r det som ar problemet.

Anforande nr 162

Paul Lappalainen (mp): Savitt jag kan se ar detta en fraga om stadens
verksamhet, bade som arbetsgivare och servicegivare. Poangen &r inte att omdana
hela landet, ekonomi och verksamhet. Jag kan till exempel halla med om att det finns
valdigt manga policyer, planer och program. Jag ar nog en av dem som ar mest
benégen att halla med dem som &r tveksamma till sadant.

Mitt problem ar nar jag hor orden om att moderaterna foresprakar lika rattigheter och
ar motstandare till diskriminering ar att jag da aldrig hor ett enda konkret forslag
angaende hur det ska genomforas, vad man ska gora.

Sedan kan man gérna klaga over att den hér inte &r tillrackligt tydlig.

Anforande nr 163

Kristina Alvendal (m): Det ar ju sa att den héar planen handlar om
stadens egen verksamhet. Ett konkret forslag ar att behalla den avknoppnings-
mojlighet av stadens verksamhet som vi hade under forra mandatperioden. Det
gjorde att manga kvinnor i den har staden for forsta gangen i sitt liv blev egna
foretagare och darmed fick stérre makt Gver sin egen arbetssituation och fick
forverkliga sina egna drommar.

Anforande nr 164

Inger Stark (v): Men det finns ingenting, Kristina Alvendal, som séger att
avknoppade och privatiserade verksamheter arbetar battre med jamstélldhets- och
mangfaldsarbete. Det ar inte heller sa att léneskillnaderna, de som beror pa kon,
minskar darfor att man knoppar av och privatiserar. Det finns absolut inga bevis for
det.

Det ska inte heller bara vara bilagor, dessa riktlinjer for jamstélldhets- och
mangfaldsplanerna. Det &r ju meningen att detta ska genomsyra arbetet. Arbetet med
jamstalldhet och mangfald ska finnas med i verksamhetsplanerna, det ska genomsyra
arbetet bade som arbetsgivare och i det arbete i verksamheterna som riktar sig till
medborgarna.
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Anforande nr 165

Kristina Alvendal (m): Men niharjumissat de konkreta atgarderna for
hur man kan arbeta med jamstélldhet, till exempel avknoppning. Och visst finns det
bevis for att I6nen paverkas om man gar fran den offentliga sektorn ut i det privata
naringslivet. Vardfacket arbetar ju valdigt intensivt med dessa fragor, eftersom de
inom den organisationen har kommit pa att det faktiskt kan paverka I6nen men
framfor allt arbetssituationen och valmojligheterna. Den paverkan far man for forsta
gangen om man till exempel har jobbat i ett monopoliserat yrke tidigare.
Avknoppning hjalper kvinnor i deras I6neutveckling.

Anforande nr 166

Rolf Kénberg (m): Ordférande, fullméktige! A ena sidan sitter just nu
tjansteman pa stadsledningskontoret och funderar pa hur man ska avskaffa 40 av
stadens styrdokument for att férenkla styrningen och starka ILS och sadant som vi ar
rent allmént dverens om i den hér salen. A andra sidan tvingas samma SLK géra
riktlinjer for planer. Det blir ryska dockor eller kinesiska askar — beroende pa var
man hamtar sin inspiration — nar man staplar de har olika dokumenten pa varandra
och lagger dem i olika hierarkiska nivaer. Snart ar det policyer for mal som ska ge
planer for riktlinjer.

Jag ser en stor risk att det blir precis som det blir med studentbostaderna, det blir
planer och grupper i stallet for handling. Avdelningen for symbolhandlingar blir tva
trappor upp till vanster, eller om det &r tre trappor upp.

Ett litet, litet styrdokument, sade Erik Nilsson for en stund sedan. Det hér ar ett litet,
litet styrdokument ytterligare. | teorin skulle det bli fyrtio farre, i praktiken blir det
tva nya styrdokument pa tva arenden. Det ar en bra hit rate. Ingenting har avskaffats
utom vart integrationsprogram, det avskaffades for nagra méten sedan.

Jag har en detaljfraga. Det ar namligen sa att till skillnad fran vad borgarradet havdar
sa hade vi faktiskt i vart integrationsprogram tre perspektiv. Vi hade férutom
arbetsgivare- och servicegivareperspektiven &ven bidragsgivareperspektivet i det av
er utskallda och nyligen avskaffade integrationsprogrammet. Da fragar sig van av
ordning, som det heter: Vad galler nu for bidragsgivningen? Ar den helt plétsligt
oreglerad? Tanken svindlar. Inga riktlinjer for jamstalldhet och mangfald i
bidragsgivningen, kan det vara sa illa?

Med allt detta sagt vill jag anda vara lite positiv. Jag noterade att det hade skett en
forandring sprakligt i definitionerna efter SLK:s definition, helt i enlighet med Paul
Lappalainens beslutsforslag i integrationsberedningen, och jag tycker personligen att
Pauls var battre &n SLK:s. Pauls forslag till skrivning var tydligare och “krispigare”.
Det hindrar mig dock pa inget satt fran att yrka bifall till den moderata reservation
och det moderata forslaget!

Anforande nr 167
Borgarradet Lindberg (s): Ordforande! det &r ju uppenbart att Moderaterna
inte vet vad lagstiftningen omfattar. Och ni lyssnar inte heller pa vad jag sade.
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Lagstiftningen kréver att staden som arbetsgivare har en jamstélldhetsplan. Till detta
har staden jobbat med mangfaldsplaner.

Diskrimineringslagstiftningen kraver ett strukturerat arbete, och da har man tyckt att
mangfaldsplaner har varit en bra modell. Det vi gor nu &r att sla ihop planerna, och
utover att de ska handla om staden som arbetsgivare, ska de handla om staden och
dess anstillda och hur de ska agera i forhallande till medborgarna. Detta har
ingenting att gora med staden som bidragsgivare eller med det tidigare
integrationsprogrammet. Vad det daremot har att géra med &r den kommande
integrationspolicyn, och det ar ocksa darfor den forandrade definitionen kommer
med. Det som SLK fullstandigt hade missat var att sammanfoga eller ha likartade
definitioner av begreppet; sa vi syr ihop de har tva definitionerna.

Anforande nr 168

Rolf Kdénberg (m): Ordférande, fullméktige och borgarradet! Jag ar val
medveten om vad lagstiftningen kraver. Var majoritet hade de planer som lag-
stiftningen kravde att vi hade. Jag hoppas att borgarradet ar val medveten om att
staden har haft jamstélldhetsplaner innan borgarradet blev borgarrad.

Du séger att detta inte har nagot att gora med bidragsgivning. Jag var maéjligen
ironisk och blev darigenom missforstadd. Det jag framholl var att vi hade ett tredje
perspektiv dar vi talade om staden som bidragsgivare — det har inte ni. Om det gar att
klara sig utan riktlinjer for bidragsgivning ska jag lata vara osagt, men med det
regleringsraseri som ni agnar er at ar jag forvanad Gver att ni inte har berort detta
perspektiv ocksa. Det var min poang.

Anforande nr 169

Inger Stark (v):Jag blirinte riktigt klok pa vad du vill egentligen. Menar du
att vi inte ska ha riktlinjer for jamstalldhets- och mangfaldsplaner? Vad menar du
egentligen? Jamstélldhetsplaner har vi haft lange och det é&r darfor
mangfaldsplanerna ocksa kommer att anpassas efter de riktlinjer som vi hade
betraffande jamstalldhetsplanerna, for det har vi erfarenhet av att arbeta med.

For att komma nagon vart bade med jamstélldhetsarbetet och mangfaldsarbetet sa
maste man arbeta systematiskt. Det &ar klart att detta arbete ska genomsyra
verksamheterna. Planerna &r ju oerhort viktiga for att ta fram de angreppssétt och
metoder och de mal som man ska uppna.

Anforande nr 170
Rolf Kdnberg (m):1denman det var oklart for Inger Stark vad jag menade
ska jag nu forsoka fortydliga mig.

Ert satt att stapla styrdokument pa varandra framjar inte férenklad styrning, starkt
ILS och sadana saker som vi har varit 6verens om i den har salen och pa andra
stéllen. Det handlar bara om att gora nya planer, nya dokument och lagga dem i nya
hierarkiska nivaer. Det enda som detta kommer att leda till ar mer byrakrati och
mindre handling. Det &r det som ar problemet.
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Anforande nr 171

Paul Lappalainen (mp):Jag haller egentligen med Rolf, i alla fall savitt
galler som han sager om massor med dokument etcetera som kommer fran staden,
som kommer fran politiker. Férhoppningsvis ar detta en fraga om en process som
innebdr att de har dokumenten blir battre och béttre.

Jag tackar for dina kommentarer betrdffande mina inldgg som majoriteten
accepterade. Det skedde darfor att majoriteten ar sa klok.

Det som jag kan sakna och det som jag maste fundera over &r det som du sager
angaende bidragsgivningen. Jag ar lite forvanad Gver att Moderaterna & ena sidan
inte vill ha det har, men samtidigt inte har tid att namna den frdgan och hur
Moderaterna ville se det med hansyn till bidragsgivningen. Jag kan garna tanka mig
en klausul till exempel som infors med hansyn till alla bidrag som kommer fran
staden.

Anforande nr 172

Rolf Kdénberg (m): Herr ordférande! Paul Lappalainen, min podng &r att
den majoritet som du ingar i ibland har féormagan i den har salen att framhéva sin
egen storhet pa temat att det ar er ddmjukhet som gor er storhet sa betagande.

Nar ni da sager, eller — som borgarradet Lindberg gor — star i talarstolen och séger,
att det ar helt nytt med tva perspektiv sa konstaterar jag att det ar nytt, eftersom det
ar ett perspektiv mindre dn vad vi hade i vart integrationsprogram! Det var min
poang!

Anforande nr 173

Inger Stark (v): Ordférande, fullméktige! Né&r det galler frdgan om
perspektiv vill jag inleda med att saga att savitt galler jamstalldhetspolicyn s& har vi
tre perspektiv, dels gentemot personalen, dels betrdffande arbetet ut mot
medborgarna, dels mot omvérlden - att soka kunskap och sprida den i resten av
varlden. Dér finns det tre perspektiv.

Nar vi fattade beslut om budgeten for ar 2004 beslutade vi ocksa att stadens riktlinjer
for mangfaldsplanerna skulle moderniseras och goras tydligare. Nu ar inriktningen
breddad i och med att riktlinjerna for mangfaldsplanerna inte langre definieras
utifran enbart ett etniskt perspektiv. Vad som nu sker ar att riktlinjerna samordnas
och att mangfaldsplanernas riktlinjer narmar sig de riktlinjer som vi tidigare har haft
for jamstélldhetsplanerna.

Jamstalldhets- och mangfaldsplanerna ska dels gélla de skyldigheter som aligger
staden enligt géllande lag, dels ha ett tydligt utvecklingsperspektiv. Planerna ska ha
dessa tva perspektiv, ett som arbetsgivare i forhallande till sin personal, ett som
servicegivare i forhallande till medborgarna.

Jag vill speciellt betona tva viktiga aspekter. Den forsta ar att arbetet ska bedrivas
systematiskt och planmassigt. De upprattade planerna ska finnas med som en bilaga i
alla verksamhetsplaner, och aret darpa ska de féljas upp och utvarderas i verksam-
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hetsherattelserna. Detta sétter bland annat press pa styrelser och namnder att satta
upp utvérderingsbara mal vilket jamstalldhetslagen kraver.

Den andra viktiga aspekten ar att jamstalldhets- och mangfaldsarbetet inte ska
bedrivas vid sidan om ordinarie arbete utan ingd som en sjalvklar del i
kvalitetsarbetet.

Moderaterna skriver i sin reservation att "Den offentliga sektorn cementerar bade
den laga I6nen och loneskillnaderna till kvinnornas nackdel”. Jag undrar pa vilket
satt detta sker.

Om man tittar pa SCB:s I6nestatistik kan man se att under 2003 hade kvinnor i privat
sektor i genomsnitt 73 procent av ménnens I6ner, och for Kommunals sektor géller
motsvarande 93 procent. | avknoppade och privatiserade verksamheter kan lonerna
mojligtvis vara nagot hogre for en del, men 6vriga formaner ar ofta samre.

Den har skillnaden ska naturligtvis belysas av USK och personalpolitiska
avdelningen och sedan far vi gora en léneanalys. Jamstalldhetsradet arbetar med
arbetsvardering, och nu géller det att analysera l6nerna ur ett kdnsperspektiv. Den
I6neskillnad som handlar om kon finns bade inom privat och offentlig sektor och den
ska bekampas, for det ska vara lika 16n for lika arbete. Jag yrkar bifall till kommun-
styrelsens hemstallan!

Anforande nr 174

Kristina Alvendal (m):Jagharbaraen kort friga. Nar det galler en plan
som uppenbarligen inte ska vara en specifik plan som har att géra bara med det hér
omradet, vid sidan om sa att sdga, utan den ska integreras, hur har du da, Inger Stark,
tankt dig att man ska folja upp den har verksamheten i och med att man inte sétter sa
manga konkreta mal?

Du séger att det ar forvaltningarna och bolagen som har uppgiften att sétta de
konkreta malen, men det ar inte alltid sa latt att satta konkreta mal. Hur ar det tankt
att man ska folja upp till exempel arbetet mot malet att bryta traditionella yrkesval
och kénsuppdelning pa arbetsmarknaden, vilket &r ett ganska sa vitt och brett mal?

Anforande nr 175

Inger Stark (v):Jag sade inte att det & ndmndernas och styrelsernas uppgift
att satta dessa mal. Jag sade att man maste satta utvarderingsbara mal i planerna for
att man sedan i verksamhetsberéttelsen tydligt ska kunna folja upp vad som ar gjort
och inte gjort. De har utvarderingsbara malen har ofta saknats i jamstalldhets-
planerna, och det har varit ett problem.

Anforande nr 176

Désirée Pethrus Engstrdm (kd): Ordférande, ledamoter! Jag tror
att alla partier som &r representerade hér i fullméktige ar 6verens om att vi ska ha
jamstalldhets- och mangfaldsplaner eftersom det krévs i lagen.
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Stockholms stad ska aktivt bedriva bade jamstalldhets- och mangfaldsarbete som
arbetsgivare — men ocksa i forhallande till medborgarna och det omgivande
samhallet, vilket andra redan sagt. Stockholm har, som den stdrsta kommunen,
naturligtvis ett sarskilt ansvar att vara foregangare och forebild for andra mindre
kommuner. Problemet med det har arbetet & ju som vanligt att det oftast krdvs
eldsjalar ute i verksamheten for att det ska bli verklighet av alla fina planer. Darfor
behovs det som stod for det har arbetet ett bra metodstod och utbildning i fragor om
jamstalldhet och mangfald.

Vi kristdemokrater har till exempel i kommunfullmaktige framlagt forslag om att
kommunen ska analysera sin verksamhet enligt ndgot som heter 3 R-metoden. Det ar
en metod som sékert flera av er kénner till. Den har utarbetats av Kommunférbundet
och beskriver lite om representation, realia alltsa, vad som gors och hur resurserna
fordelas till kvinnor och man.

Vi har annu inte fatt nagot svar fran majoriteten om den kan tanka sig att infora den
hér analysmetoden, men jag tror att det &r det som behdvs om de har planerna ska bli
verklighet.

Majoriteten har nu ett ansvar for att driva arbetet framat och hitta metoder sa att
riktlinjerna blir levande dokument, sa att arbetet blir levande ute i verksamheterna
och se till att en uppféljning av vad som gors ocksa kommer till stand.

Fragan &r ocksa, vilket star i var reservation, vad majoriteten konkret ska gora for att
minska loneskillnaderna och hoja lénerna for kvinnor generellt i den har stora
kommunen. Det krdvs mer an att skriva riktlinjer som faststalls har i kommun-
fullméktige, och det hoppas jag att ansvariga borgarrad har i atanke. Jag yrkar bifall
till var reservation!

Anforande nr 177

Inger Stark (v):Jaginstdimmer i det du sdger, Désirée, det ar oerhort viktigt
att vi utarbetar bra metoder. Jag tror att 3 R-metoden kan vara bra att anvénda i
manga verksamheter. Det finns sékert andra metoder som passar battre i andre
verksamheter. Det kommer ett &rende om detta inom kort.

Anforande nr 178

Paul Lappalainen (mp): Det &r inte bara ute i verksamheterna som det
behovs eldsjélar. Jag tycker att det skulle behdvas fler eldsjélar har i salen. Bristen pa
eldsjalar ar en av anledningarna till att en del av dessa policyer med mera har tagit sa
valdigt lang tid att utvecklas till intressanta verktyg.

3 R-metoden &r ett av de intressanta verktygen, men den missar helhetsperspektivet.
Den &r fokuserad endast pa kon. Nagot av det kanske mest intressanta med den héar
utvecklingen av riktlinjerna ar att de kommer att innebdra att staden bor utveckla
metoder dels for de specifika diskrimineringsgrunderna, dels metoder som kan
anvandas med hansyn till alla diskrimineringsgrunder.
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Anforande nr 179

Désirée Pethrus Engstrom (kd): Om Paul Lappalainen tycker att
3 R-metoden inte ar en bra metod sa ser jag fram emot att han lagger fram forslag om
andra metoder som kan anvéndas i utvarderingen av jamstélldhets- och mangfalds-
arbetet. Som det verkar i dag finns det inga riktigt konkreta forslag fran majoriteten
pa hur utvarderingsarbetet ska ga till.

Anforande nr 180

Birgitta Holm (m): Ordférande, fullméktigeledaméter och ahorare! Sjalv-
fallet ska vi folja lagen, det ar ingen som tvekar om den saken. Men att ha en mangd
papper som bara samlar damm i hyllorna och som inte leder till ndgonting om man
inte foljer upp ar inte bra.

Jag har nagra konkreta fragor i det har arendet som jag funderar éver. Majoriteten
séger att det ar en ménsklig rattighet att slippa tillskrivas en specifik identitet, sérskilt
egenskaper eller erfarenheter med utgangspunkt fran exempelvis etnisk tillhorighet
eller kon. Alla ménniskor har rétt att sjalva bestdamma sin egen identitet. Staden har
ett ansvar att varna dessa grundlaggande demokratiska varden och kvaliteter.

For mig &r detta en sjalvklarhet, och det brukar sdgas manga ganger att vi ar fria
individer som kan tanka sjélva. Det ar lite formatet av majoriteten att skriva sadana
har saker. Det kdnns som om man fortfarande ska klappa manniskor pa huvudet och
mena att de inte kan tadnka. Det &r bekymmersamt att majoriteten har den
instéllningen.

Det ar ocksa lite trist med att majoriteten pratar om jamstélldhet, jamlikhet och
mangfald medan man hela tiden klappar manniskor pa huvudet och tycker synd om
dem. Jag laste i City haromdagen att Teres Lindberg fick fragan om rasismen och att
taxichaufforer inte tar upp kunder som hade férgat utseende eller som bor i Tensta
eller Rinkeby eller sa. Savitt jag forstar var det manga taxichaufférer som sjalva har
ett annat ursprung an svenskt. Det verkade vara latt for Teres Lindberg att séga att
staden helt enkelt far byta taxibolag om Stockholm Taxi eller Taxi Kurir gor sa. Det
verkar inte trovardigt nar man uttalar sig i sadana fragor om vi ska ha en jamstalld-
hetsplan och mangfald. Det &r synd att ni inte vill forstka gora nagot vettigt av detta,
for det behovs naturligtvis. Det har kommer dessvérre att bli en pappersprodukt som
kommer att samla damm. Jag yrkar bifall till den moderata reservationen!

Anforande nr 181

Borgarrddet Lindberg (s): Ordforande och Birgitta! Ibland undrar jag vem det
ar som blundar for verkligheten. Verkligheten ar sadan att méanniskor hela tiden
utsétts for fordomar och fortryck just for att man hamnar i olika fack. Det ar detta
som vi forsoker medvetandegora, det ar det som vi vill att hela staden ska arbeta
med, bade i sin roll som arbetsgivare gentemot den egna personalen och personalen i
sin roll mot medborgarna. Det handlar just om att vi inte vill att ndgon ska klappa en
pa huvudet, och vi blundar inte for verkligheten, vi vet att det &r sa. Det ar det som &r
skillnaden.
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Nar det galler den har taxikommentaren kan jag saga att det alltid sa att uttalanden
rycks ur sitt sammanhang nar man svarar. Sist pa dagens dagordning i fullmaktige
har vi just drendet om en antidiskrimineringsklausul som handlar om att vi inte vill
att nagra som helst skattepengar ska ga till foretag som diskriminerar.

Anforande nr 182

Birgitta Holm (m): Risken ar ju anda att detta bara blir losblad som
kommer att ligga i en hylla. Vilka kommer de konkreta atgarderna att bli? Man sitter
pa forvaltningen och bestammer att vi ska uppréatta en handlingsplan for jamstallda
Ioner eller inte tillata sexuella trakasserier eller nagot annat. Men vad konkret
kommer man att géra? Det star ingenting om detta. Det ar bara en massa pappers-
produkter som framstalls.

Anforande nr 183

Paul Lappalainen (mp): Klappa manniskor pa huvudet? Knappast. Det
ar valdigt rorande att hora fran olika individer bland Moderaterna saga att
diskriminering &r ett valdigt stort bekymmer. De har vanner, dessa manniskor, fran
utlandet som diskrimineras i det har landet. Det &r tardrypande!

Nar det blir dags att gora ndgot sa sags det att vi bara producerar papper. Arendet om
en antidiskrimineringsklausul kommer till fullméaktige senare, och det finns andra
arenden som ocksa ar pa vag. Savitt jag vet ar det pa det satt som Teres sade,
namligen att man ska se Over taxiavtalet om det visar sig att taxibolag diskriminerar,
och det ar exakt det som man ska gora — man ska handla.

Man kan séga upp ett sadant avtal. Det ar sallan som man hor sadana forslag i den
har salen. Det ar lite markligt, men forhoppningsvis ar det just utifran dessa storre
tankar som man kan komma framat.

Anforande nr 184

Birgitta Holm (m): Paul, jag vet att du har en massa tankar och idéer om
dessa saker och jag vet att du ar ganska isolerad i din grupp pa vansterkanten, och det
ar val bara att beklaga. Jag tycker att dven Stockholms stad diskriminerar i stor
omfattning med tanke pa att vardbitraden, underskoterskor, dagbarnvardare och
andra manniskor inte far méjlighet att knoppa av sin verksamhet. Det &r lika stor
diskriminering mot Stockholms stads medborgare, mot invanare och skattebetalare.
Majoriteten &r en stor diskrimineringskoloss!

Anforande nr 185

Madeleine Sjostedt (fp): Kommunfullméktige! Det verkar finnas en
betingad reflex hos majoriteten som gar ut pa att de plétsligt upptacker att de har ett
problem — sa, lat oss genast satta en tjansteman, en byrakrat, i aktion och skriva en
plan; da loser sig detta problem i samma 6gonblick.

Riktigt sd fungerar det ju inte. Det bevisar det drende som vi har framfor oss i dag.
Det finns en rad allvarliga problem i Sverige och dem l6ser man genom véldigt
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konkreta insatser. | stallet forelagger majoriteten vara bolag i staden en forfarlig
massa olika styrdokument. Nar man laser bolagens arsredovisningar sa ar det som att
lasa en politisk pamflett. Jag forstar inte vad detta bolag egentligen haller pa med.
Det finns mal och delmal, och det ska brytas ned kors och tvirs, och det finns olika
planer som ska man ska arbeta utifran.

Vad det egentligen handlar om ar att bolagen ska gora planer for att uppfylla
grundlagen, det &r det vi sager. Det ar ungefar som att stélla fragan: har du slutat sla
din fru? Vi far val forutsatta att bolagen uppfyller de minimala krav som stélls inom
staden for hur man uppfor sig.

De styrdokument som man ska utarbeta inom bolagen ska ge mdjlighet att utvérdera,
att se att det verkligen hander nagonting. Det gér man inte genom att lagga olika
dokument i lager pa lager och fylla pa med styrfunktioner som pekar ibland at olika
hall. Jag yrkar bifall till Folkpartiets reservation!

Anforande nr 186

Paul Lappalainen (mp): Det ar valdigt trdkigt att fa hora fran
Folkpartiets foretréddare att det enda som behdvs ar att alla foljer allman hyfs, att alla
foljer grundlagen. Savitt jag vet kravs likabehandling oavsett kon enligt grundlagen,
likabehandling pa grund av etnicitet ocksa.

Folkpartiet har en intressant historia. Det var Folkpartiet som en gang i tiden var med
om att utarbeta jamstalldhetslagen, just pa grund av att grundlagen inte rackte till.
Folkpartiet var en gang med om att utarbeta en lag mot etnisk diskriminering i
arbetslivet, pa grund av att grundlagen inte rackte till. Var ar det som hander med
Folkpartiet?

Anforande nr 187

Madeleine Sjostedt (fp): De lagarna finns ju, och de ska efterlevas. Det
ar darfor som det inte behdvs nagra planer eller olika lager som ska laggas ovanpa
varandra. Lagarna finns och vara bolag ska efterleva dessa lagar. Nar majoriteten
sager att den vill vidga begreppet da handlar det inte om samma sak. Det handlar om
alla dessa fragor som kan komma in under icke-diskriminering och det ar naturligtvis
bra. Men jag forutsatter att man alltid i vara bolags verksamhet forsoker efterleva
grundlagen, jamstélldhetslagen och lagen mot etnisk diskriminering. Det tycker jag
fullkomligt sjélvklart att de ska.

Anforande nr 188

Borgarrddet Lindberg (s): Ordférande! Detta ar sa markligt att jag nastan
tappar hakan. Vill Folkpartiet att man ska bryta mot lagstiftningen? Jag minns inte
om det ar § 11 eller 8 19 i jamstélldhetslagen som séger att varje arbetsgivare som
har fler an tio anstéllda ska uppratta en jamstalldhetsplan. Stockholms stad &r
uppenbarligen med sina 46 000 anstéllda en sadan arbetsgivare.

Det handlar om att utveckla befintliga planer — de jamstalldhets- och mangfalds-
planer som vi har sedan tidigare - till nagonting béttre for att vi ska bli &n &nnu béttre
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arbetsgivare och samtidigt bli battre i vart satt att hantera vara medborgare. Jag
tycker att detta ar ett véldigt viktigt arende och jag forstar inte om ni verkligen vill
att vi ska bryta mot jamstalldhetslagen.

Anforande nr 189
Madeleine Sjostedt (fp): Detar sorgligt att Teres Lindberg inte forstar.
Jag ska forsoka forklara.

Vi vill inte bryta mot jamstalldhetslagen, men borgarradet definierade att det som har
handlat om jamstalldhet ska handla om alla andra sorters diskriminering ocksa. Det
handlar inte langre om bara jamstalldhetslagen — det ska handla om diskriminering
pa grund av sexuell laggning, mot etniskt ursprung och sd vidare, och det ar
naturligtvis riktigt. Men jamstalldhetslagen reglerar jamstalldheten mellan konen.
Det var borgarradet som definierade om denna jamstalldhetslag till nagot helt annat
och mycket vidare.

Anforande nr 190

Paul Lappalainen (mp): Jag namnde inte nagot angaende Folkpartiets
arbete i det tidigare lagarbetet. Problemet var att man utarbetade trevliga
symbollagar, tyvarr, som saknade valdigt mycket innehall. Darutéver &r just detta
arende ett steg i en koncentrering av stadens arbete for motverkande av
diskriminering och framjande av jamlikhet. Den ska uppfylla alla lagens krav
avseende jamstélldhet.

Aven de som ivrar for jamstalldhet borde inse att det &r oacceptabelt att kvinnor
diskrimineras pa andra grunder — till exempel pa grund av etnicitet, funktionshinder,
sexuell laggning och alder.

| Sverige vantar vi en ny lag, en lag som kommer att ha en mer samlad syn pa
diskriminering och som déarfor kan gora dessa lagar mer effektiva. Med det har steget
gar Stockholms stad fore i utvecklingen, och det borde vara bra. | stéllet for att vi ska
utveckla en plan for varje diskrimineringsomrade kan vi kan fokusera vart arbete och
utveckla ett arbete som har effekt.

Jag hor ibland att man vill se effektiva policyer, det hér ar ett steg i den riktningen.

Anforande nr 191

Madeleine Sjostedt (fp): Sa enkel ar ju inte vérlden att man maste ha
en policy bara for att man ar motstandare till nagonting. Det kan faktiskt vara sa att
man tycker att man ska gora nagot at problemen i stallet for att sétta sig och skriva
tusen papper som ingen kan utvardera 6ver huvud taget. Det kanske ar battre att man
agnar sig at problemen i stéllet for att diskutera olika styrdokument at dem.
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Anforande nr 192

Paul Lappalainen (mp): Poingen med detta ar att fa fram dokument som
ska leda till atgarder som ska utvarderas och som kommer att ha effekt pa jamlikhet,
det vill sdga motverka diskriminering pa alla grunder i denna stad.

Jag forstar att Folkpartiet kan uttrycka frustration dver bristen pa effektiva atgarder,
men det ar tyvarr alltfor ofta som det ar Folkpartiet som &r just det parti som star for
sadant.

Anforande nr 193

Ulla Hamilton (m): Herr ordférande, fullméktige! Jag sitter som vice
ordférande i Stockholms hamnar, och da ska jag enligt det har forslaget utarbeta
riktlinjer for att vi i var relation till omvarlden, till brukare av stadens serviceutbud,
tillstandssckande naringsidkare, hyresgéaster i de kommunala fastighetsholagen,
entreprendrer som tillhandahaller varor och tjanster samt till medborgare generellt ha
ett forhallningssatt dar jag bevakar befolkningens mangfald. Vi ska utveckla metoder
I syfte att synliggora, motverka och bryta diskriminerande forestallningar och
strukturer i relation till brukare av stadens service och det ska ske pa ett aktivt och
planmassigt satt med uppsatta mal och arlig uppféljning, och vi ska verka for att
bryta traditionella yrkesval och kénsuppdelningar pa arbetsmarknaden och analysera
forandringsforslag ur ett genusperspektiv och mangfaldsperspektiv.

De kunder som vi har i hamnen é&r Silja Line, Viking Line och valdigt manga andra
foretag. Jag maste faktiskt arligt saga att jag inte forstar vilka krav majoriteten staller
pa mig som ledamot i den har styrelsen nar det galler mitt forhallningssatt till
medborgarna eller till vara kunder i staden. Jag kan forsta att man har synpunkter pa
0ss som arbetsgivare och att vi i egenskap av styrelseledamoter ska ha ett visst
forhallningssatt till dem som &r anstallda i hamnen, alla anstillda inom stadens
verksamheter, men jag skulle faktiskt vilja be om en konkretisering av hur ni har
tankt er att vi ska gora detta och vad har ni réknat med att detta kommer att innebéra
I termer av kostnader? Hur ska man, Teres Lindberg, illustrera att ménniskor finns i
olika fack utifran det har kravet som ni staller pa oss styrelseledamoter? Jag yrkar
bifall till den borgerliga reservationen!

Anforande nr 194

Inger Stark (v): Jag tycker faktiskt, Ulla Hamilton, att det &r sjalvklart att
allt det som du rabblade upp faktiskt ar sadant som man faktiskt bor arbeta med aven
i bolagen. Vi vill arbeta for ett jamstallt samhalle dar ingen blir diskriminerad av
nagon orsak. Det finns ingen anledning att inte hamnen ska arbeta med de fragorna
ocksa.

Anforande nr 195

Ulla Hamilton (m): Hur? "Hur”, var min fraga. Det ar valdigt latt att saga
“att”, men det dr uppenbarligen valdigt svart att konkretisera. Jag har aldrig last ett
flummigare dokument &n just detta. Det later valdigt bra pa papperet, men
konkretisera det! Och hur ska det foljas upp?
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Anforande nr 196

Paul Lappalainen (mp): Dundmnde Silja Line, det &ar ett bra exempel.
Det finns olika foretag och medborgare som jag antar att hamnen férmedlar viss
service till. Hur ska man fundera pa hur man ser till att alla behandlas lika. Silja Line
har haft problem med anmélningar om diskriminering. Jag hoppas att de problemen
ar borta.

Vi kan inte kanna till varenda detalj, men det ar viktigt att de chefer som finns i
hamnen funderar éver sin verksamhet gentemot medborgaren. Sa svart ar det inte.

Anforande nr 197

Ulla Hamilton (m): Som jag tolkar Paul Lappalainen ska vi vara nagot
slags granskare gentemot vara kunder och dem som vi har kontakter med om att de
lever upp till lagstiftningen. Det blir ett slags andra polisverksamhet som vi ska agna
oss at i sa fall. Jag haller absolut inte med om att detta ar en uppgift for stadens
verksamheter.

Jag kan halla med om att vi ska jobba med mangfalds- och jamstalldhetsfragorna néar
det géller arbetsgivareperspektivet, men jag begriper inte att vi ska ha en polisiar
verksamhet gentemot dem som vi har kontakter med, oavsett om det & medborgare,
kunder eller andra som har med staden att gora.

Anforande nr 198

Borgarradet Lindberg (s): Jag forstar inte riktigt vad ni haller pa med pa den
andra sidan av salen. | huvudsak har ni bifallit drendet, sa jag forstar inte vad det ar
som ar problem.

Ett mal som jag skulle tycka var véldigt relevant ar att alla behandlas lika, och da
maste varje verksamhet fundera pa hur vi gor det pa basta satt inom just var
verksamhet. Jag &r sjalv ordférande i bostadsformedlingen och jag kan rakna upp ett
otal exempel pa hur jag kan tanka mig att man skulle kunna behandla manniskor
olika om man inte & medveten om problemen: vilka inkomstkrav ar okej, hur manga
barn far en fastighetsagare satta som maximum pa en femrummare till exempel? De
har fragestallningarna maste man standigt diskutera och halla levande i varje
verksamhet — s dven i hamnen.

Anforande nr 199

Ulla Hamilton (m):Iforhallande till vara kunder? Ska vi ha synpunkter pa
hur kundernas yrkesverksamhet ser ut? Ska vi ha synpunkter pa hur de jobbar med
dessa fragor? Du nickar! Hur foljer du upp det, Teres Lindberg, och hur gor du en
sadan plan med tanke pa alla de affarskontakter som vi tar i den har staden?

Jag kan hélla med om att det &r rimligt att vi som arbetsgivare jobbar med dessa
fragor gentemot dem som ar anstallda i staden, men jag begriper inte hur ni har tankt
er att det ska ga till pa det har omradet.
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Anforande nr 200

Rolf Konberg (m): Ordférande, fullmaktige! Jag begéarde ordet nar
foredragande borgarradet for en stund sedan fragade: vill ni att vi ska bryta mot
lagen? Det r en intressant fraga.

Nej, generellt sett tycker vi pd den har sidan av salen att staden ska félja lagarna,
oavsett om det galler lagen om offentlig upphandling, kommunallagen,
jamstélldhetslagen eller annan diskrimineringslagstiftning. Vi tycker faktiskt
dessutom — fOr att véssa det hela — att stadens agerande mot tredje man ska praglas
av respekt for lagarna och tillampning av lagarna. Och, som vi kommer att diskutera
i ett annat drende, anser vi att det kravs en lagakraftvunnen dom och inte bara
misstankar fOr att staden ska bryta avtal eller foreta andra rattshandlingar.

Det ar véldigt intressant att du tar upp fragan om bostadsformedlingen under den hér
punkten som ju handlar om likabehandling och vad fastighetsdagare goér och inte gor.
Det &r ju sa att ett antal fastighetsagare bryter nog mot bade lagar och kommunala
regler genom sitt satt att formedla, och det forutsatter jag att bostadsformedlingen tar
itu med.

Anforande nr 201

Borgarrddet Lindberg (s): Ordférande! Jag begarde ordet nar Madeleine
Sjostedt talade. Staden fattade senast beslut om en mangfaldsplan 1998. Den
handlade enbart om mangfald ur ett etniskt perspektiv — den omfattade inte det som
vi i dag pratar om nar vi pratar om just mangfaldsbegreppet. Detta innebér att den
mangfaldsplan som staden arbetar efter ar forlegad.

| integrationsprogrammet som uppdaterades och som fullméktige fattade beslut om
under er tid i majoritet pratar man om mangfald och definierar mangfald i likhet med
det som jag gjorde i mitt huvudanférande. Det ska handla om ett mycket bredare
spektrum ifran att alla manniskor &r lika mycket varda.

Dessa program stred mot varandra. Det vi gor nu &r att vdva samman dem, och jag
tycker att det &r lampligt att fullméktige har en liknande definition oavsett om det &r
en mangfaldsplan vi talar om eller ett integrationsprogram eller integrationspolicy.
Vi maste ju sdga samma sak nar det ar det som vi menar. Integrationsprogram var
fullméaktige 6verens om, dessutom, vilket gor att den har fragan inte borde vara nagot
att diskutera 6ver huvud taget — om det inte &r sa att du ar motstandare till den
definitionen. Men det har jag aldrig uppfattat. | huvudsak godkanner ni ju
kommunstyrelsens forslag. Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens hemstéllan!

Anforande nr 202

Madeleine Sjostedt (fp): Borgarradet Lindberg séger att det finns en
bredare definition av mangfald i dag — vilket ar alldeles sant — och att vi ska jobba
for att alla ar lika mycket varda i staden. Ja, men det finns en grans dar man undrar
hur detta ska omsattas i realitet. Hur ska sa vaga definitioner omséttas i realitet?

Jag ténker hela tiden: hur ska jag i Stadsteaterns styrelse omsatta tanken att alla
manniskor ar lika mycket varda? Hur ska det synas i mitt bolags verksamhets-
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redovisning? Det vore valdigt bra om jag kunde fa en forklaring av borgarradet pa
hur vi ska klara av att uppfylla detta, for vi tycker att vi ska ta detta pa allvar nar man
satter upp sadana har mal.

Jag vill referera till filmen Life of Brian, som i kanske har sett. Dar &r det en scen dar
dialogen &r sa har: De har tagit Brian, vad ska vi gora? Vi tillsatter en kommitté.

Sa ar det i den hér fragan ocksa.

Anforande nr 203

Borgarradet Lindberg (s): Det ar ingen i den har staden som fore den har
debatten har varit motstandare till att vi har jobbat med mangfaldsplaner som det
strukturerade arbete som ocksa diskrimineringslagstiftningen kraver. Jamstalldhets-
lagstiftningen kréver att vi jobbar med jamstélldhetsplan, och vi har utarbetat en
liknande modell fér mangfald. Detta har ingen varit emot.

Det jag absolut inte kan forsta ar hur ni tycker att vi ska jobba med de har fragorna
om vi inte ber varje namnd och bolag att utarbeta egna modeller utifran den
verksamhet som man arbetar med.

Anforande nr 204

Rolf Konberg (m): Ordforande, fullmaktige! Jag delar borgarradet
Lindbergs uppfattning att vi i huvudsak ar helt Overens om innehallet i
fardriktningen, vad staden bor gora och vart staden bor ga — och framfor allt om att
staden bor félja gallande lagar. Men problemet &r att den harda karnan av budskap
forsvinner i kaskaderna av ord, &nnu fler ord och annu fler nya dokument som ni
agnar er at, vilket ar lite absurt med tanke pa att ni tidigare kritiserade vart
integrationsprogram for att det var sa otroligt omfattande och hade sa manga mal.
Dérmed gor ni de facto ont vérre.

Jag vantar fortfarande pa det sprakligt “krispiga” och kondenserade dokument som
har utlovats men som aldrig kommer.

Anforande nr 205

Borgarradet Lindberg (s): Jamstalldhetsplanen &r vi skyldiga att ha enligt lag.
Nu syr vi ihop den med annat och later den innefatta flera saker. Det &r snarare en
effektivisering av planer.

Anforande nr 206

Désirée Pethrus Engstrom (kd): Ordférande, ledamoter! Jag haller
faktiskt med majoriteten. Det verkar som om vi i det borgerliga lagret har valdigt
olika asikter fast vi egentligen har stéllt oss bakom forslaget.

Det blir en lite mérklig diskussion. En moderat sager att vi ska ha ett perspektiv i
mangfaldsarbetet och en annan moderat séger att vi ska ha tre perspektiv. Ni maste
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vara Gverens med det som star eftersom ni redan har godkant det i olika nivaer
tidigare.

Det som vi kritiserar i den har reservationen och det som vi ska fokusera pa ar ju att
vi ocksa kraver handling. Det vi ska ge har ar bara riktlinjer. Sedan ska arbetet om
hur det konkret ska ga till utforas ute i namnder och bolag och styrelser. Det &r dar vi
ska konkretisera vad arbetet med jamstélldhet och mangfald innebar. Det har ar bara
riktlinjer.

Vi kritiserar det forhallandet att det finns for lite av den privata sektorn i den
kommunala verksamheten for att kvinnor ska fa mojligheter till utveckling
I6nemassigt. Den tredje kritiken &r att staden anvander kompetensfonden som ett satt
att utveckla metoder och ta pengar darifran. Vi tycker att det maste finnas storre
langsiktighet. Det &r de tre punkterna som vi kritiserar i reservationen och ingenting
annat. | 6vrigt ar vi éverens med majoriteten om riktlinjerna.

Anforande nr 207

Paul Lappalainen (mp): Tack, Désirée, nu slipper jag ga alltfor langt in i
tanken angéende vad det & som Moderaterna egentligen sager. Ar det sé att alla ska
behandlas lika, inte bara i stadens arbetsgivarroll och servicegivarroll? Ar det bara
arbetsgivarrollen som ar aktuell i detta hanseende? Det blir lite férvirrande, det hela.

For det forsta. Om man behdver véagledning sa finns det en lag som forbjuder
diskriminering utanfor arbetslivet och hogskolan som berér Stockholms stads
verksamhet — ocksa hamnens verksamhet. Det handlar om diskriminering pa grund
av funktionshinder, etnicitet och sexuell laggning. Om ingenting annat sags sa maste
man folja den lagen. Dessutom ar konsdiskriminering inte lagligt i Sverige utanfor
arbetslivet och hogskolan, ndgot som jag inte namnde. Det har dokumentet gor att vi
tar ett offentligt ansvar for att motverka diskriminering pa grund av kon aven i var
servicegivarroll. P4 den punkten hittar man inte vagledning i lagstiftningen. Vi borde
anda kunna klara av den uppgiften.

Anforande nr 208

Inger Stark (v): Efter att ha lyssnat véldigt noga pa den hér debatten sa
undrar jag faktiskt varfor Folkpartiet inte har yrkat avslag pa forslaget till riktlinjer.
Ni gor inte det, men anda ar du, Madeleine, uppe och raljerar flera ganger. Detta &r
faktiskt mycket markligt. Det var valdigt skont att du, Désirée, gick upp och sade det
som du sade. Jag har undrat 6ver om jag har hort rétt.

Nu antar vi riktlinjer for jamstalldhets- och mangfaldsplaner. Sedan maste det vidare
arbetet sjalvfallet konkretiseras. Vi ska ju i verksamhetsberattelserna kunna folja upp
arbetet mot malen for att se att det har hant nagot. Det &r ju sjalvklart.

Svara pa fragan om varfor ni inte har yrkat avslag.
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Anforande nr 209
Madeleine Sjostedt (fp): Darfor att vi tycker att man ska folja de lagar
och regler som finns.

Det enda vi ber om é&r att vi ska fa direktiv om hur vi som sitter i bolagsstyrelserna
ska manovrera i alla dessa era pabud om policyer, om planer, om mal och delmal.
Vilket ar viktigast och vad ar minst viktigt? Nu har vi de breddade definitionerna av
allting. Allt ska knds in i samma lilla deg. Det ar det vi undrar 6ver. Hur ska vi kunna
uppfylla detta? Vi tycker att man ska uppfylla det som fullmaktige fattar beslut om.
Ge oss da en chans att gora det.

Anforande nr 210

Inger Stark (v): Da undrar jag fortfarande, Madeleine, varfor ni inte yrkar
avslag. Du sager samma sak nu igen. Det &r ett véaldigt markligt resonemang du for.
Nu antar vi riktlinjerna och de &r viktiga; sedan kommer vi alltsa att konkretisera —
naturligtvis.

Anforande nr 211

Paul Lappalainen (mp):Jag kan bara snabbt ndmna att det finns en lista
med lagar som styr det har arbetet, den aterfinns i slutet av dokumentet. Vi kanske
kan borja med att trycka upp den listan och skicka ut den till olika bolag och
styrelser om deras ledaméter inte hittar i lagboken.
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§ 31 Oversyn av resursfordelningssystem for omsorg om funktionshindrade.
Redovisning av placeringar pa icke LSS-godkanda verksamheter.
Hemstallan fran Liljeholmens stadsdelsnamnd. (utl. 2004:166)

Anforande nr 212

Borgarradet Olofsson (v): Detta kanske blir en kort debatt eftersom vi i
huvudsak ar overens. Arendet har varit ute pa remiss till samtliga stadsdelar. Alla ar
vi Overens om att man bor gor nagonting for att forandra systemet. Under
utredningstiden har det visat sig att det har borjat ske stora forandringar, men man
har ocksa kunnat spara sa mycket som 40 miljoner kronor till dags dato som gar
tillbaka till de behévande inom stadsdelarna, som alltsa gar tillbaka till verksam-
heten, eftersom man arbetar pa ett helt annat satt nu. Det ar valdigt bra.

Jag yrkar med detta bifall till kommunstyrelsens hemstallan!

Anforande nr 213

Peter Lundén-Welden (m): Ordférande! | huvudsak &r vi Overens i
detta &rende, men aven i detta forslag till resursfordelningssystem saknas en del
konsekvensanalyser, analyser 6ver vad som kommer att handa i de stadsdelsnamnder
som nu kommer att forlora mycket av de ersattningar som de far.

Vi borde faktiskt ocksa fortsatta att utreda en del av de prestationsrelaterade anslagen
nar det galler de bekymmer vi har med flytning av de har pengarna. Det ar ocksa
intressant att vi maste kanna att vi garanterar de funktionshindrade som faktiskt
behover hjélp att de nu inte blir av med den nodvandiga hjalpen beroende pa att de
bor i fel stadsdel. For att forkorta den har debatten yrkar jag bara bifall till den
gemensamma borgerliga reservationen och till den separata moderata reservationen.

Anforande nr 214

Borgarradet O lofsson (v): Jag ska ocksa fatta mig kort. Ni har ju, tvartemot
vad utredningen kom fram till, foreslagit tva ars dvergangstid just darfor att denna
forandring kan sla valdigt hart och att det behovs viss tid for omstéllning, aven om vi
har sett under utredningens gang att man har sparat pengar och att man har kommit
pa battre satt att arbeta pa.

Dessutom vill vi att man i tertialrapporten redovisa vilka atgarder man tanker vidta
for att minska underskotten eller om det ar sa att man i nagot enstaka fall anser att
det &r en total orimlighet och att de har speciella skél till att géra nedskarningar. |
huvudsak ar detta ett battre system dven for den enskilde &n vad det gamla systemet
var, som gjorde att pengar rann ut utan att man fick en bra verksamhet for pengarna.
Med det hér systemet far man en bra verksamhet for pengarna.

Vi kommer att aterkomma betraffande det prestationsrelaterade anslaget.
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8 32 Forandringar av debitering att tillsynsavgifter enligt alkohollagen (utl. 2004:167)

Anforande nr 215

Ulla Hamilton (m): Herr ordforande! Jag har bara en kort fraga. Vi har ju
ett arende langre fram pa foredragningslistan om néaringspolitiskt program for
Stockholm som handlar om att det ar viktigt att vi pa olika sétt arbetar for ett battre
naringslivsklimat i Stockholm. Da kan man fraga sig varfor detta arende inte har
remitterats sa att naringen har fatt ge synpunkter pa denna fraga.

Anforande nr 216

Borgarradet Olofsson (v): Det kanske inte framgar tydligt av drendet, men
faktum &r att detta ar naringslivets forslag. Naringslivets foretrddare har varit med i
hela processen, och de har sjélva tagit upp detta i det branschrad som finns. Det ar de
som vill ha ordning och reda i den har fragan och tycker att detta ar ett battre satt att
jobba pa. De ar glada 6ver att vi antligen fattar detta beslut.
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§ 33 Framtagandet av ett nytt miljoprogram och en lokal strategi for hallbar utveckling
I Stockholms stad (Agenda 21)
Hemstallan fran milj6- och halsoskyddsnamnden (utl. 2004:168)

Anforande nr 217

Borgarradet Gunnarsson (mp): Ordférande, ledamoter! | det har darendet ger
vi tva uppdrag till miljo- och halsoskyddsnamnden. Det ena handlar om att utarbeta
ett nytt miljo program eftersom det som finns nu kommer att 16pa ut under ar 2006,
och det tar ganska lang tid att utarbeta ett miljoprogram. Férhoppningen ar att vi ska
fa fram det nya programmet sa att vi kan fatta beslut redan under 2005, senast under
borjan av ar 2006.

Det andra uppdraget handlar om att utveckla en gemensam plattform fér Agenda 21-
arbetet i staden. | budgetarbetet har vi lagt betydligt mer resurser fér Agenda 21-
arbetet. 1 Stockholm har vi haft ett kreativt men kanske lite mer vildvuxet
Agenda 21-arbete i och med att olika stadsdelar har jobbat pa valdigt olika satt. Pa
ett satt har detta varit valdigt bra, for vi har fatt fram manga olika idéer, och det har
bildats ett natverk av Agenda 21-samordnare som samarbetar sinsemellan. Men i
foregdende budget fick vi ocksa en Agenda 21-samordning till stand inom
miljoforvaltningen som skulle stotta den har organisationen.

| de flesta andra kommuner har man ett strategiskt Agenda 21-arbete dar man lagger
en plan for arbetet med hallbar utveckling pa lokal niva. Det ar det som vi nu vill att
miljoforvaltningen ska utarbeta for det fortsatta arbetet.

Nu har det férekommit en del diskussioner i det hdr &rendet om hur detta arbete ska
ske, om det ska vara en hallbarhetsstrategi for staden som helhet eller om det skulle
bedrivas pa lokal niva i stadsdelarna. | det valet har vi stannat for att i det skede som
vi nu befinner oss i sa ar den basta utvecklingen att vi later detta arbete stanna kvar
pa stadsdelsnamndsniva och att vi arbetar vidare for att foga samman det har sa
smaningom till en hallbarhetsstrategi for hela staden.

Anledningen till detta ar att vart ledningssystem, ILS-systemet, inte har méjlighet att
i dag gora de uppfoljningar som vi skulle behdva pa miljoomradet. Det ar har
miljoprogrammets kriterier foljs upp. Det racker inte om man ska ha ett hallbar-
hetsprogram, for da ska man ju félja upp éven sociala och ekonomiska faktorer.

Det behdvs en utveckling av ledningssystemet for att klara detta, och en utvardering
ska ocksa genomforas varje ar. Den forsta uppfoljningen skedde i ar, 2004, i Tertial-
rapport I1, men det var fortfarande da ganska lite som kom fram av uppfdljningen av
miljoarbetet i olika ndmnder och styrelser.

Darfor ar det valdigt viktigt att ga fram stegvis sa att vi kommer fram till en bra
hantering nar det géller strategisk inriktning av en hallbarhetsstrategi for hela stadens
utveckling. Det betyder ocksa att vi i sa fall maste ha en del resurser under
kommunstyrelsen for att kunna fa ihop det har programmet. Darfor ar jag valdigt
nojd med att vi nu kan péaborja arbetet for att komma vidare med ett nytt
miljoprogram; vi bygger pa det som vi redan har och utvecklar det ndgot, men anda
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later vi dessa faktorer, som vi foljer upp i det nuvarande miljoprogrammet, ligga kvar
ungefar sa som de ligger. Med detta yrkar jag bifall till kommunstyrelsens
hemstallan!

Anforande nr 218

Stellan Hamrin (v): Vénsterpartiet stoder det férslag som Viviann
presenterade och den process som hon ocksa sa tydligt beskrev. Och vi ar mycket
glada Gver att det har arbetet nu har inletts.

Hallbar utveckling innebér ju att de sociala och de ekonomiska fdérhallandena
inkluderas, betraktelsesattet ar att man anpassar det till vad som ar langsiktigt
hallbart. Sjalvklart maste detta ske med hansyn till miljon och till manniskors halsa.

N&r Moderaterna och Folkpartiet for fram de sociala och ekonomiska faktorerna i sin
reservation sa ar det naturligtvis for oss som att sla in 6ppna dorrar. Sjalvklart ska
detta tas med. Nagot som ar forvanande &r partiernas prioriteringar. Att valfrihet och
infrastruktur jamstalls med parkeringsmdjligheter och bostadsagande tycker vi ar lite
konstigt. Vi tycker nog att principen om valfrihet och grundfaktorer som infra-
strukturer star i en klass for sig i dessa sammanhang.

Det ar ocksa lite forvanande att ambitiosa miljoprogram latt blir ansedda som
ovetenskapliga. Vi tror att ambition dr bra och att det starker vetenskapligheten i
programmet. Lite mindre forvanande ar kanske Moderaternas och Folkpartiets karlek
for karnkraft. Jag vill bara &n en gang papeka att inget forsakringsbolag i vérlden
vagar forsakra karnkraftsverksamhet mot miljoskador. Vi tror att bolagen gor en
ganska klok bedomning i den fragan. Vi kanner ocksa till de mycket stora skador
som karnkraften astadkommer nar uranet bryts och nar man efter 40 ar inte lyckats
placera avfallet pa nagot vettigt satt.

Vi haller garna med om att man behdver stada mer i staden. Agenda 21-arbetet tror
vi blir ett bra satt att fora fram det arbetet i framtiden och en stark havstang i det
arbetet. Detta och mycket mer ar sadana saker som vi behover ett miljoprogram for
att kunna belysa. Det behdvs for trafiken, for luftkvaliteten, for vattnet, for
stralningen och for skyddet av var natur, sa vi stoder och yrkar bifall till
kommunstyrelsens hemstéllan!

Anforande nr 219

Magnus Hellstrém (m): Ordférande, fullméktige! Det nuvarande
miljoprogrammet vackte ju en hel del diskussion, bland annat nér ni beslutade att
inte 6ka vagytan i Stockholm. Det var ett mérkligt beslut. Om man inte dkar vagytan
sa kan man ju inte bygga nagon ring och inte Forbifart Stockholm, och jag undrar om
majoriteten inte vill fa i gang byggandet av Norra lanken heller. Det vill i alla fall
inte miljoforvaltningen i sitt forslag; de vill att staden ska vanta ytterligare med
Norra lanken. Det kanske stammer Overens med malet i det nuvarande
miljoprogrammet att inte Oka véagytan i Stockholm. Jag vet inte om alla tre
socialistiska partierna — dven om ett part i ar gront pa utsidan — ser saken pa det
sattet.
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En viktig del i detta ar att utarbeta indikatorer for hallbar utveckling i Stockholm.
Man ska utarbeta indikatorer for ekonomi, ekologi och for nagot som heter social
hallbarhet. Ekonomi och ekologi kénns ju relevant, for i det fallet finns ett klart
samband — med god ekonomi har man ocksa modern teknik och det leder till battre
miljo. Men det finns ett forslag fran majoriteten om indikatorer som &r véldigt ytliga
och valdigt politiskt vinklade indikatorer.

Det finns bra delar ocksa. Nar det galler ekologi vill man méta utslappen av klimat-
paverkande gaser. Det tycker jag ar alldeles utméarkt, men man vill ocksa mata hur
manga som har miljomarkt el. Sa lange som karnkraft inte ingar i miljomarkt el ar
den indikatorn helt meningslds, eftersom bésta sattet att fa slut pa utslapp av
klimatpaverkande gaser ar att bygga ut och behalla karnkraften. Det &r ju en
dubbelmoral utan dess like att ldgga ned svensk kérnkraft och ersédtta den med
forbranning av olja, kol och fossila gaser vilket leder till vaxthuseffekt och sedan dra
kabel till Finland for att importera finsk karnkraftsel! Det finska natet ar dessutom
sammanbyggt med Rysslands sa att vi aven far hit rysk karnkraftsel under kalla
vintrar. Det & en dubbelmoral som &r marklig och dessutom &r karnkrafts-
avvecklingen som vanligt emot opinionen har i landet. Men regeringen &r sin vana
trogen i manga fragor.

Social hallbarhet &r lite mer komplicerat, for det handlar sa mycket om varderingar.
Det a&r mycket mer besvérligt att upprétta indikatorer som dar vettiga for detta. Jag har
anda kommit fram till att det vara vart att forsoka uppratta sociala indikatorer som
handlar om social hallbarhet med tanke pa att dagens svenska socialdemokratiska
folkhem sa pass mycket kannetecknas av hog brottslighet, sociala problem kan.

Vad &r det dd man kommer dragande med? Man kommer dragande med TCO:s
pappaindex nér det handlar om barn. Det séger ingenting om vad som é&r bra for
barnen. TCO:s pappaindex &ar bara en forberedelse for kvotering av foraldraledighet,
och det dr ocksa nagot som &r pa gang och som i vanlig ordning gar emot opinionen.
Det vore mycket mer intressant om man kunde komma med indikatorer som
handlade om Stockholmsbarnens basta, om det som &r bast for dem utifran deras
perspektiv och deras liv.

Demokrati, slutligen. Det &r véldigt intressant med de indikatorer som man forsoker
snickra till. Jag foreslar att vi upprattar en indikator for svikna valloften. Politiker
som sviker sina valléften gagnar inte en hallbar utveckling.

Anforande nr 220

Borgarradet Gunnarsson (mp): Ordférande, ledamoter! For det forsta vill jag
sdga att jag inte forstar vad du, Magnus, menar med att vi har svikit vara valloften.
Det tycker jag inte att vi i Miljépartiet har gjort.

For det andra vill jag saga att vi inte &r nagot socialistiskt parti och inte kommer att
bli det, utan vi dr ett parti som gar mellan hdgra och vanstra sidan, och det kommer
vi att fortsatta att gora. Just nu har vi en koalition med Vansterpartiet och
Socialdemokraterna, men vi &r icke ett socialistiskt parti.
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Det &r ratt symtomatiskt att de kommentarer som Magnus Hellstrom gor handlar om
ekonomi och social hallbarhet men inte om ekologi. Det genomsyrar den reservation
som Moderaterna och Folkpartiet har lagt att den ekologiska aspekten ar utesluten.

Anforande nr 221

Magnus Hellstrdm (m):Jag pratade om véaxthuseffekten. Handlar inte det
om ekologi? Regeringen och dess stodpartier genomfor nu en karnkraftsavveckling
och bygger ut eldning av olja och kol, det &r pa gang med fossila gaser, och man vill
dra en kabel till Finland for att importera kéarnkraftsel fran annat hall. Handlar inte
det om ekologi? Det tycker jag ar mérkligt!

Betraffande svikna valloften r det naturligtvis inte Miljopartiet jag asyftar. Daremot
ar ni valdigt pigga pa att fatta beslut som gar emot opinionen, bade i riksdagen och
héar i staden.

Vad galler rodheten tycker jag att ni &r roda inuti och grona pa utsidan. Det
kannetecknar ofta debatterna har i stadsfullméktige att det nastan jamt &r ni som ar
uppe och forsvarar majoritetens marxistiskt inspirerade forslag. De
socialdemokratiska borgarraden sitter garna och latsas som om det regnar, och ibland
gar nagon vansterpartist upp. Det ar ofta ni miljopartister som tar hela den
ideologiska diskussionen, sa det ar inte s& markligt om man borjar betrakta er som ett
rott parti.

Anforande nr 222

Jan Valeskog (s): Ordférande, fullméktige! Under den tid som jag har suttit
i milj6- och hélsoskyddsnamnden och i fullmaktige har jag manga ganger upplevt
hur pass ambivalenta och raddhagsna de borgerliga ledaméterna har varit i
miljofragor, kanske med undantag for Kristdemokraterna.

Om man laser er reservation blir man flera ganger valdigt forvanad 6ver texten. Ni ar
bland annat upprdérda éver att olika politiska dokument kan vara politiskt subjektiva.
Det trodde jag liksom var podngen med att vi satt hdr och beslutade om olika
dokument.

For att summera raddhagsenheten fran er sida i nagra punkter som jag har sett pa
nara hall: Ni vill inte ta fram ett miljoprogram. Ni vill inte att forvaltningar och bolag
ska fa i uppdrag att arbeta med de mal for miljoarbetet som kommunfullméaktige
skulle kunna satta upp i program och policydokument. Ni vill inte arbeta med
Agenda 21-fragorna. Ni vill inte att vi ska ha sjalvstandiga tjansteméan pa
miljoforvaltningen som kan redovisa sina synpunkter till en miljéndmnd. Ni vill i
stallet sla samman miljoforvaltningen med stadsbyggnadskontoret och darigenom
begrava verksamheten eller, som manga befarar, satta munkavle pa tjanstemannen.

Det ar inte i miljondamnden eller fullméktige som man tar del av berdkningar och
forskningsresultat om hur manga som direkt eller indirekt avlider eller blir sjuka av
luftfororeningar eller bullerproblem. Sadant viftar ni garna bort, inte minst har i
fullmaktige.



Yttranden 2004-11-22 §33 117

Jag forstar faktiskt inte er raddhagsenhet. Jag forstar inte hur man som politiker kan
tycka att miljoprogram leder till konflikter mellan miljomal och ekonomisk
utveckling, som ni skriver. Man forstar mellan raderna att det ar obehagliga
konflikter som ni skriver om i reservationen.

Det ar som om vi som politiker eller medborgare inte skulle kunna hantera sadana
motsattningar mellan olika politikomraden. Men det &r ju darfor vi sitter har. Det ar
ett markligt synsatt.

Jag ar overtygad om att alla sakfragor och dven fragor om ekonomisk tillvéxt eller
folkhélsofragor tjanar pa att diskuteras Oppet, dar vi politiker tvingas gora
avvagningar och skalighetshedomningar av olika atgarder.

Ni vill att debatten ska vara oppen i till exempel naringslivsfragor och att vi ska ha
policydokument om detta men inte om miljofragor. Har vill ni konsekvent lagga
locket pa. Det ger ett nagot omoget intryck politiskt, s& min uppmaning ar att ni ska
tdnka om.

Anforande nr 223
Magnus Hellstrém (m): Att bli kallad raddhagsen bara darfor att man
tycker annorlunda var ett nytt satt att tolka det svenska spraket.

Vad galler munkavle och annat: Vi vill naturligtvis inte lagga munkavle pa nagon
tjansteman. Det ar direkt fanigt att pasta det. Men néar ni fattar beslut om att vagytan i
staden inte ska 6ka, hur ska ni fa ihop det med att bygga Norra lanken, bygga Ringen
och bygga Forbifart Stockholm? Hur far ni ihop det rent fysiskt?

Om det ska vara nagon vits med att ha indikatorer ska de anvandas ett antal ar for att
mata nagot som 4r intressant att mata. Det ska ga over tid och rum. Annars sager de
ingenting. D& maste man jobba igenom indikatorerna lite battre. Man kan inte ta
ytliga, politiskt vinklade pamfletter till indikatorer, for da blir de vardelésa och inte
langlivade. Det kostar bara pengar att halla pa med det.

En Oppen debatt skulle jag valkomna. Ni vill ju inte ha nagon 6ppen debatt nar det
galler biltullar. Biltullar har ni bara bestamt att det ska bli, utan intresse fér om nagon
tycker nagot annat.

Nar det galler karnkraftsavvecklingen ar ni ocksa helt ointresserade av att diskutera
olika effekter, vad opinionen tycker och sa vidare.

Anforande nr 224

Jan Valeskog (s): Nar man hoér vad Magnus Hellstrom sager kan man néstan
forsta att ni inte vill ha ndgot miljéprogram. Ni laser ju inte ens det vi har! Dér star
det inte alls som du pastar, att vi inte ska bygga nagot eftersom det inte far bli mer
vagyta, utan det finns formuleringar som handlar om att vagytorna ska kunna oka i
takt med befolkningsokningen, som sannerligen har varit kraftig. Under er
mandatperiod byggdes det inga végar trots att befolkningen ckade, sa vi har en hel
del till godo just nér det galler att bygga végar.
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| frdga om indikatorer: Jag forstar inte varfor ni inte foreslar andra indikatorer. Ni
séger ju bara nej hela vagen! Det ar helt obegripligt for mig. Jag trodde att politik
gick ut pa att man hade andra forslag pa indikatorer, som man vill méata — i stallet for
att bara sdga nej hela tiden, alltsa séga att man inte vill ha nagra alls.

Anforande nr 225

Ewa Samuelsson (kd): Ordférande, fullmaktige! Det ar knappt tva ar sedan
vi beslutade om det nuvarande miljéprogrammet, om det ens &r det. Det programmet
bor fa en chans att genomforas och utvarderas. Darfor tillstyrker vi forslaget om att
det arbete som nu har pabérjats ska ske stegvis. En utvardering maste ocksa ske av
hur miljofragorna kommer in i det integrerade ledningssystemet.

Det som é&r viktigt nar det galler miljéfrdgorna — just nar man ser dem i ett
stadsperspektiv — ar att se det speciella som finns i staden och lyfta fram det utifran
ett hallbart utvecklingsperspektiv. Staden ar speciell, och man maste se
mojligheterna med infrastrukturen och valfrineten men ocksa se tillvéaxt, kulturliv
och naringsliv i perspektivet av en stad som &r i tillvaxt.

Darfor staller jag mig tveksam till de indikatorer som finns med i programmet och
vill i stéllet nér det galler Agenda 21-arbetet lyfta fram vikten av att det bedrivs
lokalt. Man ska inte behova vara sa tydlig och hytta med naven at
stadsdelsnamnderna och tala om hur de ska jobba, utan de kan sjélva fa planera for
det, och det kan till exempel finnas en samordnare for flera stadsdelsndmnder. Det
viktiga &r att arbetet sker lokalt.

Det ar ocksa viktigt att man ser miljofragorna ur ett modernt, tekniskt perspektiv.
Né&r vi diskuterar vdgar och bilar ses bilen ofta bara som ett enda stort problem i
miljohdnseende. Bilen har kommit for att stanna. Darfor ska man i stallet kréva att
bilen utvecklas i miljovénlig riktning. Det borde vi arbeta mer for, i stallet for att se
bilen som ett enda stort problem. Bilen ar ju till gladje for de flesta av oss.

Anforande nr 226

Borgarradet Gunnarsson (mp): Att Agenda 21-arbetet skulle fa fortsatta att
vaxa sa organiskt som det har gjort kan det finnas bra argument for. Darfor vill vi
inte ta ifran Agenda 21-arbetet den kreativa mojligheten.

Det handlar om att fora samman arbetet pa vissa punkter, for att kunna gora
uppféljningar av resultatet av arbetet. N&r Nationalkommittén for Agenda 21 och
Habitat har avrapporterat sitt arbete ar det just detta de har foreslagit. Det har varit
for lite av samordning, och det har inte gatt att mata ordentligt.

Det handlar om ett arbete som pagar inte bara i Sverige, utan det pagar i hela Europa
och i vérlden i 6vrigt pa olika satt och pa olika nivaer. Det ar inget markligt for
Sverige eller Stockholm att vi skulle gora pa det har sattet.

Sedan vill jag ocksa saga att jag tycker att Ewa har ratt i att det &r bra att man ser pa
stadens speciella funktion och forsoker hitta mojligheterna dér.
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Anforande nr 227

Ewa Samuelsson (kd): | Agenda 21-arbetet maste man titta pa resurserna.
Eftersom det nu laggs resurser bade centralt och ute i stadsdelsnamnderna vill jag
understryka vikten av det lokala arbetet, som vi vill lyfta fram. Det &r dar resurserna
ska laggas.

Anforande nr 228

Lotta Edholm (fp): Ordférande, fullmaktige! Det finns nog ingen i salen
som inte har full respekt for det som Miljopartiet har lyckats astadkomma i den har
koalitionen. Det rader vél ingen som helst tvekan om att Miljopartiet ar det starkaste
partiet i koalitionen och har fatt igenom de mest betydande forandringarna av
politiken. Darmed ar det inte sagt att jag tycker att de férandringarna ar av godo.

Jag tycker att socialdemokraterna som vanligt sticker huvudet i sanden nér det galler
miljoproblemen och miljopolitiken. Ni vill inte se att det finns konflikter.

Jan Valeskog tog upp detta med buller, att vi férde en elakartad politik darfor att vi
ser problemen — att det finns en motsattning mellan att bygga i de mest centrala
lagena samtidigt som bullernivaerna omojliggor detta.

Nu &r det markliga att socialdemokraterna plotsligt har fattat att det &ar ett problem,
och det ar nar ni ska bygga om Skatteskrapan. Da plotsligt ar det ett problem, fast det
inte har varit ett problem fram till dess.

Detta visar att antingen ska ett sadant har program genomforas, vilket Miljopartiet
vill — da riskerar vi att fa ett samhalle som ingen av oss skulle vilja leva i utom
mojligtvis de mest extrema miljopartisterna — eller ocksa tanker man som sossarna:
Ah, det ar ingen som bryr sig om det i alla fall, s& det kommer inte att betyda
nagonting.

Jag véljer att ta detta pa allvar. Om man foreslar att det inte far byggas nagra nya
vagar tror jag att det far allvarliga samhéallskonsekvenser. Om man foreslar att det
inte ska fa byggas hus bara darfor att det bullrar for mycket, trots att det ar i lagen
dar manniskor vill betala allra mest, dd kommer vi aldrig till ratta med
bostadsbristen.

Man maste inse att de forslag som man lagger och fattar beslut om faktiskt kan
komma att genomforas och att det far konsekvenser. | Stockholms stad ar det en del
av detta som faktiskt kommer att fa negativa konsekvenser.

Anforande nr 229

Jan Valeskog (s): Om jag minns ratt var det, nar miljéprogrammet var uppe
till behandling, bara pa tva punkter sakligt sett som ni hade reservationer. Det ena
var att ni fullstandigt hade missforstatt nar det galler effekterna for bilisternas del.
Det andra var det som var uppe alldeles nyss, namligen vagutbyggnader. Som jag
sade var det kopplat till befolkningsutvecklingen. Det handlade inte alls om nagot
tvarstopp — det ar en fullstdndig missuppfattning.
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Sjalvfallet har vi program som vi arbetar efter och tror pa — annars skulle vi inte
lagga fram dem.

Sedan tar du upp andra fragor som inte alls finns upptagna i miljoprogrammet, om
buller och annat. Det ar fragor som vi inte har haft uppe i det sammanhanget och dar
det finns inneboende motsattningar. Den fragan ar kopplad till de diskussioner som
vi hade tidigare.

Nar den fragan kom upp i budgetdiskussionen reagerade jag mot att ni ville ha olika
riktvarden beroende pa om man var storstadsmanniska eller bodde pa landsbygden.
Men riktvardena ar ju kopplade till ménniskors hélsa och har att géra med om man
skadar sig pa grund av bullret och kan fa sjukdomar. Da ska det sjalvfallet inte vara
olika for olika manniskor. Det var min invandning da.

Anforande nr 230

Lotta Edholm (fp): Detta & mycket intressant! Nu séger Jan Valeskog nagot
helt annat &n det som Py Borjeson har sagt i debatten, ndmligen att det ar orimliga
bullernivaer och att man borde fa bygga om Skatteskrapan. Jag &r verkligen helt
emot att man bygger om Skatteskrapan till studentbostader. Men det far absolut inte
falla pa nagra bullernivaer, for bullernivaerna innebar att man inte kan bygga i lagen
dar det matt pa fasaden ar mer an 55 dB. Det har alltsa ingenting med hur mycket det
bullrar inuti lagenheterna.

Detta menar jag &r felaktigt, och uppenbarligen har socialdemokraterna utom Jan
Valeskog éntligen borjat fatta det.

Anforande nr 231

Borgarradet Gunnarsson (mp): Jag tycker for min del att det ar valdigt
viktigt att fundera pa hur man staller sig till miljokvalitetsnormer kontra indikatorer,
att man skiljer pa dem. Indikatorer ar ju inte pa nagot vis bindande, sa att man maste
uppfylla dem, medan miljokvalitetsnormer ar det.

De indikatorer som vi mater staller vi mot varandra for att se om man kommer
vidare. De &r inte obligatoriska.

Nar det galler hallbarhetsprogrammet pa lokal niva vill vi fa fram indikatorer. Det ar
nagot som vi gor tillsammans med de 25 storre staderna. Vi gor det tillsammans med
Sveriges ekokommuner och tillsammans med EU i deras Agenda 21-arbete.

Det trakiga ar att nar vi har haft utbildning kring detta har inte nagon av de
borgerliga partierna velat delta.

Anforande nr 232

Lotta Edholm (fp): Herr ordférande! Min podng &r att antingen tar man
saker och ting pa allvar och tror att det verkligen ska genomforas till punkt och
pricka eller ocksa tror man att det bara handlar om ytterligare ett kommunalt
dokument som man kan lagga at sidan och inte bry sig sarskilt mycket om.
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Jag ar fullkomligt 6vertygad om att Miljopartiet tar detta pa stort allvar och skulle
vilja genomfora allt detta, medan Socialdemokraterna hoppas att alltihop kommer att
begravas pa miljoroteln.

Anforande nr 233
Rolf Lindell (s): Jag kan genast saga att Socialdemokraterna inte kommer
att begrava detta.

Det &r lite fascinerade lasning. Om man ser pa behandlingen i de olika namnderna
ser man till exempel i miljo- och halsoskyddsndmnden att det bara finns en moderat
reservation, medan det finns ett sarskilt uttalande fran Folkpartiet och
Kristdemokraterna, som i huvudsak ar positiva till férslaget och sager: ”Agenda 21-
arbetet bor bedrivas och beslutas lokalt. Det &r angeldget att arbetet prioriteras i det
vardagliga, lokala och i integrerad form i all verksamhet.”

Det tycker jag &r ett ganska positivt intresse for de har fragorna.

Man kan sedan se pa gatu- och fastighetsnamnden. Dér hittar man en reservation fran
Moderaterna, Folkpartiet och Kristdemokraterna, dar man bland annat sager: ”Det ar
angelaget att bredda begreppet *hallbar utveckling” och darmed ocksa inkludera
ekonomiska, sociala och kulturella aspekter.”

Det ar val alldeles riktigt. Det &r naturligtvis at det hallet man ska ga. Det ar oerhort
intressant att bade Folkpartiet och Moderaterna i grunden ar positiva till det faktum
att man tar fram program for hallbar utveckling. Men nar det kommer till den héar
nivan ska man anda till varje pris vara emot och demonstrerar det pa olika sétt.

Jag vill fasta uppmarksamheten pa forslaget att miljo- och hélsoskyddsnamnden ska
fa i uppdrag att ta fram ett forslag till nytt miljoprogram. Det innebér att det finns en
chans att ta med allt det ni vill. Har sager ni fran Moderaterna och Folkpartiet att
programmet inte ar fullstindigt och att ni vill ha med mer, vill ha med ekonomiska
och sociala fragor. Varfor da inte i positiv anda foresla det?

Har har ni chansen. Det galler ett nytt program. Da far ni visa om ni verkligen tycker
att detta ar nagot intressant eller om ni bara ska vara emot darfor att ni maste vara
emot, eftersom vi har blockpolitik.

Nér vi har den gemensamma uppfattningen att detta ar viktigt tycker jag att det ar lite
sorgligt — jag tycker att ni ocksa skulle kunna hantera det hela pa det sattet.

Aven riksdagen har behandlat de har frdgorna, pa forslag av regeringen. En av
punkterna i arbetet med att ta fram lokala strategier ar att man har ett bra underlag i
diskussionerna med sina regionala foretradare och dven i olika nationella instanser.
Staden star ju stark om staden har skaffat sig ett bra program for hallbar utveckling,
vilket ni i grunden ar positiva till.

Jag yrkar alltsa bifall till kommunstyrelsens forslag.
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Anforande nr 234

Lotta Edholm (fp): Herr ordférande! Det ar klart att man vartannat ar kan ta
fram nya program som ska galla for staden, om man vill. Men da blir de ju helt
meningslosa, eftersom man kommer att vara intresserad av olika saker och man
kommer att méata olika saker. Det kommer aldrig att ga att se om man har lyckats na
de mal som man séatter upp.

Det 4r ju inte sa att det inte finns nagot miljoprogram i Stockholm, utan ni vill ta
fram ett nytt ytterligare program, dar ni vill driva miljofragorna annu hardare pa ett
sadant satt att vi ar oroliga dver att det kommer att drabba andra viktiga delar av
samhallet, som den ekonomiska och sociala utvecklingen i den har staden.

Anforande nr 235

Rolf Lindell (s): Om man har den viljan fran er sida ar det ju inte fel att
arbeta steg for steg. Om ni verkligen tycker att detta ar en viktig fraga har ni faktiskt
chansen nu, nar det handlar om att ta fram ett nytt miljoprogram och ocksa bredda
det pa det satt ni vill.

Anforande nr 236

Magnus Hellstrom (m): Det inldgget avslojar socialdemokraternas
sjalvbild. Man har en véldigt sjalvgod bild av sig sjalv, dar man sjalv ar bra och de
andra dr daliga. Man lider av ett valdigt godhetskomplex. Man gar glatt upp i
talarstolen och sager att vi moderater inte vill ha hallbar utveckling utan gillar
miljoforstéring och inte vill ha Agenda 21.

Det &r bra floskler och falska pastaenden. Vi ar inte emot Agenda 21. Vi vill jobba
for en hallbar utveckling.

Problemet for oss &r att era forslag resulterar i en massa flum och floskler som saknar
verklighetsforankring. Indikatorerna ar ganska symtomatiska for vilket trams det blir
nar man kommer dragande med TCO:s pappaindex nar det ska handla om barn — det
har inte ett smack att géra med det. Ni &r i vanlig ordning emot opinionen och vill
tvinga igenom en kvoterad foréldraledighet. Och ni tror att ni &r goda nar ni gor det —
det &r det markliga!

Anforande nr 237

Rolf Lindell (s): Du lyssnade ganska daligt pa vad jag egentligen sade. Jag
papekade att moderaterna var de enda som reserverade sig i miljo- och
halsoskyddsnamnden. Jag papekade ocksa att moderaterna i gatu- och
fastighetsnamnden var valdigt positiva till tanken att utveckla sadana strategier — de
tyckte bara att det inte var tillrdckligt omfattande utan ville ha mer av sociala och
ekonomiska faktorer.

Det tycker jag ar jattebra. Det ar bara det att ni inte féljer upp det i den har
diskussionen. Det var vad jag sade.
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Anforande nr 238

Borgarrddet S6derlund (m): Herr ordforande! Jag forundrades nar tidigare
gatu- och fastighetsborgarradet Valeskog var uppe for en stund sedan och hyllade
bullernormer och var irriterad Over att moderater kunde ha olika uppfattning i olika
fragor.

Jag ar mer fascinerad 6ver att man kan heta Annika Billstrom eller Jan Valeskog och
vakna upp ena dagen och prata om att vi maste bygga fler bostader och bekampa
bostadsbristen och sedan vakna upp andra dagen och konstatera att bullernormerna ar
alldeles for laga och att vi maste ha hogre bullernormer och maste ha regelverk som
gor att vi inte kan bygga mer végar.

Valeskog har varit gatu- och fastighetsborgarrad i Stockholm och forsoker bluffa
med fragestéllningarna i regelverket. Den lagstiftning och de regler som du hyllar
innebar att om man Okar trafikytan med mer &n vad man har i dag per tusen invanare
ar det fel — det ar vad forslaget innebar. Och nu vill ni dra at annu hardare!

Att vansterpartister och miljopartister &r for detta begriper jag, for de vill inte att
stdder ska véxa, utan de &r negativa till det. Men ni socialdemokrater, som varannan
morgon vaknar och séger att vi ska ha fler bostéder, hur kan ni sitta och résta ja till
sadana forslag? Sover ni hela kvallarna i fullmaktige? Laser ni inte handlingarna?

Herr ordférande! Det maste bli ndgon ordning. Om ni inte laser Svenska Dagbladet
laser ni val Dagens Nyheter i alla fall, i brist pa en socialdemokratisk morgontidning.
I dagens tidning konstaterar det socialdemokratiskt ledda Boverket att miljobalken
ska ha foretrade framfor plan- och bygglagen. Det séger det socialdemokratiska
Boverket, med regeringens valsignelse. Jag vet inte var finansborgarradet star i den
fragan. Men det tidigare gatu- och fastighetsborgarradet tycker att det ar jattebra.
Han vill att miljélagstiftningen ska ta 6ver.

Daé kan jag forklara for den har forsamlingen att da byggs det inte nagra fler stader,
da kommer det inte att fa bo nagra fler vid Sveavéagen, pd Strandvagen, pa
Kungsholmen eller for all del pd Gotgatan, dar ni har raddat fragan via
landshdvdingen, som ocksa ar socialist och som i just den fragan plétsligt sager ja till
Skattehusets studentlagenheter. Det ar fascinerande hur man kan kontrollera en
person pa det sattet. Det &r i alla fall nagon ni kontrollerar!

Men hur &r det med regeringen? Hur ar det med Boverket? Hur &r det med
lagstiftningen? Upp till bevis nu! Man kan inte vara fore detta gatu- och
fastighetsborgarrdd och ena sekunden saga att det ar okej att ha bullernormer och
andra dagen eller andra veckan komma med Annika Billstrom i slaptag och saga att
vi ska bygga bostéder — tjohej! Det hanger inte ihop!

Det &r ingen ordning pa det har partiet! Det bor laggas ner omedelbart!

Jag vill framfor allt yrka bifall till Moderaternas reservation.
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Anforande nr 239

Jan Valeskog (s): Jag far en kéansla av Shakespeare nar jag hor Mikael
Sdoderlund. Han pratar inte ett dugg om dagens drende, vilket han ofta brukar kunna
undvika i sadana har utfall.

Jag vill bara kommentera att moderaterna nar det galler lagstiftningen, miljébalken
och annat savitt jag vet ocksa anser att miljobalken ska vara Gverordnad, i handelse
av att miljoprovningen kommer i konflikt med annan lagstiftning. Nu ser man i och
for sig Over lagstiftningen, men jag kanner inte till att Moderaterna har kommit med
nagot annat forslag i riksdagen nar det galler hur miljébalken fungerar gentemot
annan lagstiftning.

| den har sakfragan tycker jag att man borde diskutera varfor Moderaterna inte vill ha
nagot program pa miljéomradet och inte vill ha nagot policydokument. P& andra
politikomraden &r det okej, men just pa miljoomradet ska det inte fa finnas nagra, for
det kan bli konflikter. Ar man radd for konflikter? Det ar bra att sddana har
diskussioner kommer upp i ljuset, sa att man far 16sa konflikterna! Det ar liksom
syftet med politiskt arbete, enligt min uppfattning.

Anforande nr 240

Borgarrddet S6derlund (m): Herr ordférande! Det &r val utmarkt att fore detta
gatu- och fastighetsborgarradet har insett att det finns en konflikt. Problemet ar att ni
inte vill ta tag i den konflikten. Det kommer upp ett miljéprogram i kvall, dar ni drar
at lite hardare, sa att det ska bli &nnu svarare att bygga nya bostader, och da ar ni for
det. Sedan gar det tva veckor och det blir fullmaktige igen, och da kommer det ett
bostadspolitiskt program, och da &r ni for det.

Nagonstans blir det en konflikt. Jag kommer aldrig, herr ordférande, att glomma bort
att ni stoppade de bostader i kvarteret Stuten som jag vet att 3 000 méanniskor ville
flytta in i. Det stoppade socialdemokraterna. Landshdvdingen stoppade det,
regeringen stoppade det, och ni har inte gjort ndgonting for att dndra den
lagstiftningen. Det &r skandal!

Ni har haft tio ar pa er, och nu ska ni aka ut 2006!

Anforande nr 241

Borgarradet Gunnarsson (mp): Jag ar valdigt tacksam att Miljopartiet far
finnas i fortsattningen i alla fall. Det tycks ju vara sa att vi kan fa finnas, om &n i
marginalen.

Vi tycker att det vore trevligt om ni hade lite andra kommentarer kring ett
miljoprogram &n bara nedsabling av det. Det var precis det som hande forra
mandatperioden. Da kom det inte heller fram nagot miljéprogram. Darfor ligger vi
efter i hela arbetet med att fa fram goda miljomal och uppf6ljningsinstrument.
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Anforande nr 242

Borgarrddet Soderlund (m): Herr ordférande! Nar det galler Viviann
Gunnarsson har jag inte sa mycket hopp. Viviann Gunnarsson har en mycket
sammanhallen politik som gar ut pa att stader inte ska véxa. Det ar ett 6vergripande
mal som Miljopartiet har, och jag respekterar det.

Men jag ar inte saker pa att alla som réstar pa Miljopartiet och bor pa Sveavagen vet
om att Viviann Gunnarsson gor allt for att se till att inga fler ska fa bo vid Sveavagen
eller i Sveavagsliknande kvarter. Det &r ett bekymmer for dem som har rostat pa
Viviann Gunnarsson och bor dér.

Jag kommer att gora allt for att upplysa dem om att du har den politiken och vill se
till att de inte ska fa bo kvar.

Anforande nr 243

Borgarrddet Gunnarsson (mp): Jag vill bara poangtera att med den politik
som fordes under forra perioden kom det inte fram nagot miljéprogram, utan det var
tva ar forsenat. Nar vi nu lagger grunden for ytterligare ett miljéprogram kanske ni
darfor kanner att det blir nagot slags atstramning eller hardare tag. Men vad det
handlar om &r att gora det battre och mer mojligt for manniskor att kunna félja och
kanske ocksd gallra bort nagra saker som inte visade sig sa bra att ha i det
miljoprogram som vi har nu.

Det handlar om en normal revidering som man goér av alla program. Om det sedan
blir hardare eller inte &r inte klargjort &nnu. Det handlar om att gora ett miljoprogram
som svarar upp mot hur man ska styra staden for att bevara méanniskornas hélsa och
miljon.

Betraffande att det inte finns nagot hopp om att Miljopartiet kunde tycka att stader
ska kunna vaxa vill jag saga att vi genom var politik under den hér perioden har visat
att vi mycket val kan acceptera en tillvaxt om den ar hallbar. Vi har en
Overenskommelse om att bygga 20 000 bostader, och det tycker jag inte precis ar att
inte vaxa dver huvud taget. 20 000 bostader &r faktiskt ganska mycket. Sedan handlar
det om var man ska lagga de bostaderna sa att man bast kan ta till vara den goda
miljo som vi har i Stockholm.

Det jag tycker &r problematiskt &r att Moderaterna och Folkpartiet i en gemensam
reservation pa fullt allvar tycker att karnkraften &r miljévanlig — de tar alltsa inte
hansyn till rapporter om vad som har hant efter Tjernobyl, med ¢kad cancerfrekvens
i svenska stader — och att resurser ska anslas till stadning i stallet for till andra
miljoatgarder.

Jag haller helt med om att vi ska ha bra stadning, men det ar tva helt olika saker.
Sjalvfallet ska vi stada var stad, men att hantera miljéfrdgorna handlar om nagot
mycket mer. Det handlar om att arbeta for en battre langsiktig miljo &ven for
kommande generationer, ndgot som kan vara hallbart for lang tid framéver. Stadning
ar nagot som man gor dag for dag.
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Det tredje ar att man har mage att sdga att ett ambitiést miljéprogram latt blir
ovetenskapligt. Det tycker jag ar en mycket egendomlig kommentar, om man vill
vara ett serigst parti.

Anforande nr 244

Lotta Edholm (fp): Ordférande, fullméktige! Jag hoppas att fullméktige
hérde vad Viviann Gunnarsson sade. Hon sade: Vi kan acceptera en tillvaxt om den
ar ekologiskt hallbar. Det ar val precis det som ar Miljopartiets syn: Man kan
acceptera en tillvéxt. Att bejaka tillvaxten och se tillvéxten som en forutséttning for
Sverige och for den valfard som vi har ar uppenbarligen inget fér Miljopartiet, utan
man kan acceptera en tillvaxt. Tack for det!

Stadning ar nagot som sker dag for dag, sager Viviann Gunnarsson. Jag kan saga att
det inte sker dag for dag. I vissa delar av staden kan man fraga sig om det sker nagon
stadning dver huvud taget. Det ar klart att en av de viktigaste miljéfragorna &r att den
hér staden &r ren. | dag haller rattorna pa att ta dver delar av innerstaden, om ni inte
har noterat det. Jag tror inte att det &r sérskilt bra ur miljosynvinkel, utan jag tror
rentav att det &r skadligt.

Anforande nr 245

Borgarrddet Gunnarsson (mp): Jag har ingen lust att ta upp den rattnoja som
Lotta Edholm har. Man maste naturligtvis stada staden — det tycker dven jag. Men
det &r som att jamfora en dags gravande i ett dike med att jobba langsiktigt for att fa
en hallbar utveckling for dina barn, for mina barn och for allas vara barn, sa att de
ska kunna tillgodogora sig en god livsmiljo, kunna vara friska, kunna tillgodogéra
sig gladjen i ett arbete och sa vidare i framtiden.

Om man vill bo i en storstad, vilket jag pa sikt tror kommer att bli den form som
manga fler manniskor kommer att bo i — alla tendenser visar det — maste vi vara
desto mer forsiktiga med hur vi hanterar miljon, marken, vattnet och allt som hor till
var omgivning. I annat fall kommer vi s& smaningom att bo i en stad dar vi inte trivs
och dar kanske andra krafter tar 6ver &n dem som vi egentligen vill se.

Anforande nr 246

Magnus Hellstrdm (m): Herr ordférande! Om du, Viviann Gunnarsson,
Miljopartiet, ar sa orolig for rysk karnkraft, vilket det finns all anledning att vara,
varfor ska ni da dra en kabel till Finland och ta hit el fran finsk och rysk karnkraft?

Nar det galler cancer undrar jag: Hur manga cancerfall far man inte genom att elda
olja, kol och fossila gaser? Vilka hélsoeffekter har det? Och hur ar det med rékning
och tobak, Viviann? Hur ar det for miljon och halsan?

Det ar en valdig massa prat om stddningen och partiklar, men det finns ju en annan
dimension av stadning. Ni talar om att det &r sa dodligt med partiklar pa varen, nar
det man har sandat gatorna med pa vintern kommer fram, och havdar att det ar en
massa manniskor har i staden som dor.
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| fraga om stadningen &ar det mycket viktigt att forbattra gatustadningen, att spola av
gatorna pa varen och fa bort sand och damm. Det ar en mycket bra metod for att
jobba forebyggande, for att minska partikelhalten i luften nér den ar hdg. Det har
man gjort framgangsrikt i manga andra stader runt om i varlden med vinterklimat
som i Stockholm.

Man har ocksa haft stora framgangar nar det galler damm och partiklar genom att
byta ut natursanden mot krossad sten, som inte dammar lika mycket. Stadning tycker
jag alltsa &r mycket relevant att diskutera nar vi diskuterar miljéfragor har i staden.

Socialdemokraterna har under mandatperioden talat mycket om att vi ska ha en
oppen debatt, att vi tillsammans ska I6sa stadens problem och sa vidare. Men varfor
har ni da inte en Oppen debatt om biltullarna? Ni har ju bara bestamt éver folks
huvuden att de ska inforas! Borja med en Oppen debatt innan man fattar beslut om
hur det ska vara!

Det ar samma sak med karnkraftsavvecklingen, som ni ocksa vill genomféra Gver
folks huvuden, i strid med opinionen. Inte heller d&r &r ni intresserade av debatt, utan
ni gor bara upp om att karnkraften ska bort, och sedan drar man kabel till Finland
och startar olje- och kolkraftverk i stallet.

Vi ar manga som ser fram emot de 20 000 bostader som ni sa stolt talar om, d&ven om
det for tankarna till den indikator som jag skulle vilja foresla vad galler demokratin i
staden. Man skulle ju kunna inratta en indikator som mater antalet svikna valloften
varje mandatperiod, for att se hur det paverkar den demokratiska hallbarheten.

Anforande nr 247
Ordforanden: Vi kan val hédlla oss till amnet: framtagandet av ett nytt
miljoprogram och en lokal strategi for hallbar utveckling i Stockholms stad.

(Magnus Hellstrom (m): Indikatorerna ingar dar.)

Det stdammer, men det var flera andra saker som inte ingick.

Anforande nr 248

Borgarrddet Gunnarsson (mp): Jag kan bara konstatera att Magnus Hellstrom
inte vill mata effekterna av vare sig karnkraften eller kolkraften eller egentligen
nagot annat, for han vill inte ha ndgot miljéprogram och inga indikatorer, ingenting
som kan séga hur framtiden blir, och han vill inte heller l&sa fakta.

Dessutom vill han inte delta i olika mojligheter att lara sig saker och ting som finns i
miljo- och halsoskyddsnamndens regi, utan han vill behélla sina forutfattade
meningar kring hur saker och ting ar.

Né&r det galler partiklar och allt det har”, som Magnus Hellstrom séger, har vi haft
manga seminarier om partiklar och ~allt det har”, men da har inte Magnus varit
narvarande. Annars skulle han ha forstatt att vi spolar gator, har stenkross pa dem
och stadar.
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Anforande nr 249

Magnus Hellstrém (m): Forst och framst, Viviann Gunnarsson, ar inte
alla borgarrad och kan sitta dar dagtid. Sedan ska du inte vara sa séker pa att man
andrar uppfattning bara darfor att man hor pa Pravda, nar de havdar dina asikter.

Staden bor 6ka sin dos av stadning och stenkross, som man med framgang har gjort i
andra stader med vinterklimat. Dér ligger vi i Stockholm efter. Det &r du som borde
lasa pa lite.

Slutligen: Jag vill ha ett bra miljéprogram, jag vill ha indikatorer, och jag har
alternativa forslag pa indikatorer. Jag har namnt nagra har i kvall.

Anforande nr 250

Stellan Hamrin (v): Magnus Hellstrom tog néstan tillbaka lite av vad han
har sagt, tyckte jag. Det ar lite synd att han bara ser Miljopartiet. Det maste bli lite
trist i langden, for det finns faktiskt annat att titta pa.

Mojligen beror det pa att Magnus gor sig lustig 6ver social hallbarhet. For oss i
Vénsterpartiet ar det kanske det viktigaste av allt, for det handlar om halsa, livslangd,
jamlikhet och jamstalldhet. Sadana saker maste integreras i den fortsatta planeringen.
Det tycker vi &r oerhort viktigt.

Folkpartiet forstar inte varfor man ska mata en massa saker — de heller, skulle jag ha
lust att sdga — som buller, luft och annat. Men det gor vi. Det ar till for ménniskors
hélsa. Blir halterna for hoga ar det meningen att man ska goéra nagot at det. Det ar
aktuellt i Stockholm med luft, buller och annat. Da tycker vi sjélvfallet att man ska
begransa trafiken, eftersom det &r problemet, sd att halterna sjunker. Sedan kan vi
garna bygga ut Stockholm mycket mer.

Dessutom &r det EU som har bestamt detta. Det tycker jag alltid ar lite smalustigt i
sadana har sammanhang, men i just det har fallet tycker jag att det ar alldeles
utmarkt. Det ar synd att inte borgarna tycker det.

Det &r darfor vi vill bygga ut kollektivtrafiken och vill begrdnsa privatbilismen,
framfor allt inne i Stockholm. Vi vill ocksa ha rent vatten och bra miljé. Men vi vill
ha det bade i miljonvillornas skéargard och i miljonprogrammets fororter. Vi
prioriterar ocksa garna dem som inte har bil inne i city.

Anforande nr 251

Magnus Hellstrom (m): Att man i forsta hand diskuterar med
Miljopartiet beror pa att det ar framst miljopartisterna som tar debatten har i salen
fran majoritetens sida. Inte bara i miljéfragor utan ocksa i alla andra fragor &r det de
som gar upp och tar strid, sa darfér hamnar de i blickfanget.

Stellan Hamrin rojer med sitt inldgg en valdig sjélvgodhet. Du tror att ni ar godare an
vi ar. Du tror att vi inte vill ha hélsa, att vi inte bryr oss om miljon, att vi inte vill ha
ren luft och att vi inte vill ha rent vatten. Ni har pa nagot satt fatt for er — ni ser
spoken — att vi inte vill mata luften. Men det ar ju bland annat moderater som har
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spelat huvudrollen i framvéaxten av Stockholms och Uppsala lans luftvardsforbund,
som har forbattrat matningarna av luften och gjort det hela mer jamforbart och
billigare. Det har varit bra for miljon.

Det &r ren fabulering och inbillning! Jag lovar dig att vartenda parti vill méta luft och
vatten och vill ha nyckeltal, indikatorer och miljéprogram. Det é&r billig
argumentation — det ar floskler! Jag vill faktiskt att du gar upp i talarstolen och séger
"Jag vill har ren luft och rent vatten” — det ar sa sjalvklart!

Anforande nr 252

Stellan Hamrin (v): Jag ar ledsen om jag har missforstatt er alla. Men det
ar svart att tolka debatten pa ndgot annat satt. Det har varit en oerhort nedlatande
attityd mot att man faststaller granser och ser till att de f6ljs och att man méter saker
och ting ordentligt.

Men jag ser fram emot samarbetet pa det har omradet i fortsattningen. Det ska bli en
gladje!

Anforande nr 253

Borgarradet Gunnarsson (mp): Jag vill borja med att yrka bifall till
kommunstyrelsens forslag, som innebar att vi dels far fram ett nytt miljéprogram och
borjar arbeta med det, dels far fram en plattform eller strategi for Agenda 21-arbetet.

Jag konstaterar med viss tillfredsstallelse att atminstone Magnus Hellstrém har
andrat sig och nu vill ha ett miljoprogram, d&ven om man i reservationen fran
Moderaterna séger att man absolut inte vill ha ett enskilt program eller
policydokument i detta &mne.

Det behtdvs kanske att vi pratar mer om indikatorer. Indikatorer dr bara ett
hjalpmedel for att man ska kunna fora en diskussion om hur langt man har kommit
nar det géller olika miljéproblem. Vi tror inte att de indikatorer som vi har tagit fram
ar de absolut basta pa alla satt, utan det handlar om ett utvecklingsarbete som vi gor
ar fran ar och som miljoforvaltningen gor ar fran ar och maste gora tillsammans med
andra forvaltningar och andra svenska stader, dar man haller pa med precis samma
sak, och tillsammans med nordiska stader, Sveriges ekokommuner och EU.

Det ar ganska manga olika typer av indikatorer som kommer fram, och jag skulle
onska att vi kunde fa ett batteri av indikatorer som inte ar sa stort men som verkligen
mater omfattningen av miljoproblemen i en stad.

Vi har nagra partier som inte vill ha nagra indikatorer 6ver huvud taget. Jag hoppas
anda att ni ska komma till insikt om att ett antal val avvagda indikatorer kommer att
vara ett hjalpmedel ocksa for er, for oss och for allmanheten, for att se vart vi ar pa
vag, in i ett mer hallbart samhalle som kan fungera pa sikt.



