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Yttranden vid Stockholms kommunfullmaktiges ssmmantrade den 13 juni 2005

8 4 Interpellation om hojd kommunalskatt (nr 2005:17)

Anforande nr 1
Borgarradet Bi l I str 6 m (s): Jag hanvisar till det utdelade svaret.

Anforande nr 2

Birgitta Holm (m): Ordférande, fullméktige, stockholmare och Annika
Billstrom! Den har interpellationen skrevs utifran statsministerns tal om héjd kom-
munalskatt. Du var ute i pressen ganska tidigt i ett forsok att lugna stockholmarna
nar du fick den fraga som jag har stallt i interpellationen. Du svarade inte pa den
fraga som bland annat journalisterna stallde. Fragan var: Kommer du att infora hojd
kommunalskatt under nastkommande mandatperiod om du atervéljs?

Du inleder ditt svar pa min interpellation med att skattefragan kommer att bli central
vid nasta val. S& kommer det formodligen att vara.

Problemet ar om man som finansborgarrad i Stockholm é&r trovardig. Dina skattehoj-
ningar slar hart mot framfor allt 1ag- och medelinkomsttagare. Regeringen driver
jobben ut ur landet. Darfor blir det kraftigt hojda skatter for den som trots allt fort-
farande arbetar. Det ar den standiga losningen pa vélstandets framtida finansiering.

Nar Sveriges statsminister talar om hojda skatter ar det ett bevis pa att ni sjalva inte
tror pa den politik som ni driver for att klara jobben.

Att ni nu talar er varma for &nnu hogre skatter gor att skiljelinjen i skattepolitiken
sallan har varit tydligare mellan oss. Nyckeln i skattepolitiken ar att fa fler
méanniskor 1 arbete. Att de offentliga finanserna blir anstréngda genom att
pensionsutbetalningarna och omvardnadsbehovet 6kar, som du skriver i ditt svar,
beror oftast pa er oférmaga att styra. Hojd skatt kommer bara att forvérra detta.

Vidare héanvisar du till att stadsdelsnamnden &r grunden for trygghet. Ditt prat om att
den storsta delen av skattehdjningen har tillforts stadsdelsndmndens verksamhet
kanns mycket underligt, tycker jag, nar inte deras egna skattehdjningar anvénds till
omsorgen om dem med storst omvardnadsbehov.

Aldre har stadsdelsarrest och undanhalls mojligheten att vélja hemtjinst och annat
boende. Foréldrar och barn beskylls ofta vara illojala om de véljer annan skola, barn-
omsorg och dylikt. Det sista som har hant ar att eleverna i sdrskolan behandlas
faktiskt samre &n djuren pa Skansen. Majoriteten havdar i ett drende att sarskolan tar
pa stadsdelsnamnden ekonomi.

Detta trots att ni har lagt beslag pa det mesta av stockholmarnas skattekronor.

Vid forra kommunfullmaktige kénde jag att du raljerade lite 6ver Moderaternas
sankta kommunalskatt. Du fick fragan av bland andra Ewa Samuelsson hur du sag pa
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skattefragan. Du lat bli att svara pa hur du ser pa fragan om skatten, eller hur vénster-
gruppen staller sig till detta.

Vanstermajoriteten kom till makten pa grund av svek och mygel. De méttes av ett
valfyllt smorgasbord som i dagslaget innehaller enbart fyra vingliga ben.

Min fraga kvarstar: Hur har du, som finansborgarrad tankt? Kommer du att infoéra
hojd kommunalskatt under nastkommande mandatperiod? Beror det pa vem som
kommer att styra inom den socialdemokratiska kommunfullméktigegruppen?

Véanstermajoritetens stodpartier, Miljopartiet och Vanstern, har ju mer trovardigt,
anser jag talat om vilken politik de star for. Moderaterna ar helt eniga om hur man
vill ha det med den héjda kommunalskatten.

Jag hoppas att vi under den hér interpellationsdebatten kan fa svar pa fragan om du
kommer att inféra hojd kommunalskatt under nasta mandatperiod om du atervéljs.

Anforande nr 3
Borgarrddet Billstrom (s): Ordférande, fullmaktige! Jag ska valdigt garna
besvara Birgitta Holms interpellation. Den &r oerhort viktig.

Att sdga att vi kom till ett valdukat smorgasbord nar vi tog over 2002 &r inte med
sanningen Overensstammande. Det vet alla. | stadsdelarna fanns ett underskott pa
drygt 300 miljoner kronor som vi tog 6ver. Man ska veta att 75 procent av stadens
budget ligger i stadsdelarna. Det handlar om den valfardsproduktion som gors i de 18
stadsdelsnamnderna.

| det sammanhanget ar det viktigt att informera Birgitta Holm och andra moderater
om att sedan vi tog 6ver 2002 har vi fort over 2,1 miljarder till stadsdelsnamnds-
sektorn. Anda ser vi att det finns vissa brister i stadsdelarnas verksamhet.

Att vara moderat och i en brinnande hogkonjunktur 6verlamna ett underskott i stads-
delarnas budget pa 315 miljoner kronor &r det 1G-varning pa. Det maste jag saga. |
tre budgetar och bokslut i rad har vi kunnat uppvisa att stadens finanser ar i balans
och att vi har en god ekonomisk hushallning.

Vi star infor demografiska forandringar. Det ar kunskaper som vi behéver i full-
maktigeforsamlingen for att kunna fatta langsiktiga strategiska beslut. Forra tisdagen
hade vi debatten kring det strategiska arendet langsiktigt.

Jag ser sa har pa skattefragan: For oss socialdemokrater finns det inget sjalvandamal
vare sig i skattesankningar eller i skattehojningar. Det beror helt och hallet pa hur
skatteunderlaget ser ut och hur sysselsattningssiffrorna ser ut. Jag skulle faktiskt vilja
héalla med Fredrik Reinfeldt, som ar Moderaternas partiledare, om att de kade anslag
som kommer fran staten till kommunerna bor anvéandas for anstallningar i omsorg
och skola och inte till skattesankningar, som Moderaterna har i stadshuset foreslar.

Jag tror daremot pa att vi kan sopa rent framfor egen dorr och effektivisera vara
verksamheter. Jag skrev en debattartikel i borjan pd mars om hur jag ser pa den
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ekonomiska hushallningen for staden. Jag tror att vi fram till 2010 genom att géra
genomlysningar och genom att effektivisera béttre kan anvanda vara skattebetalares
pengar och pa det sattet omfordela fran onddig byrakrati till stadsdelsnamndssektorn.

Anforande nr 4

Birgitta Holm (m): Ordférande, fullmaktige, stockholmare, Annika
Billstrom! Av hela den hér sidan i ditt interpellationssvar anvénder du halva till att
beratta om Carl Bildt och Ralph Ledel och brodera ut texten om Moderaterna. Det &r
inte s& konstigt eftersom ni inte har sa mycket att siga sjalva.

Det finns ingen har i salen som tvekar om vad vi moderater star for i skattefragan. Ni
tvekar och kan inte styra skutan. Socialbidragen ¢kar. Vi har inte sett det vérsta annu.
Bromma, som vanligtvis inte drabbas av arbetsloshet och behov av forsérjningsstod,
tillhor de nya omradena. Det ar till och med valutbildade personer som star infor
arbetsldshet. Ingen &r fredad i Sverige, utom mojligen statsministern.

Vad ar det for Stockholm vi lever i ndr du inte vagar tala om for stockholmarna hur
ni ser pa hojd kommunalskatt under nasta mandatperiod?

Stockholmarna har rétt att fa veta. A andra sidan vet vi inte om de végar lita pa dig,
eftersom du inte har hallit dina valloften tidigare. Jag tycker att du borde vara érlig
héar och nu i denna viktiga fraga. Du poangterar sjalv att den ar viktig. Det ar viktigt
att du beréttar sa att folk vet hur det blir med kommunalskatten for oss stockholmare.

Som jag sade tidigare vet vi i stort sett var dina koalitionskompisar star. Hur ser den
socialdemokratiska kommunfullméktigegruppen pa sankt skatt? Star du aven dar
ensam? Kommer skattens hojning eller sankning enbart att bero pa vem som blir
gruppledare eller finansborgarrad?

Det &r fragor som vi vill ha svar pa. Det ar en fraga som jag har stallt till dig. Hur ser
du pa hojd eller sankt kommunalskatt?

| dag star 1,4 miljoner manniskor utanfor arbetsmarknaden. Det maste 6na sig battre
att arbeta. Det maste vara lattare att anstalla. Det behdvs fler vaxande foretag.
Sjélvklart borde man ldgga ned stadsdelsnd&mnderna eftersom de inte med automatik
ger mer omsorg, tillsyn eller stoéd for den enskilde. Det gigantiska projektet slukar
pengar medan majoriteten i stadshuset sticker huvudet i sanden och gor allt for att
blunda for det faktum att namnderna gar med stora underskott.

Det ar sant att Moderaterna vill 1dgga ned stadsdelsndmnderna, som du skriver. Det
ar inte stadsdelsnamnderna som sadana som gor att manniskor far mer tillsyn eller
omsorg. Varenda stadsdelsnamnd gar ju back. Det blir inte mer pengar till ert
mantra: skola, vard och omsorg for att ni hojer skatten eller behaller
stadsdelsnd&mnder.

2010 ska det genomlysas hur det ska bli med skatten, sager Annika till mig. Vi kan
inte vanta till 2010. Om drygt ett ar och tre manader har vi en valrérelse. Du maste
leverera ett besked. Jag tycker att du ska gora det hdar och nu. Det forvantar sig
stockholmarna.
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Anforande nr 5

Borgarradet Billstro m (s): Ordférande, fullmaktige och Birgitta Holm! Lat
mig vara glasklar. Vi véntar inte med genomlysningarna till 2010. Vi har redan
startat dem. Det gjorde vi under forra verksamhetsaret. Redan nu ser vi en
effektivisering med en omfattning av 240 miljoner kronor. Jag tror att detta ar en del
av nyckeln till framgang, det vill saga att inte stalla sig fragan om vi ska skapa mer
pengar i kommunen eller om ska vi minska intdkterna, utan titta pa den totala
summan pa 26 miljarder kronor som Stockholm omsatter i sin driftekonomi.

Fran och med 2004 till 2010 kommer vi att kunna omférdela mellan 1 och 2 miljard-
er skattekronor. 1-2 skattekronor, det vill sdga 3—4 miljarder, &r en gigantiskt stor
summa pengar. Det innebér att vi for stockholmarna garanterar en positiv fortsatt ut-
veckling, oavsett om vi ar inne i lagkonjunkturer eller hogkonjunkturer.

Jag sédger att vi maste gora detta innan vi pratar om att hoja eller sanka skatterna. Vi
gick till val pa en skattehojning pa 50 re i kommunalvalet darfor att vi visste att det
behovdes. Verksamheten for unga och barn var inte tillracklig ute i stadsdelarna. |
vara stadsdelsnamnder har man den absolut basta kontrollen. Det &r dar man vet hur
man ska skruva och vilka beslut som behdver fattas for att man éver huvud taget ska
veta hur man ska skota sina budgetar.

Jag menar att med de 2,1 miljarder som majoriteten har lagt éver under tre verk-
samhetsar i en mycket tydlig prioritering av barn och unga kan vi ocksa genomfora
reform efter reform. Det &r viktigt att séga till stockholmarna att vi lovar att se till att
ekonomin &r i balans, att vi har kontroll pd pengarna. Jag tror att det ar viktigt att ge
det beskedet. Det &r inte fraga om att i dag séga att vi ska hoja skatten. Vi maste sopa
rent framfor egen dorr och gora rationaliseringar och genomlysningar for att effekt-
ivisera den kommunala verksamheten.

Det trodde jag faktiskt att Moderaterna var for. Det ar ni tydligen inte. Ni valjer
hellre &n att kunskap om ekonomin att séga att ni ska sanka skatterna utan att kunna
garantera att varje skattekrona anvands effektivt. Det tycker jag &r djupt upprorande.

Anforande nr 6

Margareta Bjork (m): Ordforande och fullmaktige. Jag haller med finans-
borgarradet om att det ar bra att ni gor effektiviseringar, genomlysningar och tittar pa
onodig demokrati. Det kan vi vara helt 6verens om.

Du séger att vi inte har kunskap om ekonomi. Det tycker jag &r ganska oférskdmt av
dig att saga. | den kommunala ekonomin har man maéjlighet att bokfora pa an det ena
an det andra kontot, nagot som man kanske inte i forstone kan upptacka.

Du séger att ni har genomfoért den ena reformen efter den andra. De reformer ni har
genomfort tycker vi kanske inte alltid har kommit medborgarna till godo. Pa vissa
omraden tycker vi inte att det har hant nagonting.

Du sager ocksa att de absolut basta att ha kontroll pa ekonomin &r stadsdels-
namnderna. Tank om jag kunde halla med dig om det och att det ar dar man kan
"skruva” for att halla sin budget. Nagot som jag tror fattas ar klara och tydliga prio-
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riteringar fran finanshorgarradet till stadsdelarna. Som det &r nu lagger man pengar
pa an det ena an det andra. Vi skickar till exempel tre tjansteman till Nairobi i tio
dagar. Jag undrar om det &r bra for ndgon av vara medborgare.

Du sdger att de 3-4 miljarder som ni ska plocka fram ska garantera stockholmarna
fortsatt utveckling. Det forutsatter att ni ser till att man far ett battre foretagsklimat
hér i staden. Det &r anda det som genererar fler jobb sé att vi kan fa folk i arbete. Det
ar det man vill.

Vi efterlyser fortfarande, ar tre, tydliga prioriteringar nar det galler vad stadsdels-
namnderna ska gora for att kunna halla sin budget.

Anforande nr 7

Ann-Margarethe Livh (v): Margareta Bjork, du sitter ju sjalv i en
stadsdelsnamnd och borde kunna lasa de instruktioner som finns. De &r ju kristall-
klara: prioritera barn och ungdomar. Det star i var budget. Det har vi gjort.

Dessutom tycker jag att ni moderater har en otroligt underlig syn pa skatter. Ert enda
mantra ar: sank skatten, sdnk skatten.

Att sanka eller hoja skatten ar ju inte nagot mal. Det ar ett medel. Nar man befinner
sig i en svar ekonomisk situation, som den har majoriteten gjorde nar vi tilltradde,
héjer man skatten for att kunna sakra vélfarden for de samst stallda. Har man en bra
ekonomi behdver man inte hoja skatten. A andra sidan ska man inte ha som
overgripande mal att sanka skatten, som ni har.

Anforande nr 8
Birgitta Holm (m): Allasom nu deltar i denna spannande debatt! Det hér ar
mitt sista inldgg, och jag tryckte kanske in mig alldeles for tidigt.

Vi har fortfarande inte fatt veta vad finansborgarradet i Sveriges huvudstad anser om
skattefragan. Jag tror inte att vi kommer att fa veta det heller.

Véanstermajoritetens skattekronor ska anvandas effektivt, sdger Annika Billstrom.
Tank om man anvande dem effektivt! Vi kunde l&sa i dagens DN om deltidsbarnen
som man inte har raknat pa. Barngrupperna blir storre och storre och kon blir langre
och langre. Ar det effektivisering av skattekronorna?

Hur méanga i Stockholm kan klara sig pa sin 16n? Det &r inte speciellt manga. Nar
hundralappen ér slut &r den slut. Det &r inte alla som har borgarradsléner eller andra
valbetalda arbeten. Skattefragan ar central for manniskor som lever pa marginalen.
Det tycks ni inte forstd. Alla bor inte i innerstaden i fina bostader och har det bra.
Aven om man bor i innerstaden i fina bostader kanske man inte klarar sig. Man
maste ju se till helheten.

| Farsta stadsdelsnamnd har vi ett drende om sérskolan. Sarskolan tar pa stadsdels-
namndens ekonomi, anser majoriteten. Vad dr det? Sarskolebarnen som &r sa sjuka,
handikappade och behdvande tar pa stadsdelsnamndens ekonomi! Ar det en priori-
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tering som man har gjort nar man har hojt skatten? Nej, men de foraldrarna ar ju inte
nagon stor valjargrupp for Annika Billstrém. Man bryr sig inte om dem. Det &r strunt
samma med deras roster i nasta val.

Det har ar mitt sista inlagg. Jag har fortfarande inte fatt veta vad Annika Billstrom
tanker gora at den fraga som jag har stallt.

Jag forstar att du ser ned pa oss moderater eftersom vi ar trovéardiga och haller mer an
vad vi har lovat, dven dagen efter valnatten. Forsok att bortse fran det i den har frag-
an och leverera en asikt om detta till stockholmarna. Svara pa frdgan om du tanker
inféra hojd kommunalskatt.

| och for sig ar det véal som jag sade tidigare att man inte riktigt kan lita pa ditt svar,
men det kan bli en fingervisning om var ni star. Det kanske dnda &r som jag har sagt i
mina tidigare inldgg: Du kanske star ensam. Nar Ann-Margarethe Livh gar upp och
sager att sankt skatt inte ar mal, forstar vi att det inte kommer att bli latt for er att
arbeta. Eftersom ni inte har nagon riktig enighet i er sossegrupp blir det val annu mer
problematiskt.

Det &r ett och ett halvt ar knappt tills det ar val. Vi maste fa ett svar. Tanker du infora
hojd kommunalskatt eller inte? Din envishet att avsta fran att svara kan inte tolkas pa
mer an ett satt, formodar jag. Det kommer att drabba alla som lever och verkar i
Sveriges huvudstad — Sveriges motor Stockholm. Jag tycker synd om stockholmarna.

Anforande nr 9

Borgarradet B il Istrd m (s): Vill man inte lyssna till mina svar sa vill man inte.
Det ar naturligtvis helt och hallet upp till Birgitta Holm och andra moderater att
lyssna.

Fragan &r vad alternativet ar. Jag tror att det ar oerhort viktigt for stockholmarna att
ha tydliga alternativ i kommunalpolitiken. Det hade de tack och lov 2002. Det var
entydigt. Stockholmarna ville att vi skulle utveckla verksamheten och omsorgen om
vara barn och unga och vara aldre. Vi gick till val pa 50 ores skattehdjning. Vi har
tillfort 2,1 miljarder kronor till stadsdelarna. Moderaterna vill l&gga ned stadsdels-
namnderna. Det innebdr att tusentals stockholmare kommer att bli arbetslésa.

Ge oss en fingervisning, sager Birgitta Holm. Jag vill verkligen gora det.

Jag tror inte att nagon i den har forsamlingen pa 30 ar har gjort genomlysningar av
bolagssektorn eller ens av forvaltningssektorn. Det gor den har majoriteten,
minutiost och systematiskt for att frigéra mellan 2 och 3 miljarder i ett fem- eller
sexarigt perspektiv. Det ar ansvarstagande. | det sammanhanget handlar det om att
veta att varje skattekrona anvands effektivt och att vi kan ga ut till medborgarna och
sdga att vi vet att vara bolag och forvaltningar skots effektivt. Det ar det viktiga.

Vi diskuterar den summa pengar vi ser i skatter och avgifter och hur de ska
prioriteras. FOr tredje aret i rad sager vi: Lat oss prioritera verksamheter for barn och
unga i vara stadsdelar. Det ar det viktiga. Nar revisorerna har granskat stadsdelarnas
ekonomi har man kallat det for att de &r nast intill anorektiska. Trots att vi har tillfort
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2 miljarder kronor ar det fortfarande brister pa vissa verksamhetsomraden inom
stadsdelarna.

Som ytterst ansvarigt borgarrad maste jag i det sammanhanget séga att vi forst maste
veta att vi anvéander skattepengarna effektivt. Vi maste jobba med att fortsétta att
prioritera. Vi maste ocksa vaga omfordela fran onddig byrakrati till valfardssektorn.
Det ar glasklara svar till stockholmarna. Jag tror faktiskt att de gillar de svaren.

Anforande nr 10

Margareta Bjork (m): Ordférande, fullmaktige! Finansborgarradet sager
att en av de saker man ska gora ar att utveckla omsorgen om barn, unga och vara
aldre. Vara éldre har inte sett s mycket av den satsningen under de tre ar som har
varit.

Finansborgarradet sager ocksa att varje skattekrona anvands effektivt. Det &r jattebra
om hon tycker det. Verkligheten &r kanske lite annorlunda. Jag tror inte att medborg-
arna upplever att varje skattekrona anvands effektivt.

Man ska ocksa fortsatta att minska onddig byrakrati. Dar tror jag inte heller att med-
borgarna kan instamma i finansborgarradets uppfattning. Jag tror att det mer &r
tvartom och att det blir mer och mer byrakrati pa stadsdelsnamnderna.

Vénsterpartiet sdger att man vill sékra valfarden for de samst stéllda. Vi hor hur de ar
med sérskolan och de &ldre. De hor val till de samst stallda. Fragan & om man har
sékrat den valfarden.

Man anklagar oss for att bara ha ett mantra, ndmligen att sanka skatterna. Nej, vi vill
ha en verksamhet med hog kvalitet. Vi vill ocksa prioritera och prioritera hardare an
vad ni gor. Ni lagger pengar pa en hel del saker som inte ar kommunal kéarnverk-
samhet.

Vi har fortfarande inte fatt svar fran finansborgarradet nar det galler om hon ska héja
eller sanka skatten efter valet. Vad Véansterpartiet vill ar val helt klart, skattekramare
som de &r.

Finansborgarradet siger att man har fatt mandat av stockholmarna att utveckla
valfarden. Da har finansborgarradet glomt att stockholmarna faktiskt rostade
borgerligt i forra valet.

Anforande nr 11

Ann-Margarethe Livh (v): Ordférande, fullméktige. Jag tycker att den
skattesankarfundamentalism som hdgern kor med &r valdigt farlig. Lika korkat som
det skulle vara om vi fran Vansterpartiet hela tiden kravde hojd skatt, &ven om
Stockholm hade en lysande ekonomi, ar det att kréva skattesankningar innan man vet
att valfarden ar sakrad. Det &r det som &r poédngen med det hela.

Ni sager att ni kommer att prioritera vissa omraden. Jag sag ingenting i det strateg-
iska arendet om det. Vilka omraden &r det ni kommer att prioritera? Vilka omraden
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ar det ni inte kommer att prioritera? Det framgick faktiskt inte av ert strategiska
arende.

Jag skulle garna vilja svar pa om det ar sadant som faktiskt ar viktigt for medborg-
arna, till exempel medborgarkontoren och parklekarna. Vad &r det ni inte kommer att
prioritera. Det tycker jag att ni ska svara 0ss pa.

Anforande nr 12
Margareta Bjork (m): Du ska fa besked, Ann-Margarethe Livh, i
budgetdebatten infor 2006.

| dag ar det val klart var de olika partierna star nar det galler karnverksamheterna.

Kommuner har vissa obligatoriska ataganden. | den har staden har man atagit sig
ocksa en hel del andra fragor.

Anforande nr 13

Ann-Margarethe Livh (v): Det var ju bra att vi far svar pa det infor
budgetdebatten. Jag tycker att det hade varit ganska bra att fa svar pa det nar vi
diskuterade det strategiska drendet da vi diskuterade framtiden for Stockholm.

Jag vantar faktiskt pa svaret. Jag ska komma ihdg det i budgetdebatten. Ar det med-
borgarkontoren ni tanker ta bort? Ar det parklekarna? Vilka viktiga fragor ar det som
ni inte prioriterar? Med er budget och den skattesdankning som ni tdnker genomféra
ar det inga sma saker ni maste skara bort for att fa det att ga ihop. Det ar ganska stora
nedské&rningar som behdvs.

Det ska bli valdigt intressant att hora nar ni maste tala klarsprak om det.

Anforande nr 14

Peter Lundén-Welden (m): Ordférande! Ann-Margarethe Livh ville ha
ett svar. Vi kommer att prioritera de aldre. Vi kommer att prioritera sarskolebarnen
framfor att ge gymnasieeleverna gratis SL-kort. Vi kommer att prioritera dem som &r
hemlosa i stallet for att skapa onddig byrakrati som innebar att de hemldsa ska jaga
ratt pa en socialsekreterare for att fa en bistandsbedémning och tak 6ver huvudet.
Det kommer vi att arbeta for.

Vi sankte skatten forra mandatperioden, precis lika mycket som ni hojde. Vart arbete
skapade dnda 3 miljarder till dldreomsorg, till utbildning och till de psykiskt funk-
tionshindrade. Det ar den borgerliga politik som vi i vart strategiska inriktnings-
arende visar ar den politik som Kristdemokraterna, Folkpartiet och Moderaterna gar
till val pa, namligen att sanka skatten, hushalla med pengarna, ge invanarna i den har
kommunen mer att forvalta sjalva men anda satsa pa de prioriterade omradena.

Nar vi [amnade 6ver var det ett underskott i stadsdelsndmnderna. Det &r sant. Men i
staden som helhet kan man inte dela sin planbok i tio delar och sdga att man har ett
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litet underskott i den ena planboken som visserligen vags 6ver av att man har betyd-
ligt mer kvar i den andra. Staden gick med plus.

Ni har hojt skatten med 50 ore. Ni har tillfort pengar till stadsdelarna. Ni har fatt
ytterligare specialdestinerade bidrag av staten. Ni klarade er fran en skattehojning i
ar genom att fa ratt nar det gallde moms pa parkeringsavgifterna. Trots det gick
stadsdelarna 228 miljoner kronor back forra mandatperioden.

Jag tycker inte att man ska sla sig for bringan for att man har sanerat ekonomin. Det
har ni inte gjort. Ni har hojt skatten. Ni har fatt mer pengar fran staten. Men ni lyckas
inte prioritera som vi pa den borgerliga sidan har visat att vi kan.

Anforande nr 15

Inger Stark (v): Vad som &r oerhort intressant &r naturligtvis vad ni kommer
att prioritera bort nar ni ska sénka skatten med betydande summor, som Ann-
Margarethe sade. Vi prioriterar tydligt pa barn och ungdom. Vi prioriterar dven
socialtjanst, utbildning och gymnasiet.

En intressant fraga ar om ni kommer att ta bort SL-kortet for de manniskor som lever
pa forsorjningsstod. Det ar val intressant att fa svar pad. Kommer ni att ta bort alla
viktiga fritidsaktiviteter for barn och ungdom? Det ar ndgot som vi till en del har
lyckats bygga upp igen och som vi forsoker bygga upp nasta ar med fler traffpunkter
for ungdomar. Ar det sédant ni kommer att bort?

Vad hénder nér ni tar bort stadsdelsndmnderna med den viktiga verksamhet man har
dar?

Det &r sadana fragor som Ann-Margarethe stéllde till er moderater och som ni inte
ger nagot som helst svar pa. Det ar naturligtvis oerhort intressant for stockholmarna
att veta vad det blir for sorts stad att leva i ndr ni tar Over, sanker skatten och tar bort
viktig verksamhet for att klara den skattesankningen. Det tycker jag ar den
intressanta skattefragan.

Anforande nr 16

Borgarradet Sarkiniemi (s): Ordforande, fullméktige! Jag efterlyser, precis
som Ann-Margarethe Livh en strategisk inriktning for Stockholm, nagot som vi inte
kunde avlédsa i den borgerliga reservationen. Den handlade mest om detaljer. Det
stora slagnumret gymnasieskolan i det strategiska arendet handlade om att lasa in
alla elever i samma byggnad igen. Det &r det mest underbara som har hant i denna
stad.

Har ni koll pd hur manga elever som har klarat gymnasieskolan pa Fagelstromska?
Det skulle vara intressant att veta.

Det ar val ingen som inte vill satsa pa sarskolan. Samtidigt maste vi ha styrning av
sarskolans ekonomi och hur man hanterar sarskolan for att kunna sétta in resurserna
dér de béast behovs.



Yttranden 2005-06-13 §4 32

Né&r det galler dldreomsorgen och dess valfrihet undrar jag om &aldrepengen gjorde
valfrineten i Stockholm s& himla mycket storre. Man kan valja foretag, men man kan
fortfarande inte valja innehallet i verksamheten. Det ar totalt omajligt for de gamla.

Jag tog sjéalv over en stadsdelsnamnd. Den budgeten visade 34 miljoner minus pa
verksamheterna och en total brist pa kontroll under fyra ars tid. Resultatet var att
man inte hade ndgon kontroll alls. Man hade politiker som sade: Vi ska ha lite is i
magen. Det fixar sig nog till slut. - Det gjorde det inte.

Anforande nr 17

Peter Lundén-Welden (m): Ordférande! Interpellationen handlar om
finansborgarradets syn pa eventuell skattehojning, eller om hon klarar av att tanka
tanken att sanka skatten nasta mandatperiod. Vi fick inget svar pa den fragan.
Eftersom vénsterpartisterna trodde att vi talade om moderata skattesdnkningar blev
de lite upprorda - fragan gallde hur Socialdemokraterna ser pa detta — och kom upp-
springande och talade om att valfarden minsann kraver hdga skatten och att Moderat-
erna vill rasera valfardssamhallet. Sa kom ocksa Inger Stark och fragade var vi ska
spara.

Det intressanta ar ju att veta vad som hander om ni far valjarnas fortroende 2006 och
tanker styra vidare med Vansterpartiet. Orkar ni da sta emot deras krav pa skatte-
hojningar? De ar ju skattehojningskramare. Den hogkonjunktur och det valstand
kommer aldrig att finnas, Ann-Margarethe Livh, nar en vénsterpartist som har nagot
att saga till om sdger: nja vi behdver inte hoja skatten.

Jag tror att ni yrkade pa skattehojningar aven till i ar. Ni lever ju for skattehojningar.
Vi i den borgerliga koalitionen har redan i det strategiska inriktningsérendet svarat.
Vi har ambitioner att sénka skatten. Det ar ganska klart. Vi har ocksa talat om i det
strategiska inriktningsarendet hur vi ska prioritera och vad vi prioriterar.

Socialdemokraterna har inte lyckats svara ens nu. Det dr ganska intressant att de s&
har ett ar fore valet inte vet hur de ser pa skattefragan. Persson sager att han menar
att skatten ska hojas. Socialdemokraterna i Stockholms stad har ingen uppfattning.
Vansterpartiet vill hoja skatten. Jag ar glad att Socialdemokraterna trots sin nagot
njugga hallning till att svara i dag, haller dem stangen. Om Vénsterpartiet fick styra
skulle den har stadens medborgares ekonomi fullstandigt rasa.

Fragan ar fortfarande intressant. Vansterpartiet vill hoja skatten. Det kanner man i
ryggmargen. Socialdemokraterna passar i fragan. Miljopartiet sitter still.

Det tycker jag ér ett tydligt besked till véljarna nar det géller hur den nuvarande
majoriteten ser pa fragan.

Anforande nr 18

Inger Stark (v): Det dr underbart att upptécka att Peter Lundén-Welden 6ver
huvud taget inte lyssnar. Vad Ann-Margarethe sade var att frdgan om att hoja eller
sanka skatten ar inte nagot mal. Det &r ett medel. Behéver man hoja skatten for att
klara vélfarden och klara sadant som vi tycker ar viktigt — parklekar till exempel —
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far man hoja skatten. Behover man inte det gor man det inte. Det finns ingen
anledning att hoja skatten om staden gar bra ekonomiskt, sjalvklart inte.

Man kan ocksa sanka skatten. Jag kan upplysa om att i Fagersta, dar Vansterpartiet
har ganska stor majoritet, har man sénkt skatten. Det &r klart att vi kan tdnka oss att
sanka skatten om ekonomin ar sa lysande. Att pastd att Ann-Margarethe sade att
skatten sjalvklart ska hojas, tycker jag ar rétt trist.

Anforande nr 19

Asa Romson (mp): Ordférande, fullméktige! Fran ett krasst perspektiv vill
jag saga att nar det galler Miljopartiet fattar vi varje ar beslut om en skattesats. Om
den ar samma oretal som aret innan eller efter ar en fradga som vissa partier verkar
lagga mycket prestige, ideologi och prestanda i. Utifran det ekonomiska perspektivet
ar det val sjalva innehallet i budgeten i dvrigt helt klart éverordnat for medborgarna.

Innehallet ar Gverordnat pa det sattet att det ar verksamheterna och vad man gor for
pengarna som ar det viktiga. For Miljopartiets del ar vi angeldgna om att forst
forhandla innehallet och sedan se vad det resulterar i for stadens ekonomi. Det finns
sjalvklart en balans som innebér att invanarna ska vara intresserade av att vara med
och projsa for kalaset. Det har man i atanke nar man diskuterar innehallet.

Vi aterkommer till den har fantastiska debatten i samband med budgeten. Det gor vi
ju varje ar. Att nu uttala sig ideologiskt om sankningar och hojningar gentemot tidig-
are ar eller andra kommuner finner jag ganska ointressant.

Anforande nr 20
Cecilia Brinck (m):Jag hartva fragor till framfor allt Inger Stark.

Nar foreslog Vénsterpartiet i Stockholm senast en skattesdnkning?

Hur stor anser du att kommunalskatten kan fa bli? 100 procent?

Anforande nr 21
Inger Stark (v): Eftersom jag fick tva direkta fragor tanker jag svara pa dem.
Det blir lite 16jligt nar man staller sadana fragor.

Vi har inte foreslagit skattesankning i staden, men vi har inte heller varje ar foreslagit
skattehojning. Det har vi definitivt inte. Vi utgar ocksa fran verksamheten. Jag har
sagt det nagra ganger och kan saga det igen: Om ekonomin ar bra och om valfarden
klarar sig och vi har rdd med sadant som vi tycker ar viktigt, sasom parklekar, finns
det ingen anledning att hoja skatten.

Att snacka om att vi skulle kunna ténka oss att ha 100 procents skatteuttag téanker jag
inte ens kommentera.
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Anforande nr 22

Ann-Marie Stromberg (v): Att inte svara pa fragor ar nagot som jag
tycker att ni fran det moderata lagret ska tala valdigt tyst om. Ni har inte svarat pa
fradgorna fran oss. Vi har daremot svarat att vi inte tar stallning till skattehojning i
dag. Det beror pa hur ekonomin ser ut. For oss ar det inget sjalvandamal med skatte-
hojning, och heller inte med skattesankning. Vi varnar om att staden ska fa de medel
till sitt forfogande som vi behdver for att uppratthalla en bra vélfard. Da kan det
ibland vara nddvéandigt med en skattehdjning.

Ni har daremot inte talat om vad ni tanker prioritera bort. Ska man prioritera racker
det inte med att bara tala om vad man prioriterar att gora, man maste ocksa tala om
vad man prioriterar att inte gora, i synnerhet ndr man som ni sager att man ska prio-
ritera vissa omraden och samtidigt sanka skatten. Da ligger det i sakens natur att man
maste spara in ganska mycket pa nagonting.

Kom inte igen med stadsdelsnamnderna sa dar i storsta allmanhet. Merparten av
stadsdelsnamndernas budget ar de omraden som ni sjdlva sager att ni prioriterar,
ndmligen skola, forskola och &ldreomsorg. Det ar ju de stora utgifterna for
stadsdelsnd&mnderna.

Var tanker ni gora era besparingar? Svara pa det, ni moderater.

Anforande nr 23

Cecilia Brinck (m):Inger Stark tycker att det blir lite 16jligt nr man stéller
raka fragor. Det tycker inte vi. Jag vill inte pasta att jag ar néjd och glad med det svar
jag fick, men vi far val notera var oerhdrda tacksamhet Gver att ni inte har hojt
skatten vid varje tillfalle som har erbjudit sig, utan bara vid 97 procent av dem.

Det ar en gava till alla stockholmare att slippa de resterande 3 procenten. Det &r
namligen det det handlar om.

For oss ar det sa att de pengar manniskor tjanar ags av de manniskor som tjénar dem.
Om jag som politiker ska ta ifran manniskor en liten eller storre del av det de tjanat
maste jag kunna visa véldigt bra skal for det. Det ar jag som ska bevisa det. Det ar
jag som ska bevisa att jag vet battre vad pengarna ska anvandas till.

For Ann-Marie Stromberg och Inger Stark &r det inte alls sd. Déar ar det formodligen
pa det sattet att vi politiker har nagot slags dispositionsratt till folks planbdcker. Den
som tycker att vi mojligen skulle kunna ta lite mindre darifran ska pa nagot vis
forklara och forsvara att vi tycker att manniskor bor fa behalla mer pengar efter
skatten sa att de kan ha lite storre radighet Gver sin egen tillvaro.

Det ar det som ar pudelns kérna. Det ar det som ar den stora skillnaden mellan oss
och hur vi ser pa vem som har ratt att gora vad for vilka pengar.

Jag ser fram mot nasta gang som Vansterpartiet inte kommer att ta tillfallet i akt och
foresla en skattehjning.
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Anforande nr 24

Ann-Marie Stromberg (v): Vihar fortfarande inte fatt svar pa de fragor
som bade jag, Inger Stark och Ann-Margarethe Livh har stallt. Vad tanker ni spara in
pa for att klara era skattesankningar och vilka &r era prioriteringar? Det racker inte
att sdga vad man prioriterar att gora. Ni maste ocksa tala om vad ni prioriterar att inte
gora.
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8 8 Interpellation olagligt utbetalda medel inom Kompetensfonden (nr 205:23)

Anforande nr 25
Borgarradet M o g e r t (s): Jag ber att fa hanvisa till det utdelade svaret.

Anforande nr 26

Kristina Alvendal (m): Ordférande och borgarradet Mogert! Tack for
svaret. Jag konstaterar dock att det inte ar sa alldeles latt med fragor, om man drar
konsekvenser av den tidigare debatten. Ingen av mina tre fragor har besvarats.

Jag stallde en fraga om vilka slutsatser borgarradet drar av Revisionskontorets kritik.
Jag fragade om du anser att det finns anledning att titta dver en del av projekten och
dra tillbaka de medel som betalats ut till projekt som kan anses vara ordinarie
verksamhet. Den sista fragan var om du anser att Moderaterna har haft fog for sin
kritik av finansieringen av de utpekade projekten.

En av de stora ledstjarnorna for kompetensfonden &r ju att det ska vara av engangs-
karaktar och inte ordinarie verksamhet. Man foljer med spanning forvaltningarnas
arbete och knep och knap for att fa ihop ansokningarna sa att de faller inom den ram
som majoriteten har satt upp.

Det gors i dagslaget ingen som helst kontroll av att fondmedlen inte rekvireras for
redan budgeterad kompetensutveckling. Det gors heller ingen kontroll av om befint-
liga kompetensutvecklingsplaner fortskrider som tanken var fran borjan.

Borgarradet har valt att i svaret kommentera nagra enskilda projekt. Av sammanlagt
400 projekt har du pekat ut tva stycken.

Om man ska ta upp andra exempel finns det projekt som bara innebér allman kom-
petenshdjning av brandpersonalen, matteundervisning i skolan och Livstyckets verk-
samhet. Det ena ar foreningsbidrag. Det andra ar matteundervisning i skolan. Det &r
vél om nagot ordinarie verksamhet.

Moderaterna har intagit en ganska pragmatisk syn nar det galler fordelningen av
pengar ur kompetensfonden. Det &r att vi var emot att den instiftades. Eftersom det
rér sig om 2 miljarder kronor anser vi att det anda ar ansvarsfullt att vara med och
tycka nagot om projekten. En del projekt ar bra. En del projekt ar ordinarie verk-
samhet. En del projekt ar direkt daliga och inte alls speciellt produktiva.

All den konstruktiva kritik som vi har framfort har borgarradet viftat bort i den har
interpellationen. Nar man delar ut miljon efter miljon pa de sittande motena ar det
helt omdjligt att dessutom fora en konstruktiv diskussion. Det ar mycket material.
Varje mote med personal- och kvalitetsutskottet ar rena rama miljonrullningen. Jag
kan forsta att inte heller borgarradet, som ar ansvarig for verksamheten, kan ha full
koll.
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Nu har revisionskontoret andd kommit med ganska svidande kritik av Social-
demokraternas utbetalningar ur kompetensfonden. D& resonerar ansvarigt borgarrad
som att revisorerna har fel. Det ar en marklig installning. Anledningen till att vi har
revisorer hér i staden &r att de ska granska verksamheten och tala om ndr saker och
ting inte gors pa ratt satt.

Ni sjunger kompetensfondens lov. Nu ska den fixa det mesta i de flesta verksam-
heter. Det ar ratt skrammande att se. Ni tar med den ena handen och ger tillbaka med
den andra.

Kunskapen i skolan ska fixas. Ni ska sanka socialbidragsberoendet. Det &r en hel del
sa kallade finansieringsstdd, det vill saga organisationer som far pengar fran fonden.
Ni ska ocksa finansiera chefsforsorjning. Allt detta som tidigare har varit ordinarie
verksamhet betalas nu genom kompetensfonden. Det hdvdar jag naturligtvis ar olag-
ligt. Ett antal av de utbetalda projekten ligger fér prévning i ratten.

L&t mig understryka att kompetensutveckling &r en viktig del av arbetsgivaransvaret.
Det ligger pa varje verksamhetschef att tillgodose medarbetarnas utveckling. Redan
fore fondens tillkomst drev staden inom ramen for den ordinarie verksamheten ett
flertal bade centralt finansierade och lokala projekt. Utdver det ligger all den fort-
bildning som sker lokalt, men técks av ordinarie budget. S& borde det fortsattningsvis
vara.

Majoriteten lyfter nu bort det lokala ansvaret for kompetenshdjning och gor
dessutom viss verksamhet totalt beroende av externa medel. Det tycker jag ar totalt
fel.

Jag hoppas att du svarar lite mer ingaende pa de fragor jag stallde.

Anforande nr 27

Borgarrddet M o g e rt (s): Ordférande, fullmaktige! Det ar ett markligt ordval att
prata om olagliga utbetalningar. Du gjorde det aven nu. Jag har svart att se logiken i
det. Du hanvisar till att ndgot provas i ratten. Det &r inte riktigt samma sak som att
nagot ar olagligt. Jag vander mig mot det ordvalet.

Jag vill pasta att jag har svarat pa alla tre fragorna. Det ar majligt att du inte tycker
om svaret. Men det ar nagot helt annat. Vi har i grunden olika syn pa kompetens-
fonden.

Min slutsats av Revisionskontorets kritik ar att vi maste vara valdigt noggranna och
granska vad som &r ordinarie verksamhet och vad som inte ar ordinarie verksamhet.
Om du tittar i svaret ser du att det star: Jag delar Revisionskontorets bedémning.

Du fragar ocksa om det finns anledning att dra tillbaka projekt om de ar ordinarie
verksamhet. Det star i svaret att om man finansierar sddant som uppenbarligen &r
ordinarie verksamhet ska vi 6vervaga att dra tillbaka. Det finns inget intresse av att
finansiera det genom kompetensfonden.
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Nar det géller den sista fragan delar jag inte era asikter. Det framgar val ocksa med
storsta onskvérda tydlighet.

Det ar bra med kritik. Det ar alltid bra med ifrdgasattande, men vi har olika asikter
om fonden. Sa &r det ju. Jag kan majligen tycka att det &r markligt att ni i flera av de
hér fallen star bakom anskan, men med kraft agiterar mot beviljandet. Det blir i min
varldsbild lite motsagelsefullt.

Anforande nr 28

Kristina Alvendal (m): Borgarradet Mogert! Det svider vél anda lite att
erkdnna att en hel del av den kritik som Moderaterna har framfort helt enkelt var
befogad. Den har uppmérksammats av revisorerna som konstaterar att ett flertal av
projekten i kompetensfondens finansiering ar ordinarie verksamhet. Det, Roger
Mogert, &r olagligt. Det ar olagligt att anvanda investeringsmedel, som det har hand-
lar om, till ordinarie driftsbudget. Det &r uppenbart enligt kommunallagen. Det
darifran rubriken kommer.

Ni har under den har mandatperioden sa har langt agnat er at att dra undan pengar ur
den ordinarie budgeten for att sedan likt jultomtar komma och ge tillbaka pengar i
form av olika bidrag, efter ett antal projektansékningar. Det &r det vi vander o0ss
emot.

Livstycket, till exempel, hade en fungerande verksamhet. Ni drog in pa den ordinarie
verksamheten. Nu far de soka pengar for sin verksamhet ur kompetensfonden. Ni slar
er for brostet for att ni pytsar ut pengar till sadant som ni havdar ar av engangs-
karaktar nar sa inte ar fallet.

Jag véander mig emot sjalva hanteringen. Manga av de hér projekten &ar naturligtvis
véldigt behjartansvarda. Men det & mycket av stadens verksamhet. Stadens
verksamhet ar valdigt viktig for manga invanare. Man ska se till att man finansierar
det pa ratt sétt och inte via en kompetensfond som &r investeringspengar och inte
ordinarie verksamhet.

Anforande nr 29

Lotta Edholm (fp): Herr ordférande! Jag tycker att den har
kompetensfonden ar sa mycket 70-tal. Vi politiker ska sitta i ett litet personalutskott
och bestdamma hur kompetensutvecklingen for hela stadens alla verksamheter med
narmare 50 000 anstallda ska se ut, i stallet for att man 6verlater till verksamheterna
sjélva att gora bedomningar av var kompetensutvecklingen bast ska ske.

Den synen pa hur man bedriver verksamhet i en stad kidnns som en atergang
atminstone 30 ar tillbaka i tiden.

Ett av de storsta skalen till att den offentliga sektorn har svart med sin attrak-
tionskraft och svart att rekrytera manniskor med hog utbildning till kommunala
verksamheter ar just att kommuner och landsting har haft sa otroligt svart att slappa
verksamheterna fria och lata tjanstemannen ta eget ansvar och att lata cheferna sjélva
bestamma var till exempel kompetensutvecklingen gér mest nytta.



Yttranden 2005-06-13 §8 39

Det &r ju bara ett steg tillbaka i tiden. Det &r néstan oférskamt mot stadens verksam-
heter att tro att vi som sitter i personalutskottet — en mycket liten grupp manniskor —
ska ha sadan jarnkoll o6ver varje verksamhet i staden. Det galler aldreomsorg,
Hamnen, Globen, Stadsteatern, Miljo- och halsoskyddsndmnden, konsumentforvalt-
ningen. Vi ska ha sadan jarnkoll pa precis allting i den har staden att vi kan avgdra
var varje krona av dessa miljarder gér mest nytta.

Jag kan Oppet och arligt erkdnna att jag inte kan ta stallning. Det &r darfor Folkpartiet
réstar nej varje gang den har frdgan kommer upp. Jag kan ta ansvar for de namnder
som jag sjalv sitter i, men att jag ska kunna veta om aldreomsorgen i Vantér behover
ett speciellt litet projekt for att kunna klara sin verksamhet i framtiden pa ett battre
satt ar fullkomligt orimligt. Jag &r helt Overtygad om att verksamheterna sjalva skulle
kunna fatta de besluten betydligt mycket battre an vad Roger Mogert, Kristina
Alvendal eller jag kan gora.

Anforande nr 30
Borgarradet M o g e rt (s): Ordférande, fullméaktige! Det ar ju ingen hemlighet att
vi inte dr dverens om sjélva fonden. Det behdver vi kanske inte traggla vidare om.

Revisionen namner ju ett antal projekt. Det &r de projekt jag ocksa anger och for-
Klarar varfor jag tycker att det inte &r ordinarie verksamhet utan verksamhet som det
ar logiskt att anvdnda kompetensfonden till. Det kan handla om att fasa in verk-
samhet som aldrig har varit del av den ordinarie verksamheten i kommunens ordin-
arie verksamhet.

Livstycket ar ett typiskt exempel. Dér star ni bakom ansékan lokalt och agiterar nu
mot den och séger att det ar fasansfullt. Vilket ar det som géller? Ar det den lokala
moderate eller &r det Kristina Alvendal?

Argumentet att det &r sd mycket 70-tal kanns inte sa bitande, Lotta Edholm. Man kan
ha synpunkter pd 70-talet p& manga satt. Men 80-talet &r ocksa forbi. Det ar inget
bé&rande argument.

En sak som dok upp pa 80-talet var en av era husgudar som blev populér igen,
namligen Adam Smith, om ni kommer ihdg honom. Han sade en sak som jag tycker
ar vard att namna i sammanhanget: Utbildning ar en investering. Pa sa satt ar det har
i hog grad en investering i var personal.

Anforande nr 31

Lotta Edholm (fp): Jag tror inte att Adam Smith ens i sin vildaste fantasi
hade kunnat dromma om att man skulle lata nagra centralt placerade politiker fatta
beslut om kompetensutvecklingen éver hela staden pa det satt som sker i dag. Man
ska komma ihag att den 6vriga kompetensutvecklingen i princip ar nedlagd. Sa fort
man vill ha pengar till det har omradet gar man naturligtvis via kompetensfonden
eftersom det ar dar pengarna finns i staden.

Jag tycker att det &r nést intill en oférskdmdhet mot alla de mycket duktiga chefer
och forvaltningsdirektorer vi har att sdga: Ni ar inte kompetenta att fatta beslut om
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var insatserna ska ligga. Vi lagger detta i handerna pa en liten grupp som far fatta de
besluten centralt. Darmed har man tagit ifran cheferna nagot av det mest centrala
ansvar man har, ndmligen att se till att den personal man forfogar Gver har ratt
kompetens och att de far den utbildning som ar nédvandig. Med det har systemet
frantar vi dem det ansvaret.

Att ni gor pa det sattet ar val bara ytterligare ett exempel pa hur ni tycker att den har
staden ska styras. Jag tror att det kommer att straffa sig i framtiden.

Anforande nr 32

Kristina Alvendal (m): Jag har aldrig riktigt forstatt varfor det var sa
viktigt att centralisera all kompetensutveckling. Det ar precis som Lotta Edholm
sager. Ni har inkompetensforklarat verksamhetsledarna i staden. Varfor litar ni inte
pa att verksamhetscheferna vet vilken utbildning personalen vill ha?

Ni har gjort all vidareutveckling och kompetensutveckling héar i staden beroende av
forst 40 dverdomare, i form av kompetensfondens kansli, sedan ett politiskt utskott
som bestar av ungefar tio personer som ska tycka till.

Ni lyfter helt bort ansvaret. Dessutom talar ni om att det ar vért att l&gga mycket tid
pa att knapa ihop en anstkan sa att det inte ser ut som ordinarie verksamhet, eftersom
enda sattet att fa pengar till den ordinarie verksamheten &r i form av projekt numera
nar ni sitter vid makten.

Tidigare fanns det finansierade kompetensutvecklingsplaner i ordinarie verksamhet.
Det fanns bade centralt och lokalt. Som revisorerna konstaterar gors det i dag ingen
kontroll av att fondmedlen inte rekvireras for redan budgeterad
kompetensutveckling. Varfor gors inte det, Roger Mogert? Ingen kontroll gors av om
befintliga kompetensutvecklingsplaner fullfoljs. VVarfor gors inte det?

Du pratar om Livstycket. Tacka sjutton for att vi i en rostsituation lokalt rostar for att
man ska soka pengar. | initialskedet for nagra ar sedan sade ni faktiskt tack och hej
till Livstycket. Ni drog bort den ordinarie finansieringen. Vi har finansierat
Livstyckets verksamhet i ordinarie budget. Ni har dragit bort de pengarna for en
valdigt viktig verksamhet i en av vara stadsdelar. Nar ni kommer tillbaka leker ni jul-
tomtar med nagon form av projektbidrag. Det &r skandal. Har star du och sager att
det ar markligt att vi vill finansiera det. Vi har alltid varit Livstyckets vénner, till
skillnad fran er som sade: Tack och hej.

Anforande nr 33

Borgarrddet Mo gert (s): Ordforande, fullmaktige! Till att borja med far man
fastsla att ni, mojligen medvetet, verkar ha missuppfattat arbetsformerna i Kompe-
tensfonden. Forst star ni och sager att det hela ar centraliserat och att det &r ett antal
otacka byrakrater och otdcka politiker, varav en del av oss ar narvarande, som fattar
besluten. | nasta andetag kommer det fram att folk sitter lokalt och knapar och
knepar efter de riktlinjer som ar uppsatta for att fa pengar. Det ar tva bilder som inte
riktigt gar ihop.
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For mig blir det lite konstigt ndr ni séger: Tacka sjutton for att vi stéller upp och
soker pengar lokalt nar det behdvs pengar! Det ar helt okej; jag kan forsta det. Men
varfor rostar ni da nej centralt? Jag begriper fortfarande inte det. Jag tycker att det &r
lite motségelsefullt.

Anforande nr 34

Lotta Edholm (fp): Ordférande! Jag tycker att det &r stor skillnad for en
verksamhetschef att sjalv fatta beslut om vilka atgarder for kompetensutveckling som
kravs i hans eller hennes verksamhet & ena sidan och att & andra sidan satta ihop en
anstkan som stammer 6verens med de politiska dogmer som ar gallande just nu. Det
ar en enorm skillnad mellan det och att sitta och knapa ihop en ansékan som man vet
ska stdmma overens med det som foredragande borgarrad tycker ar viktigt. Det ar
klart att man frantar manniskor en stor del av deras makt dver sin arbetsplats och
ansvar for det som ar viktigt.

Né&r jag pratar med de forvaltningschefer som jag har pratat med, och det &r ratt
manga vid det har laget, och dven med chefer pa den undre nivan sa skrattar de at det
hér. De tycker: Hjélp och oj, nu maste vi fa ihop lite pengar har! Da ska vi vél sétta
ihop en ans6kan som stdmmer 6verens med det som kravs. Daremot ar det inte riktigt
lika intressant att sdga att det har ar det som jag skulle ha gjort annars. Man far knapa
ihop en ansokan, som borgarradet sager, och hoppas att man far pengar for den.

Jag tycker inte riktigt att det &r sa en professionell verksamhet ska styras i den har
staden.
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§ 12 Muntlig fragestund
Fraga nr 1. Besparingar i sarskolan

Anforande nr 35
Borgarradet S6derlund (m): Herr ordforande! Vi har haft en fragestallning
uppe under varen som jag inte har fatt nagra svar pa. Det hér ar ju den sista dagen for
att stalla fragor.

Eftersom jag ofta lyssnar pa Socialdemokraternas tal om att man star pa de svagas
sida sa vill jag stalla min fraga igen. Den géller sarskoleeleverna. Det finns ju ett
beting pa att spara 17 000 kr per elev. I till exempel Mockasinens traningsskola
innebdr det att man forlorar specialldrare, sjukgymnast, arbetsterapeut och fritidspe-
dagog. | stiftelsen Arstagérds fristdende sirskola ska man spara bort en femtedel av
hela budgeten — 2 miljoner kronor.

Med anledning av det skulle jag vilja veta vad skolborgarradet anser om besparings-
betingen. Tycker hon att det ar rimligt att den hdr gruppen av mycket utsatta barn ska
sta for besparingarna i den har staden?

Anforande nr 36

Borgarradet Sarkiniemi (s): Ordférande, fullmaktige och Mikael Soderlund!
Jag svarar som jag alltid har svarat: Vi har gjort ett resursbedomningssystem och en
forandring av detta for sarskolan. Vi har gjort det for att vi ska kunna fa styrning och
kontroll dven over sérskolans utgifter, vad det kostar och vilken verksamhet vi
bedriver.

Vi har ocksa tillsatt en grupp dar man féljer upp kostnadsutvecklingen. Sedan far vi
diskutera om det &r sa att vi ska justera schablonen. Daremot ska vi inte diskutera
fragan om schablon eller inte schablon. Men vi maste se hur kostnadslaget ser ut for
sérskolan.

Det finns ocksa olika fall nar det galler stadsdelarna. En del stadsdelar anser att det
har gar valdigt bra. Man klarar sig bra och man tycker att forandringen ar oerhort
bra. Man tycker dessutom att man har ndra kontakt med foréaldrar och barn. Andra
stadsdelar rapporterar daremot att man har svart att klara av kostnaden. Det ar det har
som uppfdljningsuppdraget galler. Det &r alltid sa, Mikael, att man maste félja upp
detta.

Nar det galler de fristdende sarskolor som vi har sa ska landstinget sta for en del av
kostnaderna. Det handlar om sjukgymnaster, arbetsterapeuter och sa vidare i de
enskilt drivna verksamheterna. Dér ar det alltsa landstingskostnader, Mikael. Den
som ansvarar for kostnaden ska val ocksa ta den.
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Anforande nr 37

Borgarrddet S6derlund (m): Om det inte vore sa sorgligt med de har barnen sa
skulle jag tycka att det ar ratt skont att er cyniska installning till politiken och
véljargruppen &ntligen framstalls kristallklart i Gppen dager. Det &r viktigare att den
stora valjargruppens barn som &r friska och gar pa gymnasiet far aka gratis med SL-
bussen &n att den har gruppen elever som ar den mest utsatta, som har stora
funktionshinder och som har svart att klara varje dag, far det stod som den behover.

Ordforande! Jag tycker att det &r utmérkt. Jag hoppas att hela fullmaktigesalen,
radiolyssnarna och hela Stockholms befolkning hér denna fullstandigt cyniska
prioritering som Socialdemokraterna och skolborgarradet gor. Det ar svart pa vitt.
Om vi for ett 6gonblick skippar fikonspraket, herr ordférande, sa vet vi allihop att
om man faststaller en schablon som é&r vasentligt lagre dn vad kostnaderna &r sa
innebar det en besparing. Sa ar det i alla verksamheter — i foretag, i
hushallsekonomier och i stadens budget. Man tar bort 17 000 kr per elev, sparar 20
miljoner kronor pa de har eleverna och annu mer pa de fristaende alternativen och tar
bort en femtedel av hela budgetar.

Det spelar ingen roll; man kan skylla pa dina socialdemokratiska kolleger i lands-
tinget. Men det ar ju ingen trost for de har barnen. Det ar de som rakar illa ut darfor
att ni har stallt ut 99 valloften och bara infriat sju av dem. Det attonde var SL-kort till
friska gymnasieelever. Sag som det &r, och erkann, Mirja!

Anforande nr 38
Borgarrddet Sarkiniemi (s): Mikael Soderlund vevar precis som vanligt och
har absolut inget innehall i sina fragor.

Jag pratar inte om nagon cynisk syn. Jag sager att budgeten, oavsett vilken verksam-
het det handlar om, maste kunna féljas upp. Det gamla systemet, som vi har haft
hittills, har varit annu mer godtyckligt. Det har handlat mycket om rektorns formaga
att forhandla i stallet for att se till barnens behov. Det maste du ocksa kunna inse.
Resursfordelningssystemet och schabloniseringen av detta gér att man ocksa delar ut
resurserna rattvist.

Sedan &r det en budgetfraga att kunna ha en sadan niva pa schablonen att den racker
till behoven. Resultatet har dnda varit att sarskolan har gatt med stora underskott. Det
kanske ar sa med alla verksamheter for de borgerliga partiernas del att man séger
som den borgerliga gruppen i var gamla stadsdelsnamnd: Man ska ha lite is i magen;
det kanske gar i alla fall! Det kanske &r sa i det har fallet ocksa, Mikael.

Anforande nr 39

Borgarradet S6derlund (m): Herr ordférande! Jag tycker att det &r harligt att
ett socialdemokratiskt borgarrad star har och ar sa oerhort noggrann nar det galler
uppfoljningen av stadens ekonomi med tanke pa att det pa alla andra omraden ar fritt
fall, enorma underskott, skattechocker och annat.

Det har ar intressant, herr ordférande. Man ska tydligen spara ndr det galler
sarskoleeleverna — de som ar mest utsatta och som vi ska lagga mest resurser pa for
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att de ska fa nagon sorts dragligt och rimligt liv. Dar ar det oerhort noggrant med
budgetuppféljning, schablonindelningar och annat.

Jag haller absolut med om att schablonsystem kan vara bra, herr ordférande. Men da
ska det vara riktigt utformat. Det ska vara réttvist gentemot verksamheten och det
ska inte vara nagon form av dolda besparingar pa 20 miljoner kronor. Det &r ju det
som det &r i det hér fallet.

Jag tycker faktiskt att Mirja kunde vara sa pass intellektuellt hederlig, herr ordfo-
rande, att hon erkande vad det har &r fragan om. Det géller hela ledningen for den har
staden, Annika Billstrdm och andra. Alla andra har ju sett att kejsaren &r naken och
att det &r fraga om ett rejalt drapslag mot de mest utsatta barnen. Det beror pa att de
inte har sa manga roster, eller hur? De spelar ju inte sa stor roll for kommunalvalet.

Anforande nr 40

Borgarradet Sarkiniemi (s): Ordférande, fullmaktige och Mikael Soderlund!
Det lustiga i ditt resonemang &r att du aterigen tar fram en, tva eller hogst tre enheter
inom staden. Det &r samma enheter som har aterkommit under alla dessa sju manader
som jag har suttit pa den har banken.

Men du har anda inte kunnat debattera helhetshilden. Och av nagon underlig
anledning har du inte haft kontakt med de barn- och ungdomschefer i denna stad som
fortfarande anser att det hdr var en bra reform och att det fungerar mycket battre nu
for barnen och for deras foraldrar. De tycker att det har mycket battre uppféljning,
och i manga stadsdelar & man i stort sett véldigt n6jd. Men du tar alltsa alltid upp
hogst tre enheter som du driver i fullméktige. Det finns faktiskt manga fler skolor
som har den hér verksamheten.

Fraga nr 2. Koer i aldreomsorgen

Anforande nr 41

Helen Jaderlund Eckardt (fp): Vi ser nu i Stockholm att det &ar
besvarligt for de aldre. Manga ar friska lange i dag, och det ar vi alla glada for. Men
vi ser att kderna 6kar nu, vilket vi hela tiden har varnat for.

Jag vill fraga majoriteten: Nar ska ni reagera? Vad gor ni at de problem som blir allt
varre?

Man ska ha klart for sig att kderna nu okar trots den restriktivare bistandsbedémning
som rader i Stockholm. Man ser ocksa att det ar manga avslag som galler servicehus.
Samtidigt pastar majoriteten att det finns tomma platser. Man omvandlar i snabb takt
servicehus och lagger ned &ldreboenden i Stockholm, vilket Socialstyrelsen har
varnat for. Det blir naturligtvis sa att manga &ldre tvingas att bo kvar hemma mot sin
vilja.

Ni maste agera for okad valfrihet och battre kvalitet. Nar man é&r riktigt sjuk och
gammal ska man kunna fa flytta till ett aldreboende.
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Anforande nr 42

Borgarrddet O l o fs s o n (v): Ordférande, fullmaktige! Det &r inte forsta gangen
den har fragan ar pa tapeten. Den blir egentligen inte sannare for att Helen Jaderlund
Eckardt star har och kor samma siffror.

Jag kan tala om for 6vriga har i salen att faktum &r vi har kéer. Vi har haft problem.
Manniskor har fatt véanta ratt lange, framfor allt pa gruppboende. De kderna har okat.
Resten av koerna har minskat. Det har presenterats for aldreomsorgsberedningen, dar
Helen Jaderlund Eckardt sitter.

Det ar alltsa en del som har 6kat, och vi maste naturligtvis undersoka vad det beror
pa. Beror det pa att de har personerna har sokt ett specifikt boende och darfor hellre
star i ko och vantar pa en plats just dar?

Betréffande servicehusen ar det farre avslag nu &n det var under forra mandatperiod-
en. Det har vi ocksa siffror pa, sa det gar latt att pavisa. Det ar ett latt skamt med
sanningen som Helen Jaderlund Eckardt dgnar sig at.

Anforande nr 43

Helen J&derlund Eckardt (fp): Du, Margareta, som &r ansvarigt
borgarrad sager att jag star har och hymlar. Det ar ungefar det som det gar ut pa. Men
da ar det val trakigt att s& manga aldre manniskor ocksa star och hymlar i sa fall. Vad
behovs for att ni i majoriteten ska vakna till och agera? Det &r inte bara jag som
fragar. Det ar manga aldre, och det &r manga anhoriga. Det &r ocksa pensionarsraden,
som verkligen undrar vad som behdvs. Behovs det fler rapporter, fler vittnesmal och
fler aldre som trader fram for att ni dver huvud taget ska se att de dldre far illa? Det
sker besparingar pa vara dldre har i staden.

Du sager att det som jag sager om servicehusen inte stimmer. Visst staimmer det! Vi
har manga avslag dven i den rapport som vi hade i Aldreberedningen nar det galler
servicehus.

Ta de dldre pa allvar! Ge dig garna pa mig, men ge dig inte pa de aldre, de anhdriga
eller andra som vittnar om det har. Vi vet att kderna okar, speciellt till sjukhem och
gruppboenden. Vi ser ocksa att det ar valdigt korta vardtider pa sjukhnemmen, vilket
ar inhumant.

Anforande nr 44

Borgarradet O lo fsson (v): Jag forstar att Helen Jaderlund Eckardt &r upprord.
Sa blir det nar man inte haller sig till sanningen och de siffror som finns. Det ar dig
jag gar pa, for det ar du som star har och sager det har.

Jag vet ocksa att manga aldre har det bekymmersamt. Det tycker de sjalva, och sa &r
det naturligtvis for alla manniskor nar de ska vanta pa nagonting. Men sanningen &r
anda att det ar farre som star i k6. Det ar fler som vi tar emot. Det finns inte
utskrivningsklara ménniskor i samma méngd som det fanns néar Folkpartiet hade
ansvar for aldreomsorgen som star och vantar pa att fa vard hemma. Jag tycker nog
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att du maste skruva ned tonen lite grann for att du ska bli trovardig och for att vi ska
kunna hitta goda gemensamma lésningar.

Statistiken talar sitt sprak. Den &r tydlig. Ni var samre. Vi har inte heller minskat
pengarna till aldreomsorgen mer an i jamforelse med att antalet &ldre har minskat.

Jag har en sista fraga. Vill du ta bort bistandsbedémningen for att kunna vélja fritt?
Det &r val det du ar ute efter. Jag kan inte tolka det pa nagot annat satt.

Anforande nr 45

Helen Jaderlund Eckardt (fp): Jag skulle nog vilja att ansvarigt
borgarrad svarade pa mina fragor. Det ar manga med mig som skulle vilja ha svar pa
dem. Under den borgerliga majoriteten byggde vi kraftfullt ut antalet aldreboende-
platser, och det vet du mycket val.

Under den har mandatperioden har vi sett avveckling och omvandling i en mycket
snabb takt som har lett till en stor oro. Jag vill fortfarande ha svar pa mina fragor,
och det vill alltsd manga med mig.

| gar ringde en &ldre dam till mig. Jag tycker att det hon sade &r véldigt malande och
talande. Hon uttryckte sig sa har: | dag &r det inte latt att bli gammal. Man &r manga
ganger for sjuk for att klara sig sjalv. Hon hade ansokt flera ganger om ett &ldrebo-
ende, och hon hade de flesta krdampor som man kan ha. Men samtidigt &r jag for frisk
for att kunna fa ett annat boende, sade hon. Jag klarar mig inte hemma, tillade hon.
Hon har hjartbesvar och magbesvar och kan inte ga. Hon kénner oro och isolation.
Jag kan fortsitta att beratta, och hon ar inte den enda! Ar det s& for vara dldre? Ar de
for sjuka for att klara sig sjalva men for friska for att 6ver huvud taget fa en trygg
vard och omsorg?

Anforande nr 46

Borgarrddet Olofsson (v): Kara fullmaktigeledamdter! Sanningen ar att
Folkpartiet under férra mandatperioden byggde om servicehus till aldreboenden med
heldygnsomsorg. Det var vad de gjorde! Det var inga nya boenden, och det var inga
nya platser.

Vi har byggt fem nya boenden. Det &r stor skillnad. Vi har faktiskt byggt mer an ni.
Vi har ocksa 6ppnat for en ny boendeform som ni inte har haft och som ni nu star
och brakar om fastan ni egentligen har gatt med pa den. Det handlar om att omvandla
servicehus till seniorboende med hyresratt. Bostadsratt var okej for er, men inte
hyresratt. Det &r ocksa en stor skillnad.

Jag haller med Helen Jaderlund Eckardt om att det finns manniskor som far illa. Dem
maste vi naturligtvis hela tiden noggrant félja och se till att de far ratt. Men du har
inte svarat pa min fraga till dig heller. Vill du ha det system som du star har och
foresprakar sa maste ni ocksa foresla en nedlaggning av och ett borttagande av
bistandsbeddmningen.
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Fraga nr 3. Barngrupperna i stadens forskolor

Anforande nr 47
Ewa Samuelsson (kd): Ordférande, fullmaktige! Tro det eller ej, men
barngrupperna kommer upp pa tapeten igen.

Fragan ar i dag om foraldrar tryggt kan lamna sina barn i forskolan. Vi har en
fantastisk personal som gor ett jattebra jobb, men de for en envis kamp mot dessa
enormt stora barngrupper.

Vi diskuterade statistik i forra veckan pa kommunfullmaktige, och nu visar det sig att
stadens egen utredningstjanst har funnit att den inte stdmde. Det &r &nnu fler barn i
grupperna. Man hade namligen inte tagit med alla deltidsbarn som ocksa finns dar,
aven om de inte &r dar hela dagarna

| valrorelsen 2002 slog Socialdemokraterna stort pa trumman for detta med tak i
barngrupperna. Det var 14 med sikte pa 12 och 18 med sikte pa 16. | dag é&r
genomsnittet for forskolorna 16,65 barn per grupp. Det &r hela 577 grupper som har
17 barn eller fler. Vad tanker skolborgarradet gora at detta?

Anforande nr 48

Borgarradet Sarkiniemi (s): Ordforande, fullmaktige och Ewa Samuelsson!
Jag skulle vilja ratta till s pass mycket att jag sager att vi inte diskuterade USK:s
siffror i forra veckan. Vi diskuterade de tertialrapporter som stadsdelsndmnderna
hade lamnat och behandlat.

Dér visar man att sju stadsdelar i staden i dag har minskat grupperna med ett barn
eller fler. Katarina-Sofia &r bast i klassen och har minskat med tva barn trots ett lage
dar man har ett okat antal barn i stadsdelen. Fyra stadsdelar ligger pa en minskning
med 0,7, och sedan har vi sju stadsdelar som inte har natt dit.

Fran Stadshusets hall suger vi givetvis in alla de kontor och namnder dar det kan
ligga utbyggnadsarenden. Det &r stadsbyggnadskontoret, markkontoret och miljo-
och hélsoskyddsforvaltningen. Vi gor det for att kunna kéra fram utbyggnadsarenden
fortare in till ekonomiutskottet och pa sa satt kunna hjalpa till fran Stadshuset.

Vilka de har 2 000 barnen bestar av har jag bara uppgifter fran Dagens Nyheter om.
Jag ar inte den som alltid litar pa massmedierna forst, utan det far vi vl ta reda pa.

Anforande nr 49

Ewa Samuelsson (kd): Ordférande, fullmaktige! Du behdver inte rétta
mig, for jag sade inte att det var USK som hade siffrorna. Jag sade att det var
stadsledningskontorets egen utredningstjanst har i huset som har tagit fram siffrorna.
Det ar den som jag forlitar mig till, och jag hoppas att vi kan lita pa den personal vi
har. Jag hoppas ocksa att skolborgarradet delar den uppfattningen.
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Ni pratar fortfarande om genomsnittet. Men ni har lovat att minskningen ska ske per
grupp. Nar jag forra veckan tog upp frdgan med Skarpnécks stadsdelsnamnd sade
man klart och tydligt: Ja, vi har 45 barn foér mycket inskrivna just nu.

Detta &r alltsa inget pahitt. Det &r bara att ga ut och fraga tjanstemannen hur det ser
ut. Det finns ingenting som visar pa att ni skulle klara det som ni har lovat. Forst
géllde det att bara minska barngrupperna och sedan gallde det att det skulle ske
under mandatperioden. Men det ar 15 manader kvar nu, och barngrupperna okar i
stéllet for att minska.

Anforande nr 50

Borgarrddet Sarkiniemi (s): Ordférande, fullméktige! Tjanstemannen sager
sa. Men det ar ju samma tjansteman som rapporterar till stadsdelsnamnderna och
som sedan vidarerapporterar till SLK. Det ar det har som for mig blir sa konstigt.
Stadsdelarna rapporterar enligt fullméktigedebatterna olika siffror till stadslednings-
kontoret och till de borgerliga politikerna. Jag tycker inte att det &r bra om det ar sa.

Jag maste anda lita pa de tertialrapporter som kommer fran stadsdelsnamnderna. Jag
kan aldrig pé}_sté att stadsdelsnamnderna och deras rapporter skulle kunna ljuga for
fullmaktige. Ar det det du vill sdga, Ewa?

Anforande nr 51

Ewa Samuelsson (kd):Ja da har val skolborgarradet en stor uppgift i att se
till att de siffror som lamnas fran olika hall sa smaningom ska stimma sa att vi kan
titta pa samma siffror. Vi har ju begart en sarskild utredning i fragan fran stadsled-
ningskontorets utredningstjanst. Jag tror att man dar verkligen har varit noggrann och
tittat pa siffrorna i sarskild ordning.

Jag blev uppringd i morse av en foralder som beréttade att hennes 2 ¥-ariga dotter
nu hade blivit inplacerad i en aldersblandad grupp for att man skulle klara att ta hand
om de ettaringar som nu skrivs in. Det innebar alltsa att man nu flyttar upp de barn
som borde fa ha chansen att ga i smabarnsgrupper till dess att de har fyllt tre till
syskongrupper. Dér finns det ndmligen inget tak ndmnt. Man har bara talat om tak i
smabarnsgrupper och i storbarnsgrupper. Pa det sattet kan siffrorna ocksa skilja sig
at. Man har inte ndgon tydlig och klar redovisning.

Jag vill vadja till skolborgarradet att se till att vi far siffror som vi kan titta pa, for sa
hér far det inte vara.

Anforande nr 52

Borgarrddet Sarkiniemi (s): Detar ju sjalvklart! Jag blir véldigt orolig om det
ar sa att man rapporterar andra siffror till majoriteten 4n man gor till oppositionen.
Det tycker jag ar oerhort oroande, och det ar sjalvfallet sadant som man maste ta i.

Aven era egna sitter ju i stadsdelsnamnderna, och stadsdelsniamnderna skickar in
tertialrapporterna. Nagonstans ar det for mig ett viktigt matinstrument, precis som
tertialrapport 2 &r och precis som bokslutet r. Nagot annat instrument kan vi inte ha



Yttranden 2005-06-13 § 12 49

officiellt, och darfor far man sjalvfallet ta i detta. Om det figurerar andra siffror vid
sidan av sa tycker jag att det ar allvarligt. Men jag tycker fortfarande att det &r
valdigt konstigt.

Fraga nr 4. Rattor

Anforande nr 53

Sebastian Cederschiold (m): Herr ordférande! Ocksa det har ar en
fraga som vi har diskuterat tidigare. Jag hade en interpellationsdebatt med det
tidigare gatu- och fastighetsborgarradet, Mogert, i borjan av aret om detta. Kontentan
av den debatten var att insatser skulle sattas in.

Alla som ror sig i Stockholms innerstad ser nu att problemet bara blir vérre och
varre. Det borjar na valdiga proportioner. Man far navigera mellan rattorna som
springer fram och tillbaka nar man ar ute och cyklar pa Vastmannagatan. P4 var och
varannan gata ligger det rattlik.

Darfor blir man ganska orolig. Det ar faktiskt sa att valjare kommer fram och fragar:
Gors det nagonting? Det har utlovats insatser, men problemet blir bara varre och
varre. Ar l6ftena om insatser mot rattinvasionen att betrakta som ett biltullslofte,
eller ska det handa nagonting? Vem ska ta pa sig rollen att bli Stockholms
rattfangare? Ar det gatu- och fastighetshorgarrédet?

Anforande nr 54

Borgarrddet R 6 n n g r e n (s): Ordférande, fullmaktige! Rattfangare ar en titel som
jag aldrig har haft. Det ar klart att det ar oerhort angeldget att 16sa det bekymmer som
Sebastian Cederschidld tar upp, men jag kanner inte riktigt igen bilden av att man far
navigera och kryssa som gaende och cyklist mellan rattliken pa stadens gator.

Men visst forekommer det oerhdrt mycket réattor, och det har i stor omfattning att
gora med maénniskors attityd till skrdp. Det har tagits krafttag for att ratta till
stadbekymren i staden. Bland annat gjordes budgetforstarkningar infor arets budget
med i runda tal 18-19 miljoner kronor. Men det racker inte. Det maste till oerhort
manga fler atgarder om vi ska fa bort rattorna fran stadens gator och torg. Det galler
att se till en helhet. Det handlar om att ge mer resurser for att 6ka stddningen. Men
det handlar ocksa om att stélla storre krav pa entreprendérerna omkring atervinnings-
centralerna och stationerna som finns runtom i staden. En sadan diskussion har vi
ocksa fort i fullmaktige. Vi ska anvanda oss av mojligheten att vitesférelagga om
man inte skoter stadningen runtomkring stationerna.

| slutandan hanger det alltid pa den enskilda stockholmaren och individen var man
gor av skrapet. Manniskors attityder har delvis forandrats, men det har ocksa vara
vanor gjort. Det finns alltfler stillen som serverar snabbmat och annat, och det gor
att skrapmangden Okar. Detta ar en viktig fraga, och jag lovar att vi kommer att
aterkomma till nasta ars budget for att ytterligare gora budgetforstarkningar. Men
sedan handlar det om samverkan med alla inblandade parter ocksa, tycker jag.
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Anforande nr 55

Sebastian Cederschidld (m): Jag kdnner mig inte riktigt betryggad,
maste jag sdga. Det ar upp till stockholmarna sjélva, sags det har. Ja, det ar sant. Men
nu har problemet natt sadana dimensioner att det krévs riktade insatser.

Min fraga ar: Blir det nagra extraordinara insatser i skadebekampningsgruppen? Blir
det nagra nya direktiv nar det géller metoder etcetera? Blir det ndgon form av
konkreta insatser mot detta? Det &r bra om ni vill forstarka stddningen. Jag kan ta ett
exempel fran min egen stadsdel, Norrmalm. Det har kommit mer stadpengar; det &ar
helt korrekt. Men de pengarna anvéands delvis for att tdcka andra hal. Tyvarr gar inte
alla pengarna till det har. Vi var redan underfinansierade pa den fronten.

Vad ska goras konkret for att ta itu med rattproblematiken? Vi kan ju inte vénta till
nasta budget! Det har pagar nu. Om du inte tror mig nar jag sager att vi kryssar
mellan rattorna sa ar du hemskt valkommen till oss pa studiebesok och titta pa var
rattpopulation. Den vaxer. Jag tycker att gatu- och fastighetsborgarradet ska ta pa sig
rollen att bli Stockholms rattfangare och komma med lite konkreta forslag.

Anforande nr 56
Borgarrddet R6nngren (s): Jag ska erkanna att i sjalen ar jag till och med
Gnagare, uppvéxt som jag ar i Rasunda.

Det finns nog mycket i 6vrigt att 6nska nar det galler rattorna och atgarderna. De har
ju Okat i antal enligt de unders6kningar som har gjorts. Men jag tror att det finns fullt
andamalsenliga metoder for att ha ihjél rattor runtom i staden. Det som behdvs ar
storre krafttag, och sjalvfallet ska vi inte vanta till nasta ars budget. Jag forsokte bara
pavisa att vi kommer att 6ka budgeten darfor att det har blivit skrapigare i Stockholm
av en mangd olika skal.

Jag tror att det géller att hitta samverkansformer med exempelvis fastighetsdgare och
med affarsinnehavare i innerstaden. Tillsammans kan vi komma till ratta med
nedskrapningsproblematiken runt och omkring vara gator och torg. Det &r inte en
atgard som kommer att vara losningen. Det &r inte mer pengar som &r den enda
l6sningen, utan det ar att man tillsammans satter sig ned och funderar pa vilka
insatser man ska vidta for att fa bort rattorna fran staden. Alla inser ju att om det hér
fortsatter sa kommer det att vara fruktansvart snuskigt i Stockholm om ett par ar.

Anforande nr 57

Sebastian Cederschidold (m): Jag ar glad att vi ar Overens om
problemets vidd och att det kommer att vara valdigt snuskigt om nagra ar. Men jag
tycker att det redan borjar bli valdigt snuskigt.

Darfor vill jag komma tillbaka till det som du tidigare talade om nar det géller
information till medborgarna. Planeras det nagon information om att skrapet 6verallt
skapar fler rattor? Planeras det att sattas upp fler papperskorgar? Det har vi inte hort
nagonting om. Jag efterlyser en riktad insats for detta. Problemets vidd ar sa pass
stort att det nu krévs krafttag.
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Anforande nr 58

Borgarrddet R nngren (s): Ordférande! Jag tror inte att jag behdver fortydliga
aterigen hur viktig den har fragan ar och vad som gors. Viviann Gunnarsson viskade
i mitt 6ra att det inte ar fler rattor. Det har hon ratt i, utan det handlar just om att vara
vanor forandras. Vi far fler stallen som serverar snabbmat.

Inte minst runt skolavslutningar ser vi hur det ser ut i vara parker och pa vara torg
darfor att man inte tar undan skrapet efter sig. Sa visst handlar det om att paverka
manniskors attityder till nedskrépning.

Men det handlar ocksa om att ge stadsdelarna och dem som é&r ansvariga for
stadningen bra med resurser for att kunna vidta atgarder. Det har vi gjort, och det ar
ett ansvar som vi har tagit pa oss. Men det kan bli &nnu battre. Jag tror att man
behdver samverka bade med dem som har ansvaret for atervinningsstationerna och i
staden, mellan de olika stadsdelarna. Det galler framfor allt har i innerstaden, dar det
ar mycket hogre tryck pa gatorna och torgen.

Fraga nr 5. Arenan

Anforande nr 59

Lotta Edholm (fp): Herr ordférande! Det har borjat rinna ratt mycket vatten
under broarna i den har fragan nu. Jag undrar helt enkelt vad laget ar nu. Blir det
nagon jattearena, blir det nagon liten arena eller ska vi allihop aka till Boras och se
vad man kan fa for pengarna? Dar har jag forstatt att man har fatt ganska mycket
arena for ganska lite pengar.

Anforande nr 60

Borgarrddet B6rjeson (s): Ordférande, fullméaktige! Som du kanske minns,
Lotta, sa tog vi forstudien och diskuterade den tidigare i var. Nu arbetar man pa
kommunfullmaktiges uppdrag med en studie av en mindre arena. Jag kan meddela att
den forstudien alldeles snart ar klar. Nar den ar fardig far vi mojlighet att diskutera
den och jamféra nytta och kostnad har i fullmaktige. Jag rdknar med att drendet ska
kunna komma fram tidigt i host — i september, hoppas jag.

Anforande nr 61
Lotta Edholm (fp): Innebar det dad att planerna pa en jattearena ar helt
avskrivna?

Anforande nr 62

Borgarradet B 6 rjeson (s): Nej, det ar de definitivt inte. Det vi nu har i staden &ar
en stycken forstudie pa en arena som tar 55 000 personer, och vi kommer att ha en
stycken forstudie som beskriver en arena med 25 000 personer i publiken. Det vi
sedan ska gora ar att titta pa vad nyttan ar med en riktigt stor arena i forhallande till
den kostnad som vi har for en riktigt stor och for en mindre.



Yttranden 2005-06-13 § 12 52

Fraga nr 6. Omvandling av aldreboenden

Anforande nr 63

Ann-Katrin Aslund (fp): Herr ordférande, fullméktige! Jag skulle vilja
fraga socialborgarradet om den omvandling av servicehus till seniorboende som vi
har pabdrjat. Den har ju stoppats under varen i avvaktan pa en utvardering och i
vantan pa en definiering av vad en seniorbostad egentligen ska vara. Jag undrar om
det har stoppet galler alla former av &ldreboende som ska omvandlas, eller galler det
bara nar det omvandlas fran servicehus till seniorboende?

Anforande nr 64

Borgarradet O I o fs s o n (v): Det moratorium som vi har gjort handlade om att vi
stoppade omvandlingen av servicehus till seniorboende. Vi ville gbra en utvardering.
Vi ville se vad som hade gatt bra och vad som hade gatt daligt. Vi ville ocksa se att
det flot ut 1&genheter, det vill sdga seniorboenden med hyresrétt, till de &ldre och att
kedjan och verksamheten kom i gang. Det var det som det handlade om.

Betraffande definition av seniorboende finns det inget moratorium pa det. Dar har
fullmaktige faktiskt fattat ett beslut.

Anforande nr 65

Ann-Katrin Aslund (fp): | fredags fattade &ldreomsorgsberedningen
beslut om omvandlingen av Essinge aldreboende till seniorbostader. Det var inga
servicehus. Fortfarande finns inte utvéarderingen gjord, och anda har ni gatt vidare.
Det ni har gjort &r att ni har valt aldre manniskor. Servicehus maste man vara valdigt
dalig for att komma pa i dag, men aldreboende maste man vara annu samre for.

Pa Essingen ar medelaldern 89 ar. Nar detta nu omvandlas till seniorboende har de
aldre fatt erbjudande om att bo kvar, men da kan de inte langre fa den hjalp som
finns dér i dag. Och de &r i stort behov av hjalp.

Man kan uppfatta det som att ni ger er pa de allra, allra aldsta for att fa loss de har
lokalerna till barn. Jag undrar om du tycker att det &r ratt att stalla barn och de allra
aldsta mot varandra.

Anforande nr 66
Borgarradet Ol o fsson (v): Essinge aldreboenden uppfyller inte standarden pa
langa végar, och det borde Ann-Katrin Aslund veta om hon har varit dér och tittat.

Dessutom &r det sa att just Kungsholmen som tidigare har haft den storsta andelen
aldre i hela staden inte har det langre. Det &r Enskede-Arsta som har det.

Kommunstyrelsens pensionarsrad har gett sin valsignelse till denna omvandling
eftersom man vet att boendet ar daligt och att det behdvs dagisplatser.
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Anforande nr 67

Ann-Katrin Aslund (fp): P4 Essinge dldreboende bor det aldre ménni-
skor vars medelalder ar 89 ar. De ar mycket sjuka och daliga. De har fatt erbjudande
om att bo i kommunens seniorléagenheter eller att flytta. Vad en flyttning innebar for
en sjuk 89-arig person tror jag de flesta manniskor kan forsta. Det ar inte alldeles latt
om man &ar yngre, men om man &r 89 ar och valdigt sjuk sa ar det inte latt alls.

Jag kan inte se annat an att ni har skrivit i er budget mycket klart och tydligt, som
Ann-Margarethe Livh sade hér tidigare, att ni prioriterar barn och ungdomar. Det &r
alldeles glasklart, sade hon. Det &r alldeles glasklart for oss ocksad att ni har
bortprioriterat de aldre.

Anforande nr 68

Borgarradet O 1 0 f s s o n (v): Vi har prioriterat barn och ungdomar, vilket inte den
forra majoriteten gjorde. Dessutom haller vi kvar en prioritet av andra grupper som
finns i samhallet. Egentligen ar det val den medelalders mannen som ska fa betala
trangselavgifterna som vi inte prioriterar.

Jag tycker att det &r intressant att Ann-Katrin Aslund séger att en 89-arig manniska
pa Kungsholmen ska bo i ett undermaligt dldreboende. Det &r faktiskt det som du
sager. Essinge aldreboende ar undermaligt, och det vet kommunstyrelsens pensio-
narsrad. Det var darfér man tyckte att det var helt okej att gora detta.
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8 13 Interpellation om nedskarningar i skolor till féljd av det nya
resursfordelningssystemet (nr 2005:24)

Anforande nr 69
Borgarradet Sarkiniemi (s): Jag hanvisar till det utdelade svaret.

Anforande nr 70

Margareta Bjork (m): Ordférande, fullmaktige! Jag tackar for svaret, men
jag tycker inte att jag har fatt svar pa de fragor som jag har stéllt. Jag tycker att
borgarradet ar undvikande i sina svar.

Jag har éver huvud taget ingen som helst aning om vad som menas med svaret pa
den sista fragan. Det star att barnen i Katarina-Sofia behandlas likvardigt med barnen
I ovriga Stockholm eftersom lika chans kréver olika resurser. Det skulle jag vilja att
borgarradet utvecklade lite mer.

Jag kan bara saga att problemet med det nya fordelningssystemet kvarstar. De fyra
kommunala skolorna i var stadsdel har det jattetufft i ar. Tre av fyra klarade i fjol
foregdende ars budget tack vare de 6verskott man hade med sig fran 2002 och 2003.
| & har man inga som helst reserver att ta till. Det innebar ett antal miljoner bara pa
resursfordelningssystemet.

Det ar sant och helt riktigt som borgarradet sager i svaret att om antalet barn minskar
sa maste man ocksa minska kostymen. Men det &ar inte det stora problemet.
Problemet ar hur systemet slar. Det galler framfor allt barn med behov av sérskilt
stod. De kommer inte att fa den hjalp som de har réatt till i var stadsdel.

Anforande nr 71

Borgarradet Sarkiniemi (s): Ordférande, fullmaktige och Margareta Bjork!
Det har ar ett problem som vi har haft i ytterstaden lange. Vi far sankta ekonomiska
mojligheter att forse vara skolor med eftersom vi far ett minskat barnantal. Det ar
faktiskt sa.

Jag har haft mycket kontakt med fordldrar i Katarina-Sofia, framfér allt i en av
skolorna — Katarina sodra. Men jag har ocksa haft kontakt med stadsdelsforvalt-
ningen om hur l&get &r i Katarina-Sofia. N&r det galler ekonomin for skolan, framfor
allt for Katarina sodra, sa ar det 60 elever farre som ska borja till hosten. Det ar
sjalvklart att 60 elever gor ett stort avbrack i ekonomin pa denna skola. Da maste
man anpassa kostymen utifran det elevantal som man har.

Tva av skolorna visar samma sak; man far ett betydligt minskat antal elever. En av
skolorna har k6. Den planerar absolut inget annat an att forsdka ta in sa manga elever
som mojligt fran kon. Den fjarde skolan har inte aviserat nagra som helst forand-
ringar. Det &r alltsa i tva av fyra skolor som en stor andel av detta utgérs av det
sénkta elevunderlaget.
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Né&r det géller resursférdelningssystemet har kommunstyrelsen ett uppdrag att folja
upp vilka konsekvenser det ger till stadsdelarna aven framover. Detta kommer att
vara en stor diskussionsfraga dven framgent i fullmaktige.

For barn i behov av sarskilt stod finns detta i grundbeloppet till en stor del. Utover
det har vi ett socioekonomiskt tillaggsbelopp. Men redan grundschablonen ska
tillgodose barn i behov av sarskilt stod.

Det har ar inget konstigt svar. Nar vi gjorde detta sade vi att lika chans kréver olika
resurser, och det ar det som resursfordelningssystemets omlaggning innebdr.

Anforande nr 72

Ewa Samuelsson (kd): Ordférande, fullméktige! Vi formedlade en oro
harifran talarstolen infor det nya resursfordelningssystemet. Nu ser vi att det
genomfors. Aven i stadsdelar som kan se ut att ga bra finns det barn i behov av
sérskilt stod.

Jag har sarskilt haft kontakt med Alvsjo stadsdelsnamnd och blivit uppringd de
senaste dagarna. Dar har man gjort en omorganisation och indelar numera skolorna i
omraden och tar bort rektorer. Man ska ocksa dra ned med 29 tjanster inom bade
fritis och skola for att klara det nya resursfordelningssystemets ekonomiska villkor.
Det innebdr att barn i behov av sarskilt stod nu kommer att inga i ordinarie stora
grupper dar man inte har mojlighet att ge extraresurser till dem pa samma satt som
tidigare.

Det ar med stor oro som lararna nu ser hdstterminen an. Hur ska de kunna se varje
enskilt barn och inte minst dessa, som ar i behov av sarskilt stod, nar 29 tjanster ska
dras in? Darut6ver ska man klara en omorganisation som inte &r tillstyrkt av foréldrar
och inte heller av den stora delen av personalen i skolorna.

Jag skulle vilja fraga skolborgarradet hur hon har tankt sig att man ska folja upp de
konsekvenser som systemet nu fér med sig. Det kanske hade varit kladsamt om man
innan man genomforde detta hade sett lite mer pa vilka konsekvenser det skulle
kunna fa. Men béttre sent an aldrig. Vad kommer skolborgarradet att géra nu?

Anforande nr 73

Margareta Bjork (m): Herr ordférande, fullmaktige! Det ar vél ingen
hemlighet att man gjorde konsekvensbeskrivningar ute i vissa stadsdelar innan man
hade drendet pa remiss.

| det tjansteutldtande som fanns i Katarina-Sofia framgar det tydligt vilka konse-
kvenser det skulle fa. Det hjalper inte barnen med behov av sarskilt stod i var
stadsdel om man ska félja upp det har 2006. De barnen behdver ha hjalp nu och i ar.
Inte heller hjélper det de har barnen att den socialdemokratiska gruppledaren sager
att vi mar sa pass bra har att det ar okej att man tar resursfordelningssystemet.

Antalet barn minskar hos oss; det &r ratt. Men de facto kan man titta pa antalet farre
barn kontra resursfordelningssystemet. Jag kan forsta att foraldrarna i Katarina sédra
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har haft kontakt med borgarradet eftersom det dar ar tva miljoner kronor mindre i
budget utéver de 1,2 som man tappar pa grund av minskat antal barn. | Sofia blir det
tio farre tjanster till hosten om man inte maste, och kan, skriva in 35 fler barn. P&
Tullgardsskolan blir det stérre grupper med 26-27 elever i varje klass.

Katarina norra har aldrig haft sd manga barn som nu, men tappar anda en miljon. Jag
kan tala om att det blir indragen sommarskola och praktiskt taget inga fortbildnings-
insatser. Man ska ha sankt standard pa stadning, halvering av laromedelskontona,
stopp nar det galler underhall och komplettering av inventarier och ingen akuthjalp
till elever i behov av sarskilt stod. Det ar nagra exempel pa atstramningar, skriver
rektor till mig, och fortsatter: Det &r andra aret med neddragningar pa sakmedel for
var del. Laget ar ratt alarmerande. Det gar inte att spara pa det har sattet hur lange
som helst.

Om man tittar pa hur mycket pengar man har gjort av med nar det géller barn i behov
av sarskilt stod sa stiger behoven. Jag har fortfarande inte fatt svar pa mina fragor,
borgarradet. Jag skulle vilja stalla mina fragor igen, och fa korrekta svar.

Vad tanker borgarradet gora for barn i behov av sarskilt stod? Ska barn som bor i
Katarina-Sofia fa en samre chans till hjalp an barn som bor i andra stadsdelar?

Anforande nr 74

Borgarradet Sarkiniemi (s): Ordforande, fullmaktige! Det som jag tycker &r
lite roligt i den har debatten ar att bade Ewa Samuelsson och Margareta Bjork alltid
uteldmnar en del viktiga detaljer.

Ewa Samuelsson pratar om Alvsjo. Alvsjo har precis samma situation — ett minskat
antal barn. Egentligen skulle man behova ga ur skollokaler, men namnden har i all
enighet, over alla blockgréanser, beslutat att man i stéllet ska hyra in paviljonger till
Parkskolan eftersom den &r sa populdr. De andra skolorna har daremot kraftigt
minskat underlag, och d& har inte Alvsjé stadsdelsnamnd &n kommit fram med hur
man ska forsorja lokalplaneringen for skolor i stadsdelen. Detta ar sjalvfallet ett
arende som ni ocksa borde kanna till eftersom det har valsat runt i ekonomiutskottet
och varit bordlagt. Dér ar det givetvis stadsdelsndmndens uppgift att ta fram en
ordentlig skolplan med vilka lokaler man kommer att ha i stadsdelen.

Det har ar ingenting nytt for oss som kommer fran ytterstadsdelarna. Vi har i flera ars
tid kampat med den problematik som svikande elevunderlag ger vara skolor. Man
maste hela tiden planera och anpassa kostymen efter elevantalet.

Det skulle vara kladsamt, Margareta Bjork, om du ocksa raknade ut utifran schablon-
och elevpeng hur pass mycket pengar det ar nér det galler 60 elever. Det handlar
anda om fler an tva klasser som det ar férre elever i pa Katarina sddra infor hosten.

Helen Jadderlund Eckardt (fp): Folkpartiet tycker att det ska ske en
omfordelning till ytterstaden, och det har ocksa gjorts tidigare innan det nya
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omfordelningssystemet infordes. Vi ar daremot oerhort kritiska till det beslut som ni
har fattat om det har resurssystemet och till hur det slar.

Jag kan ta upp Hasselby-Vallingby som ett exempel. Dar hade man néstan lagst
larartathet fran borjan. Den stadsdelen far i ar ingen hojning av skolpengen, vilket
innebdr direkta besparingar i form av neddragning av antalet larare i skolorna. Med
det nya systemet forlorar man resurser till andra stadsdelar. De stora besparingarna
pa sarskolan drabbar bade de utsatta barnen och den ordinarie verksamheten i
grundskolan ute i stadsdelarna.

Allt det har tillsammans gor att det finns en stor oro infor hostterminen. Det ar nu
som alla dessa besparingar slar mot skolorna. | Hasselby-Vallingby har man precis
samma fraga som mina kolleger har har stéllt: Ska inte barn med sarskilda behov av
stod fa samma hjalp oavsett i vilken stadsdel de bor?

Anforande nr 75

Margareta Bjork (m). Ordférande, fullméktige! Jag tror inte att
borgarradet hérde vad jag sade. Jag namnde hur manga farre barn det skulle bli och
vad det skulle innebé&ra for Katarina sddra, 1,2 miljoner mindre for antalet farre barn.

Jag sade ocksa att resursfordelningssystemet innebar 2 miljoner mindre till den
skolan. Jag sade ocksa att Sofia skola far 2 miljoner mindre. Jag sade ocksa att
Tullgardsskolan skriver in fler barn i varje klass, 26-27 barn. Katarina norra far 1
miljon mindre, men man har aldrig haft sa mycket barn som nu.

Jag vill ocksa tillagga att en av rektorerna sade sa har: Man ser upp med att ta emot
elever som behdver modersmalsundervisning med tanke pa prislappen. Det tycker
jag ar valdigt allvarligt. Det var val anda inte tanken med det nya systemet att man
skulle behdva ta héansyn till sadant. Det nya systemet innebar ju ocksa att i
tillaggsbeloppet ingar dven ersattningen for barn med modersmalsundervisning eller
svenska 2. Ni har pa nagot satt dolt tillaggsbeloppet och minskat det ocksa nar det
galler barn med behov av sérskilt stod.

Det finns en del stora grupper med barn i behov av sarskilt stod. Ni minskar de speci-
ella undervisningsgruppernas antal och gor dem storre. Det kommer inte barn med
behov av sérskilt stdd till godo.

Anforande nr 76

Borgarradet Sarkiniemi (s): Ordforande, fullmaktige! Det har &r resultatet av
valfriheten. En del foraldrar och barn véljer vissa skolor och man véljer bort andra
skolor. De skolor som foréldrar och elever valjer bort hamnar i ekonomiska svarig-
heter.

Sedan kan vi diskutera valfrihetens vara eller icke vara, men det vill jag inte ge mig
in pa nu. De skolor som valjs bort kiampar med ekonomiska svarigheter. Ni pa den
andra sidan maste ocksa lara er att det inte ar enbart av godo alla ganger.
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§ 23 Forvarv av bolagen Bostads AB Hammarby Gard samt AB Arstablick i
Stockholm AB
Villkorat av kommunfullmaktiges godkannande senast den 1 juli 2005 (utl. 2005:110)

Anforande nr 77

Borgarradet Lindberg (s): Ordférande, fullmaktige! Det arende som vi har pa
vart bord i dag handlar om att godkéanna ett forvarv av tva projekt som tillfor ytterlig-
are 150 lagenheter med hyresréatt i ett omrade dar det i dag finns valdigt mycket
bostadsratter. Majoriteten efterstravar en politik med blandade upplatelseformer.
Dessutom kommer dessa projekt att bli billigare &n det som Stockholmshem tidigare
har producerat i omradet.

Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 78

Kristina Alvendal (m): Ordférande, fullmaktige, borgarradet Lindberg!
Sanningen ar ju den att det inte alls ar for att ni ska fa flera hyresratter i Hammarby
sjostad som ni nu koper dessa projekt. Sanningen ar ju den att Stockholmhem som
foretag, byggbolag och hyresvérd inte kommer att uppfylla malet om att bygga 500
lagenheter per ar. Darfor maste man nu kopa fardiga markanvisningar nagon annan-
stans ifran.

Det ar det som &r lite symtomatiskt for den bostadspolitik som rader just nu. Det ar
bara en lek med statistiken. Det ar klart att det rader brist pa hyresratter i en situation
dar man fran majoriteten har gjort det jattedyrt att bygga hyresratter. Da ar det inte
speciellt manga andra an de kommunala bostadsholagen som gor det eftersom ni
hojde taket tomtréttsavgélden for hyresrétter.

Vi tycker i stallet att de pengar som nu Stockholmshem kommer att fa betala for
redan fardiga och existerande ldgenheter ska anvandas for att bygga nytt. Dessa
lagenheter som staden nu koper skulle ju anda bli av. Det produceras inte en enda ny
lagenhet for de pengar som Stockholmshem lagger ut.

Jag yrkar a det starkaste avslag pa kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 79

Lotta Edholm (fp): Ordférande, fullmdktige! Né&r sossarna lovade att
allménnyttan skulle bygga 8 000 l&agenheter trodde jag i min enfald att man skulle
bygga dem sjalv, inte att man skulle kopa kakar som redan var byggda eller sadana
som redan var prospekterade. Hela det hér &rendet & mycket méarkligt. Det innebé&r
dessutom att en privat byggherre kan komma till staden och séga: Nej, vi tj&nar inte
sa mycket pengar pa det har som vi hade velat tjana. Darfor tycker vi att Stockholms
stad i stallet ska ta Over det hela.

Jag masta saga att jag tycker att detta ar lite markligt. Ska vi fortsétta i den stilen i
den har stan att nar det kommer ett byggbolag som inte har tjanat sa mycket pengar



Yttranden 2005-06-13 8§23 59

som man ville ska vi genast kdpa deras lagenheter? | det langa loppet skulle nog det
bli en ganska dalig affar for Stockholms skattebetalare.

Det &r precis som Kristina Alvendal sdger. De kommunala byggbolagen kommer inte
att uppfylla loftet om att bygga 8 000 nya lagenheter. Och vad gor man da? Jo, i
stallet for att erkdnna det sa koper man lagenheter som redan finns eller som haller
pa att prospekteras. Jag undrar om valjarna tycker att det &r riktigt i enlighet med
valloftet.

Anforande nr 80

Goran Holmstrom (kd): Ordférande! Ocksa jag vill instamma i
Moderaternas och Folkpartiets kritik mot det har kopet. Det ar knappast pa det hér
sattet som ni ska uppfylla valloftet om 20 000 nya ldgenheter. Det ger ju valdigt
konstiga signaler om staden skulle ata sig att bli nagot slags ny bostadsakut for
bostadsbolag som &r pa obestand, att man ska kunna vénda sig till staden och saga:
Nu far vi inte det har att ga ihop. Vi har byggt for dyrt. Vi har inte lyckats att pressa
kostnaderna, och vi far det inte uthyrt. Vi tycker att ni, i enlighet med vad ni
beslutade nar det gallde tva andra fastigheter, nu far ga in och képa ocksa vart fore-
tag.

Vi tycker att detta ar markligt. Jag noterar att ingen fran majoriteten begar ordet for
att replikera eller respondera pa kritiken av dessa bada kop.

Anforande nr 81

Ann Mari Engel (v): Ordférande, fullméktige! Jag har svart att forsta upp-
rérdheten pa den borgerliga sidan. Jag tror inte att den delas av de flesta stockholm-
are. Det har handlar ju dessutom om marknadskrafterna. Tva byggbolag tror sig inte
kunna sélja de lagenheter som man har prospekterat och darfér avbryter de bygget.
Da ar fragan vad som ar bast att gora. Ska lagenheterna sta tomma eller ska staden ga
in och kopa dem sa att det blir ytterligare 155 hyreslagenheter till stockholmarna i ett
omrade som domineras av bostadsratter? Vi var ju 6verens om att vi efterstravade
blandade upplatelseformer i alla bostadsomraden.

Jag tycker att detta later som en ganska bra idé. Det ar ju inte som ni forsoker att
insinuera att man gor det har i stallet for att bygga. Vi vet ju att de kommunala
bostadsbolagen har véldigt omfattande byggplaner som de forverkligar. Det hér ar
ytterligare ett komplement, och det star i fullmaktiges uppdrag att man ska férvarva
fastigheter i omraden dar det finns fa hyreslagenheter.

Sa jag kan inte forsta upprordheten, och jag tror inte heller att stockholmarna gor det.
Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 82

Kristina Alvendal (m): Ann Mari Engel, det handlar om 155 lagenheter

som man hade kunnat bygga i egen regi, det vill sdga att Stockholmshem hade
kunnat bidra med ytterligare 155 lagenheter i stéllet for att kbpa dessa lagenheter
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fardiga. En del av de fastigheter som vi koper i dag ar redan fardiga bostadsrétter
som Stockholmshem senare har gétt in och kopt. S& vad vi gor ar att vi haller 155
nya, friska lagenheter fran marknaden som Stockholmshem hade kunnat bygga.

Anforande nr 83

Ann Mari Engel (v): Men, Kristina, det &r ju inte vi som haller dem fran
marknaden utan det ar byggbolagen som haller dessa ldgenheter fran marknaden som
de inte vill fardigstélla darfor att de inte tror att de kan sélja dem. Problemet i ditt
resonemang ar ordet i stallet”. Det ar inte sa att man koper de har lagenheterna i
stéllet for att bygga nytt, utan man bygger nytt och kdper lagenheter som marknaden
har Gvergivit. Jag tror inte att nagon stockholmare skulle vilja ha ett halvfardigt
bygge staende i Hammarby sjostad darfor att byggbolagen inte tror pa lénsamheten.

Anforande nr 84
Borgarradet R 6 nn g ren (s): Ordférande, fullméktige! Jag tycker att debatten hér
ar nagorlunda forvirrad. Den innehaller inte speciellt mycket sakligheter, tycker jag.

For det forsta finns inte de hér lagenheterna fardiga. For det andra gors inte den har
affaren for att ga in och radda ett privat foretag fran konkurs. Detta ar ett av de mest
attraktiva lagena i ett omrade som var projekterat for bara bostadsrétter.

Jag lovar att det ar ett antal méanniskor som har ringt mig som har varit oerhort
besvikna déver att de inte har fatt kopa lagenheter i det har kvarteret. Jag har uppma-
nat dem att stalla sig i ko hos bostadsférmedlingen. Byggbolaget hade inte haft nagra
bekymmer med att sélja dessa objekt i framtiden.

Det handlar om att vi pa tva ar har gjort en total omstallning i den hér staden. Fran att
bara sélja ut, stycka sénder och ombilda har allmannyttan fatt ett helt nytt uppdrag. |
fullmaktiges mal om 20 000 bostader ska allméannyttan bygga 8 000. Stockholmshem
har mandat att bygga ungefar 2 000 lagenheter. Det finns planer for dessa 2 000
lagenheter, och det ar riktigt, som flera har varit inne pa, att de lagenheter som ingar i
det har projektet kommer att vara med i statistiken. Daremot ligger vi 6ver de 2 000
lagenheterna i de planer som vi har for Stockholmshem, om jag pratar i min
egenskap av Stockholmshems ordférande.

Det har ar ett bra och viktigt tillskott till allmannyttan. Det gor ocksa att de tva fore-
tagen som det handlar om — Wallin Bygg och Veidekke — i forlangningen kommer att
kunna ge sig i kast med nasta projekt for att bygga bostader i nara angrénsning till
det har omradet.

Den har affaren ger alltsa en dkad andel hyresratter och samtidigt en béattre grund for
att snabba upp processen att bygga bostadsratter i var stad. Det &r precis enligt det
mal som fullméktige har satt upp. Affaren ar gjord pa marknadsmassiga grunder, och
det blir bara positiva effekter av den.

Stockholmshem har haft en tradition av att samverka med det privata naringslivet i
flera andra byggprojekt nér det har gallt markbyten, och man har varit offensiv for att
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snabba upp takten i bostadsbyggandet. Det maste val alla vara glada dver. Men nar
jag hor oppositionen har i dag later det som att det var surt, sa raven.

Det var manga som inte trodde att vi skulle komma sa har langt, som inte trodde att
markanvisningar skulle komma fram och som inte trodde att planerna skulle antas.
Nu ser vi pa omrade efter omrade att vi narmar oss malet 20 000 bostader. Det ska vi
nog ta at oss dran av allihop.

Det finns en hel del bra tidningsartiklar som har publicerats under senare tid som jag
rekommenderar er att l&sa.

Anforande nr 85

Lotta Edholm (fp): Jag forstar inte riktigt vad borgarradet pratar om.
Allmannyttan bygger ju massor med lagenheter i Hammarby sjostad. En hel del av
dem é&r till och med redan inflyttade.

Den har diskussionen handlar ju om huruvida det blir fler lagenheter pa det har séttet,
och det blir det naturligtvis inte eftersom de skulle ha projekterats och byggts i alla
fall. Har ar det enskild byggare som kommer och séger: Vi tjanar inte sa mycket
pengar som vi trodde. Darfor har vi ett avtal med Stockholms stad som far ta 6ver
hela ansvaret for detta.

Jag tycker att det ar helt orimligt. Jag tycker att vi ska hjalpa byggbolagen med
markanvisningar och sa vidare, men vi ska inte hjalpa dem genom att ta 6ver projekt
som de inte gor en tillrackligt stor vinst pa. Det blir inte fler lagenheter pa det viset.
Daremot gar det at tid och kraft inom Stockholmshem till det har projektet i stallet
for att man bygger egna lagenheter. Byggbolagen borde ta hand om sina egna
lagenheter och sélja dem pa marknadsmaéssiga villkor.

Anforande nr 86

Borgarrddet R 6 n n g r e n (s): Ordférande, fullmaktige! Jag sager det aterigen: Det
har handlar inte om att hjalpa enskilda foretagare och entreprendrer, utan det handlar
om att samverka for att forbattra resultatet bade for allmannyttan och for de foretag
som det ror sig om — det ar inte ett utan det galler tva foretag. Bada ar intresserade
och har fatt nya markanvisningar for att bygga och Oka takten i att bygga
bostadsréatter. Det ar foretradesvis det som kommer att byggas genom dessa foretag.

Sedan bygger Stockholmshem precis som alla andra allménnyttiga bostadsforetag i
Stockholm numera ocksa i egen regi, och det kommer man att fortsétta att gora. Vi
som foljer de har projekten noga vet att projekt kan aka in och aka ut beroende pa
vad som hander i stadsbyggnadsnamnden. Men vi har gett oss den pa att fullflja
malsattningen att bygga de 20 000 lagenheterna, och det har ar en viktig del i det.

Sedan ger detta ocksa Stockholmshem mojligheten att fa ett sammanhallet omrade
som gor att man kan vara effektiv i utnyttjandet av personalen och av férvaltningen.
Och det var ett uppdrag som jag var med och formulerade infor VD, det forsta som vi
gjorde i Stockholmshem nér vi dévertog makten.
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Anforande nr 87

Kristina Alvendal (m): Ordférande, fullmaktige! Man blir ju nagot
forvirrad nar man hor borgarradet har. Menar du allvar med att dessa tva foretag inte
hade fatt fler markanvisningar om de inte hade salt till Stockholmshem? Det ar
namligen sa som man skulle kunna tolka ditt senaste inlagg. Du séager att i och med
att de nu séljer lagenheterna till Stockholmshem far de markanvisningar pa andra
stallen.

Du stod ocksa i talarstolen och sade att hela poangen med den har affaren var
ideologiskt betingad. Den hade ingen som helst annan bakgrund, utan det vara bara
en ideologiskt betingad affar. Da ligger det i sakens natur — om man &r lite misstank-
sam — att man tror att de inte hade fatt nagra markanvisningar ndgon annanstans om
inte den har affaren hade gatt igenom.

Det ar ju sa, borgarradet Ronngren, att Stockholmshem inte nar malet. Det blir farre
och farre lagenheter for innevarande ar for varje styrelsemate. For att lyfta upp dessa
siffror och for att framstd som Bror duktig maste atminstone de kommunala
bostadsbolagen klara lagenhetsbetingen. Det hér &r det enda séttet som Stockholms-
hem kommer att klara det har pa, genom att handla upp redan fardiga antingen
byggda fastigheter — det har ju Stockholmshem ocksa gjort — eller som i det har fallet
markanvisningar som mer eller mindre har paborjats och kommit olika langt.

Anforande nr 88

Borgarrddet R6nngren (s): Forst ska jag sdga att Stockholmshem har kopt en
fastighet, Jordgubben pad Fleminggatan. Den raknas inte in statistiken. Det &ar det
enda undantaget. Det &r ocksa en del av en offensiv forvaltning av det allmannyttiga
bostadsforetaget, till skillnad fran hur det var under den férra mandatperioden.

Nej, det handlar inte om de privata foretagen. Det handlar om att flytta fram
positionerna for allmannyttan och tillforsakra sig att den har en roll att spela pa
bostadsmarknaden dven framgent.

Det har ar bara fraga om bostadsratter i ett av de mest attraktiva omradena. Den hér
affaren ar gjord pa marknadsmassiga grunder. Den var inte villkorad med nagot slags
hotsituation, utan det ar ett samarbetsprojekt &ven om det — med alla parters goda
minne — &r en marknadsmassig affar i grund och botten. Det kommer att 6ka andelen
bade hyresratter och bostadsratter. Det har ar resursstarka och ambitisa foretag som
nu vill bygga vidare i Stockholm och géra Stockholm till den stad vi alla tycker att
den fortjanar att vara.

Anforande nr 89

Goran Holmstrom (kd): Jag faste mig vid nagot som sades inledningsvis,
att syftet var att fa en battre blandning av upplatelseformerna i Hammarby sjostad.
Det &r mérkligt att det ar ett viktigt argument for er nar det galler Hammarby sjostad
medan det inte dr det i Ragsved, i Rinkeby eller i Husby. Det var en debatt som vi
hade mer ingaende i fullmaktige senast.
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Men om argumentet vore att fa en béttre blandning av upplatelseformer, varfor ar ni
da sa dodligt emot en forsaljning av vissa av allmannyttans fastigheter i de stadsdelar
som jag raknade upp?

Till Leif Ronngren kan jag bara sdga att vi naturligtvis ar sjalaglada om man kan na
malet 20 000 nya lagenheter under den har mandatperioden. Det finns en i det néar-
maste total uppstéllning i fullméaktige bakom det malet.

Anforande nr 90

Borgarradet Lindberg (s): Ja, Goran, det &r roligt att vi anda har en gemensam
ambition nar det galler blandade upplatelseformer. Men skillnaden pa var politik och
er politik var att ni salde ut hyresratter och minskade darmed det antalet medan var
politik baseras pa att vi bygger nytt. | varje enskilt fall maste vi ta stallning till vad
det ar for typ av byggnation. Vilken upplatelseform ska det vara i just den
byggnationen? Vi efterstravar blandade upplatelseformer sa att det ska finnas ett
utbud som passar alla olika grupper, bade barnfamiljer och ensamstaende, i alla
omraden.

Anforande nr 91
Goran Holmstrém (kd): Jag vill sdga till Teres att det vara bara det forsta
aret under den forra mandatperioden som allméannyttan inte fick bygga nytt. Sedan
andrades det beslutet, och det byggdes tusentals nya lagenheter av de tre kommunala
bostadsbolagen.

Men det ar ratt att vi ocksa salde hyreslagenheter och ombildade dem till bostadsrat-
ter. Det ar valdigt svart att fa en blandning av upplatelseformerna i de tre stadsde-
larna som jag namnde, Ragsved, Rinkeby och Hushy. Det galler formodligen ocksa
Skarholmen, Tensta och ytterligare nagra stadsdelar.

Ni har en ambition att fa blandade upplatelseformer, sager du. Men den ambitionen
ar valdigt enkelriktad, och den galler inte i miljonprogramsomradena, tyvarr.

Anforande nr 92

Borgarradet R nngren (s): Jag tankte bara bemota det som Goran tog upp om
Ragsved. | markanvisningarna syftar vi faktiskt till att skapa en blandning av bade
bostadsratter och hyresratter. Det gar inte att astadkomma det i varje enskilt projekt,
men som helhet lyckas vi med det. Just i Ragsved bygger man nu stadsvillor,
hyresradhus och ocksa bostadsratter.

Sedan finns det bekymmer med det, och det géller framfor allt de omraden som prag-
las av villabebyggelse. Dér blir det mycket kraftiga protester mot att det ska byggas
hyreslagenheter. Fickuret i Orby &r ett sddant exempel. Dar vill vi bygga 28
hyreslagenheter, men villadgarna gar man ur huse for att protestera mot att angen tas
i ansprak. Det pagar forhandlingar om detta, och det belyser hur svart det kan vara.
Men jag vill nog havda att vi i koalitionen ser till helheten, och jag hoppas att vi gor
det allihop i den hér salen.
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Anforande nr 93

Goran Holmstrom (kd): Jag vill minnas att i Ragsved dger allmannyttan i
dagslaget ungeféar 85 procent av alla lagenheter. Det &r lovvart och bra, och vi ska
hjalpa till att fa till stand aven de andra upplatelseformerna i Ragsved som du
namner. Men vi kan inte se att det finns nagon anledning till att for den skull avsta
fran en annan metod for att snabbare fa till en blandning av upplatelseformerna. Man
maste dven kunna ombilda till bostadsratter i dessa omraden.
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8 24 Den europeiska mobilitetsveckan och *’I stan utan min bil”’
Inbjudan fran Naturvardsverket och Vagverket. Redovisning av gatu- och
fastighetsnamndens forslag pa fortsatt arbete med kampanjerna (utl. 2005:117)

Anforande nr 94
Borgarradet R6nngren (s): Ordférande, fullméktige! Jag vill inledningsvis
borja med att sdga att det &rende som vi nu ska diskutera handlar om stadens
deltagande i den europeiska mobilitetsveckan | stan utan min bil med arets tema
Smarta pendlare.

Sedan kan man sakert diskutera manga andra sakfragor i anslutning till just det har
arendet, parkeringspolitik, trafikpolitik och annat. Men syftet med deltagandet i
mobilitetsveckan &r att sprida goda exempel nér det galler exempelvis stadens
satsningar pa kollektivtrafik, pa stadsplanering, pa den utbyggnad som gor just nu av
bade gang- och cykelbanor och ocksa att fokusera pa trafiksékerhetsfragorna med ett
sarskilt fokus pa omradet barns och ungdomars gangvéagar till och fran skolan.

Samtidigt handlar det har i forlangningen om att paverka resandet och de enskilda
medborgarnas attityder till resandet for att det ska bli mer hallbart 6ver tid.

Forra aret deltog 1 394 stader och kommuner runtom i varlden. | Sverige var det 63
kommuner som héangde pa under en dag och 13 kommuner som var med i en hel
vecka. Ambitionen ar att det ska bli fler och fler som hoppar pa detta engagemang
for att pa langre sikt fa ett hallbart resande.

Erfarenheterna fran forra arets deltagande var mycket goda. Med den utvardering
som ar gjord som grund foreslas i dag fullméaktige att besluta att Stockholm aterigen
ska delta, att ge trafikkontoret samordningsansvaret for arrangemangen och samtidigt
uppmana 6vriga berorda namnder och forvaltningar att utifran sina ansvarsomraden
och budgetar delta efter basta formaga och intresse.

Herr ordférande! Med detta vill jag bara yrka bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anfdrande nr 95

Goran Holmstroém (kd): Ordférande! Jag vill férst ndmna att vi gér om
vart aterremissyrkande och den text som vi har till ett sarskilt uttalande i det har
arendet.

I huvudsak har vi kristdemokrater stott idén att genomfdra en bilfri dag. Vi tycker att
man har haft intressanta diskussioner i samband med genomférandet av Mobility
Week och de effekter man kan se av nar folk far mojlighet att studera narmare och
diskutera om hur man skulle kunna resa smartare, forbattra omstigningen mellan
olika trafikslag och sadant.

Det har dock rests en del fragor efter forra arets endagsavstangning om parkerings-
politiken och hur uppféljningen av den skedde. Vi tycker att det &r rimligt att man
besvarar de fragorna innan man gar vidare med planeringen.
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En annan sak som vi ocksa tycker ar ofullstandig ar att fullmaktige i kvall gor ett
atagande genom den bilaga som heter Charter 2005, att staden ska genomfora en
permanent atgard for smartare pendling, om jag nu tolkar engelskan pa ratt satt. Men
fullmaktige far inte veta vad det ar for ett atagande eller vad man ska vidta for
permanent atgard i stadens trafikpolitik. Vi tycker att det vore rimligt att fullméaktige
fick veta det.

Trafiknamnden planerar nu detta vidare, men det framgar inte heller vad det ar for
permanent atgard som ska genomfdras, men det kanske borgarradet kan upplysa om.

Avslutningsvis vill jag saga att for att detta ska bli framgangsrikt far det inte stanna
vid enstaka avstangningar under enstaka dagar, utan det har handlar ju ytterst om att
paverka folks resbeteende, att uppmuntra manniskor till att skapa incitament for att
resa smartare. | det sammanhanget ar det oerhort viktigt att man far med naringslivet
och foretagen. Foretagen kan uppmuntra och underlatta for sina anstéllda att pendla
pa ett smartare och miljévanligare sétt till och fran arbetet. Jag hoppas att ocksa det
kommer att vara en barande del nar man gar vidare i planeringen av detta.

Anforande nr 96

Borgarradet N o r d i n (m): Herr ordférande! Man maste ju vara smart som pendla-
re i den har staden. Nar man lyckas att kora tunnelbanan pa ensparstrafik samtidigt
som Soderledstunneln stangs av far man lov att vara en smart pendlare for att ta sig
fram.

Jag forstar inte varfor ni maste ha en speciell dag da ni ska stanga av for biltrafiken.
Jag bor ju sd att jag ofta kan ga hit till Stadshuset. Men i morse skulle jag skjutsa min
dotter till hennes mormor och sedan aka hit till Stadshuset. Och ni har ju redan
lyckats! Det ar mobilitetsveckan aret runt sedan ni har tagit éver i den har staden.
Det ar knappt framkomligt. Grattis, Margareta Olofsson! Men jag tror inte att ni
ovriga i Stockholm ér lika lyckliga.

Jag kommer ihag hur ni skallde 6ver cykelbanorna under den forra mandatperioden.
Hemma vid mig har ni lyckats att astadkomma, inte bara cykelbanor i olika
riktningar utan det har dessutom anlagts parallella cykelbanor. Vet ni det? Har
gatuborgarradet varit dar och tittat pa den nya, parallella cykelbanan som é&r tvafilig?

Jag forstar inte varfor ni maste ha en speciell mobilitetsvecka, for det har ni infort
aret runt.

Men om ni nu prompt ska stanga av en gata i september varje ar for att Per Bolund
ostord av biltrafik och annat hemskt ska kunna ha bokbord pa den gatan haller jag
med Goran Holmstrom om att ni far redovisa konsekvenserna av det béattre. Det var
valdigt daligt forra gangen, och det var valdigt dalig anvisning for bilisterna under
dagen om var de skulle ta vagen, kora och parkera i stéllet. Det var mycket knackigt,
maste man saga.

Som sagt, om det dessutom — som Goran Holmstrom tog upp — finns dtaganden som
ni inte riktigt “flaggar upp” borde ni gora det.
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Herr ordférande! Det vore hogst rimligt att aterremittera detta illa skétta arende.

Anforande nr 97

Borgarradet Ronngren (s): Ordférande! For att det inte ska rada nagon
oklarhet: Det handlar inte om att stdnga av véagar. Det handlar om att paverka
attityderna till resandet 6ver tid och i de stora befolkningsgrupperna och att beratta
om alla de goda exempel som finns i staden. Sedan ar det ju latt att ta fram det som
ar bekymmer och fokusera pa dem.

Men att delta i det har arrangemanget tillsammans med — som det var forra aret —
1 394 andra stora stader och kommuner &r val nagonting som Stockholm absolut inte
ska sta utanfor. Jag tycker att vi ska halla oss val framme och vara med aven i sddana
har arrangemang och tillstallningar for att visa pa var stad, vara méjligheter och var
konkurrenskraft i det stora hela.

Sedan haller jag med om att man nogsamt maste folja upp forra arets arrangemang,
och det finns ocksa med i utvarderingen. Dar belyser man det faktum att det inte var
helt lyckat med informationen till framfor allt boende i omradet. Det kan man géra
mycket battre. Sa jag tycker att det ar en god rekommendation att skicka med, och
det finns ocksa angivet i de handlingar som jag har last, att man ska titta pa det
sérskilt.

Anforande nr 98

Borgarradet Nordin (m): Jag kan bara konstatera att hittills har ju de har
arrangemangen inneburit att ni har stangt av gator och vagar, och forra gangen var
det en ratt central gata, Hornsgatan, och det vallade, som sagt, stora bekymmer.

Anforande nr 99

Per Bolund (mp): Jag maste protestera mot Sten Nordins nedlatande attityd
mot den hér dagen. Han séger att den ér till for att jag ska kunna stélla upp ett bok-
bord pa gatan. Jag tycker att det &r nedvardera de manga medarbetare har i staden
som engagerar sig i den har dagen och ldgger ned arbete, tid och energi pa att
informera stockholmarna om trafiksystemet i allmanhet och alternativ till bilen i
synnerhet. Att sdga att detta bara skulle vara for att jag ska kunna stélla upp ett
bokbord tycker jag ar en valdigt nedlatande attityd.

Sedan havdar Sten att arrangemanget har varit daligt genomfort. Sa upplever i alla
fall inte de stockholmare som har tillfragats om det har. Det &r ju en véldigt stor
majoritet av dem som har tillfragats som tycker att det var ett valdigt bra
arrangemang som borde genomféras igen. Dar har Sten Nordin tydligen inte med sig
stockholmarna.

Det verkar som att det enda som Sten Nordin egentligen hakar upp sig pa ar namnet.
Om det nu &r sa att det & namnet En bilfri dag som du hakar upp dig kan vi sékert
hitta pa nagot annat namn tillsammans. Det ar ju inte avstangningen i sig som &r det
viktigaste utan det &r just informationen till medborgarna.
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Anforande nr 100
Borgarrddet N o r d i n (m): Du ska inte vara sa forvanad, Per Bolund. Lite far man
val skoja med dig.

Vad jag vill ha sagt ar egentligen att denna information brister i stort sett varje dag.
Stockholmstrafiken i dag — varken biltrafik eller kollektivtrafik — &r sarskilt mycket
att skryta med jamfort med hur det borde kunna fungera med tanke pa de resurser
som laggs ned pa kollektivtrafiken och alla de méanniskor som anvander sig av den. |
dag finns det en véldigt stor kritik.

Innan vi genomfor sadana har — som jag ser det — mer jippobetonade arrangemang
borde vi se till att det fungerar béttre for stockholmarna i deras vardag.

Anforande nr 101

Madeleine Sjostedt (fp): Kara fullméktige! Efter att ha sysslat med
kulturpolitik i manga ar dar man vander pa kronorna upphor man inte att forvanas. |
vissa sektorer finns det hur mycket pengar som helst. Det har verkar vara en sadan
sektor.

Hér har man betalat 1,3 miljoner, inte for att informera medborgarna utan for att
driva nagot slags kampanj mot dem. De som kéanner att de maste anvanda bilen har
inte valt ratt.

Sjalvklart finns det sk&l for oss i Stockholm att fundera Gver hur vi tar oss till jobbet,
hur trafiksituationen ser ut och sa vidare. Men om det &r sd som man sager, att
manniskor maste upptacka battre alternativ an att aka bil — och det gér man genom
att stanga av en av stadens mest centrala gator — da finns det ett jattebra satt att fa fler
att upptécka detta fantastiska sétt att ta sig till jobbet, och det &ar att stinga av néstan
alla gator i staden. D& kommer ju jattemanga manniskor att upptacka att det finns
manga mycket battre alternativ att ta sig till sitt arbete eller nagon annanstans an att
ta bilen. Jag foreslar att man, om man anser att det har ar en bra metod, vidtar
betydligt mer omfattande atgarder an denna lilla avgransade atgard pa Hornsgatan.

Borgarradet Ronngren séger att detta inte handlar om att stanga av vagar. Da har du
last handlingarna oerhort daligt. | brevet fran kommittén dar vi inbjuds att delta star
det att det ar en barande del i hela upplégget att man ska stdnga av en gata. Det ar en
forutsattning for att man ska kunna delta 6ver huvud taget.

Jag tycker att det forefaller som att malet for den har verksamheten &r valdigt vagt,
att majoriteten inte riktigt har uppfattat malet. Det &r att man ska stanga av en gata.
Per Bolund séger att tjansteman har deltagit aktivt. Ja, det tror sjutton det, de har ju
betalt for att genomfora er politik. Det &r klart att de ska delta aktivt. De ska uppfylla
er politik som ni bestdimmer.

Men jag undrar: Vem har fragat handikappradet? Och hur manga resande paverkas
av detta? Har ni utvérderat det 6ver huvud taget?

Ni talar om att sprida goda exempel. | den utvardering som ligger till grund for det
har finns det ingen redovisning av hur manga som tycker att det har ar ett gott
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exempel och hur manga resande som har paverkats av detta. Det kréavs en aterremiss
av det har arendet och en utvardering som ar vard namnet utvardering och inte bara
en pamflett fran majoriteten.

Anforande nr 102

Per Bolund (mp): Att stdnga av alla gator for biltrafik ar ingenting som
Miljopartiet driver. Daremot ar det den politik som Folkpartiet driver genom att man
satsar ensidigt pa biltrafiken vilket haller pa att fora in oss i en vérre och varre
trafikinfarkt som gor att vi snart har stopp pa alla gator. Det tycker jag ar en dalig
politik for alla, inklusive for biltrafikanterna.

Om Folkpartiet atminstone hade velat satsa pa trangselavgifter hade vi fatt ett flyt i
trafiken, men inte ens det vill ni vara med pa.

Sedan sager Madeleine Sjostedt att vi bedriver en kampanj mot medborgarna pa den
bilfria dagen. Det tycker jag ar ett sanslost pastaende. Det &r uppenbart att Madeleine
Sjostedt inte var narvarande pa den bilfria dagen forra aret. Jag kan garantera att det
inte var ndgon éver huvud taget som uppfattade det som att det var en kampanj mot
medborgarna. Det var en valdigt bra stimning och mycket uppskattat av alla som var
dar, vilket ocksa visar sig i de enkatsvar som vi har fatt in.

Anforande nr 103

Madeleine Sjostedt (fp): Jag trodde att det handlade om nagot slags
informationskampanj. Du far ursakta om jag missforstod det. Det kan mdjligen inte
vara sa att ni har satsat 1, 3 miljoner pa ett sorts event pa Hornsgatan? I sa fall borde
man nog satta stadens revisorer pa det har evenemanget.

Det enda sattet som det gar att forsvara det har pa &r om man séger att det handlar om
information till medborgarna om hur man ska kunna resa mer miljovanligt. Det gar
mojligen att forsvara, men om hela evenemanget handlar om att man ska stdnga av
Hornsgatan, ja, da ar det verkligen sléseri med pengar. Det ar bara de som har varit
pd den har dagen som forstar vad det handlar om. Jag antar att jag ocksa ar
malgruppen for detta evenemang, eller var det inte sa?

Anforande nr 104

Borgarrddet Ro nngren (s): Ordférande, fullmaktige! For att det inte ska rada
nagra tvivel: Inte heller vi i Socialdemokraterna vill pa det satt som Madeleine
SjoOstedt beskriver stdnga av gator runtom i staden. Det &r ingen som har tagit upp
det.

Madeleine Sjostedt pratar om forra aret, men det ar ju historia nu. Sedan ska man dra
lardom av det, och det finns mycket bra beskrivningar av erfarenheterna fran forra
arets arrangemang som jag tycker att man ska till sig nar man genomfor arets
arrangemang utifran de olika forvaltningarnas intressen och ansvarsomraden. Da sker
det ju dessutom inom ordinarie budget.
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Sedan finns det manga goda erfarenheter av sadant har arbete dar man jobbar med
attityder gentemot invanarna och ocksa gentemot foretagarna i omradet. Goteborgs
stad och flera andra storstader ute i Europa har gjort det och pa sa satt fatt ett andrat
resmonster som har bidragit till att det har blivit mindre tréangsel, farre som
efterfragar parkeringsplatser och sa vidare. Detta ar fullt mojligt. Alvsjo stadsdelsfor-
valtning har tidigare gjort det hér tillsammans med gatu- och fastighetskontoret, och
man har fatt mycket goda resultat i resandet som har gatt ned med 5-10 procent.

Anforande nr 105

Madeleine Sjostedt (fp): Jag héavdar att borgarradet maste lasa
handlingarna. | Charter 2005 finns det en liten ticketbox som man fyller i, och det far
man bara géra om man stianger av en gata. Det ar liksom villkoret for att fa delta i det
hér. Och det &r inte bara sa att man ska stdnga av en gata just den dagen, utan sedan
ska man ocksa gora nagonting permanent, eventuellt nadgon avstangning eller sadant
som gynnar nagon gaende. Det vore oerhort intressant att fa hora vad det i sa fall ska
vara. Vilken gata ska stangas av nasta ar? Vilken atgard ska vidtas permanent? Det
vore oerhort intressant att fa veta det.

Sedan sager du att det har gjorts en utvardering som var vard namnet. Da skulle jag
vara tacksam om du berattade vilka positiva erfarenheter som man har dragit av den
utvarderingen. Jag kan inte hitta nagra sddana exempel i den utvéardering som man
hanvisar till.

Anforande nr 106

Ann-Marie Stromberg (v): Antingen har du inte last &rendehandlingar-
na eller ocksa vill du inte se att den utvardering som har gjorts visar pa valdigt
positiva resultat. Det ar bara att lasa innantill i tjansteutlatandet.

Avstangningarna &r bara en del i kampanjen — det &r ju inte syftet — och det &r olika
gator varje ar. Det &r en informationskampanj for att paverka manniskor och visa pa
alternativ till bilkdrandet. Da ingar det en avstangning av en gata — olika gator varje
ar — som ett kampanjomrade. Du far skilja pa mal och medel.

Anforande nr 107

Madeleine Sjostedt (fp): Tycker Ann-Marie Stromberg att det ar vél
anvanda skattepengar att informera om att man sténger av gator och att kostnaderna
bara for den informationen ska uppga till hundratusentals kronor om aret? Jag ar
Overtygad om att de flesta skattebetalare tycker att det inte &r en vettig prioritering av
deras skattepengar.

Anforande nr 108

Per Bolund (mp): Ordférande, ledaméter! Genom vart beslut har i kvall
tanker Stockholms stad medverka i mobilitetsveckan och den bilfria dagen for tredje
aret i foljd. Aktiviteterna under mobilitetsveckan har blivit ett av stadens viktigaste
forum for information och samtal om trafikmiljo, trafiksakerhet och mobilitet for alla
manniskor.
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Under forra arets mobilitetsvecka holls det ett antal seminarier om bland annat barn
och trafik, cykelplanering, bilpooler och sa vidare. Dessa seminarier var mycket val-
besokta, och det var manga intressanta synpunkter som dryftades.

Under mobilitetsveckan genomférdes ocksa ett stort antal aktiviteter, bland annat
historiska cykelturer, stadsvandringar med mera for att visa pa det som staden har att
erbjuda.

Under den blifria dagen den 22 september forra aret stangdes en del av Hornsgatan
av for all trafik utom for busstrafiken. Under den dagen genomfordes ett stort antal
aktiviteter och informationsinsatser bade av stadens forvaltningar och av ideella
foreningar. De var mycket uppskattade, det visar sig i alla uppféljningar som har
gjorts. En stor majoritet av de tillfragade ansag att dagen hade varit bra och ville att
den skulle goras om igen aven 2005.

Stockholm var da del av en internationell rorelse. Det var snudd pa 1 400 stader i
hela varlden som deltog i den bilfria dagen och mobilitetsveckan. Den har rérelsen
vaxer for varje ar. | ar forvantas fler stader och kommuner dn nagonsin att ansluta sig
till bade mobilitetsveckan och den bilfria staden. Anledningen till detta &r att
massbilismen har blivit ohanterlig i manga stader, precis som den har blivit i
Stockholm. Man har problem med kéer, halsofarliga avgaser, buller och olyckor

Aven massbilismens halsoeffekter i form av overvikt, hjart- och karlsjukdomar blir
allt tydligare i manga stader. Darfor vaxer ocksa medvetenheten i hela Europa och
runtom i varlden, att vi maste satsa pa och tydliggéra de alternativ som finns till
bilen. Det visar sig ocksa i det stora deltagandet i mobilitetsveckan och i den bilfria
dagen.

| &r planerar man i Stockholm att stanga av en del av Kungsgatan mellan Sveavagen
och Norrlandsgatan den 22 september. Under mobilitetsveckan kommer annu fler
utatriktade aktiviteter att genomforas for att informera stockholmarna om bra miljo-
beteende och de alternativ som finns till bilen. Jag &r fullstandigt 6vertygad om 2005
ars bilfria dag kommer att bli den mest lyckade hittills.

Anforande nr 109

Ann-Marie Stromberg (v): Ordférande, fullmaktige! Forra aret var det
1% tusen orter i hela vérlden som deltog i mobilitetsveckan, varav 6ver 60 orter i
Sverige. Sjélvklart maste Stockholm vara med i mobilitetsveckan och sjalvklart ska
vi delta i kampanjen.

1,3 miljoner &r inte mycket for en kampanj. Det dr det som det handlar om. Det ar for
vi under en dag ska kunna se hur den aktuella gatan fungerar utan bilar. Kampanjen
heter mycket riktigt: Hur &r det att vara i staden utan sin bil? Det ar olika teman varje

gang.

Nar jag hor er pa den borgerliga sidan tvivlar jag pa att ni har deltagit i kampanj-
veckan. Jag var pa Hornsgatan forra aret. Dar sjod det av liv, inte av bilar. Det var
debatter, diskussioner och utstéllningar. Det var en mycket trevlig upplevelse, och
det var vél satsade pengar.
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Det finns ju stader i Europa som &r bilfria, Venedig, Capri och Sienna. Jag ndmnder
dessa stader darfor att jag ar valdigt fortjust i Italien. Det ar héggradigt levande
stdder utan bilar. Nar ni framstaller det som en totalkatastrof att stdnga av en gata en
dag under ett ar kan man undra: Varfor stoppar ni inte omgaende alla
idrottsevenemang? Hur kan ni tillata Stockholm maraton? Hur kan tillata statsbesok?
Hur kan ni tillita stora internationella konferenser som kraver mer omfattande
avstangningar &n att — som i det hér fallet — stdnga av en central bit av en gata en dag
under aret for att vi ska kunna ha denna kampan;j?

Vad det egentligen handlar om &r att ni ar valdigt radda for att folk ska kunna
paverkas. Vi tror att det gar att pAverka manniskor genom att informera dem.

Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 110

Borgarrddet Nordin (m): Man kan vél konstatera att det ar ett nagot annat
tonlage fran Vansterpartiet an fran det foredragande borgarradet. Som exempel pa
stdder som dr bilfria n&mner Ann-Marie Stromberg stdder som &r av véldigt speciell
karaktar, det kan man nog lugnt séga.

Hela anforandet gick ut pa att vi inte ska ha bilar i stan. Om du vill uppleva en bilfri
gata i Stockholm &r det vél bara att uppsoka nagon av Stockholms gagator. Det finns
ju flera stycken. Jag tycker att det &r ganska anmarkningsvart.

Men, Ann-Marie Stromberg, det stora problemet ar inte att vi ska ha det har jippot,
utan det stora problemet &r att det ar dar som ni lagger ned er energi medan
stockholmarnas vardag bryts sonder av en illa fungerande trafik.

Anforande nr 111

Ann-Marie Stromberg (v): Ja, Sten, tdnk om det vore mojligt att vi
skulle klara oss utan bilar i den har staden, om det rackte med kollektivtrafik. Det
tycker jag vore riktigt trevligt.

Anforande nr 112

Madeleine Sjostedt (fp): Vi har hur manga avstangda gator som helst i
Stockholm. Men vad vi reagerar emot ar att man stanger av en del av en gata och
agnar jattemycket energi och satsar massor av pengar pa det. Om man vill informera
om att det &r vettigt att cykla och inte aka bil, ja, da finns det tusen battre sétt an att
stdnga av Hornsgatan en dag i september.

Ann-Marie Stromberg sager att 1,3 miljoner inte ar ndgra pengar att prata om. Da
hélsar jag henne valkommen ut till min stadsdelsnamnd. Dar kommer vi pa torsdag
att diskutera neddragningar i sérskolan darfor att det saknas 500 000 kr. Du ar
valkommen dit och sdga att 1,3 miljoner inte &r nagra pengar att prata om. Men de
skulle gora stor nytta pa annat hall, skulle jag vilja saga.
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Anforande nr 113

Ann-Marie Stromberg (v): Det gar att stainga av andra gator, men just
nar vi genomfor den har kampanjen som innebér en avstdngning av en del av en gata
en gang under ett &r, da ar det en totalkatastrof. Ar det mojligtvis s att det ar syftet
som inte faller er i smaken, att man ska informera om och paverka manniskor till att
anvénda alternativa fardsatt?

Anforande nr 114

Asa Romson (mp): Ordférande! Jag kunde inte lata bli att begéra ordet i
denna debatt. Men nu blev jag lite konfunderad har pa slutet. Efter att jag har hort att
det var sa dalig information kring bilavstangningen, att det var det som var det stora
problemet med det h&r evenemanget, har det nu vant. Nu &r inte det stora problemet
att det var mycket information utan det var ju att detta ar ett onddigt evenemang, att
det tillhor kategorin av sma, oerhort billiga evenemang som ni pa den borgerliga
sidan tycker ar onddiga och inte tillhdr kommunens karnverksamhet. Jag har forstatt
att ni tycker det.

Da kan man & andra sidan stilla en fraga. Man tycker att detta ar ett onddigt
evenemang som inte ger nagot mervarde. Det hjalper inte att det finns enkéter fran
dem som deltagit och som, till skillnad fran vissa andra, har sett hur evenemanget
fungerar och varit positivt instéllda till det. Om inte det racker skulle man kanske
helst ocksa kunna uppvisa att folk har andrat beteende, att det kanske finns lite farre
bilar, men det &r ganska svart att uppvisa i den har staden.

Men ni avvisar det har syftet. Ni vill inte att folk ska kéra bil i mindre omfattning i
den hér staden. Att vi fran majoriteten engagerar oss i bildebatten och problemet i
storstdderna med den véxande bilismen betyder inte att vi inte vill ha bilar
nagonstans. Det ar inte det som det handlar om, utan det handlar om att ha en bilism
som ar hanterbar for storstadsandamal.

Under den borgerliga perioden utmarkte sig Stockholm pa ett satt i trafiksamman-
hang i Europa. Man var den enda huvudstaden i EU som inte var med i det
europeiska evenemanget kring En bilfri dag. Ar det s& att alla andra stader gor
jattekonstiga bedémningar, att den har debatten inte ar intressant fér medborgarna
och ingenting som staderna behéver engagera sig i, att detta inte ar ndgonting att visa
upp, att man inte behover ha en sarskilt vecka nar man kan fokusera pa den har typen
av evenemang?

Jag var pa ett jatteintressant seminarium. Det var ganska fa manniskor dar, men de
var valdigt insatta. Det var folk fran Vagverket och fran SL. Det var ocksa forelasare
fran den danska jarnvagen med som pratade om hur man kunde fa cyklarna och
lokaltagen att fungera battre ihop. Det om nagot var val en bra idé om hur kollektiv-
trafiken kan forbattras som man fran kollektivtrafiken, som haller till i ett hus pa
Hantverkargatan, fick ta del av. Den ar den typen av framatsyftande satsningar om
det handlar om. Men ni vill ju ingenting.

Hur vill ni minska bilberoendet? Hur vill ni ta upp den hér debatten, nar ni inte ens
vill avsatta en sarskild vecka eller en sérskild dag for att gora nagra slags marke-
ringar?
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Anforande nr 115

Madeleine Sjostedt (fp): Vi dgnade ganska lang tid ganska nyss,
namligen i forra veckan, at att diskutera vad som var var alternativa trafikpolitik.
Sjalvklart kan man informera om saker, men Asa Romson foredrar att informera om
att man ska stdnga av en gata i stallet for att informera om hur bra det ar att cykla.
Det &r det detta handlar om. Ar det bra att lagga ned hundratusentals kronor pa att
s&ga att vi ska stdnga av en gata i stallet for att saga hur nyttigt det &r att cykla? Det
ar det skillnaden handlar om. Sjalvklart kan man fa informera.

Men om man fragar dem som deltar &r det klart att de tycker att det ar bra. De har
lagt ned en dag pa att fa vara med om evenemanget, och da sager de flesta manniskor
att de tycker att det &r bra. Men det intressanta ar att mata detta mot de mal man har.
Malen var att forandra ett beteende. Det skulle jag havda att man inte matt i den
utvarderingen. Mét det och kom tillbaka, sa kan vi diskutera det har.

Anforande nr 116

Asa Romson (mp): Jag mérker véldigt tydligt att Madeleine Sjostedt inte tog
del vare sig av den sarskilda information som vi i fullmaktige fick om vad som skulle
handa, den information som gick ut pa att det inte bara var att stanga av en gata, eller
av det oerhdrt intressanta seminariematerialet. De som har varit med och deltagit i
seminarierna och, som jag till exempel, fick lyssna pa en intressant politisk debatt
dar flera ungdomar stallde vettiga och intressanta fragor, titta i olika bodar om vad
staden gor nar det galler hur man ska minska sitt bilberoende, hur man kan fa en
cykel att fungera battre, vilka planer man har pa att hoja trafiksakerheten i
bostadsomraden. Det var den typen av information som gick ut. Jag vet inte hur svart
och vilka ord det ar som du inte forstar — information till medborgare eller ar vad det
ar. Jag forstar att ni inte vill ta det har arendet. Ni vill for tredje aret i rad
aterremittera fragan, som ni uppenbarligen tycker ar onddig och sedan vill vi anda
ateruppta debatten vid ytterligare ett tillfalle i fullméktige. Ni far ursakta, men jag
tycker att det borjar bli lite 16jligt.

Anforande nr 117

BorgarrddetR 6 nn g re n (s): Ordférande! Repetition &r all kunskaps mor. Jag tror
att vi blir valdigt duktiga i fullméaktige pa att diskutera de har fragorna om vi ar efter
ar far mojlighet att debattera dem vid fler tillfallen. Det tror jag bara &r positivt for
kunskapsnivan.

Men jag tror att det ger oss utrymme och majlighet att i aterremissen beakta det som
Kristdemokraterna tog upp i sin fragestallning, det vill sdga vad vi kan astadkomma
som ar langsiktigt varaktigt i atagandet. Jag kan se framfor mig flera olika saker. Det
kan handla exempelvis om infartsparkeringarna. Har man SL-kort &r det gratis
infartsparkering. Det kan handla om de 209 nya bussarna. Det kan handla om flera
olika saker. Jag kan tdnka mig att lagga in en skrivelse redan innan sommaren i bade
trafikndmnden och parkeringsbolaget om att vi ska stimulera bilpoolsanvéndningen.

Jag ser fram emot diskussionen har i slutet av sommaren nar vi aterigen ses. Jag ser
ocksa fram emot den 22 september.
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§ 25 Andring av allméanna lokala ordningsforeskrifter for Stockholms stad
(utl. 2005:118, skrivelse 5)

Anforande nr 118

Borgarradet O l o fsson (v): Ordférande, fullméktige! Vi har en lokal ordnings-
stadga for gemensamma regler om vad som galler i var offentliga miljo och pa
allmanna platser. Det handlar bland annat om torghandel, om hur man far gréva och
schakta, och det handlar om hur vi far anvanda allmén plats for alkoholfortaring. |
allt vasentligt foljer forslaget stadsdelsnamnderna. Deras forslag ar grundat pa och
framtaget i dialog med medborgarna och den lokala polismyndigheten.

Manga unga och gamla medborgare i staden kanner radsla att vistas i det offentliga
rummet i sina vardagsmiljoer. Sa kan det naturligtvis inte vara. Vi vill varna barns
och ungas rétt till trygga livsmiljoer, och vi vill att dldre ska vaga ga ut utan att
behova vara radda for missbrukare. Da &r ordningsstadgan ett redskap.

Detta stammer val Overens med den nyligen antagna STAN-programmet,
Stockholms tobaks-, alkohol- och narkotikapolitiska program. Déar framgar det att
staden ska ha en restriktiv hallning i ratten att dricka alkohol i offentliga miljoer nar
det kan vara en alkoholpolitisk oldgenhet. Det ska ocksa motverka en tidig
alkoholdebut bland ungdomar och minska berusningsdrickandet.

Det innebdr att i huvuddelen av stadens parker och gronomraden har stadsdelsnamn-
derna inte sett behov av att sérskilt reglera alkoholfértaringen. For den som satt sig in
i drendet blir darfér Moderaternas reservation nagot obegriplig. Det finns namligen
inget generellt forbud. Det foreslas inte, utan det ar stadsdelsnamnderna, den lokala
polisorganisationen som i dialog med medlemmarna har kompetensen, och det ar det
vi foljer i allt vasentligt. De hade ocksa hela férra sommaren pa sig att arbeta fram
sina forslag och noga studera det tillsammans med polisen och medborgarna.

Déarfor ar de forslag som lagts fram i stadsdelarna val genomarbetade i respektive
stadsdel. Darfor ar redskapet ordningsstadgan véaldigt bra att anvanda sig av kombi-
nerat med ett annat arbete. Pa det sattet hoppas och tror vi att vi kan skapa en battre
ordning och trygghet i var offentliga milj6. Det ar valdigt vasentligt for de flesta
manniskorna.

Det som anda ar anmarkningsvart i Moderaternas reservation att deras alkoholpolitik
har fatt en véldig slagsida. De bryr sig inte om det faktum &ver huvud taget att
alkohol fortfarande ar den drog som skordar flest offer i var stad och i landet som
helhet. For att kunna motverka det maste man géra manga saker. Det har ar ett satt
att trygga miljoerna for att vara barn och ungdomar ska vaga vistas dar, att de inte
ska méta den har miljon och ocksa for att de inte ska lockas in i en tidig
alkoholdebut. Men for Moderaterna ar inte det viktigt. For Moderaterna ar det inte
ens viktigt att det & medborgarna sjalva som har varit med och tagit fram de hér
forslagen. For Moderaterna ar ingenting annat viktigt an att ha fler poliser.

Poliserna sjalva tycker att det ar jattebra att Stockholms stad tar fram de har
forslagen till de nya reglerna. Det &r ett valavvagt forslag dar man tar fasta pa vissa
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saker som inte var med tidigare, bland annat lekparker. Vi ber ocksa att man ska
aterkomma om idrottsplatser. Det vore helt naturligt att inte ha alkoholfortaring dar. |
vissa fall ar det totalférbud i gronomraden, i andra fall har man tidsindelat det. Man
kan ga och titta i Ralambshovsparken efter kvart dver 22.00 om det ar nagon
picknick dar. | de allra flesta parker och gronomraden tycker inte stadsdelarna att det
finns anledning att gora nagonting annat &n att lata det vara Oppna parker och
grénomraden.

Det har ar ett bra forslag som gynnar unga, gamla, medborgarna som vill aterta det
offentliga rummet och vaga vistas dar. Det ar ett bra forslag ocksa for staden som
helhet. Det innebéar att man fortfarande kan njuta av det gréna och ha en picknick i
det grona.

Ordforande! Med det vill jag naturligtvis yrka bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 119

Peter Lundén-Welden (m): Ordférande, fullméktige! Nar man har hort
Margareta Olofsson kan man undra lite grann vilken sida hon vaknade pa i morse.
Hon agnade tre av sina fem minuter at att tala om vad vi moderater har skrivit i var
reservation och falskt citerade oss & det grovsta. Sa borgarradet kanske far en god
natts somn i natt och blir lite mer observant pa vad som star i var reservation.

Jag var pa nationaldagen i Humlegarden. Den lokala partiférening jag tillhér hade
bjudit in medlemmar till en picknick med ett glas vin. Aven om véadret inte var det
allra basta satt vi, trettio-fyrtiotal personer, dar och hade det valdigt trevligt. Vi var
inte ensamma, utan det var manga andra som hade samlats dar.

Nu vill majoriteten inféra alkoholforbud i ett stort antal parker och omraden runtom i
var stad. Vi har naturligtvis foreslagit att man ska avsla detta. Det gor inte for att vi
inte kanner att vi vill varna de 6ppna gronomradena. Vi menar att vi har ett bra
redskap och verktyg i den lokala ordningsstadgan som ger oss en méjlighet, om det
blir oreda i parkerna, att faktiskt atgarda det. Da kravs tva instrument. Jag lyssnade
valdigt uppmarksam, eftersom borgarradet Olofsson agnade sa mycket tid at att slass
mot oss moderater och sade lite hanfullt att det enda Moderaterna kommer med é&r
fler poliser. Ja, vem ska annars gripa in om majoritetens forslag i dag skulle vinna?
Vem ska gripa in och se till att ordning skipas i Humlegarden eller i Vitabergsparken
om inte polisen? Ar det socialsekreteraren?

Det stora bekymret ar att vi inte har tillrackligt med poliser i dag for att folja upp det
som tas fram i de nya forslagen. Vi har inte ens tillrackligt med polisen att félja upp
dagens ordningsforeskrifter. Alkoholfortaring bland ungdomar &r ett bekymmer, men
det har &r inte det som gor att ungdomar slutar att dricka. Det &r vilka attityder vi
som vuxna ger vara ungdomar. Om Margareta Olofsson menar att vi genom att vi har
en ordningsforeskrift som forbjuder att man misskater sig i parkerna far ungdomarna
att dricka, till skillnad fran det nya forslaget, ar det anda ett slagsmal om barberarens
lilla sk&gg. Polisen gillar det har — javisst, men de har fortfarande inte visat att de har
resurser for att klara av det.
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Jag tycker att det &r ett hafsigt forslag majoriteten kommer med. Jag yrkar bifall till
den moderata reservationen.

Anforande nr 120

Borgarradet Olofsson (v): Man &r val, Peter Lundén-Welden, sig sjalv
narmast. Det ar darfor som du horde att jag pratade sa mycket om Moderaterna.
Faktum ar att ni var de enda till dags datum som hade en reservation. Darfor blir det
sa.

Jag tycker att det ar lite markligt med er tro pa poliserna. Polisen sjalv tycker att det
hér &r ett utmarkt redskap. De har sjalva jobbat hart for att vi ska komma fram till en
ny ordningsstadga. De tycker sjélva att det har ar ett bra satt att jobba pad. De har
provat det tidigare nar vi under forra mandatperioden faktiskt antog nagra forbud,
bland annat géllande Bjorns Tradgard, Fatbursparken och runt Medborgarplatsen.
Dér kan man se att det har lett till forbattringar.

Jag haller med dig om att det ar viktigt vilka attityder vi som vuxna ger vara barn och
ungdomar om alkoholfortaring. Da kan man séga att det har ar ett utmarkt satt att tala
om att vi inte tolererar vad som helst pa vara 6ppna arenor och i den offentliga
miljon.

Anforande nr 121

Peter Lundén-Welden (m): Borgarradet Olofsson lyssnar garna pa
polisen ibland. Att polisen gillar forslaget — ja, det vore vél néstan skandal och
tjanstefel om de sade att de inte gillade forslaget. Men jag ar alldeles dvertygad om
man inom polisstyrelsen kan hora Carin Gothblad saga: Ge oss ocksa resurserna for
att folja upp era beslut sa att vi kan bidra.

Jag maste sdga att det ar skont att vi atminstone ar 6verens om att det har forbudet
inte kommer att leda till minskad alkoholfortaring bland ungdomar. Det kravs
andrade attityder. Men redan i dag har polisen majlighet, med vara nuvarande
ordningsforeskrifter, att beivra om é&ldre eller fotbollshuliganer eller ungdomar
dricker for mycket och inte skoter sig i vara parker. Det &r inte det detta galler, utan
det ar ett slags argumentation for att hitta ndgon form av argumentation for ett daligt
genomtankt forslag.

Ann-Katrin Aslund (fp): Ordférande, fullmaktige! Jag vill bérja med att
sdga att Folkpartiets forslag finns utdelat pa borden. En del kanske inte har sett det,
for det finns inte med i handlingarna.

Folkpartiet ar det enda parti som vagar se sanningen i vitogat och som inte tror att
problemen kan l6sas med foreskrifter som inte kommer att rendera ens en hdjning av
6gonbrynen pa dem som vi vill ska sluta att supa i parkerna. Men nu ska det bli
andring i den allménna lokala ordningsstadgan i Stockholm. Det &r dndringar som
gor att det blir annu mer krdngligt och som det inte finns nagon logik i. Det ska bli
forbjudet att dricka vin i fler parker och pa fler platser.
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Som medborgare galler det att ha koll pa laget: att antingen ga pa hemsidan eller
ocksa ha med sig en tjock katalog for att veta var man har ratt att gad med sin
picknickkorg. Men det galler att ha koll pa klockan ocksa. Det galler att veta om
Parkteatern mojligtvis kommer att ha en forestallning i parken just den kvéllen.

Vi har stor forstaelse for den oro som manga kanner infor de problem som kan
uppsta vid en alltfor stor alkoholfortaring i den offentliga miljon, men redan i dag
finns det lagar och regler som gor att man kan och ocksa ska ingripa. Ungdomar far
varken kopa eller inneha alkohol. Vid vissa tillfallen soker polisen igenom
ungdomarnas vaskor vid stora arrangemang.

Stérande och stokigt och aggressivt beteende gor att manniskor kan avvisas fran
platser. Det sker minsann inte alltid i dag, oavsett om det &r en forbudsplats eller ej.
Problemet i dag &r inte for fa forbud, utan for fa poliser.

Vad som kommer att hdnda i framtiden &r att vanliga manniskor, barnfamiljer och
andra, de som foljer lagar och regler, inte kommer att kunna ga ute i Stockholms
trevliga parker och ta med sig en flaska vin till kycklingen, manniskor som vi tycker
ar bra att ha ute i vara parker. De kommer inte langre att ga dit.

Vi ska komma till ratta med de problem som finns i dag genom att anvénda de lagar,
regler och féreskrifter som redan finns. Att aterlamna fragan till stadsdelsnamnderna
ar ingen losning, for det ar pa deras rekommendation som det nuvarande forslaget
har tagits fram. | dag &r det ocksa ordentligt forbjudet att inneha narkotika. 1 min
stadsdel, Spanga-Tensta, finns det ett av de allra storsta knarkargangen i hela stan.
Det ar jatteforbudet med narkotika, men anda ar det full trafik dar. Det behovs fler
poliser, och det behovs fler uppsokare i stallet for fler forbud.

Jag yrkar bifall till Folkpartiets reservation.

Anforande nr 122

Borgarrddet Olofsson (v): Ann-Katrin Aslund pratade om den vanliga
medborgaren. Det har forslaget gynnar faktiskt den vanliga medborgaren, den
vanliga medborgaren som inte vagar ga ut pa kvéllen, inte vagar ga runt en liten sjo
darfor att det &r fullt med folk som super déar — for att anvénda det uttrycket. De
kénner radsla. Det finns manga éldre som kanner radsla. Det finns manga barn och
ungdomar som inte vagar ga till skolan darfor att deras skolvag hindras. Det har ar
ett forslag som gynnar den vanliga medborgaren. Det &r det som ocksa ar poangen.

Sedan kan man gora en stor affar av att vi foreslar forbud ute i stadsdelarna. Det
finns inget forslag som har varit sa val forankrad i stadsdelarna som detta. Men i den
allra storsta delen, 6vervagande delen, far man fortsatta att anvanda sig av vara
parker och grénomraden. Titta pa kartan!

Anforande nr 123

Ann-Katrin Aslund (fp): Du lurar alla de har manniskorna, Margareta
Olofsson. Ute i stadsdelarna ar det manga som é&r oroliga. Jag sager inte att det inte
finns oroligheter. Men redan i dag ar det forbjudet enligt de lagar och regler som
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finns. Det kommer inte att bli &nu mer forbjudet bara genom de héar forslagen.
Manniskor som bor ute i stadsdelarna vill ha de har forbuden. Men det kommer inte
att leda nagonstans. Det enda som hander ar att vanliga ordentliga méanniskor inte
kommer att ga ut. Man kan inte halla pa och lura nar man inte har resurser att sétta
in.

Anforande nr 124

Kristina Alvendal (m): Ordférande, fullméktige! Da var det dags for
nasta frihetsinskrankning och hastverk i det socialdemokratiska och socialistiska
Stockholm. Jag sager faktiskt hastverk av erfarenheterna i historien. Hur sag det ut
for nagra ar sedan? D& hade vi en ganska bisarr situation i Stockholm. Det var
forbjudet att dricka alkohol i parkerna bade har och dar. Det var som ett stort
lapptacke. Manga stockholmare var kriminella utan att veta om att de var kriminella.
Det var omojligt for nagon att veta var man kunde ha picknick med vin eller var man
inte kunde ha det. Det var nastan sa att man sag framfor sig manniskor med den lilla
bruna pasen med alkoholflaskor a la Hollywood Western och drack forsiktigt for
man visste inte riktigt om det var tillatet eller inte i just den parken. Det gav absolut
ingen effekt pa stok pa stan.

Da gjorde det socialdemokratiskt markta socialborgarradet en insats. Hon konstate-
rade att det har ar fel, det hér ar inte vardigt stockholmarna. Stockholmarna kan inte
anvanda parkerna pa ratt. Hon Oppnade stadens parker for stockholmarna — ett
socialdemokratiskt socialborgarrad. Vi var tamligen eniga om detta. Men den
friheten blev kortvarig. Nu ska vi fatta ett beslut helt i fel riktning och inféra
permanenta forbud. Det ar forst om ett par ar som man ska gora nagon form av
utvérdering av hur det har har fungerat. Da ska man ga hela vagen via fullmaktige.
Det blir extremt tungrott. Dessutom far forbud ingen effekt 6ver huvud taget. Vad
det gor ar att man kriminaliserar framfor allt skétsamma stockholmare som inte ens
vet om att de ar kriminella.

Det finns redan i dag mojligheter att ta hand om stékiga manniskor eller minderariga
som dricker alkohol. Man kan ta hand om personer som ar oregerligt berusade.
Dessutom flyttar man bara problemet fran en park till en annan. Sedan ar det
intressant att man ska godra undantag for stadens verksamheter. N&r staden har
verksamheter i form av parkteater da far man dricka alkohol. Men vid mdsspatag-
ningen i Svandammsparken far man inte dricka skumpa. Det tycker jag &r ratt talande
for den sittande majoriteten.

Jag undrar hur den har kartbilagan ska se ut. Det maste pa nagot satt goras i nagon
form av populdrversion, eller ska ni satta upp banderoller runtomkring i stadens
parker som talar om att har ar det forbjudet? Da maste det vara tillrackligt stort sa att
man uppmarksammar det.

Varfor star det ingenting om antalet poliser och behovet av belysning, om séakerhet
och ordning, om sopkarl? Om det dr nagonting som ar problemet &r det val att det
inte finns tillrackligt med papperskorgar nér folk har haft en trevlig picknick.

Det finns ingenting, herr ordférande, om helheten nér det galler trivsel i parkerna.
Forbud &r svaret pa allt. Det ar for sorgligt.
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Jag yrkar bifall till den moderata reservationen.

Anforande nr 125

Désirée Pethrus Engstrom (kd): Jag kan inte lata bli stalla en fraga
nar Kristina Alvendal sager att nu &r det slut pa allt alkoholdrickande i staden. I min
egen stadsdel, Bromma, ar det tre centrum dér det kommer att bli forbjudet: Alvik,
Blackeberg och Brommaplan samt Solviksbadet. Solviksbadet &r den plats dar alla
skolungdomar dricker skallen av sig. Fragan ar: Vad ar det som ar den stora faran?
Alla &ngarna i dvrigt kan man sitta pa och dricka vin och ha picknick. Titta stadsdel
for stadsdel — det &r inte sarskilt manga omraden dar det ar problem. Polisen behdver
hjalpmedel for att kunna saga till folk innan de har gatt i dack. Det ar det som ar
tanken med det har forslaget.

Anforande nr 126

Kristina Alvendal (m): Vad polisen verkligen behdver ar resurser.
Mojligheterna att ta hand om de minderariga manniskor som du beskriver, de fulla
ungdomarna, har polisen redan i dag. Vi behover inte sla ett slag i luften och inféra
fler forbud, som i stallet kommer att géra det kriminellt for dem som skdter sig att
dricka alkohol till sin picknickmat.

Anforande nr 127

Karin Ragsjo (v): Hur kommer det sig, Kristina Alvendal, att du inte kan
satta in den har atgarden? Det hér ar en av flera atgarder som vi forsoker arbeta med.
Alkoholkonsumtionen har 6kat otroligt i Sverige. Har det gatt er forbi er helt? Eller
det bara ”Rdr inte min flaska” som géller?

Anforande nr 128

Kristina Alvendal (m): Da tror jag att du lagger mera in i vara anforan-
den an vad vi faktiskt har sagt. Det &r bra om man haller sig till det som har sagts
héar. Det handlar 6ver huvud taget inte om det. Vi har forsokt papeka att det redan
finns tydliga verktyg for polisen. Det finns tydligt ansvar for foraldrar till exempel
att se till att man vet vad barnen gor pa en skolavslutning.

Om ni tror att man genom att forbjuda alkoholfortaring kan luta sig tillbaka och
tycka att man har gjort sitt for att minska till exempel minderariga alkoholintag, da
tror jag att man ar helt fel ute.

Anforande nr 129

UIf Frideb&ck (fp): Ordférande, fullmaktige! Det &r naturligtvis ett problem
att det sups och att det stundtals rader dalig ordning och sékerhet i vara parker. Jag
maste sdga att jag forstar dem som bor kring de har parkerna och kanner att fyllon
och andra busar intagit just deras park. Sa har ska det naturligtvis inte vara. Det
maste vi sla fast.
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Med dagens forslag tror majoriteten att de med ett klubbslag har i den har férsam-
lingen kan fa bort alla dem som stor ordningen i parkerna. Det &r ett verktyg, sager
Margareta Olofsson, for att antligen fa béttre ordning i vara parker. Men, Margareta,
verkligheten ar faktiskt annorlunda. De som kommer att lyda forbudet — jag har
forstatt att ni kommer att infora det — ar i huvudsak de laglydiga och skdtsamma
medborgarna. En picknick med ett glas vin for en vanlig barnfamilj i en av de fina
parkerna kommer att vara forbjuden.

Det hér forbudet kommer att foljas av de skdtsamma medborgarna. Vi som sitter i
den hér salen tar naturligtvis inte risken att sitta och dricka ett glas vin en sondag
eftermiddag i en park. Men de som kommer att strunta i férbudet ar de icke
skétsamma. De kommer precis om i dag att fortsatta att inta vara parker och stéra
ordningen och sékerheten och skrépa ner. Redan i dag har polisen befogenhet att
ingripa. Jag tog med polislagen. 1 § 13 polislagen star det att om nagon genom sitt
upptradande stor den allmanna ordningen eller utgér en omedelbar fara for den far en
polisman ingripa. Det kan polisen alltsd gora i dag, sd verktygen, Margareta
Olofsson, har polisen.

Sedan laste jag i en artikel i en lokaltidning dar det star: Snart torrlagt 6verallt. Sa
intervjuar man en narpolis pd S6dermalm, och han talar om, precis om du sager, att
man har tillstyrkt forslaget. Men han sager ocksa att om lagen ar dum far lansman
vara vis.

Jag tycker, herr ordférande, att den har lagstiftningen och den ordningsféreskrift som
nu infors &r dum. Vi ska inte inféra den. Jag yrkar bifall till Folkpartiets forslag.

Anforande nr 130

Borgarradet O lofsson (v): Det ar lite sorgligt ibland. Bade foregaende talare
och en del andra har inriktat sig pa parker. Man har inte last hela texten och satt sig
in i den. Jag tycker att det ar valdigt trakigt. Jag tycker egentligen att det nagon
annan sade har i salen ar valdigt tydligt. En del nya centrumforlaggningar ingar, det
ar en allman plats. I en del andra omraden upphor forbudet att gélla darfor att det inte
var verkningsfullt. Det hade inte med det att gora, det behdvdes inte. Det ar en stor
variation i hela arendet. Det handlar om manga olika platser i det offentliga rummet.

Jag lovar, UIf Frideback, att hela staden ar full av parker och gronomraden dar du
och din familj kan sitta och ta ett glas vin pa en séndag eftermiddag. Det vore
tacksamt och kladsamt om Folkpartiet lyckades lasa igenom och ta sig igenom hela
arendet. Du kan titta pa stadsdel for stadsdel. Det finns inget drende som under sa
lang tid har manglats i staden.

Anforande nr 131

UIf Frideback (fp): Jag haller med om att det har tagit lang tid att ta fram
det har forslaget. Det har varit pa remiss i alla stadsdelsnamnder, och det oerhort
manga sidor och manga Kkartor i arendet. Jag har studerat kartorna, men det var inte
huvudpoéngen i mitt anforande. Det handlar inte om att det har galler i parkerna,
utan det handlar om att redan i dag finns verktyget for att kunna fa bort de personer
som inte skoter sig. Det finns stod for det i polislagen. Vi havdar ocksa att de har
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manniskorna som sitter, dricker och for ovésen i parkerna struntar i att vi infor en
bestammelse i den lokala ordningsstadgan. De sitter dar dnda.

Anforande nr 132

Désirée Pethrus Engstrom (kd): Jag tycker att det &r viktigt att &an
en gang papeka att i valdigt manga omraden kommer det fortfarande att vara mojligt
att fortara alkohol. Det ar valdigt fa omraden egentligen som kommer att beréras.
Galler det picknick kan man vara i Ralambshovsparken, Kristinebergsparken,
Kronobergsparken, Vitabergsparken med mera anda fram till klockan tio pa kvallen.
Jag vet inte vilka familjer eller arbetsplatser som vill borja picknick efter 22.00. Jag
tror inte att ndgon kommer att ha picknick pa Alviks torg, Varbergs centrum,
Bredangs centrum, Skarpnécks torg och sa vidare.

Jag yrkar bifall till forslaget.

Anforande nr 133

UIf Frideback (fp): Det ar klart att det finns manga platser dar man
fortfarande far dricka sprit pa. Man kan sitta pa en parkbank vid Katarina Bangata
och dricka lika gdrna om man nu tycker det. Dar stoér man vél ordningen lika mycket,
tror jag. Men om jag haller mig till Soder eftersom jag rakar bo dar och kanner val
till det ar det tolv platser dar det &r forbjudet att dricka. Varfor ska det vara forbjudet
just dar? Jag har inte fatt nagot bra svar pa varfor man ska férbjuda just dar.

Anforande nr 134

Désirée Pethrus Engstrdm (kd): Ordférande, fullmaktige! Vi tycker
att det har forslaget ar bra. Vi ar for frihet men ocksa for ett socialt ansvarstagande.
Och Moderaterna och Folkpartiet brukar gilla ordning och reda men tydligen inte nar
det géller ordningen i staden.

Det har arendet handlar om det allmanna ordningslaget, om trygghet pa gator och
torg och om en restriktiv hallning till alkoholen for att minska ungdomsfylleriet.
Polisen ser reglerna som en tillgang, som ett férebyggande verktyg. Det tycker vi ar
bra. Vi har ocksa sagt i stadens alkohol- och narkotikapolitiska program att vi ska ta
missbruksfragorna pa allvar. Vi ska forsoka angripa dem pa olika satt. Det har ar
naturligtvis bara ett stt.

De har foreskrifterna ska forbjuda alkoholfortaring — vin, sprit och starkol — pa
skolgardar, parklekar, lekparker och bad, centrumanldggningar. Det &r platser dar
man kan tycka att det ar ganska naturligt att har ska vi inte fortara alkohol. Man kan
undra: Kommer vi att kunna ha picknick? Det har manga varit inne pa har. Tittar vi
omrade for omrade tycker jag danda att det ar valdigt manga omraden dar man
fortfarande dricka. Men det kanske inte ar det som &r det viktigaste, utan det
viktigaste ar att polisen och socialtjansten far verktyg att angripa forebyggande, att
polisen inte behdver vanta tills nagon har kommit till det tillstdndet att han ar en fara.
Har galler att polisen kan informera och stadsdelsnamnderna kan ge tips om omraden
dar man ser att det samlas manga manniskor for att dricka pa ett daligt satt. Det &r
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viktigt att allmanheten far information och kunskap om vilka omraden som det har
géller.

Det har forslaget innebar knappast att polisen kommer att jaga nagra som ar ute for
att ha picknick. Det tror jag att de flesta forstar. Men polisen, féltassistenter och
frivilligorganisationer som Morsor och farsor pa stan far i alla fall ett redskap att i
forebyggande syfte kunna sdga att det inte ar okej att dricka alkohol dar och kanske
fa nagra att avsluta en pabérjad "alkoholkarriar” under kvillen.

Det ar en restriktiv hallning som galler i staden. Och jag tycker att det ar bra om vi
politiker stoder det.

For vara ungdomars skull bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 135

Ann-Katrin Aslund (fp): Jag vill bara siga att vi verkligen gillar
ordning och reda, och vi tycker att det ar viktigt att lagar och regler och de beslut
som fattas efterlevs. Det kommer inte att vara mojligt att gora det i det hér fallet. Det
ar fullstandigt livsfarligt for att samhalle att skapa en massa regler, lagar och férbud
som ingen i alla fall bryr sig om att félja. Da sker en urholkning pa alla andra
omraden ocksa. De lagar, forbud och regler som vi har ska efterlevas, men vi ska inte
ha nagra for sakens egen skull.

Anforande nr 136

Désirée Pethrus Engstrom (kd): Det finns manga lagar och regler
som vi har for att vi ska kunna jobba férebyggande, som mot barnaga eller vad du
vill. Det handlar om att tala om for manniskor att det ar ndgonting som vi inte gillar.
Pa samma séatt far polisen ett verktyg att jobba forebyggande. Det ar i alla fall deras
egen kommentar kring forslaget. Jag tror att om polisen sager att det har ar bra, sa
maste det vara en hjalp for dem och inte en stjalp. Det galler att kunna férebygga och
se till att folk inte blir s& onyktra att de utgor en allman fara for allmanheten.

Anforande nr 137

Jari Visshed (s): Ordforande, fullméaktige! Det har varit en hel del debatt om
detta bland annat i vara tidningar. Det ar ganska naturligt att det blir debatt om
ordningsreglerna. Det handlar om hur vi manniskor ska forhalla oss till varandra, vad
som &r acceptabelt och inte acceptabelt. Sjalv bor jag i Marieberg och passerar
Ralambshovsparken titt som tatt, inte minst efter fullmaktiges méten. Manga ganger
ar det som moter en inte acceptabelt. Nar man tittar ut éver Ralis fran Vasterbrons
forlangning kan man se var folk har suttit under dagen. Nar man grillat sitt kott och
atit och druckit reser man pa sig och gar. Filten tar man med sig, och kvar blir en
ring av skrap. Jag forstar inte riktigt hur de tanker, och det behover jag i och for sig
inte gora, men det de gor &r inte acceptabelt.

Jag tycker inte heller om nar nagra utestanger oss andra fran parker eller andra
offentliga platser, nar grupper ockuperar det som tillhor oss alla. Barn och ungdomar
ska inte behdva mota berusade manniskor dar de leker och umgas. De lokala



Yttranden 2005-06-13 8§25 84

ordningsforeskrifterna ar ett forsok att komma éverens om ett slags gemensam norm
for hur vi ska umgas med varandra pa vara offentliga platser.

Jag tror att vi egentligen &r ganska overens har i fullmaktige. Jag tror att de flesta av
0ss tycker att det &r okej att dricka vin och 6l eller vad man nu vill dricka vid
picknicken. Daremot gillar vi inte ungdomsfylleri eller folk som upptrader pa ett
storande eller rent sagt svinaktigt satt. Vi vill inte att barn och unga ska méta dem
och deras efterbordor, krossade flaskor och gud vet vad. Det tror jag att vi ar ganska
éverens om. Det jag tror att vi inte ar riktigt dverens om hur vi ska fanga in detta i de
lokala ordningsforeskrifterna for att uppna ett tillstind med lite mer 6msesidigt
hansynstagande dar vuxna och barn kan ké&nna sig trygga.

Jag tycker att det forslag som nu ligger ar val avvégt. Det bygger pa vad stadsdels-
ndmnderna tillsammans med polisen har beddmt. Jag tror att ndr det géller
tryggheten och det preventiva for barn och unga &ar det bra. Samtidigt ska man
naturligtvis inte berdva det stora flertalet livets goda att kunna ta ett glas vin eller tva
till god mat i vara parker och gronomraden. Jag tycker att det &r viktigt att man anda
gor tydligt de lokala ordningsforeskrifterna, bade pa hemsidor och genom tydliga
anslag.

Jag tror att de flesta av oss ar skotsamma medborgare. Vi respekterar vara medman-
niskor genom att uppfora oss pa ett trevligt och korrekt satt. Vi tar med oss vara
sopor och lagger dem pa avsedd plats. Ibland ser man nagot felaktigt, och man kan
kanna sig ratt ensam i den situationen. Jag tror att det kan vara ett stdd att ha lokala
ordningsforeskrifter. Rokforbudet i tunnelbanan har fungerat. Det kan vara normgi-
vande.

Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 138

Kristina Alvendal (m): Jag tyckte att det var valdigt bra att du tog upp
det har med skrdpet. Det hade jag ocksa uppe i ett av mina tidigare inlagg. Det ar
minst lika illa for stockholmarna och for oss som vistas i det offentliga rummet som
nar folk dricker for mycket. Men det som &ar problemet &r att drendet ar valdigt
ensidigt och behandlar éver huvud taget varken skrapfragan, sékerhet eller ordning i
stort. Har infor man bara ett forbud.

Jag skulle vilja fraga dig pa vilket satt tror du att det har kan hjalpa polisen nar det i
dag finns lagar som foreskriver att minderariga inte far dricka alkohol, att man far ta
hand om berusade personer, att forargelsevackande beteende inte ar tillatet och sa
vidare. Du pratar om att de flesta stockholmarna &r skétsamma, och det &r just det
som &r min podng. Vad vi gor i dag och vad ni gor i dag &r att kriminalisera de
skotsamma stockholmarna.

Anforande nr 139

Jari Visshed (s): Jag tycker inte att det bara ar polisen som uppratthaller
ordningen. | formell mening &r det naturligtvis sa, men jag skulle vilja ta rokforbudet
i tunnelbanan som ett exempel. Det &r ingen som roker nere i tunnelbanan langre.
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Det &r inte for att det finns s& manga poliser dar som uppratthaller forbudet. Déar &r
det faktiskt manniskorna sjalva som gor det. Man séger till den som réker. Man
uppratthaller lagen; medborgarna gor det. Lite sa ser jag ocksa pa ordningsstadgan.
Jag tror att om det blir valdigt tydligt for medborgarna vad det &ar som galler i vara
parker skapar vi ett slags social norm for acceptabelt och inte acceptabelt beteende i
vara parker. Jag tror att vi egentligen &r ganska Overens om vad vi tycker &r
acceptabelt eller inte.

Anforande nr 140

Ann-Katrin Aslund (fp): Det & i sd fall papperskorgar som &r
problemet, inte att folk dricker alkohol. Du sager att barns och ungdomars skolor och
lekparker ska vara fredade, och det tycker vi ocksa. Det ska finnas ett generellt
forbud nar det galler skolor, parklekar och lekparker.

Men jag skulle vilja stalla en fraga. | Ralambshovsparken far man dricka ibland,
namligen nar Parkteatern har forestallning. D& undrar jag: Tror du att man vill
mindre full nar man tittar pa teater samtidigt?

Anforande nr 141

Jari Visshed (s): Jag tror att vuxna manniskor faktiskt kan hantera det hér
med Parkteatern. Nar man gar dit och ser en forestallning — jag har sjalv sett
fantastiska forestallningar — och dricker lite vin i samband med att tittar tror jag inte
att det kommer att bli nagot problem i verkligheten.

Anforande nr 142

Anna Mari Engel (v): Ordférande, fullmiktige! Antligen, siger jag och
manga av de medborgare som jag representerar i Katarina-Sofia stadsdel, som ar en
av dem som har initierat det hdr drendet. | en tdtbebyggd stadsdel ar det valdigt
manga intressen som ska samsas. Sedan det generella forbudet att dricka sprit
upphavdes 1997 har vi upplevt manga stora problem pa de valdigt sma gréna ytor
som vi har i stadsdelen. Jag kan citera nagra medborgarbrev.

Vi som bor nara Axel Lundquists park har under flera ar haft obehag av missbrukare
som dricker, skrapar ned och skriker och urinerar i parken. Det dricks sténdigt
alkohol i stora mangder, och skrik och brak ar mycket vanligt. Vi vill uppmark-
samma problemet och 6nskar att ni snarast forbjuder allt alkoholdrickande.

Vi har fruktansvarda problem utanfor vart hus med fyllor och knarkare dagligen. Vi
har tva sma barn som standigt ser och hor det nar vi nyttjar var balkong. Nu maste
alkoholférbud inforas snarast. Vi kan inte sta ut med detta.

Vi ar nagra ansvarstagande medborgare pa Soder som kraver att ni politiker i alla
partier tar ett ansvar och gar oss drabbade till métes. Det kan inte vara meningen att
den frihet som ungdomarna har fatt missbrukas pa detta satt sa att vi alla andra ska
kunna g en vanlig promenad genom parken en fredag eller 16rdag kvall.
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Det finns alltsa otaliga sadana vittnesmal. Da ar fragan: vad kan man gora at det har?
Det behdvs manga atgarder. Det behovs missbrukarvard, naturligtvis belysning och
papperskorgar, som nagon tog upp. Men vi tror ocksa att det behovs en véldigt tydlig
signal. Man ska inte sitta och dricka alkohol pa alla platser. Det ar inte okej att
barnens sandlador ar fyllda med glasskross och kanyler pa morgnarna.

Vi har diskuterat det har grundligt med nérpolisen, med socialsekreterarna, med
rektorer, med smabarnsforaldrar, med forskoleféraldrar, med boende i olika
grupperingar, och alla har vadjat till oss: Ta tillbaka alkoholférbudet, ge en tydlig
signal, sétt upp en skylt. Ett forbud ar latt att forsta. Det ar naturligtvis inte sa att
missbruket forsvinner. Men vi har goda erfarenheter av de tva exempel vi har i
stadsdelen, Bjorns Tradgard och Vitabergsparken. Néarpolisen &r valdigt néjd med
utfallet av det och anser att det har blivit béttre, det &ar lattare att efterleva forbudet.
Vi kan inte forsta att man inte kan anta det har. Ni sager att det ar omojligt att folja.
Sjalvklart forsvinner inte allt missbruk i staden, men vi tror att det blir lite battre att
samexistera i olika grupper.

Vi tror att man far ytterligare ett redskap som man behoéver for att komma till ratta
med de problem vi har sé att man kan samexistera pa ett battre satt. Vi kan inte heller
forsta hur oppositionen bara pratar om de poliser som inte finns och inte pratar om de
poliser som faktiskt finns och som har védjat till oss. Det ar narpolisen. De vill ha ett
sadant forbud darfor att det gor det valdigt mycket lattare for dem att ingripa innan
det gar Gver styr.

Bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 143

Kristina Alvendal (m): Den har repliken blir en replik pa Ann Mari
Engels slag i luften. Det ar klart att det finns oerhort manga invanare som hor av sig
och som har synpunkter. Jag har ocksa fatt en hel del mejl, som sakert du ocksa. Men
ni forsoker infora det har i stallet for att tala om for invanarna och kdampa for det som
kommer att betyda nagonting, det vill sdga flera poliser bland annat. Ni lyssnar pa
dem i det har arendet, men inte vill lyssna pa dem nar de vill ha mer resurser och
flera narpolisstationer. Om det finns ett antal andra atgarder som kan vidtas, varfor
foreslar ni inte fran Vansterpartiet de atgarderna?

Det finns ett annat forslag som laggs pa bordet av Moderaterna, och det ar att om
man ska ha forbud pa vissa stallen ska man ha dem tidsbegréansade. Vi foreslar att de
ska var tidsbegransade under en maxtid, kanske nagra manader, for att sedan
utvérderas.

Sedan skulle jag vilja hora: Hur ser du pa det hér att ni flyttar problemet fran en park
till en annan? Om det ar ett antal stokiga manniskor som inte far sitta pa ett stélle
flyttar de till ett annat stalle. Om det ar en brannbollsmatch som ska paga sa flyttar
de till en annan park. Det hdr 6kar bara koncentrationen av manniskor till de parker
dar det fortfarande ar tillatet.
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Anforande nr 144

Ann Mari Engel (v):Jag har inte hort dig komma med ett enda konstruk-
tivt forslag, inte annat an sadant som vi inte rar éver. Vad vi rar over ar till exempel
ordningsfareskrifterna. Vi kan inte fa hit flera poliser. Vi kan stodja de poliser som
finns har, till exempel narpolisen, som jag sade. Vansterpartiet stoder bade battre
belysning och mera papperskorgar i andra drenden. Vi har STAN-programmet till
exempel. Men nu handlar det hé&r &rendet om alkoholfoérbud och de lokala ordnings-
foreskrifterna. Jag kan inte hora att du eller ditt parti har kommit med ett enda
konstruktivt forslag som skulle hjélpa de medborgare som har véadjat till oss och
tydligen ocksa till dig om att géra nagonting.

Du séger att vi flyttar problemen. Nu forsoker vi mota det har med en forbattrad
uppsokande missbrukarvard, men det ar mycket mojligt att an del av problemen
flyttar. | sa fall ar det battre att de flyttar till stallen dar det inte kolliderar med
smabarnen i sandladan. Det ar darfor v har valt de stillen dar det ar stora problem.
Det kan finnas andra mer undanskymda stéllen i staden dar det inte blir lika mycket
konfrontationer.

Anforande nr 145

Ann-Katrin Aslund (fp): Vi gillar inte heller kanyler i sandladan. Darfor
tycker vi inte heller att det ska vara tillatet att inmundiga alkohol pa skolgardar,
parklekar och lekparker. Dessutom finns ett &nnu stérre problem som varken ni eller
vi kommer till ratta med, och det ar alla dagis som ar inhagnade gardar och som finns
pa privat mark. Det &r val ett stort problem i sa fall.

Men allt som du rdknade upp och alla de brev som du har kommit: Hjalp oss,
nedanfor var balkong sitter det knarkare och de super och tar narkotika. Det &r sadant
som man kan atgarda redan i dag. Det &r precis sddant som man kan atgarda genom
den nuvarande lagstiftningen. Det ar klart att narpolisen hos er tycker att det ar bra
att ni har forbjudit det i fa parker, men jag undrar: Nu nar forbudet okar till att galla i
massvis med fler parker i er stadsdel — ni har val rekordet, skulle jag tro — far ni lika
mycket fler poliser? Det kravs i sa fall fler poliser for att se till att det foljs upp.

Anforande nr 146

Ann Mari Engel (v):Jag tycker att det ar valdigt bra att ni stoder forbudet
pa lekplatser. Om du tittar pa vilka platser vi foreslar ser ni att det nastan bara
handlar om stéllen dar det finns lekplatser for barn. Vi har valt att géra den priorite-
ringen. Att vi sedan inte kan rada over de privata forskolornas uteplatser ar trakigt,
men jag kan inte se att det minskar behovet i det har avseendet.

Nar vi sager parker tror man att det handlar om nagra jattelika gronomraden. Det
handlar om valdigt sma plattar som ofta ar intrangda mellan bostadsytor intill
lekparker. Jag forséakrar er att det inte ar nagra platser dar vanliga trevliga manniskor
vill satta sig och ha en vanlig picknick sa som det ser ut dar i dag. Det ar inte sa att
polisen har majlighet att ingripa i alla de fall da folk dricker alkohol. Det é&r
naturligtvis forbjudet med narkotika, men det ar oftast ett samband, sa det kan vara
lite svart. Det ar inte sa att polisen har den majligheten. Sedan de fick majlighet att i
Bjorns Tradgard beslagta sprit har ordningen och situationen blivit valdigt mycket
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battre. Det vittnar narpolisen, barnfamiljer, forskolan och parkleken om. Jag forstar
inte varfor ni ska undandra dem den méjligheten.

Anforande nr 147

Goran Holmstrom (kd): Den har fragan handlar egentligen om barns och
ungdomars uppvéaxtmilj6. Jag hévdar att den uppvaxtmiljon &r betydligt viktigare &n
picknick. Det &r faktiskt valdigt viktigt att skapa zoner och miljéer dar barn och
ungdomar inte méts av berusade manniskor, inte bjuds pa alkohol, inte erbjuds kopa
alkohol, dar det helst finns nyktra vuxna och sa vidare. For manga barn och manga
vuxna har vara parker och gronomraden blivit ett andra vardagsrum. | manga parker
och grénomraden finns det barn och ungdomar ute, sarskilt kring helger, dar det inte
finns ndgon vuxen i narheten.

Det fors fram hela tiden att det borde vara andra atgarder som vi ska vidta. Men
staden maste jobba med flera olika verktyg. Och ett verktyg som vi faktiskt har ar
ordningsstadgan. Kravet pa fler poliser &r absolut helt berattigat, battre koll i
parkerna, fler vuxna i parkerna — alla dessa krav &r helt berattigade. Men dven om vi
infor ett alkoholférbud i vissa parker och vid vissa tider innebar det inte att vi avstar
fran att krava fler poliser, att socialtjansten ar ute, att samarbetet med frivilligorgani-
sationerna kan forbattras.

Sedan tas det upp fran flera talare har att forbud som samhallet inte kan kontrollera
skulle vara meningslosa. Jag vill bestdmt vanda mot det. Det &r en extremliberal
standpunkt som egentligen &r vardelGs i den meningen att man inte tror att lagstift-
ningen reflekterar ndgon sarskild vérdering eller nagon sarskild norm.

Désiréee ndmnde forbudet mot aga, som jag vill hdvda har haft en stor preventiv
effekt. | dag &r det socialt oacceptabelt att aga sina barn. Jag tror inte att det &r nagon
har som vill ta bort férbudet mot aga. Forbudet att skrapa ned ar betydligt mindre
viktigt an forbudet mot aga. Aven om inte heller det kan efterlevas till hundra
procent ar det knappast nagon som skulle vilja gora det tillatet att skrapa ner. Det ar
forbjudet i dag.

Kristdemokraterna tillstyrker det har forslaget. Vi menar att staden maste jobba med
flera verktyg, vi maste forbattra samarbetet med polisen, vi maste ha en aktivare
uppsokande socialtjanst, forbattra samarbetet med frivilligorganisationerna. Men det
ar ocksa angeldget att stadens ordningsstadga reflekterar det som valdigt manga
foraldrar tycker &r viktigt, att deras barn och ungdomar kan vara i parker och
grénomraden utan att det ska vara en stor narvaro av alkohol och andra droger.

Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 148

Ann-Katrin Aslund (fp): Du kan vl inte vara s& naiv att du verkligen
tror att det kommer att bli alldeles fritt fran alkohol och narkotika i parkerna efter det
att det har beslutet har tagits. Jag tycker inte att man ska ta bort forbudet mot
barnaga, sjalvklart inte. Men det var inte sarskilt acceptabelt ens innan det infordes.
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Tyvarr forekommer ganska grav barnaga i vart land fortfarande. Det ar inte ett riktigt
glasklart samband.

Anforande nr 149

Goran Holmstrom (kd): Jag tror inte att det & nagon som tror att den har
atgarden l6ser problemet med att barn och ungdomar dricker alkohol. Det kommer
de sékert att fortsatta att gora och dven i parker och grénomraden. Men jag tror, som
Jari Visshed namnde har tidigare, att det h&r kan vara ett stod och en hjalp for de
ungdomar som behdver hjélp med att saga nej, som vill sprida omkring sig en drogfri
zon i den park som de besoker.

Den majoritet som vi bada tillhérde mellan 1999 och 2002 var med och inforde
totalforbudet i Vitabergsparken. Jag tror att det har varit ratt framgangsrikt. Vill
Ann-Katrin Aslund ta bort det?

Anforande nr 150
Birgit Marklund (s): Ordférande, fullmaktige! Det ar valdigt bra att
kommunfullmaktige har i kvall ska besluta om alkoholférbud.

Ostermalms stadsdelsnamnd framholl vid behandlingen av det hér arendet vikten av
att gora nagot praktiskt at problemet med ungdomars alkoholkonsumtion. Ett
tidsbegransat forbud pa vissa platser ger en tydlig signal till ungdomarna samtidigt
som polisen ges mojlighet att ingripa vid behov. Ocksa de borgerliga partierna i
Ostermalms stadsdelsnamnd stallde sig bakom att det ar skaligt att forbjuda att
fortara alkohol inom stadsdelsomradet. Men de har tydligen &ndrat sig.

Ungdomars alkoholkonsumtion och alkoholvanor ar, som manga andra har tagit upp,
ett stort problem. Det visar den alkoholvaneundersokning som man lat gora har i
staden. Det dricks valdigt mycket, och det dricks valdigt mycket pad Ostermalm.
Varje ar vid firande av Valborg eller vid skolavslutning far polisen pa Djurgarden ta
in stora mangder alkohol fran minderariga. Ungdomar super alldeles for mycket.

Brottsforebyggande radet p&d Ostermalm tycker att det &r bra att inféra det har
forbudet. Enligt polisen ar det viktigt att begréansa tillgangen pa alkohol for ungdo-
mar. Minskad tillgang minskar ocksa brotten. Ett sadant har forbud hjalper alltsa
polisen.

Alkoholférbud pa populara festplatser som Djurgarden blir ett bra vapen i kampen
mot ungdomsfylleriet i Stockholm. Det hér &r inget hastverk, som nagon kallade det
for. Det har har varit ute pa remiss till samtliga stadsdelsnamnder, och vi har fatt
yttra oss i drendet.

En generds alkoholpolitik kan pa sikt komma att innebéra att alltfler ungdomar dras
in i en spritkultur som for den enskilda anhoriga kan medféra ett livslangt elande.
Hértill kommer den omfattande handeln med droger som florerar. Ju mer man
dricker, desto samre omdome och vaksamhet, och darmed ckar ocksa risken att
hamna i drogtrasket med brak och misshandel som féljd.
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Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 151

Peter Lundén-Welden (m): Ordforande, fullméktige! Jag maste tacka
Birgit Marklund for hennes inlagg. Det var precis det som vi fran Moderaterna har
sagt. Redan i dag kan polisen i ett av de stora omradena, i Ostermalm, dar stadsdels-
namndens majoritet nu foreslar lite mera forbud an vad det &r i dag, namligen dven
runt Galdrvarvet, med stod av polislag och stadens ordningsforeskrifter ingripa mot
minderariga eller 6verfulla manniskor. Men Birgit Marklund &r inte nojd — det ar det
sorgliga - och drar inte konsekvensen av att lagstodet redan finns. Hon vill bli den
framgangsrika kvinnan att sla naven i bordet och saga att vi vill ha annu mer forbud
for att vi varnar ungdomarna.

Det har forbudet vérnar inte ungdomarna. Det ar forbjudet for ungdomar som ar
under 18 ar att dricka alkohol i vara parker. Hur kan nagonting som redan &r
forbjudet bli mer férbjudet genom dagens beslut?

Anférande nr 152

Birgit Marklund (s): Det har forbudet ar ett sétt att stdvja ungdomars
drickande, Peter, och det ar det som vi vill komma at. Det racker inte med det har,
men det &r ett led i raden av insatser som man kan gora for att minska ungdomars
alkoholdrickande. Sa har kan vi visa att vi verkligen bryr oss om ungdomarna.

Anforande nr 153

Asa Romson (mp): Ordférande! De &ndringar i ordningsstadgan som
fullmaktige foreslas besluta om i dag ar val ingenting som nagon av oss — atminstone
inte bland de partier som foreslar dem — tror ska utplana ungdomsfylleriet eller annat
alkoholmissbruk i Stockholm i dag med ett alexanderhugg. Snarare &r de, som har
upprepats fran talarstolen vid ett otal tillfallen, en mojlighet och otvetydigt ett
verktyg som ar efterfragat fran polisen for att kunna ingripa tidigare och efter enklare
regler nar det géller alkoholmissbruk pa offentliga platser.

Man kan fraga sig om det ar ett nddvandigt verktyg pa de har specifika platserna.
Som medlem av den har drorika foérsamlingen — sittandes centralt i staden och
ansvarig for ett stort geografiskt omrade och annu mer folk — maste jag uppriktigt
sdga att jag inte har en aning! Jag vet inte hur det & med alla de specifika platser
som finns med i kartbilagan och om det har dr ett viktigt och nddvandigt verktyg dar.

Vad jag i stallet gor ar naturligtvis att lyssna pa folk lokalt — vara partivanner och
dem som sitter i stadsdelarna. Hur ser de pa situationen? De &r ju ansvariga for en
helhetssyn néar det géller den sociala kontexten i samhallet.

Stadsdelsnamnderna har efter omfattande remisshantering och gedigna tjansteutla-
tanden kommit fram till att de vill ha &ndringar i ordningsstadgan framfor allt nér det
galler manga centrumomraden. Det géller parklekar, bad och nagra parker. Jag tycker
att det ar trevligt att vi i dag i fullméktige enat fran Stockholms representanter har i
salen anser att Stockholms parker &r och bor vara ljuvligt grona, allménna rum dar
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umgéange, spel och lek och mat och dryck ska kunna avnjutas. Det ar snarast en
hyllning till Stockholms parker som jag har hort enat fran talarstolen. Jag tycker
ocksa att det har aterspeglats i stadsdelsnamndernas forslag till beslut, som vi nu ska
fa ta stallning till. De har varnat hela livsrummet for stockholmarna.

Miljopartiet tycker att det ar rimligt att stadsdelsndmnderna gér bedémningen av var
ordningsstadgan behdver andras i det har syftet. Varfor skulle vara partivanner inte
vara mana om trivseln bade for dem som riskerar att ga in i ett alkoholmissbruk och
dem som anvander alkohol i en acceptabel form? Om det ar sa bor debatten rimligen
foras pa lokal niva. Ta de 6ppna namndmatena! Ta detta i akt och anvand debatten
dar om det &r sa att det finns omraden dar forbudet inte ar lampligt. Se efter vilka
andringar som i sa fall behover goras. Sedan far vi ta det i den ordningen darefter; vi
far andra efter foreslagen ordning.

Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 154

Ann-Katrin Aslund (fp): Asa Romson! Jag ar lite forvanad over
Miljopartiets stallningstagande. Ni har val anda varit inne pa var linje nar det har
gallt alkohol i parkerna och synen pa det. Det handlar inte om att vi tycker att man
ska bli full i parkerna, och det vet ju du ocksa. Men det har varit sa att de regler som
redan finns racker, har man tyckt.

Du sager att du lyssnar pa dina medlemmar ute i stadsdelsnamnderna. Men vad jag
forstar sa har ni inget annat forslag an forvaltningarna, och era ledamater i stadsdels-
namnderna har ju tyckt lite olika har och var. P4 Kungsholmen till exempel har man
gatt med de borgerliga partierna.

Anforande nr 155

Asa Romson (mp): Det kanske var jag som hade fel argumentering. Vad jag
menade var att vi som sitter har i fullméktige bor lyssna pa stadsdelsnamnderna. Det
ar deras beslut som ska galla, och da handlar det inte om att jag enbart pratar med de
miljopartister som sitter i olika stadsdelsndmnder. Det handlar om vad stadsdelarna
efter sina diskussioner, forhoppningsvis dver partigranser och forhoppningsvis ocksa
med de frivilliga organisationerna med deras kompetenta tjansteman, har fort fram.
Vad har stadsdelsnamndernas majoriteter kommit till for beslut? Majoriteterna har
sett olika om; det ar jag varmt medveten om. Jag hoppas ocksa att det har varit en
bidragande orsak till att man har fort mycket debatt i vissa ndmnder. | vissa namnder
har man varit enig och gatt pa minsta gemensamma namnare.

Det ar ingen hemlighet att min personliga asikt dr att man pa vissa stillen har
foreslagit valdigt manga omraden. Jag kanske ifragasatter om det verkligen kommer
att fungera, men samtidigt ar det den bedémning som vi alla maste ta emot. Jag litar
pa att stadsdelsnamndernas beslut ar det som vi i fullmaktige bor folja i det har fallet.
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Anforande nr 156

Ewa Samuelsson (kd): Ordférande, fullmaktige! Jag borjar med att yrka
bifall till kommunstyrelsens forslag. Det ar ett forslag som &r val forankrat och
genomarbetat ute i vara stadsdelsnamnder.

| den béasta av varldar behdvs inte heller nagra hastighetsbegransningar. Méanniskor
anpassar hastigheten efter trafikrytmen. Utanfor skolor och dagis sanker man
hastigheten. Men tyvarr ser det inte ut sa. | trafiken skordas offer, och alla &r vi
éverens om att trafikregler behdvs bade som lag och norm for att radda liv och for att
minska trafikoffren.

| den béasta av varldar klarar ménniskor av att hantera alkoholen. Men tyvérr &r
verkligheten en annan. Alkoholen skordar langt fler offer an trafiken, och i alltfor
manga sjuksangar ligger personer med alkoholrelaterade sjukdomar. De flesta
valdsbrott begas med alkohol i kroppen.

Nu kan vi alla beratta om att vi far hora fran medborgare hur oro finns for nar barnen
ska ga ut eller ga till skolan och fran de aldre som inte vagar sig ut pa grund av
missbruk runtom i staden. Da &r det val inte sa svart for oss att av solidaritet och
omtanke ga med pa den begransning som foreslas i arendet? Friheten har for de flesta
en begransning just av omtanke om de fa som inte kan klara av att hantera alkoholen,
I det har fallet. For egen del tar jag gérna detta just av solidaritet och omtanke.

Naturligtvis behovs det fler poliser. Vi kristdemokrater skulle géarna se att det fanns
minst en narpolis pad 1000 medborgare. Som ni sdkert kommer ihag vid flera
tillfallen har vi tagit upp fragan om stadsvakter och dven motionerat om detta. Det
skulle kunna vara en ordningsskapande atgard i staden. Precis som flera andra har
sagt sa ar det har bara en del i arbetet for att minska missbruket runtom i staden.
Manga har raknat upp de olika delarna. Inte minst socialtjansten ska ta sitt ansvar,
men ocksa fordldrar maste pa ett tydligt satt agera forebilder. En tidig debut kan
senarelaggas om foraldrar vagar séga ifran pa ett tidigt stadium och kanske inte
heller nyttjar alkohol tillsammans med barnen.

Jag forstar verkligen inte moderaternas och folkpartisternas indignation Gver att
alkohol inte kan konsumeras pa varenda kvadratmeter i den har staden.

Anforande nr 157

Ann-Marie Stromberg (v): Ordférande och fullmaktige! Majoriteten i
Liljeholmens stadsdelsnamnd, var narpolis och var lokala foretagarforening
valkomnar detta forslag. | majoriteten ingar i detta drende dven Folkpartiet och
Kristdemokraterna i var stadsdelsnamnd, som jag tackar speciellt for detta. Det var
bara Moderaterna som rgstade emot.

Vi har vara lokala problem vid sjon Trekanten. | stallet for att vara en trivsam oas
med en handikappanpassad doftpark och en trevlig fruktlekpark har det blivit ett
tillhall. Det ar otrivsamt och ofta vandaliserat. Fylleristerna har tagit 6ver parken.
Det har blivit ett omrade som manga, bade barn, gamla och andra, drar sig for att
besoka. Det &r inte alls ett trevligt picknickomrade.
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Var narpolis liksom foretagarforeningen valkomnar forslaget och den mojlighet som
nu infors att stamma i backen hellre &n i an. Man kan forebygga och man kan saga
ifran innan det blir stokigt. Man ligger i startgroparna for Aktion Trekanten ater till
medborgarna! Vi hoppas pa att positivt beslut i kvall.

Det &r inte fragan om nagot picknickforbud, utan det &r snarare en picknickmajlighet.
Vi vill ge véra parker ater till medborgarna. Aven i Liljeholmen har manga medborg-
are hort av sig angadende situationen i parkerna. Det ar speciellt situationen i
Trekanten som manga har berort.

Jag vill tacka for ett val genomarbetat forslag. Det ar utarbetat i samarbete med
stadsdelsnamnderna, dar lokalkdnnedomen finns.

Bifall till kommunstyrelsen!

Anforande nr 158

Ann-Katrin Aslund (fp): Ann-Marie Strémberg! Trekanten ater till
medborgarna — det skulle du kunna fa redan i dag om du hade velat och om
stadsdelen hade velat. Det handlar inte om de regler som ni infor i dag. Det du har
berattat om har ar den typiska, som jag tycker att jag ser sa ofta hos Vansterpartiet,
nagon-annan-sjukan. Det dr nagon annan som ska bestamma. Sitter man i stadsdels-
namnden och har problem inom narpolisen eller nagon annanstans sa séger man:
Ndgon annan ska besluta att det ar forbjudet!

Det som &r intressant &r ju vad som hander. Jag hoppas verkligen att det blir en bra
utvardering av om Trekanten nu kommer ater till medborgarna — nadgot som du kunde
ha gjort for lange sedan. Du har kunnat gora detta i tva ar.

Anforande nr 159

Ann-Marie Stromberg (v): Nej du, Ann-Katrin, det &r precis vad vi
inte har kunnat gora. Fraga var narpolischef! Vi har ett bra lokalt brottsférebyggande
rad i Liljeholmen som har manga kontakter med honom. Han ar véldigt angelagen
om forbudet.

Som det dr nu sa maste man vanta till dess att brak uppstar och till dess att det blir
stokigt. Da kan man ingripa. Nu blir det alkoholforbud, och det innebar att man kan
stamma i backen hellre &n i an, precis som jag sade i mitt anforande. Man kan be
dem flytta pa sig, och darmed kan vi fa ett lugnare omrade. Polisen vill ha det har
forbudet.

Anforande nr 160

Borgarraddet O | o f s s o n (v): Ordférande, fullmaktige! Jag ar trots allt glad. Trots
debatten sa vet jag att det finns en stor enighet bland politiker har i staden om att
infora den nya ordningsstadgan och om att infora forbud. Jag vet att man i manga
stadsdelar, dar man ju faktiskt har utarbetat forslagen, har varit eniga 6ver partigrans-
erna. Det ger ju en trygghet, tycker jag, och det ar ett bra satt att méta detta infor
framtiden.
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Jag ar glad Over att Folkpartiet, &ven om man avslar hela forslaget har, anda tar upp
det har med lekparker pé offentlig plats. Det gor inte Moderaterna.

Efter att ha lyssnat pa debatten sa maste jag stalla fragan till Moderaterna om vad de
menar med punkt 2 i sitt forslag och reservation. Dar séger ni att ni vill ge stadsdels-
namnderna ratt att i fall dar den lokala sakerheten sa kraver inféra tidsbegransade
forbud efter samrad med polisen. Det forslag som nu presenteras har faktiskt
utarbetats i samrad med polisen. Varje stadsdel har tagit fram sina forslag. De har
antagit detta med ett tydligt barnperspektiv i atanke. De har tagit fram stallen dar det
finns lekande barn och skolor i narheten av de sma parkomradena, och de har gjort
det efter samrad med polisen.

| forslaget star det ocksa tydligt och klart att det kan vara sa att byggnation kan gora
att saker och ting forandras i staden. Darfor kan man ocksa fa begéara att ett forbud
kan upphora.

Sa vad innebéar egentligen er att-sats 2? Om man hor er debatt och er diskussion och
laser brodtexten sa handlar det bara om parker. Men om man vet hur det hela har gatt
till och tar fram forslaget sa kan jag egentligen inte annat an att tolka att punkt 2 gor
att ni stoder forslaget.

Anforande nr 161
Kristina Alvendal (m): Ordférande! Nu har vi hort manga talare i den
hér stolen som har sagt att det &r invanarna sjalva som efterfragar detta.

Man har gjort undersokningar av detta. Jag har en sadan redovisad har, dar man kan
konstatera foljande: Pa frdgan om ifall det & bra med alkoholforbud i parkerna
svarar 32 procent ja och 46 procent nej. Ni har ju inte ens stod av invanarna i
Stockholm trots att ni havdar det. Denna undersokning ar anda gjord av
Sodermalmsnytt — i den stadsdel som nu far flest forbud. Det kanske ar tur att man
inte bor pa Soder; vad vet jag?

Jag har vid tidigare tillfallen i talarstolen sagt att jag tycker att det ar mycket
markligt att man pa det har sattet fattar sa langtgaende beslut i fragan utan att kunna
utvédrdera och andra dem. Ni vill inféra alla de hér férbuden och utvérdera dem om
flera ar. Vi sager — bade Peter och jag har varit uppe och sagt det — att det finns
stallen dar man kanske maste diskutera detta. Men da ska forbuden vara tydligt
tidsbegransade i ett antal manader. Darefter ska det goras en utvardering.

Anforande nr 162

Borgarrddet O 1 0 f s s o n (v): Kristina Alvendal! Det &r inte latt att sta i talarstolen
har och ha en annan asikt an den som du ska foretrada och som finns i den reserva-
tion som det handlar om. Om man tittar pa och noga studerar de forslag som finns sa
vet man att de géller om det finns lekande barn i narheten. Forslagen &r framtagna
tillsammans med medborgare i stadsdelen och med poliser. Det finns ett forslag i
arendet om att gora en uppfoljning och det finns dessutom forslag i arendet om att
man kan begéra att forbudet upphédvs om situationen &ndras runtomkring.
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Sa vad ar det? Du har inte riktigt svarat pa min frdga om punkt 2. Det &r svart for
vissa moderater att std upp till forsvar for den reservation som ar lamnad fran
Moderaterna.

Anforande nr 163

Ann-Katrin Aslund (fp): | kvall kommer majoriteten att med det hér
forslaget lura de flesta av stockholmarna. Allra mest kommer ni att lura dem som é&r
mest fortvivlade dver att de har narkomaner och fyllerister utanfér sin port. Om man
inte har kunnat géra ndgonting tidigare sa kan man inte géra nagonting nu heller. Ni
har givit dem falska forhoppningar. De tror att varlden kommer att se annorlunda ut
sa fort det har protokollet ar justerat, och det ska ju géras omedelbart.

Men sa kommer det inte att bli. Jag ar bekymrad 6ver att man gar ut och forespeglar
manniskor nagonting som inte har en méjlighet att bli av.

Anforande nr 164

Borgarrddet O lo fsson (v): Vi har nog en annan erfarenhet. Vi vet att forbud i
andra parker, till exempel det i Vitabergsparken som ni antog, ocksa har inneburit
forbattringar.

Men vi ger inga falska forhoppningar. Vi ger inga sadana I6ften. Daremot har jag
noterat att vissa delar av oppositionen enbart pratar om parker och inte har forstatt
hela detta arende. Det tycker jag &r sorgligt. Det finns manga fler parker dar det ar
tillatet att vistas och ha picknick och dar det inte finns nagot férbud &n vad det har
handlar om. Det galler skolgardar, centrumanlaggningar, parklekar och lekparker i
offentliga milj6er. Titta pa de gronomradena! Det handlar mycket om omraden dar
barn vistas och dar detta upplevs som véldigt farligt. Da kanske ni kan stimma ned
tonen lite grann.

Anforande nr 165

Karin Ragsjo (v): Dethararen intressant debatt. Men fortfarande finns det
manga fragetecken. Varfor gor vi det har? Ar det for att vi har en oerhort rigid
installning till alkohol? Ar det for att vi hatar picknick?

| Katarina-Sofia har vi, precis som Ann-Marie sade, verkligen lyssnat pa alla. Vi har
lyssnat pa alla de manniskor som ar stérda i sina bostader av skrik och skran fran
olika parker. Vi har lyssnat pa de aldre som inte vagar ga ut. Vi har lyssnat pa
tonarsforaldrarna, vi har lyssnat pa rektorerna, vi har lyssnat pa forskolecheferna och
vi har framfor allt lyssnat pa polisen. Ni verkar inte ha lyssnat pa nagon, och det &r
lite markligt. Eller sa ar det kanske alltid sa.

Vi kan fortsétta ha vara picknickar. Det finns massor med platser som vi fortfarande
kan ha det pa — vi som gillar picknick.

Detta &r ett led i det arbete som pagar och som handlar om att vassa de alkoholpoli-
tiska instrumenten. Men det verkar inte Moderaterna vara intresserade av. Alkohol-
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konsumtionen tickar pa, men det verkar ni inte bry er om. Det ar “ror inte min
flaska” som géller.

Sjalvfallet innebdr inte det h&r forslaget att ungdomarna kommer att sitta med
foraldrarna i soffan och se pa tv eller att missbrukarna kommer att lamna parken. Det
behovs andra atgarder for det, och sadana har vi ocksa forsokt fa i gang. Det galler
exempelvis genom den nya enheten — missbrukarmottagningen — som vi har pa
Sodermalm tillsammans med landstinget. Det galler ocksa det arbete som &r i gang i
stadsdelarna for att fa ned alkoholkonsumtionen i ungdomsgruppen. Det har vi
faktiskt lyckats med.

Efter att ha lyssnat pd Moderaterna maste jag saga att ni har en oerhort populistisk
hallning i alkoholfragan. Att alkoholen ar vart storsta folkhalsoproblem verkar inte ni
bry er om. Det ar ni ganska obekymrade 6ver. Vi forsoker pa alla sétt att hitta rimliga
atgarder for att skicka ut en signal bland annat till ungdomarna om att inte dricka i
parken. Men ni verkar som sagt inte vara speciellt bekymrade. Ni har en oerhort
flummig attityd till alkohol som absolut inte Gverensstimmer med er syn pa
narkotikan.

Sjalvfallet kommer vi att titta pa det har, se vad som hander och géra nadgon form av
utvardering och folja upp den hér ordningen i ordningsstadgan. Men under tiden kan
ju Moderaterna agna sig at att flumma vidare och ta fram annu fler populistiska
forslag nér det géller alkohol.

Bifall till kommunstyrelsen!

Anforande nr 166

Ann-Katrin Aslund (fp): Man ska vara tacksam for att ni inte sager att vi
bedriver nagon flummig alkoholpolitik, for det gor vi inte. Jag ar glad for att du inte
sade det. Men jag skulle vilja fraga Karin Ragsjo en sak.

Du séger nu att ni vassar det alkoholpolitiska instrumentet. Nar man gor det — far
man da dricka alkohol i Ralambshovsparken om det &r parkteater dar men inte om
det inte ar teater? Da ar det alltsa forbud. Vi horde har tidigare att det inte var sa
farligt, for de manniskor som tittar pa teater ar liksom lite finare och de brukar aldrig
dricka for mycket. Ar det en uppfattning som du delar?

Anforande nr 167

Karin Ragsjo (v): Ordférande! Nar jag pratade om att vi ska ta ett helhets-
grepp pa fragan, Ann-Katrin Aslund, sé &r det har en atgard av flera. Det handlar om
att arbeta férebyggande med ungdomar. Det handlar om att ha en schyst restaurang-
politik, som vi diskuterade forra gangen. Ni kommer val ihag helréren? Da hade ni
ocksa en oerhdrt passiv hallning.

Det galler att fa i gang en missbrukarvard. Det géller sa manga atgarder. Det handlar
om att ha en battre samverkan med landstinget. Néar det géller teater &r det val
sjalvklart att det ar en viss annan kontroll pa en teaterpublik an ett gang 16-aringar
som sitter i en park. Den avvagningen har vi forstas gjort.
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Anforande nr 168

Kristina Alvendal (m): Visst finns det problem med alkohol — det har
framgatt har, och det ar vél ingen som har sagt emot det. Man upprepar att det finns
problem om och om igen.

Men vi har forsokt havda har i dag att alla verktyg som faktiskt betyder nagonting
om man menar allvar med att man vill ha minskade alkoholproblem i samhallet redan
finns. Det finns mojlighet att omh&nderta berusade personer. Forargelselevackande
beteende &r inte okej. Minderariga far inte dricka sprit och alkohol vare sig hemma
eller i parkerna egentligen.

Du sager att ni tar ett helhetsgrepp. Problemet &r att helhetsgreppet fattas. Ni namner
ingenting om att vi behover fler poliser for att efterfolja alla de forbud som ni nu
infor. Vi behover fler papperskorgar. Vi behdver mer trivsel 6ver lag, med belysning
och annat.

En annan fraga som ni inte ber6r 6ver huvud taget i ert sa kallade helhetsgrepp ar
foraldrarnas ansvar for barns alkoholkonsumtion.

Anforande nr 169

Karin Ragsjo (v): Ar det ndgonting som Stockholm har lyckats med sa ar
det att fa i gang tonarsforaldrar. Det maste jag saga. Det kan vi ta at oss aran av
allinop. Ar det ndgonting som Stockholm ligger i framkant med s& ar det just att
arbeta med tonaringar, alkohol och foréldrar. Alkoholkonsumtionen i arskurs 9 har ju
gatt ned. Det far vi tycka ar valdigt bra.

Nar det galler helhetsgreppet s maste vi jobba pd manga arenor samtidigt. Det &r
oerhort viktigt. Det har ar en fraga av kanske 20 fragor. Det &r inte den barande
fragan; det ar en sjalvklarhet. Men vi gor detta for att skicka ut signaler till tonar-
ingar, till deras foraldrar och till allménheten.

Anforande nr 170
UIf Fridebé&ack (fp): Fru ordférande! De flesta tycker att det ar okej att
dricka vin och 6l pa en picknick i nagon park. Ungefar sa sade Jari Visshed i sitt
inlagg. Tank att jag haller med dig, Jari! Jag tror att det ar sa; de flesta tycker om det.
Men &nda ar du med pa forbudet — av nagot slags alkoholpolitiska skal om jag
uppfattade det ratt.

Ann Mari Engel talade i sitt inlagg om alla brev fran S6dermalmsboende som hon
har fatt. Det &r de boende intill parkerna som é&r oroliga for det busliv som &r dar.
Som jag sade i mitt inlagg ar det ett problem att det sups, brakas och skrapas ned i
parker i staden. Det maste vi gora nagonting at. Jag och Folkpartiet forstar att de
kringboende ar oroliga. Men har maste vi se till att polisen far resurser sa att man kan
ingripa. Vi har lagstiftningen i dag.

Goran Holmstrom i kd! Du talade om forbudet mellan klockan 22 och 07 i Vita-
bergsparken som vi inférde under forra mandatperioden. Det forbudet tycker jag och
vi &r alldeles utmérkt. Dar ar det verkligen ett instrument. Det finns inte en normal
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familj som &r ute och har picknick klockan tva pa natten. Det &r klart att man inte ska
supa da!

Birgit Marklund talar om de stora spritbeslag som man gor pa Djurgarden i dag. Det
ar precis det som ar poangen med vart forslag. Redan i dag kan man ingripa i vissa
fall. Det ar ju i dag man gor beslagen, Birgit! Vi har lagstiftningen redan i dag.

Sedan pratade Asa Romson om sin personliga uppfattning. Hon talar om att det
kanske ar for manga forbud i vissa omraden, om jag horde ratt. Men hon gar inte
riktigt in pa vilka omraden hon menar. Det kanske hon kan gora har. Hon kan val
svara pa i vilka omraden hon tycker att det ar for mycket forbud. Det kanske &r pa
Sédermalm — vad vet jag?

Avslutningsvis maste jag stalla en fraga till Moderaterna. Det ar ungefar samma
fradga som socialborgarradet stallde. Det star namligen i er andra att-sats att man ska
ge stadsdelsnamnderna ratt att i fall dar den lokala sékerheten sa kréaver infora tidsbe-
gransade forbud. Om jag har forstatt arendet ratt sd har det redan varit i stadsdels-
namnderna. Det kommer ju darifran! Dessutom ar ju er politik att ni vill avskaffa
stadsdelsnd&mnderna.

Anforande nr 171

Jari Visshed (s): Nar man lyssnar pa UIf Frideback later det som om det nu
har blivit ett generellt forbud mot picknick i staden och att det ar forbjudet i alla
parker. Sa ar det inte. Om man tittar pa de kartbilder som finns ser man att de platser
dar man har foérbud dygnet runt & mycket begransade. Det finns vissa hart utsatta
parker dar detta &r genomfort.

Man kan fortfarande ha sin picknick. Jag tror tvartom att manga drar sig for att ha
picknick i dag darfor att man upplever att det finns ett sadant bus i parkerna. Det ar
darfor bra att vi antar det forslag som foreligger.

Jag héller med UIf Frideback om att det finns en underlighet i Moderaternas
yrkanden. Jag tror dessutom att de inte &r riktigt lagenliga. Det &r fullméktige som
beslutar om den lokala ordningsforeskriften. Detta kan man inte ldgga pa en
stadsdelsnamnd. Dessutom ska det sedan tas av lansstyrelsen. Jag tror att de
yrkanden som Moderaterna har ar felaktiga.

Anforande nr 172

UIf Frideback (fp): Jari! Det beror naturligtvis lite pa i vilken stadsdel man
uppehaller sig nar man diskuterar om det & mangt och mycket och om det finns
parker kvar att ha picknick i. Om man gar till vara ytterstadsdelar sa ar det inte
manga omraden dar forbudet infors. Det &r i huvudsak i centrumanlaggningarna och i
anslutning till dem som férbuden ligger.

Om jag exempelvis talar om stadsdelen Katarina-Sofia sa ar det vasentligt fler dar.
Det finns inte manga parker kvar dar du lagligen i dag kan ga ut och ha din picknick
pa en sondagseftermiddag med familjen och dricka ett glas vin. Det &r det vi tycker
ar fel.
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Anforande nr 173

Ann Mari Engel (v): UIfl Om du nu haller med om att det finns s stora
problem sa undrar man vad du vill géra at dem. Om du lyssnade pa det som jag laste
upp fran medborgarna sa horde du att de alla slutade med att séga att de foreslog att
man skulle ha alkoholférbud. Det ar det som vi tillmétesgar pa vissa speciella
platser. Du har helt fel i att det inte finns nagra platser kvar i Katarina-Sofia att ha
picknick pa. Jag tror att det fortfarande &r tillatet att ha picknick pa alla de platser dar
det ar trevligt. Jag betvivlar att nagon manniska skulle vilja satta sig och ha picknick
pa de har sma plattarna, Axel Landquists park till exempel, déar det finns nagra
bénkar som i dag dygnet om &r ockuperade av stora missbrukargang.

Nar ni talar om efterlevnad och att det gar redan i dag sa ar inte det riktigt sant. Det
ar till exempel ganska svart att se vilka ungdomar som ar over eller under 18 ar.
Allmanheten drar sig for att ingripa. Om det star en stor skylt om att det ar forbjudet
att dricka alkohol sa ar det valdigt latt inte bara for polisen utan ockséa for andra,
foraldrar, faltassistenter och vuxna, att patala att har far man inte dricka. Det som
finns i dag ar ofta ganska svart att anvanda.

Anforande nr 174

UIf Frideback (fp): Tank, Ann Mari Engel, att jag tror att det & manga som
vill ha picknick exempelvis pa Nytorget. Tror inte du det? Har inte du gatt forbi
Nytorget en sondagseftermiddag, en lordag eller en fin vardagskvéll? Det &r
jattemanga barnfamiljer dar. Du vet ju sjalv hur det ser ut med lekplatsen dar. Man
kan ga upp pa grongraset och sitta dar och ha picknick. Ska vi forbjuda det, Ann
Mari Engel?

Det forbjuder vi med ditt forslag, och det &r det som inte vi vill. Vi vill att polisen
ska kunna ingripa i dag, och det kan den med stdd av ordningslagen och polislagen.
Och ség vad du vill, men man far inte fora en massa busliv nar man sitter och dricker
pa de har platserna. Redskapen finns i dag for det har.

Anforande nr 175

Goran Holmstrdém (kd): UIf Frideback! Jag tror att det finns ett stort stdd
for alkoholférbudet i vara parker och vara lekparker. Ni tar sjélva upp just lekpark-
erna, dar ni ar 6ppna for att ha alkoholférbud. Men manga parker funkar faktiskt som
fritids- och lekmiljcer for vara barn och ungdomar. Ni tycker alltsa att det ar okej
med ett alkoholférbud inom lekparkens granser, men inte okej i parken som ligger
strax utanfor. Jag tycker inte att det hanger ihop.

Ni missar det vésentliga. Det handlar just om barns och ungdomars fritids- och
lekmiljoer. Man kan ga ut och ha picknick hur mycket som helst. Men den héar
regleringen gor att man kanske avstar fran det dar vinet till kycklingen eller den déar
starkolen till salladen under tiden som férbudet galler.

Anforande nr 176
UIf Fridebadack (fp): Ordférande och Goran Holmstrom! Jag tror inte att vi
missar det vasentliga. Det vasentliga for oss ar, som vi har framhallit flera ganger, att
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det inte gar att 6vervaka beslutet pa ett bra satt. Det kommer att drabba dem som é&r
laglydiga och skétsamma. De som struntar i alla férbud kommer naturligtvis att sitta
dar och dricka anda. Det &r verkligheten, Goran!

Anforande nr 177

Peter Lundén-Welden (m): Jag har forsokt, fru ordférande, att inte
forlanga debatten. Men jag fick en frdga som jag anda kanner att jag maste besvara.
Den &r stélld med anledning av den reservation som Moderaterna har l&mnat i
kommunstyrelsen. Vi vill avsla forslaget darfor att vi menar att det inte ar tillrackligt
genomarbetat. Vi vill ocksd ge kommunstyrelsen i uppdrag att i samverkan med
polisen ansvara for en dversyn av sédkerheten och ordningen i stadens parker.

Vi blundar inte for att det kan férekomma situationer som vi tycker &r oacceptabla.
Jag sjalv brukar passera Humlegarden nar det & match pa Stadion. Dar kan det
ibland, nar polisens underrattelseverksamhet inte har fungerat, vara brak mellan de
tva olika klackarna.

Vi har, precis som i den aktivitet vi bedriver mot narkotikamissbrukare, valt ut ett
antal speciella platser. Det ar Gullmarsplan och Plattan for att ta nagra. Dar satter vi
in vissa insatser. | stéllet for det totalférbud som lagger en férlamande hand Gver
manga av vara centrumanlaggningar och parker — jag ber om ursakt for att vi inte har
namnt ordet centrumanlaggningar tillrackligt manga ganger for att majoriteten ska
hora det — tycker vi att stadsdelsndamnderna ska kunna ges ratt nar sékerheten sa
kraver att infora tidsbegransade forbud.

Vi tror inte pé& de generella forbuden. Aven forra veckan foresprakade jag var ganska
sakliga linje i fragan om alkohol. En vénsterpartist var uppe och sade: Far vi bara
bort helrdren klockan ett pa krogen och lite forbud i parkerna sa har vi l6st det har
med alkoholen! Jag tror inte att det ar de férbud som majoriteten nu levererar som
l6ser det. Som jag sade i mitt inledningsanférande ar det hur vi 6ver huvud taget
hanterar ungdomars borjan att dricka alkohol som raknas.

Vansterpartistens linje dr nastan att jAmforas inte med motbok utan snarare med det
amerikanska totalférbudet pa 20-talet. Inte ens det lyckades. Det handlar om hur vi
motiverar manniskor att ta ansvar fér sina ungdomar.

Darfor har vi lagt fram de hér skrivningarna, och jag hoppas att de som stéllde fragan
nu har fatt ett svar pa den.

Bifall Moderaternas reservation!

Anforande nr 178

Ann-Katrin Aslund (fp): Jag skulle bara vilja fraga lite till. Tidsbe-
gransade forbud, sager du. Hur langa tider hade ni tankt er? Handlar det om en
vecka, handlar det om ett ar eller handlar det om nagra manader?

Det finns ju majligheter att gora insatser redan i dag nar det ar oroligt pa vissa stallen
enligt de lagar som vi redan har.
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Men den stora fragan ar alltsa: Hur langt &r ett tidsbegréansat forbud, oftast?

Anforande nr 179

Peter Lundén-Welden (m): Fér mig skulle ett tidsbegransat forbud for
alkoholftrtaring pa ett omrade som vi nu inte ens kommer att lagga forbud pa, runt
Djurgardsbrunnsomradet, kunna vara fran den 30 april till skolavslutningen den 10
juni. Vi vet ju att ungdomar valjer att fortara alkohol dér under den begransade
perioden.

Anforande nr 180

Jari Visshed (s): Lundén-Welden talar har om totalforbud. Detta &r inget
totalférbud, utan jag tycker att det &r ett mycket val avvégt forslag som féreligger nu.
Det galler a ena sidan buset, & andra sidan dem som vill ha picknick ute i parkerna.

Jag valkomnar i och for sig att Moderaterna vill ge stadsdelsndmnderna tkade
befogenheter. Ni brukar ju inte gora det i andra sammanhang. Men hér vill ni géra
det. Jag tror att den makt ni vill ge stadsdelsnamnderna &r olaglig rent formellt.
Lokala ordningsforeskrifter maste antas av fullméktige och godkénnas av lansstyrel-
sen. Jag tror alltsd inte att era forslag haller ens av formella skal.

Anforande nr 181

Peter Lundén-Welden (m): Fru ordférande! Det ar fascinerande att
hora Jari Visshed, som séger att han ar for forslaget men samtidigt ar nojd, glad och
belaten med att nar han nagon gang gar ned till parken pa Kungsholmen och det ar
parkteater sa far han minsann dricka vin. Nar det inte ar parkteater sa far han inte
dricka vin, men da ar han ju inte dar sa da gor det inte s& mycket.

Vi far tydligen dricka vin i Galarvarvsparken nar Parkteatern har sina forestallningar
dar. Vad ger det for signal? Det visar ju hur orimligt det som ni har foreslagit ar. Det
ar darfor vi yrkar avslag pa forslaget.

Anforande nr 182

Karin Ragsjo (v): Nagon motbok vill vi inte inféra. Daremot ar vi oerhort
oroliga for de alkoholproblem som vi har fatt i Sverige pa grund av en stigande
alkoholkonsumtion. Det handlar om att alkoholkonsumtionen har gatt upp med 30
procent sedan 1996. Den Okar i alla aldersgrupper, och det &r vi valdigt oroliga for.
Vi &r oroliga for att unga vuxna star i kon till missbruksenheterna. Vi &r oroliga for
att alkoholskadorna Okar specifikt i Stockholmsomradet och specifikt ocksa hos
kvinnor i medelaldern. Det kanske ar intressant. Vi ér véldigt oroliga for det lage
som vi har i den har staden. Det kommer att kosta oss valdigt mycket bade nar det
géller méanniskors tragedier och ekonomiskt.

Jag ar ocksa orolig for att det pratas sa mycket har i salen till hdger om mig. Men jag
kanske klarar det har anda.
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Du tog upp hur det ar i USA, Peter. Dar har man en 21-arsgrans i de flesta
delstaterna for ungdomars alkoholintag 6ver huvud taget. Jag vill bara pdminna om
det. Dar har man lyckats bra just genom att skicka ut en signal.

Anforande nr 183

Peter Lundén-Welden (m): Ordférande, Karin Ragsj6 och &vriga
debattdrer! Inte med ett ord har ni sagt hur just detta forbud som ni nu vill inféra
kommer att forbattra for barnen och for kvinnorna och fa folk att dricka mindre
alkohol. Detta ska man dessutom héra fran ett parti som nu vill [amna den restriktiva
narkotikapolitiken och tillita sprututbytesprogram trots att vi har en restriktiv
hallning!

Det kanns sa konstigt. Vi har inte olika uppfattningar om att vi ska ha en politik som
forhindrar ungdomarna att borja dricka alkohol allt tidigare. Men det &r inte de som
ar ute i parkerna, och om de ar ute i parkerna sa kommer de att fortsatta dricka
alkohol vid studentexamen runt Djurgarden och i andra parker. Det galler troligtvis
inte centrumanlaggningen i Skarholmen eller Bredang. Det ar en helt annan fraga.
Det handlar ndmligen om attityden, och det blir ingen skillnad for att ni forbjuder
helrdr klockan ett pa natten eller belagger ett antal parker med alkoholforbud.

Anforande nr 184

Borgarradet Olofsson (v): Ordférande, fullmaktige! Attityden paverkas
onekligen av en massa vuxna som sitter och dricker. Det kan man nog inte komma
ifran, och det vore sorgligt om man inte insag det. Jag vill &nda vanda mig till UIf
Fridebéack, for det var han som fick mig att begéra ordet.

Jag vet inte om det var en felsdgning nar han tog Nytorget som exempel. Dar finns
det en lekplats pa allman mark. Ni lagger ju sjalva fram i ert forslag att ni tycker att
det som ni kan acceptera ingar i ordningsforeskrifternas generella forbud. Pa
Nytorget pagar det 6ver huvud taget mycket lek. Manga ungdomar &r dar pa
kvallarna, pa eftermiddagarna och dagarna. Jag tycker att man ska kunna ha picknick
dar, men da kan man ha det med saft och bulle och bjuda barnen. Det ar anledningen
till att Nytorget inte finns med hér. Barn och ungdomar vistas dar.

Man kan ga nagra steg tvars over till Vitabergsparken. Dar ar det tillatet att dricka
alkohol &nda fram till klockan 22. Och det forbudet tycker du ar bra, sade du ju hér
ifran talarstolen.

Som vuxen och foralder ska man kunna vara en forebild. Det ar pa det sattet man
andrar attityder. Det vet vi, och det vet aven Moderaterna. Annars skulle de inte ga
med pa att ha den har kampanjen ar ut och ar in for att paverka tonarsféréaldrarna.

Jag vill ocksa vanda mig till Peter Lundén-Welden nar det galler det har med
totalforbud. Det &r det inte! Ni vill ju inte heller ha de generella férbuden. Det tycker
jag ar lite markligt. Ni avslar hela drendet om det har med lekplatser pa allman mark,
om skolgardar, parklekar och centrumanlaggningar. Det ar det generella forbudet. De
andra ar specifika i varje stadsdel, precis som ni tar upp i er punkt 2. Aven vi har
tidsbegransade forbud, det vill sdga mellan klockan 22 och 7 pa morgonen i vissa
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parker. | de flesta kan man fortfarande ha picknick, och det basta &r val att man har
kaffe, bulle och saft om man ska vistas i vissa av dem efter klockan 22.

Jag vet inte om Peter Lundén-Welden, som sitter i Ostermalms stadsdelsnamnd,
ocksa tog upp det har med Djurgarden och diskuterade det dar. Vad sade i sa fall de
ovriga i stadsdelen? Ville de prdva att infora det hér vid skolavslutningen? Det &r ju
sa fullt med folk runt Djurgdrden da, inte minst en specifik dag dd man kan tro att
Djurgarden kommer att sjunka. Men da ar det manga vuxna dar som foregar med gott
exempel och ar goda foredémen. Det finns foréldravandrare, poliser, faltare,
uppsokare och sa vidare. Sa just den tidsbegransningen kanske inte riktigt behovs.

Anforande nr 185

UIf Frideback (fp): Fru ordférande! Alla som har varit pa Nytorget vet att
lekparken och sjélva parken &r klart avgransade. Det ar till och med trappor upp -
visserligen inte manga trappsteg, Margareta, men anda nagra. Det &r alltsa latt att
gora en avgransning mellan lekparken och sjalva Nytorget. Det & mycket tydligt.
Alla som har varit dar kan se det. Naturligtvis ska man inte sitta och dricka 6l och
vin och ha picknick dar gungorna och karusellerna &r, utan man ska vara pa den
grona platten dar sjélva planteringen finns. Dar kan man gott sitta.

Vitabergsparken kan man ga till. Det ar i och for sig inte sa langt, men forbudet
galler nattetid dar.

Anforande nr 186

Borgarradet O lo fsson (v): Det ar helt otroligt och fascinerande — har star UIf
Frideback i talarstolen och séger att det ar en trappa dar sa att man kan se var gransen
gar! Man ska vara pa gronomradet och inte i lekparken, sager han. Pa gronomradet,
dar alla kan se dem, ska alltsa de vuxna sitta och vara goda férebilder och pimpla ur
vinflaskan.
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8 26 Revidering av taxa for miljo- och halsoskyddsnamndens verksamhet enligt
miljobalken
Minoritetsaterremiss fran kommunfullmaktige den 18 april 2005 (utl. 2005:119)

Anforande nr 187

Borgarradet Gunnarsson (mp): Ordforande, ledamoter! Nu efter tredje gangen
kommer taxan tillbaka, och da pa grund av en minoritetsaterremiss vid motet den 18
april. Arendet gick da tillbaka for ytterligare handlaggning.

Jag vill forst papeka att den inriktning som taxan har och som ska vara mer styrande
for hanteringen av olika typer av klagomal och dven satsningar pa energi i egenkon-
trollomradet innebéar att man far en fast avgift i stallet for att man betalar per timme
for de klagomal och den handlaggning som varje fastighetsagare har. | princip blir
det billigare totalt sett for fastighetsdgarna med det hér systemet. Dessutom finns det
en hel del radgivning och information som gar till fastighetsagarna, bland annat om
energianvandningen, som ocksa innebar att man kan fa en del besparingar gjorda i
sina fastigheter.

Eftersom det finns en reservation fran Moderaterna och Folkpartiet om att de vill
avsla forslaget till taxekonstruktion vill jag ocksa papeka att vi redan fattade beslut
forra gangen om sjalva konstruktionen av taxan med det innehall som den hade. Vi
fattade ocksa beslut om taxan for de fastighetsagare som &ager fler an 25000
lagenheter. Det som vi ska fatta beslut om nu &r de fastighetsagare som &ger mellan
100 och 15 000 lagenheter.

Vi gjorde en réattelse som innebér att det blir ndgot lagre kostnad per lagenhet.
Minoritetsaterremissen handlade om likstalldhetsprincipen. | det svar som vi nu far
fran stadsledningskontoret ar det helt klart att likstallighetsprincipen ar uppfylld.

Med detta yrkar jag bifall till kommunstyrelsens forslag till beslut.

Anforande nr 188

Peter Lundén-Welden (m): Fru ordférande! Jag ska gora mitt kortaste
inlagg i dag, och yrka bifall till reservationen fran Moderaterna, Folkpartiet och
Kristdemokraterna i kommunstyrelsen.

Anforande nr 189
Micke Tall (v): Ordférande, kommunfullméktige! De 6vriga var kortfattade,
sa det ar vi fran Vansterpartiet ocksa da.

Invandningen mot forslaget fran borgerligt hall handlade just om den differentierade
avgiften, det vill sdga hur den slar. De stérsta bostadsbolagen har ju battre mojlighet
till egenkontroll, som det star i utlatandet. Det medfér mindre arbete och mindre
kostnad for stadens miljoforvaltning.
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Administrationen minskar ocksa eftersom det nya systemet lattare anpassar sig till ett
forandrat antal lagenheter per fastighetsdgare. Detta sammantaget gor ocksa att
differentieringen av avgifterna &r juridiskt korrekt enligt stadsledningskontorets
utvardering.

Minoriteten borde vara nojd eftersom alla fastighetsagare debiteras utifran arbetshor-
dan for forvaltningen. Det ar alltsa en likabehandling.

Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag.
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§ 35 Fran bidrag till egen forsorjning

Utvecklingen av ekonomiskt bistand, forvarvsfrekvens och sysselsattningsintensitet i
staden (utl. 2005:111)

Anforande nr 190

Peter Lundén-Welden (m): Herr ordférande! Vi ska nu &gna en kort
stund i denna somriga junikvall at att diskutera den politiska majoritetens storsta
misslyckande.

Under den forra mandatperioden hade vi en klar policy for att vi ville fa folk i arbete
och fran bidragsberoende. Efter majoritetsskiftet hade vi nadgon konstig debatt dar
den nybildade majoriteten sade: Det &r fel av er att kalla det har for bidragsberoende.
Man kan inte vara beroende av bidrag. Men alltfler manniskor gar nu fran att arbeta
till att leva pa bidrag. 9,7 procent fler lever nu pa bidrag.

Det policydokument som fanns i staden for att minska bidragsberoendet och fa dem
som har ett utanforskap in i arbete och den slutrapport som vi i dag behandlar visar
att ocksa pa denna punkt har majoriteten kapitulerat. Man skriver i foredragande
borgarradets text: Den oppna arbetslosheten har minskat nagot. Ja, vi som foljer den
allmanna debatten vet att 1,5 miljoner svenskar nu &r i nagon form av arbetsmark-
nadspolitisk dtgard. Det ar da som ni i majoriteten skriver att den 6ppna arbetsloshe-
ten har minskat nagot.

Borgarradet skriver ocksa att manga av dem som far ekonomiskt bistand ar sjuka och
saknar sjukpenning. Ja, de ar utskrivna och lever i dag pa socialbidrag darfor att det
ar viktigare att skyffla individerna mellan olika atgarder och olika bidragssystem an
att gora nagonting at de verkliga problemen.

Vansterpolitiken ar sammanfattningsvis férodande for de ménniskor som vill kunna
forsorja sig sjalva och sin familj med eget arbete. Darfor maste jag séga att det &r
bekymmersamt att ni inte vill ge i uppdrag till kommunstyrelsen att genomfora en
beskrivning for att fortsatta arbetet med att minska bidragsberoendet. Vi maste fa
folk i arbete. Det trodde jag var en gemensam linje for oss ansvariga politiker i
Stockholm. Vi maste slass for arbetslinjen och inte bidragslinjen.

Bifall till den gemensamma reservationen fran m, fp och kd i kommunstyrelsen!

Anforande nr 191

Borgarrddet Olofsson (v): Ordférande, fullméktige! Jag kan halla med
foregaende talare om att arbetsloshet &r ett stort gissel for manniskan. Jag tror att vi
allihop vet att de flesta ménniskor vill ha ett arbete. De vill forsorja sig. De vill
kunna klara sig sjalva. Men sa ar inte alltid fallet. Speciellt i tider med stor
arbetsloshet vet vi att det ar som kommunicerande karl. Da okar ocksa
forsorjningsstodet.
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Det hér ar ju en slutrapport om det arbete som har skett 2002-2003 med de tva
extraresurser vi har haft, som har gjort ett gott arbete, inte minst for att se till att man
mellan stadsdelarna ska fa arbeta upp metoder for att arbeta tillsammans, éver huvud
taget en metodutveckling. De har gjort ett mycket bra arbete, annars skulle situatio-
nen ha sett odndligt mycket varre ut. Det ar jag fullkomligt 6vertygad om.

Foregaende talare tog ocksa upp att fler manniskor ar sjuka och saknar sjukpenning.
Det ar sant. Tittar vi pa kurvorna ser vi att de handlar om att man &r arbetsl6s och
behdver forsorjningsstdd. Den andra stora stapeln &r faktiskt de som blir utforsékrade
fran forsakringskassan och ocksa kraver rehabiliteringsinsatser for att aterigen kunna
komma i arbete. Det ar sjalvklart att man ocksa maste jobba med det.

Vi har genom olika natverk, genom de tva generalerna, som de kallas, fatt fram en
metodutveckling for arbete. Vi har ocksa utvecklat arbeten inom det socialmedi-
cinska natverket. Vi har dessutom satsat mycket hart pa att fa ungdomar i arbete. Jag
hade gladjen att sa sent som i dag traffa manga fran flera olika stadsdelar dar man
pratade mycket om hur man utvecklar det arbetet pa olika satt, bland annat genom
Navigatorcentrum, men ocksa genom samma metod och pa samma satt som har
utvecklats kontinuerligt och funnits i manga ar i Skellefted, det vill saga Urkraft. Vi
kommer sjalvklart inte att fortrottas i det har arbetet darfor att vi vet att bade den
enskilda manniskan och staden som helhet mar mycket béttre av att manniskor
kommer i arbete.

Den stora skillnaden &r anda att vi har ett hogre belopp i forsorjningsstodet an vad
oppositionen hade tidigare och har nu ocksa. Vi tycker att &ven om man &r arbetslos,
aven om man saknar arbete ska man kunna rora sig i staden. Vi har darfor lagt till
SL-kortet just for att man bade ska kunna ha ett vardigt liv, besoka sina vanner och
sin slakt, och kunna aka runtom i staden for att sjalv soka olika jobb.

Vi fortsatter ocksa pa de olika Jobbcentrum som finns. Stockholm Matchning och en
hel rad olika sadana verksamheter finns i varje stadsdel, dar de ocksa fortsatter sitt
arbete for att fA manniskor i jobb. Konjunkturen har vant, sager man, men jobben
saknas. Det som ocksa star i reservationen ar att vi har sjalvframkallande lagkon-
junktur. D& undrar man genast hur det ar i de borgerligt styrda kommuner dar
arbetslosheten 6kar och dar summan for forsorjningsstodet okar katastrofalt. Har de
en sjalvframkallande lagkonjunktur i de kommunerna ocksa?

Bifall till kommunstyrelsen!

Anforande nr 192

Peter Lundén-Welden (m): Herr ordférande! Borgarradets fem minuter
langa inlagg visar att majoriteten tycks ha kapitulerat. Den stora insatsen for att
hjalpa vara socialbidragsberoende medmaénniskor ar att man har hojt socialbidrags-
normen sa att det nu ingar ett SL-kort vart 600 kronor. Med det njer man sig. Lite
grann sade borgarradet om Stockholm Matchning, och nagra av de initiativ som den
borgerliga majoriteten tog under den forra mandatperioden skulle ni fortsatta med.

Men om jag hade varit ansvarigt borgarrad och hade skrivit fram det hér drendet, dar
rapporten sager att vi inte lyckades med malet att halvera antalet bidragsberoende i
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Stockholms stad — vi lyckades inte ens med den ganska modesta halveringsmalsétt-
ningen — skulle jag inte ndja mig med att SL-kortet nu ingar i socialbidragsnormen.
Da skulle jag bifalla den gemensamma borgerliga reservationen, att faktiskt ge
kommunstyrelsen ett uppdrag att aterkomma med en genomférandebeskrivning for
att fortsédtta arbetet med att minska bidragsberoendet. Men det hade majoriteten
ingen lust med.

Anforande nr 193

Borgarradet O I o f s s o n (v): Peter Lundén-Welden har alltid lyssnat som han har
haft lust med. Men eftersom ni brukar saga att summan har 6kat, och det ar sant, vill
jag ocksa tala om for fullmaktige att det beror pa att vi har en annan syn pa
manniskor an vad ni har. Vi har en annan syn pa manniskor som saknar arbete. Vi
anser att de faktiskt ocksa behover ett socialt natverk trots att de tyvarr ar arbetslosa.

Men jag namnde ocksa manga andra saker, bland annat det ni har startat, men ocksa
manga saker som vi har startat men som ni har varit motstandare till. Det ar
intressant, for egentligen vill ni bara sta har och skalla pa en lagkonjunktur som
paborjades under er mandatperiod. Ni kan inte ta till er eller stodja de nya
verksamheter som startas. Det vagar ni inte, for da ar ni val radda for att vi skulle
lyckas alltfor bra.

Anforande nr 194

Abit Dundar (fp): Ordférande, ledaméter! Borgarradet Margareta Olofsson
sager att vi har lagkonjunktur. Visst kan det ligga nagot i det. Men ni har ju inte gjort
nagonting. Om jag barjar i den andan, det vill sédga att politiskt maste man ta vissa
beslut for att forsoka paverka och satta upp mal. Ni har inte gjort nagonting. Jag
menar att det inte ar nagot svar du lamnar har. Det &r precis som du var inne pa, vi
har olika manniskosyn. Ni fragar individen: Vad har du for problem? Vi undrar: Vad
kan du gora? Det &r precis det som &r skiljelinjen mellan oss och er.

Detta praglar aven var socialpolitik. Vi tror pa individernas mojligheter. Om de fick
forutséattningar skulle de kunna arbeta. Vi ska inte skapa system som pacificerar
individer. Tyvarr far vi fortfarande uppgifter fran vara olika stadsdelar om att
manniskor vaxer in i ett utanforskap som inte ar acceptabelt. Det gar till och med ned
i dldrarna och blir ndgot slags socialt arv. Det blir en sjalvklarhet att man ska forsérja
sig med socialbidrag. Detta maste vi gora nagonting at. Framfor allt tanker jag pa
ungdomar som har hamnat utanfor gymnasiesystemet, det sa kallade individuella
systemet, som inte gar i skolan. Det blir nagon sorts utslagningsmekanism. Den enda
fraga man staller till de ungdomarna ar: Hur ska du fixa ditt liv? Hur ska du forsorja
dig? Anda far man svaret: Tyvarr, tyvarr, det ar soc.

Det &r precis detta ni har misslyckats med. Ni har gett budskapet att nagon annan ska
fixa ditt liv. Detta ar inte acceptabelt. Detta ar inte moraliskt eller etiskt ratt. Darfor
maste vi med alla medel forsoka fa dem som kan arbeta att arbeta. Socialbidraget har
sina funktioner och det &r viktigt. Daremot maste vi vara mycket klara och tydliga
med att de som kan arbeta ska forsorja sig. De ska inte pacificeras. Da har du kommit
med forslag, till exempel Skarholmen. Skarholmsmodellen har gett resultat och ger
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resultat. Jag har besokt dem. De aktiverar individerna, passiviserar dem inte. Men ni
har sagt nej. Detta ar precis var ideologiska skiljelinje dven i det avseendet.

Harmed yrkar jag bifall till den borgerliga reservationen.

Anforande nr 195

Borgarradet O | o f s s o n (v): Abit Dundar! Var har du den vetenskapliga utvarde-
ring som séger att Skarholmsmodellen &r béttre dn de andra modellerna i de andra 17
stadsdelarna? Det finns ingen sadan vetenskaplig utvardering som séger att just den
ar béttre.

Man har olika modeller i olika stadsdelar som man jobbar med for att fa manniskor i
arbetet. Jag tycker nastan att det ar en oférskdmdhet att sdga att jag inte bryr mig om
manniskorna. Det var faktiskt vad du stod i talarstolen och sade.

Daremot vet jag att en del manniskor, en del ungdomar, under manga ar sett att deras
foraldrar inte har jobbat. Men det har inte uppstatt nu, Abit Dundar. Det har uppstatt
tidigare, och tyvarr ar det nagonting som &r valdigt trakigt och som man maste jobba
mycket med, for méanniskor ska ha jobb, komma i arbete och dven kénna en
vardighet i livet.

Anforande nr 196

Abit Dundar (fp): Borgarradet tolkar det sa sjalv. Jag har inte sagt att du inte
bryr dig. Daremot hjalper inte den politik ni har fért och fortfarande for de indivi-
derna, de méanniskorna. Det &r det jag star har och sager. Du behdver inte blanda in
personliga kanslor i det har. Jag star for det. Jag tycker att den politik ni har
genomfort ar pacificerande. Den hjélper inte de ungdomar som véxer upp i vara
fororter. De skulle behéva mycket mer av det som den ndmnda Sk&rholmsmodellen
gar ut pa. Man aktiverar individer. Man accepterar inte att bara stalla fragan: Vad har
du for problem? Det ar det, Margareta. Jag har inte sagt att Skarholmsmodellen &r
battre &n andra men det ar den basta mojliga utifran de modeller som anvénts hittills.
Jag tycker fortfarande det. Utvarderingen kommer. Det far vi se. Jag sager att de
aktiverar individerna och ger ganska tydliga budskap till de arbetssékande, och det &r
jatteviktigt.

Anforande nr 197

Désirée Pethrus Engstrom (kd): Ordférande, ledamoter! Det vi
behandlar i det har arendet ar egentligen tva rapporter som heter Fran bidrag till
egen forsorjning och Utvecklingen av ekonomiskt bistand, forvarvsfrekvens och
sysselsattningsintensitet i staden. De har rapporterna ska vi godkanna och skicka
vidare till olika nd&mnder och forvaltningar &r det tankt.

Om man tittar pa kostnaderna for forsorjningsstodet ser man att det har ckat under
den nuvarande majoriteten. Ute i stadsdelarna har vi ju stora problem med de hér
kostnaderna. Om man tittar pa den forra majoriteten, som vi tillhorde, m, fp och kd,
kan vi notera att kostnaderna minskade med 45 procent. Vi i oppositionen vill att
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kommunstyrelsen ska aterkomma med ett forslag till hur man kan fortsatta arbetet for
att minska bidragsberoendet. Vi &r alltsa inte néjda med dagens situation.

| rapporten kan man utldsa att manga projekt som har genomforts ute i stadsdelarna
har haft ganska lag inverkan. Man kan inte se vad de har gett for resultat, om det har
minskat bidragsberoendet i nagon storre omfattning. Kompetensfondspengar har som
vanligt anvants till diverse projekt utan storre resultat.

Majoritetens tolkning av det svara laget, dar manga stadsdelar har mycket héga
kostnader for forsorjningsstodet, ar konjunkturlaget. Det dr det svar man far. Det ar
forvisso en parameter, men man sager ingenting om den i dvrigt forda politiken. I en
broschyr som vi fick har pa bordet férra kommunfullmaktige handlar det om alla
kommunernas ekonomi. Tittar man pa s. 12 ser man att det star att forsérjningsstodet
minskade med 3,3 procent mellan 2002 och 2003 i kommunerna. Men varfor skedde
inte detta i Stockholm? Det maste finnas nagot systemfel i Stockholm som inte gar
att skylla pa konjunkturlaget. Det &r helt uppenbart.

Vi kristdemokrater tycker att ni har ett stort ansvar for hojda skattenivaer, for andra
kostnader, som SL-kort, som gor att manniskor inte kan klara sig pa annat satt an att
de maste ha bidrag och forsorjningsstod. Kostnadslaget ar hogt i staden, och vi
behover gora flera olika saker for att minska det och inte hoja det.

Integrationspolitiken &r ocksa nagonting dar vi har ovrigt att 6nska for att fa fler
manniskor i arbete sa att alla kan vara med i samhallsbyggandet.

Ordforande! Bifall till reservationen!

Anforande nr 198

Borgarradet Olofsson (v): Det var det jag sade tidigare, Désirée Pethrus
Engstrom, att mellan 2002 och 2003 &r faktiskt antalet bidragshushall i stort sett
ofdrandrat. Men summan 6kade, precis som du séger. Det beror pa att vi vill ge aven
arbetslosa ett vardigt liv. Vi vill ge dem mojligheten att halsa pa slékt och vanner. Vi
lade in SL-kortet. Det &r skillnaden.

Anforande nr 199

Désirée Pethrus Engstrom (kd): Det later ju bra att man far ett SL-
kort. Fragan ar om det ar hela svaret pa problematiken vi hér diskuterar. Det vi har
diskuterar ar faktiskt att forsorjningsstodet fortsatter att 6ka. Vi har inte fatt kontroll
pa kostnaderna. Ni har i arets budget fatt lagga stora summor till stadsdelarna for att
kunna klara den hér potten. Det &r uppenbart att man i de hér rapporterna bara kan se
att det har genomforts en massa olika projekt med kompetensutvecklingspengarna.
Den har kompetensmiljarden hade kunnat anvandas till mer aktiva atgarder for att fa
manniskor i arbete. Det ar var kritik.

Anforande nr 200
Inga Naslund (s): Jag tror att det ar valdigt viktigt att sla fast att ingen i
grunden vill leva pa socialbidrag och att det maste vara utgangspunkten for de
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atgarder vi vidtar. Skarholmsmodellen ar en jattebra modell, och det vaxer fram
manga nya modeller i stadsdelarna, som jobbar med det har. Det allra mest lyckade
exempel som jag minns &r nar vi redan p& 90-talet jobbade i Arsta och byggde upp
ett valdigt bra samarbete med arbetsformedlingen och da faktiskt fick siffrorna att
vanda ett tag. Det handlar jattemycket om att hitta just individuella planer, kanske
lokala projekt for arbetstraning, dar man kan fa ut folk som har varit
langtidsarbetsldsa att helt enkelt lara sig att arbeta igen.

Det har handlar ju valdigt mycket om att hitta de lokala forutsattningarna. Alla
stadsdelar ser ju inte ut som Skéarholmen. Det finns faktiskt lokala variationer. |
Farsta kommer vi att kunna hitta vara modeller och p& Ostermalm hittar man sina
och sa vidare.

Jag kan bara inte forsta hur man skulle fa fler jobb genom att ta ifran dem SL-kortet.
Jag bara forstar inte det. Den logiken flyr mig.

Bifall till kommunstyrelsen!

Anforande nr 201

Peter Lundén-Welden (m): Ordférande, fullméktige! Jag maste anda
tacka Inga Naslund for att hon som socialdemokrat gick upp i debatten. Det &r
faktiskt Socialdemokraterna som har det storsta ansvaret for de bekymmer vi har i
Sverige. Det ar ni som har styrt det hér landet. Det &r ni som trollar med statistiken
till hoger och vénster. Det & ni som infor varje val forsoker bedriva
oppositionspolitik mot er sjélva, och jag maste saga, tyvarr med viss framgang.

Men det hjélper inte den arbetsldse, och det hjalper inte den som ar bidragsberoende.
Det hjalper inte den som blir utforsékrad ur sjukpenningssystemet att ni fortsatter att
trixa. Jag tog i mitt inledningsanférande upp en fraga till majoriteten som ni inte har
svarat pad. Ar ni néjda med situationen dar antalet bidragsberoende ¢kar, dar antalet
som &r i olika atgarder, som det sa fint heter, 6kar, dar en och en halv miljon
manniskor i Sverige i dag star utanfor den ordinarie arbetsmarknaden? Ar ni néjda
med den situationen? Ar ni nojda i Stockholm?

Ni brukar fran socialdemokratiskt hall saga att ni ar stolta men inte néjda. Men har ar
ni tydligen néjda med hur situationen &r. Jag kan inte tolka det pa ndgot annat satt
nar ni vill avsla var reservation, dar vi sager att det har ar ett sadant viktigt arbete for
staden, for budgeten, men framfor allt for de individer det handlar om att vi maste ga
vidare, for vi lyckades inte na malet att halvera antalet bidragsberoende. Det avslar
ni. Sedan forsoker ni fora en debatt om SL-kortet. Den hor inte hit. Har &r det
faktiskt hur vi far folk ifran bidragsberoendet som &r det viktiga.

Jag tror tyvarr inte pa att plottra ut det har pa stadsdelsnamnder och séga att det &r
bra om Ostermalm gor sitt, om vi i Skarholmen gor vart och de i Farsta gor sitt. Jag
tror att det ar en ddesfraga for Stockholms stad att vi minskar bidragsberoendet, att vi
far fler manniskor i arbete. Det &r ocksa en integrationsfraga. Det ar darfor det kanns
sa konstigt att ni inte vill att vi ska ha den har kommunens totala fokusering pa att
l6sa det. Det ar darfor jag séger att jag inte kan tolka majoriteten pa annat satt an att
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ni har kapitulerat. Ni ar nojda med att ge SL-kortet, for att ga tillbaka till vad ni
forsoker gora i stallet for att fa dem i arbete.

Aterigen, bifall till reservationen!

Anforande nr 202

Inga Naslund (s): Sjalvklart tar vi socialdemokrater ansvar for var politik.
Jag tycker att det ar valdigt markligt, Peter Lundén-Welden, men under de perioder
som det har varit borgerlig regering bade har i staden och i landet kan inte jag
minnas att arbetslosheten har minskat. Skattepolitiken har sett annorlunda ut, men
arbetslosheten har da inte gatt ned.

Anforande nr 203
Peter Lundén-Welden (m): Minnet ar kort. Ar 1998-2002 minskade
arbetslosheten, och bidragsberoendet minskade med 40 procent.

Anforande nr 204

Christopher Odmann (mp): Nej, man kan inte vara n6jd med hur det ser
ut vare sig pa arbetsmarknaden eller nar det galler alla de méanniskor som i dag star
utan arbete. Vi har faktiskt i Miljopartiet varnat for detta under ratt manga ar,
egentligen dnda sedan den stora krisen i samband med byggkrisen och réntorna, runt
1990-talet. Nu lagger man sa véldigt mycket pa dem som ar kvar inom de offentliga
verksamheterna. Det &r jattemanga som ar arbetslosa. Fortsatter man pa det har sattet
kommer vi att fa valdigt manga manniskor som blir sjukskrivna. Det &r precis vad
som har hant. Nar de goda aren kom anstélldes inte fler manniskor utan samma géang
skulle skota det stora uppdraget, sa att saga, speciellt inom den offentliga sektorn.
Och i dag har man jattemanga méanniskor som é&r sjukskrivna.

Men till er som inte ens vill satsa pa arbetstidsforkortning maste jag anda saga att da
har man inte ens forsokt att minska bidragsberoendet. Den dagen vi borjar ta just de
hér fragorna pa riktigt allvar maste man testa alla delar. Det har ni annu inte gjort.

Anforande nr 205

Peter Lundén-Welden (m): | 52 sekunder holl jag perfekt med
Christopher Odmann och tankte fraga dig: Men varfor bifaller ni da inte den
borgerliga reservationen? Det &r just det vi séger, att det har ar en sadan viktig fraga
att vi maste ga vidare.

Men sedan kom den hér arbetstidsforkortningen. De 200 miljonerna bortkastade
pengar. Det projekt som hade fokusering pa att minska bidragsberoendet har under
de tva ar det arbetat forbrukat 20 miljoner och dnda lyckats ganska bra. Vi har anda
minskat, det ska vi saga, dven om vi inte uppnadde malet att halvera. Men du vill
lagga 200 miljoner pa att folk ska forsvinna ur statistiken. Det &r just det som é&r
poangen i min kritik, att det viktigaste for dem som styr det héar landet och den hér
staden &r att fa bort och rulla runt folk i statistiken, inte att fa ut dem i arbete till egen
forsorjning.
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Anforande nr 206

Borgarrddet O | o f s s o n (v): Du har ratt, Peter Lundén-Welden, det ska jag garna
saga till dig. Mellan 1998 och 2000 sjonk andelen bidragshushall och dven summan
som man betalade ut. Ni tog ju bort SL-kortet. Men sedan har det statt ganska still.
Vet du vad som hinde da ungefar? Det intradde en hogkonjunktur. Aven i borgerligt
styrda kommuner i hela landet har man problem med att det &r lagkonjunktur. Det
maste val dven en moderat inse att det ar sa. Det gor de i varje fall i de borgerligt
styrda kommunerna. Det ar mycket markligt.

Men det jag tycker &r viktigt ar att vi fortsatter att kompetensutveckla. Man kan
tdnka lite nedsattande om kompetensfonden och sdga nej till den, men den har
faktiskt gjort att vi har utvecklat vart arbete enormt under de har aren. Vi har
utvecklat metoder som man kan félja vetenskapligt, som man vet ger gott resultat.
Det &r sd man ska anvanda varenda skattekrona. De ska ge basta mojliga utdelning.

Anforande nr 207

Peter Lundén-Welden (m): Ordférande! Utvecklingen vénde 2000,
visst gjorde den det, ndr IT-kraschen kom och vi fick ett samre Iage. Icke forty hade
vi laget under kontroll. Jag ar inte heller néjd med det som vi uppnadde, darfor att
alltfor manga manniskor levde pa bidrag. Jag konstaterar bara att majoriteten ar néjd
med att inte gora nagonting i den har fragan. Jag lovar att vi kommer att dndra pa det
om vi far valjarnas fértroende 2006.

Avslutningsvis kan jag bara konstatera att Margareta Olofsson tar upp
kompetensfonden. Lat mig da bara sédga, Margareta Olofsson, att ni tog 2 miljarder ur
var skattekista, vilket gor att underskotten i stadsdelsnamnder och andra namnder dar
kompetensutvecklingen borde ha legat inte syns nu eftersom de ligger pa kompetens-
fonden. Men ni trixar med budgeten precis som ni trixar med statistiken. Det borjar
faktiskt folk att uppfatta nu, om man ser pa den senaste debatten i massmedierna. Att
flytta folk i statistiken skapar inte mer arbete for den enskilde. Det &r riktiga jobb vi
maste ha.

Bifall till den borgerliga reservationen!

Anforande nr 208

Ann-Marie Strémberg (v): Ordférande, fullméktige! Man kan inte lata
bli att undra vem som oppositionen polemiserar mot egentligen. Vilka &r det som inte
star for arbetslinjen? Vilka ar det som inte vill att manniskor ska kunna forsorja sig
genom eget arbete? Vem ar det som har sagt bidrag inte arbete? Ingen!

Det ar klart att man ska hjalpa manniskor att komma i arbete. Skillnaden mellan er
och oss ar att vi tycker att den som ar tvungen att leva pa bidrag dnda ska ha dréagliga
levnadsvillkor. Man ska exempelvis kunna forflytta sig, och da &r man ratt beroende
av att ha ett SL-kort, vare sig man behdver det for att soka jobb eller for att kunna
uppratthalla kontakten med slakt och vanner, att 6ver huvud taget kunna forflytta sig
I staden.
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Det ar inte bara i Skdarholmen man jobbar med Jobbcentrum. Jag &r ordférande i
angransande stadsdelsndmnd, Liljeholmen, och vi samarbetar mycket intensivt med
Jobbcentrum, som gér goda insatser. Vi har fatt manga i arbete dar. Aven Spanga
Blabandsforening gor stora insatser for att hjalpa manniskor att komma i arbete. Vi
har sommararbeten for ungdomar. Det var rena lycktraffar forra sommaren nar vi
hade ungdomar som fick riktiga arbeten inom &ldreomsorgen. De utbildar sig nu till
underskaterskor. De hade inte haft en tanke pa det innan. Men efter sommararbetet
tyckte man att det var sa kul att det var nagot for framtiden. Jatteroligt, tycker jag.

Jag talade med min individ- och familjeomsorgschef i morse angdende bidragsut-
vecklingen. For oss ar inte det stora problemet nar det galler bidrag den renodlade
arbetslosheten. Ménniskor som drabbats av renodlad arbetsloshet men ar arbetsfora
kommer i arbete, och det faktiskt ganska snabbt. De som &r tvungna att leva
langvarigt pa bidrag har andra problem. Det ar ofta manniskor som inte ar arbetsfora.
Man kan vara sjukskriven och nollklassad. Man kan lida av psykisk ohdlsa eller ha
missbruksproblem som gor att man inte ar arbetsfor. Det &r dér vi har de stora
bidragsgrupperna i Liljeholmen. Jag tror att det ser likadant ut pa ganska manga hall
i staden. Kom inte och sédg att vi inte jobbar for att hjélpa manniskor att komma i
arbete. Det gor vi. Och ni har inte haft ndgra andra forslag att komma med.

Bifall kommunstyrelsen!

Anforande nr 209

Abit Dundar (fp): Men, Ann-Marie Stromberg, med ord har jag inte sagt att
du inte forsvarar arbetslinjen. Daremot stoder tyvérr inte den politik som ni har fort
och som ni fortfarande forsvarar den linjen. Det maste jag saga. Fortfarande kommer
ni med massor av ursékter som till exempel né&r vi har diskuterat att
Skérholmsmodellen skulle genomfdras i hela Stockholm. Det &r en enhetlig linje som
ganska tydligt visar pa arbetslinjen, dar individen sjalv tar ansvar och aktiverar sig.
Man sé&ger att det har &r forutsattningen. Om du uppfyller de foérutsattningarna
kommer du att uppna ditt mal. Men det stoder ni inte.

Nar det géller SL-kortet vill jag ocksa garna, bara for en gangs skull, séga att de som
anvander SL-kortet for att kunna stka jobb, dér det har stor betydelse for deras liv,
ska fa det. Men det ska inte vara nagon generell sjalvklarhet att alla ska fa SL-kort.
Det &r valdigt viktigt. Det fortydligandet vill jag gérna gora.

Anforande nr 210

Ann-Marie Stromberg (v): Du slar faktiskt in Gppna dorrar. Du
Kritiserar oss for att vi inte arbetar med Skarholmsmodellen. Det &r precis det vi gor.
Sedan finns det liknande verksamheter i olika stadsdelsnamnder i Stockholms stad.
Alla arbetar med att hjalpa manniskor att komma i arbete.

Nar det sedan galler SL-kortet skulle jag vilja stalla en motfraga som du kan svara pa
i senare inldgg. Vilka ar det som inte behover SL-kort? Ar det enbart arbetssokande
som ska ha den réatten? Den som &r sjukskriven och nollklassad, den som ar arbets-
oférmogen, den som mar psykiskt daligt ska alltsa inte ha SL-kort. Det ni gér genom
att gora SL-kortet individuellt behovsprovat ar att ni utsdtter manniskor for att



Yttranden 2005-06-13 §35 115

behtéva tigga. Den individuella prévningen &r egentligen valdigt férnedrande.
Dérmed utsatter ni ménniskor for precis det ni i era egna reservationer sager att ni
inte vill gora.

Vi tycker att alla behdver ha SL-kortet. Vi behover inte ha nagon individuell
provning. Det blir enklare for socialtjansten, och det blir dessutom mycket humanare
for den enskilde.

Anforande nr 211
Peter Lundén-Welden (m): Det har var en saklig debatt dnda tills Ann-
Marie Stromberg begarde ordet. Sedan foérsvann all saklighet.

L&t mig konstatera, herr ordférande, for jag kommer inte att kommentera SL-Kkortet,
att arendet handlar om att fa manniskor i arbete. Och jag vill &nda ge majoriteten ratt,
naturligtvis blir inte arbetslinjen mer lysande i den hér staden bara om vi har ett
centralt projekt utan det har med flexibiliteten att gora: lokala projekt och en
fokusering fran det centrala, socialtjanstnamnden, integrationsnamnden, utskottet,
eller vad det numera heter. Det ar det som faktiskt gor att vi far folk i arbete.

Ann-Marie Strombergs raljerande och konstiga pahopp handlade om ett kort. Men
inte med ett ord forklarade hon vad skadan &r av att staden fortsatter och uppdrar at
kommunstyrelsen att arbeta med att fa folk i arbete, och man avstyrker den
borgerliga reservationen. Inte med ett ord sade hon nagonting om det. Nu har du 60
sekunder, Ann-Marie Strdmberg. Vad ar det for fel med att den har staden arbetar fér
arbetslinjen?

Anforande nr 212

Ann-Marie Stromberg (v): Och vem &r det som har pastatt att det inte
ska vara en arbetslinje? Ingen! Vi har inte gjort det. Hur ska du ha det egentligen?
Ska det vara en centralstyrning dar alla ska arbeta precis likadant enligt
Skarholmsmodellen, eller far man ha lokala varianter pd samma tema? Det ser
faktiskt lite olika ut Over hela staden. Hur ska ni ha det egentligen?

Anforande nr 213

Jari Visshed (s): Malet var att minska antalet bidragstagare med 50 procent.
Resultatet blev 37 ¥ procent. Det ar 13 ¥ procent ifran. Det ar klart att det aldrig ar
tillfredsstallande nar man inte uppfyller den malsattning som man har satt upp for
sig. Anda ar det positivt att antalet bidragstagare har minskat med 37 % procent. Men
jag vill anda séga att jag ocksa tycker att det delvis ar ett misslyckande.

Jag tror i och for sig att det ar konjunkturberoende. Vi har haft en delvis ny situation
utifran svenska forhallanden. Nar hjulen borjar snurra har vi varit vana att foretagen
har anstallt folk. Det har vi inte sett av riktigt pA samma satt nu. Det &r en ny
situation som jag inte tror att ni heller egentligen har forutsett. Jag tycker att det &r
viktigt att man uppméarksammar det hér sa att vi inte far en europeisk situation i
Sverige utan att vi fortsatter med var aktiva arbetsmarknadspolitik. Det ar gladjande
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att dven Moderaterna sent omsider har anslutit sig till den aktiva
arbetsmarknadspolitiken.

Jag tycker ocksa att det &r viktigt att vi i staden arbetar for att starka dem som har
problem att komma ni pa arbetsmarknaden sa att de kommer in. Det finns ingen
bidragslinje. Det finns bara en arbetslinje.

Det finns ocksa de som slas ut fran arbetsmarknaden. En av de vanligaste fortidspen-
sionarerna till exempel ar en kvinna som har arbetat inom varden. Jag tycker att de
som for sin forsorjning &r beroende av det socialforsakringssystem som vi har byggt
upp i det har landet misstankliggors i debatten, och nu ska de dessutom klammas at
med sénkta bidrag. Det tycker jag ar skamligt.

Anforande nr 214

Peter Lundén-Welden (m): Herr ordférande, fullméaktige! Jag tycker att
det har projektet ar en succé. Jag tycker att vi ska sla oss for brostet. 37 % procent —
jag hann inte bladdra fram siffran for antalet manniskor och deras familjer — har gatt
fran bidragsberoende till arbete. Det visar den dynamik den har staden faktiskt kan
uppbringa om man fokuserar pa ett malformulerat omrade och séger att vi vill
halvera bidragsberoendet.

Sedan kan man sdga att vi inte ar ndjda med de 6vriga 62,5 procenten. Men det har
visar att det gar att gora nagonting, Jari. Det ar darfor jag ar sa forvanad. Hela ditt
inldgg var ju ett bifall till den borgerliga reservationen, att det har var lyckat och att
vi borde ga vidare. Anda tycker ni inte att kommunstyrelsen ska arbeta vidare
centralt med att fokusera for att fa fler manniskor i arbete.

Anforande nr 215

Jari Visshed (s): Jag vet att det pagar ett mycket omfattande arbete ute i
vara stadsdelsnamnder for att se till att folk blir rustade. Jag &r inte orolig for att inte
staden kommer att jobba vidare med att se till att folk kommer ut. Det &r arbetslinjen
som galler.

Anforande nr 216

Désirée Pethrus Engstrom (kd): En stor fraga som finns med i
arendet handlar just om olika typer av forsorjningshinder. Det ena &r ju arbetsldshet,
men det ar ocksa fraga om personer som é&r sjukskrivna, som i den har rapporten
upptar 22,4 procent, om medicinska hinder, invandring och andra forsorjningshinder.
Om man framfor allt skulle gora nagonting at invandring och sjukskrivna vore det
valdigt bra om ni ser till att de sjukskrivna far rehabilitering. Det ar ndgonting som ni
kan paverka regeringen for att uppna.

Jag har en fraga ocksa. Vad ska ni gora for att fler invandrare ska fa jobb i Stock-
holm?



Yttranden 2005-06-13 §35 117

Anforande nr 217

Jari Visshed (s): Detéren delvis ny lag om allman forsékring och sjukskriv-
ningar. Jag tror nog att det initialt kan betyda att kommunerna belastas satillvida att
den sd kallade nollklassningen inom sjukforsakringssystemet kommer att 6ka. Over
tid sett ar det pa ett satt en arbetslinje som forsakringskassorna gar in for. Men jag &r
ocksa orolig for att man svanger upp lite for snabbt och att det ar manga manniskor
som hamnar i oerhort svara situationer, dar man sa att sdga bara ar hanvisad till
socialbidrag nér man tidigare har haft sjukpenning. Jag ar lite radd att det dessvarre
ocksa ar klassbaserat.

Anforande nr 218

Abit Dundar (fp): Jag vill gérna definiera ytterligare vad vi menar med
Skarholmsmodellen. Skarholmsmodellen handlar inte om att man gar till en
socialsekreterare for att man ar arbetslos. Det ar véldigt viktigt att poangtera det. Det
vi forsoker séga ar att om man &r arbetslos ska man traffa andra som har den
kompetensen, inte genom att man definierar massor av problem for den arbetslose.
Det vill jag gdrna aterigen poangtera ar syftet med Skarholmsmodellen. Jag vill
garna att ni ska forsta det. Det handlar inte om att en massa socialarbetare ska
forsoka.

Det vill jag ocksa koppla till det system som ni vill skapa och till och med &r stolta
over. | slutet av mina synpunkter skriver borgarradet att flyktingmottagandet har
decentraliserats och att man skulle forkorta bidragstider. Det &r man stolt éver. Det &r
precis det systemet jag vander mig emot, att man ska féra nya manniskor till
stadsdelarna. Det kommer att ge motsatseffekter. Man kommer att fa traffa en
socialsekreterare for att man rakar vara invandrare och arbetslos.

Vem sager att jag ar ett offer och att jag har sadana problem att jag ska traffa en
socialarbetare? Det ar precis det som ar skillnaden mellan oss. Det vi vill sdga ar att
de manniskor som kan jobba, som har de mojligheterna — vilket de har, for alla
manniskor har sina resurser — ska traffa professionella som kan hjalpa dem att soka
jobb, inte stalla fragor som: Vad har du for problem? Varfor kan du inte sova? Det
vill jag gdrna ytterligare poangtera ar skillnaden mellan oss nar det galler
arbetslinjen.

Héarmed yrkar jag bifall till den borgerliga reservationen.

Anforande nr 219

Borgarrddet O l o fsson (v): Abit Dundar! Jag maste anda stélla nagra fragor till
dig efter att ha hort ditt inldgg. Jag tror mig veta att Folkpartiet ar for valfrihet och
mangfald, olika metoder och sadant. Samtidigt star du har och sager att Skarholmen
pa nagot vis ar den enda modellen. Dessutom sager du att de socialsekreterarna
jobbar sa bra. De liksom utgar fran och fragar méanniskan vad manniskan vill. Men
vad gor alla andra socialsekreterare i de andra 17 stadsdelarna? Ar de fullkomligt
odugliga medarbetare i Stockholms stad? Kan de alltsa inte sitt jobb? Har de inte
utvecklats nagonting sedan de gick ut sin skola, eller vad &r det egentligen du star har
och sager?
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Anforande nr 220

Abit Dundar (fp): Som vanligt missforstar borgarradet mig medvetet darfor
att hon vill missforsta. Det jag forsokte saga var att man inte ska traffa en socialsek-
reterare nar man ar arbetslos. Att jag kommer fran ett annat land behéver inte
innebdra att jag har en massa sociala problem. Det &r det jag forsoker sdga. De som
arbetar i Skarholmsmodellen, som jag har besokt, ar inte en massa socialarbetare.
Dér arbetar man socialt med manniskorna. De &r vanliga coacher, som det kallas.
Man forsoker coacha dessa méanniskor vidare i samhdllet genom att de ska soka
arbete. Det var det jag forsokte sdga, Margareta, ingenting annat.

Anforande nr 221

Christopher Odmann (mp): Herr ordférande! Det gérs mycket runtom i
staden nar det galler de har fragorna. Men visst, jag kan vara lite orolig over att det
finns politiker lite hdr och var som tror att saker och ting kommer att lésa sig av sig
sjalva, som forr. Men det befarar jag inte kommer att fungera som forr, utan det ar
viktigt att vi ar aktiva pa olika sétt.

Vi tror daremot inte pa att man blir av med bidragen genom att minska dem. Det
dyker tyvérr upp manga sadana signaler lite har och var fran olika politiska nivaer.
Det ar de som verkligen har gett upp som vill minska bidragen.

Vi tror pa manniskorna. Nar man inte kan fa inkomst pa nagot annat satt ska man
sjalvklart ha ratt till bidrag. Men vi &r ocksa 6vertygade om att manniskor &r aktiva,
att manniskor vill ha jobb. Darfor ar det sa viktigt att staden ar aktiv och hjalper till
med sina resurser for att manniskor ska fa den sjalvklara majligheten till ett bra jobb.

Bifall kommunstyrelsen!

Anfdrande nr 222

Abit Dundar (fp): Jag kan inte lata bli, Christopher, att stidlla samma fraga
till dig som jag stallt till andra. Hur kommer det sig att en arbetslés maste traffa en
socialsekreterare just for att han ar arbetslos? Som du sade vidtas hér och var massor
av andra atgarder. Det &r precis det vi forsoker diskutera. Det ar metoden vi
diskuterar. Det ar budskapet, bemotande, forhallningssattet man har till den
arbetslose vi diskuterar. Aterigen féar jag fraga dig, ni har ocksa bidragit till det har
systemet, varfor ska jag som invandrare eller flykting traffa en socialsekreterare i
stadsdelen pa grund av att jag &r arbetslés? Kan du ge mig en forklaring till att jag
ska ha en socialsekreterare?

Anforande nr 223

Christopher Odmann (mp): Var installning &r ju att det inte bara &r en
enda personalgrupp som ska arbeta just med att skaffa nya arbeten till ménniskor.
Det &r faktiskt viktigt att metodutveckla och forandra arbetsformerna for flera
grupper. Vi har diskuterat det pa Miljopartiets kongress ocksa. Det ar mycket battre
om fler arbetar med att skaffa nya arbeten till manniskor an att man ska satsa pa att
ga igenom manniskors hela ekonomiska situation. Det var bland annat darfor vi fran
Miljopartiet foreslar medborgarlon.
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Anforande nr 224

Ann-Marie Stromberg (v): Det gar inte att lata bli att beméta Abit
Dundars inldgg. Att flyktingmottagandet decentraliseras till stadsdelsndmnderna
innebar inte att alla flyktingar maste ga hos socialsekreterare. Vi ar valdigt noga i
Liljeholmen med att halla isér verksamheterna. Jobbcentrum arbetar med arbetsso-
kande och socialarbetare arbetar med sina arbetsuppgifter. Svarare &n sa ar det inte.
Det finns faktiskt andra anstallda pa stadsdelsforvaltningarna &n socialarbetare. Det
tycker jag att du borde veta om.

Till socialsekreterare gar man nar man behdver socialbidrag, eller forsorjningsstod
som det nu heter, eller nar man har sociala problem. Vill man ha arbete far man hjalp
via jobbcenter. Sa ar det i Liljeholmen.

Anforande nr 225

Abit Dundar (fp): Jag vill hela tiden géarna diskutera skillnaderna sa mycket
som majligt for att ledaméterna ska forsta vad jag menar och ocksa for att debatten
ska bli intressantare. For min del vill jag garna lyssna pa vad ni sager. Men tyvarr gar
ni upp och sager att sa gor vi inte, sa ar det inte och sa vidare. Ni tror att vi bara
hittar pa en massa saker. Men jag ar faktiskt ocksa aktiv politiker, fritidspolitiker i en
stadsdel, och jag kanner till och med till de flesta stadsdelarna, skulle jag vilja pasta.

Man har ett system som gor att det blir motsatseffekter néar det galler de nyanlédnda
manniskorna genom att det har systemet problematiserar deras situation i stallet for
att fokusera pa att de faktiskt sjalva har formaga och att det finns andra méjligheter
for dem att s3 smaningom komma in i samhéllet. Det &r faktiskt valdigt viktigt. Nar
vi tidigare hade decentraliserat var det helt andra forutsattningar for de individerna.
Det jag menar &ar att jag inte &r saker pa att det har systemet hjélper de har
manniskorna.

Anforande nr 226

Ann-Marie Stromberg (v): Jag har ingen annan uppfattning i sak &n
vad du har nar det galler att man inte vill att manniskor ska behéva ga hos
socialtjansten nér det &r arbete de behdver. Men du har fel néar det galler hur man
arbetar ute i stadsdelarna. Vi skiljer definitivt pa den del av arbetet som handlar om
arbetssokande och den del av arbetet som handlar om sociala problem. Jag &r ratt
saker pa att man gor sa inom alla stadsdelsforvaltningar. Decentralisering ar inte
samma sak som att man gor méanniskor till socialfall.

Anforande nr 227

Godfrey Etyang (s): Herr ordférande! Jag maste lagga mig i den héar
debatten darfor att jag kanner mig utpekad ndar man talar om folk med annan
bakgrund som gar till socialsekreterarna. Darfor tycker jag att det ar min uppgift att
ge lite konsumentinformation.

Det var namligen sa att nar vi antog budgeten i den har kammaren stod
representanter for vissa partier och sade: 10 miljoner kronor till jobbgaranti sa néstan
utrotar vi socialbidragsberoendet. Vi sade: Det gor ni inte. Vi har satsat hundratals
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miljoner kronor pa det har, och jag tror att vi gor ett valdigt bra jobb, men jag vill
vanligen papeka att det finns manga fler projekt &n bara Skarholmsmodellen. Jag har
haft formanen att jobba med ett projekt i Rinkeby som Hardy Hedman ocksa kéanner
till. Dar jobbar en kille fran Somalia. Staden belénade honom for évrigt med ett
Nelson Mandela-pris. | Rinkeby fixar han jobb. Han &r inte socialsekreterare.

Jag bor i Farsta, och vi har ett ungdomsforum. Déar fick bara forra manaden 26
ungdomar jobb. De som jobbar med de h&r ungdomarna &r inte socialsekreterare. Nar
man borjar stigmatisera invandrare i den har talarstolen &r det precis det som hander i
samhallet i Gvrigt, man stigmatiserar och tror att allting ser likadant ut. Det far tyvarr
negativa konsekvenser for invandrare. Det finns faktiskt manga lyckade projekt
under var mandatperiod dar folk far jobb. Da maste vi ocksa erkanna
forutsattningarna att forbattra for Stockholm. Vi kommer att greja det har.

Anforande nr 228

Abit Dundar (fp): Jag vill garna papeka att jag sjalv har en socialarbetarbak-
grund. Jag &r inte emot dem. Jag var tvungen att begéra replik darfér att Godfrey
Etyang ndmnde socialsekreterare i de olika projekten. Det jag menar &r att min
bakgrund, att jag &r invandrare, inte automatiskt behover innebdra att jag ska traffa
en socialsekreterare. Det &r det jag forsoker diskutera. Och det jag forsoker sdga ar
att det synsatt som ni har kommer fran att jag ses som offer fran bérjan, vid det méte
som sker. D& menar jag att det ger motsatseffekter i stallet for att den individen
skulle fa sadana fragor som jag namnde tidigare: Vad kan du? Vad har du for
mojligheter? Det ar det jag menar. Jag ska bli bem6tt, inte som ett offer utan som en
individ med majligheter och resurser, kapabel att forsorja mig sjalv. Det ar det jag
diskuterar.

Anforande nr 229

Godfrey Etyang (s): Det & precis det jag menar. Den bild som du
beskriver finns inte. Under var mandatperiod ar det mangder av olika projekt i staden
dar folk faktiskt behandlas olika. Det tycker jag ar bra. Det ar du som forsoker sdga
att alla invandrare gar till socialsekreterare for att soka jobb. Det &r fel. Du har inget
belégg for det.
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8 38 Stockholms stads ledningsorganisation vid allvarliga kriser (utl. 2005:114)

Anforande nr 230

Fredrik Wallén (kd): Ordférande, fullmédktigeledamoter! Beslutet om
Stockholms stads ledningsorganisation vid allvarliga kriser ar en viktig fraga, och
sett ur ett nagot bredare perspektiv sannolikt en av de viktigaste kommunfullméktige
har att behandla denna mandatperiod. Eftersom denna ledningsorganisation &r tankt
att trada i funktion vid sarskilt allvarliga pafrestningar pa var stad och dessutom i
sina huvuddrag bor vara hallbar 6ver tid, tycker jag att det ar valdigt roligt och bra
att konstatera att forslaget till organisation har tagits fram i stor politisk enighet.

Bland mycket annat kanns det bra att kommunstyrelsen nu verkligen far uppdraget
att minst en gang per mandatperiod éva krisledningsorganisationen och ta fram en
krisledningsplan. Uppmaningen till stadens namnder och styrelser att genomféra
egna risk- och sarbarhetsanalyser &r ocksa bra. Som namndledamot ser man fram
emot att lokalt vara med och bevaka sa att detta blir gjort.

Sarskilt viktigt ar det dessutom att vi nu sannolikt kommer att sla fast att samord-
ningsansvaret for stadens sakerhets- och beredskapsarbete ska ligga pa kommunsty-
relsen och ingen annanstans. Det finns en del i det liggande forslaget dar vi kristde-
mokrater tillsammans med Folkpartiet vill se en andring. Vi vill stryka punkten 5
under avsnittet Kommunstyrelsen beslutar for egen del. | stallet for att lata stadsdi-
rektoren eller bitradande stadsdirektren ga in om foredragande borgarrad ar borta
vid kommunstyrelsens sammantrade i sin roll som krisledningsndmnd tycker vi att
det finns en féardig och etablerad ordning for foredragning, ndmligen att ett 6vrigt
majoritetsborgarrad intrader som foredragande. Den har tydligheten upplever vi som
viktig.

Sedan handlar det naturligtvis om att vi anda ska ta den kunskap som finns hos
stadsledningskontor, raddningstjanst och andra delar av var stora forvaltningsorgani-
sation sarskilt val till vara vid en kris. Men det Gvergripande och ofrankomliga
ansvaret tycker vi ligger pa oss politiskt fortroendevalda, och da vill vi att det ska
vara glasklart.

Avslutningsvis vill jag garna erinra om den skylt som Rudolph Giuliani hade pa sitt
borgméstarkontor i New York: I am responsible, jag ar ansvarig. Det sdgs att innan
han knédppte kavajen och gick ut for att, pa ett efter givna forutsattningar sa bra satt
man kan begdra, hantera den 11 september 2001 tittade han pa den skylten. Vi
fortroendevalda i Stockholms stad, i synnerhet den raddande majoriteten och i sarskild
synnerhet den radande majoriteten i kommunstyrelsen, bor vid kommande krissitua-
tioner ha detta som valsprak. Ansvaret att lotsa Stockholms stad genom en kris ligger
ytterst pa politisk niva, och det behéver vara sa tydligt som mojligt.

Till slut, bifall till Kristdemokraternas och Folkpartiets forslag till beslut! Det &r
mycket roligt att vi fattar beslut om detta i kvall.
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Anforande nr 231

Borgarrddet Billstrom (s): Kara ordforande och fullmaktige! Jag ska inte
forlanga debatten sa mycket. Jag tycker att det ar fantastiskt att lyssna till Fredrik
Walléns engagemang i dessa fragor. Vi vet att Fredrik har ett starkt och djupt
engagemang. Han har ocksa med sin kunskap férhoppningsvis lart oss andra en hel
del om de hér fragorna.

Jag dr valdigt glad 6ver att det ar en mycket bred politisk majoritet i detta sa viktiga
och ocksa strategiska arende. Men nar det galler punkten 5 i vart forslag tror jag inte
att den &r politisk. Jag tror inte att den &r ideologisk. Jag tror att den mer ar av en
mycket praktisk karaktar. Det politiska ansvaret avilar alltid det foredragande
borgarradet, oavsett om nagon trader in i dennes stalle. Darfor ar det alltid vi som ar
politiskt fortroendevalda som har det yttersta ansvaret.

Med de orden skulle jag vilja yrka bifall till kommunstyrelsens férslag.



