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Yttranden vid Stockholms kommunfullmaktiges ssmmantrade den 20 februari
2006

8 4 Interpellation om omvandlingen av servicehus till seniorlagenheter (nr 2005:56)

Anforande nr 1
Borgarradet O 1 o f s s o n (v): Jag ber att fa hanvisa till det utsanda svaret.

Anforande nr 2

Goran Holmstrom (kd): Herr ordférande! De har fragorna ar angelagna.
Omvandlingen av servicehus till seniorldgenheter har omfattat éver 1 000 lagenheter
hittills. Jag tycker att borgarradet utifran sina forutsattningar ger tillrackliga men inte
fullédiga svar. Framfor allt galler det fragan om ifall omvandlingen kommer att
fortsatta. Borgarradet far garna upplysa mig och évriga om hur planerna ser ut pa
omradet.

Tva andra fragor vill jag berora sarskilt. Det gjordes en studie efter omvandlingen,
dér Aldrecentrum var inblandad och holl i det hela. Den heter Hem, ljuva hem. Man
konstaterar i studien det som ocksa var var kritik innan dess att omvandlingen
inleddes, namligen att det inte var alldeles klart definierat vad seniorlagenheterna ar,
annat an upplatelseformen. Det galler ocksa vilken typ av service som ska ges och
vilka kringytor som kommer att finnas. Utredningen fran Aldrecentrum konstaterar
att det som var oklart innan omvandlingen inleddes ar ungefar lika oklart nu.
Borgarradet far garna kommentera hur hon ser pa den service och de lokaler som
man kan forvanta sig ska finnas i seniorldgenheterna.

Den andra fragan ber6r det som i min interpellation var fraga 6 — bistandsbedom-
ningen. Jag besokte Enskede nya servicehus for nagra dagar sedan, och fick da veta
att de som far plats pa servicehus nu har ungefar dubbelt sa stora hemtjanstbehov
som man hade for bara ett ar sedan. Det innebér att kraven pa till exempel Enskede
nya servicehus — och jag forestéaller mig att det ser likadant ut runtom i andra delar av
staden — &r betydligt tuffare i dag. Det galler kraven pa ledningen pa servicehusen
och framfor allt kraven pa personalen som jobbar direkt med och ska ge service till
de &ldre.

Detta leder naturligtvis till den omedelbara misstanken att bistandsbedémningen har
skarpts for att klara av att matcha det minskade utbudet av servicehusplatser i var
stad. Vill borgarradet ta oss ur den villfarelsen sa far hon géarna gora ett forsok. Tills
vidare vidhaller jag det vi tidigare har sagt under den sista tidens debatt — att
bistandsbedémningen har skarpts bland annat som en foljd av omvandlingen till
seniorlagenheter.

Anforande nr 3
Margareta Bjork (m): Ordférande och fullméktige! Det svar som borgar-
radet har lamnat &r glidande nar det galler manga av fragorna. Till exempel far inte
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interpellanten svar pa hur mycket pengar man har sparat. Man skriver bara att de
besparingar som gors ska anvéndas inom aldreomsorgen for andra behov. Jag skulle
forstas vilja veta hur mycket pengar det ar och vilka behov som i sa fall avses.

Jag tycker nog att det ar lite magstarkt att sdga att informationen har fungerat val
infor omvandlingen. Alla vet — sarskilt om man har last rapporten fran Aldrecentrum
— att informationen har mottagits med stor oro ute bland de boende pa servicehusen.
Det star ocksa i svaret att ett nytt beslutsunderlag ska komma vad galler fortsatt
omvandling i borjan av det har aret. Borjan av det har aret har faktiskt varit nu.

Vi vet ocksa att nar det till exempel géller Enskede servicehus, som interpellanten
pratade om, och dven Tunets servicehus, s& har stadsdelarna bett att fd omvandla.
Men ni har ju sagt att man inte ska omvandla nagra fler servicehus. A andra sidan gar
Socialdemokraterna ut och sager att nu ar det stopp pa omvandlingen. Vad ar det
som galler? Det har maste de aldre fa veta. Jag tycker att ett sddant besked borde
kunna komma snarast.

Jag tycker att det &r lite konstigt att borgarradet tar upp Kvalitids rapport, som
Socialstyrelsen har nd&mnt. Det finns ju ingenting nd&mnt om det vad jag kan se i
interpellationen. Det hade varit kladsamt om borgarradet hade namnt Kvalitids
rapporter i Stockholms stad som skedde under 2004 och 2005. De ar aktuella, och
dem har till och med borgarradet sjalv varit med och bestamt om via Kompetens-
fonden. Detta ar en rapport som inte kommer fram i ljuset. Jag tycker att det vore
dags att slappa slutrapporterna. Vi vet ju att hemtjansten far springa benen av sig. Vi
vet ocksa att kanske 60 procent av den beviljade tiden gar at till andra saker an till
just att vara hemma hos den aldre.

Vi forvantar oss att fa ett klartecken vad galler fortsatt servicehusomvandling. Och
hur mycket pengar har man sparat i staden och vilka behov tanker man anvanda de
pengarna till?

Anforande nr 4
Borgarradet O l o fs s o n (v): Ordférande, fullmaktige! Det var en hel rad fragor.
Jag ar inte séker pa att jag hinner svara pa alla nu, men da far jag val aterkomma.

Jag tror att jag ska ta upp en av de fragor som ni tog upp. Det géller fortsattningen av
omvandling av servicehus till seniorboenden. Jag har sagt precis det som jag ocksa
séger i mitt interpellationssvar. Ni kanske tycker att det ar glidande, men drendet som
sadant kommer ocksé att komma upp i Aldreberedningen pa nasta sammantrade, tror
jag att det ar. Det anser jag nog fortfarande vara i borjan av aret. Dar har vi
analyserat rapporten Hem, ljuva hem. Det var ju den som var utgangspunkten och det
var vi som tog initiativet till att ta fram den. Detta gor vi for att se hur det har gatt.
Vad har varit tokigt? Vad kan goras battre? Vad gjorde vi fel och sa vidare?

Det ar klart att man kan saga: Vad var det vi sade? Men jag ar inte s& dvertygad om
att det ar det enda sattet. Om man laser hela rapporten sa kan man ocksa se att det
som ni sager om “vad var det vi sade” ocksa kan ifragasattas. Vi har fatt en del kritik
for att vi inte hade sa tydliga riktlinjer tidigare for hur omvandlingen skulle ga till.
Men & andra sidan séger man ocksa enligt Aldrecentrums utvardering att det har varit



Yttranden 2006-02-20 §4 19

ganska bra i ett perspektiv. Det har ndmligen inneburit att varje hus med sina
specifika forutsattningar och olika aktorer har fatt utrymme for sin kreativitet. Det ar
ju bra att man har gjort det. Nu har de flesta allmannyttiga bostadsbolagen utformat
sina koncept for seniorboendet. Tillsammans med stadsdelsnamnderna gor de en
planering pa ett strukturerat och bra sétt. Jag hoppas att ni nu har varit ute och besokt
dem som &nda har kommit i gang. Det som &r gjort &r gjort. Det skapade oro hos de
aldre och deras anhoriga, och det kan man beklaga.

Betraffande hur mycket pengar som vi har sparat sa kan man inte lasa det har pa det
satt som Margareta Bjork naturligtvis vill géra. Om hon tanker till sa forstar aven
Margareta Bjork att sa kan man inte gora av det enkla skalet att om det har hade statt
tomt sa hade det naturligtvis kostat pengar. I stéllet har vi sagt att alla de pengar som
man anda har for aldreomsorgen i en stadsdel ocksa ska anvandas till den. | somliga
delar handlar det om att man ska fa hemservice i sina seniorboenden. | andra fall
handlar det om att man far utékad hemservice eller vad man annars kan ha for behov
I just den stadsdelen.

Pengarna stannar alltsa inom dldreomsorgen, och det tycker jag ar en huvudpoéng
med detta. Stadsdelen sjalv kan formodligen bast bestimma var behoven finns och
var man behover nyttja pengarna pa bésta satt for den gamla. Nagon tydligare siffra
finns inte, for dd maste man sla ihop alla stadsdelar och deras séatt att anvanda sina
pengar.

Anférande nr 5

Goran Holmstrom (kd): Den fraga som Margareta Olofsson viljer att inte
besvara tycker jag nog ar den som ocksa ar den mest besvarliga for henne och
majoriteten, namligen hur bistandsbedémningen har forandrat sig till foljd av
omvandlingen till seniorldagenheter. Mitt exempel fran Enskede nya servicehus kan
man majligen fa belagt om man begar det. Men det pekar pa att de som nu far plats
pa servicehus &r betydligt sjukare och har betydligt stérre omvardnadsbehov och
medicinska behov &n man hade for bara ett enda ar sedan. Det var den spontana
reaktion som jag fick nér jag kom dit.

Jag har ett exempel fran en annan stadsdelsnamnd ocksa, dar det ar 10 procent fler
som har fatt avslag 2005 an det var 2004. Det ar majligen for tunt att dra nagra
generella slutsatser av, men det ar anda vart att ta i beaktande.

Man kan ocksa jamfora det har med en rapport som jag tror kom bara for nagon
vecka sedan och som majligen hette Styckevis och delt. Den handlar om bade
hemsjukvard och annat, och vissa stadsdelsnamnder &r sérskilt granskade. Rapporten
pekar aterigen pa det problem som vara egna revisorer tog upp for en tid sedan,
namligen att en viss del av efterfragan pa och ansokan om hemtjanst och bistandsbe-
slut aldrig kommer fram till beslut. De forsvinner pa vagen i kontakterna med
forvaltningen.

Jag tycker att det &r angelaget att borgarradet sager nagot om detta. Hon far ocksa
garna kommentera vad vi kan forvanta oss for nya riktlinjer for bistandsbedom-
ningen. Det tillhor ju ocksa det som vi ska fa ta del av under varen 2006.
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Anforande nr 6

Margareta Bjork (m): Ordférande, fullméktige! Jag &ar inte néjd med de
svar som jag har fatt. Jag tycker att detta ar markligt 4&ven om jag tanker till. Jag
forsoker faktiskt tanka till; Margareta Bjork tanker till! Det ar markligt att borgarrad-
et inte kan svara pa fragan om hur mycket pengar man har sparat. Landstinget vet hur
mycket pengar man har dar, men ansvarigt borgarrad vet inte hur mycket omvand-
lingen har sparat staden. Det ligger val anda i allas intresse nar det galler skattepeng-
ar att veta vad en sa stor strukturell forandring innebdr, inte bara for de dldre utan
aven ekonomiskt.

Jag tycker ocksa att det ar bra att fa besked om att det kommer ett drende i borjan pa
februari. Om det blir en fortsatt omvandling sa hoppas jag &ven att ni har en annan
informationsplan da &n vad ni har haft tidigare. Viss avbon har ni anda gjort nar det
géller den tidigare omvandlingen. Det fick vi hora hér i dag, och jag tycker att det
var kladsamt.

Jag aterkommer till Kvalitids rapport, som jag har forsokt fa upp pa bordet flera
ganger i den har salen. Men det verkar som om man inte riktigt vill plocka fram den
ur byraladan. Den innehaller tydligen for kansliga uppgifter for att kunna slappas
loss. Jag skulle ocksa garna vilja veta nar den slutrapporten kommer att presenteras.

Anforande nr 7

Ewa Samuelsson (kd): Ordférande, fullméktige! Jag har stannat lite grann
vid fraga nr 10, och jag skulle 6nska att vi fick ett lite tydligare svar pa den fragan.
Hur tror borgarradet att hemtjanstpersonalens forutsattningar att gora ett bra arbete
forandras nar de betydligt fler aldre ska fa 6ppen hemtjanst och inte inom ramen for
servicehusboende?

Det beréttas lite grann om hur det ser ut nu, men i rapporten Styckevis och delt som
vi under forra veckan fick ta del av talades det om den mérka bilden av just de aldre
multisjuka som finns hemma i sina egna lagenheter, vilket ju seniorbostader ar. Det
ar ett eget boende. Det & mycket tyngre ocksa for hemtjanstpersonalen att méta de
behov som de aldre har. Darfor skulle jag vilja att vi far en redovisning av hur
borgarradet tror att hemtjanstpersonalen ska kunna klara det. Eller hur tanker man sig
att mojligtvis stotta hemtjénstpersonalen ytterligare for att den ska kunna klara den
tuffa uppgift som detta d4nda innebéar?

Om man laser fran regeringsniva ser man att Ylva Johansson ar ute lite titt som tatt
och pratar om de aldre. Inte minst pa senare tid har hon lyft fram det sociala behovet
hos de dldre och att det ska bli tillgodosett pa ett helt annat satt an vad det &r i dag.
Da kan man fraga sig om det ar via var hemtjanstpersonal, eller hur man har ténkt sig
att tillgodose detta. Dessutom vill Ylva Johansson att vi i kommunerna ska fa bota
om vi inte kan tillgodose behovet av aldreboenden.

Med den stora omvandling som nu har skett till vanliga hyresrétter for de &ldre —
dessa seniorboenden som kan vara bra for manga, men inte for alla — sa &r det klart
att man kan fundera éver hur vi i Stockholms stad ska kunna tillgodose det behov
som finns. Vi vet ju att det ar flera hundra som far nej varje ar. Jag brukar ibland
beratta om Elsa, som ar 85 nu och &nnu inte har fatt servicehus fast hon har sokt
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sedan hon var 80. Hon far hora att hon inte ar tillrackligt dalig for att fa ett service-
husboende.

Till sist skulle jag ocksa bara vilja veta nar de nya riktlinjerna for bistandsbedémning
kommer att presenteras. Det star att de ska finnas fardiga for beslut under varen. Hur
langt har man kommit i det arbetet?

Anforande nr 8

Ann-Katrin Aslund (fp): Ordférande, fullméktige och socialborgarradet!
| borjan av mandatperioden fanns det 300 lediga bostader i servicehus, kan man lasa.
Omvandling har gjorts for 1 034 lagenheter. Det betyder att det & mer an tre ganger
sd manga som faktiskt var tomma. Det visar sig ocksa att det &r manga som trots att
de har ett stort hjalpbehov och trots att de har gillat att bo i servicehus har valt att bo
kvar. De tycker att de har varit tvungna till det for att de ska fa vara kvar i sin
ursprungliga lagenhet. Detta har alltsa slagit hart mot den har gruppen.

Jag tycker inte att vi har fatt svar pa det som finns i interpellationen. Kommer
omvandlingen att fortsatta, eller ar det slut nu? Jag har ocksa hort att pensionarer har
traffat finansborgarradet, som har sagt att nu ar det stopp for var del nar det galler
servicehusomvandlingen. Jag skulle vilja veta om det ar sa.

Jag skulle ocksa vilja frdga en annan sak. Jag tycker att det &r lite markligt att
socialborgarradet tycker att det som sker pa bostadsformedlingen ar alldeles utmérkt.
Tycker du verkligen att det ar bra att bostadsférmedlingen &gnar sig at bistandsbe-
démning? Fortur ar val en sak, men bistandsbedémning ar nagot helt annat. Det &r ju
precis det som forekommer nu nar det visar sig att det ar personer som ar éver 90 ar
som anvander skal som ligger vél néra bistandsbedomningen.

Jag skulle vilja hanga pa Ewa for jag vill ocksa veta nar de nya riktlinjerna kommer.
Pa vilket satt jobbar ni med att ta fram dem? Vilka &r involverade i framtagningen av
de nya riktlinjerna? Jag har fatt en muntlig foredragning av inspektorsrapporten i
Spanga-Tensta, som kommer att komma nu. Dar framkommer det mycket tydligt att
vissa av bistandshbedémarna beréattar vad det ar for nagonting som man majligtvis
skulle kunna fa, och sa soker man det. Det &r ju inte alls s som det ska vara, enligt
alla riktlinjer. Detta har vi tagit upp har méanga ganger. Anda fortsétter det. Vad
tanker du gora at det?

Anforande nr 9

Borgarradet O l o fs s o n (v): For det forsta, och for att jag inte ska glomma det:
Kompetensfondens utvardering och Kvalitids rapport har jag inte fatt. Jag kan alltsa
inte svara pa den fragan. Det aterstar val att fa fran Kompetensfonden.

For det andra: Riktlinjerna kommer fére sommaren. Man undrar hér vilka som jobbar
med det. Det gor tjanstemannen an sa lange. De har just borjat med det efter det att
aldreomsorgsplanen antogs har i fullméktige. D ingick i uppdraget att titta pa det.

For det tredje: Bistandsbedomningen har inte forandrats efter det att man har en
annan typ av lagenheter — om man har seniorboende eller servicehus. En del har bott
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i servicehus tidigare och bor formodligen i seniorboende nu utan att ha nagon hjalp
alls, for sa har det sett ut. Det finns ingen anledning till att det skulle ha forandrat
bedomningen i bistandsbedémningen och att den pa nagot satt skulle ha blivit
hardare darfor att man har gett vara dldre mojligheten att bo i seniorbostader. De
formedlas ju utifran en social fortur som man ar mycket skickad och van vid att
hantera pa bostadsformedlingen i och med att man sedan tidigare har social fortur for
en mangd olika grupper som finns i samhéllet. Dar ar man alltsa van vid detta.

Jag vill sdga en sak till, som jag tycker & mycket marklig. Man ska lasa alla
rapporter noggrant; det ar ju poangen med dem. Man ska ocksa ta dem till sig. Det ar
ockséa poangen med dem. Det géller inte minst nar vi sjélva har begart dem for att se
hur omvandlingen har gatt till, vad som har hant, vad vi kan gora battre om vi ska
fortsatta och vad som har skett. Det & Hem, ljuva hem. Hér blandar man ihop den
med Styckevis och delt, som jag tycker &r en annan sak.

Styckevis och dels handlar ursprungligen om samarbetet mellan landstinget och
kommunerna. | Stockholms stad ar det nio stycken dldre som man har tittat pa. Det ar
ganska fa i forhallande till de 5 000 multisjuka som man tror finns i hela lanet och de
25 000 som man tror ocksa har multiproblem, men som inte ar multisjuka i den
meningen. Det ar samarbetet som man tittar pa i den delen. Det tror jag &r viktigt att
man gor. Vi har naturligtvis incitament fran bade landstingets och kommunernas sida
att se till att det sker pa det basta mojliga sattet.

Darfor kommer det att hallas ett seminarium pa férmiddagen den 7 april dar
landstinget och KSL kommer att ta upp den har gemensamma fragan for alla
kommuner i lanet och landstinget for att diskutera den. Jag tror att det &r viktigt att
flera kommer av de politiska partierna. Jag tror att alla anda har ett intresse av att se
att den delen fungerar i samarbetet mellan landstinget, primarvarden, sjukhusvarden
och &ven mellan kommunerna.

Anforande nr 10

Monika Lindh (s): Ordférande, ledaméter! Jag ska inte upprepa nagonting
av det som borgarradet sade, men jag ska anda fortsatta pa det som hon avslutade
med — det som handlade om den rapport som oppositionen "hangde pa” interpella-
tionen. Det galler Styckevis och delt.

Det ar Kklart att en forutsattning for en god samverkan mellan landsting och kommun-
er nar det géller multisjuka i hemmet, i ordinért boende, &r att vi har en kompetens
och en kunskap om vard- och omsorgsarbetet. D& &ar det betydelsefullt med den
utbildning som vi nu har genomfort i Kompetensfonden. Den innebdr att vi i dag har
ungefar 80 procent som har en adekvat grundutbildning for det omsorgsarbetet mot
50 procent forra mandatperioden.

Detta innebar ocksa att vi, trots att lakemedelshanteringen ar ett landstingsansvar i
sin struktur, har utbildat 1 900 vardbitraden och underskoterskor i just lakemedels-
hantering i hemmet med alla de svara avvaganden och fragor som det innebér. Det ar
viktigt. Att 1 250 nu har sin grundutbildning for att arbeta med kvalificerad omsorg
ar avgorande for kvaliteten i ordinart boende nar det géller multisjuka.
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Man kan ocksa fundera pa detta med en grund for samverkan. Det ar aven att vi har
ett landsting som har en finansiering for sin verksamhet. Det ar klart att om man
lamnar ett landsting med ett underskott pa 6-8 miljarder sa har jag forstaelse for att
det tar tid att bygga upp nya samverkansstrukturer. Sa blir det nar man gar med ett
minus i baken. Detta var vad ni lamnade efter er.

Anfdrande nr 11

Margareta Bjork (m): Herr ordférande, fullmaktige! Till skillnad mot
socialdemokraterna tittar vi moderater framat. Det som har varit har varit, och det
kan vi inte gora sa mycket at.

Jag tycker ocksa att det ar viktigt med utbildning. Men utbildningen ska ju vara
I6pande. Det handlar inte bara om att man ska utbilda under ett speciellt ar i
multisjuka eller l1akemedelshantering, utan det ska vara kontinuerligt. Den personal
som vi ska ha ute i hemtjansten ska ocksa vara kompetent for det svara uppdrag som
den har.

Det ar val allom givet att det & mycket svarare att fa en servicehusplats i dag. Om
man lyckas fa det sa vet vi att det kravs mycket stérre och mer omfattande hem-
tjanstinsatser. Det vittnar alla om.

Jag tycker att det ar kladsamt att borgarradet sager att hon inte har sett Kvalitids
rapport. Men jag tycker ocksa att hon da kan begéra att fa den, eftersom det borde
vara av intresse for borgarradet att se slutrapporten.

Vi har fortfarande inte fatt svar pa frdgan om ifall omvandlingen fortsatter. Ar det s
som finansborgarradet har sagt i artikeln En stad for dldre — att omstruktureringen av
servicehusen ar avslutad? Eller vad ar det som géller? Vi vill gérna veta det hér och
nu.

Anforande nr 12

Goran Holmstrém (kd): Jag blir lite bekymrad ndr jag hér Margareta
Olofsson antyda att det skulle vara nagot fel eller att man skulle gora sig skyldig till
nagot missgrepp om man tar upp rapporten Styckevis och delt. Férvisso har vi den
kanske inte med oss har allihop. Men jag tycker att den fortjanar att fa annu mer
uppmarksamhet. Som politiker far man ta till sig olika rapporter. Man far lagga ett
pussel och balansera det mot den bild som man far av aldre och deras anhériga och
kanske mot de erfarenheter som man har med sig fran ett namnduppdrag. Man far
forsoka skapa sig en helhetsbild.

Jag blir bekymrad Gver den bild som jag tycker tonar fram. Borgarradet forsvarar sig
med att det bara ar fem granskade i en stad med manga multisjuka, men jag far
intrycket att du forsoker skaka av dig obehagliga rapporter och att det tyvérr i viss
man ocksa ar det som kannetecknar de fragor som jag har stéllt i interpellationen i
servicehusomvandlingen.
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Anforande nr 13

Ann-Katrin Aslund (fp): Jag har en fraga till bAde Monika Lindh och
Margareta Olofsson. Det ar samma fradga som Margareta Bjork stallde. Kommer ni
att fortsatta med servicehusomvandlingen eller &r det slut nu? Vi har fortfarande inte
fatt svar pa den fragan, och jag tycker att det vore bra om vi fick det. Det ar en tydlig
fraga som finns i interpellationen.

Det ar mojligt att det & samma riktlinjer som 2002, men de har definitivt anvants pa
ett helt annat satt. Det har att géra med hur budgeten ser ut och att den ska ga ihop i
stadsdelarna. Det har blivit en restriktivare bistandsbedémning. Bara sedan forra aret
kan man se till exempel pa Hagersten, dar man 2004 hade 54 avslag nar manniskor
ansokte om bistand. 2005 hade man 100 avslag. Det ar alltsd nastan dubbelt sa
mycket. Det ar klart att det syns att det paverkar. Jag hoppas att de nya riktlinjerna
kommer att vara utformade pa ett annat satt och att de dessutom anpassas till den
budget som finns.

Anforande nr 14

Monika Lindh (s): Ordférande, ledaméter! Jag ska svara pd Margareta
Bjorks inlagg. Hon sade: Vi moderater foredrar att titta framat. Ja, men vi har dnda
haft att hantera ett miljardunderskott pa mellan 6 och 8 miljarder i landstinget. Det ar
klart att det har paverkat.

Samtidigt har man gjort en stor omstrukturering. Det som har varit bra med den stora
omstruktureringen ar att vi nu i stadsdelarna har en part att géra avtal tillsammans
med — de geografiska beredningarna. Det ar ocksa avgorande for hur vi sedan kan
jobba med vardplanering for alla manniskor.

Nar det galler bistandsbesluten sa ar det latt att svanga sig med siffror och procent-
satser hit och dit. Men faktum &r att avslagen har minskat under var mandatperiod.
Under ert sista ar gav ni 384 avslag pa servicehusansokningar. Vi har minskat detta
varje ar. Det ar valdigt bra. Samtidigt ska vi komma ihdg att det fanns 300 tomma
platser. Och det var inte bara tomma platser, utan det var lagenheter som inte var
restaurerade och méjliga att bo i.

Vi har fattat beslut — ett gemensamt beslut, maste jag anda saga — om omvandling av
1 034 lagenheter som vi har. Det har inte inneburit att det ar 1 034 som har omvand-
lats. Den omvandlingen pagar ju fram till 2007 i en del stadsdelar. Det &r alltsa inte
Klart.

Vi har sagt att vi nu har beslutat om en stor omvandling. Vi tittar pa hur resultatet har
blivit. Vi vet i dag att vi kanske har tomma ldgenheter som behdver restaureras. Ar
det majligt att gora det en och en? Jag vet inte; det beror pa hur de ser ut. Men ett sa
stort beslut som 1 034 tror jag inte behdvs.

Anforande nr 15

Borgarradet O l o f s s o n (v): Nej, Goran Holmstrom, jag skakar inte av mig
obehagliga rapporter. Tvartom kraver jag fram dem ibland just darfor att jag vill lara
mig och ta del av dem. Nagra av fragorna som till exempel tas upp i Styckevis och
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delt har vi redan tagit itu med. Det har vi inte gjort pa grund av revisorerna utan pa
grund av Aldreombudsmannens rapport. Det gar inte lika latt att fa ratsida pa det,
men en av sakerna handlar om att man inte har gett ordentliga beslutsbesked fran
bistandsbedomarna som man kan folja. Det géller inte det som &r forvéantat, utan det
ar av rattssakerhetsskal. Det gar inte att andra pa en dag, men det ar ett arbete som vi
héller pa med.

Jag tycker att det ar viktigt att titta pa rapporten Styckevis och delt eftersom det i de
flesta fallen handlar om att primarvarden inte fungerar. Det ser man nar man laser
rapporten. Jag tycker att det kanske skulle vara nagonting ocksa for den borgerliga
sidan att titta pa. Dar kan man ta kontakt med stadsdelarna. Det som fungerar allra,
allra samst ar tyvarr de privatiserade vardcentralerna som av olika skél inte deltar i
vardplaneringen éver huvud taget. Det maste man ocksa studera. Jag tycker att det
hér ar viktigt eftersom vi vill att vara gamla ska ha det bra.

Négra av er tar med jamna mellanrum upp det hér att antalet avslag minsann har
okat. Nu &r det inte riktigt s3, men min fraga till er ar: Tycker inte ni att det ska
finnas nagon bistandsbedémning? Det ar faktiskt det som ligger i botten. Nar ni nu
star har och sager detta sa vet ni ju inte av vilket skal en manniska har sokt ett annat
boende. Det kan finnas manga olika skal. Vill inte ni ha bistandsbedémning i botten?

Ann-Katrin Aslund har flera ganger statt har uppe och sagt att hon vill ha det. Hon
tycker att det ar rattstryggt. Men d& maste man ocksa fraga Ann-Katrin Aslund: Ar
Folkpartiet berett att lagga till ngra miljarder sa att varje manniska Gver 65 ar far
flytta dit som han eller hon vill bara man ansdker om det?

Anforande nr 16

Ewa Samuelsson (kd): Ordférande, fullméaktige! Jag vet inte om vi ska
halla pa och trata om hur mycket pengar hit eller dig det ar, Monika Lindh. Det var
ju inte direkt en budget i balans som vi tog éver hér i staden nar vi kom. Det kan man
halla pa och trita om.

Jag vill i stallet fortsétta den diskussion som galler servicehus. Jag tycker inte att jag
fick svar pa fragan om ifall hemtjanstpersonalen faktiskt kommer att klara det 6kade
tryck som det kommer att innebara i seniorbostaderna dar manniskor som ocksa ar
multisjuka kommer att finnas. Man maste dels klara samverkan med landstinget, dels
den del som vi ansvarar for i kommunen.

Vi maste naturligtvis ha en bistandsbedoémning; det ar ju sjalvklart. Men nar man i
den ena rapporten efter den andra ocksa fran bistandsbedémarna sjalva far lasa att
det faktiskt ar de som uttrycker vad den aldre egentligen har nskat sa maste man
stalla sig fragan om det &r sa vi ska ha det. Det maste ju vara den enskildes behov
och 6nskan som tillgodoses i de beslut som fattas, och det ska inte vara
bistandsbedomarna som skriver utifran det som de har i sina riktlinjer. Det tycker
inte jag ar vardigt for de aldre.
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Anforande nr 17

Ann-Katrin Aslund (fp): Jag stallde en direkt fréga till Monika Lindh
och en direkt fraga till socialborgarradet. Jag fragade: Kommer det att vara stopp pa
servicehusomvandlingen nu? Haller det som Socialdemokraterna har utlovat?

Nar det galler Monika Lindh blev svaret sa har: Sa stor omvandling som 1 034
bostader tror jag inte kommer att behévas inom den narmaste framtiden. Det var just
ett tydligt svar till de pensionarer som har varit oroade for fragan! Det tycker i alla
fall inte jag att det var om man vill ha reda pa om omvandlingen ska fortsatta eller g;.
Sa stor andel som 1 034 tror jag inte kommer att behdvas inom den narmaste
framtiden, sade alltsd Monika Lindh.

Socialborgarradet svarade inte alls. Hon tog i stéllet upp det har med bistandsbedém-
ningen och pastod att jag tyckte att alla 6ver 65 ar som hade ansokt skulle fa ratt till
detta. Sa ser det inte ut. Du sade ocksa att vi da skulle behéva ansla lite fler
miljarder. Men du borde veta att vi anslog betydligt mycket mer pengar under var
mandatperiod an vad ni har gjort. Det &r bara att ga tillbaka och titta.

Det vi reagerar pa ar att man fortfarande far rapporter om 95-aringar som inte
beviljas plats i servicehus. Man ser ocksa vilka som ar ensamma, vill jag tillagga. De
ar utan slakt och néra anhériga. Man far fortfarande standigt rapporter om detta fran
stadsdelarna. Man trodde att det skulle ha blivit battre, men det har i sjalva verket
blivit varre. Det & nagonting som man verkligen maste uppmarksamma. Det har &r
gamla manniskor, och manga av dem kan inte tala for sig.

Anforande nr 18
Ann-Marie Stromberg (v): Viskase om ni forstar vad jag sager. Ni
hade ju lite svart att forsta vad socialborgarradet sade.

Ni borde veta vid det har laget att hemtjanst beviljas efter behov och efter individuell
bistandsbedomning. Det géller oavsett boendeform. Det galler bade den som bor i
ordinart boende, den som bor i seniorbostad och den som bor i servicehus. Man far
inte blanda ihop det har med boendet och behovet av hemtjanst och insatser i évrigt.
Det finns manga pa servicehusen som klarar sig utan hemtjéanst. Det finns ocksa de
som bor pa servicehus och behéver mycket hjalp fran hemtjansten. Behoven ser olika
ut.

Bistandsbedémningen for hemtjanst har inte med boendeformer att géra. Man kan ha
stora vardbehov dven om man bor i en vanlig lagenhet. Man kanske vill bo kvar dar
anda. Man kan bo i servicehus och klara sig utan hemtjanst. Det ar s& verkligheten
ser ut. Vi har inte andrat pa riktlinjerna. De géller fortfarande.

Ibland maste jag forsvara bistandsbedémarna. Det &r inte sa himla latt alla ganger nar
man sitter med en manniska. Man sager: Vad vill du ha? Och da far man motfragan:
Vad kan jag fa? Den situationen har man som socialarbetare ibland. Manniskor
fragar: Vad har jag réatt att fa? Vad kan jag fa? Det ar hela tiden en balansgang. Jag
har fortroende for att bistandsbedémarna utreder enligt den professionella
bedémning som de har formaga till.
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Nar det galler omvandlingen av servicehus har vi genomfort en omgang nu.
Huruvida det blir fler omvandlingar eller inte kan vi inte svara pa nu.

Den skramselpropaganda som ni har blast pa fran den borgerliga sidan har varit ratt
otrevlig ibland, tycker jag. Skillnaden mellan servicehus och seniorbostéader ar inte sa
jattestor. Den stora skillnaden tycker jag ar positiv, namligen att man kan fa flytta in

i seniorbostad efter eget val via bostadsformedlingen utan bistandsbedémning. Det ar
ett val man gor sjalv. Sedan far man, precis som nar man bor i ordinart boende, hjélp
fran hemtjansten i den man man behover det.

Jag blir faktiskt inte klok pa hur ni egentligen vill ha det. Vill ni ha fri inflyttning till
servicehusen? Det skulle val vara sympatiskt, men da maste ni ocksa avsatta pengar
till detta om alla 6ver 65 ska fa flytta in pa servicehus efter fritt val. Om det & andra
sidan &r behovet som avgor sa kan man val inte satta nagon aldersgrans. Jag kommer
ihag hur ni hacklade mig nar jag vid ett tillfalle under forra mandatperioden forsokte
fa igenom en fri inflyttning for manniskor 6ver 80 ar. Jag fick ge mig pa den
punkten, men josses vad ni hicklade mig den gangen! Aldersgranser skulle man
naturligtvis inte ha, hette det da. Hur ska ni ha det egentligen?

Anforande nr 19

Monika Lindh (s): Dettaar mitt sista inldagg, men jag ska &nda ge mig in i
hemtjanstfragan, som har varit uppe tre ganger i olika formuleringar. Det &r som
Ann-Marie Stromberg sager: Om man har en bistandsbedémd hemtjanst sa har man
den oavsett om man bor i ett ordinart boende, i ett seniorboende eller pa servicehus.
Det har inte varit nagon skillnad. Det har inte heller varit nagon skillnad nar man har
gjort omstruktureringarna. Den 6ppna hemtjansten och hemtjénstinsatserna &r ju
satta utifran en bistandsbedémning.

Jag forstar att det i Ewa Samuelssons sétt att stalla fragan finns en viktig diskussion.
Den handlar om hur hemtjanst- och hemservicepersonalen i allménhet ska klara de
allt tyngre vardbehov som finns nar man bor i ordinart boende eller i seniorboende,
eftersom det ar en egen lagenhet. Jag tror att méjligheten att klara detta ar helt
avhangig personalens kompetens och formaga. Det handlar ocksa om samarbetet
med sjukvarden, alltsa primarvarden i forsta hand.

Jag skulle garna se att det fanns manga fler aldrevardsteam an de som &nda har
kommit i gang. Det spannande &r att vi nu har mojlighet till tydligare avtalssamver-
kan med landstinget. Da kommer ocksa aldrevardsteamen i gang. Det kan man med
fordel ha i en méngd olika former, men jag tror att det ar viktigt att tdnka in
aldrevardsteamen pa ett annat satt &n vad vi har gjort tidigare. Da har det varit
betydligt svarare att komma till skott med landstinget.

Jag skulle ocksa kunna tanka mig att man ser sa mycket verksamhet som mojligt som
den enskilde behdver pa ett och samma stélle, under ett och samma tak. Det galler
oavsett om vi har en gemensam namnd eller nagonting annat med landstinget. Det
haller ocksa pa att vaxa fram i Hokarangen och det kommer dven i Hasselby, med
aldrevardscentraler. Det finns alla mojligheter att jobba vidare pa det har. Jag tror att
man ocksa da klarar ett tyngre vardbehov hemma.
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Men naturligtvis gar det nagonstans en gréans for nar varden ska utforas i det egna
hemmet. D& kan man inte, som Folkpartiet nu foreslar, ha fler manniskor som ska fa
sin tunga vard i hemmet. Det finns en gréans for detta.

Anforande nr 20

Ewa Samuelsson (kd): Ordférande, fullmaktige! Jag kan verkligen halla
med om att bistandsbedomare har en tuff situation. Det ar klart att de &r pahoppade
fran alla hall och kanter. Men det &r faktiskt de sjalva som i rapporterna redovisar
kénslan av att det ar de sjalva, bistandsbedomarna, som lagger orden i de aldres mun.
Det &r det vi relaterar till.

Vi vet att aldern inte har betydelse, Ann-Marie. Det har vi diskuterat s manga
ganger i denna talarstol. Men vi fran den héar sidan tycker att nar man ar 85 ar och
ansoker om servicehus sa kanske man anda kunde bli lite mer generdst bedémd. Da
finns det anda en sa pass hog alder i bakgrunden. Vi vet ju ocksa att behoven ékar
drastiskt efter 80 ar.

Det intressanta dr att i denna diskussion om att aldern inte har betydelse har vi i
dagarna fatt lasa att i Socialdemokraternas Stockholm ska alla éver 80 ar ga med
trygghetslarm. Da har tydligen aldern betydelse.

Anforande nr 21

Ann-Marie Stromberg (v): Nublev jag annu mindre klok pa hur ni vill
ha det. Aldern har ingen betydelse, men den har 4nda betydelse, tydligen. Hur ska ni
ha det egentligen?

Jag foreslog pa min tid en 80-arsgrans. Nu borjar det pratas om 85- och 90-aringar.
Hur ska ni ha det? Ska man ha gener6sare riktlinjer 6ver en viss alder? Det ar nog
inte speciellt vagledande for bistandsbedémarna. Antingen far man utga ifran
behovet efter bistandsbedomning eller sa far man ha en aldersgrans. Men det dar med
generdsare riktlinjer ar inte speciellt vagledande.
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8 5 Interpellation om privata vaktare (nr 2005:57)

Anforande nr 22
Borgarradet O 1 o f s s o n (v): Jag ber att fa hanvisa till det utsanda svaret.

Anforande nr 23

Goran Holmstrom (kd): Herr ordférande! Det har skett en utveckling
under de senare aren dar polisen alltmer har dragit sig tillbaka och 6verlatit at fastig-
hetségare, landsting, kommuner, kollektivtrafikhuvudméan med flera att klara av
ordningshallningen sjalva.

Borgarradet, som forsoker besvara fragan, anser att ordningshallningen &r en
principiell frdga som stadens fullmaktige borde fa debattera innan utvecklingen
fortsatter. Hon svarar i princip nej pa den fragan. Det var nummer ett i min interpel-
lation. Jag hade mojligen hoppats att fa debattera frdgan med finansborgarradet
Annika Billstrém, for jag menar att det har ar en hogst principiell fraga. Men vi far
nog anledning att aterkomma till den nar det brottsforebyggande programmet ska
debatteras.

Alltfler véaktarbolag skater alltfler polisuppgifter. De gor gripanden, forhindrar brak
och spanar pa knarklangare. Det ar viktiga polisuppgifter som vi i vart land har lagt
pa den allméanna och demokratiskt styrda polisen. Det ar alltsa valdsmonopolet, som
man brukar séga i statsvetenskapliga termer. Det haller pa att glida bort ifran den
som en gang har fatt det och som ska forvalta det. Sa ar det.

Margareta Olofsson forsoker besvara fragan. Hon anser att det borde vara sjalvklart
att polisen behaller huvudansvaret for ordningshallningen. Jag kan beréatta for
Margareta Olofsson att sa ar inte fallet i dag. Det min interpellation ytterst handlar
om ar huruvida stadens kommunfullméktige borde fa vara med och debattera och
fatta beslut om en fraga av den har arten. Det finns inga beslut om att staden ska
bidra till den har utvecklingen. Den sker via vara bolag, vara stadsdelsnamnder och
vara centrala namnder.

Darfor vill jag fraga borgarradet: Ar det rimligt att staden utan foregdende debatt och
beslut hjalper till och styr utvecklingen? Dartill kan jag tillfoga: Vad tycker du som
vansterpartist i fragan?

Anforande nr 24

Borgarrddet O l o fs s o n (v): Jag tycker att interpellationen &r ganska intressant.
Kristdemokraterna har véal skrivit flera interpellationer, egentligen lite grann pa
samma tema, nar det galler att ha kommunala poliser. Det kan man kanske kanna gar
in i den har fragestallningen.

Det som Goran Holmstrom anda trycker pa och det som ar problemet ar att manga
manniskor kanner sig otrygga ute. Det ar ordningsproblem och sa vidare. Den
slutsatsen har ocksa savitt jag forstar lanspolismastaren tagit till sig. Hon vill 6ppna
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sma polisstationer. Just nu kommer jag inte ihag vad hon kallar dem for, men det ar
sadana som finns ute i narsamhéllet. Hon har insett att aven polisen kanske maste
andra sin attityd igen och finnas mer ute bland folket. Min principiella installning ar
att jag tycker att det &r bra. Jag tycker att det &r bra att polisen finns ute dar
befolkningen bor, att den finns ute i centrum och ute i stadens delar. Det &r mitt svar,
i varje fall pa den fragan.

Mycket av de fragor som Goran Holmstrom tar upp kommer i den brottsforebyg-
gande policyn, som har varit ute pa remiss och ar pa vag fram hit till fullmaktige. Dar
finns de mer principiella politiska stallningstaganden som kan diskuteras i den
strategin. Det ar det som vi ska ta stéllning till. Dar finns det naturligtvis ingenting
som hindrar att man ocksa for den dialogen och diskussionen om det ratta och det
felaktiga i att ordningsforetagen och véktarforetagen ocksa finns dar.

Men utifran interpellationen och utifran det svar som jag har givit sa tycker jag
principiellt att det ar riktigt att det &r polisen som uppratthaller ordningen i enlighet
med den lagstiftning som vi har. I vissa fall har man under en kortare period anlitat
ett vaktarbolag. Det har man ofta gjort tillsammans med foretagarforeningar och sa
vidare. Det maste anda vara upp till den enskilda stadsdelen att fatta det beslutet.

Anforande nr 25

Monika Lindh (s): Ordférande, ledaméter! Det ar pa manga satt en
intressant diskussion som Géran Holmstrom lyfter upp. Sérskilt intressant blir den i
ljuset av att kd vill ha kommunal polisorganisation. Jag tror inte ett dugg pa det.
Déremot tror jag att det ar viktigt, precis som Goran ocksa sager, att vara tydlig med
att sdga att det ar polisen som har valdsmonopolet i samhallet. Det kan inte vara
nagon annan. Det &r den uppgift som vi har gett polisen i det har landet.

Jag anser ocksa att det ar lika sjalvklart att stadens namnder och forvaltningar ocksa
pa egen hand gor vad man kan for att oka tryggheten. Det kan vara i vara centruman-
laggningar, det kan vara i vara bostadsomraden och det kan dven vara i vara egna
verksamheter. Det ansvaret maste man naturligtvis ta. Om det sedan i forekommande
fall kan betyda att man anlitar ett véaktarbolag sa maste man anda tycka att det ar
mojligt. Men de har inte polisens befogenhet att anvanda ett legalt vald. Det &r
viktigt.

Nar man ser interpellationen kan man forledas att tro att kd ar emot att stadens
namnder och bolag ocksa haller ordning i sina verksamheter. Det handlar om
ordningshallning. Jag vet inte om det &r sa. Ska jag uppfatta det s? Det finns en
otydlighet som jag skulle vilja ha klarlagd har.

Jag tror att det vi maste jobba for, och dar det ocksa nu hander mycket i Stockholm,
ar den dkade polisiara medverkan i det offentliga rummet. Det ar viktigt att polisen
ar synlig och finns bade pa gator och torg och i vara verksamheter dar man mater
barn och unga. Det ar oerhort viktigt. Darfor ar det roligt att lanspolismastaren
kommer att inratta nagra lokala polisstationer i Stockholms stad och darmed utéka
mojligheterna for polisen att ocksa verka brottsforebyggande och trygghetsskapande.
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Anforande nr 26

Goran Holmstrom (kd): Bade Margareta Olofsson och Monika Lindh
pratar om att det &r principiellt viktigt att vi har en synlig och en narvarande polis.
Men ni ingar bada i en majoritet som ar med och bidrar till motsatsen. Det ar det som
jag vill ha klarlagt. Ar detta en medveten och genomtankt strategi? Da borde den
debatteras och diskuteras och fattas beslut om har. Staden borde ha en hallning i
fragan.

Jag vet ju att det inte ar sa. Det & en omedveten och ogenomtankt strategi. Men den
tillats dra fram pa bred front med hanvisning till att det &r klart att en namnd eller ett
bolag maste fa anvanda och dra nytta av de verktyg som finns for att skapa ordning
och reda i sina verksamheter.

Men det &r offentliga platser som vi talar om. Det &r gripanden som visst &r av
polisnatur. Det handlar inte enbart om att avstyra ungdomsbrak eller plocka fimpar
pa stan. Den har utvecklingen sker i stor skala. Margareta Olofsson tar upp diskus-
sionen om kommunal polis. Forvisso tillhor jag dem som kan ténka sig att man
skulle kunna lagga en del av det som i dag &r polisens uppgifter pa kommunerna i
stéllet. Jag tror faktiskt att det vore effektivitetshdjande. Det skulle ge medborgarna
en majlighet att vanda sig till nagon politisk instans med sina klagomal. Den
mojligheten saknas ju egentligen i dag.

Avslutningsvis vill jag sadga nagot till Monika Lindh. Socialdemokraterna ar ju ocksa
med och accepterar utvecklingen. Jag minns inte att det stod pa era valaffischer i
valrorelsen att ni ville privatisera polisen eller sa, men det &r det som de facto sker
med dagens utveckling.

Anforande nr 27

Fredrik Wallén (kd): Ordférande, borgarradet Olofsson och Monika
Lindh! Vi kristdemokrater lyfte fram den har fragan bland annat genom motioner
redan under férra mandatperioden. Vi tycker att det ar viktigt att spela med 6ppna
kort nér det galler hur vi som kommun ska se pa ordningshallningen i var stad.

Det finns fa saker som smygprivatiseras i Sverige med sadan hastighet och med en
sadan brist pa debatt som ordningshallningen av det offentliga rummet. Interpella-
tionen av min partikamrat Goran Holmstrdm handlar om vaktare, men i begreppet
vaktare ligger i Stockholms stad nu med automatik &ven begreppet ordningsvakt. Det
ar nagot som faktiskt ar ganska unikt for Sverige jamfort med de flesta andra
europeiska lander. Det innebar att en privatanstélld person inom en viss ram far vissa
valdshefogenheter.

Enligt svensk lagstiftning kan under speciella forhallanden en ordningsvakt som &r
privatanstalld av ett stort eller av ett litet bolag, bulvanagt av ndgon méanniska som
har naringsforbud, fa vissa valdsbefogenheter. Det har har man tagit fram historisk
sett for att det till exempel ndr man hade en stor danstillstallning ute i glesbygden
inte var rimligt att polisen hade hur mycket bemanning som helst. Alltsa kunde nagra
palitliga man och sedermera aven kvinnor i trakten fa bli ordningsvakter och fa ratt
att omhanderta berusade och dven att avvisa och avlagsna dem.
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Men sa hér anvands inte ordningsvaktsbegreppet i dag. Om man tar en starkande
promenad fran Hotorget hit till Stadshuset en februaridag som denna sa ser man inte
en enda uniformerad polis. Men man ser minst fem—tio uniformerade ordningsvakter.
Det gar 13 ordningsvakter pa ett osynligt dussin poliser. Det &r inte rimligt, och det
ar inte sa ordningsvaktsbegreppet var tankt.

Detta har skett utan att det har varit nagon sarskild debatt. Det ar speciellt trakigt att
en socialdemokratisk majoritet flankerad av Vansterpartiet gar med pa det héar. Vi
som fick uppleva majoritetsperiod 1998-2002 minns hur vi fick I16pa gatlopp i olika
sammanhang nar vi till exempel ville konkurrensutsatta vissa sma begransade delar
av socialtjanstens verksamhet. Det géllde exempelvis insatser for langtidsarbetslosa.
Det skulle visst vara den kommunala sektorns undergang och atergang till ett otackt
samhalle. Men nér vi privatiserar det som galler for vilka som utévar vald mot den
enskilda manniskan och néar vi séljer ut samhallets valdsmonopol sa hor vi inga
ramaskrin fran Vanstern eller Socialdemokraterna. Detta ar oerhort konstigt.

Vi kommer naturligtvis att aterkomma till det har nar vi ska debattera det brottsfore-
byggande programmet. Men jag tror att det finns underlag, i synnerhet detta ar, for
att aterkomma aven motionsledes i fragan fran Kristdemokraterna. Vi ar mana om att
kora med Oppna kort. Det ar kanske rimligt att vissa ordningsuppratthallande
uppgifter ligger pa kommunen nér den statliga polisen inte har resurser. Framfor allt
ar det rimligt att den har fragan, nar det handlar om insatser som gors fran Stock-
holms stad, debatteras i denna férsamling.

Anforande nr 28

Borgarradet O l o fsson (v): Du sade inledningsvis att du hade tagit upp det har
redan under forra mandatperioden, och du fick uppenbarligen inte igenom kommu-
nala poliser da heller. Det ar vél sa som man kan se pa det.

Men jag forstod inte forst vad Géran Holmstrom menade med att majoriteten bidrog
till motsatsen. Nar han pratade vidare forstod jag att det maste handla om att han
menade att vi smygprivatiserar polisen, att vi sjdlva uppenbarligen inte skulle forsta
att det ar det vi gjorde. Da vill jag anda saga att &ven om Fredrik Wallén har en viss
poang — ni ar bada fran samma parti — handlar det har samarbetet med véktarbola-
gen i centrumbildningarna inte om den allmanna ordningen och tryggheten i det
offentliga rummet. Oftast handlar det om ett speciellt objekt, ett speciellt omrade
eller nagon annan speciell verksamhet som man tar till i en situation dar man tycker
att man inte kan l6sa det pa nagot annat sétt.

Det finns vaktare pa manga olika stallen, inte minst restaurangerna. Det kan man
ocksa diskutera om det ska vara vaktare, alltsa vaktbolag, som polisen och vi &r
gemensamt med om att utbilda i en ansvarsfull del sa att det inte blir brak i restau-
rangernas koer. Det finns manga delar i det hela. Men en privat polis ar vi naturligt-
vis inte for. Skulle det vara det som Goéran Holmstrom menar med att vi bidrar till
motsatsen tycker jag att han far utveckla det lite mer, for sa ar det inte. Tvartom
jobbar vi intensivt tillsammans med polisen for att hitta olika I6sningar, inte minst
for att oka tryggheten bade for barn och unga och éldre och for att 6ka tryggheten pa
gator och torg.
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Ett stra till stacken har lanspolismastaren dragit genom att 6ppna sma narpoliscentra,
men ocksa genom uppdraget till polisen att vara synligare, kliva ur sin bil och finnas
dar. Det ar ett tips som man ocksa har fatt fran det ungdomsrad som man sjélv har
varit med om att tillsétta.

Sedan arbetar vi ocksa tillsammans med socialtjansten och polisen i vissa fragor och
i vissa omraden och diskuterar hur man kan 6ka samarbetet bade for att gora tydliga
insatser men ocksa for att uppmarksamma vad som sker pa stadens gator och torg
och i det offentliga rummet.

Den storre och mer principiella diskussionen kommer naturligtvis att ske nér vi ska
anta den brottsférebyggande strategin, som kommer innan sommaren. Exakt nar den
kommer vet jag inte. Det tror jag blir intressant, for da kan vi ocksa jaga upp
Folkpartiet och Moderaterna och fa héra deras asikter om kommunala poliser.

Anforande nr 29

Monika Lindh (s): Ordférande, fullmaktige! Det var en valdigt knepig och
kranglig fragestéllning som kd lade upp for att anda komma till sitt vanliga krav pa
kommunala poliser. Det &r val helt sjalvklart att polisen har och ska ha och maste ha
huvudansvaret for sina insatser. Det kan inte vara sa att utvecklingen ska vara sa att
privata vaktbolag tar 6ver polisens uppgifter. Polisen har sitt valdsmonopol, och det
har vi i demokratisk ordning bestdmt att polisen ska ha.

Det &r sjalvklart att ordningshallningen pa offentliga platser delas av flera som har
fatt det uppdraget. Det kan vara polis ibland, det kan vara vaktare ibland, det kan
vara ordningsvakt ibland. Jag forstar Fredrik Walléns fixering i
ordningsvaktsbegrepp, for jag har hort det atminstone tio ganger i den har
fullmaktigesalen. Att vara ordningsvakt betyder inte att man ar en privat polis. Det
finns en skarp gréns dar.

Det &r sjalvklart att med det 6kade samarbete som vi har med Polismyndigheten i
Stockholms lan finns det all anledning att tro att vi tillsammans aktivt kan jobba for
att oka tryggheten for medborgarna. Da blir medborgarkraven pa vaktbolag kanske
mindre.

Anforande nr 30

Fredrik Wallén (kd): Ordférande, fullmaktige! Forst vill jag har och nu
och i vittnens narvaro séaga till Monika Lindh att jag gor nagot 6dmjukt ansprak pa
att kunna ge sakupplysningar just om begreppet ordningsvakt. Det star tydligt i
lagstiftningen att ordningsvakter ska férordnas i miljoer dar det egentligen borde
vara kontinuerlig polisbevakning men dar det av olika skél inte finns resurser. Ta den
stora folkparkstillstallningen i Hede i Harjedalen. Det var inte rimligt, tyckte
lagstiftarna for 40 ar sedan, att varenda polis i Jamtland och Harjedalen var i Hede,
och sa utsdg man ordningsvakter. Det ar darfor som de har vidgat eller rattare sagt
gjort avkall pa det statliga valdsmonopolet till forman som ordningsvakter. Ord-
ningsvakter ska anvandas i miljoer dar det borde vara kontinuerlig polisbevakning
men dar det inte finns resurser till det. Sa star det i lagstiftningen.
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Annars vill jag &terkomma till det Kristdemokraterna har kort hart med: Oppna kort i
denna debatt. Vi tycker att det vore rimligt, dels pa kort sikt med tanke pa att det inte
finns statliga resurser till polisen i den utstrackning som vi onskar, dels pa lang sikt
darfor att vissa delar av ordningshallningen av offentliga miljoer i kommuner kanske
skots battre av kommunerna, att vissa ordningsuppratthallande uppgifter i en
kommun som Stockholm ocksa skottes av kommunen. Det tycker vi, och vi har
motionerat om det.

Det blir s& motségelsefullt nar vi inte fatt medhall av den nuvarande socialdemokra-
tiska majoriteten just i och med att det sker en smygprivatisering av ordningshall-
ningen. Dar vill jag garna aterkomma till det som Margareta Olofsson sade. | min
varld som &r forhallandevis marknadsinriktad ar det sa att vaktbolagen ar en gammal
etablerad naringsrorelse i Sverige. Det bygger pa att har man ett stort fabriksomrade
ska man se till att inget exploderar, att det inte borjar brinna. Alltsa behover man
nattvakter, och nattvakter har det funnits oerhért lange. Men denna enorma utveck-
ling som har kommit pa mindre an tio ar! Har och nu skulle vi kunna ringa till vilket
som helst av de stora véletablerade vaktbolagen och be om en offert pa praktiskt
taget vad som helst.

Det pagar mycket spaningsarbete dar det inte alls ar tankt att de privata bevaknings-
bolagen ska anvéandas till, efter offert fran privata foretag och péfallande ofta fran
myndigheter. Detta &r inte meningen, vi skulle inte ha privata bevakningsbolag dér.
De skulle bevaka privata miljoer och rycka in vid brandlarm och sadana saker, men
den har utvecklingen har gatt oerhort fort, och det har blivit en anpassning efter en
marknad som man kanske anser inte finns och dér den finns handlar det om en
marknad som borde skotas av offentligt anstéllda med offentliga medel, framfor allt
polisen men kanske ocksa, som vi Kristdemokraterna har foreslagit, en kommunal
stadsvakt.

Anforande nr 31

Goran Holmstréom (kd): Jag vill stalla en fraga till Margareta Olofsson
och delvis ocksa till Monika Lindh: Ar Gullmarsplan en centrumbildning? Sergels
torg, omradet kring city, ar det ar en centrumbildning? | det senare fallet ingar
kulturforvaltningen i city i samverkan dar man aktivt driver pa i den har utveck-
lingen. Jag tycker att ni negligerar problemet, och ni gor det bland annat genom att
hévda att vi skulle gora det hdr bara som en murbracka for en diskussion om
kommunala poliser. Sa ar det absolut inte. Den har fragan tal att debatteras for sig.

Gullmarsplan &r inte inomhusbeléget, men det &r forvisso ett slags centrumbildning,
men det ar ocksa ett Oppet torg dar polisen i de forsék som pagar dar i basta fall ar
nagot slags projektledare for det valdsmonopol som utévas av privata vaktarbolag
vid Gullmarsplan.

Interpellationen handlar om vad majoriteten gor eller later gora utan foregaende
politiska beslut. Om ni inte tycker att det &r ett problem, far ni garna saga det. Tycker
ni att det ar ett problem tycker jag att ni maste behandla det forslag till program som
snart ska debatteras i fullmaktige.
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Anforande nr 32

Monika Lindh (s): Det ar véldigt intressant att lyssna pa kd:s hjartefraga
om en kommunal stadsvakt, som det heter. Nar Fredrik Wallén beskriver den enorma
utveckling som har skett de senaste tio aren kan man forstd att fragan om en
kommunal stadsvakt skulle vara ganska betydelsefull kommunal verksamhet att
bedriva. Men jag har an inte sett att kd har avsatt nagra medel i budgeten till sin
kommunala stadsvakt. Det kanske borde ha funnits om man &r allvarlig i fragan.

Det som &r mer intressant att diskutera &r det offentliga rummet. Det &r klart att man
kan sdga att Gullmarsplan &r en centrumbildning men samtidigt &r det ett 6ppet torg
och en plats dar det finns véldigt manga olika intressenter. Det &r SL, manga affarer,
det finns 6ppna torgplatser, banker. Jag kan inte svara pa hur alla dessa intressenter
anvander vaktbolag for ordningshallning av sin verksamhet, men jag har svart att
tdnka mig att det skulle vara en dominerande kommunal verksamhet med vaktbolag
pa Gullmarsplan.

Anforande nr 33

Borgarradet O lofsson (v): Jag kan tycka att det &r besvarande om det ar en
sadan utveckling som du beskriver. Sedan far jag saga till Fredrik Wallén: Det som
var tankt att vara folkparksvakter en gang har forandrats under arens lopp, det tror
jag ocksa.

Sjalvklart &r det sa att om man ser att det ar vaktarorganisationer som folk och
kommunala bolag och kommunala verksamheter ringer till och vill ha vaktare kan
man diskutera det. Men jag tycker att man ocksa inom den férvaltningen och inom
det bolaget ska kunna diskutera det, eller som i det hér fallet inom den aktuella
stadsdelsforvaltningen. Det ar anda en specifik verksamhet det handlar om. Det
handlar inte om den allméanna ordningen ute pa gator och torg. Man kan kalla det
kommunal stadsvakt eller kommunal polis — det ar val samma sak men har den
politiska Overblicken 6ver det hela.

Det finns en politisk styrning &ven av polisen. Det finns en polisstyrelse, men det hor
inte till saken.

Jo, Gdran Holmstrom, jag kallar Gullmarsplan for en 6ppen centrumbildning. Det &r
ett torg, det ar manga affarer runtomkring, en del &r 6ppna, en del ar éverbyggda. De
som ar 6verbyggda har ofta en vakt som star i en hérna for att uppratthalla ordning.
Ibland har man det aven i det 6ppna, och det har man pa Gullmarsplan tillsammans
med foretagarféreningen dar.

Det som ar intressant i den fortsatta diskussionen och som jag hoppas ocksa att
Fredrik Wallén tar upp nér han talar om det offentliga rummet &r att ta in den
kommersialisering som finns i det offentliga rummet, reklaminslagen, porrbilar som
aker runt i det offentliga rummet. Det finns manga andra sadana foreteelser som det
vore intressant att diskutera i samband med att man diskuterar tryggheten pa stadens
gator och torg i det offentliga rummet och som &r patvingade manniskor som finns
dar.
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Anforande nr 34

Fredrik Wallén (kd): Nar jag anda fick den har passningen av Margareta
Olofsson vill jag saga att jag garna aterkommer i de har fragorna. | min varld skulle
jag anvéanda vara mojligheter att inréatta lokala ordningsstadgor till att till exempel
forbjuda porreklambilarna i staden. Det tycker jag absolut.

Annars Vill jag bara fortydliga att den motion som vi har lagt — jag och Goran
Holmstrom med flera men som tyvarr blev avslagen — géllde just stadsvakten. Vi
anvande begreppet att kommunen borde ha ett ansvar for ordningshallningen i vissa
delar av det offentliga rummet, i det hér fallet Stockholms stad. Vi tyckte att det var
en sa viktig uppgift att den sysslan inte skulle utféras av privatanstéllda ordnings-
vakter utan av offentliganstéllda tjdnsteman under en valdigt tydlig kommunal
styrning. Det var en av vara grundpoanger i den motionen, som kanske kan
ateruppsta i nadgon ny skepnad. Inte minst utifran debatten i dag ar fragan pa intet satt
avford fran den politiska agendan.

Jag vill avsluta med det jag borjade: Den har fragan ar det oerhort viktig att vi
verkligen debatterar i fullméktige. Oaktat att det ofta handlar om ad hoc-l6sningar
ute i vara forvaltningar och bolag dar man desperat letar efter en losning pa ett akut
problem och till exempel hyr vaktare ogenomtankt, borde det finnas ett battre
principiellt stallningstagande fran fullméaktige. Vi kan hoppas, i vantan pa behand-
lingen av kommande motioner, att bland annat debatten om det brottsférebyggande
programmet blir en sadan. Jag med flera ser fram emot att fa aterkomma i den
debatten langre fram i var.
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& 8 Muntlig fragestund

Fraga nr 1. Omvandling av hyresratter till bostadsréatter

Anforande nr 35

Borgarradet S6derlund (m): Vi har tagit del av ett oerhdrt spannande utspel
av finansborgarradet. Jag skulle vilja fraga nar det drendet kommer till behandling,
om moajligheter for ytterstadens invanare att kopa sina lagenheter.

Anforande nr 36

Borgarradet Billstrom (s): Jag tankte att vi skulle samtala, sa jag har i dag
inbjudit gruppledare for samtliga partier till éverlaggningar i bérjan av mars. Det ar
en bra start for ett brett samtal som handlar om, om jag forstar Mikael Soderlund rétt,
det finns en vilja att kompromissa i en sa viktig frdga som den bostadspolitiska
fragan ar. | borjan av mars startar vi diskussionerna.

Anforande nr 37

Borgarrddet S6derlund (m): Diskussioner — det héar & ganska kanda fragor.
Jag vet inte vad det ar for diskussioner man behover fora. Jag tror att det finns fa
fragor som allméanheten har sa stort intresse for under mandatperioden som frage-
stallningen att fa kopa sin lagenhet nar man bor i ytterstaden. Det finns en enorm
fragestallning som handlar om integrationspolitiken i Stockholm och vara ytterstads-
delar och hur de har tillatits forfalla under de ar fyra aren.

Jag tycker att det &r lite 6vermaga att Billstrém vill har dverlaggningar och diskus-
sion. Kan vi inte enas om att det ar oerhort viktigt att omedelbart sétta in aktiva
insatser for att vdnda utvecklingen i flera av ytterstadsdelar? Det finns saker som ar
bra i de har stadsdelarna. Ibland haller vi pa att farga allt valdigt svart, men tycker
jag inte att vi ska gora. Det finns manga problem dar man behover agera och
forandra och som man behdver gora nu genast, utan att snegla pa valrorelsen och
valresultat. Darfor ar jag forvanad att man nu efter flera ar vill ta upp en diskussion
om en sa central fraga som ytterstadsdelarnas framtid.

Anforande nr 38

Borgarradet Billstrom (s): Vad det handlar om &r inte bara en fraga. Under
forra mandatperioden hande det fasansfullt manga saker nar det géller bostadspoliti-
ken som inte gynnade stockholmarna. Om spelreglerna inte ska vara stabila, om de
tre allmannyttiga bolagen alltid ska sta pa forsaljningslistan, om man alltid ska sélja
under marknadsvardet och realisera, da finns inte en samsyn. Darfor tycker jag att
den har fragan tillsammans med infrastrukturen ar sa viktig att man maste vaga prova
den, oavsett politisk majoritet. Det gjorde vi under forrférra mandatperioden. Vi
sokte samforstand med er moderater. Da tackade ni nej, men den har gangen ni
kanske inte tackar nej till ett brett samforstand for stockholmarnas basta.
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Anforande nr 39

Borgarrddet S6derlund (m): Vi skulle vilja se ett konkret forslag att ta
stéllning till. Jag tycker att vi kan lagga fram det nu, vi behover inte véanta en tid. Det
hér dr akuta atgarder. Invanarna i de har omradena har velat kopa sina lagenheter i
fyra ar, men ni har forhindrat det i fyra ar, aktivt. Om du menar allvar med att ge de
har méanniskorna en chans att vaxa och utvecklas i sina stadsdelar, lat oss da ta de
forslagen till oss, diskutera dem direkt och ta stallning till dem direkt, inte inleda
nagra diskussioner.

| ytterstaden far de inte ha parabolantenner pa véaggarna. De far inte ha nagon
kyrkogard, de far inte driva en gymnasieskola, de far ingen tvarbana. P4 punkt efter
punkt har ni under mandatperioden motarbetat de har manniskornas ratt att vdxa. Om
ni menar allvar med att de ska fa chansen att ta dver sina hem, visa det. Lagg fram ett
forslag som vi kan ta stallning till. Snacka inte runt utan lagg fram forslagen sa kan
vi diskutera dem.

Anforande nr 40
Borgarradet BilIstrd m (s): Jag tycker att det ar positivt att Mikael Soderlund
ar konstruktiv. Jag ska ta hans ord pa storsta allvar, och jag aterkommer med forslag.

Fraga nr 2. Forsaljning av allmannyttan i ytterstaden

Anforande nr 41

Borgarrddet Ed h o I m (fp): Ordférande, fullméktige. | hostas nar USK lade fram
sin rapport om bostadsrattsomvandlingen startade Folkpartiet en kampanj for att
omvandla till bostadsratter i ytterstaden och i de utsatta omradena. Borgarradet Teres
Lindberg kallade det i ett pressmeddelande for en passiv l16sning och en omodern
bostadspolitik. Jag skulle vilja veta vad som fatt Socialdemokraterna och Teres
Lindberg att, far man formoda, andra sig i den har viktiga fragan.

Anforande nr 42

Borgarrddet Lindberg (s): Ordférande, fullméktige! Ar 1997 hade vi det forsta
integrationsprogrammet om att vi ska bli den forsta staden i vérlden som bryter
segregationen. Det var en vision som flera politiska majoriteter hade skrivit under.
Jag tycker att det &r ett av fa exempel déar vi faktiskt har uttalat nagonting som vi ser
gemensamt pa.

Det vi har gjort i den har majoriteten ar att vi i arets budget aviserat tre bolagsspeci-
fika utredningar just for att fA en samsyn pa hur utvecklingen i vissa utsatta
stadsdelar ska se ut framover. | forra fredagen anordnades ett seminarium med
representanter saval for mitt parti som for ditt parti och de andra politiska partierna i
den héar salen som diskuterade hur de hér direktiven ska se ut for att fa en samsyn. Vi
maste kunna diskutera de har fragorna tillsammans om vi menar allvar med att bryta
segregationen. Da ar mangfald i boendet en av de delar som é&r viktiga. Det handlar
om lagenhetsstorlekar, om upplatelseformer, enfamiljs- och flerfamiljshus. Det ar dar
vi maste ga vidare. Jag hoppas att du kan vara med och diskutera de har fragorna.
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Anforande nr 43

Borgarrddet Ed h o I m (fp): Som alla som lyssnade pa borgarradet insag fick jag
inget svar pa den fraga jag stallde. Jag undrar bara vad det & som har gjort att
Socialdemokraterna fran en manad till en annan har gatt fran att tycka att det har var
den absolut varsta politik som kunde foras, ett hot mot fororten, vi var ett fruktans-
vart parti som foreslog detta, till att plotsligt foresla exakt samma sak.

Jag skulle vilja veta vad som hant just nu som har fatt borgarradet Lindberg och
ovriga socialdemokrater att andra sig i den har fragan.

Anforande nr 44

Borgarrddet Lindberg (s): Det handlar inte om att specifikt andra eller inte
andra sig. Redan i budgetdebatterna i november inbjod vi till en samsyn nar det
géller bostadspolitiken och utvecklingen av vissa utsatta stadsdelar. Du &r hjartligt
valkommen att delta i den diskussionen. Det dr vad det handlar om, att delta i
diskussioner for att fa breda politiska Gverenskommelser och for att faktiskt dndra
forutsattningarna i den hér staden.

Anforande nr 45

Borgarradet Ed h o I m (fp): Eftersom borgarradet Lindberg végrar att svara pa
fragan far jag val gora det sjalv. Svaret pa fragan ar naturligtvis att Socialdemokra-
terna insett att det ar ett stort problem for det partiet att massvis med méanniskor i
fororten vill kdpa loss sina lagenheter. Jag skulle vilja hdvda att det har &r den mest
dynamiska fragan just nu i fororterna. Manniskor vill kdpa sina lagenheter och de
vill ta ansvar for sitt boende. Fram till hd&romdagen har Socialdemokraterna gjort allt
for att stoppa den utvecklingen.

Jag kan notera att jag fortfarande inte har fatt svar pa fragan: Hur kommer det sig att
ni har dndrat er just nu och varfor.

Anforande nr 46

Borgarradet Lindberg (s): Jag haller definitivt inte med dig i din analys och
din beskrivning. Jag skulle inte formulera det pa det séttet. Men jag tror att vi maste
vaga diskutera okonventionella metoder for att pa allvar fa en forandring. Det &r
viktigt. Vi maste vaga bjuda till samtal om att gemensamt hitta losningar for att fa en
framtidsutveckling i Stockholm for vissa av vara stadsdelar som mar fruktansvart
daligt. Nu tror jag inte att alla vill kopa sina lagenheter. | den analysen har du fel.
Daremot behdver vi gora nagonting, valdigt mycket, for att se en forandring. Varken
min majoritet eller min majoritet har ndgonsin klarat av att géra detta.



Yttranden 2006-02-20 §8 40

Fraga nr 3. Omvandlingen av hyresrétter

Anforande nr 47

Ewa Samuelsson (kd): En av de tuffaste fragorna i forra valrorelsen
handlade om omvandlingen av hyresrétter till bostadsratter. Socialdemokraterna var
mycket tuffa i kritiken mot den borgerliga majoritet som da fanns i Stadshuset.

Min fraga till borgarradet Lindberg &r: Delar borgarradet finansborgarradets nya
instéllning att hyresrétter kan omvandlas i ytterstaden? Jag &r tacksam for ett ja eller
ett nej.

Anforande nr 48

Borgarradet Lindberg (s): Ordférande, fullméktige! Nar det galler finansbor-
garradets artikel far du diskutera den med henne. Daremot ser jag garna fram emot
att i mars diskutera denna fraga med dig och andra foretradare for de politiska
partierna i den hdr salen. Det tror jag kan bli en spdnnande diskussion, for det
handlar om utvecklingen av vara utsatta stadsdelar.

Anforande nr 49

Ewa Samuelsson (kd): DA ber jag att fa upprepa min fraga till borgarradet
Lindberg: Delar borgarradet Lindberg den installning som beskrevs av finanshorgar-
radet i Svenska Dagbladet i veckan? Det var min fraga, inte att diskutera artikeln. Jag
fragar om borgarradet delar den installning som finns i den artikeln.

Anforande nr 50

Borgarradet Lindberg (s): Jag delar den absolut nar det galler behovet av en
samsyn i bostadspolitiken. Jag ser fram emot att féra den diskussionen &ven med dig,
Ewa.

Anforande nr 51

Ewa Samuelsson (kd): Ordférande, fullmaktige! I ett tidigare inldgg sade
borgarradet Lindberg att vi skulle anvanda okonventionella metoder och att vi ocksa,
om jag forstod det ratt, maste ha en 6ppen hand. Det man undrar: Var fanns den
oppna handen under hela forra mandatperioden nar vi gang pa gang ville ha en
diskussion i de har fragorna for att fa en annu storre majoritet an vad vi hade, med
anledning av att vi tror att forortsborna skulle ma val av att fa 6kad makt dver sitt
boende. Var fanns de okonventionella metoder som nu plotsligt finns pa dagord-
ningen? Vilka ar de?

Anforande nr 52

Borgarradet Lindberg (s): Det ar en viss skillnad. Har handlar det om en
utveckling av vissa av vara fororter som det faktiskt ser riktigt morkt ut for emel-
lanat. Var fanns den inbjudna handen nar ni salde ut hyresratterna i staden? Var
fanns den néar ni forbjod allménnyttan att bygga lagenheter? Det tillkom knappt en
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enda hyresratt under forra mandatperioden. Vi bygger bade-och. Vi bygger blandat,
vi bygger bostadsratter och till och med radhus med dganderétt. Jag tycker att det
snarare ar tvartom, att vi borde fortsatta att fora en bra dialog for att fa en samsyn i
bostadspolitiken och for att faktiskt uppna det som bade du och jag tycker &r viktigt.
Jag vet att Kristdemokraterna tycker att det ar viktigt att bryta segregationen.

Fraga nr 4. Omvandling av hyresrétter till bostadsrétter i de kommunala
bostadsbolagen

Anforande nr 53
Cecilia Brinck (m): Jag skulle kunna stalla samma fraga, och jag skulle
formodligen fa samma svar, men jag ska inte gora det.

Jag utgar fran — det kanske ar en feltolkning — att borgarradet i huvudsak delar den
uppfattning som borgarradet Billstrom gav uttryck for i sin artikel. Jag skulle vilja
fraga Teres Lindberg hur hon i det perspektivet hanterar problemen med kommunal-
lagens likstallighetskriterier. Hur forsvarar hon, med utgangspunkt i likstallighetskra-
ven, att innerstadsborna sarbehandlas genom att inte fa lov att kopa sina lagenheter?

Anforande nr 54

Borgarrddet Lindberg (s): Ordforande, fullméktige! Det handlar om att bjuda
in till diskussion for att hitta samforstand och gemensamma lésningar. Nu finns inget
fardigt beslut. Jag ar inte beredd att i dag ta stallning till likstallighetsprincip eller
inte likstallighetsprincip och vad som galler. Det ar klart att man seriost maste belysa
alla politiska fragor.

Jag skulle vilja stalla en motfraga: Ar ni beredda att kompromissa? Vi sager att vi ar
beredda att kompromissa. Ar ni det for att bryta segregationen i var stad?

Anforande nr 55

Cecilia Brinck (m): Ordforande, fullmaktige! Borgarradet Lindberg, nu
borjar jag bli seriost irriterad. Nu har det under den har fragestunden stallts fyra fem
utomordentligt konkreta fragor till borgarradet Lindberg, varav alla kunde ha
besvarats med ja eller nej. Inte nagon av dessa fragor har borgarradet svarat pa.

Min fraga ar: Hur kan man med hanvisning till kommunallagens likstallighetsprinci-
per forsvara att ytterstadsborna far kdpa sina lagenheter, medan innerstadsborna inte
far gora det? Jag kan inte se hur detta ar beroende av ett samrad eller en diskussion
eller ett &rende som annu inte finns. Svara pa fragan, Teres Lindberg.

Anforande nr 56

Borgarrddet Lindberg (s): Ja, Cecilia, jag svarade pa din fraga. Det &r inte s
enkelt alla ganger att det &r svart eller vitt. Det finns inte alltid ett ja eller ett nej, det
handlar om en inbjudan till en diskussion. Du far garna vara med och diskutera de
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har fragorna, vilket jag tycker vore bra. Jag tror att vi alla maste vara med och
diskutera.

Anforande nr 57

Cecilia Brinck (m): Jag fortsatter att envisas &ven om det ar som att tala
med en betongvégg att forsoka fa borgarradet Lindberg att svara pa fragorna. Hur gar
det ihop med likstallighetskriterierna att behandla ménniskor som bor i en del av
staden pa ett visst satt och manniskor som bor i annan del pa ett annat satt? Vi kan
frikoppla det har fran diskussionen om bostadsratter och omvandlingar av
hyresratter. Hur kan man behandla folk i stadsdel x pa ett visst sétt och folk i stadsdel
y pa ett helt annat satt? Om jag formulerar fragan pa detta generella satt, kan
borgarradet tanka sig svara da?

Anforande nr 58

Borgarrddet Lindberg (s): Jag far val aterupprepa mig. Allting &r inte svart
eller vitt. Det ar Kklart att nar fullméktige eller kommunstyrelse eller annan beslutande
organ fattar beslut har vi alla fragorna vl belysta och ocksa har en fordjupning och
bakgrund.

Fraga nr 5. Bokslut 2005

Anforande nr 59

Ann-Katrin Aslund (fp): Jag ska inte prata bostadsrattsomvandling.
Mellan 1999 och 2002 minskade socialbidragsberoendet i Stockholm med mer an 40
procent. Men sedan 2003 har det skett en &ndring, och det har bara gatt utfor. Forra aret
var den enskilt storsta satsningen i budgeten socialbidrag, med 20 procent. Anda réckte
inte pengarna. Det har visat sig att 66 miljoner back har stadsdelarna gatt tillsammans
nar det galler socialbidrag. Det blir alltsa bara vérre och vérre.

Min fraga ar: Vilka konkreta atgarder tanker finansborgarradet vidta for att hejda den
har 6kningen av socialbidragsberoendet i Stockholm?

Anforande nr 60

Borgarradet Bil Istrd m (s): Det ar fel statistik, men icke forty kanner val alla i
den hér salen till att lagkonjunkturen drabbade Stockholms stad redan under forra
mandatperioden nar ni styrde. Ni lamnade over ett bokslut pad minus 315 miljoner
kronor. Det staden redovisar for fjarde aret i rad &r en budget i balans trots lagkon-
junktur. Vi har gjort kraftfulla satsningar for att méta regeringens sysselsattningspa-
ket och ser antligen att den viktigaste fragan haller pa att l6sa sig, namligen att
stockholmarna far jobb. Dels startas det nya foretag, dels anvander vi plusjobben och
arbetsmarknadsstod for att mota behoven bade i offentlig och i privat sektor. Jag
tycker att det kénns fantastiskt bra.
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Anforande nr 61

Ann-Katrin Aslund (fp): Jag skulle vilja fortsatta med att fraga: Hur kan
du tycka att det kanns sa fantastiskt bra nar det fortfarande gar med 66 miljoner i
underskott, nar det finns stadsdelar som har stora underskott? Héasselby-Vallingby
har 15 miljoner i underskott. Vantor har éver 18 miljoner i underskott. Du ar ngjd.

Om ni nu har vidtagit sa kraftfulla atgarder ar det val &nnu mer anmarkningsvart att
budgeten gar pa sa stort underskott i alla fall. Dessutom har ni haft manga ar pa er
nu. Du sade, och du sade det redan forra aret, att nu ar det snurr pa Stockholm igen,
nu ser vi framtiden an med tillforsikt. Men det géller tydligen inte de manniskor som
fortfarande maste uppbéra socialbidrag.

Anforande nr 62

Borgarradet Billstr 6 m (s): Kostnaden for socialbidrag var ju inte noll nar ni
styrde. Vi har en kostnad tyvarr for socialbidrag i staden arligen. Det vi redovisar ar
kraftfulla satsningar pa sysselsattning och bostadsbyggande och annan viktig
valfardsverksamhet. Totalen pa en budget pa 28 miljarder med ett plus pa mellan 200
och 300 miljoner kronor, trots att det tidigare har varit langkonjunktur, visar att vara
politiker i stadsdelsnamnderna gor ett fantastiskt bra arbete, ocksa tjanstemannen.

Vi ér inte ndjda. Vi kommer att jobba vidare med kraftfulla insatser, sjalvklart. Men
om man ska jamfora &pplen med &pplen tog vi 6ver, i brinnande hégkonjunktur, ett
underskott i stadens budget. Det &r inte ett starkt ledarskap.

Anforande nr 63

Ann-Katrin Aslund (fp): Du tycker att man har gjort ett bra jobb ute i
stadsdelarna, och du séger att det har varit ett starkt ledarskap nér socialbidragen har
okat under hela tiden som ni har haft makten. Det ar vért att notera. Sa tycker du att
man har gjort ett valdigt bra jobb. Hur kommenterar du till exempel att Vantor har 18
miljoner, Hasselby-Vallingby 15 miljoner, Skarpnack éver 14 miljoner i underskott?

Det finns sadana som har klarat sig bra. Har inte de gjort ett &nnu béttre jobb? Har du
funderat pa vad det beror pa att det finns stadsdelar som har dverskott? Skarholmen
hade ett Gverskott pd 3,2, Liljeholmen ett Gverskott pd 1,9 och Alvsjo pa 1,4
miljoner. Har du funderat dver vad det kan bero pa att grannstadsdelar som ligger sa
nara och som har ganska lika struktur, till exempel Vantor och Skarholmen, kan
skilja s& mycket?

Anforande nr 64

Borgarrédet Billstrdm (s): Har Ann-Katrin Aslund funderat éver hur det
borgerliga ledarskapet styrde nar de i brinnande hoégkonjunktur ldmnade Over ett
underskott i stadsdelarna? 80 procent av den kommunala budgeten ligger ju i
stadsdelarna.

Nar vi hade det svara statsfinansiella laget under mitten av 90-talet tror jag att
siffrorna i Stockholms stadsdelar var mycket hogre. Det ar allvarligt. Vi kdmpar och
genomfor atgarder som trots lagkonjunktur ékar sysselsattningen, minskar arbetslos-
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heten, och vi redovisar for Stockholms skattebetalare att vi har ordning och reda pa
ekonomin. Det &r jag stolt Gver.

Fraga nr 6. Snoréjning

Anforande nr 65

Regina Oholm (m):Jag laste i tidningen i morse att snoréjningen har varit
sa dalig att SL har fatt stalla in bussturer. Snodrivorna ligger kvar lange, vissa till
och med sedan mellandagarna. Framkomligheten har brustit. Promenerande
manniskor far hoppa, bilar kan varken kora eller parkera dar. Det har tyvarr blivit s&
att man har fatt stalla in bussturer. Pa vissa stallen i Fredhall har snodrivorna legat
kvar sa lange att Busslink har fatt stalla in och styra om flera turer for linje 62. Nar
Busslink, som kor for SL, har kontaktat Kungsholmens stadsdelsndmnd har ndmnden
sagt: Vi har inte rad att ta bort snon.

Da undrar jag om borgarradet menar att det ar acceptabelt att busslinjer far dras in pa
grund av bristande sndrgjning.

Anforande nr 66

BorgarrddetR 6 nngren (s): Ordférande, fullmaktige! Som svar pa fragan skulle
jag vilja sdga nej, det &r inte acceptabelt att busslinjer stalls in och att bilarna inte
kommer, att manniskor inte kan ga pa trottoarer eller ta sig fram pa staden pa grund
av dalig snorojning. Det ar darfor som vi har satsat enormt mycket pa att snoroj-
ningen ska forbattras under de ar som vi har fatt fortroendet att regera i denna stad.

Jag hoppade till sjalv nér jag laste artikeln. Vi har under dagen varit i kontakt med
stadsdelsforvaltningen. Det har ar atgardat sedan ett par veckor tillbaka. Det som inte
framgar i artikeln &r att det finns pengar kvar, att det jobbas med att transportera bort
snon. Det ar oerhort viktigt att det gors, for det har brustit under tidigare ar i staden.
Man har inte tagit bort snéhégarna, man har inte tagit bort de drivor som uppstar.

Svaret &r nej, det ar inte acceptabelt. Vi tanker fortsétta att se till att sndrojningen ska
halla den hoga klass den gjort den senaste tidsperioden. Det kan stallas i relation till
hur det har fungerat tidigare ar.

I morgon kommer trafiknamnden att fa upp en rapport om snorgjningen. Den som
vill kan ta del av den. Den visar att det & en promille av stockholmarna som har
klagat, men de klagomal som finns ska man ta pa allvar och atgarda och ocksa dra
l&rdom av infor framtiden.

Anforande nr 67

Regina Oholm (m): Tack for svaret. Jag sitter i trafiknamnden, sa det ska
bli intressant att se den rapporten. Men jag tycker att det ar konstigt att Busslink har
fatt till svar fran stadsdelsnamnden att de inte har rad. Nagonting konstigt &r det i det
har. Sedan var jag i S:t Eriksomradet vid fyratiden i dag, och det fanns ganska
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mycket snodrivor dar. Anser borgarradet verkligen att det inte finns nagra snodrivor
alls i Stockholms stad som hindrar bilar, bussar och méanniskor?

Anforande nr 68

Borgarradet Ronngren (s): Som jag sade ar det inte acceptabelt om det inte
fungerar. Rent generellt har det fungerat alldeles utmarkt, med nagra fa undantag
under denna vinter hitintills. Det ar viktigt att vi fortsétter att folja snéhanteringen
runtom i staden. Det &r ett bekymmer om inte sndn borttransporteras. Det gors det
numera enligt de avtal som man har slutit med entreprendrerna om att ta bort snon.

Sjalvklart finns det snodrivor kvar, men de ska inte vara ett hinder fér ménniskor.
Man ska kunna ta sig fram. Det ar den viktiga biten att dra lardom av och félja
framover. Det kommer att fortsatta att snoa i Stockholm Gver aren, oavsett majoritet.
Jag tror att det gar att gora en hel del mer, trots att det i princip fungerar runtom i
staden.

Anforande nr 69

Regina Oholm (m):Detérintressant att hora borgarradet sédga det. Nar man
gar ut pa staden och fragar folk sager valdigt manga att de &r livradda for att trilla
darfor att det ar is pa gatorna. Det finns véldigt mycket snohogar. Det ar stadsdels-
namnderna som har fatt en budget for det. Det &r manga som undrar om de verkligen
har rad att ta bort snon eller varfoér man inte tar bort snon.

Vad ska borgarradet gora i framtiden for att man inte behdver stalla in bussturer?
Haller borgarradet kontakt med Busslink, som kor for SL och helt enkelt har lovat att
det har inte ska intraffa igen?

Anforande nr 70

Borgarradet R nngren (s): Ordférande, fullméktige! Vi som har erfarenhet av
hur det sag ut under den forra mandatperioden har legat pa trafikkontoret och
stadsdelarna fran politiken under bade jul- och nyarshelgen. Det har varit rapporter
per dag, ibland per timme, for att folja hur man hanterar snén och hur man ocksa
snorojer och far bort snon. Men det ar inte 16sningen pa alla problem.

Som Regina papekar har det varit en hel del is pa gatorna. Det ar ofrankomligt nar
vadret vaxlar. Det ar en fraga som vi maste titta pa och forsoka hitta en hanterings-
ordning for. Vi har anstéllt ett antal fler personer som har synts runtom i staden och
som till och med har hackat bort isen vid trottoarer. Det &r en del av vara budgetfor-
starkningar i var politik.

Jag tycker att ni ska ta del av rapporten om vintervaghallningen och goéra jamforelser
hur det har sett ut 6ver aren. Det har varit ndgon promille av befolkningen som har
klagat. Det visar att det &r ett gott betyg at entreprendrerna, at stadsdelarna. Det kan
man jamfora med 14 000 klagomal pa nagra veckor under forra mandatperioden.
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Fraga nr 7. Beredskap infor fagelinfluensan

Anforande nr 71

Anna Starbrink (fp): Larmrapporter om fagelinfluensan har natt oss, den
tycks niarma sig Sverige. Man har hittat smittade faglar i Ostersjon. Farhagan finns
ocksa att den har smittan kan omvandlas, transmitteras, sa att det blir mellan
manniskor i stallet. Flyttfaglarna ar snart pa vég hit.

Min fraga till borgarradet Gunnarsson &r: Vilka atgarder har du vidtagit for att bered-
skapen for en eventuell smittspridning i staden ska vara god?

Anforande nr 72

Borgarradet Gunnarsson (mp): Det ar Smittskyddsinstitutet och EU:s
smittskyddsmyndighet i Stockholm som ser pa den hér frdgan. De har meddelat
alldeles nyss, for ett par dagar sedan, att an sa lange finns ingen anledning att gora sa
mycket i Sverige éver huvud taget. EU tittar ocksa pa fragans vidare forlopp och
diskuterar hur man ska hantera fragan. Vi har haft en évning i krisledningsndmnden
kring den har fragan. Det ar mycket intressant att se hur man skulle hantera en sadan
fraga om det skulle bli en allmén smittspridning.

For var del ar an sa lange miljoforvaltningens och min instéllning att inte ta upp
fragan vidare och inte oroa manniskor i onddan. Daremot féljer vi mycket néra
Smittskyddsinstitutets, smittskyddsmyndigheternas och EU:s arbete med fragan.

Anforande nr 73

Anna Starbrink (fp): Tack for det. Jag tolkar borgarradets svar som att
inga atgarder dn sa lange har vidtagits. Jag kanner val till hur ansvarsférdelningen ér.
Fran FN har man uppmanat landerna att ta fram beredskapsplaner, vilket Sverige
ocksa har gjort. Jag funderar om inte Stockholm, Sveriges storsta stad, skulle gora
sig sjalvt berett for en eventuell smittspridning.

Jag delar uppfattningen att man inte ska sprida oro i onddan, men fragan &r hur man
ska gora i den svara balansgangen. Jag marker att det finns stor oro redan i dag, och
man maste mota den pa nagot satt.

Den information som finns pa stadens hemsida kring fagelinfluensan &r ganska
bristfallig. Den handlar mest om vem som har ansvaret, inte om var vi gér om
smittan kommer hit. Jag tror att man far utga fran att frigan kommer att hamna i
kommunens knd om smittan kommer hit, och jag tycker att vi ska vara beredda. ’

Jag vill upprepa fragan. Finns det nagra planer for hur en eventuell smittspridning i
staden ska hanteras pa vara skolor, dagis, i parker dar manniskor stoter pa faglar som
kan vara smittade? Kanadagéssen &r utbredda i staden och riskerar att bidra till
smittspridningen.
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Anforande nr 74

Borgarrddet Gunnarsson (mp): Jag forstar din oro, och det finns kanske en
del anledning till det. Men jag tycker att just i en sadan har fraga far man lov att lita
sig pa den expertkompetens som finns. I dag finns det ingen anledning att ga ut med
nagra ukaser till medborgarna i fragan. Man kan tycka ibland att det skrivs lite for
mycket i tidningarna, for det oroar ocksa manniskor.

Vi har i Stockholms stad inte nagra fjaderfagardar av nagot slag, daremot har vi
nagra 4H-gardar och nagra kanske har hons pa bakgarden. Som du sjélv sager har vi
de vilda faglarna. | det lage som vi har i dag racker det med vanlig aterhallsamhet
med att vara i narheten av faglar. Sedan féljer vi i miljoforvaltningen fragan mycket
nara nar det géller Smittskyddsinstitutets instruktioner.

Anforande nr 75

Anna Starbrink (fp): Nej, det kanske inte ar tid just nu att ga ut med en
rekommendation till allmanheten. Men jag undrar: Har staden ingen plan éver huvud
taget for att hantera en eventuell allvarlig smittspridning som riskerar att na
Stockholm inom en inte alltfor lang framtid? Det tycker jag &r ganska orovéackande.

Jag tycker att vi maste ga igenom och gora en plan for hur vi ska hantera detta. Jag ar
forvanad Gver att borgarradet tar sa latt pa saken. Jag hoppas att vi kan ta upp de har
fragorna i miljo- och halsoskyddsnamnden framover, men jag tror att det behover
sattas i gang ett arbete direkt.

Anforande nr 76

Borgarrddet Gunnarsson (mp): Det finns en allman beredskap for hur man
hanterar smittspridningsfragor 6ver huvud taget. Det ar det jag forsokte tala om. Dar
har vi Smittskyddsinstitutet och smittskyddslékare som haller i de fragorna. For
narvarande finns det ingen anledning att hantera det har. Det man kan gdéra och som
man far som forsta rekommendation ar att inte vistas nara andra som mojligen kan
béra smitta. Jag skulle inte vilja tala om den risken i dag, utan vi kommer att folja
frdgan nara, och nar sa behdvs kommer vi att ga ut med information. Men den
vanliga sak man gor ar att halla sig ifran eller isolera till att borja med.

Fraga nr 8. Gagata och cykelbana pa Sédermalm

Anforande nr 77
Margareta Bjork (m): Jag skulle vilja fraga borgarradet Rénngren om
forfaringssattet i tva fall ar korrekt.

| det ena fallet vet vi att boende och foretagare pa en lite snutt av en gata i Katarina-
Sofia har skickat ett brev till trafikkontoret. De vill att den har snutten ska bli en
gagata. Trafikkontoret tar kontakt med stadsdelsforvaltningen, som i sin tur tar
kontakt med var ordférande, som i sin tur tar kontakt med mig om det &r en bra
l6sning att gora den har snutten till en gagata.
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Dessutom togs fragan upp pa stadsdelsnamnden i torsdags. Vad vi kom fram till var
att forvaltningen skulle ta fram ett drende kring denna fraga till nasta namnd. Till
min stora forvaning fick jag av en handelse hora att detta var ett arende uppe i trafik-
namnden i morgon.

Det andra &r att forslaget till cykelplan ar ute i stadsforvaltningarna. Anser borgarra-
det att det ar korrekt att trafikkontoret i viktiga fragor vander sig till stadsdelsforvalt-
ningarna och inte till respektive politisk namnd?

Anforande nr 78

Borgarrddet Ronngren (s): Jag sag sjalv att fragan dok upp pa en tillaggslista
som ett beslutsarende till trafikndmnden i morgon bitti. Jag vet att majoriteten
kommer att bordlagga fragan. Det ar ett lite unikt handlingssatt. | det tjansteutlatande
som man kommer att ta stallning till framgar tydligt att det &r en grupp foretagare
som har ténkt till ordentligt kring Folkungagatan och har goda idéer och skrev ett
brev den 8 februari. Det &ar en oerhort rask hantering innan det blir ett
tjansteutlatande som hamnar pa trafiknamnden.

Jag tror att det &r upp till majoriteten och ndmnden att fatta beslut i detta. Sjalvklart
ska man inhamta synpunkter fran stadsdelsnamnderna. Det ar det forfaringssattet vi
har i staden. Sedan kan man diskutera sakfragan ocksa, och jag ser valdigt positivt pa
det har drendet. Det &r upp till trafikndmnden att besluta. Vad jag vet kommer man
att bordlagga arendet i morgon. Ett av skalen &r att det har gatt oerhort fort.

Anforande nr 79

Margareta Bjork (m): Ordférande, fullméktige! Vi delar uppfattningen
att medborgarna kommer med forslag, men jag kan ocksa konstatera att borgarradet
tycker att hanteringssattet har varit felaktigt fran trafikkontorets sida. Jag forutsatter
att i fortsattningen kommer viktiga fragor, bade forslag till nya cykelbanor och
forslag till gagator, att komma ut till de politiska n&mnderna pa remiss innan det
fattas beslut i trafikndmnden.

Anforande nr 80

Borgarrddet R nngren (s): Formellt felaktigt vet jag inte om det ar. Det ar ett
alldeles utmarkt exempel pa att det ibland kan ga oerhdrt fort om man vill nagonting
i staden som medborgare eller foretagare och far sin vilja igenom eller far gehor
oerhdrt snabbt.

I de ndmnder som jag personligen ansvarar for och den ordning som vi har sagt ska
galla i koalitionen och majoriteten ska det remisshanteras sa att vi far in sa mycket
synpunkter som mgjligt i &rendena innan vi fattar beslut. Det tycker jag ska vara den
normala gangen, men det behover inte alltid vara sa. Det kan finnas en 6ppning for
att man tar arenden pa andra satt ocksa. Man far skilja pa vad som ar formellt riktigt
och vad som ar 6nskvért. Och dnskvart &r det att det ska vara remisshanteringar eller
att man hittar en annan ordning for att inhdmta synpunkter lokalt.
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Anforande nr 81

Margareta Bjork (m):Jag kan inte forsta borgarradet pa annat satt an att
det i fortsattningen inte kommer att vara helt klart att det skickas ut pa remiss till
stadsdelsnamnderna. Har séger borgarradet att det kan finnas andra satt men att det
ar onskvart att det skickas ut pa remiss. Det kan vara formellt felaktigt.

Jag vill veta: Kommer borgarradet att se till att viktiga planer skickas ut pa formell
remiss till stadsdelsndmnderna, eller inte?

Anforande nr 82

Borgarrddet R nngren (s): Ordférande, fullmaktige! Jag behdver nog upprepa
mig. Det finns tillfallen dér stadsdelsforvaltningarna och stadsdelsnamnderna vacker
forslag, processar forslagen och lyfter dem till den instans som har beslutanderéatten.
| det fallet tycker inte jag att det behdver aterremitteras pa nagot satt for att gora en
ytterligare en vénda. Det ar ett exempel.

Sa langt som mojligt ska man involvera de lokala politikerna i alla beslut. Helst ska
besluten ocksa fattas av de lokala politikerna. Det ar den politik som vi star for i den
har koalitionen. Darfor jublar vi 6ver stadsdelsndmnderna och tycker att det ar en bra
ordning.

Ordningsfraga

Anforande nr 83

Cecilia Brinck (m): Ordforande! Det galler tva interpellationer som jag
vordsamt hemstaller om att fa svar pa. Jag har skrivit den ena, som handlar om
kulturkollo pa Skeppsholmen. Den &r daterad den 23 september, sa den firar snart
femmanaders fodelsedag. Det finns ocksa en fran Birgitta Holm, som handlar om
lokalt kulturliv i Vantor, Farsta, Enskede—Arsta och Skarpnéack som &r daterad den
21 november. Jag tycker att tiden borjar bli mogen for svar pa dessa tva
interpellationer.

Anforande nr 84

Borgarrddet M o gert (s): Ordférande, fullmaktige! Om jag inte minns fel ar vi
klara med dem alldeles i dagarna, sa de borde kunna finnas med till nasta fullmakti-
gesammantrade om Gud vill och vadret tillater.
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8 16 Styrning och uppféljning av investeringar i stadens bolag (utl. 2006:44)

Anforande nr 85

Borgarrddet Nordin (m): Herr ordférande! Sa hastigt ska vi val inte ta ett sa
viktigt arende! | grunden &r det bra att man har arendet med denna uppstramning nér
det galler investeringsfragorna. Men jag skulle anda vilja hora finansborgarradet
forklara. Nar det géller de nedskrivningsbehov som uppstar framfor allt i bostadsbo-
lagen sa vill man I6sa detta med nagot slags generellt agardirektiv. Man skulle kunna
diskutera nedskrivningarna i sig, men det ska vi inte gora i det hér drendet.

Det handlar om ratt stora belopp, och i arendet redovisas att en mycket stor andel av
stadens investeringar naturligtvis ligger i bostadsbolagen. Herr ordférande! Jag
tycker att det haltar ndr det galler andra investeringar. Jag sitter till exempel i
ekonomiutskottet, och dér prévar vi investeringar av betydligt blygsammare format
an vad en sadan har nedskrivning kan innebéra. Jag tycker inte att det kdnns som ett
sammanhangande system att just i detta fall ge ett generellt dgardirektiv i stallet for
att ta upp det till nasta niva — koncernstyrelsen.

Anforande nr 86

Borgarradet Bi l I str & m (s): Fullmaktige! Jag kanner inte att detta arende haltar
pa det sattet. Det finns en ram — en investeringsram for ekonomiutskottet nar det
géller utbyggnaden av till exempel barnstugor, férskolor, gruppboenden och annat.
Den investeringsramen &r tydlig, och gangen &r den att det ar budgeten som é&r
generell. Man investerar pa plan for projekt sa lange pengarna racker. Det som &r
viktigt att se dr att bolagssektorn maste ha samma tillvagagangssatt, vilket vi inte har
haft tidigare.

Nu har det blivit ett generellt dgardirektiv dar koncernstyrelsen sérskilt ocksa har
sagt att vi maste folja ett antal storre projekt. Det ar Véllingby Centrum och det har
varit, och ar, Skatteskrapan. Det & mgjligt att det kan komma ytterligare projekt som
koncernstyrelsen med anledning av investeringsvolymen vill félja. Men att félja en
enskild barnstuga eller forskoleutbyggnad gar inte att jamfora med den typen av
stora investeringar i bolagssektorn med tanke pa att forskolan &r bestdlld av
stadsdelen. Det har skett bade en verksamhetsméssig och en politisk provning.

Det ar knepigt med nedskrivningarna; det har Sten Nordin helt ratt i. Men det &r
ocksa sa att allmannyttans langsiktiga syfte dven ar att over tid rdakna hem projekten.
Fullmaktiges mal &r inte att betvivla, och med tanke pa att alla partier ocksa bidrar
till bostadsforsorjningen i staden sa kanner jag att varje bolagsstyrelse ocksa sjalv
maste hantera de enskilda projekten. Darmed blir koncernstyrelsens roll annorlunda
an var roll i ekonomiutskottet.

Anforande nr 87

Borgarradet N o r d i n (m): Det kan ju &nda handla om rétt stora belopp sammanta-
get som skrivs ned genom beslut i bolagsstyrelserna. Darfor tycker jag att stora
ekonomiska beslut egentligen hamnar i en alldeles fér sndv och sluten krets. De
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paverkar bostadsbolagens ekonomiska tillstand inte bara for det aret, utan en sadan
nedskrivning paverkar bolaget i manga ar framover.

Vi har foreslagit i var reservation att man atminstone ska ta upp det i koncernstyrel-
sen. Egentligen borde man vél ha nagon form av mer tydlig rapport till kommunfull-
maktige om detta for att ha en ordentlig diskussion eftersom det handlar om sa stora
summor pengar. Vi lagger mer tid har pa att diskutera betydligt mindre saker &n
detta. Jag tycker trots allt inte att det har &r en tillfredsstallande ordning.

Anforande nr 88

Borgarradet Bi I I str o m (s): Ordférande, fullmaktige! Jag har all respekt for det
som Sten Nordin lyfte fram. Jag skulle vilja sdga sa har: Lat oss folja detta en tid och
se! Detta dr inte partipolitik. Det har ar ocksa att ge vara fritidspolitiker och oss som
ar fortroendevalda de bésta forutsattningarna att styra men ocksa att ta ansvar genom
uppféljning.

Om det ar sa att vi kanner att vi behover aterkoppla till koncernstyrelsen och
fullmaktigeforsamlingen oftare eller mer regelbundet sa har jag inget emot det. Men
jag vill lagga fram forslaget sadant det ar taget i kommunstyrelsen, och ber att fa
aterkomma om det blir nddvandigt.

Anforande nr 89

Bjorn Ljung (fp): Herr ordforande, fullmaktige och ahorare! Detta ar forstas
en kioskvaltare att debattera. Men det brukar vara sa med de har fragorna, som Sten
Nordin var inne pa: Det som &r stora beslut och handlar om massor av pengar brukar
vi raska dver ganska snabbt, medan vi dr duktiga pa att debattera detaljer som kanske
inte har sa jattestor betydelse.

Arendet har egentligen ett par olika dimensioner. Den ena &r den har lite centralistis-
ka kalkylmodellen, som man foreslar for olika investeringsobjekt i staden. Det vill ju
till att en sddan modell blir bra. Annars riskerar det att bli ganska stora fel. Jag vill ta
ett exempel. N&r vi under forra mandatperioden fattade beslut om nybyggnation i
Hammarby Sj6stad och hyressattningen dar hade Familjebostader, som jag represen-
terade och var ordférande for da, en kalkyl som innebar en hdgre hyresniva, som
ocksa skulle innebéra att risken for nedskrivning var betydligt mindre. Det har visat
sig att var kalkylmodell holl valdigt véal, medan andra bostadsbolag i staden
dessvarre inte var riktigt lika lyckosamma.

Modellerna kan ju ocksa avhanda styrelserna deras ansvar i olika situationer. Nu har
vi kommit fram till just sddana situationer dar vi har satsat i nybyggnation och sedan
tvingats gora nedskrivningar. Om man ska satsa pa nybyggnation har man kanske ett
generellt dgardirektiv om att om det blir lite fel och lite nedskéarningsbehov sa ska ni
gora pa det har sattet. Det ar en risk. DA ar det en politisk aspekt om man tycker att
det ar okej att bostadsprojekten ska vara sddana att de kan bli foremal for
avskrivning med en gang. Ett sadant politiskt stallningstagande kan man gora, men
det tycker jag éar fel.
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Det kan ocksa vara sa att bolagens revisorer har en uppfattning som kan skilja sig
fran ett eventuellt agardirektiv och som en delmangd i kalkylmodellerna. Det &r
alltsa inte sa himla latt med en sadan har fraga. Jag &r glad at att finansborgarradet
sager att vi far titta pa det har och kanske félja det och se om vi kan aterkomma. Men
da ska vi se till att vi ocksa gor det, sa att det inte bara blir en tom utsaga har fran
talarstolen.

Darmed yrkar jag bifall till den borgerliga reservationen pa den har punkten.

Anforande nr 90

Borgarradet Billstrom (s): Ordforande, fullmaktige! Jag delar ocksa Bjorn
Ljungs uppfattning. Det hér &r ett viktigt och principiellt arende. Om vi gar till s.
1249, som &r bakgrunden for arendet, ser vi att det finns ett antal punkter som ocksa
kommer att gélla stadens bolag och som i dag galler stadens ndmnder och styrelser.
Vi ska tillampa en gemensam kalkylmodell. Jag tror att det ar viktigt. Om man till
exempel tar Centrumkompaniets ombyggnad av Skarholmens Centrum och Svenska
Bostaders ombyggnad och utveckling av Vallingby Centrum ser man att man har
arbetat med lite olika modeller, vilket inte &r bra.

Det star ocksa i punkten att stora projekt bor samredovisas for hela staden. Det star
aven att koncernstyrelsen ska folja principiella och stora projekt. Icke forty ar det
anda sa att det kan upplevas pa det satt som Sten Nordin var inne pa. Man kanske
foljer mindre projekt och sa tappar de enskilda ledaméterna i bolagsstyrelsen
kontrollen 6ver investeringsvolymen, framfor allt i bostadsbolagen. Det kan vara en
uppenbar risk — ja. Men vi far aldrig franta lekmannen och -kvinnorna i bolagsstyrel-
serna deras ansvar. Det bor vara bade—och.

Bolagsstyrelsernas ledamdter har ansvar, men koncernstyrelsen har det koncernge-
mensamma ansvaret och bor da ha kontroll pa det som koncernstyrelsen tycker ar
principiella och stora projekt. Det ma koncernstyrelsen sjalv diskutera igenom. Det
behover inte vara stora projekt i pengaomslutning, utan det kan till exempel vara ett
nytt sétt att bygga om eller att félja konferens- och kongressanldggningen vid véstra
Klara. Det kan vara vad som helst; det behdver inte vara stort ekonomiskt eller
volymmassigt utan det kan vara intressant att gora jamforelser mellan tva bolag
exempelvis.

An en gang: Jag bifaller naturligtvis kommunstyrelsens férslag, men utifran vad Sten
Nordin och Bjorn Ljung har sagt sa ska vi aterkomma bade till koncernstyrelsen och
till fullmaktigeférsamlingen. Det ar oerhort viktigt.



Yttranden 2006-02-20 § 19 53

§ 19 Forslag till detaljplan fér omrade vid kvarteret Videbusken inom stadsdelen
Midsommarkransen, Dp 2004-09161-54 (utl. 2006:47)

Anforande nr 91

Cecilia Obermduller (mp): Ordforande, fullmaktige och ahorare! Jag
yrkar pa Miljopartiets avslagsyrkande i kommunstyrelsen, dar vi i likhet med flera
remissinstanser anser att det har bygget inte ar forenligt med riksintresset LM-staden.

Detta omrade ar ett av tolv industririksintresseomraden i Sverige. Manga nya
studentbostader kommer att bli genomférda kring Telefonplan. Det ar jattebra.
Manga andra goda projekt som tillfor bostader i det kringliggande omradet &r ocksa
pa vag. Det ar alldeles utmarkt. Vi anser darfor att man kan undvika att exploatera
just detta kansliga lage. LM-staden byggdes med stor hansyn tagen till gronomraden
och topografi. Genom att bygga har pa Videbusken skadar man riksintresset
patagligt. Det ar var huvudsakliga grund for avstyrkande.

Dessutom finns det ett vardhem mittemot. Olyckligtvis finns det en detaljplan som
gor att man kommer att bygga precis bredvid; jag tror att det heter Plommontrédet
eller nagot sadant. Man ska bygga personalbostader i gronomradet bredvid vard-
hemmet. Nu ska man alltsd bygga pa andra sidan ocksa. Det har ar inte alls bra.
Vetenskapliga studier visar att konsumtionen av smartstillande medel, somnmedel,
antidepressiva medel etcetera sjunker om man har en fin utsikt fran fonstret och en
fin kringmiljo. Det ar olyckligt ocksa pa det sattet.

Det ségs ocksa att gronomradet anvéands av forskolor i omradet. Det &r inte sa gott
om parker och gronstrak just i den har delen. Det har ar alltsa ett daligt beslut. Vi
Onskar att man avstyrker det.

Anforande nr 92

Borgarradet B 6 r j e s o n (s): Ordforande, fullmaktige! Som vi har hort galler detta
en detaljplan vid Telefonplan som é&r ett viktigt och véalkommet tillskott med
studentbostader som ligger i narheten av en hdgskoleutbildning — Konstfack.

Det ar alldeles riktigt, det som Cecilia sager; det finns en kritik dar man anser att
forslaget medfor pataglig skada for riksintresset. Man séager att det blir svart att
uppleva ursprungliga ambitioner med omradet. Det dar &r en synpunkt som vi inte
alls delar. Omradet skapades pa 30-talet. Da uppfordes det bostader i nara anslutning
till de verksamheter som fanns i omradet da, namligen LM:s fabriker. Det vi ser i dag
ar en nybyggnation som &r val anpassad till tidigare bebyggelse och med utgangs-
punkt fran den verksamhet som finns i omradet i dag, alltsd studentbostader och
hdgskoleutbildning.

Det &r en byggnation nara kollektivtrafik och man uppfyller &ven kraven for buller.
Man klarar det med bullerplank och fasadisolering sa att det ar okej bade utomhus
och inomhus.
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Jag yrkar bifall till detta utomordentliga forslag, och i och med det till kommunsty-
relsens forslag.

Anforande nr 93

Borgarradet So derlund (m): Herr ordforande! Jag har svart for det har. Det &r
typiskt att det &r i Stockholm det ska handa att man bérjar problematisera att man
bygger studentbostader i ett omrade. Jag tycker att vi alla till mans ska ta till oss det
har och fundera Over hur det kommer sig att det i den h&r fullméktigesalen kan bli ett
bekymmer att man bygger studentbostader i ett omrade dar vi nu har chansen till det.

Vi har en massa konkurrens fran olika delar av vérlden. Vi mots varje dag av
konkurrensbilder av Indien och fran andra vérldsdelar, och vi ser hur de kommer i
fatt oss. Det galler for oss att finna var profil och utveckla den. Har har nu staden sett
till att vi far in Konstfack och att man etablerar nagonting bra och vettigt vid
Telefonplan. Da blir det en diskussion i fullméktige om att det ar olampligt att ha
studentbostader dar, vid det nya studentcampusomradet!

Jag tycker att det &r en ganska fantastisk diskussion, maste jag saga. Man pratar om
bullerplank. Ni har ju etablerat enorma bullerplank runt hela staden. Ni vill inte ta in
vad som hander i vérlden. Jag tycker att det &r en fascinerande diskussion.

Jag har en fraga till foredragande borgarrdd. Du har en partikamrat som har stoppat
studentbostaderna i en annan punkt i det har omradet, precis vid campus, med
hanvisning till att de ligger for néra vagen, som ju ar en halv kilometer bort. Jag
undrar vilka atgarder staden vidtar for att fa Boverket att forsta att det ar lampligt att
ha studentbostéder har.

Hela den har idén om att ni ska ha nagon sorts Skansen ute vid Telefonplan tycker
jag ar helt fel. Man borde ta fasta pa att det har var en modern industristadsdel fran
boérjan och anpassa den till modern tid. Man borde sldppa fram kreativitet och nya
I6sningar och spannande arkitektur. VVad ni i majoriteten ska gora dar ar att bygga
nya urtrista JM-bostadshus vid nya Konstfack. Och er partivdn har stoppat
studentlagenheterna som skulle in i omradet.

| stallet for att fullmaktige for en diskussion om att forsoka stoppa studentbostader
som vi behover s& borde vi diskutera hur vi ska fa in de studentbostéder som vi redan
har beslutat om. Hur ska vi gora den har stadsdelen sa spannande som den borde vara
nu nar Konstfack finns i omradet? Det har kunde vara en av Stockholms mest
spannande framtidsstadsdelar. Lat oss i stallet diskutera hur det kan bli sa!

Anforande nr 94

Borgarradet Borjeson (s): Jag hoppas att det har framgatt med all 6nskvard
tydlighet att vi verkligen onskar fa de har studentbostaderna och alla andra student-
bostader i omradet. Det har majlighet att bli en spannande, kreativ stadsdel. Jag tror
att vi kan se fram emot att det ocksa blir det.
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Anforande nr 95

Borgarrddet S6 derlund (m): Men i sak sa ar nu studentbostaderna stoppade av
Boverket. | sak gar nu Stockholms stad fram med en urtrist detaljplan fér nya
bostader i kvarteren som ser ut som JM:s projekt éverallt i Stockholm — i ett omrade
som inrymmer Konstfack, som ska ha den mest spannande framtidsinriktade
designutbildningen och sa vidare.

Jag tycker att man borde kunna stélla lite hogre krav pa staden. Ni har i stallet
bromsat utvecklingen och problematiserat den. Ni héanvisar till ndgon gammal
buskbeprydd kulle som ligger precis invid nya Konstfack och sager att den ar oerhort
bevarandevard. Ibland tycker jag att vi maste hitta ratt proportioner for vad vi pysslar
med.

Nu kommer dessutom del tva av Telefonplansprojektet. Vi har chansen nu att fa en
utmanande och spannande arkitektur som &r i samklang med design och med
Konstfack. Jag hoppas verkligen att det blir s&, sa det inte blir &nnu fler JM-hus som
ser likadana ut som Overallt annars.

Anforande nr 96

Cecilia Obermiuller (mp): Mikael Soderlund! Det var ju roligt att vi ar
Overens i alla fall nar det galler JIM och JM:s byggande. Det ar sallan vi ar dverens
om de sakerna.

Det handlar inte om att det ar just studentbostéder. Vi anser att det &r olampligt att
lagga en byggnad har. Den skulle kunna innehalla vad som helst — kontor eller
vanliga bostader. Det ar fel att placera en byggnad har darfor att det star i strid med
riksintresset. Detta ar ett av tolv industririksintresseomraden i Sverige. Det ar darfor
det ar extra viktigt. Naturmarken i sig ar kanske inte sa fantastiskt mycket att spara,
men den fyller en funktion i strukturen.

Husen i LM-staden var en uppféljare till Hjorthagen. Hjorthagensomradet hade
kritiserats darfor att det var en steril och torftig miljo. Darfor gjorde man langtgaende
anpassningar till terrangen har. Med flit sparade man naturmark mellan husen fér
strukturerna i LM-staden. Strukturerna och hur det ser ut &r alltsa en viktig del av
omradet. Det ar det som det handlar om, Mikael!

Jag tycker att det skulle vara intressant att ta upp hela programomradet kring LM, for
det & mycket spannande saker som hander dar. Det vore kul att diskutera det i
fullmaktige. Vi kommer val att anta ett arende nu i stadsbyggnadsndmnden som
ligger alldeles i anslutning till det har och som dr jattebra och spannande.

Anforande nr 97

Borgarradet S6derlund (m): Herr ordférande! Det talas om riksintressen. Jag
tycker att det ar ett riksintresse att Stockholm behaller sin konkurrenskraft. Vi maste
fortsatta att skapa nya jobb och behalla var profil. Nu ar det fem sex ar sedan som vi
utndmndes till IT-huvudstad i varlden. Det var sexigt, det var Newsweek och allt vad
det var. Det skrivs inte om Stockholm pa det sattet riktigt nu langre. Om vi ska
komma tillbaka och behalla var position som en intressant stad i Europa och vérlden
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sa far vi nog gaska upp oss lite grann och borja leverera lite saker. Jag tycker att det
verkligen ar ett riksintresse — att vi far de goda forutsattningar som vi bor ha.

Cecilia Obermdiller ar svaret skyldig. Du vill ta in hela programmet. Men lat oss
diskutera programmet da! Du ar val den mest drivande i att den lilla kullen med sina
buskar ska vara kvar precis invid Telefonplan? Du ar den som &r mest skyldig till att
den nya bostadsdelen blir sa trist som den blir. Det gar namligen inte att gora
nagonting vettigt av den nar man har tagit hansyn till alla de olika aspekter som
Cecilia Obermdiller vill att man ska ta hansyn till och som majoriteten i 6vrigt har
fallit till foga for.

Det ar den diskussionen som vi maste fora i den har salen. Varfor kan man inte i
Stockholm skapa de har dynamiska miljoerna och tillféra de funktioner som man gor
Over hela varlden i 6vrigt? Jag tycker att det ar en jatteviktig diskussion, men den vill
inte Cecilia Obermuller féra 6ver huvud taget, och tyvarr inte majoriteten i ovrigt
heller.

Jag har ocksa en ordningsfraga. Det finns ingen uppsatt platta med en ritning 6ver
det har planomradet. Jag kan i alla fall inte se ndgon vare sig utanfor eller inne i
lokalen. Men jag kan ju ha missat det.

Anforande nr 98

Cecilia Obermuller (mp): Man kan inte bara ta hansyn till tillvaxt jamt.
Man maste ta hansyn till barnens intresse och till de gamlas intresse — de som bor i
vardhemmen. Det finns faktiskt andra saker att bry sig om an enbart och enkom
tillvaxt.

Jag tycker att det ar jattebra att vi bygger precis runtomkring telefonfabriken, och jag
hoppas verkligen att det kan bli studentbostader i kringomradet runt de gamla
kontorslokalerna. Det galler ocksa kvarteret Timotejen. Det ar jattespannande med
designhus och med de spannande restaurangerna etcetera. Det &r valdigt roligt, det
som sker i hela omradet. Men just den har platten behover vi inte bebygga. Den kan
vi lamna, sa att vi bevarar riksintresset LM-staden. Den har ett vérde i sig.

Anforande nr 99

Borgarrddet Séderlund (m): Jag har full respekt for att man ska ta hansyn till
lokalopinion. Man ska absolut diskutera hur man bevarar en profil pa ett omrade. Det
ar bara det att Cecilia Obermiiller landar i att man ska sdga nej till den komplettering
som behdvs for att den nya stadsdelen ska fungera och for att det nya campusomradet
ska fungera. Det ar det som skiljer oss at.

Man kan ta h&dnsyn, man kan diskutera med de berérda och man kan gora justeringar.
Men Cecilia Obermdaller landar i att det inte ska vara nagot alls. Det ar det som ar
bekymret.
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Anforande nr 100

Borgarrddet B 6 rjeson (s): Jag vill garna betona att jag tycker att studenter och
detta att skapa en expansiv studentstad ar viktigt for staden. Men jag vill ocksa
namna att detta arende har en reservation fran Miljopartiet, och i 6vrigt fanns det i
arendet inga andra forslag fran nagot annat parti, utover det forslag som foreligger.

Anforande nr 101

Borgarradet So derlund (m): Det behdver vl inte bli sa forvirrat. Det pagar ju
andra projekt i omradet, och det ar dem som jag for in i diskussionen. Jag tycker att
det ar ganska relevant. Det géller forutsattningarna for att det har ska bli ett
livskraftigt, valutvecklat studentomrade med en spannande inriktning pa design och
konst. Detta forutsatter ett antal saker, och de finns inte dér, Kersti Py Bérjeson. Det
ar det som &r problemet.

Tvértom har din partikamrat stoppat de nya studentbostdderna i en annan del — den
spektakuldra och spannande delen med det hdga huset som skulle byggas om. Det
har ni stoppat. Det blir inte heller ndgra nya roliga permanentbostader. Dem har ni
ocksa stoppat under resans gang. De blir valdigt forutsagbara, ganska ointressanta
och inte alls i linje med det nya omrade som haller pa att véaxa fram.

Till slut maste man bestamma sig. Har man kraften att fornya omradet, och vill man
det? Eller har man inte det? Det star pa tva ben samtidigt.

Anforande nr 102

Borgarradet B rjeson (s): Mikael! Jag haller med dig om att det star pa flera
ben samtidigt. Nar det galler det stora, roliga, hoga huset sa ar inte det sista ordet
sagt annu, eller hur?



Yttranden 2006-02-20 § 20 58

8 20 Motion om andrade regler for statsbidraget for personalforstarkning i skola och
fritidshem (utl. 2005:168)

Anforande nr 103

Borgarradet E d h o I m (fp): Herr ordférande! Man kan se en hel del trender i den
svenska skolan. En sadan trend ar att resultaten i forhallande till omvérlden
forsdmras. Svenska elever presterar i dag sdémre an tidigare. Till exempel &r dagens
attondeklassare lika duktiga i matematik som sjundeklassarna var for tio ar sedan. Pa
tio ars tid har vi alltsa forlorat ett helt ar av kunskaper. Pa ett omrade &ar Sverige i
topp, och det géller ordning och reda. Nér svenska elever blir tillfragade skattar de
alltsa ordningsproblemen hogre i Sverige an i de flesta andra lander.

Jag tillhér dem som tror att det finns en koppling mellan den hér trenden med
forsdmrade resultat i grundskolan och en annan trend. Det &r trenden att vi har alltfler
outbildade larare i vara skolor. Jag ar Overtygad om att utbildning och utbildade
larare &r helt ndédvéndiga for att vi ska kunna forbéttra resultaten i den svenska
skolan.

Man kan ta speciallarare som exempel. Speciallararutbildningen &r avskaffad sedan
ganska manga ar tillbaka. Om man tittar pa antalet speciallarare i skolan och jamfor
det med antalet outbildade elevassistenter sa kan man se hur kurvorna skér varandra
exakt. Det blir fler och fler outbildade elevassistenter samtidigt som antalet utbildade
speciallérare hela tiden sjunker. Jag tror att det har &r en katastrof for svensk skola.

Vad gjorde da den tidigare skolministern Ingegerd Warnersson? Hon ar i dag
landshévding. Jo, hon inférde nagonting som heter Warnerssonpengar. Man tog
statsbidrag och gav till kommunerna for att de skulle anstalla fler manniskor. De
skulle inte anstalla fler larare, utan mer personal sa att man 6kade personaltatheten
pa skolorna.

Jag tror att det satt som man gjorde det pa i huvudsak var av ondo. De pengarna
ledde i manga fall till att man anstallde d&hnu mer outbildad personal. Det &r
egentligen det som den har motionen handlar om, &ven om en stor del av regelverket
nu har forbattrats och forandrats sa att det ar mer statshidrag som gar ut till
kommunerna sa att de far gora vad de sjalva vill med dem. Foérhoppningen ar
naturligtvis att det ska bli fler utbildade larare i stéllet for farre. Jag tror att det &r en
odesfraga att vi far fler utbildade larare i den svenska skolan.

Anforande nr 104

Borgarrddet S6derlund (m): Det finns ingenting som 6ver huvud taget sager
att den har typen av statsbidrag till personalférstarkningar leder till béattre resultat i
skolan.

Dessutom har bidragen fordelats till kommunerna pa mycket I6sa grunder. Detta &r
inte ndgot citat av Mikael Soderlund, utan det ar Riksrevisionens dom Gver
Waérnerssonpengarna som presenterades i en granskning i maj 2005. Inte helt ovantat
har den har typen av riktade statsbidrag kravt en massa omfattande administration i
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kommunerna, sa det ar pa tiden att man tar bort det har och lagger in det i generella
statsbidrag.

| stallet véljer Socialdemokraterna nu att fran och med januari 2005 inféra ett nytt
tredrigt bidrag, som ocksa ar riktat. Den har gangen gar det till forskolan.
Bakgrunden ar forstas att man i vanlig ordning har stallt ut 16ften som man inte kan
héalla. Det gor man ju varje gang det ar valar. Den har gangen, 2002, var det 6 000
fler forskollarare. Dem har vi inte sett roken av. Da hittar man pa ett riktat
statsbidrag 1 tron att det ska klara biffen, trots Riksrevisionens och andras
invandningar nar man tidigare har dgnat sig at sadant har.

Slutsatsen ar helt enkelt, herr ordforande, att staten inte ska dgna sig at den hér typen
av specialdestinerade bidrag som laser kommunerna. Vi vill se generell politik. Vi
moderater har nu satsat 6,7 miljarder mer an regeringen pa forskolan, grundskolan
och gymnasiet 2006—2008. Det sker inte genom riktade bidrag, utan genom att staten
far i uppgift att klara sina egna ataganden och ger verktyg for kommunerna att ordna
sina ataganden.

Jag tycker att det har ar en ganska viktig diskussion. Det ar ett okynne att halla pa
med den har typen av olika riktade bidrag for att fa lite pressklipp for olika statsrad.
Det ar ett bekymmer. Vi pratar standigt i hogtidstalen om den kommunala sjalvbe-
stammanderatten, men nar det sedan kommer till kritan sa ar vi inhagnade av olika
forordningar, riktlinjer och bidrag som gor att man inte kan fatta de beslut som ofta
ar nodvandiga. Man kan inte heller pa ett rationellt satt tillféra bra resurser till
verksamheter.

Anforande nr 105
Peter Nilsson (mp): Ordférande, fullméaktige! Forst och framst ar det har en
motion som haller pa att bli 6verspelad. Statshidraget som avses ska galla till och
med hosten 2006.

Man kan diskutera huruvida detta bidrag har varit bra eller daligt. Det ar klart att
man Vill ha hogsta kvalitet pa laromedel och att alla vuxna i skolan helst ska ha
pedagogisk utbildning. Men det kan finnas skal att vid olika tillfallen gora olika
prioriteringar. Hér gjorde man en prioritering for att fa in fler vuxna i skolan. Jag tror
att det var ratt vettigt.

Bifall kommunstyrelsen!

Anforande nr 106

Borgarrddet Edholm (fp): Herr ordférande! Vi tycker att det ar bra att
verkligheten har sprungit i kapp motionen sa att statsbidragen aterigen blir mer
generella &n vad de var med Warnerssonpengarna. Problemet ar att manga
kommuner som satsade lite pengar pa skolan redan fran borjan och hade svart att
satsa mer inte fick del av pengarna.

Det ar klart att det enda det ledde till var att de elever som bodde i kommuner dar
man satsade lite pengar pa skolan blev dubbelt straffade genom det har systemet.
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Kommunerna var ju tvungna att leva upp till en viss niva. Féljden av det blev
naturligtvis ett valdsamt tricksande med siffrorna for att komma upp till den niva
som kravdes for att man skulle fa ytterligare statshidrag. Kommunerna anpassar sig
ju efter de statsbidrag som finns, anstéller folk efter det och tar emot pengarna. Men
sedan dr det ingen som granskar skolans resultat.

Anforande nr 107

Peter Nilsson (mp): Detar klart att det &r olyckligt om det finns skolor som
inte har fatt del av pengarna. Men totalt sett har detta inneburit en resursforstarkning
och att man kan ha fler vuxna i skolan, vilket &r oerhort viktigt vad galler bekampan-
det av mobbning och annat.

Jag tror ocksa att om man har vuxna i skolan som inte har den pedagogiska
utbildningen sa kan det leda till att larare i hogre grad kan koncentrera sig pa att vara
larare. Man kan fordela arbetsuppgifterna. Jag tror alltsa dnda att det totalt sett var
ratt sa vettigt.

Anforande nr 108
Borgarradet Ni I s s on (s): Som har namnts tidigare i debatten ar motionen i stor
utstrackning 6verspelad. Den sista omgangen statsbidrag har ju fordelats ut.

Jag ska aterkomma till de styrfilosofiska fragorna, men inledningsvis far man
konstatera att det har har byggts upp under aren. Det &r i storleksordningen 450
miljoner kronor som i dag finns i Stockholms stads skolor och som inte skulle ha
funnits om inte detta beslut skulle ha fattats. Detta skedde i ett lage da vi hade en
mycket tuff kommunal ekonomi runtom i landet. Jag tror att det var ett alldeles
nddvéndigt beslut som fattades.

450 miljoner kronor &r &ven for Stockholms gigantiska skolvasende icke foraktligt.
Det ar i storleksordningen 10 procent av de resurser som vi har till skolan, och som
vi inte skulle ha fatt om inte denna forkattrade Ingegerd Warnersson, som numera &r
landshovding, hade fatt igenom det har forslaget i regeringen och i riksdagen.

Nar det galler det styrfilosofiska sa sitter jag har och funderar. Vad séger egentligen
de borgerliga partierna? Mikael Soderlund &r plotsligt duktig pojke i kommunfor-
bundsskolan och sager: Inga specialdestinerade statsbidrag ut till verksamheterna,
utan generella bidrag! Principiellt haller jag med om det. Jag tycker att vi ska ha
stora friheter att utforma verksamheten lokalt i kommunerna. Jag tycker inte att vi
ska ha specialdestinerade pengar. Det ska vi ha lika lite mellan staten och kommunen
som vi ska fordela pengar specialdestinerat ut till enheter eller till stadsdelar.

I den borgerliga reservationen framgar det att man vill ha en nationell skolpeng. Det
innebdr att det &r riksdagen som ska avgora exakt hur mycket pengar som ska folja
varje enskild elev ned pa enhetsniva. Och samtidigt sager du att du ar emot special-
destinerade statsbidrag och tycker att kommunerna sjélva ska fa rada!
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Jag vet inte. Jag gar hem och funderar pad det dar. Om du har nagot bidrag till
debatten, Mikael, sd kan du val komma upp har och redogora for vad ni egentligen
tycker. Det gar i varje fall inte ihop.

Anforande nr 109

Borgarrddet S6derlund (m): Herr ordférande! Erik Nilsson har ju varit
skolborgarrad under en ganska lang tid. Du borde vl kanna till de bekymmer som
finns i och med de olika nivaer som vi har i kommunerna, inte minst nar det galler
friskolornas mojlighet att verka. Det finns en stor problematik i och med att vi har sa
olika nivaer runtom i kommunerna néar det galler skolpengarna.

Vi har for dagen inget férslag om nationell skolpeng. Vi tror inte att det &r mojligt att
ta fram ett sadant inom éverskadlig tid, och i alla fall inte inom nasta mandatperiod.
Déremot &r det ett kineseri med den hér typen av politiska, riktade statsbidrag som
gor att innevarande statsrad ska fa lite press dagen efter eller nar man vill déda nagon
liten eld som har uppstatt just da. Det ar inte den borgerliga oppositionen som sager
det, utan det ar Riksrevisionen, som alltsa har granskat och utvarderat bidragen, som
séger det.

Jag tycker inte att vi ska bérja blanda in den nationella skolpengen alltfér mycket.
Den &r en vision och en intressant tanke som vi skulle vilja forverkliga i Sverige. Det
tar nog manga ar innan den blir verklighet, for den har en massa praktiska problem.
Men under tiden kan vi gora en hel del fOr att rensa upp i bidragsfloran. Den har inte
nagon dokumenterat god inverkan pa svensk skola.

Anforande nr 110

Borgarradet Ni I sson (s): Jag vet inte riktigt om jag forstod dig, Mikael. | er
reservation star det att ni vill ha en nationell skolpeng, sa det vill ni ju alldeles
uppenbarligen. Du ar emot politiska riktade statsbidrag, sade du nu, ndr man har
tillfort 6 miljarder till hela skolsystemet. For grundskolans del omsluter det ungefér
50 miljarder 6ver riket. Du &r emot en specialdestinering av de sex miljarderna.
Déremot vill du ha en nationell skolpeng som specialdestinerar de 50 miljarderna,
och som dessutom centralt fran riksniva kan avgdra hur de resurserna ska folja den
enskilda eleven ut till den enskilda skolan.

Mikael Soderlund! Snalla du — du kan inte kritisera specialdestineringen fran
regeringen for de sex miljarderna utan att pa nagot satt ha en principiell standpunkt
som i sa fall gar pa tvars mot er uppfattning om nationell skolpeng. Jag tycker att det
ar bra att du star upp for den kommunala sjalvstyrelsen. Lat oss da gora det
tillsammans, och skrinldgga allt tal om nationell skolpeng.

Anforande nr 111
Borgarradet Ed h o I m (fp): Nar Erik Nilsson borjar prata om de styrfilosofiska
fragorna sa blir man lite nyfiken. Det ar alltid spannande att diskutera de fragorna.

Jag anser, och har ansett hela tiden, att kommunaliseringen av den svenska skolan
var en olycka. Den ledde till att illa forberedda kommuner fick ta Gver en verksamhet
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som de faktiskt inte var beredda att ta dver. Jag tror att en stor del av skolpolitikens
misslyckande beror just pd kommunaliseringen.

Det ar klart att man kan séga att det skulle vara en dnnu storre specialdestinering att
lata alltihop vara specialdestinerat — hela skolpolitiken. Men problemet med det har
systemet ar att man har valt en kommunaliserad skola. Ovanpa det, eller vid sidan
om, vidtar man den har typen av atgarder for att styra verksamheten. Det ar ju det
som ar fel, och inte det att man har ett system som &r generellt. Jag tror egentligen att
Erik Nilsson och jag &r ganska 6verens i den uppfattningen.

Anforande nr 112

Borgarrddet N il sson (s): D& maste man stéalla sig motfragan: Tycker ni att det
var fel att regeringen i det mycket anstrangda ldge som radde ute i kommunerna
riktade 6 miljarder i statshidrag till skolan? Var det en felaktig beddmning? Om det
var en felaktig bedémning — varfor vill ni da att regeringen ska ha hela ansvaret for
att gora bedémningar av resursfordelningen mellan olika verksamhetsomraden?

Anforande nr 113

Hardy Hedman (kd): Ordférande, fullméktige! Vi hor ocksa till dem som
tycker att det ar bra att detta har dvergatt till att ga in i det generella statsbidraget.
Men vi gillar inte idén med nationell skolpeng.

Vi tycker att det skulle bli mycket lattare att avgéra hur pengarna skulle anvandas
om man inte gjorde sa har. Det galler ansvaret for de pengar som gar till kommuner-
na. Kommunerna ska styra sa lite som mojligt — bara kontrollera att det verkligen blir
nagonting av verksamheten.

Déarfor ar jag lite orolig for att det ofta talas om att det bara ska vara pedagogiskt
utbildade larare i skolan. Det ska vara pedagogiskt utbildade personer; det tror jag &r
oerhort viktigt. Men nar man har jobbat ett langt liv i skolan s& méarker man att det &r
nyttigt for skolan att det kommer in manniskor dar som har jobbat ndgon annanstans
innan de kom till skolan. De har inte bara blivit lararutbildade och gatt i skola i hela
sitt liv innan dess. Nu for tiden har man visserligen en viss praktik.

Jag skulle vilja efterlysa att man anvéander pengar till att gora en forstarkt pedagogisk
utbildning for dem som kommer fran naringslivet och annat och vill ga in och gora
en insats i skolan. Det borde finnas stérre majligheter for dem att fa en pedagogisk
utbildning. Da skulle det kunna bli storre flexibilitet i skolan. Fler nya manniskor
behovs i skolan. Skolorna ska fa behandla pengarna sa gott det gar, men vi vill inte
ha nagon nationell skolpeng.

Anforande nr 114

Borgarradet E d h o I m (fp): Herr ordforande! Erik Nilsson stéllde en fraga om ifall
det var fel att satsa de har pengarna pa skolan. Svaret pa det ar naturligtvis ne;j.
Staten gjorde en riktig bedémning av att kommunerna inte klarade av sitt ansvar.
Déarfor tog staten ett ansvar. Problemet &r bara att de pengarna inte gick till de
kommuner som var mest behévande. Kommunerna var ju tvungna att forst visa upp
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att de sjalva gjorde stora satsningar pa personalforstarkningar. Det gallde inte att
astadkomma goda resultat eller anstélla larare, utan just enbart att gora satsningar pa
att 6ka personaltatheten.

Det hér gjorde man naturligtvis darfor att Ingegerd Warnersson var oerhort trangd
som skolminister. Redan da fanns kritiken mot henne som skolminister och mot den
socialdemokratiska skolpolitiken. Man trodde att man genom den hér miljardsats-
ningen kunde mildra kritiken.

Men jag ar fullkomligt 6vertygad om att om man skulle utvardera de har pengarna pa
ett korrekt satt sa skulle man upptacka att mycket av dem forsvann i svarta hal.
Manga kommuner gjorde olika tekniska I6sningar sa att de kunde fa pengarna fast de
egentligen inte var berattigade till dem.

Jag anser att kommunaliseringen var felaktig. Men jag tycker ocksa att det ar helt fel
att ha ett sadant har mischmaschsystem dar man har kommunaliserad skola och anda
forsoker styra den genom olika politiskt korrekta initiativ for att radda en undermalig
skolminister.

Anforande nr 115

Christopher Odmann (mp): Nar det géller de olika bidragen ar det
sjalvfallet svart att ge speciella bidrag for en viss del av den kommunala servicen,
som i det har fallet. Vi har varit skeptiska till att detta ska fungera under samma ar
for alla kommuner runtom i hela landet.

Déremot har man ju har i Stockholm anvént resurserna just for att minska undervis-
ningsgrupperna och pa sa satt ocksa hoja kvaliteten. Det ar nagonting som aldrig kan
vara fel. Men generella bidrag ar betydligt battre. Da kan olika kommuner anvanda
pengarna till vad de anser vara bast for just den egna kommunen.

Nar det galler att fa fler anstallda och att ha behoriga och obehoriga larare sa tror jag
att Hardy Hedman har ratt i mycket. Jag har ocksa funderat pa varfor obehériga
larare nar sa bra resultat. Det har ju visat sig i olika undersokningar. Det har
formodligen att géra med det som Hardy tar upp; erfarenheter fran andra delar av
samhallet har betydelse for en larare. Darfor borde man egentligen fundera pa att
gora nagon typ av befruktning. Jag tror ocksa att man bor ge mojligheter for de
obehoriga att komplettera kunskaper pa olika omraden for att kunna bli behoriga.

Jag motte en larare i forra veckan som har jobbat som léarare i 30 ar. Han séager: | dag
fragar eleverna mycket oftare an forr varfor de ska lara sig olika saker, och jag har
faktiskt svart att beratta varfor de ska gora det. Jag 6nskar att jag skulle ha mojlighet
att praoa betydligt mycket mer 6ver huvud taget och under langre tider. Inte bara
eleverna utan ocksa vi larare borde fa praoa mellan varven och se hur det ser ut pa
andra hall i samhéllet. Da tror jag att jag kommer att ha mycket lattare att beratta for
eleverna varfor de ska lara sig just de har sakerna. Da kan jag séga att pa det har
omradet, i det har foretaget och i de har organisationerna &r det precis det har som ni
maste lara er for att kunna gora ett bra jobb och kunna soka till det man vill jobba
med i framtiden. Sa sade den har lararen.
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§ 21 Motion om inférande av flexibelt sportlov

Motion om storre flexibilitet av skolundervisning och lov (utl. 2005:169)

Ordningsfraga

Anforande nr 116

Christopher Odmann (mp): Jag vill stalla en fraga. Vi som gruppledare
har diskuterat det har med bordlaggningar. Finns det ndgon annan i samma parti som
kan ta motionen? Om man har skrivit under en motion eller har en motion i samma
arende sa brukar den inte kunna bordldggas. Jag undrar om vi inte ska halla pa de
principerna.
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8§ 22 Motion om forsoksverksamhet med skriftliga omdémen och betyg

Motion om skriftliga omddmen i grundskolan (utl. 2005:170)

Anforande nr 117

Borgarrddet S6 derlund (m): Herr ordférande! Nar Dagens Nyheter i december
2005 fragade landets niondeklassare vad de ansag om betygen sa var beskedet
ganska glasklart. 70 procent ville se betyg tidigare an i dag. N&ar Lé&rarnas
Riksforbund fragade lararna samma sak var beskedet lika tydligt. Lararna fick ocksa
fragan om vad de tyckte om dagens betygssystem med Godkant, Val godkant och
Mycket val godkéant. Manga larare efterlyste fler betygsteg.

Det &r inte bara elever och larare som tycker sa har, utan dessutom en majoritet av
svenska folket. 68 procent av svenskarna vill ha betyg tidigare an i dag enligt Sifo
2002. Den vansterkartell som styr landet Sverige och staden har faktiskt bara stod av
1 procent av svenska folket. Det dr bara 1 procent av svenska folket som delar
uppfattningen att betygen ska avskaffas.

Varfor ar det da sa viktigt med betyg? Det viktigaste skalet tycker jag &r att fanga
upp elever som inte klarar sig sd bra i skolan. Det paradoxala &r att
Socialdemokraternas ivriga motstand mot betyg minst gynnar de elever som man i
hogtidstalen talar val om och séger sig vara engagerade i. Det galler de elever som
presterar lite svagare resultat och elever som behdver stdd och hjélp. Hela den
diskussionen, som har lett till att svensk skola nu &r i bottenklass i tre stora
internationella undersokningar, handlar mycket om att man inte tidigt fangar upp
elever som inte l&r sig l&sa, inte l&r sig skriva och inte lar sig rékna. Betygen &r inte
den enda delen i detta, men de &r en viktig del.

Dérfor tycker jag att det ar lite markligt att man 2006 fortfarande for den hdr gamla
70-talsdiskussionen om betygen. Det fors en oerhort hatsk debatt och en kritisk
diskussion om nagot som jag tycker ar valdigt modernt, namligen att man standigt
utvarderar och féljer upp vad méanniskor och unga elever lar sig i skolan. Det tycker
jag ar en ganska modern och viktig fragestallning — sarskilt i en skola som sa totalt
har tappat resultat, inte minst under de senaste tre aren. Bland andra Skolverket
konstaterade detta nu i hostas. De senaste tre aren har det varit katastrofala forsam-
ringar i resultaten.

Herr ordférande! Nar det dnda ar vinter-OS, som nu, sa kan man tanka sig att Anna
Carin Olofsson i skidskytte skulle sta och skjuta mot en tavla utan siffror, fritt rakt ut
I luften. Det &r en ganska omdjligt tanke. Men inom skolan hérskar den instéliningen
starkt. Det ar framfor allt Socialdemokraterna och Vénsterpartiet, och for all del
ocksa Miljopartiet, som ar drivande i att man inte far betygsatta elever.

Detta har préaglat hela mandatperioden. Man har tagit bort Stockholmsprov, frivilliga
omdodmen och en rad andra olika satt som skulle ha kunnat leda till att vi hade fatt
battre resultat i skolan och tidigare kunskapsuppféljning. Da skulle vi tidigare kunna
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fanga upp elever som inte riktigt tar till sig och far de kunskaper som de behover for
att kunna ga vidare i livet.

Herr ordforande! Jag maste saga att det 2006 kanns valdigt okontroversiellt att
diskutera betyg. Det ar en sjalvklarhet att i en skola som pd manga sétt har blivit
sdmre under den senaste perioden ge de mojligheter och de verktyg som skolan vill
ha, som eleverna vill ha, som fordldrarna vill ha och som lararna vill ha men som
Socialdemokraterna inte vill ha.

Herr ordférande! Jag yrkar bifall till motionen.

Anforande nr 118

Ewa Samuelsson (kd): Ordférande, fullmaktige! Ibland kan man tycka att
det ar markligt att Socialdemokraterna inte lar sig ndgon gang. Vilken skola har de
gatt i? De skjuter detta hela tiden framfor sig. Betygen och skriftliga omdoémen
kommer att bli viktiga. Vi har insett det redan i dag.

Elever vill ha skriftliga omddémen. Manga vill ocksa ha betyg. Men Socialdemokra-
terna har lyckats att fa manniskor att tro att det ar betygssattning pa personer som det
handlar om. Det ror sig om betygssattning pa kunskap har och nu, och den kunskap-
en har man majlighet att paverka. Det ar ingen envagskommunikation, som borgarr-
adet skriver i svaret.

Nar det galler de betyg som satts i dag ska eleverna veta vad som kravs for att fa
Godkant, Val godkant och Mycket vél godkant. Man ska kunna paverka sitt betyg
genom den insats som man sjalv bestammer att man vill gora i skolan.

Foraldrar har ratt till skriftliga omdémen, men det ar inte alla som vet om det. Darfor
tycker jag att man borde vara tydlig och berétta for foraldrarna att de har ratt till det.

Ett tag lyfte man garna fram Nya Zeeland som ett féregangsland, inte minst i fraga
om lasinlarning. Dar féljde man upp eleverna pa ett valdigt tydligt satt. Man lat dem
ocksa borja skolan — och jag tror att man fortfarande gor det — pa deras femarsdag for
att eleverna skulle fa vara i centrum néar skolan borjade.

Jag vet att man hade skriftliga omdémen i Nya Zeeland som foljde eleverna, och
lararna och foraldrarna kunde hela tiden gora utvarderingar och moéta det behov som
den enskilda eleven hade.

De har nu gjorts undersékningar som visar att elever vill ha betyg. Det kan jag intyga
for jag har mott hundratals elever under arens lopp som vill ha betyg. Det géller dven
de som har haft det ganska struligt i skolan. Da vet de vilken utgangspunkten &r och
hur de kan arbeta for att forbéattra sina betyg.

Vid manga utvecklingssamtal har foraldrar sagt: Ja, vi vet att man inte far betyg, men
om man anda skulle satta betyg, ligger mitt barn pa medel, under eller 6ver medel?
Hur ligger mitt barn till i forhallande till Gvriga elever? Man vill ha nagot slags matt-
stock for att fa veta hur man ska kunna ga vidare och hur man ska kunna stétta sitt
barn i skolan.
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Jag har ocksa mott manga elever som fatt sitt forsta betyg i hogstadiet. De sager:
Forst da blev det allvar och forst da kunde man inse vad som egentligen hade sagts
under alla ar i skolan. De tycker inte att de har fatt veta vad som gallde, Det som ar
skrivet dr lattare att ta till sig &n det som framférs muntligt.

Déarfor hoppas jag att aven vanstermajoriteten ska komma till insikt om att betyg ar
en majlighet och att det &r ndgonting som &r positivt for eleverna.

Jag yrkar bifall till den reservation som Moderaterna och Folkpartiet har i kommun-
styrelsen.

Anforande nr 119

Borgarrddet Nilsson (s): Ordforande, fullméktige! De borgerliga partierna
tycker att vi for ett omodernt resonemang kring uppféljning av elever, kommunika-
tion med foraldrar och sa vidare. Jag har nu hort inledningarna fran motionarerna. De
visar snarare pa att det omoderna och oforstaelsen infor de processer som sker i
skolan just nu snarare ligger pa de borgerliga partierna.

Lat mig borja med att sla fast att jag absolut delar uppfattningen i fraga om tva saker.
Till att borja med ar det valdigt viktigt att tidigt félja upp elevernas bade kunskapsut-
veckling och sociala utveckling. Att koppla ihop den fragan med betyg blir fullstan-
digt meningslost. Jag har forstatt att alliansen i dag har sagt att det ska bli betyg fran
arskurs sex. Innebdr det att ni sager att det ar da som man ska bdrja folja upp
kunskapsutvecklingen och den sociala utvecklingen, eftersom ni kopplar ihop den
fragan med betyg? Sa kan man sjalvklart inte gora. Kunskapsutvecklingen maste
foljas upp mycket tidigare an sa.

Det maste finnas en nedbrytning av malen, bade av kursplanemalen och av de 6ver-
gripande laroplansmalen, och det maste kommuniceras med féraldrarna. Det &ar det
allra viktigaste. Vad kravs det for att fa Godkant? Vad menar ni egentligen med
malen? Vilka &r de sociala malen som finns for skolan? Dessa fragor maste diskute-
ras med foraldrar och elever, och det &r grundproblemet i skolan i dag, att man inte
nar fram i dessa diskussioner, att larare har olika uppfattningar sinsemellan och att
man inte kan formulera vad de har malen star for.

Hur skulle da ett betyg eller ett skriftligt omdome i betygsliknande termer hjalpa?
Det ar den har diskussionen som maste foras mellan skolan och hemmet. Hur ska
man tolka ett IG for en elev i arskurs 3 eller 4? Vilken information rymmer det? Ja,
det rymmer informationen att man redan nu bedémer att eleven i arskurs 9 inte
kommer att nd de mal som ar uppsatta for skolan. Men det rymmer inte alls
informationen i vilket avseende eleven saknar kunskaper. Vad ska man gora tillsam-
mans for att eleven ska na malen? Alla de sakerna framgar inte av betygen, men de
ska finnas i de individuella utvecklingsplanerna som alla elever fran och med i ar ska
ha och som ska kommuniceras med foréldrarna.

Just nu pagar det runtom i Stockholms skolor ett mycket intensivt arbete med att fa
kvalitet i de individuella utvecklingsplanerna. Man ska inte falla i de fallor som flera
hér har papekat. Det finns en risk for att man inte ar tydlig i utvecklingssamtalen och



Yttranden 2006-02-20 § 22 69

inte vagar saga obekvama saker. Men just nu pagar det ett arbete med de individuella
utvecklingsplanerna som innebér att man ska fa med de kvaliteterna.

Till skillnad fran det ganska primitiva betygssystemet kan man da fa med fragor som
ar amnesovergripande och som inte &r relaterade till det enskilda kursplanemalet utan
till skolans samtliga mal. Dessutom kan man diskutera vad som kan goras i hemmet
for att hjalpa eleven att na skolans ma och vad skolan kan gora for att na dit. Det &r
ett framtidsinriktat samtal som syftar till att eleverna ska na malen.

Om ni &r ute efter dessa funktioner i betygen, lat oss tillsammans se till att vi far
kvalitet i de individuella utvecklingsplanerna, att det blir bra, for da &r vi 6verens.
Men om ni i stallet vill ha betygen som ett sorteringsinstrument dar den primara
funktionen ar att rangordna eleverna nar det géller att komma in pa olika typer av
utbildningar, ja, da ar det en helt annan diskussion.

Jag ar bekymrad. Jag vet att manga elever vill ha betyg. De vill ha fler betygsskalor
och tidigare betyg. Nar man fragar dessa elever varfor de gar i skolan far man tyvarr
valdigt ofta svaret: For betygens skull, sjalvklart. Men vad ska de med betyg till om
de inte har nagra djupgaende kunskaper?

Mikael Soderlund vill ha fler betygssteg. Da maste jag aterigen stélla fragan till
Mikael Soderlund: Staller du upp pa det kvalitativa betygssystem som vi har i
Sverige eller vill du aterga till ett mer primitivt, kvantitativt system dar det handlar
om mangden faktakunskaper? Med fyra betygssteg har vi redan i dag problem med
att fa lararna att satta likvardiga betyg mot bakgrund av de mycket mer komplexa
kvalitativa avgoranden som maste goras.

Jag kan inte forestdlla mig ndgonting annat an att fler betygssteg bara handlar om en
atergang till att mata mangden faktakunskaper som staplas pa varandra i stéllet for att
mata kvaliteten. En intressant fraga att fa svar pa ar: Star ni for kvalitet eller for
kvantitet nar det galler kunskaper i skolan?

Anforande nr 120

Borgarradet S6derlund (m): Herr ordférande! Vi star bade for kvantitet och
for kvalitet. Fragan ar val vad ni star for. Vad ska behova handa med svensk skola
for att ni ska borja agera? Nu har vi en situation dar attondeklassarna ligger pa den
niva som sjundeklassarna lag pa for tio ar sedan. Det finns elever som lamnar
grundskolan utan att kunna l&sa och skriva ordentligt. Det individuella programmet
har blivit det storsta enskilda programmet i gymnasieskolan. Tre stora internationella
undersokningar pekar pa att svensk skola inte levererar och inte ger eleverna de
forutsattningar som behdvs for att ga ut i livet.

Da fortsatter Erik Nilsson med 70-talsdiskussionen om primitiva betygssystem och
sortering. Fler betygsgrader ar ju nagonting som elever och larare efterfragar. Det
handlar om att kunna fa en precision av vad man har uppnatt for resultat. Jag
diskuterar garna kvaliteten med dig och vad det & som ska métas. Det ar en intres-
sant och viktig diskussion. Man kan méata pa en rad olika sétt, fast du har tagit bort
nagra av dem, till exempel Stockholmsproven. Det diskuterar jag garna med dig.
Men nér ska ni vakna?
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Anforande nr 121

Borgarrddet Nilsson (s): Vi menar att allt det som vi har gjort under den har
mandatperioden — satsningen pa forskolan, pa styrningen av resursfordelningssyste-
met, pa utvecklingen av matematik och pa elever som har svenska som andra sprak —
fokuserar valdigt tydligt pa att forbattra de elevers resultat som i dag misslyckas i
skolan och som ni hittills har varit ointresserade av.

Forutom att du inte har last och forstatt de internationella undersokningarna — for det
har du faktiskt inte nar du sammanfattar dem pa det enkla sattet — borde du kanske
stalla dig fragan: Varfor har vi sa manga studiebesék som kommer fran England,
Tyskland och andra lander som har de modeller och de betygssystem som du fore-
sprakar, lander som har hamnat pa en usel plats i dessa Pisa-undersokningar? Ett av
de lander som hamnade l4gst bland de industrialiserade l&nderna i flera av kategori-
erna var faktiskt USA, Mikael Soderlund. De kommer alltsa hit och undrar vad vi
gor. Finland har annu battre resultat. VVad i hela fridens namn ar det som tyder pa att
en skolpolitik fran 40-talet skulle l6sas dagens och framtidens problem i skolan? Jag
tror inte att det ar sa, Mikael Séderlund.

Anforande nr 122

Ewa Samuelsson (kd): Jag tycker att det & markligt, Erik, att du gor sa
stor skillnad mellan utvecklingsplanerna och att man satter ned foten och talar om
var man landar nagonstans. Utvecklingsplanerna &r en jattebra forutsattning just for
att oka forstaelsen hos bade elever och foraldrar for vad det ar som krévs for att man
ska na malen. Men sedan maste du tala om ifall de har natt malen. Det kan man géra
genom ett skriftligt omddme och senare i ett betyg.

Jag maste sdga att din tilltro till skolan verkar vara véldigt lag eftersom du séger att
betygen sétts utan djupa kunskaper. Du séger ocksa att den som har IG i arskurs 3
kommer att ha det aven i arskurs 9. Det fastslog du alldeles nyss i talarstolen. Jag tror
mer om den svenska skolan och de enskilda lararnas formaga att stotta eleverna sa att
de kan ga ut med godkanda betyg i arskurs 9.

Anforande nr 123

Borgarrddet Nilsson (s): Nej, du missforstod mig, Ewa. Den fraga jag stallde
var: Vad kan utldsas av bokstavskombinationen 1G? Vad &r det for information som
ryms i bokstaverna 1G? Vad sdger det fordldrarna om hur de ska stddja sitt barn till
exempel i dess laseutveckling? Vad sager det om hur barnet fungerar socialt och hur
man ar pa vag att na skolans Overgripande laroplansmal? Och vad sager den
bokstavskombinationen om vad eleven behover forbattra?

Det avgorande felet — och det tror jag att du &r 6verens med mig om, Ewa — handlar
just om malen. Man é&r faktiskt inte klar 6ver malen. Dér dristar jag mig att vara lite
kritisk, precis som skolinspektdrerna. Man har inte i alla skolor haft tillrackliga
diskussioner dar man bland pedagogerna och gentemot féréldrar och elever har
tydliggjort vad malen star for, och det &r centralt i en mal- och resultatstyrd skola.
Det ar kvaliteten i den dialogen, i malformuleringarna och i uppfoljningen som vi
maste komma at, och det I6ser man inte med ett nytt betygssystem eller med en
tiogradig betygsskala.
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Anforande nr 124

Martina Lind (fp): Ordférande, fullmaktige! Vi pratar om betyg i kvall igen.
Varfor gor vi det? kan man fraga sig. Manga pa er sida verkar tro att bakgrunden till
den har diskussionen é&r att Jan Bjorklund gillar att vara taskig mot sma barn, desto
mindre barn, desto battre, eller att Lotta Edholm é&lskar siffror, staplade i rader.
Manga av er verkar inte forsta varfor vi diskuterar betyg dver huvud taget. Det &r ju
sa omodernt, som du sager, Erik Nilsson.

| varldens mest framgangsrika ekonomier ligger satsningen pa kunskap bakom en
stor del av tillvaxten. Vi kan titta pa sadana exempel som Indien och Kina. Det finns
ocksa exempel nara oss i Europa, Irland och Spanien, eller pa vart grannland i
Norden, Finland. Svenska elever ar internationella medelmattor medan de finska
barnen ligger i den absoluta varldstoppen. Varfor ar det sa?

Det finns en story om nar Bjorn Borgs bil pajade i USA och hans manager gick in pa
en mack och fragade: Do you have a skiftnyckel? Han moéttes av fullstandig oforsta-
else. Lika ofdrstaende skulle vi bli om vi akte till varldens mest framgangsrika
lander, till Finland, Indien och Kina och fragade: Do you have inga betyg? Do you
have fritt skolk? Do you have avskaffade utvarderingar? It’s the future.

Nej, det ar inte “inga betyg” och “ingen utvéardering” som gor att barnen i vissa
europeiska lander lar sig sa mycket mer an andra. Det ar inte avskaffade omdomen
och avskaffade nationella prov som gor att vissa europeiska barn far med sig sa
mycket mer nar de lamnar skolan. Det finns faktiskt inga framgangsrika utbildnings-
lander alls som har valt er vag in i framtiden.

Ar det inte intressant att nar hela varlden satsar pa framtidens kunskapssamhalle, da
bygger ni ett kunskapslost samhéalle? Ar det inte intressant att nér all vérldens lander
satsar pa kunskapsskolor med mera och battre utvardering, da vill ni avskaffa allt
detta i Stockholm?

Betyg dr den bésta biljetten nar man ska aka pa klassresa. Kunskaperna som ligger
bakom ett bra betyg ar det verktyg som gor att ménniskor kan forandra sina liv. Det
ar darfor som vi kraver full insyn och full individuell utvardering fran forsta aret i
Stockholms skolor. Vi tror, precis som Goéran Johnsson i Metall, att kunskap ar det
enda som kan lyfta Stockholm till ny konkurrenskraft i en ny globaliserad varld. Vi
tror att kunskap ar nyckeln till framgang och framtidstro for eleverna i Stockholms
skolor. Det ar darfor som vi talar om betyg i kvéll, och det ar darfér som skolan &r
Folkpartiets viktigaste fraga.

Bifall Folkpartiets reservation!

Anforande nr 125

Borgarrddet Nilsson (s): Ja, Martina, jag delar absolut din uppfattning att
kunskap ar Sveriges viktigaste redskap i globaliseringen. Det ar det viktigaste instru-
mentet for dem som inte har en akademisk utbildningsbakgrund for att gora en
klassresa, som du uttryckte det.
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Men det rader &nda en betydande begreppsforvirring i ditt inlagg. Du sager att vi inte
vill ha nadgon utvérdering. Det vill vi absolut ha. Vi vill félja upp den enskilda
elevens kunskapsutveckling och framfor allt vill vi — vilket ni inte har diskuterat har i
dag — forsoka att satta betyg pa och utvardera skolan och skolans bidrag till elevernas
kunskapsutveckling. Men det ar inte detsamma som betyg. Om man inte inser den
skillnaden forstar jag att det blir en forvirrning i diskussionen.

Utvardering och uppfoljning maste ske alldeles oavsett betyg eller inte. Vi har ett
betygssystem i Sverige, och vi har dessutom ett av varldens mest spdnnande betygs-
system darfor att vi fokuserar pa den kunskap som handlar om att pa djupet forsta
och analysera olika foreteelser, inte bara rada upp en méangd fakta.

Om det vore sa att det avgorande for konkurrenskraften var betygen, da ar det ju
markligt att flera av de lander som har de samsta betygen i Pisa har sa manga betygs-
skalor att det kan inte ens ni pa den borgerliga kanten hitta pa. Sa manga grader har
de i betygsystemet. Men de misslyckas med att formedla kunskaper.

Anforande nr 126

Martina Lind (fp): Det &r alltid intressant att Socialdemokraterna ska jamfo-
ra sig med varldens samsta lander i stallet for de basta. Det &r ocksa intressant att er
syn pa kunskap ar sa fullkomligt varldsunik i sin forvirring och flummighet.

Allting mats i den har staden. Man maéter bullernivaer, partikelhalter, kompetensniva-
er hos personalen och kundnojdhet inom hemtjansten, men en sak végar ni att méata
pa ett vettigt och transparent satt, och det ar kunskaperna inom Stockholms
skolvasende. Kunskaper gar att mata och forbattra. Elevers resultat gar ocksa att
forbattra. Det ar en kunskap som ni borde ta till er.

Anforande nr 127

Inger Stark (v):Jag tycker att det ar sa markligt, Martina, nar du pratar som
att vi skulle vara emot kunskapsmalen. Vi har val inte avskaffat nagra kunskapsmal.
Vi tycker sjélvklart att det &r viktigt med utvéarderingar, med skolinspektorer, med
utvecklande utvecklingssamtal mellan larare och elever. Vi har ocksa betyg fran
arskurs 8 dar man i alla fall forsoker att mata djupet i kunskaperna. Vi har ju inte
avskaffat det.

Jag tycker att den har betygsdiskussionen fran er sida blir sa marklig. Vem fran den
hér sidan har ndgonsin sagt att det inte ar viktigt med kunskaper i skolan?

Anforande nr 128

Martina Lind (fp): Erik Nilsson sade att man ska bryta ned kunskapsmalen.
Problemet att ni har gjort det valdigt bokstavligt. Ni har brutit sonder dem i stallet for
att gora nagonting konkret av dem. Det ar det som forslumningen av utvarderingen i
Stockholm har resulterat i.
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Anforande nr 129

Johanna Westin Sjd (m): Det ar valdigt spannande att héra de vackra
orden fran Erik Nilsson om betyg som satts fran arskurs 8. Jag undrar sa vad det ar
for magiskt som intraffar hostterminen i arskurs 8. Varfor ar det sa bra med betyg
fran arskurs 8, men sa forkastligt och fult med betyg fore arskurs 8? Jag vet inte vad
det ar for stor uppenbarelse som intraffar da, men det kan du sakert informera mig
om, Erik Nilsson.

Det ar valdigt viktigt att fa bra information. Det handlar bade om att fa veta hur
barnen ligger till och om att kunna ge stod och uppmuntran. Det galler saval forald-
rarna som skolan. Det handlar om att i tid se de barn som kommer efter och inte
h&nger med. Men mest om allt handlar det om att for eleven, foréldrarna och ibland
aven for larare rektor synliggora och aterkoppla kunskaper och behov.

Vilken vuxen vill slita pa sin arbetsplats i atta ar innan man far svart pa vitt om man
far godkant eller ej? Nar vikten av att bli sedd och uppmérksammad inom alla andra
delar av vart liv ar sa stor undrar jag varfor man struntar i det nar det galler skolan.
For mig &r det sjalvklart att elever, precis som alla andra manniskor, behdver
aterkoppling och berém for det som de gor.

Det forefaller som en sjalvklarhet att elever maste kunna lasa innan de lamnar den
tredje drskursen eftersom alla &mnen som sedan foljer bygger pa att de faktiskt kan
lasa. Men da maste ju elevernas kunskaper sakerstéllas. Det ar darfor som vi inom
alliansen vill ha nationella prov i arskurs 3, 5 och 8 férutom dagens nationella prov i
arskurs 9. Vi var emot att ta bort Stockholmsproven.

Pa manga skolor &r det sa redan i dag att man far informella betyg varje vecka. Da
far man reda pa exakt hur man ligger till. Pa det viset har eleverna inga som helst
problem med stress eller oro infor betygen. Det &r ett enkelt satt att halla sig uppdate-
rad. Har man hangt med? Har man gjort tillrackligt? Behdver man anstranga sig mera
eller &r det nagonting som man helt enkelt inte har fattat?

Det behovs fler betygssteg och det behdvs betyg tidigare. | dag lever eleverna i ett
vakuum. Nar de sedan kommer till arskurs 8 och manga fler av dem an vad de tror
far underkant forstar de och deras foraldrar inte vad som har hant.

Vi behover fler betyg och vi behdver betyg tidigare.

Anforande nr 130

Borgarradet N i I ss o n (m): Det finns ett grundlaggande missforstand har. Eller ni
kanske inte tycker att vi ska ha betyg som beskriver elevernas férmagor och
kvaliteten pa kunskapen? Om ni inte tycker det, utan tycker att man ska satta betyg
pa eleven varje vecka, ja, dd maste vi ha en laroplan som for varje vecka definierar
vilka moment ska gas igenom och vad som ska kunnas i varje skola i hela Sverige.
Eller ocksa maste man ga tillbaka till ett betygssystem som inte &r malrelaterat utan
som ar relaterat till klassen, det vill séga hur man ligger till i forhallande till alla de
andra. Sa var det gamla betygssystemet, och det verkar som att ni ar kvar i det
systemet, att det &r rangordningen mellan eleverna i klassen som ar det centrala.
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Om man relaterar till malen, Johanna Westin, och ska satta betyg varje vecka, hur i
hela fridens namn ska den laroplanen se ut?

Anforande nr 131

Johanna Westin Sjo (m): Det ar standard att du hugger ned pa just
detta. Jag tog upp det exemplet for att visa att det inte &r betyg i sig som &r stressande
utan att betyg kan vara en valdigt enkelt och lattfattligt satt att se om man har hallit
sig uppdaterad eller inte. Det &r inte sa att jag forordar att alla skolor ska ha betyg
varje vecka. Jag tycker inte ens att det ar nddvandigt att alla skolor ska ha betyg fran
arskurs 1, dven om alliansen nu foreslog att man skulle kunna ha skriftliga
betygsliknande omdémen.

Det finns en anledning till att det &r stressande att inte fa betyg forran i arskurs 8.
Man har aldrig fatt betyg forut, man vet inte vad det innebar och man kan inte pa
nagot satt forbereda sig for det. Men om betyg ar ett naturligt inslag blir det ett red-
skap som bidrar till kunskapsuppféljningen. D& upplevs det inte som nagonting
hotfullt och otackt sdsom ni forsoker att fa betyg att framsta som.

Anforande nr 132

Inger Stark (v): Ordférande, fullmaktige! Jag vill borja med att poangtera att
det naturligtvis ar viktigt att alla elever klarar malen och gar ut grundskolan med
fullstdndiga betyg. For att alla ungdomar ska klara gymnasieskolan, kunna séka den
utbildning som man vill s6ka och kunna ga vél rustade ut i arbetslivet maste skolan
klara av sin viktigaste uppgift. Om detta ar vi Gverens, men sedan &r vi ju inte
overens om hur det ska ga till.

Johanna Westin, du undrade vad som hander i arskurs 8. Ja, eleverna har mognat.
Det ar faktiskt skillnad pa ett litet barn och pa en tondarig. Man kan lattare fora ett
resonemang med tonaringen om vad betygen innebér.

For oss i majoriteten ar det viktigt att den pedagogiska utvecklingen fortsétter och att
vi arbetar utifran en modern kunskapssyn dar det viktigaste ar att eleven forstar
sammanhang, kan anvanda sin kunskap, vet varfor det &r viktigt att exempelvis lara
sig att I6sa ekvationer och hur den kunskapen kan formedlas till andra. Da éar
dokumenterade utvecklingssamtal och individuella utvecklingsplaner béttre redskap
for eleven, lararen och foraldrarna an fler prov och tidigare betyg eller betygslik-
nande skriftliga omdomen.

Att den skriftliga informationen inte ska vara betygsliknande ar med en modern
kunskapssyn foljdriktigt. Jag vill hdvda att betyg &r en envagskommunikation, och de
sager ingenting om hur kunskapen bottnar i eleven och hur eleven kan omsétta
kunskapen i olika sammanhang. Darfor yrkar jag bifall till kommunstyrelsens
forslag.

Anforande nr 133
BorgarradetS6derlund (m): Herr ordférande! Jag tycker inte att man kan klara
sig undan sa dar latt som Inger Stark gor. A ena sidan sager hon att vi &r helt Gverens
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om att vi ska uppnd mélen. A andra sidan sager hon att betyg inte & négon vég dit.
Jo, det &r ett satt att nd malen. Inger Stark maste val en enda gang ta till sig
situationen i svensk skola.

Tycker inte Inger Stark att det ar ett bekymmer att attondeklassarna ligger pa den
nivad som sjundeklassarna 1ag pa for tio &r sedan? Ar det inte ett bekymmer att det
individuella programmet ar den enskilt storsta inriktningen pa gymnasiet? Och &r det
inte ett stort bekymmer att manga lamnar grundskolan utan att kunna lasa, rakna och
skriva? Vad beror det pd? Beror det pa att de har haft for manga kontakter med
skolan, pa att man for manga ganger har kommunicerat malen och diskuterat hur
man ska uppnd dem? Eller vad ar som gor att vi jamfort med andra lander och
jamfort med de resultat som skolan uppnadde for bara tio ar sedan — eller bara for tre
ar sedan, om man far tro Skolverket — standigt tappar i kunskaper?

Nagonstans ar det val dags att vakna och ta bort gamla skygglappar och inse att det
behovs nya atgarder for att de elever som har storst behov av stéd och hjalp tidigt far
det i skolan.

Anforande nr 134

Inger Stark (v): Jag upprepar aterigen, Mikael Soderlund: Sjalvklart ar det
viktigt att alla elever gar ut skolan med fullstandiga betyg. Skillnaden &r att vi pa den
har sidan av rummet inte tror att en atergang till betyg loser det problemet. Daremot
maste utvecklingssamtalen férandras och utvecklas. Det maste vara fullstandigt
sjalvklart med individuella utvecklingsplaner och att man i skolorna lagger ned mer
jobb pa det i skolorna. Alla elever maste veta hur de ligger till och hur de kan
forbattra sina resultat. Dar kan det bli battre, och det arbetet har vi i majoriteten
paborjat. En atergang till flera prov och mera betyg tror inte vi pa.

Anforande nr 135

Ewa Samuelsson (kd): Inger Stark, jag tror inte att det ar betygen som
rangordnar eleverna. Eleverna rangordnar sig sjalva ocksa utan betyg. De vet precis
hur de ligger till i klassen. Men sedan vill de ocksa veta av lararna hur det verkligen
ar.

Du sager att man har mognat i attan sa att man kan ta den diskussionen. Hur manga
attondeklassare har jag inte traffat som star fragande infor det betyg som de har fatt
darfor att de inte tidigare har fatt vetskap om vad betyg egentligen innebr.

Darfor bor man tidigt fa lara sig att vid utvardering efter uppféljningssamtal och
annat ska det ocksa ges betyg sa att man far svart pa vitt.

Anforande nr 136

Inger Stark (v): Jag ar fullstandigt 6vertygad om att man redan fran tidig
alder — till exempel i forskolan — bor fora de har diskussionerna med foraldrar och
elever. Jag haller med om att de ofta misslyckas, men jag hade utvecklingssamtal
tillsammans med mina barn och deras larare. De visste mycket val hur de Iag till, och
de fick ocksa betyg i attan. Sa problemet ligger inte i att eleverna inte far betyg, utan
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problemet kan vara att utvecklingssamtalen inte ar tillrackligt val utvecklade i alla
skolor.

Anforande nr 137

Johanna Westin Sj6 (m): Det&rspannande att hora er. Ni tror inte att en
atergang till betyg ar vagen till battre kunskapsuppfyllelse. Vi tror inte att betygen ar
den enda vagen till kunskapsuppfyllelse, men visst &r det viktigt att visa eleverna vad
de ska uppna i skolan och vad som hander nar de inte gor det och blir underkanda
eller far lagre betyg an kamraterna.

Hur ska elever forsta att kunskaper &r viktiga om de inte far en konkret aterkoppling?
Hur ska de, enligt Inger Stark, forsta vad som &r viktigt om de inte kan satta sig ned
och diskutera det har forran de har kommit upp i attan? Det &r ju det som ar proble-
met med den skola som ni pa vanstersidan har drivit under de senaste tolv aren. Man
later inte eleverna fa veta att det ar viktigt med kunskaper forran de nastan kommer
fram till att vélja gymnasielinje, och da &r det helt plotsligt kort.

Det ar orimligt att larare i dag far skriva ned betygsliknande omdomen for sig sjalva
infor ett kvartssamtal, men de far absolut inte ge dem till fordldrarna eller eleverna.
Det &r en mycket marklig syn pa kunskap och pa hur man ska bedéma den.

Anforande nr 138

Inger Stark (v): Och jag tycker att ni har en ganska marklig syn pa kunskap,
maste jag sdga. Om utvecklingssamtalen skots pa det satt som det ar tankt, om de
utvecklas och om de halls varje termin sa vet eleverna hur de ligger till. Jag vill pasta
att det inte &r dar som det stora problemet ligger, att de inte far betyg.

Anforande nr 139

Marina Lind (fp): Nej, Inger Stark, vi r sannerligen inte 6verens om mycket
i den har fragan. Sallan har en modern kunskapssyn varit sa omodern som den é&r i
Vansterpartiets tappning. Lat mig upprepa det som jag sade i mitt forra inlagg.
Kunskap kan matas, kunskap kan forbattras och kunskap kan speglas i betyg. Dére-
mot ar det numera bekldmmande tydligt att det aldrig kommer att ske under ert styre
i Stockholm.

Anforande nr 140
Inger Stark (v): Och séllan tycker jag att en kunskapssyn har varit sa
omodern som i Folkpartiets tappning.

Anforande nr 141

Cecilia Brinck (m): Herr ordférande! Eleverna vill ha betyg tidigare.
Lararna vill att eleverna ska fa betyg tidigare. Elevernas foraldrar vill att eleverna
ska fa betyg tidigare. Nar svenska folket tillfragas om detta vill man att eleverna ska
fa betyg tidigare. Men Socialdemokraterna, Vansterpartiet och Miljopartiet vet
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battre. Alla har fel. Eleverna har fel. Foraldrarna har fel. Lararna har fel. Och
svenska folket har i forlangningen naturligtvis ocksa fel.

Detta foranleder en och annat fraga, till exempel: Vad bygger ni det pa? Som en kand
tv-terapeut skulle sdga: Tycker ni att det fungerar for er? Det &r ju, som jag har sagt
tidigare i den har talarstolen, ingen tillfallighet att det ser ut som det gér. De
bristande kunskaperna, de daliga betygen och den daliga ordningen &r ju ett resultat
av 30 ars medveten socialistisk skolpolitik. Det blir sa héar, det ar bara att inse.

Tycker ni att det funkar? Nej, vad motstandet mot betyg ofta egentligen handlar om
ar att ni vet hur det ser ut i skolan. Ni vet att kunskaperna blir samre. Ni vet att
attorna ligger pa sjuornas niva. Men ju mindre ofta ni ser detta i skrift, desto béattre ar
det naturligtvis. Ju mera séllan detta bekraftas och bevisas genom betyg, desto battre
ar det. Det ar sjalvklart att det ar pa det séttet.

Det star ocksa i arendet — det tycker jag ar ratt fascinerande — om det gamla vanliga
som ni brukar prata om, att betyg tidigare gor att eleverna blir stressade. Ja, men,
som Johanna Westin Sj6 och flera andra har sagt i den hér debatten, hur stressade
tror ni att eleverna blir av att fa betyg for forsta gangen vid 15 ars alder? Kan man
tanka sig att gora en storre sak av detta med betyg dn att lata ungarna ga i skolan i
atta ar innan de ser roken av ett betyg? Nej, sjalvklart inte. Det ar det mest stressande
som jag kan tdnka mig.

Ni pratar om att vardnadshavaren enligt grundskoleférordningen har réatt att fa skrift-
liga omddmen, och sa &r det ju, men de far da inte vara betygsliknande. De omdome-
na ar pa nagot vis tillrackliga, har jag forstatt. Erik Nilsson fragade hér i talarstolen:
Vad skulle det hjalpa med tydligare betyg eller omddémen? Jag ber att fa upprepa min
tidigare fraga: Vad hjélper det att eleverna inte far det? Pa vilket satt blir det battre
av det?

Jag tycker ocksa att det ar fascinerande att Erik Nilsson i talarstolen anvander ordet
primitivt sa valdigt garna och ofta nar det handlar om att diskutera krav pa kunskap
och pa betyg i skolan. Erik Nilsson anvéande det ordet samtidigt som han beskrev ett
betygssystem som mater faktakunskaper. Det var primitivt och gammaldags.

Det &r inte nédvandigtvis nagot fel pa faktakunskaper. Allt i skolan ar inte roligt. Det
ar mojligen sa att det ar ratt bra att ga ut skolan med ett och annat faktum i huvudet.

Anforande nr 142

Borgarradet Nilsson (s): Om du ska citera detta med Jan Bjorklunds 30-ariga
socialistiska skolpolitik var det atta ar sedan han borjade med det, s& det borde i sa
fall bli 38 ar som du far anvéanda dig av.

Om du med detta inldgg, Cecilia, forsoker att leda i bevis att det &r avsaknaden av tio
betygssteg och betyg fran tidig alder som gor att Sverige inte ligger i topp i Pisa-
undersokningarna vill jag stalla foljande enkla fraga till dig: Ar det sd att USA,
Storbritannien, Tyskland ocksa har samma betygssystem som i Sverige eftersom de
landerna i de flesta av dessa kategorier ligger vésentligt efter Sverige? Kan det
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mdjligen finnas andra och betydligt mer komplexa forklaringar till resultaten som till
exempel har med immigration och annat att géra?

Nar du har funderat fardigt pa de fragorna kan vi komma tillbaka och diskutera dessa
saker som dr svara och komplexa pa ett lite battre satt an det som du nyss gjorde.

Anforande nr 143

Cecilia Brinck (m): Erik Nilsson slass i vanlig ordning mot vaderkvarnar.
Jag kan inte minnas att jag sade ett ord om 10-gradiga betygsskalor eller 6ver huvud
taget pa nagot annat satt diskuterade antalet grader i betygsskalan. Jag kan dessutom
upplysa Erik Nilsson om att man inte har tio nivaer i det amerikanska betygssyste-
met, utan dar har man hogst fem.

Jag bryr mig arligt talat inte sarskilt mycket om hur manga nivaer det finns i betygs-
systemet. Det &r inte det som den hér diskussionen handlar om, utan den handlar om
att eleverna bor fa betyg tidigare, inte om det ar 2, 3, 5, 12, 20 eller 46 nivaer i
betygssystemet.

Ja, det ror sig om 38 ar — det var forvisso nagra borgerliga ar dar emellan, d&ven om
jag forstar att Erik Nilsson garna fortiger och fortranger dem.

Anforande nr 144

Christopher Odmann (mp): Jag tror att man i Moderata samlingspartiet
ar djupt engagerad i eleverna och skolans utveckling pa manga satt, precis som i
samma hoga grad som vi i Miljopartiet. Men en sak kan jag inte riktigt forsta.
Bekymrar det inte er att betygen har blivit viktigare dn kunskap for eleverna?
Bekymrar det inte er de ratt avancerade mojligheter som finns for taktikval i skolorna
dar till och med lararna ocksa ar djup involverade? Ar det inte ett bekymmer att
eleverna kanner det som att de i forsta hand gar i skolan for att fa betyg?

Anforande nr 145

Cecilia Brinck (m): Till att borja med tror jag att Christopher Odmann
underskattar eleverna. Jag tror inte att eleverna anser att de gar i skolan bara for att fa
betyg. Men det ar klart att betyg ar viktiga nar de sétts forsta gangen nar eleverna gar
i attonde klass. Det blir ett sa enormt drama kring betygen da. Man gar i skolan i atta
ar innan man antligen far betyg. Man vantar pa dem, funderar kring dem och pa vad
kompisarna ska fa for betyg. Det ar klart att man gor det dven om det inte langre ar
ett relativt betygssystem. Det ar sjalvklart att det blir dramatiskt och fruktansvért
viktigt nar man far vanta sa lange. Det tycker vi ar fel.

Anforande nr 146

Peter Nilsson (mp): Ordférande, fullmaktige! Vi pratar om att man ska
fanga upp elever som behdver stod och hjalp. Da kan det ju faktiskt lata som att
skriftliga omdomen skulle vara nagot slags universalmetod. Men vi vet att det inte ar
sa enkelt, aven om det kan lata sa i debatten.
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Jag forstar inte riktigt vitsen med att ge sjuaringar skriftliga omdoémen, oavsett om
foraldrarna vill det eller inte. Det finns utvecklingssamtal. De vardnadshavare som sa
onskar kan fa skriftliga omdémen.

Att svaga elever ska fa sina tillkortakommanden i skrift hjalper kanske inte alltid
dem, som tanken ar. Det kan ju ocksa bli tvartom. Jag fick sjalv betyg fran arskurs 2,
och vad jag minns av min skolgang loste inte betygssystemet skolans problem.
Manga fick ettor och kande sig utslagna redan i skolaldern.

Bifall till kommunstyrelsens forslag!

Anforande nr 147

Karin Gustafsson (s): Ordférande, fullmaktige! Utbildningspolitiken ar
uppenbarligen ett amne som beror véldigt manga av oss har i salen, och det ar
gladjande for utbildningspolitiken har ju sa stor betydelse. Grundskolan, gymnasie-
skolan och vuxenutbildningen kanske allra mest paverkar de livsvillkor och den
framtid som vi gar till motes.

Vi kan konstatera att den utbildningspolitik som majoriteten har fort under den
gangna mandatperioden har gett valdigt manga positiva effekter. Sarskilt stolt ar jag
Over det beslut som jag var med om att fatta om att infora skolstyrelser med elevma-
joritet pa Globala gymnasiet.

Néstan lika glad &r jag 6ver att vi infor individuella utvecklingsplaner for eleverna i
grundskolan. Syftet med handlingsplaner och dessa utvecklingsplaner ar att ge
eleverna i staden mojlighet att se vilka kunskapsnivaer som de ska na och vad som
kravs for att na de kunskapsmal som skolan och livet kraver. Detta ska ske i dialog
mellan hem och skola. Men det allra viktigaste &r att varje elev ska kunna veta hur de
kan na de kunskapsmal som vi pratar om.

I och med individuella handlingsplaner lamnar vi delvis det trubbiga instrument som
betyg faktiskt ar. Det &r ett instrument som skapar en fyrkantig skola dar prov och
tentor ar enda sattet att mata kunskap. En atergang till denna form av kunskapsmit-
ning riskerar den positiva utveckling som skolvasendet gar till motes.

Vad sager egentligen en etta, tvaa eller femma om vad man kan om historia och om
forutsattningarna att i framtiden kunna dra slutsatser av det som man har lart sig?
Eller vad sdger V eller VG om elevers forutsattningar att omsatta den forvérvade
kunskapen i praktiken, i livet? Inte sa mycket, menar jag. Darfor ar inte heller de
borgerliga forslagen om att tidigarelagga betyg i grundskolan énskvarda.

Bifall till kommunstyrelsens forslag!

Anforande nr 148

Borgarradet S6 derlund (m): Herr ordférande! Har kom ju hela flakten fran 70-
talet blasande in i radssalen. Jag tycker dnda att det &r bra att Karin Gustafsson &r
tydlig: det ar inte intressant vad man far for betyg. En trea eller en femma far man



Yttranden 2006-02-20 § 22 80

val inte langre, men om man far V eller VG i historia tycker inte Karin Gustafsson
spelar nagon roll. Det betyder tydligen ingenting.

Men vad ar da konsekvensen, Karin Gustafsson? Ska man inte avskaffa betygen
helt? Varfor ar det viktigt med betyg i 8:an men inte i 7:an? Du nickar instimmande.
Nu var vi nagot pa sparet.

Ni vill avskaffa betygen. Det ar dar hjértat hos en sann socialist ligger. Det &r val lika
bra att ni kommer upp pa banan och erkanner det. Det ar det alltihop det har handlar
om. Betyg ar trubbigt, primitivt och de mater egentligen inte nagonting. Det handlar
om att ni & emot betyg. Sdg som det ar! Det &r en fascinerande standpunkt 2006,
maste jag saga, nar svensk skola pa punkt efter punkt visar att de svagaste eleverna
kommer i klam, att man inte nar sina kunskapsmal och att manga star utanfor det
som behovs for att klara livet, det liv som du pratar om, Karin Gustafsson. Pa vilket
satt ar dina elever rustade ndr de inte kan lasa, skriva och rdkna?

Anforande nr 149

Karin Gustafsson (s): I langa loppet hoppas jag att man ersatter VG,
MVG eller G med nagot helt annat. Jag tycker inte att de betygen sdger sa mycket
om vilka kunskaper som man har natt. Bara for att man har ett VG eller MVG i
historia eller matte ar det inte sakert att man har méjlighet att omsétta den kunskapen
i realiteten.

Det ar klart att det spelar roll, Mikael Soderlund, om man har en fyra eller en femma.
Problemet ar bara att det viktigaste inte ar ettan eller femman, utan det viktigaste ar
kunskapen, det &r vi nog Gverens om. Fragan ar bara vad en femma, en etta eller en
trea séger.

Vi pratar om utvérdering, ja, men vi sager nej till betyg. | framtiden tror jag att betyg
kommer att vara ett minne blott. Dialogen ar det allra viktigaste, inte att man en gang
per termin far ett papper dar det star nagra siffror eller bokstaver.

Anforande nr 150

Ewa Samuelsson (kd): Det ar intressant att hora dig, Karin. Du séger att
man i utvecklingsplanerna ska kunna saga hur malen ska nas och vilka mal som ska
nas. Men du glémmer en viktig detalj. Du sade inte en enda gang att eleven ocksa
ska fa veta att man har natt malen. Det &r ju det man far veta nar man far ett betyg.
De betygskriterier som finns for G, for VG och for MVG talar om vilket mal som
man har uppnatt. Det ar &ndamalet med betyget. Du glomde det, Karin.

Anforande nr 151

Karin Gustafsson (s): Nej, det gjorde jag inte, Ewa. Jag menar att betyg
inte ar lika med kunskap. Att en gang per termin fa reda pa var man ligger
kunskapsmassigt ar inte onskvart. Det bor ske kontinuerligt mellan elev och skola,
mellan hem och skola. Det ska foras en fortlopande diskussion for att man ska fa veta
att man har natt den kunskap som skolan, men framfor allt livet staller krav pa.
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Jag pratade inte om det som du efterfragade darfor att jag menar att betyg inte &r lika
med kunskap.

Anforande nr 152

Lillemor Samuelsson (v): Ordférande, fullmaktige! Vi har fatt hora i
dag att alla vill ha betyg och att tidiga betyg och skriftliga omdémen &r de verktyg
som alla vill ha. Jag vill anda pasta att det handlar ocksa lite om hur man staller
fragan och vilka alternativ man ger. Jag ar helt 6vertygad om att de elever som
kénner pa sig att de kommer att fa bra betyg vill ha betyg tidigt.

Hela tiden i salen hér talas det om de elever som misslyckas och som inte nar malen,
att de eleverna skulle bli duktigare om de fick betyg. Nagon sade ocksa att alla
behover aterkoppling och berém. Jag tror ocksa pa det.

Varfor vill vi inte ha betyg tidigt? For min egen del handlar det véldigt mycket om
att jag varnar om de allra svagaste eleverna. De andra Klarar sig alltid vare sig det
finns betyg eller inte.

Jag ska ge en tydlig illustration. Jag arbetade som lagstadielarare i en aldersblandad
klass. I arskurs 1 fanns det en pojke som av olika skal absolut inte hangde med i sin
kunskapsutveckling. Hans livssituation var sadan att bara det faktum att han orkade
komma till skolan varje morgon var ett under. Men det fanns varken kraft hos honom
eller stod fran hemmet som gjorde att han klarade att dgna sig at kunskapsinham-
tning. Men han hade stor empati. Han hjélpte alla runt omkring i huset.

Pa varen i ettan skulle vi fa besok av de elever fran forskolan som skulle borja
arskurs 1 nasta host. Min elev kunde inte lasa en rad och kande inte igen s& manga
bokstaver. Hans underbara kommentar infor besoket var: Herregud, froken, vilket
jobb vi kommer att fa i host nar vi ska ta hand om de nya ungarna som inte kan
nagonting. De hittar ju inte ens till toaletten och vet inte var pennvéassaren finns.

Om jag skulle ha skrivit ett omdéme om eller ha satt ett betyg pa den har eleven
skulle det naturligtvis ha blivit: icke aldersadekvat kunskapsniva, har inte natt malen
for arskurs 1. Men eftersom jag inte behdvde gora det kunde jag i stallet uppmuntra
honom att dela med sig av sin kunskap samtidigt som jag visste att den trygghet som
vi gav honom och det sjalvfortroende som vi lade grunden for gjorde att han sa
smaningom kunde ta in all den kunskap som han behévde. Han gick ut arskurs 9 med
godkanda betyg.

En beddémning av yngre elever kan inte utformas pa nagot annat satt an att det blir
ratt eller fel. Men i de yngre aldrarna finns det inget ratt eller fel. De ska fa tid pa sig
att lara sig, det &r vi alla éverens om. Det kan inte vara fel bara for att det tar tid.
Brdd i ugnen som tas ut for tidigt &r ju inte fel, det &r bara kontrollerat lite for tidigt.

Nej, elever ska métas dar de ar och fa stod och végledning att ga vidare darifran. For
att den processen ska bli tydligt behdver bade elever och féraldrar saval dialog som
framatsyftande utvecklingssamtal och individuella utvecklingsplaner.

Bifall till kommunstyrelsens forslag!
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Anforande nr 153

Borgarrddet S6 derlund (m): Ja, Lillemor, det var ju en fin solskenshistoria om
hur det kan vara for en forstaklassare. Problemet ar bara att for valdigt manga andra
elever dr skolan inte den skola som innebdr att man upptacks tidigt n&r man har
svaga resultat. For valdigt manga elever innebér skolan att de lamnar hogstadiet utan
att kunna lasa, skriva och rékna ordentligt.

Jag forstar inte riktigt, Lillemor. Vad ar det for omsorg att eleverna forst vid 15 ars
alder far veta exakt var de star kunskapsmassigt? Pa vilket satt ar det omtanke om
och hansyn till eleven? For valdigt manga elever — om vi bortser fran din solskens-
historia — ar det ganska tydligt att de inte far det stodet och det budskapet fran sin
skola. Det forsta betyget kommer som en chock.

Sedan &r det inte sa som Lillemor sager, att det bara ar de duktiga eleverna som &r
bast i klassen som vill ha betyg. Nar man fragar niondeklassarna i Sverige sager 70
procent av dem att de vill ha betyg i skolan. Det kan handa att de vet battre an vad
Lillemor gér om vad som &r bést for dem.

Anforande nr 154

Lillemor Samuelsson (v): Jag tycker att Mikael Soderlund visar brist
pa respekt for professionen inom skolan nar han séger att elever inte far reda pa hur
de ligger till. Redan i dag &gnar varje larare varje dag at att ta reda pa hur var och en
av eleverna i klassen ligger till, vilket stod var och en behdver for att ga vidare. Varje
larare kommunicerar detta med bade elever och foréldrar i en dialog dar man pratar
om hur man kan st6tta sa att eleven kan ga vidare. Man nojer sig inte med en fyrkan-
tig beddmning.

Misstro inte vara larare i skolan! De gor ett jattejobb. Det ar deras uppdrag som de
sysslar med varje dag.

Anforande nr 155

Ewa Samuelsson (kd): Nu tror jag att du tog i lite grand. Lararna har
tyvarr en hel del annat att gora i vara skolor i dag, inte minst nar det géller att forsoka
att halla ordning. De har inte tid med att gora det du nu sager att de gor, dven om de
skulle 6nska det.

Men det finns ingen motséattning nar det galler den solskenshistoria som du beréttade.
Det &r klart att eleven ska fa den tid som han eller hon behdver. Jag skulle kunna
beratta liknande historier om elever som har haft fullt upp med att lara sig lasa, men
som har fragat efter betyg. Man vill ha betyg, trots att man har haft det jattetufft i
skolan och fatt sitta timme ut och timme in for att lara sig lasa.

Att beratta om enstaka fall pa det dar séttet ar ju ingenting som kan forandra bilden
av skolan att man ocksa vill veta att man har uppnatt malen, inte bara hur man ska
arbeta for att na dit. Det &r darfor som vi tycker att det ar sa markligt att man ska
vanta anda till arskurs 8. Manga elever i 8:an blir férvanade éver de betyg som de
far, trots att lararna gor det du séager att de gor.
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Anforande nr 156

Lillemor Samuelsson (v): Detforstar ju ocksa Ewa Samuelsson att mitt
exempel inte var nagonting annat &n en illustration. Visst ska elever ha aterkoppling
och berdm, som jag sade. Eleverna maste fa reda pa hur de ligger till, att det gar
framat i elevernas egen takt.

Om man ska sétta betyg pa en elev i arskurs 1, 2 eller 3 maste man ju ha uppsatta mal
som den eleven ska betygssattas utifran, och de malen maste val vara lika for alla
elever i klassen? Vad ska man annars satta betyg utifran? Da menar jag att det inte
langre handlar om en dialog och om att se till varje elevs forutsattningar. Det &r vad
sma elever behover.

Anforande nr 157

Christopher Odmann (mp): Jag tror nog 4ndé att man ska se pa vad som
ar uppgiften for skolan. Vad ar uppdraget? Ett av de viktigaste uppdragen, som vi ser
det, &r att starka eleverna och deras sjalvfortroende. Det handlar om man varje ar ska
stimulera eleverna till att vilja lara sig mera, att vara nyfikna pa mer och mer
kunskap. | det perspektivet anser vi att betygssystemet inte fungerar. Det fungerar
inte som stimulans, att skapa forutsattningar for varje elev att vilja lara sig mer, och
det ar dar som véldigt mycket av problematiken ligger.

For att kunna komma vidare tror jag att det ar viktigt — som manga har har varit inne
pa — att hitta en bild som &r gemensam for larare och elever som visar vad man &r bra
pa, vad som man behdver bli battre pa och utveckla mer. Manga ganger ar det en
problematik i skolarna att genom utvecklingssamtal finna den gemensamma bilden.
Lyckas man med det har eleverna ocksa en grundforutsattning for att komma vidare
och utveckla sig sjalva pa olika satt. Detta ar viktigt om alla elever ska kanna att de
har nytta av skolan.

Visst kan man saga: Okej, du fick IG i ar, men det ska nog ga béttre om nagra ar.
Fast det ar valdigt svart att anvanda betygssystemet som ett uppmuntringsinstrument.
Flera elever har berattat att manga larare forsoker att fa dem att tro att en etta ar
godkant bara for att man har delat upp alla godkénda i en skala fran ett till fem. Men
manga elever ar ju fullt pd det klara med att det ar medelbetyget som é&r ett
medelbetyg.

Det handlar inte bara om dem som far de samsta betygen. Betygssystemet innehaller
ocksa en problematik for dem som satsar pa MVG i alla &mnen och inte lyckas na
det. Det beror pa vilken ambitionsnivd som man har, men det & manga som inte
klarar av att fa simre betyg &n det hogsta. Pressen och trycket kan vara hart, dels fran
den enskilda eleven, dels hemifran, dels fran den dvriga klassen.

Grundforutsattningen handlar véldigt mycket om pa vilket satt man kan stimulera
alla elever att utvecklas i skolorna. S& manga som majligt, men helst alla, bér kunna
ga igenom skolan. Sa fa elever som majligt bor hoppa av fran skolan. Man maste
ocksa skapa en forutsattning eleverna for att lasa vidare inom de intresseomraden
som de redan har.
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Anforande nr 158

Martina Lind (fp): Vi maste hitta en bild som ar gemensam for larare och
elever, sager Christopher Odmann. Det ar en grundférutsattning for att vi ska kunna
ga vidare, sager han ocksa.

Det ar ju kul att du har insett det. Vi har ju en sadan gemensam bild. Lérare vill ha
mer betyg och elever vill ha mer betyg. Foraldrar vill ocksa ha mer betyg — dven om
du struntade i dem i den hér ekvationen.

Det ar en véldigt forvirrad problembild av den svenska skolan som trader fram i
Miljopartiets argumentation. Jag vet inte varifran bilden att elever skulle ha for
manga ofrivilliga MVG kommer. Jag tror att det ar dags for dig att aka ut till Stock-
holms fororter och besdk nagra fler gymnasieskolor.

Anforande nr 159

Christopher Odmann (mp): Detar ju just det som &r problemet med be-
tygssystemet och betygstankandet. Det sétter press bade pa de elever som far de hoga
betygen och pa dem som far underkanda betyg — och de ar helt pa det klara med att
de ar underkanda. Da ar betygssystemet uruselt som pedagogiskt redskap for att sti-
mulera eleverna och skolorna att gora sitt allra basta och forsoka uppna battre
resultat an tidigare.

Anforande nr 160

Hardy Hedman (kd): Du sade att i de évriga omdomen man har i skolan
stravar man efter mer likformighet. Det &r ju just det som betygen syftar till. Jag vet
inte om du har last betygskriterierna for ett visst betyg i ett &mne. De &r oerhort
detaljerade. Dessutom ska det finnas lokala betygskriterier. Det ju just de gemen-
samma omdomen som du efterfragar.

Anforande nr 161

Christopher Odmann (mp): Det kanske &r det som saknas i skolorna.
Jag ser varje elev som &r unik. Det finns naturligtvis ett problem nar man satter upp
vissa mal och forutsattningar. Det finns ldarare som sédger att vi for vissa amnen i dag
har forutsattningar och mal som inte alla elever kan na.

Man kan sdga att betygen inte ar betyg pa elever. Man kanske ska se betygen som
betyg pa lararna och vad de har lyckats astadkomma. Faktum &r att processen att
utveckla sig sjalv ser jag som den viktigaste delen for skolan. Man ska fa alla att ga
framat och strava uppat. Malsattningarna kanske inte alltid ger de basta forut-
sattningarna for eleverna.
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Anforande nr 162

Borgarrddet Séderlund (m): Ordférande! Jag tycker att det har har varit en
tydlig debatt. Det har gett oss och véljarna tydliga signaler infor valet om var
partierna star.

Tydligast har Socialdemokraterna varit som har tagit sig nastan till vénster om
Vansterpartiet. Vi far hora att betyg en gang per termin inte ar dnskvart. Man sager
nej till betyg. Man hoppas att det i framtiden ar ett minne blott. Dar har Social-
demokraterna tryggt placerat sig pa den enda procent av svenska folket som tycker
sa. Dar har ni val en riktig kioskvaltare infor arets val. Jag hoppas att det blir manga
valaffischer med budskapet: Nej till betyg.

Lillemor Samuelsson ar inte langt efter. Hon kallar det for trubbigt och ganska
ointressant. Hon lyckas grava fram ett enda exempel pa en elev som faktiskt har
klarat skolan utan att fa betyg forran i arskurs 8 eller 9.

Problemet for Lillemor ar val att de flesta andra elever som har varit svaga och inte
fatt stod och hjalp inte kan lasa, skriva och rakna nar de kommer upp i arskurs 9. Det
ar val ett av skélen till att attorna nu ligger pa sjuornas niva generellt och att statens
eget skolverk, som inte ar ndgon megafon for oppositionen, konstaterar att resultaten
i svensk skola dramatiskt har forsamrats under de senaste tre aren. Men det kanske
var efter det att Lillemor Samuelsson lamnade sin aktiva roll som lagstadielarare.

Pa bordet har ligger en brukarundersokning. Man fragar brukarna vad de tycker om
alla mojliga saker. De tycker att stadningen ar for dalig och att golvet ar for stort. Det
ar for mycket klotter. Den har inte tittat pa skolan. Det vore intressant om man gjorde
samma brukarundersokning och partiernas foretradare da skulle vara sa fullstandigt
ointresserade av vad brukarna tycker. Har star brukarna helt och hallet pa
Moderaternas sida.

Man vill ha betyg. Det spelar ingen roll om det ar larare, elever, foréldrar eller
svenska folket man fragar. Man far precis samma svar. En helt 6vervagande majori-
tet vill ha betyg nu. Man vill ha fler steg, oftare och tidigare.

Tank om man var lika ointresserad av brukarna pa de andra omradena och sade: Det
spelar val ingen roll om de vill ha mindre klotter eller mindre skadegorelse; det bryr
vi oss inte att mata. Det ar en ointressant fragestallning.

Det ar en fascinerande diskussion i en situation dar Sverige halkar efter dramatiskt.
Jag tycker att flera av talarna hér i kvéll har vittnat om att de lander i varlden som
kommer ndgonstans staller krav pa sina skolor och de stéiller krav pa kunskaps-
inh&mtning. Har dr det som om ingenting hade hént. Det kunde lika gérna vara 1975.

Utvecklingen springer ifran oss. Besluten maste fattas har och nu. Jag yrkar bifall till
Vvar reservation.

Anforande nr 163
Lillemor Samuelsson (v): Jag vill fortydliga att det for var del inte
handlar om antingen betyg eller kunskapsuppfoljning. Det &r vél ingen som har for-
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nekat att skolan agnar sig at kunskap och ska gora det. Den ska ocksa &gna sig at att
vardera och folja elevernas kunskapsutveckling.

Jag forsokte trycka pa att det ska ske utifran elevens forutsattningar och takt. Da &r
betygen ett alldeles for trubbigt instrument. Det finns mycket battre instrument for att
folja upp elevernas kunskapsutveckling och informera bade elever och foraldrar om
hur den utvecklingen ser ut.

Det finns inte bara betyg eller ingenting. Det finns alternativ som ar mycket béttre.

Anforande nr 164

Borgarradet S6derlund (m): Man fragar sig vad de instrumenten &r. Det &r ju
inte Stockholmsproven till exempel. Dem har ni ju avskaffat. P4 de skolor jag
besoker fragar man efter dem. De har gamla Stockholmsprov som de anvander i brist
pa annat. Det far de inte ha egentligen, men de anvander dem anda.

Det vore intressant, Lillemor, om du kunde utveckla vilka alla de andra alternativen
ar som ska mata sa bra och ge sa god information till eleverna. Vi har stora
kunskapsluckor.

Anfdrande nr 165

Borgarradet Nilsson (s): Mikael! Du sager att man vill ha fler betyg, tidigare
betyg, oftare betyg och fler steg. Men du stéller dig inte fragan och kan inte svara pa
fragan: Vad ska man ha betygen till? Det ar den diskussionen vi har forsokt att fora
har i dag.

Vad ska betygen avspegla? | vilket sammanhang ska man satta in betygen, det vill
saga vad ar hela skolsystemets mal? Du kan inte fora en betygsdiskussion utan att
fora in de fragorna.

Det du séger &r fel. Sverige har inte halkat efter dramatiskt. N&r du pratar om
betygen i sjuorna och attorna handlar det om amnet matematik. Dar har vi problem
och dar gor vi stora insatser i Stockholm i dag.

Om du forsoker leda i bevis att det ar avsaknaden av tidiga betyg som gor att vi har
halkat efter hur kan du da forklara att de lander som ligger vasentligt efter oss har
mycket tidiga betyg och manga betygssteg och far betyg valdigt ofta. De borde ju i s&
fall ligga fore oss, Mikael Séderlund.

Anforande nr 166

Borgarradet S6derlund (m): Ordférande! Jag litar faktiskt mer pa Skolverket
och de undersokningar som har genomforts pa det har omradet. Det ar klart att om
man under 30-40 ar konsekvent genomfor forsamringar nar det géller kunskaps-
inhdmtning, forsamrar kvaliteten i skolan med fokus pa kunskaper, om man avskaffar
betyg och avskaffar Stockholmsprovet och annat far man de resultat man fortjanar.
Jag tycker inte att det &r konstigt att vi har hamnat i den situationen.
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Att Erik Nilsson plockar ut nagra lander och jamfor med dem hjélper ju inte. Det hér
var varldens rikaste land fore 1970 innan ditt gang fatt halla igang lange och forstora
det har landet. Da var vi bast i varlden. Vi var rikast och hade en av de basta
skolorna i vérlden. Nu &r ni fardiga med det. Ni har nedmonterat den kunskaps-
skolan. Nu star vi dar vi star.

Fran ert parti har vi fatt valdigt tydliga besked i kvall, Erik Nilsson. Ni ska ju inte ha
betyg alls. Det ar framtiden. Det a&r omodernt att ge betyg en gang per termin. Det &r
inte 6nskvart. | framtiden &r det ett minne blott. Jag ser fram emot valaffischerna.

Anforande nr 167

Christopher Odmann (mp): Moderaterna siger att man har opinionen
med sig. FOr var del ar det viktigt att driva de fragor som vi tycker &r riktiga. Opin-
ioner kan ju forandras.

Ni &r ju inte speciellt néjda med betygen. Ni vill ju ocksa férandra betygen. Jag kan
tycka att det & maérkligt att man hela tiden ska forandra betygssystemet. Det &r
siffror och bokstéver och olika steg.

Det verkar ju inte fungera sa bra om man hela tiden maste dndra sjélva systemet. Vi
skulle vilja ha ett storre djup. Vi tycker inte att det &r bra nar eleverna borjar bli pa
det klara med att betyg ar viktigare an kunskap.

Vi har ju ocksa det problemet att eleverna taktikvaljer pa ett satt som gor att man
véljer bort kunskap och i stallet véljer betyg.

Anforande nr 168

Borgarrddet S6derlund (m): Ordférande. Det ar intressant att Christopher
Odmann ar sa inne pa taktikvalet. Ni har ju precis rostat igenom att vi ska dgna oss at
att klippa film pa samhéllsvetenskaplig inriktning, vi ska ha turistspanska och vi ska
gora skoltidning. Dina partivanner kunde vél vara med och rosta ned det.

Jag tar garna en diskussion med dig om vilka kurser som ska erbjudas pa Stockholms
gymnasieskolor. Men ni tycker att man ska klippa film och lasa turistspanska.

Anforande nr 169

Borgarradet N i I s s o n (s): Ordférande, fullméktige! Jag tycker att det har tyvarr
aterigen har varit en ganska ytlig diskussion om betygsfragorna. Det har handlat om
tidigare betyg och fler steg i stéllet for om betygens funktion.

Jag tycker att de goda intentioner som fanns i atminstone nadgon av motionerna och
som handlade om aterkoppling till foraldrarna har kommit bakgrunden. Jag tror att
man har missat att det i dag pagar ett enormt stort arbete pa alla Stockholms skolor
dar man forsoker genomfora det beslut som riksdagen har fattat om individuella ut-
vecklingsplaner for alla elever. Det innebdr ndmligen mycket tydliga planer dar man
tillsammans med foraldrarna satter pa prant var eleven befinner sig utvecklings-
massigt i olika avseenden och vad man ska gdra for att na malen.
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Det ar ocksa trakigt att vi inte har diskuterat det som jag upplever som det stora
problemet i Stockholms skolor, namligen att vi inte far mal- och resultatstyrningen
for skolan att fungera. Det finns brister i hur man tolkar och definierar bade de kurs-
planemal som finns och de Gvergripande laroplansmal som finns. Om det har
systemet ska kunna fungera maste man fora de diskussionerna pa skolorna. Lararna
maste vara 6verens om vad malen star for och man maste kunna kommunicera det till
eleverna sa att de forstar vad som ska uppnas. Man maste ocksa kunna kommunicera
med foraldrarna.

Det &r sjalva karnfragan. Det handlar inte om att satta betyg. Det handlar om att bryta
ned och kommunicera de olika malen till foraldrar och elever. Det ar karnfragan.
Den har vi inte diskuterat hér i dag.

Till er som allméant propagerar for mer och tidigare betyg maste jag stélla fragan: Vill
ni ha malrelaterade betyg, eller vill ni ga tillbaka till det gamla relativa betygs-
systemet?

Martina Lind var inne pa fragan: Gar det att mata kunskap?

Jag ar av den uppfattningen att det gar att mata kunskap. Problemet &r att det &r
mycket lattare att méta den enkla kunskapen. Om man ska utvardera kunskaper om
franska revolutionen kan man ta reda pa om man kan svara pa vilken byggnad som
invaderades den 14 juli 1789, eller i vilken ordning Danton och Robespierre
avrattades. Det ar mycket enkla fragor att svara pa. Det ar mycket enkelt att méta.

De vasentliga kunskaperna kanske ar vilka krafter som lag bakom franska revolu-
tionen. Vad har franska revolutionen betytt for den vérld vi lever i idag? - Det &r inte
sa himla lite, faktiskt valdigt mycket.

Det ar det som stravansmalen handlar om i vart malrelaterade betygssystem. Det ar
oerhort svart att med enkla prov och tester och mer och tidigare betyg avspegla de
kvalitativa nivaerna i kunskaperna. Det ar den diskussionen som jag har forsokt fora.

Hur ska vi se till att styra mot kvalitet och mot sadana kunskaper som haller ocksa
efter examensdagen, namligen i livets langa skola?

Bifall till kommunstyrelsens forslag

Anforande nr 170

Martina Lind (fp): Det har varit en ytlig diskussion, séger Erik Nilsson. Jag
tycker att det ar svart att ha en diskussion 6ver huvud taget nar du végrar att ta till
dig den grundldggande och internationellt erkdnda insikten att betyg speglar kunskap
och att matningen av den svenska skolan speglar att kunskapsnivaerna ar for laga.

Du forolampar svenska larare nar du sager att betyg speglar hur manga artal man kan
eller vem som dog nér. Det &r inte det vi méater ndr vi satter betyg. Det &r inte det vi
mater nar vi satter betyg i attan och det ar inte det vi skulle mata om vi gav skriftliga
omdomen i ettan.
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Det finns ju forskning kring muntliga och skriftliga utvarderingar. Muntliga utvérd-
eringar fungerar bra i kombination med betyg. De fungerar lite simre utan betyg
eftersom ldrare har en tendens att vara lite mjukare i sina omdémen och inte riktigt
sdga hur illa det ligger till nar man traffar foraldrarna for forsta gangen.

Vad ska du gora at det, Erik Nilsson?

Anforande nr 171

Borgarradet N i I s s o n (s): Nar det galler den sista fragan handlar det om de indi-
viduella utvecklingsplaner som ska tas fram. Det ska vara kvalitet pa dem.
Rektorerna jobbar just nu med att sékerstélla den 6msesidiga diskussionen och att
man far fram den vasentliga informationen till foraldrarna. Det &r ett innehalls-
massigt kvalitativt arbete som pagar just nu.

Martina séger att jag forolampar lararna. Det gor jag inte. Jag forsokte forklara varfor
det &r sa oerhort svart att mata kunskap. Vi ska gora det, men det ar svarare med de
kvalitativa aspekterna.

Om du laser skolinspektorsrapporterna for de senaste 7-8 aren ser du att man just
papekar svarigheten och bristerna i mal- och resultatstyrningen i skolan. Det &r det vi
borde koncentrera vara insatser pa.

Hur ser vi till att f& en beddmartverensstammelse? Hur ser vi till att eleverna
verkligen forstar vilka mal som ska uppnas och att de inte bara far en overheadbild
med betygskriterierna?

Det ar kdrnan i utvecklingen av skolan i dag. Det ar darfor jag tar upp det och vill
diskutera det. Det handlar om kvalitet i kunskaperna.

Anforande nr 172

Cecilia Brinck (m): Det ar trakigt att Erik Nilsson tycker att debatten ar
ytlig. Det gor han val darfor att vi inte anammar hans syn pa den kravlosa flum-
skolan.

Vi kan véanda pa kuttingen och stalla oss fragan: Hur leder den politik du foresprakar
till att de mal som ni sjélva sager er ha med skolan uppnas? Ni har ju flera ganger
poangterat i debatten att vi vill samma sak. Hur leder er politik till att de malen
uppnas?

Jag kan inte lata bli att pa din fraga om vi vill ha malrelaterade mal eller inte séga:
Ja, det vill vi. Det ville vi Iangt innan ni ville det.

Anforande nr 173

Borgarrddet N i I s s o n (s): Jag riktar tillbaka fragan, Cecilia. Hur ska du fa ihop
det betygssystem som ni har sagt att ni vill ha till ett malrelaterat betygssystem déar
malen satts for vilka kunskaper du ska ha vid utgangen av arskurs 9? Det far ni
komma tillbaka och svara pa.
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Hur leder politiken till att malen uppnas?

Hela det kvalitetsarbete som nu bedrivs i Stockholms skolor handlar just om att
mycket mer utvéardera resultaten och se till att resurser styrs dit dar man inte nar
malen. Fortbildning sker dar vi behover fortbildningen, till exempel inom matematik
och inom omradet elever med behov av sérskilt stod.

Vi skapar en kvalitetskedja dar man verkligen anvénder sig av alla de utvarderingar
vi har i dag for att se till att fler elever nar malen. Det handlar ocksa om att mycket
kontroversiellt styra mer resurser till de delar av staden dér det &r fler elever som inte
nar malen. Det vagade inte ni géra under er mandatperiod.

Anforande nr 174

Ewa Samuelsson (kd). Du talar dig varm for dessa utvecklingsplaner, Erik
Nilsson. Det ar ingen som motsatter sig dem. Det &r naturligtvis ndr man tillsammans
diskuterar de mal man ska uppna som man ocksa diskuterar hur vagen dit ska ga. Du
talar sallan om hur man sedan pa ett enkelt sétt kan tala om att man har uppnatt
malen. Det &r da betygen kommer in. Man ar éverens om malen och kan séga att om
du har klarat dem har du uppnatt godkant. Vill du satsa lite extra kan du fa det har
stodet och hjalpen for att na ett annat betyg.

Jag forstar inte att det ar s& kontroversiellt. Det ena utesluter inte det andra. Man
maste fa chansen att veta att man har natt malen, och det ska ske pa ett sa enkelt satt
som mojligt.

Anforande nr 175

Borgarrddet N il sson (s): Da ar det viktigt att man lokalt bryter ned malen. Du
vet ju ocksa att malen i huvudsak ar formulerade som vad man ska ha uppnatt i
arskurs 9 och vilka formagor man ska ha da. Vi har vissa avstamningar i arskurs 5.

Man maste gora ett mycket noggrannare arbete. Det &r det som jag menar &r sjilva
kdrnan i forandringen, namligen att man bryter ned malen och tydliggér vad de hand-
lar om. Nar man har gjort det ar det sjalvklart mycket lattare att forklara for eleven
eller foraldrarna att malet &r uppnatt.

Problemet med ert resonemang ar att jag inte riktigt har uppfattat hur ni ser pa mal-
styrningen av skolan. Ska det formuleras mal for varje vecka, som Johanna Westin
tycker? Ska det formuleras mal for varje arskurs? Det maste man reda ut om man ska
ha ett malrelaterat betygssystem dar det ska séttas betyg varije ar.

Det far jag inte ens ett principiellt svar pa fran er.
Anforande nr 176

Asa Ekelund (m): Det har ju varit en lang diskussion. Jag har gjort nagra
insikter under resans gang.

Senast sade Erik Nilsson: Ska vi ga tillbaka till det relativa betygssystemet?
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Det &r ju inte att ga tillbaka. Dar tog ju siffrorna slut. Det gick ut pa att alla skulle
vara jamna i en klass och att alla skulle ha betyget tre. Det ar ju inte det nagon
stravar efter. Man vill kunna mata kunskapen och att man gar framat.

Det forutsatter att den man moter i skolan har den kunskapen och utbildningen och &r
larare och inte bara vuxen. Det finns hur manga som helst som arbetar i skolan och
som man vill fortbilda for att de ska fa den kompetens som man ska ha. Jag har flera
barn som inte har kunskaperna.

Jag tillnor den generationen som har mer kunskap an vad mina barn har fatt nar de
har gatt igenom skolan. Det tycker jag ar forskrackligt.

Vad ska man med betyqg till, fragar Erik Nilsson.

Nagra, bland annat de jag representerar, tycker att betyg ska vara en matsticka pa att
man ar professionell inom ett visst omrade och att man, om man ska in pa en viss
linje har de grundlaggande kunskaperna.

Det beror ju pa hur man rekryterar till tjanster inom olika yrkesomraden.

Det kanske inte dr sa viktigt med kunskap. Det kanske &r battre med partitillhorighet.
Det vet ju inte jag. Vi kanske har valdigt olika mal, och sa sitter vi har och diskuterar
i flera timmar och inte kommer nagon vart. Det beror pa att en del inte sager vad de
har for baktankar med saker och ting.

Vi har ju alla sett hur skolan har rustats ned under manga manga ar. Det kanske ar en
mening med det. Det kanske &r en taktik och strategi. Ju fler som inte kan l&sa, skriva
och rakna desto fler ar det som inte 6ver huvud taget kan ifragasatta den politik som
bedrivs. Det kanske &r en vits med det.

Anforande nr 177

Martina Lind (fp): Ordférande, fullmaktige! Jag haller med om att debatten
borjar spara ur. Efter Erik Nilssons senaste inlagg har det fallit 6ver i nagon sorts
metafysiskt flummeri. Férekomsten av kunskaper har plotsligt blivit lika abstrakt
som Guds existens. Det ar naturligtvis fullkomligt nonsens.

Vi dlskar betyg, sade nagon i den har salen i hostas om Folkpartiet. Nej, det gor vi
inte. Vi dlskar kunskap. Vi élskar kunskap sa mycket att vi tror att kunskap i grunden
kan for&ndra manniskor och samhéllen.

Vi tror att kunskap &r det enda som kan lyfta Stockholm i en globaliserad varld. Vi
tror att kunskap ar nyckeln till framgang och framtidstro fér Stockholms elever. Kun-
skap &r det finaste vi vet. Det ar darfor vi vill ge battre kunskaper till alla som gar ut
skolan.

Att ge betyg och omdomen handlar inte om att bedéma manniskor, som vissa pa er
sida verkar tro. Det handlar om att mata kunskaper. Ett bra betygssystem med tidiga
omdomen hjalper oss att mata och darmed forbattra elevernas kunskaper.
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Kunskap ar tydligen ett sa komplext och abstrakt problem att Erik Nilsson Gver
huvud taget inte kan linda sina tankar kring detta fenomen. Man kan tydligen verbalt
uttrycka hur det ligger till med kunskaperna, men det ar absolut omgjligt att uttrycka
samma sak i skrift till Stockholms foraldrar. Varfor ar det sa?

Det &r en forvirrad och fullstandigt forflummad kunskapssyn som har tagit 6ver pa er
sida. Det ar sa otroligt svart att mata kunskap. Det ar sa otroligt svart att forsta vad
det ar, hur det ser ut, vilka uttryck det tar sig. Man ska tydligen inte bara mata kun-
skapen utan man ska méata hur den bottnar i sjalen, och det vet man inte hur man ska
gora.

Vad séger ett 1G, sager Erik Nilsson. Vad sager ett G, vad sager en femma? Det
sager faktiskt ganska mycket. De flesta foraldrar tolkar till exempel ett IG som en
varningssignal och forsoker géra nagot at saken.

Det séger oandligt mycket mer &n ert alternativ som ar en bedévande tystnad till for-
aldrarna. Muntliga omdomen fungerar daligt utan skriftliga omdomen och de ger inte
tillrackligt med information till foraldrarna.

Vi maste sdga det igen: Kunskap kan matas. Kunskap kan forbattras. Det kommer
aldrig att ske med er skolpolitik.

Bifall till Folkpartiets reservation.

Anforande nr 178

Borgarradet N i I s s o n (s): Det ar valdigt trakigt, Martina, att du uppfattar det jag
séger som metafysiskt flummeri. Jag forsokte tvartom vara ganska konkret med mitt
exempel om franska revolutionen for att forsoka forklara vad jag menar med kvalitet
i kunskaper och kanske ocksa forklara det som &r grunden for kursplane- och laro-
planskonstruktionen, namligen uppnaendemal och stravansmal. Det har en mycket
enig riksdag stallt sig bakom.

Jag forsokte avspegla den kunskapssyn som jag star for och som avspeglas i laro-
planen och i kursplanemalen dar.

Jag har en fraga tillbaka till dig. Om du inte tycker att jag klarar av att beskriva vad
kunskap ar och vad vi ska mata, har du nagot annat och battre forslag an de
kursplanemal och laroplansmal som Sveriges riksdag har stallt sig bakom?

Om man delar de uppfattningarna &r de den komplicerade diskussionen om vad
malen star for som maste brytas ned. Det &r inte enkelt, Martina. Om det vore enkelt
skulle inte tusentals larare sitta och brottas med de hér fragorna. Det kan aldrig vara
enkelt om man har en kunskapssyn som handlar om kvalitet i kunskaperna.

Anforande nr 179
Martina Lind (fp): Det &r inte enkelt, sdger Erik Nilsson. Det &r ingen som
har sagt att det ska vara enkelt. Det har inte varit enkelt for varldens mest framgangs-
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rika kunskapsnationer att ta fram bra utvarderingssystem som ger ménniskor en bra
feedback fran forsta dagen i skolan. Det betyder inte att man inte kan gdra det.

Ni maste sluta jamfora er med varldens samsta kunskapsnationer. Pa den véagen
kommer ni aldrig att lyfta er.

Anforande nr 180

Lillemor Samuelsson (v): Jag begéarde ordet darfor att jag fick en fraga
fran Mikael Soderlund angaende hur vi mater kunskaperna eftersom vi inte tror pa att
betygen méter kunskaper.

Jag tror att Mikael Soderlund vet svaret pa fragan. For sakerhets skull ska jag for-
tydliga det. Lararna i skolorna genomfér diagnostiska prov. Man foljer elevernas
arbete under lektionerna. Man har elevredovisningar som man tar del av. Det finns
nationella prov for arskurs 5 och arskurs 9. Vi har lasutvecklingsschema. Vi har
portfolio och vi har 6vrig elevdokumentation.

Nog finns det moéjlighet att folja elevernas kunskapsutveckling utan betyg.
Jag haller med Folkpartiet. Jag alskar ocksa kunskap.

Tyvarr maste jag problematisera och sdga emot Folkpartiet. Kunskap ar inte samma
sak som betyg. Det betygssystem som vi har ger lararna forutsattningar och
uppdraget att sétta betyg pa de kunskaper som eleverna viljer att visa. Det &r det
enda man som ldrare har ratt att bedoma.

Alla hér i salen vet att det finns elever som sitter pa valdigt goda kunskaper men som
av olika skal inte formar visa sina kunskaper. De far inte betyg. Det ar inte sa enkelt
som att vi kan séga att kunskap &r betyg.

Jag alskar ocksa kunskap och tycker att det ar skolans absolut framsta uppdrag.

Jag haller med Erik Nilsson om att vi har ett svart betygssystem. Vi ska ha ett svart
betygssystem. Den nya laroplanen talar om en helt annan typ av kunskap an en ater-
upprepande faktakunskap. Den nya laroplanen talar om mal som formuleras som
insikt, forstaelse, formaga att se sammanhang. Det sager sig sjalvt att det ar nagot
som dr svart att bedéma.

Det ar ett otroligt viktigt arbete som pagar ute i alla skolor nar man nu ska hitta satta
att bryta ned malen for att kunna gora bra bedémningar.

Sa ser det ut. Vi har det betygssystem vi har. Jag skulle 6nska att vi hade en skola
utan betyg. Innan vi har ett alternativ ska vi absolut arbeta med att forbattra det
betygssystem vi har. Dar har vi mycket kvar att gora.

Anforande nr 181
Martina Lind (fp): Du sager att betyg inte &r lika med kunskap. Nej, det ar
klart att det kan vara svart att ge bra omdémen som &r 6verskadliga och kortfattade.
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Problemet med er skolpolitik ar att ni inte ens vill forsoka. Ni vill ens ha nagra betyg.
Ni vill inte ha ndgra omdomen alls. Det ar det som ar problemet.

Anforande nr 182

Abebe Hailu (s): Ordférande, fullmaktige! Den kris och lagkonjunktur som
Sverige har upplevt pa 90-talet har lamnat ett djupt spar i alla verksamheter, speciellt
inom forskola och skola.

Resurserna till forskola och skola har minskat med minst tio procent. Det ar de barn
som var sma pa den tiden som har haft problem.

| dag har vi borjat satsa pa bred front for att skolan ska fa tillbaka den resurs som
man forlorade pa 90-talet. Vi har satsat 24 procent pa forskolan for att forbattra
kvaliteten.

Moderaterna vill ha poliser i varje buske i stéllet for att angripa grundproblemet och
satsa resurser pa forskola och skola.

Folkpartiet vill ha militarpolis och lag och ordning i skolan och skyller pa att elev-
erna ar onda krafter i stéallet for att satsa mer resurser pa skolan

Kristdemokraterna vill ha supernanny. Att satsa pa supernanny en vecka ar som att
mala farg pa en mogelskadad vagg.

Man maste satsa resurser fran forskolan och hela végen till gymnasiet. Resurs
betyder fler vuxna i varje skolan. Resurs betyder fler pedagoger med ratt utbildning i
forskola och skola.

Sank inte skatten. Satsa pa vara barn. Det ar det som forédldrar behover, och det ar det
som eleverna vill. Det &r det rektorerna och lararna onskar, inte betyg pa lag- och
mellanstadiet.

Bifall till kommunstyrelsens forslag!

Anforande nr 183

Martina Lind (fp): Det ar val pa sin plats att papeka att Folkpartiet alltsa
inte vill ha militérpolis i skolan, utan skriftliga omdomen i forsta klass. Det var det
debatten handlade om.

Anforande nr 184
Borgarrddet So derlund (m): Jag vill stillsamt pAminna Abebe om att vi lagger
sju miljarder mer pa skolan an vad Socialdemokraterna gor.

Anforande nr 185
Abebe Hailu (s): Niska jusénka skatten. Var ska ni ta sju miljarder?
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§ 23 Motion om atgarder for att motverka mobbning och annan krankande behandling
Motion om inférande av en antimobbningspolicy

Mobbning &r oacceptabelt — infor en policy mot mobbning och annan krankande
behandling
Skrivelse av Jan Bjorklund och Lotta Edholm (bada fp)

Gemensam policy for skolornas arbete mot alla former av kréankande behandling
Hemstallan fran Hagerstens stadsdelsnamnd (utl. 2005:171)

Anforande nr 186

Borgarradet S6derlund (m): For en tid sedan valde en 13-arig pojke i Lerum
att ta sitt liv i fortvivlan 6ver mobbning och trakasserier. Det kunde tyvarr lika garna
ha hant i en Stockholmsskola.

Var tionde Stockholmselev kanner sig otrygg i skolan. Stadens egen FoU-enhet har
visat att tusentals barn och ungdomar mobbas i Stockholms skolor varje ér.

Vara egna revisorer har efterlyst atgarder i aratal. Sa sent som i november 2005 klar-
gjorde de att dagens skolplan lagger mindre vikt vid mobbningsfragan &an vad den
forra gjorde som den borgerliga regimen hdr i stadshuset hade.

Jag kan bara konstatera att Socialdemokraternas svar &r att rosta ned dagens forslag
till handlingsplan mot mobbning. Jag ar véldigt forvanad over att Socialdemo-
kraterna envist haller fast vid att planen inte behdvs, nér vi vet att behovet &r s stort.
Revisorerna har papekat det under lang tid.

Vi behover en atgardsplan mot mobbning och annan krankande behandling. Vi be-
hover en konkret plan med en konkret atgéardstrappa. Vi vet att man kan astadkomma
skillnad.

I Norge tog den forra borgerliga regeringen ett initiativ till ett rikstdckande arbete
som minskade mobbningen med mellan 30 och 70 procent. Det &r fantastiska
resultat. Island har haft ett liknande program som har minskat mobbningen med i
storleksordningen 50 procent. Det &r fantastiska siffror.

Trots att varldens ledande forskare pa omrade, Dan Olweus, ar svensk ligger vi
valdigt langt efter manga lander.

| Sollentuna i Stockholms lan sker pa moderat initiativ ett gediget arbete. Man borjar
se konkreta resultat av det.

Hér 1 staden hander faktiskt inte sérskilt mycket. Vi moderater &r véldigt bekymrade
Over den installning som finns hos Socialdemokraterna. Vi tycker att det héar borde
vara en gemensam sak och en fraga som borde drivas av oss alla. Den borde egent-
ligen inte vara sarskilt politisk.
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Vi foreslar naturligtvis en nolltolerans néar det galler mobbning och krankande
behandling. Vi vill infora en valdigt konkret atgardstrappa och handlingsplaner som
ska vara kanda bland elever, fordldrar och larare. Man kan till och med ha schema-
lagda diskussioner.

Den typen av mycket konkreta svar pa vad som sker sa snart mobbning upptrader i
en skola leder till goda resultat. Jag skulle verkligen dnska att fullmaktige kunde
bifalla var motion.

Anforande nr 187

Borgarradet Ed h o I m (fp): Vi har just debatterat en del av Socialdemokraternas
tamligen flummiga skolpolitik. Det finns inget omrade som upprér mig mer an er
totala flathet nar det géller mobbning, sexuella trakasserier och vald i skolan.

Ar efter &r har revisorerna papekat att staden maste ta fram en handlingsplan mot
mobbning och att det som star i skolplanen inte duger. Lika ofta har Erik Nilsson
sagt att det inte behodvs och att det finns andra dokument, lagstiftning, skolplan och
sa vidare.

Jag tror att den har flatheten leder till att Stockholms stad har de problem som man
har i dag. 10 procent av eleverna kanner sig inte sékra och trygga i skolan. Tank om
det vore sd att 10 procent av oss som sitter i den har salen inte kande sig trygga pa
arbetet. Det ar en fullkomligt omgjligt tanke att inte arbetsgivarna, polisen och facket
skulle sla till med alla klutar for att 16sa situationen.

Nar det galler de barn och ungdomar som finns i vara skolor &r det helt okej att bete
sig illa mot dem — sa illa att en del till och med véljer att ta sina liv. Det ar hapnads-
vackande att det far fortga ar ut och ar in utan att ni tar nagra som helst tag mot den
situationen.

Jag ar helt 6vertygad om att man genom att séga att det inte behdvs en handlingsplan
mot mobbning sager att fragan inte ar sarskilt viktig. Man kan inte bara hanvisa till
olika andra byrakratiska texter och samtidigt séga att det ar ointressant att ta fram en
handlingsplan for detta.

Vi vill se en handlingsplan. Det ska vara en handlingsplan som &r konkret. Den ska
tala om vad skolan ar skyldig att gora for att motverka mobbning. Den ska till
exempel sla fast att allt vald i skolan ska polisanmalas. Det som &r ett brott utanfor
skolan ar naturligtvis ett brott ocksa inom skolan.

Den ska ocksa ge tydliga signaler till elever om vad som ar ett acceptabelt beteende
och vad som inte ar det, och vad som hander om man gang pa gang bryter mot
reglerna.

| er skolvarld flyttar man hellre pa mobbningsoffer &n pa mobbarna. Jag tror att det
ar ett synsatt som vi maste komma ifran. Det maste alltid finnas en mgjlighet att
mobbaren mot sin vilja flyttas till en annan skola. Allt detta har ni motverkat. | sjalva
verket ar det fullkomligt tomt pa nya idéer nar det galler att motverka mobbning i
Stockholms skolor.
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Anforande nr 188

Fredrik Wallén (kd): Ordférande, fullméktigeledamoter! Ingen ska behtva
vara radd for att ga till skolan. Det enda som rimligen skiljer skolan fran de flesta
andra platser och inrattningar i samhallet ar att det, atminstone avseende grund-
skolan, inte &r frivilligt for eleverna att vara dar. Att skyddet mot olika former av de
ofta kriminella angrepp som mobbning innebéar borde vara sarskilt starkt just i skolan
borde darfor vara uppenbart for alla.

En overgripande och for hela Stockholms stad gemensam antimobbningspolicy
borde betraktas som den mycket viktiga grunden for det arbetet.

Denna policy skulle vara en bas att bygga fran i berérda namnder, enskilda skolor
och sa vidare. Bristen pa en sadan av kommunfullméktige faststéllt policy ar uppen-
bar. Detta har bland annat papekats i flera omgangar av stadens revisorer.

Det ar for mig obegripligt att den nuvarande majoriteten i vart fullmaktige tycker att
just denna fraga inte fortjanar en egen policy. Fullmaktige har genom aren antagit
policyer for allt mellan himmel och jord. Just i det viktiga arbetet mot mobbning vill
man inte prioritera.

Varfor? Varfor?

Jag vill yrka bifall till Nina Ekelunds och min motion och ocksa bifall till den
gemensamma reservationen fran Kristdemokraterna, Moderaterna och Folkpartiet.

Anforande nr 189
Borgarradet N i I s s o n (s): Ordférande, fullmaktige! Ni fragar varfor vi inte tycker
att det behovs en sarskild policy.

Det vore naturligtvis oerhort l4tt att fatta beslut om det. Revisorerna skulle bli glada
och det skulle se ut som om vi gjorde nagot. Om jag for ett 6gonblick trodde att en
enda unge i den hér staden skulle slippa bli utsatt for mobbning darfor att vi i denna
forsamling fattar beslut om en kommunal policy mot mobbning skulle jag
omedelbart yrka bifall till detta.

Skalet till att jag inte gor det &r att jag vet att ytterligare policydokument inte
kommer att leda till att de h&r ungarna inte blir mobbade. Det finns gott om policydo-
kument pa det har omradet. Jag har tagit med mig ett urval. Vi har laroplanen. Dar
framgar valdigt tydligt vad som galler. Det ska finnas lokala handlingsplaner. Rektor
ansvarar. Vi har Stockholms stads skolplan. Dér finns redan ett beslut nér det géller
installningen till mobbning och att detta &r en prioriterad fraga.

Man kan diskutera metodfragor och kvalitet pa antimobbningsplanerna. Det gér man
garna. Det gor revisorerna.

Det har ar Skolverkets rad och riktlinjer for arbetet mot krankande behandling. Det
ar 22 sidor med konkreta kvalitetskontroller for de lokala styrdokumenten.
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Vad sdger da revisorerna? De sager att det finns lokala handlingsplaner pa alla
stallen, men man tillampar dem inte. Man gor ju ingenting at det.

Tror ni att ungar skulle slippa bli mobbade om vi lagger ytterligare ett dokument till
den har hogen? Tror ni att darmed skulle ingen unge mobbas i Stockholms skolor?

Jag tror inte det. Jag tror tvartom att vi ska folja upp och se till att det verkligen
hander nagot med de dokument som redan finns.

Vi ska jobba med utbildning. Vara skolledare och larare ska fa stod i detta. Vi ska
jobba med inspektioner. Nar Skolverket nationellt gor en stor inspektion i Stockholm
kan vi styra vara skolinspektorsresurser mot att folja upp arbetet med de vardegrund-
ande fragorna och mobbningsfragorna.

Det dr genom att komma tillbaka och fraga som vi kan satta fokus pa detta arbete och
se till att det ar levande dokument. Det gor jag nar jag besoker stadsdelarna. Det &r sa
vi kan paverka verkligheten.

Det ar jattelatt att fatta beslut om dokument. Efter 12 ar i det har huset &r jag
innerligt trott pa att fatta en lang rad beslut som vi vet inte ger nagon som helst effekt
i verkligheten. Darfor vill jag inte ha ndgon mer mobbningspolicy. Jag vill att det ska
handa nagot i verkligheten.

Vad ska en sadan policy innehélla? Revisorerna blev faktiskt svaret skyldiga nar man
tittade pa de oOvriga statliga styrdokumenten. Man kan inte riktigt definiera vad den
ska innehalla. Den ska innehalla ett stallningstagande, sager man. Stéllningstagandet
ar klockrent. Det finns redan.

Ska det innehalla metoder, som Mikael Soderlund ar inne pd, maste man fraga sig
hur langt politiken ska ga nar det géller att anvisa metoder for hur man ska arbeta pa
skolorna. Den fragan kan vi garna diskutera. Men det ar intressant med tanke pa att
er allmanna uppfattning ar att vi ska backa hem och mycket mindre ga in i detaljer i
hur man nar malen pa skolorna.

Jag vill yrka bifall till kommunstyrelsens forslag till beslut.

Anforande nr 190

Borgarrddet S6derlund (m): Erik Nilsson visar en beundransvard tjurskallig-
het. Just pad det har omradet ska det inte finnas nagon konkret handlingsplan och
konkret vagledning med tydliga stallningstaganden och en tydlig atgardstrappa. Just
pa det har omradet ska vi fortsatta att d4gna oss at véldigt vida maldokument som
uppenbarligen inte ger nagon vagledning till skolorna. Det ar ju det som revisorernas
rapport handlar om.

Jag haller med Erik Nilsson om att om det har vore dnnu ett fluffigt policydokument
pa nagra sidor som folk lagger till handlingarna skulle det vara ett problem. Men vi
foreslar ju inte det. Jag tar garna en diskussion med dig om varfor vi vill gora det pa
det har omradet. Det handlar om att radda liv. Det handlar om att skydda inte minst
unga flickors integritet.



Yttranden 2006-02-20 § 23 99

Nu anvander de videokameror, inspelningar, sms-meddelanden. De &r ju under-
fundiga de som agnar sig at den har typen av mobbning. Jag tror att det for manga i
den har salen ar uppenbart att den har atgardstrappan behdévs. Den behéver imple-
menteras mycket tydligt pa alla skolor.

Den internationella erfarenheten ar att det leder till konkreta resultat. Jag ar beredd
att prova det pa det har omradet. Jag tycker att det ar viktigt.

Anforande nr 191

Borgarradet N i I s s o n (s): Ska jag tolka det som att Mikael anser att vi i fullméakt-
ige ska fatta beslut om att det & Olweus metod som ska genomféras i Stockholms
alla skolor och att de skolor som i dag jobbar med Friends, Charliemetoden eller
nagon annan metod som anvands nar det galler att férebygga mobbning och krank-
ande behandling ska upphora med det?

Ska vi pa samma satt i den har forsamlingen faststdlla vilka metoder som ska
anvandas i lasinlarningen, i arbetet med dmnet engelska eller med andra mal som
skolan har? Jag kan inte tolka ditt inlagg pa annat sétt &n att det handlar om valdigt
konkreta metodfragor. Om det handlar om kvalitet, atgardstrappa, policydokument
och vad det lokala arbetet ska innehalla finns redan direktiven pa den statliga nivan.
Det géller i mycket hég grad for kommunala skolor.

Revisorernas kritik handlar om att man inte tillampar de dokument som redan finns.
Lat oss borja med att gora det innan vi fattar beslut om nya, Mikael Soderlund.

Anforande nr 192
Borgarraddet E d h o I m (fp): Borgarradet Nilsson har sagt att han tanker sluta som
skolborgarrad i host. Pa det har omradet har han faktiskt abdikerat for lange sedan.

Sanningen &r att mobbningen pagar ofortrutet i vara skolor. Borgarradet har inte gjort
nagonting for att forhindra det. Jag tycket att Erik Nilsson underskattar sin roll som
skolborgarrad nér han sager att det som revisorerna sager ar ointressant. Det ska inte
genomforas, trots att han far kritik flera ar i rad pa just den har punkten.

Dérmed skickar man en ganska tydlig signal ut till skolorna: Gor precis som ni vill.
Fragan &r inte intressant. Det har ar inte nagot problem.

| sjalva verket ar det ett gigantiskt problem. Tio procent av eleverna kénner sig inte
trygga.

Anforande nr 193
Borgarradet N i I s s o n (s): Nej, jag har inte abdikerat.

Resultatuppfoljningen for att se till att ndgot hander i verkligheten star i fokus for
mitt arbete. Skolinspektorerna har under manga ar — dven under er period — jobbat
hart med fragorna om vérdegrundsarbete ute i skolorna. Det har skett en forbéattring
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pa det har omradet. Det framgar valdigt tydligt nar man laser brukarundersokning-
arna. Det ar ingen slump. Det &r resultatet av ett omfattande arbete ute pa skolorna.

Nar jag ar ute och aterfor resultat till stadsdelarna ar mobbningssiffrorna som de
kommer till uttryck i brukarundersdkningarna och drogvaneundersdkningarna ett av
de resultat som vi diskuterar i skolan.

Om ni under den forra mandatperioden lika tydligt hade sagt att det har var ett av de
resultat i skolan som skulle fljas upp kanske vi hade fatt ett betydligt battre genom-
slag for arbetet.

Det ar inte genom ytterligare policydokument eller genom att politiker anger metoder
som vi nar resultat, utan det galler att félja upp de mal- och policydokument som
finns och standigt fraga skolorna vad de gor.

Anforande nr 194

Fredrik Wallén (kd): Om jag kunder forsta varfor just denna policyfraga ar
sa viktig. Du har sjalv sagt att det vimlar av policyer. Har har vi ett policydokument
som borde innebéara stora vinster i stod for skolornas och de enskilda forvaltningar-
nas arbete mot mobbning. Staden som arbetsgivare och arbetsansvarig kan verkligen
sla fast att brott i skolmiljo ska polisanmalas. Man ska inte fa bortse fran det. Det ska
vara forbjudet i Stockholms stad. Vi ska ha en policy som sager det.

Allt talar for att det finns s& mycket att vinna med att vi i denna férsamling anger
ramen for hur skolorna ska arbeta mot mobbning i var stolta stad.

Idén med en sadan policy lamnar, som jag ser det, ett enormt utrymme for fordelar.
Det finns inget att forlora.

Erik Nilsson sdger att vi har misslyckats forut med policydokument. Det &r val inget
argument, om vi kan se sa manga fordelar och vinster med detta.

Bifall till motionerna!

Anforande nr 195
Borgarradet Nilsson (s): Jo, Fredrik Wallén. Det finns nagot att forlora, nam-
ligen det som vi hela tiden forlorar i styrningen av skolan.

Det faktum att det finns s& manga policydokument, att kommunen sétter upp egna
mal och tar egna policyer vid sidan av de statliga som finns och inte foljer upp dem
innebar att vi nar kortare pa var vag mot framgang.

Det innebér att man inte satter tryck pa skolan. Man kan gora lite som man vill. Man
kan vifta med olika policyer. Om du foljer arbetet under den har mandatperioden
kommer du att se att det har skett en kraftig reduktion av maldokumenten for
Stockholms skolor. Det &r en kraftig reduktion av olika allménna uttalanden om
skolan.
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Vi har skurit ned skolplanen med tva tredjedelar. Skélet ar inte att vi inte vill styra
och utveckla skolan. Skélet ar att vi tycker att de statliga styrdokumenten ska genom-
foras. Dar star det valdigt tydligt om de har fragorna.

Jag tycker att ni ska lasa det som Skolverket skriver om rad och riktlinjer innan ni
gar in i den har debatten.

Kan vi inte vara 6verens om att om det verkligen genomfordes skulle skolorna fa det
stdd som de efterlyser?

Vad finns det, Fredrik Wallén, utéver det som star har som du och jag skulle kunna
ge i stod till skolorna nér det galler de har fragorna? Det skulle jag gérna vilja veta.

Anforande nr 196

Peter Nilsson (mp): Ordférande, fullméktige! Mobbning &r nagot helt
oacceptabelt. Skolan har ett tydligt ansvar att arbeta mot mobbning. Hur motverkar
man mobbning?

Det kravs naturligtvis en tydlighet frdn skolan och dess personal om att mobbning
och krankande behandling inte accepteras. Det kravs narvarande vuxna. VVarje mobb-
ningssituation ska foljas upp och foraldrar ska informeras och involveras.

Man ska ocksa komma ihag att manga av dem som mobbar oftast ar barn som har
storningar. Manga har diagnoser. De barnen maste fa den hjalp de behdver. Ibland
kanske det kravs andra skolformer.

Jag kan k&nna stor sympati for att man tar upp det problemet. Det &r ett problem. 1
manga fall slar man in 6ppna dorrar.

Kommunfullméktige sdger till skolan: Lyssna nu, skolpersonal. Om en elev
upptréder olampligt eller gor sig skyldig till en mindre forseelse ska lararen uppmana
eleven att andra sitt uppforande.

Jag vet inte om skolpersonal i dag sager: Jaha, det har vi inte tankt pa tidigare.

Jag tror att det &r fragan om det hjalper med mer policy. Vi har skolor som har mobb-
ningsplaner. Jag tycker att man ska krdva av skolorna att de har mobbningsplaner
och att de, nar det forekommer mobbning, satter tummen pa 6gat pa rektor nar det
galler vad man gor at situationen. Att vi i den har salen ska utforma detta tror jag inte
riktigt pa.

Jag haller med Erik Nilsson. Om jag trodde att det hjalpte skulle jag sjalvklart rosta
for motionen.

Ett omrade som daremot behover utredas ar de befogenheter som lararna har nér det
galler konfliktsituationer. Dar kan det nog vara manga som kanner sig osékra. Vi be-
hover fa in mer av konflikthantering pa lararhogskolan och genom fortlopande kurser
for larare.

Bifall till kommunstyrelsen!
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Anforande nr 197

Borgarrddet S6 derlund (m): Jag vet inte varfor du raljerar Gver att man lagger
konkreta forslag om vad som ska handa om nagonting intraffar. Det &r ju just det
problem vi har. Atgérderna sker inte. Trakasserierna blir allt grovre.

Du nastan driver med att man forsoker komma med forslag till atgarder. Det tycker
jag inte att det ar vardigt radssalen. Jag tycker att man kan ta den har motionen pa
allvar.

Vi har inte foreslagit att den ska vara exakt enligt en viss teori eller enligt en viss
forskare. | var motion star det att planen ska baseras pa vedertagen forskning pa
omradet. Vi har inte pekat ut nagon enskild forskare. Daremot konstaterade jag i mitt
forsta inlagg att vi rakar ha svenskar som ar valdigt duktiga pa detta som andra
lander foljer dar man far ned sin mobbning.

Jag far nu hora av dig att det &r ointressant. Det har hjalper inte. Det spelar ingen
roll.

Det ar en anmarkningsvard attityd fran Miljopartiet att ga upp i talarstolen och
raljera over forslag till konkreta atgarder for att motverka nagot som i forekommande
fall leder till att unga elever tar sitt liv.

Det &r fascinerande att du gar upp och raljerar dver sadana konstruktiva forslag.

Anforande nr 198
Peter Nilsson (mp): Jag ar ledsen, Mikael Séderlund, om jag har raljerat
over ditt forslag. | sa fall ber jag om ursékt.

Hela diskussionen galler att pa nagot satt utmala oss som att vi inte vill géra nagot.
Det ar inte det det handlar om. Det finns ett tydligt uppdrag. Jag sade ocksa att
skolan har ett uppdrag och om de inte foljer det ska man satta tummen pa 6gat pa
dess ledning och se till att de gor sitt jobb. Vi ska inte skriva dem pa nasan vad de
ska gora genom att sédga att man maste tillrattavisa en elev.

Jag ar ledsen om jag raljerar. Men tror du att skolpersonal ar dum pa nagot satt? Tror
du inte att de fattar att de maste tillrattavisa elever med felaktigt beteende?

Anforande nr 199
Martina Lind (fp): Ordférande, fullmaktige!

Jag vill borja med att bemota foregaende talare som tog upp fragan om mobbarna
och att det ar lite synd om dem och att de mar daligt. Det & en modern myt som
florerar i debatten. Det &r inte sant.

Man har forskat kring hur mobbare mar. Det visar sig att de ofta mar ganska bra. De
har ganska bra sjalvfortroende. De mar framfor allt otroligt mycket battre dn de som
ar mobbade. De kommer fran ganska normala hem. Daremot &r mobbning en inkors-
port till grovre brottslighet om ingen sager stopp i tid.
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Jag har med intresse l&st handlingarna. Jag tycker att det hér &r en ynklig hantering
av Stockholms mobbade barn och deras situation. Det behdvs ingen policy, sager ni.
Ni hanvisar bland annat till utbildningsfoérvaltningens utlatande. Om man tittar pa det
ser man att det redan &r faststéllt att skolan ska verka mot mobbning och kréankande
behandling.

Det vet val varenda en att det ar faststallt. Problemet &r ju att man inte gor nagot eller
inte gor tillrackligt mycket. Att vara emot mobbning och att gora nagot mot
mobbning &r inte samma sak. Problemet &r att det enda ni gor ar att sdga nej till vara
mycket konkreta mycket handlingsinriktade och mycket verklighetsférankrade
forslag.

Strategin for elevhdlsa hanvisar man till och menar att den konkretiserar vad man ska
gora nar nagon mobbas. Som exempel anvander utbildningsforvaltningen den héar
formuleringen:

Elevhalsa handlar om att framja halsa hos alla elever, att ha fokus pa elever som ar i
behov av sarskilt stod. I det individuellt inriktade arbetet bor arbetet inom elevhalsa
ha ett sdrskilt ansvar for att med tidiga insatser undanrdja hinder for varje enskild
elevs larande och utveckling. Elevhélsa omfattar arbete med att stddja barn och ung-
domar i deras kédnslomadssiga och sociala utveckling och starka deras méjligheter och
ge mojlighet till goda relationer.

Det &r ju tydligt. Da vet ju alla vad de ska gora ute pa skolorna. Sa bra!

Resultatet nar alla skolor ska ha en egen policy blir ju att vi far helt olika paféljder
overallt i hela staden. Tank om vi behandlade brott bland vuxna pa det sattet.
Misshandel ger fangelse pa Kungsholmen, indragna rikskuponger pa Ostermalm och
ingen pafdljd alls i soderort. Verkar det rimligt?

Utbildningsforvaltningen ha nu tagit fram sarskilt stddmaterial som man ska skicka
ut till skolorna. Anledningen till det &r att man vill ha "beredskap mot skarpta
skadestandskrav” framéver. Vad ar det for strategi? Vad ar det for ansvarstagande?

Stockholms skolor behdver en gemensam och tydlig policy mot sexuella trakasserier,
mobbning och krankning av elever. Det har aldrig varit tydligare an i dag. Det &r vart
ansvar att ge Stockholms larare en sadan policy. Det ansvaret sviker ni i dag.

Anforande nr 200

Peter Nilsson (mp): Jag skulle forst vilja beméta det Martina Lind menar
att jag har sagt, att det ar synd om mobbarna. Sa sade jag inte. Jag sade att manga av
mobbarna bar pa psykiska storningar och att de i manga fall har diagnoser. Du kan ju
ga ut och fraga folk som jobbar i skolverksamhet om det. Jag tror att de séager
ungefar samma sak. For att fa mobbarna pa ratt kol kan det ibland kravas andra
skolformer, det vill sdga att man faktiskt flyttar pa dem.
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Anforande nr 201

Martina Lind (fp): Det ar bra att du sager att man maste kunna flytta pa de
har eleverna. Det vore annu battre om du kunde stddja en policy som starker lararna i
deras mojligheter att gora just det. Man har ju forskat i hur mobbare och mobbade
mar. Det har visat sig att det inte alls ar sa stora problem bland mobbare. Det &r stora
problem bland mobbade. Det ar darfor man ska flytta pA mobbarna och inte pa de
mobbade. Det ar for att kunna gora det konsekvent, vilket man inte gor i dag, som
man behdver ha en policy.

Anforande nr 202
Borgarrddet Nilsson (s): Martina! Du sade sjalv att problemet &ar att man inte
gor nagonting i praktiken. Jag haller med dig om det. Men det du foreslar och det du
vill & nagot som ska kannas bra for oss som sitter i kommunfullmaktige. Vi ska
kdnna att vi gor nagonting genom att fatta beslut om en policy. Da kanns det som om
vi gor nagonting.

Jag skulle vilja fraga sa har: Vad ska vi gora for att det ska goras nagonting ute pa
skolorna? Vad &r det mest vasentliga vi kan gora sa att det som maste goras gors ute
pa skolorna? Det ar de fragor jag tycker att man ska stélla. Jag ar Gppen for att
diskutera det. Ska vi ga langre i val av metoder? Ska vi definiera precis vad som ska
goras? Det ar ovant att hora fran den borgerliga sidan att det ar politiker som ska
avgora vilka metoder som ska anvandas.

Nar det galler den diskussion du for om paféljder kan jag saga att det finns reglerat i
skollagen. Detta finns reglerat i grundskoleférordningen. Det finns ingen anledning
att tro att vi skulle fa béttre efterlevelse om vi satter i gang och &r lagstiftare sjalva i
Stockholms stadsfullméktige. Daremot ska vi se till att man féljer de lagar och
riktlinjer som redan finns.

Anforande nr 203

Martina Lind (fp): Jag skulle vilja sdga att den grundldggande skillnaden
mellan oss, Erik Nilsson, ar att du &r socialdemokrat och anser att det Socialdemo-
kraterna gor i riksdagen och det Socialdemokraterna gér genom Skolverket mot
mobbning och krankande behandling ar tillrackligt. Vi pa den hér sidan anser att det
ar fullkomligt otillrackligt.

Du sdger att vi ar naiva som tror att vara beslut kan ha nagon sorts effekt ute i
skolorna. Jag tycker att det ar trakigt att du ar sa fullstandigt desillusionerad att du
tror att dina politiska beslut inte kan forandra verkligheten i Stockholms skolor, for
det kan de.

Anforande nr 204

Cecilia Brinck (m): Ordférande! Jag tror inte att Socialdemokraterna,
Miljopartiet och Vansterpartiet tycker béttre om mobbning an vad vi gor. Jag tror
faktiskt inte att er troskel for vad som dr acceptabelt i skolan i detta avseende &r
hogre eller att ni rent generellt & mer benédgna att avfarda mobbning som busstreck
och sadant man far rdkna med nar det géller barn, vilket ar en attityd som ar alldeles
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for vanlig, mérkligt nog. Man skulle kunna tycka att den borde ha forsvunnit, men
det har den inte. Atminstone vill jag inte tro allt det hér, och jag gor inte det. Men jag
undrar stillsamt varfor ni har sa forfarligt svart att komma till skott i den har fragan.

Ar det for att en mobbningspolicy som den vi foreslar skulle innebéra att man
faktiskt skulle vara tvungen att se till att skolorna efterlever den, att man faktiskt
skulle vara tvungen att utéva nagot slags auktoritet av ett slag som ni generellt tycker
ratt illa om nar det galler skolan. Att tala om for nagon vad han eller hon far och inte
far gora ar en obehaglig uppgift.

Nar jag laser borgarradets synpunkter i arendet ser jag att det inte finns ett enda
konkret forslag. Det som finns ar ord, fraser och floskler om alla mojliga saker som
ska goras. Det ska forskas mer. Skolorna ska fas att anamma forskningsresultaten.
Det ska arbetas med vérdegrunder. Man ska stérka de ungas sjalvtillit. Empatin ska
utvecklas. Det ska utvecklas elevhalsostrategier. Skolplanen ska foljas upp. Det ar
jattebra alltihop, men hur ska detta goras? Det sager inte borgarradet ett ord om.

Vart forslag ar daremot ett atgardsprogram som ar fullt med konkreta forslag och en
valdigt tydlig atgardstrappa som skulle ga utmarkt att implementera.

Flera talare har kommenterat det markliga i att ni som ar sa mana om att anta
policydokument i alla mojliga andra frdgor nu plétsligt inte vill gora det. Ska vi
tillampa samma kriterier pa de konsumentplaner, miljoplaner, jamstéalldhetsplaner
och alla andra planer som ni har drivit igenom i den har férsamlingen, ndmligen att
om vi inte kan bevisa att en enda manniska far det battre genom de har planerna ska
vi inte anta dem. Jag ar den forsta att valkomna en sadan strategi. Men jag har en
kdnsla av att majoriteten inte riktigt ser det pa det sattet.

Jag yrkar bifall till Moderaternas och Folkpartiets reservation.

Anforande nr 205

Borgarrddet N i I sson (s): Jag uppskattar, Cecilia, att du inser precis hur det ér,
namligen att vi verkligen vill motverka mobbning och att detta ar en oerhort allvarlig
fraga. Jag uppskattar att du har den installningen. Jag hoppas att du forstar att skalet
till att vi kommer till den slutsatsen ar valgrundat. Fér min del handlar det om alla de
besok jag gor ute pa skolorna dar vi verkligen diskuterar vad det ar som gar fram i
styrningen. Risken dr namligen att dnnu ett, i det har fallet kommunalt, dokument
Okar riskerna for att ingenting hander med de beslut som redan ar fattade.

Det mesta som star i atgardstrappan, som ni foreslar, ar tillampning av lagstiftningen.
Jag vill att lagstiftningen ska tillampas. Det behdvs inga sérskilda beslut i
Stockholms stadsfullmaktige for detta. Det ar en oklarhet i styrningen pa skolomra-
det om kommunerna borjar sitta upp egna mal eller sjalva anger proportionella
metoder. Daremot ska vi satta tummen i 6gat pa de professionella ute pa skolorna.
Det ska finnas ett sadant arbete och det ska ha en kvalitet och ett innehall. Dar tycker
jag att det finns anledning att ta till sig av kritiken i revisorernas rapport. Darfor
kommer ocksa inspektionerna att skarpas nar det galler vad skolorna gor for att
forebygga mobbning och krankande behandling.
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Anforande nr 206

Cecilia Brinck (m): Erik Nilsson séger att ert stallningstagande ar
valgrundat. Det far jag anta att det ar, men for mig ar det faktiskt forborgat pa vilket
satt det ar valgrundat. Pa vilket satt vill ni som tycker att det racker med de
dokument och formuleringar som redan finns sékerstédlla att de implementeras,
tillampas och féar de effekter som vi uppenbarligen &r 6verens om i den har salen att
de bor ha, namligen att mobbningen i skolan reduceras sa att inga barn ska behova
vara radda for att ga till skolan langre. Skolan ska bli en trygg miljé dar ungarna kan
jobba i lugn och ro och gora det som det & meningen att de ska kunna gora dar. Pa
vilket sétt vill ni gora det?

Anforande nr 207

Inger Stark (v): Cecilia! Bland annat pa det sattet att vi inte nu tillfor
ytterligare en policy utan ser till att de dokument som finns f6ljs, implementeras och
foljs upp, bland annat av skolinspektérerna.

Nar det galler till exempel Skolverkets allmanna rad, som Erik Nilsson tagit upp
redan, finns det mycket konkreta atgéarder och rad om hur man ska arbeta med det har
pa skolorna.

Sedan tog du upp jamstélldhetsplaner. Da skulle jag vilja saga att jamstalldhetsplaner
och ett aktivt jamstalldhetsarbete pa skolorna &r enda sattet att pa sikt bli av med
sexuella trakasserier till exempel. Det ar en jamstalldhetsfraga i allra hogsta grad.

Anforande nr 208

Cecilia Brinck (m): Inger Stark! Jag och manga andra kommer att komma
ihdag det du nu sade nasta gang ni kommer dragande med ett policydokument om
nagonting som ska drivas igenom i stadsfullmaktige.

Anforande nr 209

Christopher Odmann (mp): Det & charmigt &nda att hora att ni tror pa
att den har policyn skulle leda till att mobbningen slutar i skolorna. Det kan handa att
jag har varit i den har salen alldeles for l&nge, blivit alldeles for luttrad och inser att
det tyvarr inte racker med att séga till skolorna att gora sa har. Darfor tror jag inte
heller pa att ytterligare ett policydokument i den har fragan skulle leda till just det vi
alla vill se, ndmligen att mobbningen slutar i skolorna. Det skulle till och med kannas
ohederligt for mig att saga att vi antar ytterligare ett policydokument, den har gangen
ska det val funka. Det funkar tyvarr inte pa det sattet. Men jag ar 6ppen for att
diskutera pa vilket sétt vi kan fa bort mobbningen ur Stockholms skolor.

Anforande nr 210

Cecilia Brinck (m):Séfantastiskt bra att Christopher Odmann ar oppen for
att diskutera pa vilket satt vi ska fa bort mobbningen. Varfor gor du inte det da, till
exempel i den har texten eller i ett annat dokument? Varfor berattar du inte for oss pa
vilket sétt du tycker att det har ska ga till, eftersom det satt vi foreslar tydligen inte
duger.
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Anforande nr 211

Johanna Westin Sjo6 (m): Erik Nilsson vill félja upp mobbningsresulta-
ten. Det ar bra. Men fragan ar vilket stod han vill ge till de skolor som kampat mot
mobbning och annan krankande behandling. Det har mig veterligen inte funnits
nagon politiker i den hér salen som velat se mobbning pa vara skolor. Det finns det
definitivt inte i dag, vilket ar skont att se. Det finns inte en larare som vill se
mobbning, vad jag vet. Manga har kdmpat hart och lange i de har fragorna, i manga
ar. Men om man inte vet hur man ska gora nagonting ar det valdigt svart att fa
resultat. Det finns nédmligen inte, vare sig i de befintliga eller i de foreslagna
lagtexterna, eller i andra styrdokument, ndgonting som tydliggor exakt var granserna
for det acceptabla gar. Det borde det gora.

Det finns inga lagtexter eller andra styrdokument som skolorna kan halla sig till for
att veta exakt vad de behdver gora for att uppfylla sina plikter. Det borde det gora.
Inte ens i den foreslagna lagstiftningen fran vansterkartellen, dar man talar om att
skolorna kommer att bli skadestandsskyldiga om de inte gor tillrackligt, star det vad
tillrackligt innebér.

Skillnaden mellan dagens tandlésa dokument och forslaget fran Mikael Soderlund ar
att Soderlunds forslag ar konkret och ger effekter. Det finns utméarkta exempel pa hur
vetenskapligt framtagna och evidensbaserade program ger resultat. Jag talar nu inte
om Skolverkets skrivelser eller om den nya lag som véansterkartellen vill fa igenom
utan om de olika forskningsbaserade program som ger bevisad effekt. Jag lagger
ingen vérdering, och jag vet att de andra Moderaterna inte heller gor det, i vilket
program som anvands sa ldnge det ger bevisad effekt. Det tycker jag att vi som
fortroendevalda ar skyldiga bade att ge vara elever och att ge vara skolor.

Anforande nr 212

Borgarrddet Nilsson (s): Jag tror att jag forstdr vad du menar, Johanna. Jag
tycker att det ar riktigt. Det finns mycket i skolans varld som jag skulle énska vore
evidensbaserat, till exempel huvuddelen av de inldrningsmetoder som anvéands och
som faktiskt inte ar utvarderade eller tillrackligt utforskade. Det &r en stor brist
generellt i skolsystemet. Problemet &r bara om du hanvisar till FOU-byrans rapport
att de hanvisar till Dan Olweus, och han godké&nner bara en enda metod och det ar
hans egen. Det &r den enda som anses vara vetenskapligt utvarderad. Man kan séga
att det ar en brist att inte Friendsmetoden, Charliemetoden eller nagot av de andra
arbetssatt som finns ute pa skolorna &r utforskade pa det sattet. Det haller jag med
om. Jag tror att det &r nagonting som behdver utnyttjas.

Men faktum ar att konsekvensen av det du sdger, namligen att det ska vara en
evidensbaserad metod innebér att Stockholms stadsfullmaktige ska besluta att det &r
Dan Olweus metod for att motverka mobbning som ska anvéndas i alla vara skolor.
Jag tycker inte att vi kan fatta ett sadant beslut centralt. Daremot ska vi se till att det
ar kvalitet och vi ska efterhand se till att man blir mycket béattre pa att utvardera om
det ger effekt. Darvidlag ger jag dig rétt i ditt inlagg.
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Anforande nr 213

Johanna Westin Sj& (m): Spannande! Erik Nilsson och jag ar alltsa
eniga om att det forskas for lite i skolan. Jag kan saga att ett stort problem é&r att pa
lararhdgskolorna &r 97 procent grundutbildning och 3 procent forskning. Och de tre
procenten ar vitt spridda, sa det hander inte sa véldigt mycket. Vi vet alla pa vilken
sida i salen vannerna till dem som styrt det har sitter.

Det ar inte sant att det bara & Dan Olweus metod som ar forskningsbaserad. Det
finns andra i varlden. Det & mojligt att FOU-enheten hér inte har koll pa dem men
det finns andra. Det finns ett Blueprint-program, eller vad det heter, dar man har
gjort jamforelser. Dar kom man i och for sig fram till att Dan Olweus forskning var
bést, att det var den metoden som gav extra bra resultat. Men det finns andra som ar
forskningsbaserade och som ger bevisat resultat ar ut och ar in. Det ar klart att vi
maste se till att andra metoder ocksa utvarderas i Sverige.

Problemet &r ju att de signaler som regeringen och vansterkartellen skickar till
Skolverket ar att det inte spelar nagon roll om de funkar eller inte. Man ska bara
precis skriva ned vilka som finns. Pa det sattet kommer ingenting nagonsin att bli
forskningsbaserat.

Anforande nr 214

Inger Stark (v): Ordférande, fullméktige! Att all krdénkande behandling &r
oacceptabel och att nolltolerans ar sjélvklar ar vi fullstandigt éverens om i den hér
salen. Trygghet och arbetsro maste rada i vara skolor. Kunskapsutveckling, att alla
ska nd malen, och en harmonisk utveckling for varje barn och ungdom kraver lugn
och ro i skolan. Men hur vi ska na de malen &r vi alltsa inte 6verens om. De tre
borgerliga partierna kraver ytterligare ett dokument, och vi i majoriteten menar att de
dokument som finns récker. Bristen ligger ju i hur dokumenten anvands.

Skolverket har gett ut en utmarkt skrift som heter Allmanna rad och kommentarer for
arbetet mot alla former av krankande behandling. | den finns det handfasta rad som
om de anvands ratt tillsammans med laroplanen, skolplanen och elevhalsostrategin ar
fullt tillrdckliga for att skolorna ska kunna ha ett bra forebyggande arbetet mot
krankande behandling samt en strategi for hur man ska arbeta nar krankningen sker.

| alla andra sammanhang poangterar ni fran minoriteten att rektorerna ska ha
beslutanderatten over arbetet i skolan. Politiker ar klafingriga, lagger sig i och
kommer med dokument i tid och otid for hur skolorna ska skota sitt arbete, men inte i
det har fallet. Nu forstar rektorer och dvriga ansvariga inte alls hur de ska arbeta om
de inte har en stadsdvergripande policy att luta sig mot. Och det, ordférande och
fullméktige, ar faktiskt markligt.

| Skolverkets Allméanna rad tar man bade upp det férebyggande arbetet, arbetet med
att upptéacka, utreda och atgarda samt skolornas handlingsprogram mot krankningar.
Nar det galler det forebyggande arbetet trycker Skolverket pa vikten av jamstalld-
hetsarbete, elevinflytande och en god arbetsmiljé for alla i skolan. Detta arbete
menar jag maste starta redan i forskolan.
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Farsta har i sitt remissvar angaende revisionskontorets rapport pekat pa flera viktiga
atgarder som staden kan vidta. Dock avvisar man helt en ny policy, for man menar
att de dokument som redan finns racker. Forvaltningen i Farsta menar att skolorna
skulle ha mer nytta av att staden hjalpte till att géra Skolverkets Allmanna rad kanda.

Till utbildningsnamnden i forra veckan lade majoriteten fram ett forslag till beslut
som handlar om hur stadens skolinspektorer bor ges tid att sarskilt granska skolornas
arbete mot mobbning och att det ar viktigt att maluppfyllelsen i skolan visar
resultaten av arbetet mot mobbning och krénkande behandling.

Slutligen, ordférande och fullmaktige, vill jag aterigen peka pa vikten av forebyg-
gande arbete. Det forebyggande arbetet &r grunden for arbetet mot all krdnkande
behandling, for jamstalldhet, elevinflytande och en bra arbetsmiljo for alla pa skolan,
barn, ungdomar och vuxna.

Bifall till kommunstyrelsen!

Anforande nr 215

Borgarradet E d h o I m (fp): Herr ordférande! Det finns ingen i den hér salen som
tror att Inger Stark inte ocksa ar uppfylld av den hér fragan och att hon tycker att den
ar viktig. Problemet &r att er politik inte leder till battre resultat pa det har omradet.

Du devalverar hela din egen insats nar du sager att det inte beh6vs nagot ytterligare
dokument pa det har omradet. Vad larare, rektorer och foraldrar behdver ar ett
dokument som talar om vad som hander nar de har situationerna uppstar, som ger
alla de larare som forsoker uppratthalla lugn och ro i sina klassrum mod att motverka
mobbning, som ger dem redskap som vi hela tiden stottar. Problemet &r att manga
larare inte kanner nagot som helst stod fran politikerna i sitt arbete mot bland annat
mobbning.

Anforande nr 216

Inger Stark (v): Daskulle jag vilja pasta, Lotta Edholm, att de kontakter jag
har med skolorna i Farsta sager nagot helt annat. Det ar inte sa larare och rektorer
upplever situationen. Det vi sager pa den hér sidan av salen &r att det finns dokument
som ar tydliga, klara och konkreta. De &r vél utarbetade nar det géller hur man ska
arbeta bade férebyggande och sedan med de handlingsplaner man maste ha i
skolorna for hur man ska arbeta nar krankning sker. Vi menar att det inte ar sa att ett
ytterligare policydokument kommer att atgarda det har. Det ar risk att det blir en
hyllvarmare. Problemet ar att dokumenten inte alltid anvands och det maste man
atgarda genom skolinspektorerna, uppfoljning, seminarier och kanske genom att man
Over huvud taget gor de dokument som redan finns kénda.

Anforande nr 217

Ewa Samuelsson (kd): Men visst onskar larare och skolledare fa kanna att
de har stod for att de far vara de auktoriteter som de behdver vara i de har situatio-
nerna. Vuxenvarlden har ju retirerat. Man vagar inte ta i pa samma satt i dag darfor
att man vet att det kan handa saker pa annat satt da. Flera larare har, som jag sagt,
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velat ta i nér det har varit tydliga mobbningsfall, men de &r oroliga for vad som ska
hianda. Kan vi vara tydliga med hur vi politiker ser pa lararnas roll i skolan och
skolledarnas mojlighet att ocksa paverka genom sanktioner ar det klart att det okar
deras mojlighet att agera i arbetet mot mobbningen.

Det ar fruktansvart att s manga elever i dag gar till skolan med ont i magen darfor
att de ar oroliga for vad som ska handa, inte minst pa rasten. De maste kdnna den
trygghet som det innebdr att vuxenvarlden vagar sta upp tillsammans.

Anforande nr 218

Inger Stark (v): Men, Ewa Samuelsson, om det redan finns utmérkta
dokument som é&r klara, tydliga och konkreta — det vill jag pasta att det finns —
hjéalper val inte ytterligare ett dokument mot det problem som faktiskt tyvérr ar
verkligt, att vuxenvarlden i langa stycken har retirerat. Mot det stora problemet kan
val inte ytterligare ett policydokument hjalpa. Och att inte larare och rektorer pa
skolorna skulle kanna att vi politiker stoder dem nar de maste ta itu med all
krankande behandling vill jag pasta inte stammer. De vet att vi gor det.

Anforande nr 219

Cecilia Brinck (m): Men, Inger Stark, om alla dokument som behdvs redan
finns, varfor hander det da ingenting? Varfor ar inte ert arbete mot mobbning mer
framgangsrikt? Det skulle man kunna tanka sig att det var om alla nédvandiga
styrdokument redan existerar. Men det &r det ju inte.

Du talar om forebyggande arbete. Det ar jatteviktigt med forebyggande arbete ocksa,
men det hjalper ju inte de elever som mobbas nu.

Anforande nr 220

Inger Stark (v): Men, herregud, det hjalper ju de elever som eventuellt
slipper bli mobbade sedan. Man maste val kunna tanka tva saker pa samma gang.
Forebyggande arbete och aktiviteter mot krankande behandling maste vara det enda
sjalvklara. Problemet med de dokument som finns nu &ar att de inte anvénds alla
ganger. Da hjalper inte ytterligare ett dokument. Da hjalper uppféljning och att man
kollar upp att det verkligen sker nagot pa skolorna. Det arbetet har vi satt i gang.

Anforande nr 221

Christopher Odmann (mp): Ordférande! Jag tror att det kravs betydligt
mycket mer &n vi hittills har astadkommit nar vi har levererat ett antal goda tankar i
dokument, bade fran majoritet och fran opposition. Det ar anda en viktig del att det
finns en medvetenhet pa skolorna om mobbning, att det faktiskt kan handa pa var
skola, har pa var avdelning, och att om man ser det maste man ocksa hantera det pa
ett snabbt satt. Varje skola ska kunna hantera mobbning. Det ar var utgangspunkt.
Det ar de facto allas ansvar. Det ar egentligen inte enbart personalens ansvar utan jag
tror att det ar viktigt att man far den andan pa skolan att det &r allas ansvar, alla
elevers ansvar ocksa att se nar nagon blir mobbad.
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Det ar klart att det storsta ansvaret pa en skola har rektorn. Jag menar ocksa att det &r
ett ledningsansvar om man astadkommer en god stamning pa en skola dar man inte
har mobbning, alternativt dar man inte vill se problemen. Da blir ocksa problemen
betydligt mycket storre. Det kravs civilkurage. Det kravs civilkurage fran rektor,
larare och all skolpersonal. Det kravs formodligen ocksa av enskilda elever att de
vagar beratta om det ar nagon som behandlas illa pa en skola.

Jag tror ocksa att en del av problemet har att géra med att man faktiskt inte vill se.
Man vill inte tro att det forekommer mobbning pa skolan. Da skapar det tyvarr
mycket stérre och allvarligare problem.

Fragestallningen &r naturligtvis hur vi kan fa ledningen pa vara skolor att se det har
som den absolut viktigaste uppgiften, att se mobbning som fullkomligt oacceptabel.
Ska vi kunna lara oss, ska vi kunna na kunskapsmalen pa olika satt ar mobbning
absolut forbjudet pa var skola. Hur kan vi fa det att genomsyra alla Stockholms
skolor?

Tyvarr tror vi inte att vi far det genom att anta ytterligare en policy. Skulle jag tro pa
det skulle jag tillstyrka forslaget, men det gor jag inte. Darfor ar det oerhort viktigt
att finna andra metoder for att na dit vi uppenbarligen allihop vill na, namligen till
mobbningsfria skolor i Stockholms stad.

Anforande nr 222

Borgarrddet S6derlund (m): Nej, vi har forstatt att Christopher Odmann just pa
det har omradet inte vill ha ndgon ny policy. Daremot vill Christopher Odmann ha
tre nya policyer som kommer upp pa nasta kommunstyrelseméte. Det &r policyer for
personal, jamstélldhet och arbetsmiljo. Det finns ingen hejd pa hur manga policyer
som kan plockas fram. Nar det passar sa gar det bra med manga policyer pa olika
omraden. Men just nar det galler mobbning av unga manniskor i skolan ar det
plétsligt inte intressant.

Det &r en ganska hissnande diskussion vi for, tycker jag. Inger Stark séger att borger-
ligheten kraver ytterligare ett dokument. Vi kraver inte nagot ytterligare dokument.
Vi kréver resultat. Vi har en skola i kris som inte klarar av att hantera den har typen
av incidenter och krankande behandling. Vi matas ju varje dag med information om
hur den krdnkande behandlingen férgrovas och blir vérre.

Néagon annan sager: Tror ni att lararna ar dumma? Nej, vi tror inte alls att lararna &r
dumma. Daremot &r det val en och annan larare som har dragit konsekvenserna av att
man faktiskt sjalv som larare far en reprimand nar man ger sig in och forsoker vidta
atgarder for att stavja mobbning och krankande behandling. Det ar inte ovanligt att
det ar lararen som aker pa pumpen i efterhand.

Mobbningen leder ju till snatteri, den leder till stold och den leder till grévre
valdsbrott. Det har vara egna forsknings- och utredningsenheter konstaterat. Men
framfor allt leder den till onddigt ménskligt lidande. Jag tycker faktiskt att man i den
hér salen nu kunde ta sig samman och konstatera att om det har gatt bra i Norge, om
det har gatt bra pa Island och lett till sddana fantastiska forbattringar av resultaten
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kanske vi ocksa i Stockholm skulle borja tillampa forskningsbaserade atgardspro-
gram for att komma till ratta med vara mobbningsproblem.

Herr ordforande! Jag skulle med stor kraft vilja yrka bifall till var reservation och
forsoka védja till majoriteten i salen att &ndra sig.

Anférande nr 223
Christopher Odmann (mp): Nar det galler de tre policyer som du pratar
om é&r det faktiskt sa att Miljopartiet inte godkanner alla tre. Réatt ska vara ratt.

Men det jag undrar éver &ar egentligen hur du ska astadkomma resultaten. Att bara
lagga fram en policy har jag forstatt att du egentligen inte heller tror kommer att leda
till dnskat resultat. Hur ska du kunna genomféra en mobbningsfri skola i Stockholm?

Anforande nr 224

Inger Stark (v): Men, Mikael Soderlund, ni krdver faktiskt ytterligare en
policy. Det vi sager fran den hér sidan gang pa gang ar att vi menar att de dokument
som finns racker. Det ar bara det att de ocksa maste anvandas. Vad &r det som séger
att det med en ny policy plétsligt skulle ske nagot underverk och att den skulle bérja
anvandas. Det ar vél béttre att vi ser till att de dokument vi har anvands.

Anforande nr 225

Borgarrddet S6derlund (m): Varfor tycker Inger Stark att det ar viktigt att ta
fram tre nya policyer i kommunstyrelsen pa helt andra omraden, det ar fragan, om
det & sa vardelost och ointressant att ha en policy som ar konkret och
handlingskraftig pa det har omradet? Det ar inget dokument, det ar en konkret
atgardsplan enligt de forebilder vi har fran andra nordiska lander. Varfor ar ni sadana
envetna motstandare till det nar ni samtidigt tar fram nya spannande policyer utan
innehall for personal, jamstalldhet och arbetsmiljo?

Anforande nr 226

Borgarraddet Nilsson (s): Till att borja med, Mikael Soderlund, utmalar du det
som att det har ar nagonting som har blivit grévre och grévre och att det & mer
mobbning &n nagonsin och mindre trygghet. Far jag bara saga att det &r fel. Den stora
forandring som har skett ar helt enkelt att toleransen har minskat, och det ar bra. Vi
accepterar inte langre mobbning och krédnkande behandling. Men att problemet
skulle vara storre i dagens skola an det var for 30 ar sedan ar definitivt fel. Jag skulle
vilja pasta att det ar precis tvartom.

Nar det galler vara egna brukarundersokningar i Stockholm kan jag sdga att alla
indikatorer har gatt at ratt hall de senaste fem aren, men det som har forbattrats mest
ar trygghet och trivsel. Skalet till det &r naturligtvis att skolorna arbetar intensivt med
de har fragorna — intensivt. Mycket bra gjordes under forra mandatperioden pa det
har omradet ocksa. Inspektdrerna har lange efterfrdgat och jobbat med
vardegrundsfragorna. Det leder till resultat. Det ar den vagen vi ska fortsatta. Vi ska
gora mer an vi gor i dag, for det ar fortfarande alldeles for manga som utsatts for
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detta. Men den verklighetsbeskrivning du ger, Mikael Soderlund, é&r
kvéllstidningsartad och felaktig.

Anforande nr 227

Borgarradet S6 derlund (m): Herr ordférande! Jag tycker att det pa satt och vis
ar en beundransvard tjurskallighet. Jag har aldrig sagt att det inte finns goda
exempel. Det finns visst goda exempel. Men vi vet ocksa att framfor allt unga
kvinnor blir illa behandlade. Vi vet att det finns en ton och dessutom finns det
understkningar som pekar pa att vi har problem med ordningen i vara klassrum. Allt
det har sammanfattat sager ju att vi har problem med mobbning, trakasserier och
situationen pa arbetsplatsen skolan. Da ar Erik Nilssons slutsats att vi just pa det har
omradet inte ska ha nagon handlingsplan. Har ska vi inte ha nagra konkreta
atgardstrappor. Daremot ska vi till kommunstyrelsens méte pa onsdag ha nya
policyer inom en rad andra omraden. Det ar inte sarskilt logiskt, Erik Nilsson.

Jag tycker att det ar jattebra att du lyfter fram ett antal borgerliga reformer under
forra mandatperioden. De var bra. Vi stod for dem. Men nu maste vi tyvarr ga ett
steg vidare. Det handlar inte om att jag l&ser Expressen for ofta utan det handlar om
att det finns konkreta fall dar manniskor blir illa behandlade i skolan varje dag. Och
jag accepterar inte att var tionde elev kanner sig illa behandlad pa skoltid. Det ar
oacceptabelt. Det skulle aldrig forekomma pa nagon annan arbetsplats. Men i skolan
ar det okej. Det ar inte okej. Det maste dndras.

Anforande nr 228

Abit Dundar (fp): Ordférande, ledamdter! Jag har inte ambitionen att delta i
debatten. Jag tror inte att jag kommer att fora in nagon ytterligare aspekt till de kloka
saker som redan har sagts har. Men jag skulle gérna ta upp det lokalperspektiv jag
har, namligen fran Hagersten. Som ni ser i drendet har vi en hemstallan fran Hager-
sten. Skillnaden mellan debatten hér och i Hégerstens stadsdelsnamnd ar att vi tog
revisorernas rapport pa allvar och en enhallig namnd — fran socialdemokrater,
vanster, miljopartister, moderater och kristdemokrater — tog beslut om att vi skulle
hemstélla hos kommunstyrelsen att man inférde en gemensam policy mot alla former
av kréankande behandling.

Skalet till att vi diskuterade det framgar ocksa av arendet. Det ar viktigt att skolorna
kénner att de har ett tydligt mandat fran den politiska ledningen. Ytterligare ett skal
utifran var stadsdels perspektiv kommer fran att vi fragade vara skolor om sjalva
behandlingen skedde pa olika satt. Det &r ganska allvarligt. Det ar alltsa véldigt olika
hantering. Det leder till att skadan redan skett hos vissa elever. Man pratar har om
konsekvenserna. Utifran det menar vi att det ar ett ganska hogt pris man betalar, bade
det manskliga priset och det politiska. Det blir ett misslyckande. Darfor tycker jag att
man ska ta det kloka exemplet fran Hagersten och bifalla det forslaget.

Anforande nr 229

Borgarradet Ni I sson (s): I en rapport for ett par ar sedan beskrev skolinspekto-
rerna i Stockholm vad som ar mest styrande for hur verksamheten bedrivs ute pa vara
skolor. Forst kommer traditioner och laromedel. Langt dérefter kommer kursplane-
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malen och betygskriterierna. Langt, langt darefter kommer de Overgripande la-
roplansmélen, som bland annat handlar om ratten att slippa bli mobbad. Annu langre
darefter kommer skolplanen, knappt matbart. Och efter det 6vriga kommunala
policydokument eller beslut; knappt métbart vilken effekt det ger. Det &r bakgrunden
till den diskussion vi for har i dag.

Vad tror vi att vi kan dstadkomma med ett sadant kommunalt beslut som inte kan
astadkommas med de statliga lagar, regler och ldaroplaner som anda &r mer styrande
for verksamheten men som man faktiskt inte ens foljer? Jag skulle vilja sdga att det
ar lite grann ett missforstand, och jag tror att vi redde ut det nar vi hade mojligheten
att traffa revisorerna. Det &r inte sa att skolplanen pa nagot satt tar Gver laroplanen,
skollagen eller grundskoleforordningen, tvartom. De statliga styrdokumenten &r
Overordnade. Det innebér att det finns massor av saker i skolan som vi inte har
reglerat i kommunala beslut. De sakerna upphdr inte att gélla. Vi har inte skrivit ett
ord om engelska i skolplanen. Lat mig garantera att det inte innebar att det inte
undervisas i engelska i Stockholms skolor. Det gor det.

Har diskuteras olika paféljder och att det ar oklart vilka rattigheter man har. Det kan
vara en informationsfraga. Men mina fragor tilloaka ar: Ska vi faststdlla en egen
skollag i Stockholms skolor? Ska vi faststalla egna pafoljder i Stockholms skolor?
Det &r konsekvensen av det ni sdger, att vi sjalva ska faststalla en skollag som &r
nagonting annat an det som géller riket i Gvrigt. Det vill inte jag. Daremot ska vi se
till att de nationella regler och riktlinjer som finns faktiskt tillampas.

Vad ska vi gora da for att vara lite mer framatsyftande? Jag ser foljande saker.

1. Utbildning av skolledare. Hur ska kvaliteten och uppféljningen av handlings-
planerna se ut? Det kommer vi att &gna oss at. Vi borjar med kom-
petensfonden redan i var.

2. Starkt inspektion. Inspektdrerna jobbar redan intensivt med de har fragorna. |
host néar Skolverket kommer att gora inspektioner i de kommunala skolorna
kommer vi att styra den kommunala inspektionen mot att jobba med mobb-
ning och krédnkande behandling, och sérskilt se till att man faktiskt gér det
som ska goras i enlighet med handlingsplanerna.

3. Uppfodljning av mobbningssiffror. N&r Stadshuset gentemot stadsdelarna och
stadsdelarna gentemot skolorna foljer upp skolans resultat ska de hér siffror-
na vara med.

4. Metodutvardering och forskning kring vilka metoder som bdr anvandas.
Sedan far professionen sjalv tolka och avgora vilka metoder som ska
anvandas.

De atgarderna vill jag vidta for att minska mobbningen och se till att elever kan
kanna sig trygga i skolorna.

Bifall till kommunstyrelsens forslag!
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8 24 Motion om inr&ttande av en central pott i staden for barn med sarskilda behov

Motion om inférande av en likvardighetsgaranti for elever i Stockholms skolor (utl.
2005:172)

Anforande nr 230

Yvonne Fernell-Ingelstrém (m): Ordférande, fullméktige! Som
bakgrund till motionen finns min och nagra Brommaféraldrars éverklagan som direkt
beror de senaste forandringarna i det sa kallade resursfordelningssystemet. Forand-
ringen genomférdes med Gvergangsregler till 50 procent 2005 och ytterligare 50
procent 2006. Med Overklagandet vill vi fa innehallet i kommunallagens
likstallighetsprincip prévat. Jag hade hoppats att lansratten skulle snabba pa med att
avgora &rendet eftersom beslutet berér barn negativt i flera olika stadsdelar i
Stockholm.

Problemet med den senaste forandringen av foérdelningen av medel fér barn med
sarskilda behov &r att de numera ingar i de socioekonomiska tillaggsbheloppen for
skola och forskola. En fordelning utifran socioekonomi innebér en schablontilldel-
ning, vilket &r en trubbig tilldelning som blir fel eftersom varje barn, oavsett boende i
staden, kan ha behov av att fa extrahjélp och alltid enligt min mening maste kunna fa
det.

Dessutom utsatter man barnen for den har férandringen utan nagon som helst
konsekvensbeskrivning. Av borgarradets synpunkter kan man lasa att skollagen
skulle garantera likvardigheten i landet. Det tycker jag kdanns som ett daligt argument
nar vi ser att likvardighet inte ens kan garanteras inom staden. Desto svarare ar det
val i landet. Att skolan, som det star i tjansteutlatande, ska ge barnen det stod de
behover rader det knappast nagot tvivel om, men har skolan inga medel till det kan
det vara svart att atgarda. Problemet ar ju att man har strypt medelstilldelningen till
vissa stadsdelar. Det handlar om miljonbelopp i vissa fall. Det ar klart att det uppstar
svarigheter att leverera stod dar.

Sa lange staden har en organisation med stadsdelsnamnder och tillhérande resursfor-
delningssystem far vi dras med olikheterna mellan stadsdelarna. Olikheterna har nu
natt orimliga proportioner, sa att enskilda barn kommer i klam. Nagot sérskilt maste
till for barn med sérskilda behov och kanske aven for grazonsbarn under den period
som stadsdelsndmnder &ver huvud taget finns kvar, detta for att garantera
likvéardighet mellan stadsdelarna.

Jag kan ta ett exempel. Ett barn med svarigheter i en sa kallad valsituerad stadsdel,
med relativt manga kamrater omkring sig med hoga betyg i snitt, far an svarare att
hanga med i sin klass och far dessutom forsamrade eller inga mojligheter till hjalp,
trots att klyftan till kamraternas kunskapsniva dr mycket stor. Det har barnets
sjalvfortroende knécks véldigt snabbt. Barn med motsvarande svarigheter som bor i
en stadsdel med hdg tilldelning av socioekonomiska faktorer, och dar kanske
klassens medelbetyg i snitt ligger nagot lagre an i forsta exemplet, far betydligt mer
resurser for att forsoka forbattra sina resultat upp till den medelnivan. Klyftan blir
inte lika stor som i det forsta fallet, men malet blir lattare att uppna.
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Utbildningsforvaltningen anser att resursfordelningen inte ska andras alltfor ofta. Det
galler tydligen oavsett hur hart systemet slar i praktiken. Det finns heller ingen vilja
att undersoka hur det faller ut. Utbildningsforvaltningen sager sedan i sitt utlatande
att det finns tre modeller, s. 4988.

1. Fordela ut den pott som stadsdelen erhaller till férskolor och skolor direkt.
2. Stadsdelen behaller potten och fordelar ut efter behov.
3. Enblandning av bada systemen.

Det ger ju inget svar pa motionen, tycker jag. Motionen handlar om att det genom ett
skevt resursfordelningssystem tagits bort medel som tidigare funnits, sa att portmon-
nan nast intill blivit tom. Har man for lite eller inga medel pa stadsdelsniva redan vid
tilldelningsogonblicket spelar det mindre roll om dessa kraftigt bantade medel
fordelas pa forskolor direkt eller ligger kvar pa stadsdelsniva i ett sarskilt anslag som
avropas.

Medel for barn med sarskilda behov och grazonsbarns behov ska inte kopplas ihop
med ett socioekonomiskt synsatt dver huvud taget. Bryt loss pengarna for barn med
sarskilda behov fran schablonen! Férdela ut dem pa ett likartat sétt for de har barnen
i hela staden! Om det sedan sker genom ett pottsystem eller pa ett annat uppfinnings-
rikt satt spelar inte sa stor roll. Men hjélpen maste garanteras. De har barnen har
dessvérre blivit en bricka i ett politiskt spel.

Bifall till den borgerliga reservationen i borgarradsberedningen!

Anforande nr 231

Johanna Westin Sjo6 (m): Detar mycket spannande att lasa borgarradets
kommentarer. Det & manga fina formuleringar. ”Skollagen garanterar likvardigheten
Over hela landet.” Det gor den nu inte. Den borde garantera likvérdigheten. Den &r
till for att garantera den men gor det inte. Inte ens Erik Nilsson tror vél att vi har en
exakt likvardig skola i hela landet.

"Det ska inte spela nagon roll var barnen och eleverna bor” star det ocksa. Men
sedan star det att det anda ar viktigt att man gor det har pa stadsdelsnamndsniva
“eftersom det kan finnas olikheter kring forutsattningar och metoder i de skilda
stadsdelarna”. Jag undrar lite hur det rimmar med kommunallagens krav pa lika
behandling.

| dag kan elever med liknande behov bedémas valdigt olika, beroende pa vilken
skola de gar i eller vilken stadsdel de bor i. Det ar inte rimligt. Varje elev som ar i
behov av sarskilt stod bor fa en individuell bedomning utifran det egna behovet av
stod. Detta maste vara likadant oavsett var i var stad den har eleven bor. Olika
diagnoser maste bedomas lika Over hela staden och inte bero pa foraldrarnas
ekonomi, annars straffas barn som bor i stadsdelar med hdg skattekraft.

Vi kan ocksa séga att det &r tur att det tar lite tid ibland fran vissa hall, darfor att
sedan jag skrev den har motionen har i alla fall Ostermalms stadsdelsforvaltning
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andrat hela sitt resursfordelningssystem eftersom de forstod att det var helt galet.
Men det finns andra stadsdelar som inte riktigt har insett att man maste se till varje
elev. Dar hamnar fortfarande elever mot varandra. Alla barn far inte valja utan blir
hanvisade till en enda skola darfor att det &r det som passar, det ar det man har rad
med och det &r det man tycker sig makta med. Da har vi inte en likvéardig bedomning
for alla barn i den har staden. Och det ar fel.

Anforande nr 232

Borgarradet N i I s s o n (s): Jag stéller mig en del intressanta fragor mot bakgrund
av den har diskussionen. Forst och framst, vad &r ett barn med behov av sérskilt
stod? Om man lyssnar pa debatten far man intrycket att det ar alldeles klockrent vad
ett barn med behov av sérskilt stod &r. Det ar dessutom alldeles klockrent vilken typ
av stod som det barnet ska ha.

Lat mig bara fa problematisera och sdga att vi precis nu har forskare som har varit
inne och tittat pd Hogalidsskolan pa Soder, dit det kommer manga elever fran
Skarholmen, och pa Stadshagsskolan pa Kungsholmen, dit det kommer manga elever
fran Jarvafaltet. De sager att de barn som flyttar in darifran ar barn som har behov av
sarskilt stod. Det ar jattekonstigt, for de barn som flyttade ut fran Rinkeby, fran
Tensta och Skdrholmen var de bésta eleverna, de mest resursstarka eleverna. Det var
inte barn som hade behov av sarskilt stod i den miljé de kom ifran.

Yvonne Fernell-Ingelstrom var inne pa det dar. Hon sade att det ar svarare att ga i
skola i ett omrade dar alla andra lyckas bra. Det &r lattare om alla har problem. Da
utméarks man pa nagot satt inte i relation till dem. Det var ett intressant satt att se pa
det. Mitt satt att se pa det ar att vi maste styra resurserna sa att ocksa barn med behov
av sarskilt stod, som &r betydligt fler inom de resurssvaga omradena, har nagon slags
rimlig mojlighet att fa det i den ocean av behov som finns i de omradena.

Det ar darfor vi har gjort det har resursférdelningssystemet. Det har &r inte ett
resursfordelningssystem som maoter behoven pa individbehov. Det ar alldeles riktigt,
som bade Johanna och Yvonne har varit inne pa, sjalvklart inte. Inget resursfordel-
ningssystem med socioekonomiska faktorer kan fanga upp det individuella behovet.
Dér maste framfor allt en fordelning ske pa skolenheten dar man styr resurser pa ett
riktigt satt.

Vissa stadsdelar har valt att halla inne pengar och styra resurser pa det séttet. Det &r
bra. Man maste styra resurser efter behov ocksa pa skolenheterna. Det resursfordel-
ningssystemet gor ar att utjamna strukturella skillnader i forutsattningar mellan olika
stadsdelar i Stockholms stad. Jag skulle med viss kraft vilja pasta att det ar lattare for
ett barn att f3 mer stod i en stadsdel som Ostermalm eller Bromma an det ar att fa det
i Rinkeby, Tensta eller Skarholmen. Det som i Bromma definieras som ett barn med
behov av sérskilt stoéd &r ett fullstindigt normalt fungerande barn i Rinkeby eller
Tensta. Sa stora ar skillnaderna. Det ar darfor vi omfordelar resurser pa det satt som
vi gor.

Jag tror absolut inte pa en central behovsbedémning. Yvonne anvande begreppet
“grazonsbarn” som ar ett minst sagt lika luddigt begrepp som “barn med behov av
sarskilt stod”. Det skulle for det forsta innebéra att ndgon eller nagra centralt skulle
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gora sadana har bedémningar for uppemot 10 000 barn i Stockholms skolor. Vilken
fantastisk byrakrati skulle inte skapas da? For det andra galler naturligtvis for den
enskilda skolan att bara soka pengar. Ju mer pengar man séker och lyckas évertyga
om att man behover, desto béttre ar det naturligtvis. Det &r inte alls sakert att det &r
den riktiga atgarden for elever. Det enkla ar till exempel att soka medel for att fa en
elevassistent, som vi diskuterade tidigare i dag, i stallet for att ge handledning till de
larare som finns runt den elev vars behov man ska mota. Det &r ett system som
innebar att ju mer du s6ker pengar utifran, desto béattre ar det. Tar du tag i problemen
dér du &r belonas det inte.

Min slutsats &r att pengarna ska ligga sa langt ut i systemet som mojligt. Vi ska inte
forsoka dra klockrena gréanser mellan barn med behov av sarskilt stéd och de barn
som inte &r i behov av sarskilt stod. Jag har fran den turné jag har gjort exempel pa
hur man tydligt har gett ett medvetet pedagogiskt stdd redan i forskolan, och helt
plotsligt ar barn med behov av sarskilt stdd inte langre barn med behov av sérskilt
stod. Aven barn med diagnostiserad adhd kan fungera normalt med valutbildad
personal runtomkring sig. Jag ar inte man, och jag tror inte att det finns nagon man
eller kvinna som kan bedéma vilka atgarder som ska vidtas for varje enskilt barn i
Stockholm. Men en sak ar jag saker pa, ju narmare eleven den bedémningen sker,
desto battre kommer resultatet att bli.

Jag vill yrka bifall till kommunstyrelsens forslag till beslut.

Anforande nr 233

Johanna Westin Sjo6 (m): Men du &r ju ansvarigt borgarrad. Varfor har
du inte under din tid som borgarrad definierat vad du anser vara i behov av sarskilt
stod”. | just min motion ar det ganska tydligt att det handlar om de barn som inte far
valja vilken skola de ska ga i. De blir hanvisade till en enda skola och satta i en
specialgrupp darfor att rektorn pa skolan inte tycker att det ar 16nt att skicka pengar
nagon annanstans.

Men det ar groteskt att hora Erik Nilsson tala om barn i behov av sarskilt stod pa
Ostermalm som ndgon slags annan klass an barn i behov av sérskilt stod i Rinkeby.
Det ar val i sa fall det basta argument som 6ver huvud taget skulle kunna finnas for
att vi behover en likvardighetsgaranti, om barn i behov av sérskilt stdd i Rinkeby
enligt Erik Nilsson har otroligt mycket mer bekymmer och otroligt mycket storre
behov av stdd 4n barn i behov av sarskilt stod pa Ostermalm.

Anforande nr 234

Borgarradet Ni I sson (s): Det ar just definitionen av "behov av sarskilt stod”,
vad ar det? En diagnos, var det nagon som var inne pa. Det finns manga som har
diagnoser, adhd, dyslexi, Asperger och sa vidare. Manga av de barnen behdver
sarskilt stod. En del av de barnen behGver man inte organisera undervisningen pa
annat satt for &n genom att man har personal runt dem som &r vél utbildad.

Det finns andra barn som inte har en diagnos men som absolut behéver ha mer
resurser och andra resurser &n de har barnen. Jag avskyr begreppet ”barn i behov av
sérskilt stod”. Det anvands ibland. Vi har anvant det sjalva. Men nar man lar sig mer
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om de har fragorna inser man vilket fullstandigt meningslost begrepp det ar. Alla
barn har namligen olika behov. Det vi maste gora ar battre analyser av vilka behov
barnen har. Jag kan garantera att en central pott for nagot slags barn i behov av
sarskilt stod innebar att de som blir duktiga pa att skriva ans6kningar far mer pengar,
inte att barnen far ett battre anpassat stod.

Anforande nr 235

Yvonne Fernell-Ingelstrom (m):Jag tror att man kan vanda pa det
hér fram och tillbaka valdigt manga ganger om man har lust. Men grundprincipen for
den senaste omfordelningen ar att man tar pengar fran vissa omraden och férdelar till
andra, medel som tidigare har funnits. | Bromma, p& Ostermalm, i ménga andra
stadsdelar finns de som har adopterade barn som har svarigheter i skolan. Dér &r inte
foraldrarnas utbildningsniva alltid en garant for att problemen loses. Man maste
ocksa kunna ha en resurs fran skolan. Jag har exempel pa det fran Bromma, dar det
inte har funnits nagon hjalp fran skolans sida.

Jag vill fortsatta med att sdga att man i Rinkeby &r mycket missndjd med det senaste
systemet, med de uppskruvade faktorer som Erik Nilsson drev igenom, darfor att det
drabbat dem negativt. Jag vill ocksa passa pa och sdga att stadsdelsnamnden i
Bromma gemensamt, dver partigranserna, har undertecknat en skrivelse dar man
uttalar sitt missnoje 6ver denna uppskruvade fordndring nér det galler socioekono-
min i Bromma.

Anforande nr 236

Borgarrddet N i I s s o n (s): Jag tror att jag tidigare uttryckte det ganska tydligt att
det sjalvklart ocksa finns barn som har mer behov i en stadsdel som Bromma. Det
finns barn som har adhd, Asperger och sa vidare.

Forst och framst ar de neuropsykiatriska funktionshindren ocksa socioekonomiskt
relaterade, det vill sdga att det ar fler barn som har de problemen i vara mest utsatta
stadsdelar. Det bara ar sa. Fraga Gorel Brakenhielm, skolldkare i Stockholm. Hon
kommer att forklara det for dig. Men darutdver finns en massa andra behov, som inte
kan definieras via en diagnos, som paverkar hur resurserna maste styras i skolan. Da
ar det inte rimligt att ta pengar fran de stadsdelar dar det kanske ar 30-40 procent av
eleverna som inte nar malen och ge till de stadsdelar dar det ar 1-2 procent som inte
nar malen. Vilka stadsdelar har stérre strukturella behov for att alla elever ska ha
mojligheten att nd malen? Det ar den fragan som maste besvaras.

Anforande nr 237

Helen J&derlund Eckardt (fp): Jag vill borja med att séga att jag
ocksa reagerar pa Erik Nilssons uttalande, att man gor skillnad pa barn mellan olika
stadsdelar. Det ar inte det som det har handlar om. Alla vara barn, oavsett var man
bor, har ratt att fa extra stod om de behdver det och har behov av det for att fa en bra
kvalitet i sin skola och sin undervisning. Jag reagerar starkt emot ditt satt att stélla till
exempel Ostermalm mot Rinkeby. Det ar inte det som det handlar om. Vi maste se
varje barn och varje individ. Vi maste alltsa utga fran varje barns behov och att de
har samma rétt oavsett i vilken stadsdel de bor.
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Nu ska vi sdga tydligt att vi redan tidigare hade olika socioekonomiska resurser som
gick ut till stadsdelarna. Men ni har forstarkt dem mycket starkt i det nya resursfor-
delningssystem som ni har infért och som ni dr ansvariga for. Om jag pratar om min
egen stadsdel kan jag tala om for dig att man déar ar mycket bekymrad pa skolorna
just for barn med sarskilda behov. Jag kan ocksa lagga till séarskoleverksamheten och
sarskolan dar det sker stora besparingar. Ovanpa det har alltsa skolpengen inte hojts
pa tva ar, 2004 och 2005. Nu, 2006, var det en hojning pa 1,7 procent. Se pa de har
tre aren och tiank er vilka besparingar skolorna i Hasselby-Véllingby maste
genomfora och samtidigt klara barn med sarskilda behov. Och du pratar om
Ostermalm och Rinkeby! Hasselby-Vallingby &r ingen sddan valbestilld stadsdel.
Man har valdigt mycket sociala problem, om det ar det du lagger tyngden pa. Men
det &r individen vi maste se.

Vi maste ocksa se till att de har barnen har ratt att valja precis som alla andra barn
och ungdomar har. En konsekvens &r att de har barnen och ungdomarna nekas bade
fritidsverksamhet och att vélja skolor i andra stadsdelar. Det &r konsekvent sa har pa
omrade efter omrade. Ert nya resursfordelningssystem gor att barn med séarskilda
behov, sarskolebarn och sarskoleungdomar, har kommit i ett sdimre l&ge just nér det
galler valfriheten. Det ar sa manga foraldrar som har ringt till mig, och alla fragar:
Ska inte vara barn, som behover extra stod och hjalp, kunna vélja precis som alla
andra barn? | Hasselby-Véllingby sparar man 5 miljoner kronor pa séarskolebarnen,
och det drabbar bade de barnen och den ordinarie verksamheten. Som jag beréattade
tidigare har har det nastan inte skett ndgon ékning alls pa skolan. Jag undrar: Vad &r
er satsning pa skolan och ungdomarna i Hasselby-Vallingby?

Anforande nr 238

Borgarradet N il sson (s): Helen Jaderlund Eckardt! Det var lite svart att forsta
ditt inlagg. Men till slut forstod jag att det handlade om sérskolan. Jag uppfattar att
diskussionen har handlar om resursfordelningssystemet for grundskolan och hur man
ska se till att barn i behov av sarskilt stod, vad nu detta ar, far stod i grundskolan.

Da blir du upprord éver att man gor skillnad pa barn i vara olika stadsdelar. Det var
inte det jag forsokte gora. Jag forsokte bara beskriva att det i realiteten ar skillnad pa
var ribban ligger, om man far extra resurser eller inte. Det beror pa att skillnaderna ar
sa gigantiska 6ver staden. Om du i en stadsdel som ar vélbargad pa samma elevpopu-
lation har fyra elever som &r i behov av sarskilt stéd har du i en annan stadsdel, som
har tuffare forutsattningar, 40 elever som har behov av sarskilt stod. Om man
fordelar pengar lika blir det mindre mojligheter for stadsdelen med de svara
forutsattningarna att kunna stddja sina barn och sina elever.

Att ni reagerar pa det har viset beror pa att det ar resursstarka foraldrar som proteste-
rar i de vélbargade stadsdelarna. Vi hor ingenting fran foraldrarna i de icke vélbarga-
de stadsdelarna. De vet inte heller vilka resurser man kan ha réatt att stalla krav pa for
sina barn.

Anforande nr 239
Helen Jaderlund Eckardt (fp): Jag reagerar aterigen mycket starkt
pa den skillnad som du goér mellan stadsdelar. Se barnens behov i stéllet!
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Utover det vill jag séga att i manga stadsdelar forsvinner ocksa pengar som ska ga till
barnen till annat i stadsdelarna, utdver det har. Da forstar du ju hur mycket resurser
som finns kvar.

Anforande nr 240

Hardy Hedman (kd): I motionen frdn Moderaterna framhalls ju att de
dessutom vill avveckla stadsdelsnamnderna. Jag skulle vilja vanda pa det och saga:
Om ni vill ha kvar stadsdelsndmnderna, vilket vi ocksa vill, &r det val inget farligt att
infora en likvardighetsgaranti for alla medborgare i Stockholm. Det kan vél inte vara
farligt.

De foraldrar som klagar ar inte de resurssvaga eller de resursstarka, utan de som har
klagat mest ar foraldrar till barn som &r handikappade. Nar de inte far séga att enligt
var mening ar den har stadsdelens behandling av vart barn inte tillracklig, alltsa vill
vi ha vart barn i en skola i en annan stadsdel. Da blir det en massa krigande mellan
stadsdelarna. Och de dr faktiskt delar av samma kommun.

Det vore val inte farligt att infora en likvardighetsgaranti dar man séger: Alla barn
har samma ratt att fa stod. Det ar fordldrarna som Overlater deras fostran at skolan.
Da maste man lyssna pa foraldrarna och inte bara pa en massa experter i stadsdelen
som sager: | var stadsdel ar det lika behandling av alla barn. Man maste ocksa lyssna
pa handikappade barns foraldrar som sager: Vi vet att vi kan fa béattre stod at vart
barn om det barnet kommer till den skolan i den stadsdelen. Man ska inte lata barnen
bli utsatta for nagon slags forhandling mellan stadsdelarna. Det ar ovardigt.

Anforande nr 241
Borgarradet N il sson (s): Far jag bara sdga att jag ar fullstandigt 6vertygad om
att vi inte skulle kunna formulera en sadan likvardighetsgaranti som &r starkare an
det som i dag star i skollagen. Det sker ocksa rattsliga provningar om man inte anser
att behovet har motts. Vad i hela fridens namn skulle vi kunna formulera som vore
starkare &n detta?

Den har fragan ar komplex. Jag som har jobbat med de har fragorna lange maste siaga
att forvantningarna pa vilket stod som kan fas beror valdigt mycket pa foraldrarnas
utbildningsniva och vilken kravniva de har. Vi maste ha en medvetenhet om detta nar
vi fordelar resurser, sa att det reellt for eleverna kan bli nagorlunda likvardiga villkor
over staden. Dar gar det inte bara att saga att foraldrarna ska fa bestimma vad som
ska uppnas, darfor att da kommer vi att fa oerhort stora skillnader mellan vad barnen
faktiskt far i olika delar av staden.

Anforande nr 242

Hardy Hedman (kd): Men vi sitter i fullmaktige i Stockholms stad, och det
ar samma kommun. Slutsatsen maste ju vara att vi ska dela staden i 18 kommuner.
Annars finns det ingen chans for foraldrarna att 6verklaga eller att braka om nagon-
ting som de tycker ar fel.



