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Yttranden vid Stockholms kommunfullmaktiges ssmmantrade den 22 januari
2007

8 4 Interpellation om cykelbanors placering (nr 2006:30)

Anférande nr 1
Borgarradet S6derlund (m): Jag ber att fa hanvisa till det utdelade svaret.

Anforande nr 2

Mats Lindqgvist (mp): Vitackar for det utforliga svaret. Det var en valdigt
bra genomgang av cyklingens problematik i Stockholm. Men vi tycker anda inte att
du svarar riktigt pa fragan. Varfor ska just cykelbanor i forsta hand hamna pa
tvargator? Vi skulle vilja be om ett lite utforligare svar nar det galler sjalva
principen.

Det kan givetvis finnas jattebra parallellgator dar det &r alldeles utmarkt att ha
cykelgator. Men sa kan det finnas huvudgator dar det enda sjalvklara &r att ha
cykelbanorna just dar, precis som det star i svaret. Vi undrar fortfarande 6ver princi-
pen. Det ar jattebra att majoriteten intresserar sig for cyklisternas sakerhet, men da
kanske cykelfalten i stallet borde omvandlas till cykelbanor s& att man verkligen far
den separering som efterstravas.

Jag kanske maste paminna om de cykelfalt som finns pa Hornsgatan. Om man ser till
under vilken tid de astadkoms, sa inte var det under den forra mandatperioden.

Anforande nr 3

Borgarradet S6derlund (m): Herr ordférande! Som Mats mycket riktigt
papekar har den nuvarande majoriteten fatt majoritet ganska nyligen och varit med
om att bygga ut cykelnatet. Vi ar inte motstandare till cykelbanor — tvartom. Det ar
manga stockholmare som cyklar, och det ar positivt. Aven om det kanske just i dag
ar lite svarare att cykla i Stockholmstrafiken pa grund av kyla, sné och halka sa ar
Stockholm en cykelstad och kommer att forbli en cykelstad. Vi jobbar mycket med
att forsoka identifiera bra cykelbaneutbyggnader dér det kan ske pa ett sétt som inte
hindrar framkomligheten for andra transportslag.

Att leva i storstad ar att forsoka I6sa konflikter mellan olika typer av resande, bilfora-
re, cyklister, fotgangare, bussar, taxi och andra fordonsslag. Det géller transporter,
budbilar och annat som trafiken i den har staden innehaller. Det galler att forsoka fa
I6sningar som gor att alla kommer fram nagorlunda.

Cykelbanor &r ett satt att 16sa fragan for cyklister. Men det maste vagas mot andra
behov som staden har. Framkomligheten ar ocksa viktig. Att det ar en lugn och trygg
trafikrytm ar ocksa viktigt for att undvika att manniskor gor onddiga utfall och beter
sig illa i trafiken och pa det sattet kanske medverkar till annu fler olyckor an vad som
annars hade varit fallet.
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Vi har inte nagot motstand till cykelbanor. Daremot har vi sagt nagot annat. Det
kanske ar lite olyckligt formulerat i budgettexten, men vad vi syftar pd med
parallellgator ar de fall dar vi har huvudgator som ar hart belastade och dar det av
olika skal inte gar att tillféra cykelbanor pa ett bra satt. Vi har exempel: Pa Svea-
vagen har vi byggt alldeles utmarkta cykelbanor som samtidigt skapar mojligheter
for trafiken i Ovrigt att komma fram. Men det finns andra exempel dér det inte
fungerar sa bra. Birger Jarlsgatan har en utbyggd cykelbana som har medverkat till
att det ar koer ofta, nastan dygnet runt. P4 Sturegatan har man gjort en cykelbana och
tagit bort ett helt korfalt for bilar, vilket har gjort att det &r kder néstan dygnet runt
dar ocksa.

Det ar den hér typen av avvagningar som man standigt maste gora. Det ar ingen
hemlighet att den hdr majoriteten har en lite annorlunda inriktning an den forra nar
det galler de avvagningarna. For att stimulera fortsatt utbyggnad av cykelbanorna har
vi pekat pa att det ocksa finns parallellgator att tillgd. Det finns sadana i de centrala
falt dar staden i andra sammanhang efter sa kallad trafiksanering genom att stanga av
trafiken pa en rad olika satt har sagt att har ska vi nu ha en huvudgata. Om man da
aven inskranker huvudgatan sa att det inte gar att komma fram med andra trafikslag
an cykel dar, och det &r standiga koer, sa har vi véldiga framkomlighetsproblem. Det
tror jag inte att ndgon ar betjant av — varken fotgangare, cyklister, bilister eller
busspassagerare.

Detta ar lite grann bakgrunden till svaret. Vi ar valdigt intresserade av att fortsétta att
jobba med trafiksékerhetsarbete och se dver hur vi kan minimera dddsolyckorna i
Stockholmstrafiken. Dar ar fragestallningen om cykelbanor och cykelfalt ett viktigt
led i arbetet.

Anforande nr 4

Ann Mari Engel (v): Mikael! Jag haller helt med dig om att det galler att
hitta ndgon modell i trafiken som gor att alla olika trafikslag kan samsas. Men vi ar
lite oroliga for det som du kallar for er annorlunda inriktning nar det galler trafiken.
Det handlar inte minst om avvagningen mellan att satsa pa bilisternas framkomlighet
och andras framkomlighet.

Jag skulle vilja passa pa att stélla en fraga i det har arendet. Avser ni att fullfélja
cykelplanen och goéra en utbyggnad av ett sammanhéngande cykelndt? Om man
forlagger all cykeltrafik till sidogator, vilket i och for sig ibland sakert kan vara
motiverat, sa kanske man inte far det sammanhangande cykelnétet. Det ar ju det som
néstan ar det viktigaste for den som cyklar i staden — att det inte blir ideliga avbrott
och att man maste flytta sig till andra stéllen. Jag undrar om du kan svara pa detta.
Avser ni att fullfélja den nu féreliggande cykelplanen?

Anforande nr 5

Borgarradet S6derlund (m): For att svara direkt pa fragan kan jag sdga att vi
nu jobbar med att fortsatta bygga ut cykelbanorna. Ett sadant program som fortsatter
nu under varen och sommaren ar utbyggnaden och fullféljandet av Birger Jarlsgatan i
den del mot Roslagstull dar man kan férena cykelbanan med oférandrade korfalt. Det
kommer att genomforas.
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For att forverkliga och fullfélja cykelplanen och det sammanhé&ngande cykelnatet
kommer vi sékert att fa iansprakta parallellgator pa vissa punkter. Mer preciserat an
sa kan jag inte svara i dag. Men vi har en fortsatt ambition for att cykelbanenatet ska
fortsatta byggas ut och for att det ska finnas ett sammanhallet nat. Men det maste
ocksa vagas mot framkomlighetsfragorna och goras pa ett klokt och kontrollerat satt.

Anforande nr 6

Mats Lindqgvist (mp): Jag skulle vilja fortsitta resonemanget lite grann.
Det ar bra att borgarradet papekar att man ska jobba med det hér i innerstaden. Men
hur kommer det att fungera for ytterstadsomradena? Det jag som ytterstadsboende
verkligen saknar &r ett sammanhangande cykelnét.

Om man inte ar valdigt bekant med omradena sa ar det till exempel svart att cykla
mellan Farsta och Alvsjo om man skulle vilja ta sig fram den végen. Det &r inte svart
att cykla i sig, men det ar jattesvart att hitta mellan de har omradena. Man ska bland
annat ta sig 6ver Huddingevéagen pa ett bra satt. Den utgor en stor barriar, dar jag
tyvarr en gang var tvungen att slapa cykeln pa ett olagligt satt for att kunna ta mig ut
ur det omrade som jag hade hamnat i. Jag hoppas att majoriteten inte glommer
ytterstaden i diskussionen.

Anforande nr 7

Ann Mari Engel (v): Jag tycker att Mikaels svar var lite oklart, men det
finns sdkert anledning att aterkomma till det. Ambitionen att bygga ut cykelbanorna
ar bra, men om man lagger till ett "om det inte hindrar framkomligheten™ s &r det
anda ganska tydligt att man kanske inte i forsta hand ser till cyklisternas framkomlig-
het.

Vi far sakert anledning att aterkomma till detta, men nar det galler det har med
sidogatorna tror jag att det ar det sammanhangande cykelnatet som &r det viktigaste
om man verkligen vill satsa pa cyklandet i staden, som ju framjar bade en battre luft,
en battre framkomlighet och en béttre folkhélsa.

Anforande nr 8

Borgarrddet S6derlund (m): Herr ordforande! Vi kommer naturligtvis att
bevaka aven frdgan om ytterstaden. Det ska sjalvfallet kannas bra att cykla i
ytterstaden ocksa. Dar brukar inte konflikten pa samma sétt vara sa tydlig som i
innerstaden nar det galler yta och bristen pa yta. Vi kommer att ta till oss och titta pa
de synpunkter som interpellanten och foretradaren for Miljopartiet, Mats, har nar det
galler Farsta och Alvsjo.

Samtidigt ar ju trafiken pa Huddingevagen viktig. Detta maste kunna ske i forening.
Men sjalvfallet kommer vi att titta dven pa ytterstaden i det fortsatta cykelprogram-
met.
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8 5 Interpellation om sammanslagning av stadsdelsndmnder (nr 2006:31)

Anforande nr 9
Borgarrddet Axén O 1lin (m): Herr ordférande! Jag ber att fa hanvisa till det
utdelade svaret.

Anforande nr 10

Susanna Brolin (v): Herr ordférande, fullméktige och framfor allt kéra
ahorare! Jag vill tacka borgarradet Kristina Axén Olin for svaret och for att jag fick
ett skriftligt svar i sa god tid. Det uppskattar jag.

Men jag vantar fortfarande pa I6sningen pa tiotusenkronorsfragan dar ute. Varfor
slog man samman just dessa stadsdelsnamnder, det vill séga Enskede-Arsta, Rinkeby
och Kista, som ar lite saregna? Jag kan forsta att medborgarna har ratt att krava ratt
valuta och god service, som det skrivs i svaret. Det instdimmer jag i. Men jag tycker
att det snarare talar for en 6kad centraliseringsreform, som stadsdelsndmnderna kan
innebdra i en miljonstad som Stockholm.

Genom stadsdelsnamnderna blir politiker och forvaltningar tillgdngliga och man ar
aven anpassningsbar efter de behov som finns ute i stadsdelsnamnderna. | svaret star
att demokratieffekterna har uteblivit. Jag undrar vad man menar med det. | Enskede-
Arsta till exempel kunde man se i valet att det demokratiarbete som gjordes av
samtliga partier faktiskt ledde till resultat. I omraden som Ostberga och Dalen, som
har haft nedatgaende trender i valdeltagandet, okade det for forsta gdngen nagonsin.
Det tycker jag maste ses som en demokratieffekt. Rinkebys ungdomsrad
organiserade moten och fick 6ver 150 ungdomar att komma och prata om val och
politik. Det maste val vara en demokratieffekt!

Om man bara ska ga efter antalet besokare pa namnderna kan vi konstatera att det
kanske snarare ar kommunfullmaktige &n stadsdelsndmnderna som borde l&dggas ned.
Beslutsvagarna kan aldrig bli kortare med en sammanslagning, som jag ser det. Det
blir ju inte kortare vdg bara for att man slar ihop Enskede-Arsta och Vantor till
exempel. Det &r fortfarande samma norm och hierarki som finns kvar. Daremot kan
det bli mer otillgéngligt.

Positiva omorganiseringseffekter ar ett annat svar. Ja, det kan det bli ibland nar man
slar ihop gamla, trétta organisationer. Men manga av de hér har faktiskt aldrig blivit
gamla och trétta. Stadsdelsnamndsreformen &r ganska ny. Enskede-Arsta har redan
slagits ihop en gang och ska nu slas ihop pa nytt. Mojligtvis kan jag se att man kan
sl ihop lokaler for till exempel forvaltningen i Vantér och Enskede-Arsta, men det
blir inte sa mycket i alla fall. Och det blir aterigen otillgangligare.

Det var en gang en moderat — jag kommer faktiskt inte ihag vilken kommun han kom
ifran — som sade att demokrati ibland &r administration. Tyvérr kan vi konstatera att
vi nu skar ned pa administrationen.
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For att nu ga tillbaka till Enskede-Arsta sags det i svaret att man slar ihop dem for
integrationens och befolkningsstrukturens skull. Det finns ingen naturlig samman-
koppling mellan de hér stadsdelarna, som jag kan se. Alla som jag har pratat med
skulle snarare vilja se att det var Alvsjo och Vantor som skulle slas ihop. De ar
ganska homogena omraden, som skulle kunna ge varandra mycket och tillféra
varandra mycket resurser.

Jag kan inte heller se den naturliga geografiska indelningen som s&gs finnas, eller
kommunikationsmedlen. Det &r stor skillnad mellan Hogdalen och Enskededalen
dven om bada slutar pa dalen. Det ar inte sa latt att ta sig fran Hogdalen for att
demonstrera eller protestera mot nagonting eller framfora sin asikt i Dalen om man
forlagger motet dar.

Jag vantar darfor fortfarande pa svaret. Men jag vill tacka for den andra delen av
svaret — att det inte vantas nagra fler ssmmanslagningar.

Anforande nr 11

Borgarradet Axén O lin (m): Herr ordférande! Susanna Brolins interpellation
ar intressant, tycker jag. Framfor allt framgar det nar du talar att detta ar en mycket
storre fraga. Den handlar om demokrati, om vad demokrati ar och hur vi ska
organisera var stad. Det ar naturligtvis ingen latt frga att alltid kunna svara pa. Det
ar inte latt att ha de ratta svaren pa den.

Men for mig ar demokrati — riktig, reell demokrati — nér manniskor 6ver huvud taget
i sa stor utstrackning som mojligt sjalva kan paverka sin situation och fatta beslut
som ror dem. De ska hemma kunna valja den skola, den aldreomsorg, den isbana
eller vad det nu &r som de vill i sa stor utstrackning som det bara gar.

Vi ska sjélvfallet ha en organisation och en dverbyggnad i Stockholms stad eftersom
vi ar en stor stad. Det ar mycket pengar, 6ver 30 miljarder, och 48 000-49 000
anstéllda som ocksa pa olika satt ska organiseras och administreras. Men att ha kvar
en given organisation for alltid kanns inte riktigt modernt. Det vi nu gjorde, och som
vi hade lovat véljarna fran Moderaterna, Folkpartiet och Kristdemokraterna redan
fore valet, var att flytta besluten ndrmare medborgarna. Vi lyfte bland annat ut skolan
ur stadsdelsnamndsorganisationen for att kunna ge pengarna direkt till skolledning
och pa sa satt kunna anvanda sa mycket av skolpengen som mojligt till undervisning
och till fler larare i skolan, fler speciallarare och annat.

Vi har ocksa valt att centralisera snérdjning, stadning och en rad andra verksamheter
darfor att vi tror att de skots battre om vi kan gora detta centralt i staden och fa
samordningsvinster nar det galler till exempel Kklottersanering. Att ha kvar samma
administration ute i staden nar det galler hur staden ar organiserad samtidigt som vi
lyfter bort verksamheter skulle vara valdigt konstigt. Det foll sig forstas naturligt att
minska den administrativa Overbyggnaden i staden pa samma satt som vi har lyft bort
verksamheter fran stadsdelarna.

Susanna Brolin fragar varfor vi landade just pa de har sammanslagningarna. Varfor
lade vi ihop just Sofia och Maria-Gamla stan, Liljeholmen och Hégersten, Rinkeby
och Kista och Enskede och Arsta-Vantor? Jag tycker att det ar en hogst relevant
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fraga. Detta var inte helt glasklart. Vissa saker kandes naturliga, till exempel att géra
Sddermalm till en stadsdelsnamnd. Dér kanns det som att befolkningen tycker att
man bor pa Soder, men man vet knappt pa vilken sida av Gétgatan man bor. Detta
kandes alltsa naturligt.

Susanna ifragasatter framfor allt Rinkeby-Kista. Jag tycker inte att den sammanslag-
ningen ar sd konstig eftersom detta ar ganska sma stadsdelar som ligger bredvid
varandra. Jag tror att de kan ha draghjélp av varandra i olika fragor. Hon ifragasatter
ocksd sammanslagningen av Enskede-Arsta med Vantér. Jag kan hélla med Susanna
om att Enskede-Arsta och Vantor &r en stor stadsdelsnamnd. Den &r stor geografiskt
sett, aven om det finns en lang tradition av samarbete dar ute som talade for
sammanslagningen.

Susanna ifragasatter om det ar den basta demokratin att ha en sa stor geografisk
stadsdelsnamnd. Det &ar en viktig fraga som hon tar upp, och jag hoppas att vi
tillsammans kan aterkomma till den. Om detta &nda inte visar sig fungera eller om
manniskor upplever att demokratin ar forsamrad sa far vi forsoka sla vara kloka
huvuden ihop och se vad vi kan gora for att manniskor ska kanna att de kan paverka
sin vardag eller sin politiska styrning &nnu battre. Jag tror att stadsdelsorganisationen
mojligen inte ar det enda svaret pa den fragan, men jag aterkommer till detta.

Anforande nr 12

Susanna Brolin (v):Jag tackar igen for svaret, som var annu mer utforligt
den hér gangen. Jag ser garna att vi tar diskussionen om sammanslagningarna, till
exempel Enskede-Arsta och Vantér. Man méter dagligen manniskor som inte forstar
det hdr och som &r bekymrade. Jag har tréffat en hel del ménniskor i olika samman-
hang som inte forstar varfér man gor den har sammanslagningen. Om man vill ha en
tradition och en kultur dar man kan samarbeta bra med varandra sa kanske det skulle
vara rimligare att vélja Vantor och Alvsjo.

Jag ifragasatter inte det som ni tydligt har gatt till val pa — att ni ville sla samman
stadsdelsnamnderna — utan hur man har gjort det har. Hur ska man ge arbetsro och
goda mojligheter till dem som jobbar och dem som lever i de hér stadsdelsnamnd-
erna?

Slutligen vill jag sdga att jag vet att det ligger ett Overklagande inne av hopslag-
ningen av stadsdelsnamnderna, som har gatt till lansstyrelsen. Det blir spannande att
se vad svaret pa detta blir. Det har har ju inte varit ute pa remiss, som det kanske
borde ha varit.

Anforande nr 13

Borgarradet Ax én O lin (m): Herr ordférande! Vi skulle nog kunna stanna har
och avsluta diskussionen, men aven fortsatta i flera timmar. Detta &r stora fragor. Jag
kan forsté att manniskor i Enskede-Arsta och en del i Vantér tycker att detta blir stort
och inte forstar varfor just dessa stadsdelar slas samman.

Jag tror som sagt att omorganisationer i sig ibland kan vara bra, fér de foder en ny
process som kan vara bra for alla oavsett hur just den héar geografiska sammanslag-
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ningen ar. Det tror jag att Susanna Brolin ocksa forstar. Jag tror sakert att det
kommer att bli bra fér Enskede-Arsta och Vantor.

Den viktiga fragan kvarstar, tycker jag. Den handlar om hur man far riktig demokrati
och hur man far medborgarna att kénna att vi har organiserat staden pa bésta satt. Jag
hoppas att vi tillsammans kan gora detta pa olika satt. Det géller att kunna flytta sa
manga beslut som majligt till stockholmarna tillsammans med den enorma satsning
som vi nu gor pa natet. Vi tycker att staden ska kunna finnas pa vara hemsidor. Dar
ska man kunna se hela utbudet, innehallet och kvaliteten och annat. Man ska kunna
valja den verksamhet som man sjélv vill ha och kunna gora det hemma, vilken tid pa
dygnet som helst.

Detta ska vi gora tillsammans med satsningar som personval, som jag sjalv &r for,
politisk tydlighet och annat. Det ska leda till att stockholmarna ké&nner ett tydligt
ledarskap och att de har kontakt med sina politiker. De ska kanna att de kan paverka
sin dag oavsett var man drar en administrativ grans for hur staden hanteras.

Lat oss aterkomma i olika former langre fram nar det géller hur man gor detta! Jag
tror att det ar viktigt att vi standigt funderar pa hur staden kan utvecklas och framfor
allt pa hur medborgarna ska kéanna att vi forvaltar deras skattepengar pa basta sétt.

Jag kan hélla med Susanna Brolin nar hon papekar att Alvsjo nu dr en valdigt liten
stadsdel jamfort med alla andra. Det far oss mojligen att fundera. Vi far se om staden
blir valdigt olika nar det galler olika administrativa gransdragningar eller om det gar
att paverka detta pa andra satt. Men vi far som sagt sakert aterkomma till den har
diskussionen manga ganger framover, hoppas jag.

Anforande nr 14

Ann Mari Engel (v): Kristinal Det ska bli spdnnande att fortsétta att fora
diskussionerna om hur vi ska kunna utveckla demokratin i staden. Men det var nagra
saker som du sade som jag skulle vilja ta upp.

Du sade att det har & en mer modern organisation. Man kan undra vad det &r for
modernt med att man slér ihop nagra stadsdelar. Ar det modernt att ha en stadsdel
som Sodermalm, med 110 000 invanare — lika mycket som Umea kommun? Vad
betraffar att det ska vara ett naturligt samband s& har man nu hela Sédermalm plus
Gamla stan plus Hammarby sjostad. Jag vet inte om det &r nagot som sdderborna
upplever som nagot naturligt. Det blir ganska langa avstand.

Avsikten var att fora verksamheten narmare medborgarna, sade du och exemplifie-
rade med skolorna. Jag vet inte om det &r att komma nédrmare medborgarna att man
har en utbildningsforvaltning som har 100 skolor &n att man har en stadsdelsforvalt-
ning som har fyra grundskolor.

Vad betraffar att de indragna pengarna for administration i stallet skulle ga till larare
och sa vidare i skolan har vi hittills inte sett en enda ny tjanst. Det ar egentligen min
huvudfraga — de uppat 1 000 personerna som blir 6vertaliga och arbetslosa i staden.
Kommer motsvarande antal att anstéllas i verksamheterna? Vi kan inte se det i de
verksamhetsplaner som &r framlagda. Tvartom &r det ytterligare krav pa besparingar
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aven pa alla verksamheter i den har staden. Den fragan skulle jag garna vilja ha svar
pa.

Anforande nr 15

Susanna Brolin (v): Jag aerkommer garna till en diskussion om vad
demokrati ar. Det ar uppenbart att vi har olika syn pa hur man ska kunna utforma sin
paverkan i den har staden.

Jag tycker att du sjélv tar upp ett lysande exempel, Kristina Axén Olin, nar du sager
att man ska ha ratten att vélja skridskobana. Forst kan vi val konstatera att det var
forst i gar som det 6ver huvud taget blev aktuellt. Men nar man nu ska vilja
skridskobana &r det inte ndgot som man sitter hemma vid koksbordet och funderar pa
i nagon storre utstrackning. Man vill ju ga till den bana som ar narmast. Da kanske
man konstaterar att den inte ar spolad, och da vill man veta vilken forvaltning man
ska vanda sig till for att fa den spolad. Det ar darfor det ar sa viktigt att det ar nara —
latt att ta sig dit och fa uttrycka sina asikter. Ocksa som liten kan man paverka sin
stadsdel, aven om man inte har ratt att rosta.

Jag beklagar att jag inte riktigt har fatt svar pa varfor man slog ihop Enskede-Arsta
och Vantor. Jag kan forsta att det finns en del fragetecken dven hos er. Kanske kan
det har komma ndrmare en l6sning.

Jag blir ocksa lite fundersam pa svaret du ger pa min andra fraga om ifall det &r fler
sammanslagningar att vanta. Det sdgs att det inte & sa. Men hur ska jag tolka det
har? Om man ser att det inte fungerar med Alvsjo — ar man da beredd att gora
ytterligare en omorganisation?

Anforande nr 16

Abit Dundar (fp): Jag hade inte alls tankt ga upp i talarstolen, men nér jag
hérde Ann Mari Engel prata om nackdelarna med sammanslagningen kunde jag inte
lata bli. Jag ar namligen ordforande for den nya sammanslagna namnden for
Hagersten och Liljeholmen. Utifran det perspektivet kan jag bara se mojligheter for
var stadsdel. Plétsligt far vi en fantastisk samordning av socialtjansten mellan tva
stadsdelar, som darfor kan arbeta mer offensivt.

Plétsligt far vi mojligheter till samarbete mellan forskolorna nar tva stadsdelar blir en
stadsdel. Da har vi mojligheter att samordna resurserna battre, inte minst dven utifran
det pedagogiska perspektivet. De pedagoger jag har pratat med ser i alla fall bara
mojligheter.

Detta galler inte minst dven aldreomsorgen. Ocksa dar far vi ytterligare mojligheter
att samordna resurserna pa ett battre satt. Det gagnar den enskilda &ldre. Detta &r
jatteviktigt, och det beror pa vilket perspektiv vi pratar om. Pratar vi om det enskilda
perspektivet, det vill sdga brukarnas och stockholmarnas? | det har fallet,
Liljeholmen-Hagersten, har de bara vunnit pa sammanslagningen. Det har vi kunnat
konstatera under den korta tid som har gatt. Det galler aven i det politiska
sammanhanget. Nackdelarna skulle kunna vara att det har blivit farre politiker. Men
det tycker jag bara ar bra om resurserna ska ga till karnverksamheterna.
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Nér det galler personal vill jag bara sdga att hos oss, i Hagersten-Liljaholmen, har vi
totalt 2 000 anstallda. Av dessa 2 000 berérs bara 50 personer. Karnverksamheterna
— socialarbetare, forskollarare, vardbitraden etcetera — kommer att finnas kvar.

Ursékta att jag anvander ordet propaganda, men jag tycker ibland att det &r just det
man anvander i stéllet for att faktiskt se vad detta har inneburit i verkligheten. Jag
kan halla med om att vissa gransdragningar mellan olika stadsdelar kan upplevas
som konstiga kommunikationsmassigt eller som problematiska pa andra satt. Men
jag ar helt 6vertygad om att sammanslagningen &r helt ratt vag att ga. Den skapar
mojligheter inte minst for medborgarna, och det ar ett viktigt perspektiv att ha med.

Anforande nr 17

Ann Mari Engel (v): Abitl Med det perspektivet kan man undra varfor du
inte har slagit ithop alla stadsdelar. Den samverkan som har varit viktig i
stadsdelarna, till exempel i Katarina-Sofia pa Sodermalm, innebar att man har
samarbetat mellan forskola, skola, fritidsverksamhet och socialtjanst kring varje barn
till exempel. Det var darfér man skapade stadsdelsndmnderna — for att man skulle
kunna sudda ut granserna mellan forvaltningarna.

Det ar sadana samarbeten som nu slas sonder, dels genom att man flyttar bort skolan
ur enheterna, dels genom att man slar ihop forvaltningar som har arbetat olika, pa
olika satt och med olika modeller. Det tar tid att fa fram fungerande modeller for
sadant har arbete, och det ar tragiskt att man nu slar sonder detta med nagra
pennstreck. Det har &r inte utrett. Det finns inga konsekvensbeskrivningar gjorda av
sammanslagningarna. Det finns inget samrad med vare sig politikerna, forvaltning-
arna eller medborgarna.

Anforande nr 18
Borgarrddet Ax én O lin (m): Herr ordférande! Jag skulle vilja svara pa tre av
de saker som har kommit upp i debatten. En del av de andra saker som Ann Mari
Engel vill diskutera nu hade inte med interpellationen att géra. Dem tanker jag inte
diskutera under den héar punkten eftersom inte heller Lotta Edholm, som &r ansvarigt
borgarrad, ar har.

Man frdgar om huruvida detta ar remitterat eller inte. Det ar det. Det gick i och for
sig snabbt; det var en kort remissrunda. Men drendet ar remitterat for synpunkter.

Men, Susanna Brolin, man kan alltid diskutera gransdragningarna. Det galler ocksa
hur staden ska organiseras i framtiden. Precis som Abit Dundar séger ar demokrati
for mig att folk i storre utstrackning kan fatta beslut 6ver sina egna liv och att de kan
paverka sin vardag. Exakt var man drar geografiska granser ar inte demokrati — i alla
fall inte for mig. Demokrati handlar om nagonting annat. Det &r inte heller nédvén-
digt och en fraga om demokrati att pengarna passerar en viss annan namnd nar man
organiserar pengarna fran Stadshuset. Riktig demokrati ar till exempel nar manniskor
tillsammans med sin skolledning kan fatta beslut om pengarna och resurserna pa
bésta satt.
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Jag héller med om att det ar viktigt att veta vem som &r ens politiker om det ar sa att
man inte tycker att pengarna forvaltas pa ratt satt, om man nu inte tycker att det finns
tillrackligt med skridskobanor eller att den skridskobana som man vill ha spolad inte
ar det. Jag tror att det var Susanna Brolin som tog upp detta som exempel. Det tycker
jag ocksa ar viktigt. Men jag tycker att man béttre astadkommer detta genom starka,
synliga och tillgangliga politiker som man kan kommunicera med. Vi behdver inte
nddvéndigtvis ha 14 stycken 13-mannastyrelser eller 18 stycken 11-mannastyrelser.
Detta beror helt och hallet pa vilka politiker man har och vilket ansvar och vilka
mojligheter till tillganglighet man ger dem. Det beror pa hur intresserade politikerna
ar av att kommunicera med medborgarna.

Om det handlar om att synliggora politiker och gdra dem mer tillgdngliga for
allmanheten, och hur vi kan gora det, sa tror jag att vi kan diskutera det mycket. Min
erfarenhet fran att ha varit bade ordférande och vice ordforande i stadsdelsnamnder
under ratt manga ar &r att det inte bara ar en titel i en viss namnd som det handlar om.
Det handlar i stallet om en laggningsfraga och hur man lagger upp sitt arbete. Det
handlar om en rad andra saker om just en titel i en explicit styrelse.

Nu, herr ordférande, har jag haft mitt sista inlagg och kommer inte att kunna delta
mer just nu. Men jag lyssnar gérna.

Anforande nr 19

Abit Dundar (fp): Visst ar det jatteviktigt med samarbete mellan skola,
forskola och socialtjanst. Men jag vill pasta att under de tio ar som stadsdelarna har
varit aktiva har detta inte automatiskt lett till samarbete, trots att man har varit
organiserad fysiskt inom en organisation. Det ser valdigt olika ut.

Darfor menar jag att &ven i det har fallet, med sammanslagningen, ska man fortsatta
att samarbeta oavsett om skolan tillhor var stadsdel eller utbildningsnamnden. Vem
séger att man inte ska samarbeta? Det handlar om olika handlingsplaner och olika
slags samarbete. Det géller politiker och forvaltningar och &ven de yrkesaktiva och
professionen. Sjalvfallet ska man samarbeta kring de enskilda barnen, som vi pratar
om i det héar fallet. Jag ser inte detta som nagot problem och jag forstar inte varfor de
inte skulle kunna samarbeta.

Vad jag ar ute efter ar alltsa att stadsdelsnamnderna inte automatiskt har lett till att
det blir battre samarbete. Det sag valdigt olika ut inom var stad Stockholm. Déarfor
menar jag att inte heller det har fallet automatiskt kommer att leda till forsamring.
Det tycker jag absolut inte. | var stadsdel, Hagersten-Liljeholmen, rader det bred
politisk enighet om att man ska samarbeta utifran de riktlinjer som finns inom staden
nar det galler forskolan, skolan och socialtjansten. Sa ska det vara i fortsattningen
ocksa.
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8 7 Interpellation om yrkesutbildning fér romer (nr 2006:35)

Anforande nr 20
Borgarrddet K ristersson (m):Jag ber att fa hanvisa till det utdelade svaret.

Anforande nr 21

Borgarradet M o g e rt (s): Ordférande, fullméaktige! Jag ber att fa tacka for svaret
som till stora delar ar positivt, framfor allt for den har verksamheten. Det finns nagra
fragetecken nar det galler svaret, dock.

Det forsta galler Kompetensfonden. Under forra mandatperioden pastod ni tydligt att
det var brottsligt att anvanda pengarna pa det har sattet. Min foljdfraga, eller kanske
snarare mitt pastaende, blir da: Det ar gladjande att se att ni har andrat uppfattning
och att man faktiskt kan anvanda kompetensfondspengarna pa det har viset.

Det andra fragetecknet galler den del av svaret som ror de Gvriga atgarderna. Det
handlar om de &nnu icke befintliga jobbtorgen, som framfor allt & en sammansétt-
ning av statliga och privata verksamheter. Dér &r problemet i dag att staten i form av
arbetsférmedlingen och foérsékringskassan inte arbetar med de har grupperna. Jag
skulle vilja ha fler exempel pa vad som menas nar man sager att det har kommer att
vara en prioriterad fraga for jobbtorgen.

Jag undrar dessutom nér jobbtorgen kommer att komma till. Under ar 2007, star det.
Finns det nagot besked om det har? Jag har forstatt att borgarradet har varit i New
York och tittat pad modeller. Sjalv akte jag till Malmo. Modeller fanns dar ocksa,
namligen. Men jag ar séker pa att det var en inspirerande resa. Nar kommer detta att
ske? Kommer det att bli under ar 2007, som det star? Finns det nagonting sagt fran
arbetsférmedling och forsakringskassa?

Anforande nr 22

Borgarradet Kristersson (m): Tack for ditt tack for svaret! Nar det galler
Kompetensfonden far jag sdga att vi ar provocerade till viss brottslighet i fragan. Jag
tror att vi bada kan leva med detta. Man kan ha manga olika uppfattningar om
Kompetensfonden. Nu blev det som det blev, och vi hanterar nu konsekvenserna av
detta. Da ar det bra for oss alla att det kan komma pengar till godo for sadan
verksamhet som annars skulle finansieras pa annat sétt.

Nar det géller jobbtorgen &r svaret fortfarande 2007. Jag vagar nog saga utan att
surra mig vid masten att min ambition ar att till halvarsskiftet ha en ganska tydlig idé
och ett tydligt forslag framme for hur detta ska organiseras. Det var ett av skélen till
att man kan aka bade till Malmo och till New York for att soka inspiration.

Mer specifikt kan man séga att det ar alldeles uppenbart att det finns ganska manga
grupper som kommer att behdva speciell hjalp fran jobbtorgen. Det kan finnas
speciella och olika forutsattningar for deras arbetsliv, helt enkelt. Jag tror inte att
man ska Overdriva det som &r unikt for just den h&r gruppen manniskor. Men det &r
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anda sa — och det tycker jag att man har en entydig erfarenhet av fran New York — att
nar det galler befolkningsgrupper, etniska eller andra, sa finns det ofta kompetens
inom den gruppen for att hjélpa varandra i systematiserad form gentemot till exempel
vissa sorters arbetsgivare eller yrken. Detta ska man inte underskatta. Men det hér
blir ett arbete dar man far blanda stora entiteter som arbetsférmedling och andra med
sma grupper och inte minst frivilligorganisationer eller sma speciella foretag som har
specialkompetens pa vissa omraden. Det har kommer att bli spannande, kan jag lova.

Anforande nr 23

Borgarrddet Mogert (s): Ordférande, fullmaktige och borgarradet! Det ar
naturligtvis bra att ni ar pragmatiska. Det glader mig. Mdjligen sorjer jag att ni inte
var lika pragmatiska i opposition. Men det ar viktigast att vara det ndr man styr,
kanske.

Jag vill nog invanda och séga att romernas situation delvis ar unik. De har status av
nationell minoritet. Det finns stora sociala problem i den gruppen; det vet vi. Dér vill
jag anméla en avvikande asikt mot vad borgarradet har.

Men jag ska inte sta och vara smagrinig 6ver det har pa det stora hela positiva
beskedet. Det &r ett bra besked, och det ar bra att ni fortsatter med verksamheten. Nu
vantar jag bara pd besked nar det géller Simba — rekryteringsprogrammet — Ungas
Yrkesrevansch, Stockholm Matchning och Ahmed Egal. Dér tror jag att ni ocksa har
utstallt 16ften, men detta far jag val aterkomma till i senare interpellationer.
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§ 10 Muntlig fragestund

Fraga nr 1. Resurstilldelningen till skolan

Anforande nr 24

Borgarradet Mo gert (s): Ordférande, fullmaktige! Jag har ju varit borta pa se-
mester nagra dagar. Jag forstar att skolborgarradet under min bortovaro svarade pa
en fraga om resurserna i skolan och om det behGvs mer resurser att Sverige redan har
den storsta larartatheten i Vasteuropa. Min fraga ar: Ska man verkligen tolka det som
att det inte behdvs mer resurser till skolan i Stockholm? Det kanske &r helt okej att
till och med minska resurserna i skolan?

Anforande nr 25

Borgarradet E d h o I m (fp): Fru ordférande! Nej, sa ska det absolut inte tolkas. Vi
lagger en hel del mer pengar pa skolans omrade. Regeringen har till exempel beslutat
att man ska satsa pa lararfortbildning. Det kommer ocksa Stockholms stad till del.

Jag menade naturligtvis att vi inte kan sdga att alla problem i Sveriges skolor och i
Stockholms skolor alltid handlar om resursbrist. Det finns andra problem som vi
ocksa maste losa och som kanske inte gar att [6sa med mer pengar.

Sjalvklart kommer Stockolms stads skolor att fa mer pengar i den har budgeten.
Pengarna ar ocksa mer 6ronmarkta an tidigare. Det tror jag att Roger Mogert ar val
medveten om.

Anforande nr 26

Borgarradet M o g e rt (s): Jag ar naturligtvis val medveten om saval situationen i
skolan som er budget. Jag har till och med varit oférskamd nog att lasa verksamhets-
planen for utbildningsndamnden. Dar star det ganska tydligt att det ni har serverat inte
ar en forstarkning utan en urholkning av resurserna till skolan. Dar fors ett resone-
mang om hur man ska klara av nedskarningen. Det finns resonemang om situationer
dar man kan tvingas komma tillbaka och begéra extra medel.

Det glader mig att ditt svar &r att det kommer att behGvas mer pengar till skolan.

Anforande nr 27

Borgarradet E d h o I m (fp): Fru ordférande! Det glader mig annu mer att utbild-
ningsnamndens vice ordférande har valt att lasa verksamhetsplanen. Jag tror att man
kommer valdigt mycket langre pa det har omradet da. Det ar ett ganska stort omrade
med en del raddigheter.

Vi satsar naturligtvis mer pengar pa skolan — pa bade forskolan, grundskolan och
gymnasiet. Vi forsoker ocksa gora besparingar pa administration och lokaler bland
annat. Det gor vi for att vi vill att de resurser vi har ska ga direkt ut till verksam-
heterna. Det galler ju inte bara skolans omrade. For det kravs rationaliseringar. Jag ar
helt 6vertygad om att om man aldrig nagonsin vagar gora nagra besparingar pa



Yttranden 2007-01-22 8§10 26

administrationen &r risken ganska stor att det blir administrationen som vaxer ut utan
att verksamheterna far pengar till larare och laromedel. Det ar darfor vi har gjort den
har fordelningen.

Anforande nr 28

Borgarradet Mo gert (s): Ordférande, fullmaktige! Det vore kanske bra om ut-
bildningsnamndens ordforande ocksa studerade verksamhetsplanen lite mer. Dér star
det tydligt att ni tanker hamta hem 200 miljoner i besparingar pa lokaler. I realiteten
finns det kanske besparingar pa 5-10 miljoner. Det blir alltsa en liten differens dar,
enligt min Hej matematik. Den maste hamtas in. Om vi ar 6verens om att man ska
satsa pa skolan och inte spara pa den har ni rimligtvis ett ekonomiskt problem.

Anforande nr 29

Borgarradet Ed h o I m (fp): Vi kommer att aterkomma med en verksamhetsplan
for grundskolan. Vi har ju &nnu inte fatt 6ver verksamheten. Det sker forst den 1 juli.
Sedan kommer vi tillbaka till detta.

Icke desto mindre tror jag att det ar viktigt att ibland kunna gora besparingar pa ad-
ministration och lokaler. Vi har redan en central utbildningsndmnd i staden. vi
minskar nu ned de 18 évriga som har funnits. Det ar klart att det finns utrymme for
besparingar dar. Det vore markligt annars.

Var tanke &r naturligtvis att 6ronmarka mer pengar direkt ut till skolorna. Det har ni
varit emot. Ni tycker ju att pengarna ska ga via stadsdelsnamnderna. Vi vet av erfar-
enhet att en hel del pengar forsvinner pa vagen da.

Det har ar ju inte framfor allt en ekonomisk fraga. Det ar i mycket en ideologisk
fraga hur man 6ver huvud taget ser pa fordelningen av resurser i staden. Jag tycker
att stadsdelsndmnderna har fungerat som en omvag for resurser som borde ha tillfallit
skolorna och skolledningarna direkt.

Fraga nr 2. Bostadsbyggande

Anforande nr 30

Margareta Johansson (v): Ordférande och borgarradet Kristina Axén
Olin! | det senaste numret av Situation Stockholm kan man i artikeln Stockholmsfab-
riken lasa att du har sagt: Var plan ar att fortata Stockholmsregionen och offra en del
gronomraden for att bryta monstret av gamla och vattentata skott. Ett exempel &r
Skérholmen. Vi vill bygga villor och radhus ned mot vattnet. Det vackte lokala pro-
tester men vi kommer att fortsatta att driva den fragan.

Min fraga till dig ar: Kommer den radande majoriteten att riva upp det beslut som
fattades i enighet i fullméktige den 12 juni 2006 nér det galler Sétra naturreservats
granser? Vilka fler omraden avser borgarradet i artikeln?
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Anforande nr 31
Borgarrddet Ax én O lin (m): Ordférande, Margareta! Jag vet inte exakt hur det
sag ut det dar jag svarade pa efter en debatt hos Situation Stockholm.

Det som &r viktigt att framhalla &r att vi vill bygga 15 000 bostader i Stockholm,
varav ungefér 1 000 lagenheter i city.

Jag ser garna mer blandad bebyggelse i staden. Jag ser garna bostadsréatter dér det nu
ar enbart hyresratter och fler villor dar det nu ar lagenheter. Men det far garna ocksa
vara at andra hallet sa att vi far fler lagenheter i villaomraden. Jag tror 6ver huvud
taget pa en dynamisk stad dar vi bejakar det som &r sa intressant och fantastiskt med
Stockholm. Stockholm &r en storstad, d&ven om den &r liten med vissa internationella
matt matt.

Né&r det géller vad vi ska gora i Sétra och hur man gor Skarholmen till en mer
integrerad stadsdel och hur vi kan utveckla Skarholmensomradet pagar ett stort
arbete i den soderortsvision som kommunfullméktige fattade beslut om redan férra
gangen vi hade borgerlig majoritet i det har huset. Jag tror att vi fattade det beslutet i
ganska stor enighet.

Det pagar alltsa ett utvecklingsprojekt nar det galler Skarholmen.

Huruvida vi har tankt riva upp Satraskogens beslut har jag ingen uppfattning om. Det
ar snarare Mikael Soderlund och de som arbetar med bostadsfragor som far ater-
komma om vad vi exakt ska gora i Skarholmen. Nagra sadana beslut eller 6nskemal
har inte funnits fran min sida. Jag avsag ett mer generellt plan. Jag tycker att man ska
se vad man kan gora for att fa till stand flera bostader och flera blandade boende-
former i var stad.

Anfdrande nr 32

Margareta Johansson (v): Det hdr kdnns som ett demokratiskt fortro-
endeproblem. Beslutet om Sétra naturreservats granser har man fattat i ett enigt full-
maktige. Precis fore valet kom man Gverens om att det ar en valdigt viktig fraga for
skarholmsborna att fa ha kvar naturreservatet orort och utan bebyggelse. Jag fick inte
svar pa vilka fler omraden ni tanker andra pa.

Nar skarholmsborna yttrar sig om sitt eget omrade handlar det om att man ser kvali-
tet i att ha ett grénomrade. Vi ser daremot ocksa fram emot en fortatning i Skar-
holmsomradet. Det finns manga bra ytor att bygga pa, som Skéarholmsvégen, dar man
kan bygga bostadsratter. | stéllet for att omvandla de hyresbostdder som finns dar nu
kan man bygga nya bostadsratter. Det gor att man kan fa en béttre bebyggelsestruktur
i omradet.

Det ar 86 procent flerbostadshus med hyresratter— inte 97 procent.
Anforande nr 33

Borgarrddet Axén O lin (m): Fru ordférande! Jag vet inte om Margareta
Johansson valde att missforsta mig eller faktiskt missforstod mig. Jag sade inte att vi
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river upp kommunfullmaktiges beslut. Jag har inga sadana planer. Jag tror inte att
stadsbyggnadsnamnden, exploateringsnamnden eller ndgon annan heller har det.

Jag sdger daremot att det finns mycket man kan gora, inte minst i Sk&rholmen, nér
det till exempel galler att bygga pa vagar. Det ar fragor som har diskuterats och det
finns en stor enighet kring dem.

Exakt var de 15 000 bostader som vi har beslutat om i budgeten ska byggas kan jag
inte sdga i dag. Jag tror inte att ndgon annan har heller kan svara pa den fragan. Det
kommer naturligtvis att beredas pa samma satt som man har gjort i manga ar. Vi tar
fram olika planer och kommer med dem till kommunfullméktige i olika ndmnder,
sedan tar vi stallning till vart och ett av drendena. Det dr ingen som i dag kan svara
pa exakt var de 15 000 bostader som vi planerar att bygga ska byggas. Det far vi ha
en vanlig demokratisk process kring.

Jag fick en specifik fraga om ifall vi skulle riva upp det fullmaktigebeslut om
planerna pa Satraskogen som fattades just fore valet. Fru ordforande! Svaret pa den
fragan dr nej. Det finns inga dagsaktuella planer pa att riva upp det beslutet.

Anforande nr 34

Margareta Johansson (v): Da tackar jag borgarradet for svaret. Jag
forstar att vi kommer att fortsitta att driva fragan, men att den inte galler. Ni
respekterar reservatets granser. Det &r jag glad for.

Fraga nr 3. Delning av villatomter i strid mot géllande planer

Anforande nr 35

Cecilia Obermduller (mp): Fru ordférande, fullmaktige och Mikael
Soderlund! For de éldre villaomradena i Stockholm medger stadsplanerna att det pa
varije fastighet bara far uppforas ett fristdende hus, pa tomt vars yta understiger 1 200
kvadratmeter far endast ett boningshus uppforas och tomt far inte ges mindre yta an
600 kvadratmeter.

Det verkar som om nagra entreprendrer och byggfirmor har satt i system att riva
gamla vackra villor, sdga ned trad — ibland manghundradriga trad — och planspranga
tomter och stélla upp parhus. | efterskott ansoker man om fastighetsdelning. Det &r
nagot som har satts i system i dessa villafororter, som jag tycker ar valdigt fina.

Jag undrar vad du tanker gora at det. Vid det senaste métet i stadsbyggnadsnamnden
medgav ni delning av tva fastigheter som egentligen understiger 600 kvadratmeter.

Anforande nr 36

Borgarradet Séderlund (m): Fru ordférande! Om det ar som Cecilia
Obermidiller sager delar jag hennes oro. | samband med beslutet i byggnadsndmnden
skrev vi ett sérskilt uttalande dar vi konstaterade att detta var ett undantag och att det
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normalt inte far ga till pa det sattet, men att man kan medge undantag i extrema fall.
Nar det gallde det har parhuset sag vi en majlighet att gora sa.

Generellt delar vi Cecilia Obermdillers oro. Man ska inte bérja dndra pa stadsplanen.
Man ska inte andra fran villa till andra funktioner och géra tomterna alltfér sma.

Jag har faktiskt samma uppfattning som Cecilia Obermiiller i den fragan. Om det
visar sig att Cecilia Obermuller har rétt i att man satter detta i system kommer vi
hadanefter att s&ga nej.

Generellt ar det sa att det finns en rad inaktuella stadsplaner i Stockholm. Man har
gamla kristidsresonemang. Tomter kanske till exempel bara far bebyggas till tio pro-
cent av tomtarealen darfor att en stor del av tomten ska vara reserverad for potatis-
odling om kriget kommer. Den typen av regleringar tycker jag att vi kan lamna
bakom oss nu. Aven om jag, till skillnad fran Miljopartiet, inte vill lagga ned for-
svaret finns det motiv for att da och da se dver vara bestammelser.

Jag delar Cecilia Obermiillers oro i den konkreta frdga som hon staller. Om det &r
riktigt att det kommer att komma in rader med &renden dar man férsoker ge sig pa
villastrukturer och stadsdelars utseende kommer vi inte att medverka till det.

I det exempel som var uppe i ndmnden framgick inte det. Det var ett ganska tydligt
undantag som vi var beredda att anta. Vi skrev ocksa att detta var ett undantag.

Anforande nr 37
Cecilia Obermduller (mp): Fru ordférande! Det later bra att aven du &r
bekymrad for detta. Som jag ser det ar det alltsd satt i system. Det finns manga
exempel pa detta i Langsjo-Herrangen-omradet. Stadsbyggnadsnamnden och
kontoret ar ocksa JO-anmalt for att man sa manga ganger har gjort avsteg fran
befintliga planer.

Jag tyckte att ert sarskilda uttalande var lite tandldst. Det verkade inte som om ni
riktigt har forstatt problemet annu. Det &r pa gang. Man annonserar redan ut tomter
pa 300 kvadratmeter med bostadsratter pa. Man slar ihop fastigheter och forsoker
klamma in sa manga parhus som mojligt och delar sedan upp det. Det forandrar
karaktaren pa hela omraden om det fortsatter pa det viset.

Jag tycker att det ar ytterst oroande. Jag hoppas verkligen att ni forstar allvaret i
detta. Det var darfor som vi i Miljopartiet, Vansterpartiet och Socialdemokraterna
avslog tva delningsarenden. De kan tyckas vara harmlésa, men det ar de inte. De &r
principiella. Jag tycker att det ar véldigt viktigt att vi tillsammans sétter stopp for
detta.

Det finns en hel del information fran villagareféreningen kring detta. Jag ska ge dig
den informationen.
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Anforande nr 38

Borgarrddet S6derlund (m): Jag kan dela Cecilia Obermillers oro. Samtidigt
ar ju inte stadsbyggnadskontoret kant for att ga de sokande sa oerhort snabbt till
motes i den hér typen av kansliga miljéer. Kontoret foreslog ju ocksa att man skulle
bifalla ansokan. | det har specifika fallet sade man ja. Det var inte nagot som den
borgerliga majoriteten i byggnadsnamnden hittade pa. Det var kontorets forslag. Vi
tyckte inte att vi hade tillrackligt pa fotterna for att saga nej.

Om Cecilia Obermuller har andra fakta och tror att det kommer flera sadana har
arenden kommer vi naturligtvis att granska argumenten och se om vi ska satta stopp
for detta.

Anforande nr 39

Cecilia Obermiuller (mp): Det ar, som sagt, en JO-anmélan inldamnad.
Lansstyrelsen har avslagit ett av &rendena eftersom man inte tycker att det & mindre
avsteg fran befintliga planer.

Jag hoppas verkligen att vi kan ta tag i detta. Jag ska nu ge dig informationen.
Fraga nr 4. Framtiden for Tensta konsthall

Anforande nr 40

Abdo Goriya (s): Fruordférande! Konsthallen i Tensta har sedan den start-
ade drivits med stod av kulturndmnden och stadsdelsndmnden. Jag undrar om borgar-
radet i dag kan svara pa om konsthallen kommer att fortsatta att leva. Om svaret blir
ja, undrar jag hur finansieringen kommer att se ut och nar vi far se ett beslut.

Anforande nr 41

Borgarradet Sj 6 ste dt (fp): Jag svarar véldigt garna pa den fragan. Tensta konst-
hall ar en av de finaste verksamheter vi har i Stockholms kulturliv. Det maste vara
roligt for Abdo att bo nara ett stalle med sa hog kvalitet. Darfor kan jag avsloja en
nyhet. Konsthallen kommer i ar att fa ett paslag med 195 000 kronor fran kultur-
namnden. Det &r ett mycket stort paslag som visar var uppskattning av konsthallens
verksamhet. Den har gatt i lite ny riktning under det senaste aret.

De kommer att fa mer pengar. De far 195 000.

Anforande nr 42
Abdo Goriya (s): Har jag uppfattat dig ratt? Ar det bara 195 000 fran kultur-
namnden? Menar du 1 650 000 totalt?

De har tidigare fran kulturnamnden fatt ca 1,5 miljoner. Fran stadsdelsnamnden har
de fatt 1,1 miljoner kronor. Fran stadsdelsnamnden kommer det inte ett enda 6re for-
utom hyran. Hur ska de klara sig?
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Anforande nr 43

Borgarraddet Sj 6 ste dt (fp): Tensta konsthall &r en livskraftig och bra kulturverk-
samhet inom nagot som heter det fria kulturlivet. Det fria kulturlivet innebéar att man
sjalv har ansvar for sin verksamhet och ocksa har full beslutanderéatt éver vad man
gor. Darfor vore det fel av mig som borgarrad att ga in och saga vilken verksamhet
de ska bedriva. Jag kan bara notera att de har bedrivit en bra verksamhet — s& pass
bra att vi fran kulturnamnden kanner att vi vill 6ka deras bidrag med 195 000.

Jag vet att stadsdelsnamnden maste géra andra prioriteringar &an kultur i ar. Jag vet att
du sjalv har varit delaktig i de diskussionerna och forstar dem. Stadsdelsnamnden
maste naturligtvis gora sadana prioriteringar ibland. Jag ska inte sitta i stadshuset och
satta mig till doms 6ver det. Jag &r Overtygad om att Tensta konsthall med sin fina
verksamhet kan dverleva. Man kan driva en kulturinstitution pa manga olika sétt.

Anforande nr 44
Abdo Goriya (s): Minfraga gallde inte innehallet.

Forra aret fick de totalt 2,7 miljoner kronor. Enligt dig ar det 1 650 000 plus hyran
fran stadsdelsnamnden. Det &r alltsa en minskning med ca 1 miljon.

Min fraga kvarstar: Hur ska de klara sig med 1 miljon mindre?

Anforande nr 45

Borgarradet SjOostedt (fp): Det ar viktigt att halla isar vilket som &r det kom-
munala ansvaret och vilket som ar de utanforstaendes, som till exempel fria gruppers
ansvar.

Vi kommer naturligtvis att halla oss a jour med utvecklingen pa Tensta konsthall.
Det finns ingen ambition att Tensta konsthall inte ska overleva, tvartom. Vi hojer
stodet fran kulturnamnden.

Daremot vill jag inte som borgarrad satta mig till doms over de stadsdelsnamnder
som kanner att de vill gora andra prioriteringar. Eftersom jag vet att du sjalv forstar
denna prioritering dar du sjalv sitter i stadsdelsnamnden begriper du nog detta ocksa.

Vi forsoker svara mot den sdnkning som sker. Jag tror att de med sin livaktiga verk-
samhet kommer att klara sig alldeles utméarkt. Om de inte gor det far vi ta upp fragan
senare.

De é&r en fri grupp. Det har jag respekt for.

Fraga nr 5. Stockholm Vatten

Stellan F Hamrin (v): Fru ordférande! Moderaterna, Folkpartiet,
Kristdemokraterna och Centern har ju nu efter valet talat om att man ska paborja en
utforséljning och nedskéarning av Stockholm Vatten. Det gér man trots att alla
jamforelser visar att kvaliteten pa dricksvattnet och effektiviteten i reningen samt
priset for konsumenterna ar val sa bra som i alla jamforbara bolag.
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Typiskt nog for den nya majoriteten bérjar man med att skara ned pa miljosidan, som
man inte tycker tillhor det omtyckta begreppet karnverksamhet. Jag har darfor nagra
fragor till Ulla Hamilton.

Den nya va-lagen séager att en va-anlaggning ska anordnas och drivas sa att den upp-
fyller de krav som kan stéllas med hansyn till skyddet av ménniskors hélsa och till
miljon och med hansyn till intresset av en god hushallning med naturresurser. Hur
kan ni da havda att miljon inte utgér vad ni kallar for karnverksamhet?

Vid den senaste analysen av Ostersjons miljo som gjordes av en internationell
expertgrupp utgjorde Stockholm Vattens ibland 30-ariga analysserie det helt
dominerande underlaget for Ostersjon. Hur tanker ni garantera att framtida
upphandlade data och all framtida uppbyggd kunskap kommer att vara tillganglig for
allménheten och for forskarna?

Vad aterstar av kommunens andel av Stockholm Vatten nar ni tycker att ni ar klara
med den just inledda styckningen av verksamheten?

Anforande nr 46

Borgarradet Ham il t o n (m): Fru ordférande! Stellan Hamrin menar att vi haller
pa att gora staden utarmad nar det géller vattenverksamheten. Det ar naturligtvis en
grov overdrift. Vi har haft debatter tidigare om att vi tycker att det ar viktigt att foku-
sera pa karnverksamheten nar det galler vattenproduktionen och distributionen av
vatten for Stockholm Vatten. Vi har valt att tolka den nya va-lagstiftning som géller
fran och med arsskiftet ganska restriktivt.

Dérmed inte sagt att vi inte ska ta hansyn till miljoaspekterna. Det finns naturligtvis
miljoaspekter att ta hansyn till nar man haller pa med vattenproduktion.

Déremot har vi sagt att vi inte tycker att Sjostadsverket, som &r en forsknings-
anlaggning som hanterar ungefar 600 hushall och vars verksamhet har varit av till-
fallig art och egentligen ska fasas ut om ett ar, ar en huvudverksamhet for Stockholm
Vatten att dgna sig at.

Jag ar inte heller orolig for att de olika provserier som Stellan Hamrin pratade om
kommer att forsvinna som barnet med badvattnet. Oavsett om de finns inom ramen
for Stockholm Vatten eller om de landar ndgon annanstans har vi sjalvklart stort
intresse av att se till att dessa serier inte forstors utan finns kvar sa att man kan fort-
sétta att gora de matningar som &r viktiga for Ostersjon.

Din sista fraga ar ganska insinuant. Det pagar just nu en éversyn av verksamheten
med fokus pa vattenproduktion och det som har med det att gora, vattenprogrammen
och dagvattenhanteringen. Det ar viktiga fragor. Vad som hander med den Gvriga
verksamheten ar for tidigt att séga.

Anforande nr 47
Stellan F Hamrin (v): Eftersom ni valdigt tydligt har sagt att vi ska
syssla med karnverksamheten &r er definition av det begreppet véldigt viktig.



Yttranden 2007-01-22 §10 33

Jag har stéllt fragan forut i Stockholm Vatten och alltid fatt svaret att miljon inte
ingar i karnverksamheten. Jag uppfattar det har svaret pa samma satt och att ni inte
tdnker ta det ansvar for miljon som ni borde. Det kostar pengar att bedriva milj6-
verksamhet och nagon maste betala det. Om man inte tar ut det pa avgiften ar det ju
ingen annan som tycker att det ar kul att betala. Det innebdr att det inte blir gjort.

| det hér fallet saljer ni ut laboratoriet. Det innebdr att alla framtida data kommer att
ligga i privata hander. Det gors upphandling efter tre ar. Da vinner ganska ofta ett
annat bolag som lagger sina data pa ett tredje stalle. Pa det viset tappar man all kon-
takt och hela samlingen av analysdata.

Enligt va-lagen, som den nu ar skriven, ingar driften av Stockholm Vatten i det som
man absolut maste ta ut betalning for. | driften ingar miljoverksamheten, som jag just
laste upp. Det ar alldeles tydligt att lagen séger att ni ska ta ansvar ocksa for miljo-
sidan. Jag noterar att ni inte tanker gora det fullt ut.

Anforande nr 48

Borgarradet Hamilton (m): Jag vet inte hur Stellan Hamrin definierar miljo.
Jag tycker att rening av avlopp ar en miljofraga. Jag tycker att vattenprogram for att
se till att vi har rena sjoar i Stockholm &r en miljofraga. Jag tycker att
dagvattenhanteringen ar en miljofraga. Jag tycker att frdgan om att vi ska ha bra
badvatten i Stockholm ar en miljoéfraga. Jag tycker att det faktum att vi ska ha valdigt
bra kvalitet pa dricksvattnet i Stockholm ar en milj6fraga.

Om du inte tycker att det ar miljofragor vill jag veta vad du tycker ar miljofragor.

Anforande nr 49

Stellan F Hamrin (v): Vi tycker sjalvklart ocksa att badvattnet ar en
miljofraga. Jag uppfattar svaret som att ni tanker ta ansvar for att Stockholms sjoar
blir badbara. Jag noterade i ert program att det egentligen var det enda miljéansvar ni
tog for sjoarna. Uppfyller ni det ar det ganska bra.

Jag hoppas att vi i framtiden kan jobba pa att restaurera alla sjoar i Stockholm som
nu definitivt inte &r badbara eftersom de ar fyllda av blagrénalger under storre delen
av sommarperioden.

Det kostar ganska mycket pengar. Jag hoppas fa svar pa fragan hur ni tanker skaffa
de pengarna.

Anforande nr 50

Borgarrddet Hamilton (m): Nu blir jag lite forvanad. Jag trodde att Stellan
Hamrin hade last var budget. Dar framgar det valdigt tydligt till och med bland att-
satserna att vattenvardsprogrammet ar ett viktigt program och att vi vill satsa pa flera
badplatser i Stockholm. Jag &r valdigt forvanad over att du tycker att detta ar en
nyhet.
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Fraga nr 6. Tidsplanen for riktlinjerna inom &ldreomsorgen

Anforande nr 51

Berit Kruse (s): Ordforande! Vi ar manga som undrar hur arbetet med de
nya riktlinjerna gar. Det har aviserats att det ska komma nya. Ni anvande en minori-
tetsaterremiss fore valet pa det forslag som ligger och inte ar antaget. Ni har sagt att
ni ska ta fram nya.

Det rader en viss oro ute i stadsdelsnamnderna for vad som géller i dag. Vad ska man
folja? Det finns ett stort antal mal i fullmaktiges material och i budgetmaterialet. Vad
ar det som galler?

Min fraga till dig, Ewa Samuelsson, ar: Hur ser tidsplanen ut?

Anforande nr 52
BorgarrddetSamue |l sson (kd): Tack for fragan.

Aldrendamnden hade sitt forsta sammantrade forra veckan. D& tog vi verksamhets-
planen. Dar ligger en hel del uppdrag till forvaltningen. Forvaltningen haller pa att
flytta den har veckan. Man raknar med att vara pa plats i nya lokaler nasta vecka. De
sager sjalva att de da orkar ta tag i de har fragorna. Jag traffade forvaltningschefen i
formiddags och da pratade vi om riktlinjerna. De ligger hogt upp pa dagordningen.
Sa fort man ar pa plats raknar man med att kunna sétta fart pa fragan.

Anforande nr 53

Berit Kruse (s):Jag var ju sjalv med pa aldrenamnden, sa jag vet att man
sade sa. Min fraga ar anda: Vad ar det som galler tills de nya riktlinjerna presenteras
for fullmaktige? Vi har ju i fullmaktigebudgeten 37 mal som satts upp. Det &r allt
fran inriktningsmal till aldrenamndens mal. Vad &r det som galler? Ar det de gamla
riktlinjerna som klubbades under den férra borgerliga mandatperioden, som vi har
fatt mycket kritik for och som ni ska fortsatta med? Hur ser tidsplanen ut? Jag forstar
att man kan behdva viss omstéllningstid, men det hér &r viktigt.

Anforande nr 54
Borgarrddet Samu el sson (kd): Det ar val alltid sa att tills nya beslut ar fattade
géller de gamla?

Anforande nr 55
Berit Kruse (s): Jag forstar att det inte gar att komma med nagot datum.
Tack for svaret, Ewa Samuelsson.
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Fraga nr 7. Atgarder f6r genomférande av vattenprogrammet och miljéprogrammet.

Anforande nr 56

Asa Romson (mp): Fru ordférande! Man far lara sig en del nar man lyssnar
pa sadana har diskussioner. Stellan Hamrin stallde den intelligenta frdgan om vad
som rdknas som miljoinsatser i Stockholm vatten och vi fick det &nu mer intel-
ligenta svaret fran miljoborgarradet att det finns insatser som ar oerhort viktiga i
vattenprogrammet. Men de ingar inte i Stockholm Vattens karnomraden och ska dar-
for inte tas inom den budgeten och pa det bolaget.

Om det héar vattenprogrammet, som &r viktigt, och &ven miljoprogrammet som ni
pekar pa kommer att vara viktigt i den nya versionen — och dven ar ganska viktigt i
den géllande versionen — ska genomforas, vem ska da genomfora atgarderna? Nar
det galler vattenprogrammet har vi redan nu uppenbara problem med atgéarderna for
att sakerstalla bra vattenkvalitet inte bara fér manniskor utan dven for fiskar och
andra djur. Hur ska det fortga? Det finns inte pengar nagonstans. Alla forvaltningar
och alla bolag séger att detta & man inte satt att gora.

Anforande nr 57

Borgarradet Ham i lton (m): Vattenprogrammet &r ett samarbete mellan Stock-
holm Vatten och miljoférvaltningen. Det kommer att finansieras fran Stockholm
Vatten. Det framgar ocksa av budgeten.

Miljoprogrammet kommer att hanteras av miljéforvaltningen. Det finns alltsa i den
budgeten.

Anforande nr 58

Asa Romson (mp): Det later som manna fran himlen for béde bolagen och
forvaltningen. Nu ska ju inte bara Stockholm Vatten och miljéférvaltningen utan
aven de lokala parterna i stadsdelsforvaltningarna vara med i olika delar. Det star
ganska tydligt i programmet vad man ska gora. De mest tydliga och konkreta
projekten har legat hos Stockholm Vatten. Det har ocksa legat inom ramen for
miljomiljarden. Sa sag den férra majoriteten till att man kunde finansiera detta. Man
pratade inte bara goda miljoforeskrifter i fullméktige och lat som om allt &r frid och
frojd och gar framat. Man maste ocksa leverera lite dtgarder och verksamhet och se
till att det hander nagot nar det galler kvaliteten i vara sjoar och vattendrag.

Det handlar om att fa fram pengar nagonstans. Den nuvarande majoriteten forsoker
gora allt for att dra bort pengar fran samtliga aktorer nar det géller de har pro-
grammen. Det ar lite oansvarigt att séga att atgarderna ar fullt finansierade. Miljo-
borgarradet borde veta att det inte ar mycket som kommer att genomforas framover.

Anforande nr 59

Borgarradet Hamilton (m): Miljémiljardprojekten kommer ju att fortsatta sa
lange de l6per. En del av dem finns inom ramen for vattenvardsprogrammet. For
ovrigt ska verksamheterna finansieras pa det satt som jag redogjorde for.
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Anforande nr 60

Asa Romson (mp): D& far vi ytterligare en upplysning dar miljéborgarradet
antingen &r daligt informerad eller inte vill informera fullmaktige om vilket lage vi
befinner oss i nar det galler en del allvarliga miljofragor.

Miljomiljardens projekt nar det galler Igelbacken till exempel ar en av de atgarder
som man drar in pa. | det fallet handlar det om den nya exploateringsforvaltningen.
Man tycker inte att man ska restaurera det vattendraget som innehaller en av de mest
ovanliga arterna i Sverige som Stockholm har att varna om. Det ar en sadan konkret
atgard dar ni avbryter redan planerade igangsatta projekt inom miljémiljarden for att
spara nagra futtiga kronor som ni antagligen ska disponera om till ndgon stor infra-
struktursatsning i kommande bokslutsdispositioner.

Anforande nr 61

Borgarrddet Hamilton (m): Om det & som Asa Romson sager i det konkreta
exemplet ar det nagot som jag inte kéanner till. P4 de omraden som jag sjélv har kon-
troll Over I6per projekten vidare nér det galler miljomiljarden.

Fraga nr 8. FOrsorjningsstod

Karin Ragsjo (v): 1 en skrivelse fran socialtjanstforvaltningen i december
till stadsdelarna betonas att begdran om SL-kortet ska bistandsbedémas i varje
enskilt arende. Det &r alltsa upp till varje stadsdel att fritt tolka “skaliga kostnader for
arbetsresor”. Med hansyn till det budgetldge som finns i vissa stadsdelar nar det
galler ekonomiskt bistand kan man befara att sadan ansékningar behandlas lite olika
i olika stadsdelar.

Min fraga till dig, UIf, ar: Hur kommer det sig att en sadan har skrivelse gar ut till
stadsdelarna utan att det &r beslutat i vare sig socialtjanstnamnden eller i
fullmaktige? Var finns beslutet?

Anforande nr 62

Borgarradet K ristersson (m): Nar det galler sakfragan ar det nog ingen hem-
lighet for nagon att vi fattade ett beslut i budgeten kring de har fragorna. Det sakliga
innehallet kan inte vara nagon verraskning.

Nar det géller hur forvaltningen internt har kommunicerat detta har de gjort en be-
skrivning av vad beslutet innebar och hur man ska behandla det i avvaktan pa den
revidering av forsorjningsstodsriktlinjerna som kommer senare under aret. Jag har
inte uppfattat att detta har varit ndgot problem vare sig det galler tillampning eller
kommunikation.

Anforande nr 63

Karin Ragsjo (v):Jag har letat efter det har beslutet i olika handlingar, men
inte hittat det. Det handlar om en ganska skor grupp. Det kostar alltsa 40 kronor fran
och med den 29 januari att ta sig fran Skarholmen in till city for en anstallnings-
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intervju exempelvis. Det tar oftast 6ver en timme. Alltsa kostar denna arbetsresa
80 kronor. Man ska veta att det i forsérjningsstodet finns utrymme for 51 kronor per
dag for mat om man har ensamhushall. Det blir knapert — mat eller resor, det &r
fragan i staden.

Med tanke pa att det ar en ekonomiskt omtalig grupp borde kanske fragan ha beretts
pa ett annat satt. Vi tycker alltsd att det har varit svart att hitta beslutet i
handlingarna. Det ska ju inte vara sa att en person i den har salen bara namner
bistandsbedémning av akkort i en bisats. Det ska ju vara klara och tydliga riktlinjer
eftersom det handlar om en ekonomiskt extremt kénslig grupp.

Anforande nr 64

Borgarradet Kristersson (m): Min minnesbild av bade budgetpresentationen
och budgetdebatten &r att detta inte var nagot oklart forslag, utan att det var ganska
entydigt. Vi far vél ga till protokollet i sa fall. Om det ar nagot formellt fel maste vi
ju ratta till det, men det har jag inte stétt pa tidigare.

Innehallsmassigt kan man sdga att det inte blir ndgot generellt forbud mot SL-kort
inom ramen for forsorjningsstodet. Det var tvartom sa att det inte var generellt att det
ska betalas SL-kort om det inte finns sérskilda skal for detta. Man behandlar detta
som alla andra kostnader som kan vara legitima inom ramen for forsérjningsstddet
eller som kan diskuteras. Det bedoms pa samma satt som de andra.

Anforande nr 65

Karin Ragsjo (v): Manga stadsdelar har haft svart att hitta eller forsta det
hér beslutet. Det vanliga ar att man har riktlinjer i botten nar man gar ut med den har
typen av stora forandringar som pa ett valdigt speciellt satt drabbar manniskor som
redan fran start har en dalig ekonomi.

Ska det verkligen for varje enskild person kosta 80 kronor att soka arbete? Det kan
man fundera pa. Det ar bra att ha de grundlaggande riktlinjerna i botten. Jag kan
namna att nar familjen med tva vuxna och tva ungdomar ska in till staden fran Skar-
holmen skulle det kosta 240 kronor. Det handlar om mycket pengar for den enskilde.
Dérfor &r det valdigt bra om det finns ett tydligt beslut i botten.

Fraga nr 9. Satsningar pa ridsporten

Anforande nr 66

Jari Visshed (s):1enartikel i Dagens Nyheter den 13 januari star det om de
satsningar pa ridsport som staden sedan ldnge planerat. Av artikeln kan man fa in-
trycket att det ar nya satsningar som gors. Det star bland annat att en del av sats-
ningarna pa ridanlaggningar har funnits med i planeringen redan under det social-
demokratiska styret, men nu vill den nya majoriteten skynda pa planeringen och se
till att byggnationen kommer i gang redan i ar och att pengar for detta ska klubbas
igenom pa idrottsnamndens sammantrade den 23 januari, det vill séga i morgon.
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Det foranleder mig att stalla foljande fraga till idrottsborgarradet: Vilka satsningar ar
det som inte fanns med under den socialdemokratiska tiden? Avser majoriteten att
ansla nagra nya pengar till ridsporten pa idrottsnamndens sammantrade i morgon?

Anforande nr 67

Borgarradet Sj 6 stedt (fp): Det ar roligt att i morgon fa vara med om att idrotts-
namnden ska klubba igenom 160 miljoner i investeringar till ridsporten. Det &r alltsa
730 miljoner under de kommande tre aren som ska investeras i idrott 6ver huvud
taget.

Hur mycket av det hade ni bestamt om innan, fragar du. Jag vet inte. Jag antar att du
kanner till det bast sjalv eftersom du ar socialdemokrat. Jag kan konstatera att det ska
byggas tva nya ridanlaggningar i Stockholm. Byggandet av dem har inte borjat annu.
Om ni hade nagra pengar forra aret till sadant som ni inte genomforde tanker jag inte
ta ansvar for det. Det bygger i sa fall pa att ni inte fick det ur handerna. Vi tanker se
till att detta byggs nu.

Det ska byggas i Enskede, Farsta och Grimsta. Dar ska det gdras nya stallar och nya
och battre omkladningsrum for flickorna — det &r framfor allt flickor - som &r dér. Jag
trodde att det var en satsning som vi kan forenas i. Jag hoppas verkligen det.

130 miljoner till ridsporten &r en enorm satsning pa att flickidrotten ska prioriteras.
Nu ska detta byggande som det har pratats om i manga ar, komma i gang. Nu finns
det pengar.

Anforande nr 68

Jari Visshed (s): Som ledamot i idrottsndmnden kan jag konstatera att vi har
varit dverens om det mesta. Det galler dven de har fragorna. Jag blev darfor lite stott
nar jag sag att man forsoker lansera sig sjélv i lanta fjadrar. Det har ar satsningar som
vi inledde redan under var majoritet. For mig ar det inte okej att beskriva det pa det
har sattet.

| den budget som finns kan man se att majoriteten har tagit initiativ och gatt fram
med en del saker. Man har satsat pa att ta bort det som vi inforde med avgiftsfria bad
for ungdomar. Det ar en satsning som jag har sett majoriteten goéra. Det 6vriga var vi
i stort sett 6verens om i idrottsnamndens budget.

Anforande nr 69

Borgarradet Sjostedt (fp): Jag sager att jag inte kan ta ansvar for att ni hade
planer som ni aldrig genomférde. Det kan knappast ldggas mig till last att ni inte
satte spaden i marken. Det &r det forsta man kan konstatera.

Det pratades oerhort mycket om en ridanldggning i Sétra. Det fanns inte ett 6re avsatt
till det i er budget. Vi avsatter 55 miljoner. Det &r jattebra att vi kan vara 6verens om
de hér sakerna.
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Man kan ocksa konstatera att hur formuleringarna faller i tidningarna inte &r nagot
som jag styr 6ver. Jag forstar att det kan tyckas konstigt.

Om du tittar 1 verksamhetsprogrammet som vi ska anta i morgon ser du att det allra
mesta av pengarna ar helt nya pengar som vi tillfor i budgeten. Jag hoppas sanner-
ligen att vi kan vara déverens om detta.

Anforande nr 70

Jari Visshed (s): Det kommer sakert att finnas sadant som genomfors 2008
som man kunde ha genomfért 2007 och sa vidare. Det byggs ju olika anlaggningar i
en rasande takt.

Jag konstaterar att det inte ar nagra nya pengar och nya satsningar som har gjorts pa
ridsporten. Det &r ett fullféljande av de beslut som idrottsndmnden fattade under den
forra majoriteten.

Anforande nr 71

Borgarrddet Sjostedt (fp): Nu maste du faktiskt lasa verksamhetsprogrammet.
Vi satsar 55 miljoner pa Satra. Ni pratade om det i alla ar utan att satta spaden i
marken och utan att avsatta pengar till det. Det &r helt nya pengar. Pa de andra om-
radena anslar vi ytterligare pengar.

Det var bra att ni satte i gang det. Nu anslar vi mer pengar och vi avslutar det hela.
Det framgar klart och tydligt i verksamhetsprogrammet.

Fraga nr 10. Simba

Anforande nr 72

Borgarradet M o g ert (s): Ordférande, fullméktige och borgarradet Kristersson!
Jag lovade ju att aterkomma med interpellationer om arbetsmarknadsverksamheten.
Jag tanker aterkomma redan nu med en fraga som bradskar. Den handlar om Simba.
Det &r en annan arbetsmarknadsverksamhet som ni tidigare har sagt att ni har vérnat
om.

De har skrivit till kommunen. De har skrivit till dig. Savitt jag har forstatt har de inte
fatt nagot besked infor sin verksamhet ar 2007. Nar amnar du ge dem besked, och
vilket besked &mnar du ge dem?

Anforande nr 73

Borgarrddet Kristersson (m): Det glader mig att kunna leverera en nyhet —
inte for Simbafolket utan for Roger. De fick besked férra veckan om att de har
finansieringen klar i alla fall forsta halvaret. Det ska vara helt klart. Jag kan inte
varje detalj, men de har fatt det besked de behdver just nu nar det galler
finansieringen.
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Anforande nr 74

Borgarrddet Mo gert (s): Det var ett gladjande besked. Du kommer med flera
positiva besked i dag. Kan man anta att de har pengarna ocksa kommer fran kom-
petensfonden?

Anforande nr 75

Borgarrddet Kristersson (m): Jag forstdr din fortjusning Gver kompetens-
fonden. Du betraktar den ndrmast som dina egna personliga pengar. Jag kan skicka
hélsningen att du har stallt en fraga om detta och att du har bidragit till det.

Jag kan inte just nu svara exakt pa varifran pengarna kommer. Jag ska ta fram detalj-
erna at dig efter motet.
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§ 21 Miljoavgiftskansliets 6verlamnande av datafangst och rapporter fran
Stockholmsforsoket till trafiknamnden (utl. 2007:4)

Anforande nr 76

Asa Romson (mp): Ordférande! Det var inte sd hiskeligt manga tunga
arenden pa foredragningslistan i dag, sa jag tankte att det har arendet maste vi val
orka diskutera en del trots att det i sak, nar det galler sjalva dverflyttningen av
datafangsten, numera rader total enighet mellan partierna. Som den borgerliga
alliansen skriver — intressant nog — innebar datafangsten ett vardefullt tillskott av
information om hur stadens trafik, naringsliv och miljo fungerar. Fér mindre &n ett ar
sedan lat det lite annorlunda, ska jag sdga. Men jag ska inte ga in pa det. En del
gammal debatt mar nog bra av att laggas till handlingarna. Det géaller sarskilt i ett
arende dar vi alla kommer att sta infor ett nytt, mer langsiktigt inférande av
trangselavgifter i var stad, och inte bara ett forsok.

Jag tycker kanske att den kluriga fragan i arendet ar vilket avstamp de kunskapskal-
lor, som inte beskrivs nagot vidare i arendet, har. Jag skulle vilja uppmana dem i
fullméktige som har ett visst intresse av information om stadens trafik, naringsliv och
miljo — som det star — att ga in och titta pa det har.

Men fradgan ar vilket avstamp kunskapskallorna kommer att tillatas att fa pa
trafikkontoret. Jag skulle vilja rikta en uppmaning till ansvarigt borgarrad och andra
som haller pa med trafikfragor att lata dem fa ett ganska stort intryck. Jag tror att
handlaggarna dar kommer att ha god tillgang till det hér.

Detta visar framfor allt pa sambandet mellan 6kad framkomlighet for biltrafik som
kommer av minskad trafik. Det &r ett samband som den borgerliga alliansen hér i
salen tyvarr inte riktigt har velat erk&nna. Man har pratat om framkomlighet for att
man ska styra om trafiksignaler och framkomlighet for att man vill bli av med
busskarfalt, cykelbanor och sadana saker, men inte for att man vill minska trafiken.

Det som ér riktigt intressant i kunskapskallorna ar att det ocksa finns tydliga siffror
pa framkomligheten for bussar och hur mycket det betyder for stadens invanare att
de kan borja lita pa att bussen gar i tid och till och med lite snabbare. Har finns ocksa
intressanta studier Over trangseln pa vara trottoarer. Det man studerade i samband
med det héar var framkomlighet i ett bredare perspektiv an for bilisterna. Det gallde
aven fotgangarna, som ar ganska manga. Ganska manga farder i var stad gors till
fots. Pa vissa trottoarer har vi trangsel i dag i rusningstid. Det géller inte bara i city
utan ute pd malmarna och pa de stora huvudgatorna dar folk garna bade gar och
cyklar eftersom det ar enkla strak dar det ar latt att orientera sig. Det dr bara att ga pa
Hantverkargatan sa ser man det.

Detta ar intressanta kunskaper som jag hoppas att trafikkontoret och framfor allt de
borgerliga trafikpolitikerna kommer att ta till sig.
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Anforande nr 77

Borgarrddet Axén O lin (m): Herr ordforande! Fordelar och nackdelar med
trangselskatteforsoket i Stockholm skulle vi nog kunna diskutera hér tills vi blir
alldeles trétta. Det finns naturligtvis mycket att ta till sig av detta nu nér Stockholm
ska fa detta permanentat fran och med den 1 juli. Jag hoppas ocksa att vi kan dra
lardom av det forsok som har gjorts och fundera Gver bade avgifter, tidszoner,
periodiseringar, betalningar, bussar och miljobilars skattefrihet eller inte.

Det finns ocksa en rad andra saker som vi nu far anledning att diskutera och forsoka
fora fram fran stockholmarna sa gott det nu gar sa att vi far det basta och mest
acceptabla for Stockholmsregionens framtids skull. Jag ska inte ga vidare in pa det
som Asa Romson poéngterade, for dar skulle jag kunna komma med en rad andra
forslag om allt ifran vad var spolning av gator kommer att innebara for partikelhalten
i Stockholm till andra saker som man kan gora for att forbattra miljon. Utan att fastna
i den diskussionen yrkar jag bifall till det férslag som vi nu l[amnar over.

De har utredningarna far man ldagga till manga kloka manniskors huvud nu nar man
ska fatta beslut om en permanentning av nagon sorts trangselskatt, biltrafikavgift
eller vad de nu ar for nagonting fran den 1 juli. De ska vagas tillsammans med de
manga andra synpunkter som finns dven fran andra organ an de har.

Jag tycker att det viktigaste &r att vi gemensamt har forsoker fora fram att de pengar
som stockholmarna betalar in ska ga tillbaka till regionen i form av infrastruktursats-
ningar. Men det far vi sakert anledning att aterkomma till. Det galler hur vi pa olika
satt kan paverka det har for stockholmarnas bésta.

Anforande nr 78
Asa Romson (mp): Jag ska inte kommentera det dir med spolning och
liknande. Jag tror att vi kommer att diskutera det nagon annan gang.

Du sade, Kristina, att det &r viktigt att vi harifran sa gott det gar forsoker forankra
vad som &r bra for stockholmarna nér det galler funktionen i det nya systemet. Det
var intressant. Jag skulle vilja fraga om man kommer att ha en formell remissrunda
pa propositionen om det nya systemet som Stockholms stad kommer att kunna svara
pa. D& kommer alla partierna representativt att fa fatta det beslutet. Eller kommer
man att halla det hela inom den lilla grupp dar de gamla betongpartierna &r lite
Overrepresenterade, for det kan vi nog séga att de ar?

Den andra fragan géller vad som ar bra for Stockholm. Varfor ar det sa bra for
stockholmarna att det fortsétter att beslutas om de har intékterna av regering och
riksdag och att de ska ga tillbaka? Det galler ju inte att de ska ga tillbaka till
regionfullmaktige, till landstingsfullméktige eller till vart fullméaktige for att vi ska
kunna besluta om vilken typ av infrastruktur som vi vill att pengarna ska anvéndas
till. Nu beslutar ju staten att pengarna ska ga just till forbifarten. Pa vilket satt ar det
bra for stockholmarna? Jag kan rdkna upp ganska manga stockholmare som jag
kanner som inte ar nagot vidare betjanta av forbifarten.
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Varfor ska vi politiker har lokalt inte fa besluta vilken infrastruktur det ska vara?
Och varfor tycker man att det ar just forbifarten som ska gagna stockholmarna sa
mycket? Det ar ganska heta fragor som man vill ha svar pa just nu.

Anforande nr 79

Borgarradet Axén O lin (m): Herr ordférande, fullméktige! Jag tror att det &r
otroligt viktigt att man tanker pa vad som stod pa valsedeln och vad som stockholm-
arna rostade ja till, namligen en formulering som handlade om att pengarna skulle ga
tillbaka till regionen i form av infrastruktursatsningar. Det ar viktigt n&r man nu
startar den nya permanenta losningen i form av trangselskatter eller trangselavgifter
att stockholmarna forstar att pengarna kommer dem till godo.

| annat fall riskerar vi att fa tillbaka den diskussion som vi har fort sa manga ganger i
den har salen och som handlar om skatteutjamningen. Vi vet att vara pengar som den
hér regionen genererar kanske gar till Norrbotniabanan eller ndgonting annat. Da tror
jag inte att stockholmarna tycker att det ar sa roligt langre att vara med och standigt
betala nya skatter som gar till andra delar av landet. For stockholmarna &r det viktigt
att pengarna gar tillbaka i form av véagsatsningar och att man samtidigt bygger ut
annan nodvandig infrastruktur, kollektivtrafik, tagtrafik och annat. Detta far vi ocksa
anledning att diskutera.

Carl Cederschiold, som har regeringens uppdrag, har ganska kort tid pa sig nu. Han
har valt att tillsammans med partiernas valberedningar tillsatta en grupp som
traffades for ndgon vecka sedan. Den var inte sa liten som Asa Romson ville gora
géllande. Jag tror inte ens att alla fick plats runt det stora bord som vi satt vid; vi var
ganska manga. Gruppen ses nu igen pa mandag — om en vecka — for att fortsatta
diskutera regionen och den proposition som maste fram till riksdagen i mars. Det
géller i alla fall de delar av trangselskatten som har med lagstiftning att gora. | de
delarna tror jag inte att riksdagen kommer att hinna med en remissrunda. Jag &r inte
helt saker, men jag har svart att tro det eftersom man bara har februari manad pa sig
att skriva fram propositionen.

Daremot finns det all anledning att aterkomma i fragan langre fram. Allt ror ju inte
lagstiftningstexter, utan en del saker rér dven andra delar av trédngselskatternas
inforande, till exempel placering av stationer, kameror, vinklar och annat.

Jag kan inte svara exakt, men jag skulle inte tro att man hinner med en formell runda.
Den grupp som partierna har utsett i ndgon sorts demokratisk process ar nog den
grupp som man som politiskt invald har eller som stockholmare ska avge sina
synpunkter till om man vill ha med dem i nagon diskussion infor framtagande av en
proposition.

Anforande nr 80

Catharina Tarras-Wahlberg (s): Ordférande! Jag tycker att det ar
bra att arendet nu ar pa vag fram och att det ar positivt mottaget. Men jag skulle vilja
stalla en fraga dig, Kristina. Vi har i staden ar fullstandigt 6verens om att inkomst-
erna och intakterna ska ga till bade vagutbyggnad och kollektivtrafik. Regeringen
menar att pengarna bara ska ga till vagutbyggnad. Vi har var forhandlingsman Carl
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Cederschiold som jobbar med fragan. Jag blir lite orolig for att vi fran Stockholms
sida — och inte bara invanarna i Stockholm utan aven vi politiker hér i fullmaktige-
salen — ska kanna oss dragna vid nasan och lurade. Ska man inte ocksa satsa pa
kollektivtrafiken nar det géller intédkterna?

Jag skulle vilja hora efter med dig, Kristina, vad du gor for att var éverenskommelse
ska fa gehor. Det maste ju vara nagonting som ligger dig varmt om hjartat ocksa. Har
du ndgon méjlighet har? Och vad kan vi gora for att stétta dig nar det galler att fa
fram pengar ocksa till utbyggnad av kollektivtrafiken?

Anforande nr 81

Torhild Lamo (v):Jag hade egentligen inte tankt ga upp i frdgan eftersom vi
ar overens i sak. Men nu tog borgarradet upp en hel del saker som ror sig kring det
forsok vi har haft med trangselavgifter. Vi vet att forsoket var lyckat och att vi fick
en minskning av trafiken och dven en stor minskning av utslappen. Vi vet ocksa att
detta inte bara anknyter till trangselavgifterna utan ocksa till att man inforde nya
bussar, direktbussar, infartsparkeringar och sa vidare. Det var alltsa andra atgarder
som staten stod for. Det har inte kommit nagra tecken pa att detta ska aterinféras med
det nya permanenta systemet, savitt jag har forstatt.

Borgarradet namnde att pengarna ska ga tillbaka till trafiken och att detta var en
viktig del av det som stod pa valsedeln. Men det som stod dar var att pengarna skulle
ga tillbaka till kollektivtrafiken och till vagbyggen. Jag undrar i likhet med forega-
ende talare vad borgarradet nu gor for att se till att det satsas ocksa pa kollektivtrafi-
ken. Om det har ska bli ett lyckat forsok och inte bara vara en biltull s& maste man
ocksa se till att det finns pengar till kollektivtrafiken.

Jag vet inte om jag missforstod en av dina borgarradskolleger, Mikael Soderlund, pa
ett seminarium hér i veckan. Han sade att han delar uppfattningen om att pengarna
ska ga bara till vagtrafiken. Det kan ju handa att jag missforstod det hela, men jag
tror att det ar ganska viktigt att man nu ser till att pengarna gar ocksa till kollektivtra-
fiken. Det var ju faktiskt det som stockholmarna rostade for.

Anforande nr 82

Per Ankersjo (c): Herr ordférande! Den 17 september rostade stockholm-
arna ja till trangselavgifter. Det ar sa de flesta ser pa saken — i alla fall av dem som
jag har pratat med.

Nu aterinfor den borgerliga regeringen med centerpartisten Asa Torstensson i
spetsen trangselavgifterna, troligtvis under sommaren, till gladje for manga
stockholmare. Det trakiga ar att vanstersidan inte riktigt kan gladjas over det har.
Man skjuter i stallet in sig pa att det kommer signaler om att just trangselpengarna
ska in pa ett konto som gar till vagar.

Samtidigt sitter en grupp av regionens politiker och ska forhandla fram ett stort paket
med bade végar och kollektivtrafiksatsningar. Dar star Citybanan och stora invester-
ingar i jarnvagen hogt upp pa onskelistan hos alla partier. Bara Citybanan berdknas
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kosta 16 miljarder kronor. Trangselavgifterna drar in 0,6 miljarder kronor arligen. Sa
visst satsas det pa kollektivtrafik! Det tror jag att vi kommer att se till allihop.

Anforande nr 83

Torhild Lamo (v): Nusitter ju inte jag med i den grupp som férhandlar om
pengarna. Men enligt de besked jag har fatt om vad man férhandlar om i gruppen sa
pratar man inte om kollektivtrafiken. Det finns nagra jarnvagsinvesteringar som man
har med sig. Men kollektivtrafiken far man inte diskutera. Jag tycker att det ar
bekymmersamt ndr man nu forsoker riva upp den Gverenskommelse som staten,
staden och Stockholms l&n har gjort nar det géaller finansieringen av Citybanan.
Staten vill inte ta finansieringen av den restdel som inte finansieras av staden eller
Stockholms lan.

Man kan ju saga att det har ar en lek med ord — var finns pengarna nagonstans? Men
enligt vad vi har sett nu finns det inga pengar till kollektivtrafiken. Det som hander
ar att man laser upp de pengar som kommer fran trangselavgifterna till att bygga
forbifarten, och bara den.

Anforande nr 84

Asa Romson (mp): Aven jag blev nigot fragande efter en i och for sig bra
redogorelse av finansborgarradet. Men jag blir inte forvanad nar du lagger sa stor
kraft vid att stockholmarna behdéver veta vad pengarna gar till. Det haller jag med
om. Det &r den typ av styrningssystem som trangselavgifterna ar helt beroende av.
Detta var en av de stora svagheterna i forsokssystemet; det ar jag den forsta att
medge.

Detta ar ett forsokssystem som blev oerhort kritiserat for att det pa grund av den
lagtekniska formationen innebar ett beslut i riksdagen som fordes éver pa stockholm-
arna i det har fallet. Detta var ju ett beslut har i fullméktige den 2 juni 2003, dar det
var vi som fattade beslut om utformning och sadana saker, som sedan gick vidare in i
en formell process i riksdagen.

Nu gor man precis tvartom, och den har fullméktigeforsamlingen ar inte alls inne i
diskussionerna. Visst har man en regional politikergrupp nér det géller utformningen,
men det hela ar inte alls politiskt forankrat pa samma sétt i det lokala beslutsfattan-
det. Man har mycket, mycket storre Overstatlighet i systemet nu i och med att
riksdagen gar in och beslutar 6ver hela systemet dn vad vi hade under hela forsoket.
Det tycker jag inte att man ska sticka under stol med. Det kan vara av nédvéandighet
eller for att man politiskt har svart att hantera fragan har. Man vill inte ta hem fragan
och gora den till sin eftersom man kritiserade den sa hart under forsoket och sa
vidare.

Men visst ar det ett problem att man gar in och sager att stockholmarna maste fa en
redogorelse for vad pengarna ska ga till men att det ar riksdagen som beslutar om att
de kommer att ga till forbifarten — som om Stockholm skulle vara med och finansiera
den fran borjan! Bara det ar ju ett beslut i sig.
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Savitt jag vet finns det mycket infrastrukturpengar i den budget som den borgerliga
alliansen klubbade igenom hér. En del av dessa pengar kanske ocksa ska vara med
och medfinansiera en statlig vdg med, precis som for Sodra lanken, risk for
driftsansvar och risk for att vi tar pa oss ytterligare kommunala uppgifter. Det
handlar om en vag som nagonstans maste vara ett regionalt eller statligt intresse.

Vi strider s himla mycket for att vi inte ska betala for mer an det som absolut ar vart
eget intresse. Men nar det kommer till véagar ar tydligen var kassakista helt 6ppen —
till och med sa oppen att vi later vara egna medborgare bli beskattade och avgiftshe-
lagda nar de aker bil och att pengarna sedan ska ga in i forbifarten. Pengarna ska
alltsa inte ga till det alternativ som bilisterna skulle kunna fa, det vill saga i form av
kollektivtrafik.

Jag tycker att du har nagra principiellt valdigt svara fragor i det har, Kristina, som du
bor fundera pa innan man kan tycka att systemet ar riktigt och att ordningen i
forhandlingen gar ratt till.

Anforande nr 85

Borgarradet Axén O lin (m): Herr ordférande! Jag kan instdimma i det sista
som Asa Romson sade; det &r otroligt svara och viktiga fragor for Stockholm, for
stockholmarna och for hela regionens utveckling som just nu &r pa gang.

Nu talar vi egentligen om en massa olika uppdrag hér i talarstolen. De hanger forstas
intimt ihop pa olika satt. Daremot ar de lite delade. Vi kan diskutera det har med
Overstatligheten, att man inte hinner remittera och ha en remissrunda och vad det
beror pa att det har maste inforas redan den 1 juli. Det beror delvis pa att vi drver en
gammal overstatlighet fran er regering som inforde forsoket 6ver vara huvuden — sa
far man nog saga att det var — utan att ha en folkomrdstning férst. Man skrev da avtal
med de tullstationer som nu sitter uppe. Detta har gjort att den nuvarande regeringen
inte vill ta hela kostnaden igen och bdrja om fran borjan. Om man ska kunna
anvanda nuvarande apparatur och nuvarande system utan att kasta pengarna i sjon sa
ar man tvungen att infora det har igen fran den 1 juli. Dar arver vi tyvarr en gammal
overstatlighet som gor att det blir en snabb process &ven den hér gangen.

Carl Cederschiold har fatt ett uppdrag nar det galler trangselskatteinforandet — for det
ar fortfarande en trangselskatt. Om det ska bli en avgift gar det att inféra den forst
2011. Men sa lange det ar en trangselskatt och har det upplagget har Carl
Cederschiold fatt ett uppdrag dar det &r ganska klart uttryckt att pengarna ska ga
tillbaka i form av vaginvesteringar just i den hér regionen. Sa ser hans uppdrag ut.
Det galler att diskutera hur de 0,6-0,7 miljarder som det h&r kan ge i intdkter skulle
kunna bekosta delar av infrastrukturen i form av védgar i regionen.

Carl Cederschicld har ocksa fatt ett annat uppdrag som egentligen &r nog sa
intressant. Det handlar om att se till hela regionens behov av infrastruktursatsningar.
Dar kommer ocksa tag, spar, kollektivtrafik och annat in. Detta &r nog sa viktigt
ocksa. Det har uppdraget l6per under hela aret, sa det hoppas jag verkligen att vi far
anledning att aterkomma till i den har salen. Da far vi diskutera regionens behov.
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Vi har redan borjat med detta, men det var pa ett helt annat méte. Det var ocksa i
forra veckan. DA diskuterade vi citytunnel eller ett tredje ytspar, om vi ska lagga 11
eller 14 miljarder, om det &r nagon som har de pengarna och vad vi ska gora. Det har
ar ocksa en stor fraga.

Oavsett vilka pengar vi talar om sa ar det som ar viktigt for mig nu, och som jag
hoppas att vi kan na en dverenskommelse om i den har salen, att vi behover pengar
bade till spar och jarnvagar, till kollektivtrafik och bussar och till vagar. Det &r detta
som ar det viktiga att framhalla nu — att det ena inte utesluter den andra. Vi vill inte
ha nagra vagavgifter som gor att banverk, vagverk och andra drar bort redan
budgeterade pengar till regionen i form av andra budgeterade pengar bara for att de
tycker att vi nu far vagavgifter i stallet. Nu handlar det om att framhalla den héar
regionens behov av stora satsningar pa infrastrukturen. Dér hoppas jag att vi kan
gOra gemensam sak.

Carl Cederschidlds uppdrag &r som det ar, men for den sakens skull stannar inte
diskussionen har. Jag tror att det ar viktigt att vi satsar pa bade vagar, kollektivtrafik
och spar. Det har i alla fall jag for avsikt att forsoka kampa for.

Anforande nr 86

Catharina Tarras-Wahlberg (s): Kristina! Jag forstar av din
forklaring och beskrivning av l4get har att det &r bekymmersamt eftersom
Cederschiold har de har direktiven och sa vidare. Men vi maste ju tillsammans gora
nagonting har och faktiskt ta vara pa det som jag formodar att du har funderat ratt
mycket 6ver. Hur ska vi tillsammans kunna se till att intakterna inte bara gar till
utbyggnad av véagar? Da blir ju stockholmarna utan alternativet kollektivtrafik.

Jag tycker att det ar bra att du talar om att vi maste satsa pa kollektivtrafiken ocksa.
Men vilka tankar har du nar det géller hur vi ska kunna férena oss i att med kraft
ocksa fa igenom detta? Hur ska vi kunna ge stockholmarna och er ett alternativ i
stallet for en ren beskattning av bildkande och inget alternativ att valja pa? Da
uppfylls ju just det som ni var sa skeptiska emot — att man maste betala och inte far
nagot ut av det.

Anforande nr 87

Borgarradet Axén O 1lin (m): Catharina Tarras-Wahlberg! Vi kan inte andra
Carl Cederschidlds direktiv. De ar som de &r. Det har fattats beslut om dem. Hans
direktiv ar att komma tillbaka med ett forslag som ger pengarna tillbaka till vagar.

Jag haller med Per Ankersjo; jag tror att vi var ganska dverens om det han sade och
jag tror att dven stockholmarna haller med om detta. Jag tror alltsa inte att det &r
sarskilt manga stockholmare som inte tycker att vi ska lagga nagra pengar pa vagar
over huvud taget. Vi behdver pengar till vagar ocksa.

Jag tror &ven att stockholmarna i likhet med dig, med mig och med manga andra
helst vill ha pengar till en utbyggd citybana plus utbyggd kollektivtrafik. Detta far vi
fortsatta att kampa for i regionen. Vi maste tillsammans gora vad vi kan. Det
stammer; det har ar inte alltid sa latt. Framfor allt beror detta pa den gamla diskus-
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sionen om att vi staller olika landsdelar mot varandra. Om vi ska fa mer pengar till
den har regionen sa blir det mindre pengar till ndgon annan region. Vi for en
diskussion som vi har forts i hundratals ar.

Men de har direktiven kan vi inte andra vare sig vi vill eller inte. Vi far nog
acceptera att de ser ut som de gor, och forsoka se till att vi far pengar till
kollektivtrafik och tag ocksa.

Anforande nr 88
Asa Romson (mp): Vivet sedan tidigare att direktiv har kunnat tolkas pa lite
olika satt. Det &r nog ocksa upp till Cederschicld att tolka dessa direktiv.

For att ge lite must till debatten tror jag att det &r viktigt att se skillnaden mellan ert
system nu — att intdkterna &r statliga pengar som staten véljer var den ska l4gga — och
det andra systemet. Pa det sattet, Kristina, kommer du inte ifran att man drar in pa
infrastrukturanslagen. Det blir en avrakning pa dem. Det ar tydligt med den teknik
som forespeglas i direktiven och i Cederschiélds och andras prat om att man ska
lamna in pengar i en fond och sedan fondera till det ar da man eventuellt kan borja
bygga forbifarten i de oandliga tunnlarna.

Jag vill ge ett tips nér det galler varfor du behdver mer pengar till kollektivtrafiken
nar man infor trangselavgifterna. Om man har trangselavgifter sa behdver man
alternativet. D& behovs inte bara infrastrukturpengar till kollektivtrafiken. Det
behover inte byggas nagon tvarbana om fem ar. Det behdvs fler bussar och mer
kollektivtrafik redan till hosten om trangselavgifterna ska bli bra &ven med en
borgerlig sammansattning. Detta ar ett tips nar det galler forhandlingarna. Det ar ett
behov som Stockholm har och som &r valdigt starkt.

Anforande nr 89
Borgarrddet Ax én O lin (m): Asal Det finns ett stort behov av en satsning pa
bade kollektivtrafik och véagar och allt annat; det haller jag med om.

Mojligen ska jag bara kommentera repliken om att detta ar en trangselskatt och att
pengarna gar tillbaka till staten. Ja, det var just det vi tyckte var olyckligt och en
malor nér ni forcerade fram forsoket. I och med att ni inte invantade ordinarie val
och inforde en mojlighet att ta ut vagavgift blev det en trangselskatt dar pengarna gar
tillbaka till staten vare sig vi vill eller inte. Detta ar ingenting vi kan andra pa
eftersom lagstiftningen ar sadan. Forst 2011 skulle vi kunna andra pa det har och se
till sa att man kan ta ut vagavgifter som gar direkt tillbaka till regionen. Fram till
dess kommer det hér att vara en skatt som passerar via staten.

Vi ar beroende av att helt enkelt kunna forhandla med staten och att kunna lita pa
statens ord om att vi far tillbaka pengarna i form av forskotteringar, lan, fonderingar
eller olika varianter som man kan titta pa. Jag beklagar detta i likhet med dig. Men
jag kanner att vi har arvt aven denna fraga fran s-, v- och mp-majoriteten som fanns
pa riksdagssidan under den forra mandatperioden.
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Anforande nr 90

Torhild Lamo (v): Jag tar fasta pa vad borgarradet sade om direktiven. Jag
tycker att det ar lite markligt att regeringen inte lyssnar pa vad man sager fran
kommunfullméktige och fran borgarraden i Stockholms stad. Det maste ju dnda vara
ratt viktigt nar man utformar det hér. Det framstar faktiskt som lite konstigt.

Vi vet ju fran den tid da forsoket genomfordes att dkandet med kollektivtrafiken
okade. Man behover darfor gora nya satsningar pa kollektivtrafiken. Man sag ocksa i
forsoket att man kunde fatta beslut och fa pengarna tillbaka sa att man kunde
forhandla regionalt om vilka satsningar man skulle anvanda pengarna till.

Jag tycker att det har ar mycket markligt. Aven om det har tas ut som en skatt s
maste man val precis som i forsoket kunna fatta beslut lokalt har i regionen. Det kan
val inte vara sa att den borgerliga alliansen inte lyssnar pa vad medborgarna i
Stockholm vill géra med intékterna?

Anforande nr 91

Borgarradet Ax én O lin (m): Vi éarver trangselskatten fran s, v och mp. Om det
hade varit vagavgifter som vi kan inféra 2011 hade vi inte haft det problem som vi i
dag har. Men pa grund av att s, v och mp under forra mandatperioden beslutade om
denna trangselskatt sa star vi dar vi star.

Jag delar uppfattningen om att vi behdver satsa mer pa kollektivtrafik och vagar och
jarnvéagstag. Men jag vill bara paminna er om att ni genomforde ett forsok fran
Socialdemokraterna, Vansterpartiet och Miljopartiet som kostade flera miljarder och
som gav 200 miljoner tillbaka till regionen i form av utbyggd kollektivtrafik. Jag vet
inte om jag tycker att det ar s3 mycket att skryta med, om jag ska vara arlig. Men vi
ska i alla fall gora vad vi kan fran de borgerliga partierna.
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§ 22 Taxa for hushallsavfall och darmed jamforligt avfall inkl. taxa for skrymmande
hushallsavfall m.m. samt slam och latrin att galla fran och med den 1 april 2007
(utl. 2007:5)

Anforande nr 92

Borgarradet So derlund (m): Herr ordférande, fullmaktige! Den 1 juli infordes
en statlig forbranningsskatt, som nu slar igenom. Det &r alltsa den gamla regeringen
som har lagt pa ytterligare en skatt, i det har fallet pa forbranning. Det har inneburit
héjda avgifter runtom landet. | Hedemora har den hdjda skatten lett till en taxehoj-
ning pa 20 procent. | Gnesta handlar det om 30 procent. | Uppsala ar det nastan 70
procent i 0kad avgift.

Det finns mycket att sdga om detta, men det ar vél bara att konstatera att det hér ar en
ny skatt som har lagts pd medborgarna under miljévanlig flagg. Det finns mycket,
herr ordférande, som talar for att detta far en mycket begransad effekt pa mangden
avfall som kan styras till atervinning. 1 den utredning som féregick skattens
inforande antog man att minskningen skulle bli runt 4 procent. 96 procent av avfallet
kommer alltsa att belastas med en skatt utan att det sker nagon stérre forandring.

Vi far hoppas att det har var en av de sista hushallsfientliga skattehdjningar som vi
drabbas av i den har staden. Darfor ar jag ocksa glad 6ver att héjningen blir sa pass
resonabel i Stockholms stad som 10 procent mot bakgrund av hur det har slagit i
andra delar av landet. Det innebéar att den har skattehdjningen anda drabbar stock-
holmarna relativt lindrigt.

Herr ordférande! Jag kommer ocksa att bevaka att de foérandringar som nu gors i
avfallshanteringen gors sa skonsamt som mojligt gentemot enskilda personer. Jag
tanker pa att det ar en rad forandringar som nu ar aktuella i Stockholm. Det handlar
om att ga fran séck till karl, och man tittar ocksa pa en rad andra atgarder. Jag vet att
detta berér manga manniskor, inte minst dldre och funktionshindrade som far det
svarare med sin vardag. Jag tycker att det ar viktigt, herr ordférande, att vi bevakar
hur den har typen av reformer paverkar vara medborgare.

Jag vill ocksa peka pa nagra viktiga utgangspunkter nar vi har jobbat med taxesyste-
met. En sadan ar att flexibiliteten ska vara hog. Man ska kunna fa hamtning varje
vecka om man vill det. Vi ska titta pa kallsortering, se efter om vi kallsorterar ratt
och vad det &r som ska kéllsorteras och inte. Valfriheten ska fortsétta att vara stor nar
det galler olika hushall som har olika behov. Vi vill undvika att det blir en Gvertaxe-
ring. Budgeten ska vara i balans och det hela ska ge ett nollresultat.

Sammantaget, herr ordférande, vill vi se den hér delen i avfallspolitiken som ett led i
att halla staden snygg och samtidigt se till att skattebetalarna far valuta for sina
pengar. Darmed yrkar jag bifall till kommunstyrelsens forslag till beslut.
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Anforande nr 93

Mirja Sarkiniemi (s): Ordférande och fullméktigeledamoter! Jag vill
givetvis borja med att yrka bifall till den socialdemokratiska reservationen i
kommunstyrelsen trots att vi egentligen &r eniga i sak nér det géller taxan.

Jag sorterar mina sopor sa langt som mdjligt. Det ar inte sa mycket som gar till den
dar forbranningen, Mikael. Jag fick erfara detta pa ett konkret satt nar jag dagarna
fore jul gick ned till mitt lilla sopsorteringsrum som min fastighetsdgare har stallt i
ordning. Dar fick jag syn pa en affisch dar jag kunde lasa att de sopor som vi hade
lamnat fran fyra fastigheter hade resulterat i att man hade kunnat tillverka 20 nya
cyklar av metallskroten. Man hade tillverkat 200 000 rullar toapapper utan att branna
nagonting — jattebra! Man hade gjort ett antal laskbackar och man hade tillverkat nya
flaskor etcetera. Alla sopor hade anvants till nagonting. Givetvis far sadan informa-
tion mig att bli ytterligare motiverad att verkligen sopsortera, och jag hoppas att fler
med mig gor det.

Varfor tar jag da upp detta trots att vi i sak ar eniga? Sjalvfallet beror det pa att
foredragande borgarrads forslag far mig att misstanka att det inte ar lika viktigt for
den nya majoriteten som det ar for mig, mina grannar och det parti som jag foretrader
att sortera sina sopor. D& kommer vi till taxan. Det maste 16na sig for hushallen,
verksamheterna och fastighetsagarna att bidra till den gemensamma miljonyttan.
Bade skatter, taxor och system for atervinning och avfallshantering maste &nda
utformas sa att det finns en koppling mellan kostnaden for samhallet och vad
privatpersoner och foretag far betala. Det innebar mindre kostnader vid ett agerande
som bidrar till miljonyttan och hogre kostnader for ett agerande som motverkar
miljonyttan. Det ska vara mojligt att valja ett agerande som fungerar i den egna
vardagen och samtidigt ger mesta mojliga miljonytta.

Nar det galler taxorna ska det ocksa handla om langsiktiga fragor. Taxesystemet ska
utvecklas under noggrann beredning och kan inte vara en populistisk fraga eller en
fraga for ettarsbudgetering. Darfor tycker jag att grunden for de aviserade
taxeforandringarna som borgarradet nu lamnar &r valdigt vag i de synpunkter som
borgarradet har skrivit i sitt arende.

Kanske laser jag det har med alltfor svarta glasdgon. Jag hoppas att det &r sa och att
det har bara ar misstankar. Men jag tror inte att mina glasdgon &r sa svarta i realiteten
utan jag tror att majoriteten inte vill befatta sig med en milj6- och renhallningspolitik
vard namnet.

Anforande nr 94

Anders Broberg (kd): Ordférande och fullméktige! Jag tror att det &r
viktigt att fa till ett system med avgifter och liknande som far positiv effekt. Jag tror
att vi ar 6verens om det allihop.

For att lyckas med detta kravs det att systemet ar flexibelt och att man verkligen
utgar fran hushallens och individernas behov. Da maste man se till att exempelvis
aldre som har svart att ga fran trappan ut till sopstéllet kan viélja att kanske fa
soporna hamtade vid dorren eller liknande. Det galler att fa de praktiska
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miljoeffekterna; det ar dem som det ar viktigt att na. Det handlar inte om att klamma
fram ett system som bara rakt av exakt passar dem som hamtar sopor.

Det galler att fa inriktningen pa ett sadant satt att man verkligen far sortering av
farligt avfall och att atervinningen leder at det hallet. Det verkar vi vara dverens om
allihop. Det galler bara att hitta basta méjliga system for det.

Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 95

Torhild Lamo (v): Fullmaktige och ordférande! VVansterpartiet delar synen i
forslagen om att det &r bra att taxan hojs. Men vi tycker att vi maste ta lite fler steg
nar det galler avfallstaxan. Ett av vara viktigaste mal ar att minska avfallsmangderna
och darmed Oka sorteringen ytterligare. Vénsterpartiet vill darfor att vi ska kunna
differentiera taxan ytterligare, till exempel sa att man far en lagre taxa fér dem som
har fastighetsnéra insamling som gor det lattare for folk att sortera sina sopor battre.
Vi vet att forbranningen ocksa kan oka utslappen, sa jag tror att detta dr ganska
viktigt for att vi ska kunna na vara miljomal.

Jag blev lite forundrad nar jag laste den reservation som fanns fran de borgerliga
partierna i renhallningsnamnden. Dér skriver de bland annat att man inte ska styra
medborgarna till nya rutiner och beteenden. Jag undrar vad man menar med detta.
Ska man alltsa inte anvanda taxan som ett satt att minska avfallsméangden? Det
tycker jag ar ganska viktigt. Jag tror att vi kan komma ganska langt genom att vi
sorterar mer, precis som Mirja Sarkiniemi fran Socialdemokraterna pratade om.
Detta finns ju ocksa uppstallt i EU:s mal for avfallshanteringen. Framfor allt ska man
ateranvanda och atervinna, och inte férbranna och deponera. Jag hoppas att vi kan
leva efter detta i fortsattningen i Stockholm.

Jag yrkar bifall till \Vansterpartiets reservation.

Anforande nr 96

Mats Lindqvist (mp): Herr ordférande och ledamoter! Det har redan sagts
manga kloka saker om avfallsférbranning. Jag vill tilldgga att alla vi som bor i
narheten av Hogdalenverket givetvis ar tacksamma for allt som kan goras for att det
som kommer ut ur sjalva verket halls sa rent som majligt.

En god forbranning forutsatter darfor en god kéallsortering sa att man vet vad det ar
for nagonting man satter eld pa. Om man vet vad det & man satter eld pa sa kan man
ocksa optimera sjalva forbranningsprocessen till en sa god miljostatus som majligt.

Jag skulle ocksa vilja lyfta fragan lite till. Det pagar en strid inom avfallsnaringen
mellan & ena sidan dem som vill satsa pa 6kad forbranning éver hela linjen och till
och med importera sopor fran manga stéllen i Europa for att branna upp dem hér, &
andra sidan atervinningsindustrierna. De lever pa att foradla det atervunna materialet
till saker som gar att anvanda igen. Dessa atervinningsindustrier genererar nu en
massa jobb, vilket vi géarna vill se vidareutvecklas.
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Med anledning av det hér véljer vi att ansluta oss till \Vansterpartiets reservation som
har lagts fram i kommunstyrelsen.



