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Yttranden vid Stockholms kommunfullmaktiges sammantrade den 28 maj 2007
§ 3 Interpellation om vardnadsbidrag (nr 2007:10)

Anforande nr 1
Borgarrddet Axén O lin (m): Herr ordférande! Jag tackar for interpellationen
och ber att fa hanvisa till det utsanda skriftliga svaret.

Anforande nr 2

Borgarradet M o g e rt (s): Ordférande, fullméktige och finansborgarradet! Jag ber
att fa tacka for svaret. Jag kan inte lata bli att undra 6ver en del saker i detta
resonemang, som jag inte tycker ar helt kristallklart. Ni gick till val pa en ganska
hard attack mot vad ni kallade for Bidrags-Sverige. Men ni framférde samtidigt
forslag pa tva nya bidrag. Ett bidrag ar det som vi har att behandla har — for att ta
hand om sina egna barn. Ett annat bidrag ar det som man ger till ndgon annan for att
ta hand om ens barn. Detta kan i sig synas lite markligt.

| det svar som jag har fatt pratas det om att detta egentligen handlar om nagon form
av valfrihet. Men nar man ger pengar till ndgon for att hon eller han ska vilja
nagonting sa gor man rimligtvis det for att man vill fa just det utfallet. Man vill alltsa
Oka antalet manniskor som véljer det hér. Det ar vél den enda rimliga slutsatsen.

Vi vet fran internationella exempel och fran OECD-rapporter att det ar ungefar 95
procent kvinnor som nappar pa det har erbjudandet och vi vet att det leder till en
spiral som man skulle kunna kalla for 6kande utanforskap — det ar ocksa vad ni valde
att kalla det for. Pa lang sikt blir det alltsa farre kvinnor i forvarv och i arbete. Da ar
val den rimliga slutsatsen att ni vill att kvinnor ska vélja att vara hemma och att ni
vill minska den kvinnliga forvarvsfrekvensen. Min fraga blir: Varfor? Varfor vill ni
detta?

Anforande nr 3

Borgarradet Ax én O lin (m): Herr ordférande! Jag tycker inte att Roger Mogert
jamfor tva jamforbara saker. Vi vill minska utanférskapet och bidragsberoendet i
Sverige och i Stockholm genom att se till att fler manniskor borjar arbeta. Det star
inte i ndgon motsatsstallning till att vi vill erbjuda de foraldrar eller anhériga som
hellre vill vara hemma med sina barn en lite langre flexibilitet och att géra som de
sjalva vill. Dessa saker star inte i ndgon motsatsstallning till varandra.

Anledningen till att vi vill gora detta for vara barnfamiljer i Stockholm &r att vi vet
av egen erfarenhet att en del fordldrar garna skulle vilja vara hemma lite langre &n
man har mojlighet till i dag i Sverige och i Stockholm. Vi vet ocksa att en del barn
faktiskt mar battre av att vara hemma. Foraldrarna kanske ocksa mar béattre av att
kunna fa vara hemma till dess att barnen ar lite aldre. Det vet vi inte. Men det vi vill
gora ar att 6ppna mojligheten for dem som oOnskar att valja dagis, dagmamma, att
vara hemma eller vad man nu vill. Vi ska bli mycket mer flexibla &n vad vi ar. Hela
Moderaternas, Folkpartiet och Kristdemokraternas politik gar ut pa att oka
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flexibiliteten och dka valmajligheterna for att géra det mer mojligt for foraldrar och
for familjer att anpassa Stockholm och servicen i var stad efter det liv som de vill ha.

Detta handlar inte pd nagot sitt om att vi for den sakens skull skulle vilja ¢ka
bidragsberoendet — inte alls. Det tror jag att Roger Mogert ar val medveten om. Det
har &r ett satt att 6ka valmojligheten fér hur familjer kan och vill leva sina liv i
Stockholm.

Anforande nr 4

Borgarradet Samuelsson (kd): Ordférande, fullmaktige! Tack, Roger, for att
du tar upp fragan sa att vi far mojlighet att debattera den har i fullmaktige igen! Det
ar fantastiskt att vardnadsbidraget kan vacka sadana enorma kanslor pa vansterkant-
en. Detta borde vara den yttersta valfrineten. Foraldrar far sjalva avgora om de skulle
vilja vara hemma lite langre med sina barn och fa lite mer tid &n det har forsta aret
som man nu har mojlighet till.

Vi tror att foraldrar ar kapabla att vélja sjalva. Vi vet att de ar det. Vi vet ocksa att
familjer ar olika och att barn ar olika. Ni sager enbart att du far samhallets
subventioner till barnomsorgen om du véljer att ga in i samma falla. Alla barn ska
gora lika och alla foréldrar ska valja lika. Det &r det enda ratta, enligt er. Det &r
ofattbart nér vi ar framme vid 2007.

Ni forklarar dessutom att kvinnor inte ar kapabla att vélja utifran sin egen 6nskan
och mojlighet att vara hemma. Det ar ocksa helt otroligt. Det verkar som om du
tycker att kvinnor alltid véljer fel ur samhallets synpunkt, Roger. Kvinnor kan
faktiskt vélja sjalva. Om det nu skulle vara sa att det &r fler kvinnor som véljer att
vara hemma lite langre — vilket vi inte alls vet — sa har de valt de utifran eget
onskemal.

Kristdemokraterna lat gora en Sifoundersokning har i Stockholm forra aret. 64
procent sade ja till mojligheten att fa ett vardnadsbidrag for att kunna vara hemma
lite l&ngre tillsammans med sina barn. 76 procent av dem som sade ja &r LO-
medlemmar. Om man tittar pa s-valjarna sag man att det var 65 procent av dem som
tyckte att ett vardnadsbidrag var bra och sade ja till det. Av vanstervéljarna var det
63 procent som tyckte att det skulle vara bra om familjer fick mojlighet att vélja ett
vardnadsbidrag.

Det handlar om lite mer tid tillsammans med sina barn. Det handlar om en réattvisare
barnomsorg och att ocksa den som vill varda barnen hemma lite langre ska fa del av
samhallets subventioner. Jag kan inte forsta att det skulle vara sa forskrackligt att de
familjer som anser att det skulle vara bra for just deras barn att fa vara hemma lite
langre, fa ett lite lugnare tempo och inte behdva bli uppryckta sa tidigt pa morgonen
for att ga i vag till forskolan far en majlighet till detta. Alla barn &r inte lika, och det
maste vi ta hansyn till.

Anforande nr 5
Borgarradet Mo gert (s): Ordférande och fullméaktige! Jag vet inte om jag har
utstralat nagot enormt kanslosvall i den har fragan. Jag tycker bara att det har ar
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markligt och faktiskt en smula obegavat utifran den inriktning man séger sig ha
politiskt.

FOr visst ar det sa att om systemet i sig stanger ute en grupp — vi kan kalla dem for
kvinnor — fran yrkeslivet och strukturellt missgynnar dem och ser till att de hamnar i
det som ni har kallat for utanforskap sa strider det rimligen mot tankar om att 6ka
forvarvsfrekvensen. Nagon annan slutsats kan man inte dra. Den valmajlighet som ni
pratar om innebér att man inte arbetar. Ni betalar ju dessa manniskor for att vélja sa
har.

Jag tror att ocksa Ewa Samuelsson vet att om du kombinerar din opinionsundersok-
ning med att sétta pris pa hur mycket man far i bidrag s& kommer det att vara valdigt
tydligt att det ar mycket beroende pa hur mycket ni betalar manniskor for att inte
arbeta om de valjer att inte gbra det. Du sdger att vi inte vet om det &r kvinnor. Men
vi vet fran internationella exempel att 95 procent ar kvinnor. Och vi vet att det far
effekter att man blir borta lange fran yrkeslivet.

Jag har forstatt att min lookalike i regeringen, Goran Hagglund, trots detta har satt
stopp for era tankar pa det har och sagt nej till den har typen av forsoksverksamhet.
Det &r val atminstone tills vidare han och jag som far sta for klokskapen.

Anforande nr 6

Borgarradet L i v h (v): Ewa! Du pratar valdigt mycket om valfrihet. Jag skulle vilja
fraga dig: Hur stort ar det vardnadsbidrag som ni vill ha? Hur manga av dem ni
fragar ar ensamstdende foraldrar och lagavlonade foraldrar? Hur manga av dem
skulle ha rad att utnyttja bidraget? Det ar ju faktiskt ett bidrag, precis som Roger
sager.

Bade Kommunal och andra organisationer har gjort undersokningar av hur féraldrar
skulle vilja ha det. En stor majoritet har svarat att de vill ha kortare arbetstid. Om du
nu pratar s& mycket om valfrihet — varfor skulle man da inte kunna tanka sig kortare
arbetstid med bibehallen 16n? Det skulle ge verklig valfrihet aven for de foraldrar
som ar ensamstaende och har 1ag inkomst.

Anforande nr 7

Borgarrddet Samuelsson (kd): Ordférande, fullmaktige! Jag vet inte vad du
menar, Roger, ndr du sager att en grupp kvinnor utestdngs genom att de skulle vilja
vara hemma hos barnen lite langre — om det nu &r kvinnorna som véljer det.

Ar 1994 infordes vérdnadsbidraget under ett halvar innan ni snabbt tog bort det nar
ni kom till makten. D& visade det sig att 75 procent av barnfamiljerna utnyttjade
vardnadsbidraget. En stor del av dem valde att korta ned sin arbetstid. Man
utnyttjade vardnadsbidraget pa det sattet for att tiden i forskolan inte skulle bli lika
lang. Det gar att utnyttja detta pa olika sétt. Det handlar inte om att alla maste gora
likadant. Jag sager det aterigen: Varje familj har mojlighet att valja utifran sina
forutsattningar. Det visade sig att manga valde att ga ned i arbetstid for att kunna
vara hemma mer tillsammans med sina barn.
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Du pratar hela tiden om vuxenperspektivet, Roger. Jag undrar var barnen finns i
sammanhanget. Det skulle vara intressant om du gick hem och kollade med barnen.
Fraga dina egna barn hur de skulle se pa majligheten att fa lite mer tid! De kanske ar
lite aldre an de allra yngsta barnen, men jag tror att barnen skulle bli glada 6ver att fa
det lite lugnare om foréaldrarna ar trygga i det valet. Det &r alltid sa att val som
foraldrar gor utifran sin egen trygghet paverkar ocksa de enskilda barnen.

Du kan kalla det for att utestanga framfor allt kvinnor fran arbetsmarknaden, men jag
forstar det inte alls. Det &r ett mycket konstigt resonemang. Utgd fran
barnperspektivet i stallet, och kom ihag att barn &r olika och darfor behover olika
mojligheter de forsta aren. Om foraldrar vill — 1at dem valja att vara hemma lite
langre!

Ann-Margarethe! Méjligheten att ga ned i arbetstid finns med vardnadsbidraget. Det
ar manga som har utnyttjat den nar detta fanns.

Anforande nr 8

Borgarradet Mo gert (s): Ordférande och fullmaktige! I vissa fall handlar det
ocksa om att ta till sig den kunskap som finns. Det finns ju tydlig forskning om det
hér. Den visar att det ar 95 procent kvinnor som anvander sig av sadana har system.
Det &r ju inte rocket science. Effekterna ar ocksa ganska tydligt klarlagda; detta leder
till att man hamnar utanfor arbetsmarknaden under langre tider. Det &r liksom inga
fantastiska nya ron, utan detta &r tdmligen val belagt.

Foraldraforsakringen ar den metod som vi har anvant hittills i Sverige for att ge
foraldrar tid att ta hand om sina barn under vissa villkor. Den &r flexibel och
utformad pa ett satt som gor att man kan anvanda den och &ven gor det i storre
utstrackning. Men den vill ni sanka. Moderaterna har gatt till val pa att ta bort tre
manader av foraldraforsakringen och i stallet fora in vardnadsbidraget.

Det &r svért att f& ihop detta. A ena sidan skulle det tydligen handla om mer valfrihet,
a andra sidan skulle det pa nagot satt gynna tillvaxt och arbete. Jag far inte ihop det.
Jag kan se att det kommer att leda till ett utanforskap i vissa grupper och att det ar
daligt for tillvaxten och for jobben.

Anforande nr 9

Borgarradet L i v h (v): Ewa svarade inte pa mina fragor. Nu ger du ett exempel pa
att vardnadsbidraget kan anvandas for att sanka arbetstiden. Det handlar om
barnperspektivet. Jaha — men varfor kan man da inte ha kortare arbetstid? Det ar ju
just det som &r barnperspektivet nar det galler arbetstiden. Det géller Kkortare
arbetstid och mer tid for foraldrar och barn. Varfor driver ni inte det kravet i stallet
for ett vardnadsbidrag som faktiskt inte gynnar dem som tjanar samst?

Anforande nr 10

Borgarrddet Samu el sson (kd): Roger! Du pratar om att man riskerar att fa ett
utanforskap. Borde det da inte vara det man tog itu med? Om man vill ha barnper-
spektivet sa borde det vara det man tog itu med. Man borde tycka att det ar nagonting
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positivt och bra om foraldrar véljer att vara hemma lite langre tillsammans med sina
barn. Det borde vara positivt for samhéllet. Det finns hur manga rapporter som helst
om att barn redan nar de &r i sjudrsaldern lever i en sa stressad miljo darfor att de ska
i vag i olika sammanhang och inte far mojlighet att vara hemma.

Man valjer sjélv. Detta ar intressant. Jag blev uppringd av bland andra en kvinna som
ar 43 ar. Hon hade fatt sitt forsta barn nar hon var 36 ar. Hon hade da genomgatt sin
akademiska utbildning och jobbat ett antal ar med heltidsarbete. Nu hade det tredje
barnet kommit, och de hade diskuterat hemma att de sa géarna skulle vilja vara
hemma lite langre — bade mamman och pappan. De ville veta mer om tankarna kring
vardnadsbidraget.

De har manniskorna finns alltsa ute i vart samhalle. De onskar detta. Om det sa bara
ar ett fatal s handlar det om den yttersta valfrineten. Den vill vi varna. Det &r
makten som ska tillbaka till koksbordet nér det géller omsorgen om de egna barnen.
Dé &r vardnadsbidraget en del, naturligtvis tillsammans med satsning pa férskola.
Vardnadsbidraget &r en del av valfriheten.

Anforande nr 11

Susanna Brolin (v): Jag hade inte tankt ga upp i den har debatten, men jag
blev sa fascinerad. Jag har inte blivit uppringd av nagon, utan jag ska ta ett klart
exempel ur mitt eget liv.

Jag har en moster som har haft svart att komma in pa arbetsmarknaden men som var
till stéd och hjélp for mig nér jag studerade. Hon var arbetslos och kunde hjalpa mig
att hamta barnet. Sedan blev det problem. Hon fick veta att hon inte fick hjalpa till
med det. Det skulle tas strangare tag fran den nya majoriteten med bidragsfusk och
socialtjanstberoende manniskor. De skulle vara tillgangliga pa arbetsmarknaden, sa
hon skulle ga pa kurser och fick inte hjalpa till. D& var det inget barnperspektiv. Men
det ar klart — det var ju inte heller nagon karnfamilj eller medelinkomsttagare. Jag
tycker att barnperspektivet verkar klart begrénsat i den hér debatten.

Jag har en fraga till borgarradet. Vi kan hora erfarenheterna fran kvinnor som har
skaffat barn ganska tidigt i livet, varit hemma med dem och sedan haft svart att
komma in pa arbetsmarknaden. Ar det inte sant? Tar vi inte dem pa allvar? Eller
galler inte debatten dem heller?
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8 4 Interpellation om bidrag till Sédra Fot, kulturforening (nr 2007:13)

Anforande nr 12
Borgarradet Sj o ste dt (fp): Jag ber att fa hanvisa till mitt utdelade svar.

Anforande nr 13

Tomas Rudin (s): Det som hdande med Sodra Fot var olyckligt. Jag vill tacka
for svaret som Madeleine har skrivit med anledning av interpellationen.
Interpellationen skrevs i en upprord stund efter det besked som hade ldamnats till
Sodra Fot om att man pa grund av att man hade haft en partipolitisk aktivitet inte
kunde atnjuta stadens bidrag i fortsattningen.

Nu har stadsdelsndmnden dar ute i Skarpnack andrat sig. Det ar mycket mgjligt att
det &r du som har lyckats ta dem i 6rat. Nu ar det bra. Det blev ju en yttrandefrihets-
fraga av det hela till slut, och det vackte mycket upprorda kanslor.

Sodra Fot har hamnat i en mycket besvarlig situation sedan den kvall da man sjong
den har allsangen mot alliansen. Det férsta som hande var alltsa att stadsdelsnamnd-
ens bidrag drogs in med beskedet att man inte skulle fa det i fortsattningen pa grund
av att det har var partipolitisk verksamhet. Det andra var att S6dra Fot hamnade i
limbo nér det géller hyran till staden. Detta har gjort att man inte vet om man
kommer att fortsatta med verksamheten eller inte. Staden, och i det har fallet &r det vi
som fastighetségare, havdar att man vill ta ut det som man kallar for marknadshyror
for lokalerna.

Trots pastétningar anda sedan i hostas har ingenting skett. Sodra Fot vet fortfarande
inte om man kommer att kunna fa vara kvar i lokalen till den kostnadsniva som man
har haft eller om man &r tvungen att flytta darifran. Det hor till saken att lokalerna
med storsta sannolikhet kommer att rivas eftersom staden planerar att bygga bostader
dar. Man har onskat att fa nagot slags rivningskontraktshyra under den tid som
lokalerna kommer att st tomma. Detta har staden inte svarat pa, vilket gor att S6dra
Fot med 90 procents sannolikhet kommer att vara tvunget att flytta darifran och
ldgga ned verksamheten.

For att aterkomma till Madeleines mycket fortjanstfulla svar har hon dar hanvisat till
att Sodra Fot far ta del av de vanliga bidrag som Stockholms kulturliv far i 6vrigt.
Men det géller inte riktigt for den verksamheten eftersom Sddra Fot sysslar med en
gransoverskridande kulturell verksamhet dar man har bade amatorverksamhet och
professionella kulturutdvare. Det &r svart att hitta nagra bidrag som &r destinerade for
den héar typen av verksamhet. S6dra Fot &r tvunget att hanka sig fram pa de bidrag de
kan fa fran olika bidragskallor. Stadsdelsnamnden, hyran och stadens sammantagna
kulturpolitik blir darfor i alla delar valdigt viktiga for Sédra Fot.

Eftersom allt detta har hant och limbo har uppstatt pa grund av att man sjong mot
alliansen — det framstar atminstone som att man har sjungit mot alliansen och sedan
blivit av med alla bidrag — undrar jag om Sodra Fot kommer att fa fortsatta med sin
verksamhet. Eller kommer de att vara tvungna att lagga ned den?
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Anforande nr 14

Borgarrddet Sjostedt (fp): Det ar bra att Tomas Rudin har noterat svaret pa
interpellationen. Men det vore ocksa jattebra om Tomas laste interpellationen och
sag vad den handlade om. Nu har vi helt plotsligt fatt en diskussion som handlar om
ifall Sodra Fot ska fa bidrag av staden eller inte. Det har egentligen dver huvud taget
inte nagonting att gora med den interpellation som jag har svarat pd. Men jag kan
naturligtvis svara pa det har ocksa, om vi vill fora en diskussion om en helt annan
sak.

Fran stadens sida tycker vi att det ar viktigt att yttrandefriheten uppratthalls. Darfor
har stadsdelsnamnden i Skarpnack gjort helt om och bett om ursakt for den blamage
som hande dar ute. Nar det daremot géller vad som ska handa med Sddra Fot i
framtiden fors en hel del diskussion, som Tomas Rudin tar upp. Diskussioner pagar
framfor allt mellan fastighetskontoret, stadsdelsndmnden och Sddra Fot. Jag kan
naturligtvis inte redogdra for exakt var man ar i den diskussionen i dag.
Interpellationen handlade inte om detta, och det ligger inte heller 6ver huvud taget pa
mitt bord.

Men jag vet att Ulla Hamilton ar véal uppmérksammad pa fragan. Jag vet ocksa att
hon &r starkt engagerad i fragan om att Sodra Fot ska kunna vara kvar. Men man far
hitta en rimlig 16sning pa detta.

Né&r det handlar om bidrag till Sodra Fot kan jag bara konstatera att SGdra Fot inte
har ansokt om nagot som helst kulturstod eller annat stod — aktivitetsstod eller nagot
sadant — fran staden. Darfor kan jag inte riktigt ta stallning till det. Men staden ser
positivt pa Sodra Fots verksamhet. Stadsdelsnamnden ser ocksa positivt pa deras
verksamhet. Det galler framfor allt allianspartierna, som har varit véldigt engagerade
i verksamheten under det senaste halvaret.

Anforande nr 15

Ann Mari Engel (v): Madeleine! Jag forstar att fragan ar lite pinsam for
dig och for den borgerliga majoriteten. Det var ju era foretradare i stadsdelsndmnden
som fattade beslutet, som var ratt hapnadsvackande. Ditt svar ar ocksd ganska
egendomligt. Det vécker en storre fraga. Du sager att kulturpolitiken inte ska
anvandas for att fora ut politisk agenda. Det &r val sjalvklart att kulturpolitik &r ett
politiskt redskap. Daremot ska den inte politisera kultur och konst.

Du berémmer dig for att ha avskaffat de lokala biblioteksraden, som var ganska
obetydliga instanser. Du har ocksa avskaffat utskottet for kulturstod, som var nagot
som gav politikerna béttre insyn. Nu har vi i stallet [amnat over till tjanstemannen.
Det 6kar mojligheten till osynlig politisk styrning i stéllet for Oppna diskussioner.

Jag maste anda saga att nar det galler inblandning i konstens innehall s& &r det ditt
parti, Madeleine, som har utmarkt sig mest. Ni har drivit frdgan om att forbjuda en
konstform. Ni har motionerat om att flytta bort en skulptur som ni tyckte var
misshaglig. Pa nationell niva vill ni vélja ut bocker till barnen i skolan och sa vidare.
Den fragan &r stor och viktig, men jag tycker inte att ni har utmarkt er dar.
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Ni stod bakom klavertrampet i Skarpnécks stadsdelsndmnd déar man sarskilt
bemodade sig om att skriva in i stadsdelsplanen att om Sédra Fot anséker om pengar
sa ska de inte fa nagra eftersom de har arrangerat en misshaglig programpunkt. Har
var det minsann inga tjanstemén som fick beddéma det hela trots att du skriver att det
ar de som kan bedéma verksamhet. Det var ju bra att ndmnden tvingades backa. Det
skedde val harifran. Men Sodra Fot har annu inte fatt nagra bidrag, och deras
verksamhet ar valdigt osédker som vi hérde har. Darmed har Sédra Fot kommit att bli
en symbol for den nya borgerliga kulturpolitiken. Det &r val bara att konstatera, och
det ar beklagligt.

Anforande nr 16

Tomas Rudin (s): Madeleine talar sa val om Sodra Fots verksamhet. Men det
framstar lite grann som ett rad som utdelades en gang: Om man ska sparka en hund
sa ar det bast att klappa den forst. Sodra Fot har ju hamnat i det har problemet sedan
man sjong allsang mot alliansen. Forut gick det alldeles utmérkt att bedriva den har
verksamheten, men nu plotsligt ar det bara problem. Det gar inte att fa bidrag fran
stadsdelsnamnden enligt beslutet i verksamhetsplanen. Det har visserligen &ndrats
nu, men beskedet om hyran uteblir fortfarande. Man kan inte leva pa luft. Sodra Fot
star infor en nedlaggning, och beskedet ska komma fran kommunen.

Bade du, Madeleine, och kommunens olika instanser har majlighet att underlatta
verksamheten for en kulturgrupp som har det svart att komma vidare. Man vet ju att
problemet har kommit att bli allt storre, ocksa i direkt anslutning till den har
blamagen, som du kallade den for, ute i stadsdelsnamnden. Darfor maste det ocksa
vara angelaget att ombesorja att Sodra Fot kan fortsatta med sin verksamhet sa fort
som mojligt.

Jag vill verkligen vadja till dig att ta till dig detta nédrop, om man far kalla det for
det. Sodra Fot star infor en nedlaggning, och det handlar om veckor. Far de besked
om att de kan fa rivningshyra pa lokalen sa kommer de naturligtvis att kunna
fortsatta med sin verksamhet. Da géller val de utfastelser som har gjorts har.

Men det framstar allt mer som om detta faktiskt ar ett straff for att Sodra Fot har
gjort saker som inte gillas av den borgerliga alliansen. De gjorde nagonting som ni
inte gillade. Forst rakade det skrivas ut i klartext i stadsdelsnamnden. Da blev det
ramaskri fran alla kulturdebattorer, och ni var tvungna att dra tillbaka det. Nu gar ni
andra vagen i stallet och stryper sakta Sédra Fot genom att hota dem med marknads-
hyror for en lokal som inte gar att anvéanda till ndgonting annat an kulturverksamhet
eftersom den har statt tom i tio ar innan dess att Sodra Fot flyttade in dar och borjade
bedriva verksamhet.

Detta &r ett omrade dar det i normala fall finns en inrattning som inte har nagonting
alls med Skarpnack i dvrigt att gora. Det ar en rehabiliteringsanlaggning som ligger
dar, och lokalerna &r helt oanvandbara for nagra andra verksamheter. | och med att
man planerar att bygga bostader sa maste det ga att anvanda lokalerna pa ett vettigare
satt. Sa visst handlar debatten om interpellationen, Madeleine. Det héar handlar om
yttrandefriheten i den yttersta d&nden. Gjorde de faktiskt bort sig nar de sjong mot
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alliansen den dar kvallen? Det &r ju darefter som alla deras bidrag och forutsattningar
for att bedriva verksamheten har upphort.

Om det hér inte kommer att réttas till, utan Sédra Fot kommer att tvingas att lagga
ned pa grund av att den borgerliga politiken ar sa obefintlig eller ohjélpsam — om
man ska kalla det for det — s& kommer detta naturligtvis att bli en yttrandefrihets-
fraga, som det har sagts har. Ni kommer att fa kla skott for att detta har skett.

Jag skulle verkligen 6nska att ni tog det har till er. Om det nu &r sa att ni gillar
verksamheten — sa ta kontakt med Sédra Fot och underlatta for dem! De behdver ett
besked inom ett par veckor. Annars kommer verksamheten att laggas ned.

Anforande nr 17
Borgarradet Sjostedt (fp): Jag kan forsakra Tomas Rudin att det finns nara
kontakter med Sédra Fot fran allianspartierna, framfor allt ute i Skarpnack.

Jag vill paminna om att fragan inte handlar om bidrag. Sédra Fot har inte sokt nagra
bidrag. Det har ar en hyresfraga som handlar om huruvida Sodra Fot ska betala hyra
som alla andra eller ha en nedsatt hyra. Det haller vi pa att titta pa; det kan jag
forsékra.

Ann Mari Engel! Det finns en stor skillnad mellan kommunismen och liberalismen,
och det &r att vi liberaler inser att vi ibland gor fel. Det &r skillnaden mellan er och
var politik. Det gick fel i stadsdelsnamnden i Skarpnack. De som var dar reste sig
upp och sade: Vi gjorde fel — visst! Vi andrar oss! Men du kan aldrig dndra dig. Du
inforde biblioteksrad och tyckte att det var den hogsta lyckan av alla att politiker fick
bestimma om bibliotek. Detta ska nu féras upp till en symbol for hur lyckosam er
kulturpolitik var. Det ar det inte. Politiker ska hallas sig pa armlangds avstand fran
kulturpolitiken. Jag vidmakthaller den asikten. Vi ska inte halla pa och lagga oss i.
Jag tror inte att du tycker det heller, egentligen.

Du tror att det har ar en pinsam fraga for mig. Det ar det inte. Det har ar en fraga dar
jag k&nner mig stolt. Jag &r stolt dver att man ibland kan saga: Vi gjorde fel, och nu
andrar vi oss! Det var vad stadsdelsnamndens allianspartier i Skarpnéck gjorde. Jag
tycker att det var storartat av dem, och jag 6nskar att du gjorde samma sak. Stall dig
upp en enda géang och sag: Jag gjorde fel och jag tyckte fel, sa jag dndrar mig! Ta den
handsken, Ann Mari Engel!

Anforande nr 18

Tomas Rudin (s): Du forsoker gora det har till en hyresfraga, Madeleine. Det
ar inte alls det som det handlar om, utan det handlar om huruvida Sédra Fot ska fa
fortsatta med sin kulturella verksamhet efter det att de sjong mot alliansen. Alla de
har problemen har ju tillstétt nu sedan ni tilltrddde och sedan breven skrevs. Det ar
bra att man har bett om ursakt fran stadsdelsnamndens sida, men sjalva grundférut-
sattningen for att bedriva verksamheten haller pa att ga at fanders. De besked som
behovs for att fa verksamheten att rulla vidare uteblir ju. Da ar det klart att Sédra Fot
inte soker nagot bidrag vare sig fran stadsdelsnamnden eller centralt hall. De vet ju
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inte om de kommer att finnas kvar. Det finns inga forutsattningar fér Sédra Fot att
betala nagra hyror av det hér slaget.

Bara for att alla ska veta vad det &r vi pratar om kan jag sdga att det ar en gammal
lokal som iordningstalldes for kulturverksamhet en gang i tiden, pa 70-talet. Den har
statt helt tom under de senaste tio aren. Sodra Fot flyttade in dar och borjade med
verksamheten, och alltihop bygger pa att de har tillgang till lokalen. Darfor ar den en
grundforutsattning for det hela.

Jag blir mer och mer dvertygad om att det hér ar ett satt att tysta en rést som har varit
obekvam. Jag har pratat med Sodra Fot i eftermiddag. De har inte fatt nagon hjalp
eller haft nagon tat kontakt med nagra politiker i stadsdelsnamnden. Det finns ingen
dialog som pagar mellan kommunen och Sodra Fot. Den enda diskussion som fors
galler huruvida de ska betala de har hyrorna eller inte. Det enda besked de har fatt
fram till i dag ar att det beslut som skulle ha fattats i fastighetsnamnden ar bordlagt
och att man kommer att aterkomma i fragan langre fram.

Detta &r inget skramskott. Det sorgliga ar att S0dra Fot raknar med att de med 90
procents sannolikhet kommer att fa lagga ned verksamheten pa grund av de uteblivna
beskeden. Deras hopp star till att kommunen meddelar att de far vara kvar i lokalen
och betala ndgot slags rivningshyra. Da kommer Sodra Fot att soka bidrag. Da kan
du verkligen rentva dig sjalv och visa pa att ni inte drog in alla dessa bidrag och
forutsattningar pa grund av att Sodra Fot sjong mot er pa en allsangskvall,
Madeleine. Men om det inte ar s& kommer Sodra Fot att lagga ned sin verksamhet.
D& kommer du som kulturpolitiker i den har staden att sta ansvarig for att deras
grundforutsattning for verksamheten har ryckts undan under ert styre. Allsang mot
alliansen var tydligen att hoja sin rost lite val mycket. Det handlar om dagar, kanske
nagon vecka, innan Sodra Fot maste lagga ned sin verksamhet.

Anforande nr 19

Ann Mari Engel (v):Jag tycker att ditt inldgg var lite patetiskt, Madeleine.
Jag tycker att det var oroande att ett liberalt parti vill gora sa stora inskrankningar i
yttrandefrineten och angripa sjalva konstens innehall. Det svarade du inte pa.
Déaremot sade du, vilket kanske var en felsdgning, att politiker ska halla sig pa
armlangds avstand fran politiken. Det ska de ju inte, men de ska halla sig pa
armlangds avstand fran konsten. Det ar det jag tycker att ni inte gor.

Déaremot tar du upp en annan sak. Jag tog upp det har med biblioteksraden och
utskottet for kulturstod dérfor att det ar det enda du skriver om i ditt svar som ett
exempel pa er kulturpolitik. Tyvarr ar det sa hittills att er kulturpolitik har i staden
inte visar nagra nya satsningar. Det finns inga visioner. Det enda du har gatt ut och
sagt att du ar stolt Gver ar att ni har tagit bort de sma lokala biblioteksraden och
utskottet for kulturstod. Det tycker jag ar lite sorgligt. Har anvander du detta igen
som exempel pa att ni inte lagger er i konstens innehall. Det ar just det jag tycker att
ni gor.

Déremot tycker jag att det &r politikers ansvar att ta politiskt ansvar for sina beslut.
Darfor ar det ocksa trakigt att du till och med séger att du ar stolt dver vad som
hande med Sodra Fot. Det var dnda sa att det var er allians som fattade detta
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anmarkningsvarda beslut att direkt skriva in att man kommer att strypa alla bidrag i
fortsattningen pa grund av en aktivitet som ni har haft. Jag tror aldrig att det har
forekommit har i staden forut, och det &r verkligen anméarkningsvért och ingenting att
vara stolt dver.

Anforande nr 20

Borgarrddet Sj6stedt (fp): Jag hade en mycket enkel punkt som tydligen inte
gick att driva i land. Den handlade om huruvida det var bra eller daligt att man drog
sig tillbaka och sade att man hade fel om man har fel. Tydligen &r det nagot daligt,
enligt Ann Mari Engel. Sa ar det inte enligt mig. Jag tycker att det &r bra.

Jag vill pAminna om vad det har handlar om. Det handlar om Sédra Fot och om de
ska fa tycka och tanka vad de vill. Det ska de fa fortsétta att gora. Det handlar ocksa
om vad Sodra Fot ska betala i hyra. Tydligen & kommunfullméktiges talarstol det
bésta stéllet att diskutera vad en kulturforening ska betala i hyra. Jag delar inte riktigt
uppfattningen att det ar det mest praktiska stallet.

Jag vet att borgarradet Hamilton tittar noggrant pa den har fragan. Jag har ocksa varit
inblandad i processen. Det handlar om att man ska betala en hyra for en lokal som
star i rimlig proportion till vad man skulle ha fatt pa nagot annat stalle for lokalen.
Det ar mycket mojligt att Sodra Fot kommer att hamna pa en niva som ar helt rimlig
for dem att vara pa.

Jag tror att man kommer att hitta en lo6sning pa fradgan. Hur som helst ar vi val
uppmarksammade pa fragan, och jag tror inte att Tomas Rudin behover ta till fler
brosttoner i drendet.
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8 5 Interpellation om tillganglig kultur (nr 2007:14)

Anforande nr 21
Borgarradet Sj o ste dt (fp): Jag ber att fa hanvisa till det utdelade svaret.

Anforande nr 22

Karin Ragsjo (v): Tack for svaret, Madeleine! Det marks att du som jag bor
i innerstaden. Vi kan ga till museerna, till de flesta teatrar och till Kulturhuset. Visst
ar det jattebra att det finns kultur pa lite olika stéallen i staden, for det gor det
verkligen. Men, Madeleine, om du bor i Skarholmen och vill ta dig in till Stadsmu-
seum med dina tre barn, &ar arbetslos och har forsorjningsstod sa blir det en ganska
dyr historia utan akkort i normen. Du aker ingenstans utan akkortet; du &r fast.

Menar du pa fullt allvar att man i ytterstaden ska vara nojd och glad med det som
finns i stadsdelen? Sjalvfallet har vi som bor i innerstaden en annan sits. Vi kan om
det kniper ga in till teatern, Kulturhuset och sa vidare. Vilka ska fa tillgang till det
utbud som finns inne i stan? Inte Sara Larsson i Farsta, som &r arbetslos och har tre
barn, i alla fall. Hon och hennes barn far halla sig i Farsta. De kommer aldrig in pa
den dar utstallningen om Astrid Lindgren pa Kulturhuset. Hur manga ganger ska
Muhammed i Tensta se konst pa konsthallen dar, om det &r det som bjuds? Hur
manga ganger kan Ulla se forestallningen i Kéarrtorp?

Sjalva idén med en stad som Stockholm borde vara rérligheten mellan olika
stadsdelar — att vi aker an hit och an dit och tar del av varandras stadsdelar och den
kultur som finns dar. Vi dger alla staden. Man ska kunna ta sig fran Skarholmen till
Vitabergsparken via Djurgarden.

Den markering som ni har gjort inom alliansen genom att i stort sett ta bort akkortet
fran dem som har forsérjningsstod innebéar en inlasningseffekt som signalerar: Stanna
dar du ar! I riksnormen for forsorjningsstod kan vi lasa foljande: Lek och fritid avser
sadana aktiviteter som det ar rimligt att alla far mojlighet till. Aktiviteterna géller
bade inomhus och utomhus, viss motion och kultur. For aldre barn och vuxna ingar
kostnader for att till exempel ga pa bio och teater, lyssna pa musik, dansa, ga pa
diskotek eller besdka simhall.

Vad géller i Stockholm? Vi vet redan att kulturen &r klassindelad. Er markering
minskade mojligheten for manga att ta del av kulturlivet. Det ar inte férvanande
eftersom er politik generellt leder till ”vi och de”. Och var finns barnperspektivet?

Anfdrande nr 23

Borgarradet Sj 6 ste dt (fp): Man kan inte bade driva linjen att det &r ett problem
att kulturen har flyttat ut i férorten och é&r tillganglig fér medborgare och samtidigt
driva linjen att alla maste &ka in till innerstaden.

Svaret pa en av dina forsta fragor ar att kulturlivet finns och ska vara tillgangligt for
alla 6ver hela Stockholm. Mitt andra svar pa din fraga galler barnperspektivet och
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var det finns. Det finns just i detta — att vi forsoker gora kulturlivet tillgangligt 6ver
hela staden. Eftersom réatten till lek och upplevelser ingar i socialbidragsnormen och i
lagen for att bedoma detta sa kommer det forstas att vara en bedomningsgrund ocksa
i Stockholm.

Min slutgiltiga synpunkt pa detta ar att om det ar sa att manniskor saknar de 26
kronor som det kostar att dka in till innerstaden sa har vi ett betydligt storre problem
an tillgangligheten nar det géller att ga pa ett museum. Vi har ett problem med
fattigdom, och det gor att jag ar oerhort glad att vi har en ny regering som ser till att
manniskor kommer i arbete och slipper vara beroende av socialbidrag och att fa ett
SL-kort eller ga till ndgon social handlaggare for att be om ratten att fa aka till ett
museum. Jag ar glad att vi har en regering som ser till att manniskor far jobb sa att de
slipper ha sadana har diskussioner.

Anforande nr 24

Ann Mari Engel (v): Madeleine! Jag tyckte mig hora att du sade att
kulturen har flyttat ut till fororterna. Det kan du val dnda inte med rimligt fog pasta.
Det finns en och annan kulturinstitution. Den som bor i Tensta har en konsthall. Den
som bor i Skarholmen har en teater. Pa vissa stéallen, som i Hasselby, finns det ingen
kulturinstitution. Innerstadsborna har ett femtiotal museer, ett hundratal teaterscener
och manga andra kulturaktiviteter att vélja pa. Detta ar alla kommunens invanare
med och betalar for, och de bor ha tillgang till dem.

Du kan val inte havda att bara for att man bor i ytterstaden sa & man inte intresserad
av nagot annat an den verksamhet som olika féreningar driver och som du hanvisar
till? Man maste val ha rétt till professionell kultur var man &n bor.

Du sager att kulturupplevelserna i stadsdelarna inte har minskat. Har du fragat och
tittat hur det ser ut i stadsdelarna? Det undrar jag. De har minskat sina budgetar, de
har sagt upp kulturformedlarna och de har fatt farre arrangemang. Anslagen till
samlingslokaler och studieforbund har minskat. Den fria kulturen far det allt svarare.
Ni valde i er kulturbudget att satsa pa institutionerna. De finns nastan uteslutande i
innerstaden.

Du séger att kulturskolan finns &verallt. Men den riktar sig mer och mer till
medelklassbarnen i innerstaden. Du har ju givit direktiv om att den ska syssla mer
med individuell musikundervisning och ta bort det som lockade nya grupper i
ytterstaden. Dessutom kostar faktiskt kulturskolan pengar, och det hindrar manga
fattiga familjer fran att delta.

Det finns en stor fattigdom hér i staden, som du sade. Det maste vi alla hjélpas at att
gbra nagonting at. Men manniskorna maste anda ha tillgang till kultur. Jag undrar om
du har givit nagra direktiv till stadsdelarna om att de ska fa bidrag for att delta i
kultur- och féreningsliv. Jag tyckte att du antydde det. Det vore intressant att hora
om detta i riktlinjerna. Ar det sd att man kan soka om bidrag for att delta i
kulturupplevelser i innerstaden? Berétta garna det for oss i sa fall!
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Anforande nr 25

Karin Ragsjo (v): Du prisar den nya regeringen och tror att allt blir battre
och att fattigdomen kommer att minska i staden, Madeleine. Det &r ett gemensamt
problem vi har; vi har fattiga manniskor i Stockholm. Vi tror snarare att fattigdomen
kommer att 6ka. Stigmatiseringen av de barn som bor i ytterstaden kommer att 6ka
annu mer.

Madeleine sager att 26 eller 42 kronor inte ar sa mycket. Om man lever pa forsorj-
ningsstod ska du veta att det ar ett oerhort begransat stod. Man far faktiskt tanka pa
varje krona, och en resa med tre barn in till stan kan vara forédande for ekonomin. Sa
ser det ut for de personer som lever pa forsorjningsstod i ytterstaden.

Det blir lite absurt att sdga som du gor i ditt svar — att man ska bli vid sin l&st. Om
man bor i Tensta ska man tydligen vara ndjd med konsthallen och inte kunna rora sig
in till stan. Du begransar barnens tillgang till hela staden; det ar helt uppenbart. Den
politik som ni har borjat fora i den héar staden ar direkt barnfientlig, anser jag.

Anforande nr 26

Borgarradet Sjostedt (fp): Hur kan det ha blivit ndgot negativt att vi har
bibliotek dver hela staden? Hur kan det ha blivit nagot negativt att kulturskolan finns
over hela staden? Detta dr for mig obegripligt. Hur kan det vara en angreppspunkt pa
oss att vi satsar pa bibliotek och kulturskola — som om det skulle vara nagot daligt?
Jag é&r jattestolt Over biblioteken och kulturskolan. Jag &r stolt dver att de finns dver
hela staden. Det &r vél inget problem. Hur fick ni det till detta?

Ann Mari Engel sager att det ar viktigt att man far professionell kultur var man an
bor i staden. Ja, just det — det ar det som bade kulturskolan och biblioteken ska
tillgodose. Som exempel pa att man inte skulle fa det anges att tjanster for kultursek-
reterare dras in. Men kultursekreterare &r val ingen kulturupplevelse!

Jag vill papeka att den politik vi for i dag jamfort med den som ni bedrev absolut inte
innebar ndgon neddragning pa majligheten att se och ta del av professionell kultur i
fororten. Daremot har vi dragit in SL-kortet som en grund i socialbidraget. Man far
be om det om man behdver det. Det ar mojligt att en barnfamilj behdver det.

Jag konstaterar faktum: Om man har en sa dalig ekonomi att ett museibesok
dventyras pa grund av detta sa ar vart problem i Sverige betydligt mycket storre dn
indragna SL-kort. Det handlar om att manniskor maste fa jobb, och det ar det de
haller pa att fa nu. Jag ar otroligt glad Gver detta.

Anforande nr 27

Ann Mari Engel (v): Men snilla Madeleine — nu blandar du val dnda bort
korten! Forst och framst handlar den hér debatten om indragna SL-kort och
kulturupplevelser. Vi sade ju just att kulturen inte finns i hela staden och att det ar
det som ar problemet. Nar du sager att kulturen har flyttat ut till ytterstaden sa ar det
inte sant. Du kan gad in pa kulturforvaltningens hemsida och titta pa
kulturverksamheter. Déar finns en uppdelning av hur manga kulturverksamheter som
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finns i den har staden och var de finns. Hur manga procent tror du finns utanfor
innerstaden? Det ar ingen hog andel; det ar i alla fall mindre &n 10 procent.

Problemet galler till exempel kulturskolan. Du har ju gjort om den och haller pa att
gora om den sa att det blir en hogre koncentration pa innerstaden. Sjalvfallet ar det
bra att kultur finns i ytterstaden, men problemet &r ju att ni minskar den. Nar det
galler kulturformedlarna och kultursekreterarna sa ar de inte kulturupplevelser. Om
du inte visste det sa kan jag tala om att de formedlar kulturupplevelser. Det &r bara
att titta pa statistiken fran forra aret. Hur manga barn fick tillgang till kultur i vara
forskolor och skolor i de stadsdelar som hade kultursekreterare och hur manga fick
det i de stadsdelar som inte hade kultursekreterare? Skillnaden ar glasklar. Blanda
inte bort korten!

Det har &r tydligen bara ett litet problem for dig, for det finns storre samhallsproblem
som du tror att du ska l6sa. Men den hér debatten handlar om det har. Den handlar
om tillgangen till kultur for alla i den hér staden. Jag tycker att det ar pinsamt att du
som kulturborgarrad sager att de som bor i ytterstaden kan anvéanda sig av kulturen i
ytterstaden. Majoriteten av kulturupplevelserna ar forbehallna oss i innerstaden.

Anforande nr 28

Karin Ragsjo (v): Vem tycker du att staden ar till for, Madeleine? Ni har
satt folk i ndgon form av stadsarrest. S& kommer det att bli eftersom det kostar sa
mycket for en familj med forsorjningsstod att ta sig in till stan. Rékna sjalv! For dig
och mig som har ganska hyfsade l6ner ar det nada, men foér en familj i Skarholmen
betyder det att de kanske inte far 4ta den dagen. Sa ser det ut; sa snala ar
forsorjningsstoden.

Med de nya riktlinjerna som ni snart lagger fram foér kommunstyrelsen och kommun-
fullmaktige lovar jag dig att inte manga familjer i den har staden kommer att fa
pengar for att aka in till stan och gé pa teater, bio eller ndgonting annat. Det kommer
inte att bli sa, Madeleine. Ni har tagit fram riktlinjer som laser fast manniskor i
fattigdom.

Anforande nr 29

Borgarraddet Sjostedt (fp): Nu héller debatten pa att bli s& snurrig att jag inte
tror att det ar riktigt sant. Far jag paminna Vansterpartiet om att de allra flesta
manniskor daven i ytterstaden for det forsta forsorjer sig sjalva, for det andra
bestammer sjalva vart de vill aka och for det tredje bestammer vilka kulturupplevel-
ser de ska spendera sina pengar pa? De behover inte ndgot bestaimmande har i
kommunfullmaktige. Ju mer jag hor av den hér debatten, desto mer kénner jag att
den &r helt pa sniskan.

Jag vérjer mig mot att ni ska sitta har i kommunfullméktige och bestdmma vad
socialbidragstagarna ska gora for sina pengar. Om jag tyckte att det var konstigt
tidigare sa tycker jag att det ar dnnu konstigare nu. Jag paminner om att ocksa
manniskor i férorten kan bestdmma Over sina egna liv. De flesta manniskor forsorjer
sig sjalva och kan gora sina egna val utan att har er som bestdmmer vad de ska gora.
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Anforande nr 30

Ann Mari Engel (v): Men sndlla Madeleine, nu pratar vi om de ménniskor
som inte forsorjer sig sjalva utan har forsorjningsstod. Jag kanske maste paminna dig
om vad vi talar om. Det handlar om de riktlinjer for forsorjningsstodet som ni har
antagit. De innebar att de manniskor som lever pa forsorjningsstod — och det ar inte
alla som bor i ytterstaden — numera inte far SL-kort i normen. Det gor att de inte har
rad att aka in till stan. Detta gor att de inte har tillgang till alla de kulturupplevelser
som finns i innerstaden.

Sa enkel var fragan, och sa egendomligt var ditt svar. Det handlar om nagonting helt
annat. Du pratar om andra manniskor, som har mojlighet att delta i kulturupplevelser.
Vi pratar om de har manniskorna, de som ar beroende av forsérjningsstod fran staden
och som ni har satt i en sorts stadsdelsarrest genom att ni inte ger dem mojlighet att
fa ett SL-kort och aka in till staden. Manga manniskor har faktiskt inte rad att kopa
biljetter nar det inte ingar i forsorjningsstodet.
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8 7 Interpellation om kommunfullmaktiges och trafikndmndens arbetsformer m.m.
(nr2007:1)

Anforande nr 31
Borgarradet Axén O 1lin (m): Herr ordférande! Jag hanvisar till det skriftliga
svaret.

Anforande nr 32

Jan Valeskog (s): Tack for svaret! Jag tycker att det finns uppenbara skal for
majoriteten att genomfora en kurs i &mnet demokratiska arbetsformer for kommunal-
politiska organ i Stockholm. Det ser man nar man laser svaret. Finansborgarradet
verkar tro att man kan skicka kontroversiella darenden till fullméaktige bara ett par
dagar innan beslut ska fattas genom att kalkylera med att drendet omedelbart
minoritetsaterremitteras. Det ar inte kommunallagens syfte med minoritetsaterremis-
ser. Sadana ska ske pa saklig grund och foregas av bade debatt och tydligt motiv for
minoritetsaterremissen. Har blev det ingen debatt i sakfrdgan dver huvud taget — i
princip endast en debatt i ordningsfragan.

| debatten sade finansborgarradet enligt protokollet att jag hade helt ratt nér jag tog
upp den har kritiken av hanteringen. Sa har sade hon: Det finns naturligtvis ingen
rimlig mojlighet for er att ta del av vara synpunkter pa sa har kort tid.

Just det — vi hade alltsa ingen chans att ta del av materialet och &n mindre diskutera
det i partigrupperna. | ett arende som laggs fram med sa kort varsel kan faktiskt
partigrupperna ha en del synpunkter som kanske inte resulterar i en aterremiss eller i
att andra texter laggs fram. Men med den hantering som du mérkligt nog forsvarar i
dag forutsatter du att vi ska aterremittera drendet. Det ar klandervart och det strider
mot kommunallagens intentioner.

Att finansborgarradet som hogsta ansvariga politiker inte heller har nagon asikt om
att trafikndmndens ordférande vagrar bordlagga ett komplicerat upphandlingsarende
som inte &ar akut sager ocksa en del. Jag har forstatt att det har sattet att arbeta — att
vagra en bordlaggning av ett drende fast inte akuta tidsskél eller ekonomiska skal
motiverar detta sker i flera ndmnder med moderata ordférande.

Jag tycker att det ar att spela htgt med de demokratiska spelreglerna nar ni utan
sakliga skal végrar bordlaggning. Det har alltid varit praxis, i alla fall under de
senaste fyra aren nar jag har varit verksam, att man ska ha den mojligheten om ett
arende inte paverkas. Jag tycker att du ska ha en asikt om den har fragan rent
principiellt och inte bara ducka, som du gor i svaret. Det tycker inte jag ar accepta-
belt.

Anforande nr 33
Borgarrddet Axén O lin (m): Herr ordférande, fullmiktige och JanValeskog!
Jag tror att man maste skilja pa vad som handlar om saklig riktig kritik och vad som
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handlar om att ni inte accepterar att vi har andra asikter an vad ni har eller hade i
olika &renden.

Vi har fort en lang diskussion om just upphandlingsarendet i den har salen vid flera
tillfallen. Detta ar ett gammalt drende som vi arvde efter er. Bade det har arendet och
ett annat som ni har kritiserat oss for &r arenden som Annika Billstrdm och i och for
sig aven vi hade en dverenskommelse om for flera ar sedan. Sedan har det tillsatts
utredningar och arbete har pagatt. Det har likval till och med remitterats ut till en rad
ndmnder och styrelse.

Darefter har vi vunnit valet och fatt arva dessa arenden. Vi har da skrivit fram dem
till forslag till beslut, naturligtvis med vara ideologiska synpunkter. Det &r klart att
man kan tycka att det ar orattvist. Det gor man ndr man forlorar val. Jag har sjalv
varit i den situationen. Men vi har fortfarande inte gjort nagot fel i arendena. Vi har
naturligtvis ratt att lagga vara synpunkter pa drenden dven om ni har initierat dem. Vi
kan inte bara arva era asikter under fyra ars tid, utan vi kommer sjalvfallet att gora
vara tolkningar dven i arenden som ni kanske har initierat pa olika sétt.

Nar det géller upphandlingsdrendet och det stora principiella &rendet om
upphandling och konkurrens stammer det att ni fick vara synpunkter valdigt sent. Det
var ocksa det som jag beklagade hér i talarstolen. Jag sade att jag tyckte att det var
orimligt kort tid att mina borgarradssynpunkter skickades ut till fullméktige sa sent
som veckan innan vi skulle bdrja behandla arendet.

Daremot stammer det inte att ni inte kande till arendet. Arendet hade ni kunnat ta
upp i era fullmaktigegrupper och diskutera sa mycket det gar. Om ni sedan hade
velat lasa mina synpunkter under en langre tid hade ni kunnat yrka pa bordlaggning.
Da hade vi fatt upp arendet tva veckor senare. Ni hade kunnat ta det pa era
partigrupper och ni hade kunnat l&sa det.

Men det var inte det som det handlade om, Jan Valeskog. Faktum var att ni inte
accepterade vad vi ville genomfora politiskt. Ni utnyttjade detta med aterremissyr-
kande som minoriteten har ratt till for att forhala arenden pa ett satt som inte heller
kdnns direkt som att det alltid anvands pa ratt satt. Det géller alltsd dven den
lagmdjligheten; den utnyttjas kanske for att forhala &renden.

Herr ordforande! Jag &r som sagt den forsta att beklaga detta och tycka att vi ska
gora vad vi kan for att aldrig neka bordldggningar och 6ver huvud taget se till att
oppositionen far rimlig tid pa sig att ldsa in sig pa arenden. Men ni maste i er tur i sa
fall ocksa lara er att skilja pa vad som har att géra med att vi har en annan ideologisk
uppfattning an vad ni har och vad som ni kan utnyttja genom lagmojligheter for att
forhala en politik som stockholmarna har valt. Sedan far vi vél hjélpas at att se till att
det inte blir manga arenden i framtiden som blir behandlade pa det har sattet.

Anforande nr 34

Torhild Lamo (v): Ordférande, fullméktige! Jag biter mig fast vid det
Madeleine Sjostedt tidigare sade om att man ibland kanske ska erk&nna att man har
gjort fel. Jag ar ganska forvanad och ratt besviken 6ver det svar som borgarradet ger,
och jag ar valdigt glad for att interpellanten tar upp de har fragorna. Jag ar fritidspoli-



Yttranden 2007-05-28 §7 36

tiker och har ganska svart att fa saker att Ga ihop, lasa in drenden, skriva in infor
fullmaktige och namndssammantrade. Jag var pd en gruppOverlaggning som
Vénsterpartiet hade precis den fredag da det har drendet kom. Jag fick det I6rdag
kvall nar jag kom hem, och fullméaktige var pa mandag. Jag var ganska fortvivlad, for
det fanns ingen chans for mig att kunna hantera det har ordentligt. Det &r ocksa
ganska vanligt i trafik- och renhallningsnamnden att vi far drenden valdigt sent, och
jag har sjalv tagit upp det pa niamndens moten, men jag tycker att svaret fran
borgarradet ar lite konstigt.

Man skriver ocksa att det ar er politik, det gick ni till val pa, och den har ni fatt stod
for att genomfora. Visst ar det sa, men det betyder inte att man inte ska kunna 6ppna
upp for diskussion. Jag tycker att det &r lite konstigt. Aven om vi har lite olika &sikter
och k&mpar for olika saker ska det val inte behdva betyda att vi ska ldgga ned all
debatt och all diskussion.

Jag kan glatt erkanna att jag vid ett antal tillfallen har andrat min asikt i trafik- och
renhallningsnamnden nar jag har last andra partiers forslag. Visst var det sa att
manga rostade pa er, men véldigt manga gjorde inte det. Demokrati handlar faktiskt
inte enbart om att majoriteten styr utan ocksd om att man ska ta hansyn till en
minoritet.

Slutligen maste jag séga att jag blev ratt besviken pa slutkommentaren i svaret. Det
blir lite sandladementalitet 6ver det hela. Om nagon har gjort fel tidigare ar det val
ingen urskuldan for att man ska fa gora fel igen. Jag tycker att det har &r ett allvarligt
problem och hoppas att ni faktiskt forsoker andra sattet att hantera arenden.

Anforande nr 35

Jan Valeskog (s): Interpellationen handlar alltsa om tva fragestéllningar,
forst det arende som kom upp med ett par dagars varsel och som inte manga av 0ss
kénde till trots det finansborgarradet sade héar, drendet om policy for upphandling och
konkurrensutsattning. Det var det jag fragade om. Om jag far kommenterar det forst
tycker jag att det later lite annorlunda aterigen fran finansborgarradets sida nar hon
beklagar detta. Hon tycker, som jag uppfattar det, att detta &r en olycklig hantering,
och mot vad som star i det formella svar som jag har fatt och som jag tycker ar
ganska ansvarslost formulerat pA manga stéllen.

Men jag far ta fasta pa det som finanshorgarradet sager ar nadgonting hon menar, att
det har &r ndgonting som vi pa intet satt ska arbeta efter och ta stora komplicerade
arenden pa ett par dagars varsel som omojliggér méte for partigrupperna for att
diskutera detta. Att vi kande till detta stammer alltsa inte, det kanske nagra gjorde
men inte de som &r fritidspolitiker.

Den andra fragan galler trafiknamndens agerande och ocksa upphandlingsérende
angaende parkeringsvakterna. Det var inte den ideologiska frdga som vi diskuterar
hér utan det att vi vagrades en bordldggning. Som jag sade tidigare verkar det inte
vara den enda namnd dar detta sker, fast det inte finns nagra formella skal mot att
bordlagga. Det verkar vara en ny princip i den del av ndmnderna, vilket jag tycker
inte alls ar acceptabelt. Jag tycker att man har ett ansvar, sarskilt som hdgsta ansvarig
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som finansborgarrad, att se till att politikerna far tid att satta sig in i komplicerade
arenden och att vi kan bordlagga om det ar sa att man behdver mera tid.

Jag marker i det muntliga svaret som kom att finanshorgarradet inte vill ga in i den
fradgan, men jag tycker att vi rent principiellt borde vara 6verens om att i samtliga
namnder som finns i staden ar det sa att om det inte medfor nagon tidsutdrakt som ar
allvarlig eller negativ eller far negativa ekonomiska effekter ska man bordlagga om
nagra begar det. Det har vi haft som praxis férut, och det tycker jag bor galla dven i
fortsattningen.

Anforande nr 36

Borgarrddet Axén O lin (m): Ordférande, fullmaktige! Jag tycker att Jan
Valeskog har rétt i att ta upp dessa fragor darfor att det ar viktigt for den demokra-
tiska processen att vi har en god ordning i stadens beslutsfattande och ska generellt
ha det.

Som sagt beklagar jag att det, framfor allt i OGvergangen mellan den gamla
majoriteten och nya, varit en del drenden som inte blivit tillrackligt bra och
professionellt hanterade. Dar hjalper jag gdrna till for att se till att det inte ska handa
fler ganger.

Sedan maste man vaga in ytterligare aspekter. Jag aterkommer till och vill garna
stalla fragan till Jan Valeskog: Om det nu bara vara mina synpunkter som ni inte
hade fatt lasa infor det stora upphandlingsérendet i fullméaktige, varfor yrkade ni inte
bara pa bordlaggning? Varfor kravde ni aterremiss? Jo, det var darfor att ni visste att
det skulle ta langre tid och att det fanns ett antal sakskal da ni inte var dverens vad
avser Moderaterna, Folkpartiet och Kristdemokraterna kring hur upphandlingen
skulle ga till. Det maste ni ocksa erkanna och inte heller utnyttja en lagmoéjlighet for
att driva forhalning, utan da ska man ocksa respektera det. Ar det bara det att ni inte
har hunnit lasa arenden tycker jag att ni ska yrka pa bordlaggning i fortsattningen.

Nar det géller det som hande i trafiknamnden ar det svart for mig att i varje namnd
ga in och exakt kommentera varfér man har vagrat bordlaggning. Men vad jag forstar
finns det ytterligare en knepig aspekt, och det handlar om en oro ibland bland
personalen nar man gor upphandlingar. Har fanns det 6nskemal fran personal och
fran andra att inte forhala och dra ut pa tiden. Eftersom man var orolig valde man att
fatta beslut snabbt. Sa kan det vara, och dar tror jag att Jan Valeskog och jag &r
ganska Overens.

Nar man ska genomftéra en omorganisation eller géra nagonting som &r knepigt &r
det ibland, dven om det kan upplevas som att det gar valdigt fort, nddvandigt. Att dra
ut pa en lang och smartsam process bara for att dra ut pa tiden gor oftast inte nagon
storre nytta utan skapar &nnu mera oro.

Vad jag forstatt i det har enskilda upphandlingsarendet som var uppe pa trafiknamn-
den var det detta som var skélet till att man inte ville bordldgga. Personalen var
orolig och ville ha ett beslut. Detta sdger jag med viss reservation for att det inte var
min egen namnd och att det inte var jag som var ordférande. Men sadana saker kan
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det vara. Upphandlingsédrendena &r bland de kénsligaste vi har nar det géller
mojligheten att ta del av papper och diskussion.

Men jag hoppas verkligen att varje presidium och varje ndmnd tillsammans med
forvaltningarna i allra basta och god vilja hittar former for att gora det har pa ett sa
bra satt som det bara gar, med respekt for att det kan vara sarskilda omstandigheter.

Anforande nr 37

Jan Valeskog (s): For att borja med det sista, trafikndmnden, kan jag sdga
att dven om det &r en fin sak, sarskilt frin Nya Moderaterna, att ta hansyn till de
fackliga intressena var det nagot vi ocksa gjorde. Vi poangterade att man hade missat
ett par saker i upphandlingsunderlaget, eller riskerade att missa ett par saker. Vi fick
inte se hela upphandlingsunderlaget. HOr och hapna: En av de punkter som vi hade
tagit upp i var reservation missade man ocksa och fick komplettera upphandlingsun-
derlaget efterat med en av de punkter som vi hade. Om man hade bordlagt detta hade
man kanske kunnat arbeta in det fran majoriteten fran borjan och sluppit det ganska
pinsamma att i efterhand ga in med kompletteringar med sadant som vi hade lyft
fram.

Nar det géller sjalva hanteringen i fullméktige och varfor vi inte bordlade fragan
ansag jag, som tog upp fragan, att ni skulle dra tillbaka arendet. Det var det som var
forslaget darfor att vi inte hade haft mojlighet att titta pa det. Sa uppfattade jag det nu
nar finansborgarradet redogjorde for sin uppfattning i fullmaktige att hon beklagar
hanteringen. Vi far val dra den slutsatsen att man i stora komplicerade arenden inte
skickar ut dem bara ett par dagar innan. D& mdjliggér man inte for fullméktiges
ledamoter att sétta sig in i fragorna. Da ska man inte lagga ansvaret pa fullméaktiges
fritidspolitiker att de ska antingen bordlagga eller aterremittera dem enligt vad som
passar, utan man ska se till att det inte kommer fram arenden pa det héar viset. Det var
det som var misstaget har.

Mitt svar ar att man skulle ha dragit tillbaka arendet under de omstandigheterna.

Anforande nr 38

Borgarradet M o g e rt (s): Ordférande, fullmaktige! Jag hade verkligen inte tankt
lagga mig in i den har diskussionen, men jag blev lite upprord nar finansborgarradet
pratade om upphandlingspolicyn och vande det som om det var nagot slags okynnes
aterremittering som vi hade gjort av arendet. Jag vet, stadsdirektoren vet, stadsjuris-
ten vet och rimligen vet ocksa finansborgarradet att det dar arendet inte var berett.
Det hade inte varit juridiskt hallbart om det inte hade remitterats till ett antal
namnder. Jag vagar nastan lova att nagon hér i salen hade 6verklagat det arendet.

Det som &ar markligt och nastan pinsamt med den aterremissen ar att alla partier inte
stod bakom den utan stod upp fér kommunallagen och beredningskravet. Det tvinga-
des till att bli en minoritetsaterremiss.
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§ 10 Muntlig fragestund
Fraga nr 1. Politisk styrning av stadsvandringar
Ordningsfraga

Anforande nr 39

Borgarradet S6derlund (m): Ordférande! Jag har fatt en fraga om stadsvand-
ringar. Ska jag inte kunna svara forst? Det handlar om en kommentar till vad jag har
sagt. Far jag inte forklara vad jag har sagt innan man sager vad man tror att jag har
sagt?

Anforande nr 40

Asa Romson (mp):Jag fick lasa i lokaltidningen pd Sédermalm att Stadsmu-
seet har oerhort populédra stadsvandringar dar man visar upp gatukonst. I samma
artikel finns ocksa trafikborgarradet Mikael Soderlund citerad med att han vill
forbjuda gatukonst. Det ar en fraga som vi kéanner redan i fullmaktige. Enligt citatet
kommer han att tala med Stadsmuseichefen om detta. Att visa gatukonst pa det har
séttet ar inte okej.

Jag undrar om det &r sa den borgerliga majoriteten styr kulturutbudet hér i staden att
trafikborgarradet talar med Stadsmuseichefen om icke Onskvérda innehall i
stadsvandringar. Ar det kulturborgarradets uppfattning att innehallet i Stadsmuseets
visningar och vandringar ska godkannas politiskt? Jag undrar lite grann nar det galler
historiska vandringar. Stockholms blodbad var knappast legala handlingar. Det var
inte sarskilt trygghetsskapande heller. Men de far tydligen visas.

Om det ar sa att innehallet ska hanteras politiskt, nar var det har uppe pa kulturnamn-
dens bord? Vad ar kulturborgarradets asikt om sma fagelholkar, malningar pa stan
eller stickade stolpar?

Anforande nr 41

Borgarradet Sjostedt (fp): Eftersom jag ar en person som tror pa dialog har jag
pratat med Mikael Soderlund innan jag gick upp har. Jag forutsatter ocksa att om han
pratar med Stadsmuseichefen gor han det utan att ha sa& mycket asikter om vad
Stadsmuseet har for inriktning pa sina olika stadsvandringar.

Jag har full tilltro till vad Stadsmuseet gor for avvéagningar pa sina stadsvandringar.
Jag vet att man inte gor ndgonting som &r att hetsa upp sig speciellt mycket 6ver. Det
handlar om fagelholkar och stickade lyktor och séa vidare. Museet har som uppgift att
visa var historia, och sjalvklart ar sadana har saker ocksa en del av var historia.
Daremot vet jag att man ar valdigt noga pa Stadsmuseet med att forsoka att inte visa
sadant som forstor var gemensamma miljo eller s, men de vill visa var
gemensamma historia.



Yttranden 2007-05-28 § 10 40

Jag har en tilltro till att de gor det med gott omddme, och jag &r Gvertygad om att
Mikael Soderlund delar den uppfattningen.

Anforande nr 42

Asa Romson (mp): Ordférande, fullmiaktige! Nu bérjar jag bli intresserad av
vad Mikael Soderberg kommer att saga senare. Jag vill anda héra med Madeleine,
som sager att hon har stor tillforsikt och s& vidare. Det betyder att ni inte amnar
diskutera det har i kulturnamnden, forstar jag det som. Stadsmuseets verksamhet kan
paga som planerat sa som det ser ut.

Pa Stadsmuseet och i kulturnamnden tycker man uppenbarligen att det gar enkelt att
gora en skillnad mellan vad som forstér nagonting pa stan och vad som tillfor en
kommentar i ett offentligt samtal eller liknande. Det tycker jag later bra, for jag tror
att det gar att gora en sadan tudelning. Det ar skillnaden for mig mellan klotter och
graffiti till exempel. Vi har pratat mycket om detta tidigare i fullméktige.

Nu ar fragan: Hur kan kulturndmnden tycka att det ar enkelt som trafiknamnden och
trafikforvaltningen inte tycker ar sérskilt enkelt?

Anforande nr 43

Borgarradet Sjostedt (fp): Jag har en nara kontakt med Mikael Séderlund, men
vad han tycker ar enkelt eller svart vet jag inte riktigt. Men jag 6vertygad om att
Mikael kommer att utreda lite senare vad han tycker &r enkelt eller svart.

Sjalv har jag over huvud taget inte nagon avsikt att diskutera Stadsmuseets
stadsvandringar i kulturndmnden. Jag har full tilltro till att man gor vettiga
avvagningar i Stadsmuseet, och hittills har ingenting bevisat att jag har fel pa den
punkten. Sa resonerar jag, och det ar ganska enkelt.

Fraga nr 2. Vastbodaskolan

Anforande nr 44

Borgarradet Mogert (s): Ordférande, fullmiktige! Jag ar medveten om att
borgarradet Edholm fick manga fragor forra gangen om Vaéstbodaskolan och éar
ledsen att behdva ta upp den igen, men det ar en del fragetecken som kanske kan
ratas ut. Jag var sjalv inte med férra gangen, men jag har last dina svar pa de fragor
som du fick. Om jag forstod dig ratt eller om jag last ratt innantill sade du ungefar sa
har: Av naturliga skal kan jag inte beslutet i detalj, jag ar inte ansvarig for skolorna i
Farsta. Det ar svart for mig att kommentera det har fallet, for jag har inte alla fakta pa
bordet. Jag kan inte detaljerna. Utbildningsnamnden &r inte ansvarig.

Sammanfattningsvis: Du kan inte detaljerna, du har inte fattat beslut och det &r inte
du som ar ansvarig. Det kan i ndgon mening vara en rimlig invandning kanske. Men
sedan laste jag nagra dagar senare vad Birgitta Holm har sagt. Hon ar ordférande i
Farsta stadsdelsnamnd. Hon skriver i DN som svar pa fragan om
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utbildningsndmnden kommer att &ndra det har beslutet. Nej, det ar omdjligt. Det ar
dessutom de som av besparingsskal har lagt beslutet i vart kna.

Da kommer vi till min fraga som ar ganska enkel: Har du lagt nedlaggningen av
Vastbodaskolan i Birgitta Holms kna? Ja eller nej?

Anforande nr 45

Borgarrddet Ed h o I m (fp): Ordforande, fullmaktige! Jag tycker, Roger Mogert,
att fragorna kring Véastbodaskolan ar mycket svara, och jag tror att jag gav uttryck
for det forra gangen ocksa. Den har fragan ar daremot valdigt latt att svara pa. Svaret
ar namligen nej. Jag har aldrig gjort detta och inte heller utbildningsndmnden och
inte heller utbildningsférvaltningen.

Jag har diskuterat denna fraga med Birgitta Holm. Hon ringde till mig nar det stod sa
i DN att hon hade sagt pa det sattet. Hon héavdar bestamt att hon absolut inte har
uttryckt sig sa. Vad hon har menat naturligtvis ar att det finns och har funnits under
en langre tid ett dverskott av lokaler i bland annat Farsta och att man har velat
atgarda det efter en diskussion som har pagatt i flera ar i Farsta stadsdelsnamnd.

Vi i utbildningsndmnden, skolroteln, och jag som skolborgarrad har absolut inte
paverkat den hér processen.

Anforande nr 46
Borgarradet Mogert (s): Ordforande, fullmaktige! Jag far val tacka for det
svaret. Det var ett intressant fortydligande av det som stod i Dagens Nyheter.

Fraga nr 3. FoU-enheten

Anforande nr 47

Karin Ragsjo (v): Dufardu, Mikael, en fraga. Den 10 maj slog du klubban
i bordet, kan man siga, pa stadsbyggnads- och trafiknamnden. Med ett klubbslag
slog du sonder 25 ars verksamhet pa FoU-enheten. | de handlingar man hade i
samband med ndamnden fanns det ett citat som jag tankte lasa upp. Det lyder sa har:
Efter diskussioner med de ténkta bestéllarna, frdmst socialtjanstndmnden, tvingas
kontoret konstatera att det inte finns ett tillrackligt intresse for kontorets FoU-
verksamhet for att motivera en fortsatt verksamhet.

Detta &r taget ur tertialrapport 1 for USK s. 24. Jag har kollat upp detta, och
socialtjanstnamnden har icke uttalat sig i den har fragan pa nagot satt. Dag Helin,
som ar chef for socialtjanstforvaltningarna, har heller icke uttalat sig. Sa jag kan bara
konstatera att det underlag som ni hade nar ni lade ned FoU-enheten pa intet sétt var
till fyllest. Ett helt fel grund att besluta i sa fall om man har haft detta som underlag.

Jag vill bara veta hur det kommer sig att ni pa ett sadant underlag tagit ett valdigt
allvarligt beslut och inte har kollat av battre med socialtjanstndmnden. Det tycker jag
ar pinsamt.
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Anforande nr 48

Borgarrddet S6derlund (m): De uppgifter som vi har fatt ar de som vi
redovisade i tjansteutlatandet. For att avdramatisera det har ar det inte sa att
Stockholms stad kommer att sluta att bedriva en viktig FoU-verksamhet. Vi kommer
att gora det i samarbete med andra pa annat satt. Men resurserna finns, och ambitio-
nen ar densamma. Sedan har vi haft uppgiften att det inte har funnits tillrackligt med
arbetsuppgifter for de medarbetare som vi har haft inom ramen for den nuvarande
verksamheten pa USK. Dar har man kommit fram till denna slutsats.

Det innebér inte pa nagot satt att verksamheten inte ska bedrivas och att vi inte ska
bedriva hogkvalitativ forskning pa omradet. Det kommer vi att fortsatta att gora.

Anforande nr 49

Karin Ragsjo (v):Jag tycker att det &r allvarligt att man trots detta har i sitt
tjansteutlatande nagonting som inte stammer med verkligheten. FoU-enheten ar kand
over hela Sverige och deras forskning anvands i hela Sverige. Sa att det inte en liten
enhet som har tuttat runt alldeles for sig sjalv har i staden, utan det ar en enhet som
har tavlat med andra forskningsenheter. Man kan undra ocksa hur kunskap och
kompetens genom forskning ska bedrivas fram framgent. Ska det bildas
forskningsrad eller nagot sadant? Det kanske blir nésta fraga jag staller till dig.

Jag tycker att det ar lite méarkligt att man efter 25 ar kan lagga en verksamhet som har
haft en mycket stor betydelse ocksa for stadens sociala arbete och fér de utbildnings-
fragor som FoU-enheten har arbetat med. Att lagga ned en forskningsverksamhet
efter 25 ar med ett underlag som inte stammer med verkligheten &r valdigt markligt.

Jag fragar fortfarande: Laser inte ni? Kollar ni inte av tjansteutlatandena? Har du inte
pratat med din kollega UIf Kristersson exempelvis?

Anforande nr 50

Borgarrddet S6derlund (m): Ordforande, fullméktige! Att sdga att jag inte
skulle lasa tjansteutlatandena ar fel. Sjalvklart har jag last utlatandet. Sjalvklart har
jag diskuterat fragan med kollegerna. Sa &r det naturligtvis.

Vi har kommit fram till att det har &r en bra 16sning for staden. Det ar ett bra satt att
utveckla forskning och forskningsrelaterade tjanster som vi behéver fa till
Stockholms stad. Precis som du séger ar vi i Stockholms stad k&nda for att ta fram
viktiga och bra forskningsunderlag, och det kommer vi att fortsdtta att goéra. Vi
kommer att ha lika mycket resurser anslagna, och forhoppningsvis kommer vi att fa
hog kvalitet dven i framtiden pa vara forskningsinsatser.

Anforande nr 51

Karin Ragsjo (v): Man har haft en véldigt viktig roll som vetenskaplig
konsult i olika beslut som har géllt hela staden. Hur ska det fixas till? Det ar
ytterligare en fraga som jag inte far svar pa i kvéll, antar jag.
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FoU-enheten har bedrivit forskning av mycket hog kvalitet och har klarat konkurren-
sen om anslag med universitetsforskningen. Det hér ett rent ideologiskt beslut, som
jag ser det. Det finns inget som helst berett arende som visar att FoU-enheten ska
laggas ned pa grund av att man brister i sin forskning eller i sin kompetens. Detta &r
ett rent ideologiskt beslut. Nar man till och med har grundat detta pa ett tjansteutla-
tande som inte stimmer visar det tydligt att ni inte har lagt manken till for att
verkligen ha kvar FoU-enheten, som har varit en enorm resurs for hela Stockholm.
Att handla in forskning pa det satt som ni ska gora utan forskningsrad ar valdigt
anmarkningsvart.

Fraga nr 4. Riktlinjearendet

Anforande nr 52

Leif ROnngren (s): Ordférande, fullmaktige! | ett flertal drenden har det,
som vi har hort, varit brister i underlag och remittering och annat sa att de som é&r
inblandade inte haft mojlighet att yttra sig och komma med forslag och synpunkter.
Ett sadant exempel &r hanteringen av arendet om fixartjansterna dar vi fick 24
timmar pa oss, och pensionarsraden fick tyvarr inte yttra sig. Nu har vi ytterligare ett
par arenden som ar valdigt viktiga for att det ska bli bra for vara aldre i Stockholm.

Min fraga ar darfor: Hur ser tidsplanen ut for riktlinjearendet kring bistandsbedom-
ningen och arendet for valfrihetssystem i fraga om vard och omsorg? Kommer de
demokratiska processerna att garanteras i de har tva drendena sa att pensionarsraden
och alla stadsdelsnamnder far chansen att yttra sig?

Anforande nr 53

BorgarrddetSamuelsson (kd): Ordférande, fullmaktige! Du vet, Leif, att man
kan lara sig av sina egna misstag. Eftersom det blev en s vildig diskussion om den
snabbremiss som vi gjorde har vi nu sett till att det blir en ordentlig remissrunda.
Véldigt manga ska fa yttra sig vad galler riktlinjerna och forslaget om valfrihet i
aldreboendena. Remisserna gar ut redan nu. Den ena ska vara besvarad den 31
augusti och den andra i borjan av september for att sedan behandlas under hosten i
kommunfullmaéktige.

Anforande nr 54

Leif Ronngren (s): Ordférande, fullmaktige! Det ar valdigt manga som &r
intresserade. Ett enkelt sdtt hade varit att fatta beslut om det drende som var berett
redan under forra mandatperioden. Da hade allting redan gallt nu. Men fragan tycker
jag ar befogad. | manga fall har man asidosatt den process som vi faktiskt har
bestdmt i den hér salen.

Jag for min del har ingen kéannedom om att det skulle vara nagon snabbremiss som vi
hade uppe i &ldrendmnden nédr det géller fixartjansterna. Jag horde att andra
stadsdelar hade uppe nagon form av snabbremiss. Det var darfor det lag fardiga
utlatanden fran stadsledningskontoret vad man skulle tycka lokalt i forvaltningarna i
det har arendet kring hanteringen.
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Men for att det ska bli sa bra som mdjligt bade i det har arendet och i det nya
riktlinjearendet och valfrihetssystemet sa hoppas jag verkligen att pensionarsraden
och alla andra far chansen att yttra sig, inte minst mot bakgrund av att ni lade in fem
sidor andringar till det riktlinjedrende som nu ska ga ut pa remiss.

Anforande nr 55

Borgarrddet Samuelsson (kd): Ordforande, fullméktige! Det blir ett tjatande
om riktlinjerna. Ni hade fyra ar pa ar att andra riktlinjerna. Sa togs de fram precis i
valrérelsen, och da ar det sa forskrackligt att vi nu har tagit ett halvar pa oss. Nu ska
forslaget ut pa remiss. Jag vet inte varfor det ar sa mycket att klaga pa. Ni hade som
sagt kunnat agera mycket snabbare under férra mandatperioden. D& hade det kommit
pensionarerna annu snabbare till godo utifran ditt satt att tanka.

Jag upprepar: Remissrundan kommer att bli stor. Bade pensionarsrad, pensionarsor-
ganisationer och branschen forutom alla stadsdelsnamnder ska naturligtvis fa yttra

sig.

Anforande nr 56

Leif Ronngren (s): Ordférande, fullmaktige! Det later véldigt bra for
processen framover att det blir pd det viset. Det var och ar under all kritik i den
process som var innan.

Vi processade riktlinjedrendet i ett och ett halvt ar. Vi var valdigt noga med att alla
inblandade, alltifran tjansteman och fortroendevalda till alla berérda pensionarsor-
ganisationer och handikapporganisationer skulle fa chansen att tycka till och paverka
arendet. Sa har det ocksa skett.

Nar ni fick chansen och andrade och fick nya uppfattningar om vad ni vill driva gar
det valdigt fort pa 24 timmar och ni later inte pensionarsorganisationerna yttra sig.
Det ar skalet till att jag anmalde det har till revisorerna. Vi far vél se vad man har att
séga om det.

For framtiden badar det anda gott. Vi har haft flera diskussioner bara i kvéll om att
man inte foljer de demokratiska spelreglerna. Jag ser positivt pa att Ewa Samuelsson
anda tanker se till att det blir en ordentlig demokratisk process omkring de oerhort
viktiga arenden som ar pa vag fram.

Anforande nr 57

BorgarradetSamuelsson (kd): Da maste jag fa saga det du, Leif, sade till mig
nar det har hade hant och ni tyckte att det hade gatt alldeles for fort. Det &r sadant
som hander, sade du, jag har varit med om samma sak. Vi far val ta till oss nar man
gor en sadan sak, sade du. Det enda som gor att man andrar sig ar nar man uppfattar
saker och ting felaktigt sjalv. Det var vad som hade hant, och nu kommer remissrun-
dan att bli omfattande. Jag tror inte att ndgon kommer att kdanna sig undanskuffad.
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Anfdrande nr 58
Leif Ronngren (s): Ordférande! Jag ber att till protokollet fa antecknat att
jag inte har rétt till ytterligare inldgg for att bemota det borgarradet Samuelsson sade.

Fraga nr 5. Unga vuxna med forsorjningsstod

Anforande nr 59

Eivor Karlsson (mp): Ordférande, fullméktige! Lansstyrelsen genomforde
ar 2006 en granskning som nyligen presenterades av 80 arenden pa tio socialkontor i
lanet och i Stockholms stad angaende forsorjningsstod. Vid de arenden som
lansstyrelsen granskat har flera an halften av personerna i aldern 18—22 ar levt
under forsorjningsstod under minst ett ar. Socialtjansten har gjort bedémningen att
bara tva tredjedelar av de unga vuxna i gruppen ar arbetsféra. De har arbetsldshet,
psykisk ohélsa, avbruten skolgang och sociala problem.

I hélften av drendena ar forsorjningsstodet dock forknippat med villkor fér motpre-
station. Planer for hur sjalvforsorjning ska uppnas har bara tagits fram i 30 procent
av de granskade drendena. Av dessa ar hélften inte undertecknade av klienten.

Anser socialborgarrddet att de behdvs en omfattande genomgang och
aterrapportering av hur hjalp med motprestationskrav och en helhetshild av de ungas
hela livssituation ser ut?

Anforande nr 60

Borgarrddet Kristersson (m): Tack for fragan. Jag fick sjalv just for ett par
veckor sedan en dragning av landshévdingen och medarbetarna som har hallit i
kartlaggningen. For mig galler undersokningen tva saker som jag har tangerat
tidigare. Det ena &r att en del av de saker som vi har resonerat om nar det géller
jobbtorget ar sadan verksamhet som redan bedrivs. Det var ett helt korrekt
papekande att vi nar vi reviderade socialbidragsriktlinjerna sade att det ska vara
mycket tydligare stodbild och tydligare kravbild och att sa arbetar vi redan, vilket ar
helt korrekt i manga stadsdelar och for ganska manga forsorjningsstodsmottagare.

P& manga stallen gors detta inte alls, eller i varje fall for manga individer gors det
inte. Du har helt rétt i att det &r allvarligt om det bara ar 30 procent som har
individuella planer for hur de ska kunna komma tillbaka till helt eller delvis egen
forsorjning. Det ar ett av de starka skalen till att vi ville ha ett slags ingang for alla
som tar frdgan pa stort allvar och som gor individuella kartlaggningar av alla de
personer som har nagon arbetsformaga och som i dag lever pa socialbidrag.

Jag delar i grund och botten uppfattningen.

Anfdrande nr 61

Eivor Karlsson (mp): Lansstyrelsens granskning visar ocksa att tydliga
beddmningar av hjalpbehov och vilka insatser som behévs saknades. Socialtjanstens
utredning visade inte hur personens tidigare livssituation vagdes in i bedémningen av
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hjalpbehovet. Till exempel uppgifter om missbruk, sjalvmordsforsok bakat i tiden
eller sexuella 6vergrepp under barndomen eller om fosterhemsplacering. Det fanns
ocksa andra problem som inte uppmarksammats, till exempel pagaende
medicinering, familjekonflikter eller oro for att bli av med sin lagenhet. | ett fatal
utredningar fanns uppgifter om skulder och betalningsanmarkningar.

Det &r viktigt att kraven, aven eventuella motprestationskraven, ar relaterade till den
enskildes forutsattningar och forméga att genomféra insatsen. Ar det missbruk och
psykisk ohdlsa dr det viktigt att kommunen utvecklar samarbete med en
missbruksenhet och den socialpsykiatriska enheten.

Fragan ar: Kommer detta viktiga arbete att nu bli battre efter lansstyrelsens gransk-
ning.

Anforande nr 62

Borgarrddet Kristersson (m): Aterigen: Hela idén i vart arbete med
jobbtorget som vi kommer att presentera patagligt snart, i morgon mera exakt, har
varit att komma ifran situationen att bara slentrianmassigt och passivt betala ut
socialbidrag till att gora allt det andra som kravs for att l16sa sociala problem for att
man ska kunna aterga till egen forsorjning.

Om du pekar pa att du ar mot denna slentrianmassighet, passivitet och mot att man
inte levererar de andra insatser som behdvs for att I6sa till exempel missbruks-
problem och hantera socialpsykiatriska bekymmer da delar jag helt din uppfattning.
Om du déaremot antyder att det skulle vara skadligt eller felaktigt att systematiskt
soka efter mojligheter att arbeta och delta i egen forsérjning, vilket man mojligen
antyder, da delar jag inte din uppfattning. Det ar valdigt fa som inte mar bra av att
ocksa sjdlva bidra till sin forsorjning, men sjalvklart, som du papekar, utifran de
forutsattningar som de sjalva har och tillsammans med den hjalp de kan behdva for
att l6sa sina andra bekymmer.

Anforande nr 63

Eivor Karlsson (mp): Lansstyrelsens granskning visade att det finns
ganska allvarliga brister i socialtjansten som maste réattas till. Det ar inte fraga om att
inte de som har majlighet ska jobba. Alla kan inte jobba, de mar psykiskt sa daligt,
en del av dem, som undersokningen visade. L&nsstyrelsen har poéngterat vikten av
att socialtjansten visar lyhérdhet samt rétten for den enskilde att ha insyn i och rejélt
inflytande Over de insatser som gors.

| knappt 70 procent av de granskade drendena saknade man en langsiktig planering
for hur sjalvforsorjningen ar tankt att uppnas. Den har planeringen ska de unga och
socialsekreteraren utarbeta tillsammans och vara undertecknad av bada. Malet bor
vara att stédja och uppmuntra de unga till studier, arbete eller terapi.

Anforande nr 64
Borgarradet Kristersson (m): Nagot far mig att tro att du vill se helt olika
saker i detta. Poangen i din kritik, som jag tar fasta pa, ar att en véldig massa



Yttranden 2007-05-28 § 10 47

manniskor i behov av hjalp inte har fatt individuell kartlaggning av hur problemet ser
ut och inte fatt det stéd och den handlingsplan som de behdver for att ha en chans att
komma tillbaka till egenforsorjning. Podngen &r val inte att dra slutsatsen att en del
av dem inte heller i framtiden kommer att kunna arbeta alls.

Fraga nr 6. Stockholms Stadsmuseums konstvandringar

Anforande nr 65

Ann Mari Engel (v): Man ska inte tro pa allt som star i tidningen, och
darfor vill jag garna veta om du vill bekrafta det som star i Sodermalmsnytt om de
populdra visningarna om gatukonst. Du sager sa har: Det ar olampligt. Jag kommer
att tala med museichefen om det. Det tycker jag inte att de ska fortsatta med. De har
inget stod fran Stockholms stad. Och vidare, hor och hapna: Jag likstaller gatukonst
med att sld sonder ndgon annans bil.

For en liten stund sedan pratade vi har om politisk styrning av kulturlivet. Da vill jag
forstds fraga dig om du tycker att det ar lampligt att trafikborgarradet styr
Stadsmuseets inriktning pa stadsvandringarna.

Anforande nr 66

Borgarradet S6derlund (m): Ordférande, fullmaktige! Jag tror att manga av
oss i den har salen ndgon har rakat ut for en intervju med en journalist dar man inte
kommer fram, dar man trots att man upprepade ganger beskriver hur man ser pa en
sak inte riktigt far journalisten att forsta vad man sager. Jag kan avsloja for Ann Mari
Engel att jag redan nar jag lade pa luren efter intervjun insdg jag att det kommer att
sta konstiga saker i tidningen sa smaningom.

Jag har fullt fortroende for Stadsmuseet. Jag fick mig framstallda ett antal fiktiva
scenarier som jag skulle kommentera. Ett av dem var dar man pastod att Stadsmuseet
sa att saga hade turer pa stan dar man visade illegal affischering och klotter. Jag har
sagt, Ann Mari Engel, i den hér salen nér vi har haft debatter att vi dar har olika
uppfattningar. Vansterpartiet tycker att klotter &r en sorts konst jamstalld med
Picasso. Jag uppfattar det som att Vansterpartiet och Miljopartiet har en véldigt stark
uppfattning om att klotter har en viktig funktion i det offentliga rummet. Men det har
inte den hdr majoriteten. Fullmaktige har ju fattat beslut som nolltolerans.

Jag har inte alls trott att Stadsmuseet har den typen av visningar pa stan. Jag tror inte
alls att det ar det detta handlar om. Artikeln &r valdigt marklig fran borjan till slut.
Jag kande det redan som sagt nar jag lade pa luren att det skulle bli véldigt konstigt.

Jag hoppas att det &r till fyllest som svar till Ann Mari Engel. Jag har inte for avsikt
att lagga mig i hur Stadsmuseet ldgger upp sina uppskattade stadsvandringar.
Tvértom har jag varit en mycket engagerad och besjalad person i kulturndmnden just
for att Stadsmuseet skulle ha olika typer av stadsvandringar. Jag tror att det &r
vardefullt. Jag har sjélv stadsvandringar. Pa lordag &r ni hjartligt valkomna att delta i
min nasta stadsvandring. Jag tycker att det ar positivt att man gor det pa olika sétt.
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Jag hoppas som sagt att det ar ett svar pa fragan. Annars far jag komplettera det.

Anforande nr 67

Ann Mari Engel (v): Det ar svar pa fragan delvis, men hur tidningen
kunde dikta upp dina svar ar en annan sak. Det ar faktiskt sa att de har vandringarna
innefattar visning av graffiti, det gor de. Om du laser artikeln far du veta att man
bland annat tittar pa en malning som en graffitikonstnar gjort. Hon har samtidigt
vernissage pa ett galleri i narheten. Malningen ar egentligen olaglig men far vara
kvar. Stadens kamp mot Klotter &r selektiv, star det.

Om det nu ar sa att man pa de har vandringarna tittar inte bara pa stugorna utan
ocksa pa graffiti, tycker du i sa fall att det ska forbjudas? Ditt svar till tidningen tyder
anda pa att du tycker att det har inte far forekomma. Det &r inte sa att
Stadsmuseichefen ar ute och sprejar graffiti, utan man tittar pa vad som finns i stan
och som andra redan har gjort.

Jag tror inte att jag orkar en gang till forklara for dig, Mikael, att Vansterpartiet inte
tycker att klotter &r att likstdlla med Picasso. Vi har talat om graffitikonst som visas
upp pa galleri. Jag tycker inte heller att man ska ha det olovligt. Kan du svara pa om
du tycker att det ar okej?

Anforande nr 68
Borgarradet S6derlund (m): Jag har i alla fall uppfattat att ni inte riktigt ar
nagra tillskyndare av nolltoleransen.

Nar vi ar pa den sluttande planen och forsoker definiera vad som ska kallas for konst
och vad som inte ska kallas for konst, tycker jag att den viktiga fragan &ar att om man
inte har samtyckt fran fastighetsagarens sida och far sin fasad beprydd, eller vad du
kallar det for, &r det inte okej. Stockholms stad har sagt att vi har nolltolerans. Om
jag i ett frivilligt avtal med en konstnar uppfor nagon typ av malning pa en fasad ar
det en sak mellan konstnaren och fastighetsagaren.

Stockholms stad har nolltolerans. Skulle det komma in en ansokan far vi vardera den
nar den val kommer in. Vi har sagt att vi inte vill ha illegal affischering eller illegalt
klotter och den typen av verksamhet i vara offentliga rum. Det &r den linje vi har, och
du har varit med och debatterat det har i fullméaktige.

Jag hoppas att det ar ett tillrackligt svar pa din fraga.

Anforande nr 69

Ann Mari Engel (v): Tyvarr, Mikael, var det inte alls svar pa min fraga.
Min fraga var: Hur stéller du dig till att Stadsmuseet har guidade turer for att titta pa
olaglig graffiti, om det nu ingar i vandringarna? Jag fragade inte hur du stéller dig till
klotter eller graffiti, for det vet jag mycket val. Den har fragan ar storre an sa. Det ar
namligen valdigt intressant om du tycker att du som trafikborgarrdd ska saga till
Stadsmuseet vad de ska visa och inte visa, oavsett vad du tycker om hur det &r gjort.
Det ar det fragan handlar om, och det var det som var sa anmarkningsvart.
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Vi ser det ena exemplet efter det andra pa att alliansen ar inne och styr och tafsar pa
yttrandefriheten nar det géller kultur. Du sade sjalv att det var ett sluttande plan i
fraga om det ar kultur eller inte. Ni &r pa ett sluttande plan nar ni vill hindra
visningar i stan.

Anforande nr 70

Borgarradet S6derlund (m): Det som inte stod i tidningen eller skruvades
mycket i tidningen dr att Stockholms stadsmuseum omfattas av de beslut som
fullmaktige har fattat, och det vet du ocksa. Sa ar det.

Jag utgdr fran att man informerar om Stockholms stads policy i de har fragorna nar
man gor de har vandringarna. Det tycker jag faktiskt ar ganska rimligt.

Fraga nr 7. Hogdalstopparna

Anforande nr 71

Leif ROnngren (s): Ordférande, fullmaktige! Min fraga ar till Kristina
Axén Olin som dr ansvarig i exploateringsndmnden. Den handlar om Hogdalstoppar-
na. Alla som kanner mig vet att jag har ett langt engagemang for soderort och
Hogdalsomradet, inte minst sopforbranningsomradet men ocksa friluftsomradet runt
omkring. Det pagar ett arbete for att gora ett friluftsomrade for rekreation och ocksa
ett bostadsbyggande i omradet.

Precis innan valet minoritetsaterremitterade ni ett arende om just Hogdalstopparna
med motivet att det gick for sakta och att finansieringen inte var klar. Vi tog upp det
pa nastkommande sammantrade och klargjorde finansieringen. Det var ett mangarigt
arbete som &ntligen skulle ge resultat.

Min fraga ar nu: Nar kan vi fa se nagot konkret resultat av insatserna for att lyfta
Hogdalstopparna enligt de planer som det jobbades med i atta ar?

Anforande nr 72

Borgarradet Ax én O lin (m): Ordférande, fullmaktige! Leif Rénngren fragade
redan for tva veckor sedan om Hdogdalstoppen sa jag har haft lite tid att ta reda pa
det. Det jag far reda pa &r att under er majoritet fanns det tyvarr inga pengar. Dérfor
avstannade programarbetet. | var budget avsatte vi 9 miljoner som ligger i ett
programarbete for Hogdalstopparna. Det ar idrottsférvaltningen som &r ansvarig for
det arbetet. Daremot har jag inte hunnit fa reda pa nagot mer konkret nar det kan
vantas vara fardigt ndgot programarbete. Vad jag forstar ar det bade idrottsforvalt-
ningen och Farsta och Vantors stadsdelsnamnd som &r involverade i detta.

Men jag aterkommer garna sa fort jag vet mer om arendet och nar man mojligen kan
vara framme vid nagot mera konkret utforande.
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Anforande nr 73

Leif Rdnngren (s): Detvar ett gladjande besked, tycker jag, om upplagget
av processen med att involvera alla tre stadsdelar som finns runt omkring och alla
berorda namnder. De ar det som har varit det stora problemet i 22 ar nar de forsta
planerna togs fram for Hogdalstopparna med de ambitioner och visioner som fanns
da.

Det jag sag framfér mig om valutgangen hade varit annorlunda var just att ocksa
marknamnden, nuvarande exploateringsnamnden, skulle ha en huvudroll i detta. Det
handlar om stora markinvesteringar. Det &r klart att idrottsnamnden &r en del.
Stadsdelarna har varit beredda att ta sitt ansvar. Det som behdvs ar samrodning och
att man satter sig ner och gar igenom processen for att fa i gang de beslut som
behdvs.

Det ar friluftsomrade for barn och ungdomar, skateboardbana och annat. Det ligger
investeringar pa 30 miljoner ungefar, sa 9 miljoner racker inte. Jag lovar att om jag
hade fatt fortroendet att fortsatta att regera hade de pengarna funnits nu. Ar det
nagonting dar jag inte kommer att ge mig ar det Hogdalstopparna.

Anforande nr 74

Borgarrddet Axén Olin (m): Ordférande, fullmaktige! Jag behdver inte
forlanga debatten. Som sagt har idrottsnamnden ett samordningsansvar. Jag ska ta
reda pa nar man kan kalla till nagot méte konkret om detta. Men 9 miljoner som vi
ha avsatt i var budget ar i alla fall battre an ingenting, Leif Ronngren.

Anforande nr 75

Leif Ronngren (s): Jag delar finanshorgarradets uppfattning. Enkel
matematik ger vid handen att 9 miljoner ar béttre &n ingenting. Det ar ocksa ett
oerhort stort behov som har blivit alltmer akut. Jag konstaterar ocksa att det har skett
en avsevart okad mangd skadegorelse. Ingen tar ansvar for omradet just nu. Vara
husvagnsvanner har flyttat in vid toppen, grdset véxer och papperskorgarna toms
inte. Det ar inte sa lange sedan det blev sa.

Jag ser fram emot att man tar greppet om detta igen och hoppas att det inte bara ar
overlamnat till idrottsforvaltningen utan att man tar ansvaret fran markagaren, som ju
ar strategiskt.

Fraga nr 8. Krogdiskriminering

Anforande nr 76

Stefan Nilsson (mp): Ordférande, fullmaktige! Bade i Svenska dagbladet
och i Dagens Nyheter i dag finns det artiklar om etisk diskriminering inom Stock-
holms krogvarld. Man Kkonstaterar att polisen efter en spaningsaktion i l6rdags natt
hade konstaterat olika satt att diskriminera utan att man lagligt satt kan komma at
det. Det namns i artiklar flera exempel pa hur man kan géra det.
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Min fraga till borgarradet ar helt enkelt: Hur kommer majoriteten att forsoka atgarda
problemet med krogdiskriminering i Stockholm?

Anforande nr 77

Borgarradet Kristersson (m): Det formella svaret ar naturligtvis att det
ligger som en del i uppdrag till forvaltningen som kommer att komma tillbaka till
niamnden pa nasta sammantrade kring nya riktlinjer for utskankningstillstand i
Stockholm. Men man far dela upp detta i tva delar. Det ena ar den formella och
tydligt lagreglerade delen, som faller under diskrimineringslagstiftningen. Det sker
att krogagare stalls infor ratta, och vi har haft ett fatal domar om detta.

Det andra &r att det darutover finns en upplevelse om fortackt eller dolt diskrimine-
ring som gar hela vagen fran att forsoka komma runt lagstiftningen till mera en
upplevelse av godtycke nar det galler att fa komma in pa krogen som gar sa langt att
det knappast kan falla under rent olaglighetsprovande atgarder, men i vart fall
upplevs det som diskriminerande av kroggaster.

Det vi har fokus pa &r att saker som bryter mot lagen ska beivras. FOrsok att komma
runt lagen pa pahittade sétt ska ocksa beivras. Nu &r inte staden en rattstillampande
myndighet, utan vad vi kan goéra ar att ndr det finns lagakraftvunna domar om
krogdiskriminering ska vi havda det i staden och later det fa betydelse nar det galler
att fa utskankningstillstand. Det &r den vagen vi far ga.

Anforande nr 78

Stefan Nilsson (mp): Ordférande, fullmaktige! Fran Miljopartiets sida
menar vi att problemet med krogdiskriminering ar véldigt stort. Det ar valdigt manga
personer som kommer i kontakt med det. Det &r ocksa valdigt konkret for manga
manniskor att har finns en stor ojamlikhet i samhallet.

Det finns flera olika satt att komma at det har, anser vi. Ett satt ar att krava att krogar
har raknare pa dorren sa att man inte kan saga att det ar fullt nar det inte ar fullt. Det
finns mojlighet att anvanda diskrimineringstester pa samma satt som man gér nar det
galler att undersoka om krogar serverar berusade personer. Pa liknande satt kan man
gora har. Man kan ocksa ha krav pa tydlig skyltning pa krogar dar man tydligt anger
vilka intagningskriterier som finns.

Jag hoppas att vi kan ha en positiv diskussion i socialtjanstndmnden och i
fullméktige hur vi konkret kan hitta satt att komma till ratta med
krogdiskrimineringen.
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8 17 Fordelning av 165 mnkr till en snyggare och mer funktionell stad
Hemstéllan om utokad budget for trafik- och renhallningsnamnden (utl. 2007:65)

Anforande nr 79

Borgarradet S6 derlund (m): Herr ordférande, fullmaktigeledaméter! Bakgrun-
den till drendet ar den stora underhallsskuld som vi har arbetat upp. Innan vi bérjar
sla varandra i huvudet med vem som bér ansvar for vad ar det bara att konstatera att
det finns en stor sadan skuld. Vi har ett samlat underhallsbehov i Stockholm pa 3,5
miljarder som innefattar allt fran vagar och broar till allt méjligt annat. Bara sjalva
gatubelaggningens underhallsskuld och atgarder som vi borde ha vidtagit for lange
sedan ar nu uppe i 2 miljarder. Till detta ska vi lagga de stora infrastrukturfragorna
med kostnader for att riva och bygga upp Slussen igen och allt annat sadant.

Herr ordfdrande! Vi har inventerat vilka resurser som finns och vilka konton vi har
till forfogande och om vi kan lagga om nagonting for att jobba av i alla fall lite grann
av den skuld som vi gemensamt har i fullméktigesalen. Vi har hittat moéjligheten att
lagga om de pengar som var avsatta for ett i och for sig vallovligt biogasbatprojekt
som jag hoppas att vi sa smaningom kan genomfora i alla fall eftersom Stockholms
stad kommer att fortsétta att vara i framkant i miljotankandet i Stockholm och i
varlden.

Herr ordforande! | vantan pa att vi hittar en I6sning som alla kanner sig bekvama
med - eftersom det visade sig vara problematiskt i praktiken att genomfora
batprojektet — vill vi helt enkel anvanda de avsatta pengarna nu. Det &r 165 miljoner
kronor — 80 miljoner i ar och 85 miljoner nasta ar. Vi vill anvanda dem till att
forbattra gatuunderhallet och broarna och géra en rad insatser som vi behéver gora
for att fa staden i nagorlunda gott skick. Som ni ser om ni gar ut i Stockholm finns
det valdigt mycket mer att gora.

Herr ordférande! Vi kommer att aterkomma frdn majoritetens sida med konkreta
forslag. Ni kan se att en del dvergangsstéllen nu plotsligt anda ar vita efter att inte ha
varit det pa flera ar. Det finns manga saker som vi kan gora for att fa en battre
situation pa stan och for att Stockholm ska vara den fina stad som vi alla tycker att
den ar dven pa gatusidan. Darfor skulle jag vilja att fullméktige bifoll forslaget.

Anforande nr 80

Mats Lindqgvist (mp): Herr ordférande och fullméktigeledamdter! Vi
tycker att arendet ar lite markligt. Alla i den har salen vill givetvis ha en sa vacker,
trevlig och funktionell stad som mdjligt. Det kan man till exempel avgéra med hur
mycket skatt man tar ut eller andra saker som man gor.

Nu véljer man att ta pengar fran biogasbatprojektet — ett projekt som vi tycker gor att
man verkligen skulle kunna peka ut Stockholm som en stad i framkant. Det ar ett
projekt som mojliggor battrafik i innerstaden, vilket jag tror att vi alla partier har ar
Overens om &r en bra idé for en stad som Stockholm. Det handlar dessutom om
gasdrivna batar, som ger sa minimalt med utslapp till véxthusgaserna som man kan
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astadkomma med dagens teknik. Vi tycker darfor att det ar trakigt att man tar just de
har pengarna till detta.

Jag tycker daremot att det ar positivt att trafikborgarradet sager sig i sak stodja
projektet dven om det &r lite vagt ndr det géller nér det kan tdnkas komma. Vi vill
anda garna att man ska sta fast vid forslaget och fortsatta utveckla projektet med
biogasbatar. Jag yrkar darfor pa att vi ska stodja Miljopartiet i diskussionen.

Anforande nr 81

Jan Valeskog (s): Ordforande, fullmaktige! Som vi har hort har underhallet
av stadens infrastruktur i praktiken under manga ar blivit eftersatt av olika politiska
majoriteter. Det har i praktiken inneburit att kapitalforstdrelse har skett genom alltfor
lagt avsatta underhallsanslag. Det ar miljardbelopp vi pratar om.

Nagon kan kanske havda att underhallsbehovet &r omaéttligt. Men faktum &r att det
gar att gora underhallsplaner som noga beskriver underhallsbehov av gator,
trottoarer, viadukter och vad det nu &r pa samma satt som vi gor for vara fastigheter.
Om vi inte foljer vara underhallsplaner for fastigheterna kommer det naturligtvis att
kosta mangdubbelt sedan, i senare investeringar. Samma sak géller naturligtvis for
den hér typen av infrastruktur i staden.

Mot den bakgrunden stoder vi 6verforing av medel. | ett underhallsperspektiv ar det
naturligtvis inte tillrackligt, men det &r ett véalbehovligt tillskott. Vi ser inte heller att
forslaget skulle innebéra ett hinder for att utveckla en mer miljovanlig kollektivtrafik
pa vara vattenvagar i Stockholm. Det pagar en snabb teknikutveckling aven pa det
har omradet. Med en utvecklad och beprévad teknik for biogasbatar eller motsva-
rande kommer man ocksa att kunna minska kostnaderna for detta och det blir dven
lattare att fA med andra intressenter, tror jag, inte minst i lanet.

Det finns alltsa sakert skal att aterkomma till fragor om inférande av mer miljovanlig
kollektivtrafik pa vattenvagar i Stockholm. Men det ar viktigt att detta sker i néra
samverkan med berérda kommuner och inte minst med landstinget och Stockholms
l&n. Finansiering och utprévande av den nya tekniken ska ske i ett ndra samarbete.

Med detta yrkar jag bifall till kommunstyrelsens forslag samt hanvisar till vart
sérskilda uttalande i drendet.

Anforande nr 82

Lukas Forslund (c): Ordférande, fullméaktige! Det ar naturligtvis bra att
majoriteten har ambitionen att Stockholm ska aterga till att vara varldens renaste och
vackraste huvudstad. Manga stockholmare upplever att det har blivit allt skrapigare i
var stad under de senaste aren med mer klotter, éversvammade papperskorgar och
skrépiga gator och groénytor.

Det ar inte heller nagon hemlighet for nagon stockholmare att vagnatet dessutom ar
rejalt eftersatt. Darfor ar okade medel till drifts- och underhallsatgéarder valkomna. |
kombination med de satsningar som gors pa belysning kanns strategin for att uppna
en estetiskt tilltalande och funktionell stad som val uttankt.
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Vi i Centerpartiet kénner oss dock inte tillfreds med att man som i det har fallet
omfordelar pengar som ar avsatta till miljoprojekt och satsar dem pa gator och vagar.
I Centerpartiet vill vi se en offensiv strategi for att utnyttja Stockholms vattenvagar.
Vattnet i Stockholm utgor underhallsfria kommunikationsvagar som ar befriade fran
landsvéagarnas trangsel. Dessutom tycker manga manniskor om att fardas till sjoss.

Effektiva sjotransporter kan bli ett val utnyttjat transportsétt i framtidens Stockholm.
Biogashatprojektet hade goda intentioner. Det var intentioner som tyvarr visade sig
ha en lite svag forankring i verkligheten. Med fartyg som bara fanns pa ritbordet och
ett bristande intresse fran medfinansidrerna i projektet blev det ganska skakigt.
Staden riskerade darmed att kasta bort en stor summa av skattebetalarnas pengar.

I Centerpartiets budgetforslag deklarerade vi att vi ville utreda om det fanns en
realistisk framtid for projektet. Det forslaget har nu fallit i och med budgetdebatten.
Beslutet i dag handlar inte om transporter till sjoss utan om att folja upp tidigare
beslut om omférdelning av budgetmedel.

Anforande nr 83

Anders Broberg (kd): Ordférande och fullmaktige! Jag skulle kunna
instdmma i vad flera av de tidigare talarna har sagt héar. Nérmast var det Lukas
Forslund. Jag kan ocksé instimma i det som Mikael Soderlund och trafiknamndens
vice ordfdrande Jan Valeskog har sagt.

Vi vill mycket i den har staden, och det & mycket som vi vill ha pa ett bra satt. Men
det galler att koncentrera oss pa det vi maste gora av olika skal. Underhallet ar en
sadan sak som vi nu senast aven har fatt revisorernas kritik for att vi inte betar av pa
ett strukturerat och bra sétt. Det har &r ett satt att borja komma i ordning med detta.

Alla ar egentligen 6verens om batprojektet och tycker att det dr spannande. Men det
behovs realistiska forutsattningar for att genomféra det. Nar sadana finns ar jag
oppen for att vi tar tag i det och driver det. Men vi maste komma dit. Till dess tycker
jag att vi ska satsa pa det grundlaggande och forsoka fa ordning pa det. Darfor yrkar
jag bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 84

Torhild Lamo (v): Ordforande, fullméktige och ahdrare! Det ar bra att man
fixar och lagar vagar. Daremot tycker jag att det ar ratt sorgligt att det ska behdva
finansieras genom att man tar de 165 miljoner som var avsatta for projektet med
biogasbatar till det I6pande underhallsarbetet. Det dr underhall som borde finansieras
med befintlig budget.

Pengarna var avsatta fran miljomiljarden och de skulle bidra till att Stockholm fick
ytterligare ett bra, effektivt och hallbart kollektivtrafikslag. Som en del av den
aterbaring som vi stockholmare fick fran forsoket med trangselavgifter inleddes ett
forsok med batar som skulle ersattas av biogasbatarna. Vi hade en mojlighet att bidra
till att vi skulle fa en mer hallbar kollektivtrafik till sjoss. Det ar beklagligt att man
nu tar pengar fran miljoprojekt och anvander till reguljart underhall och vagarbeten.
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Med detta vill jag hanvisa till Miljopartiets sérskilda yttrande.

Anforande nr 85

Eie Herlitz (mp): Herr ordférande, fullméktige! Vi maste vara moderna i var
stad. Vi maste hanga med i utvecklingen. Jag tycker att det ar konstigt att den
borgerliga majoriteten vill motarbeta planer som ar up to date for Stockholm.

Tidigare nar Stockholm utvecklades byggde man langt inne i landet. Man byggde en
rad fororter och man byggde en t-bana till dem. Men under de senaste aren har staden
borjat byggas inat, som man sager pa stadsbyggnadskontoret. Gamla hamnomraden
och liknande omraden bebyggs nu med bostader. Vi har alltsa fatt en helt annan
struktur pa Stockholm i dag &n vi hade nar tunnelbanorna planerades.

Sedan kom trangselavgifterna, vilket jag tycker &r bra. Jag tycker att det &r bra att det
beslutas om dem och att de tas ut igen. Men da maste man ocksa tanka pa de
trafikanter som avstar fran att aka bil. Vi kan inte bara ha piskor; vi maste ocksa ha
morotter. Tidigare under forsoket sattes det in en rad med direktbussar, vilket var bra
och viktigt for att kunna fa ett politiskt stod for att ha kvar trangselavgifterna.

Nu nar avgifterna aterinférs ar det aven av detta skl nodvandigt att ha mer kollek-
tivtrafik, och kollektivtrafik i sadana relationer som daligt tacks in av tunnelbanor
och pendeltdg. Det &r har batarna kommer in. Det behovs batforbindelser saval i
Malaren som i Saltsjon mellan olika punkter emellan vilka det ar svart att ta sig med
annan kollektivtrafik. Man kanske kan ta sig fram, men det 4 manga byten. Vi vet
att det vérsta bilisterna vet ar byten.

Jag tycker att vi ska ta de 165 miljonerna till underhallet for staden. Men de ska tas
fran den vanliga budgeten. Vi maste sla vakt om batforslaget och se till att vi far
battrafik i Stockholm nu och i framtiden.

Anforande nr 86

Mats Lindqvist (mp): Herr ordférande! Jag noterar att det finns manga
eftertdnksamma, kloka personer i den héar salen. Det &r ju jattebra. Jag noterar dven
nagonting annat. Vi i Miljopartiet brukar ofta anklagas for att pa nagot sétt vara emot
utveckling, tillvaxt och sadana saker. Det sags att vi skulle forespraka bérarlag i
Hammarby sjostad for att vi inte tycker om att det finns bilar dar och andra sadana
roligheter.

Jag tycker att den diskussion som blossar upp nu paminner mycket om den som
fordes innan Tvarbanan sattes i gang. Det var ett helt omdjligt projekt ratt ut i det
bla, sade man. Ingen skulle vilja aka med den dar sparvagnen, trodde man. Nu nar vi
kommer med ett visionart projekt &r det lage hos nastan alla andra partier att véanta
och se. Nagon annan ska halla i det hela, menar man. Vi far se langre fram, nagon
gang i en framtid, sags det ocksa. Vilka &r det egentligen i den har salen som star for
visionerna i den har staden? Det kanske &r nagot att tanka pa ett eller tva varv till.
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§ 18 Detaljplan for omrade pa Blasieholmen inom stadsdelen Norrmalm
(Dp 2000-10845-54) (utl. 2007:66)

Anforande nr 87

Maria Hanné&s (v): Ordférande, fullmiktige och medborgare! Det kanns
faktiskt lite nervost att sta har i talarstolen, for det var sa lange sedan. Den hér fragan
handlar om garage pa Blasieholmen. Vi i Vansterpartiet vill att arendet ska aterre-
mitteras. Vi tror ndmligen att det totalt blir en 6kning av parkeringsplatsantalet i
omradet. Ett garage ar i och for sig valmotiverat. Men om man inte ocksa tar bort
platser i ytlage, till exempel langs kajerna, sa kommer det totalt att bli fler bilar i
omradet, och det &r inte bra for miljon. Darfor vill vi aterremittera arendet.

Vidare ar det sa nar man framdeles bygger garaget att det finns mycket som é&r
intressant i marken. Jag tycker inte att detta tas fram tillrackligt ordentligt i &rendet.
Det finns namligen férmodligen en hel del medeltida batar déar nere i marken. Det
ska bli mycket intressant att se om det ar sa. Jag tycker inte att det har ar tillrackligt
utrett i &rendet, och dven av den anledningen borde det remitteras.

Anforande nr 88

Cecilia Obermuller (mp): Ordforande, fullméaktige och ahorare!
Miljopartiet yrkar pa de yrkande vi har gjort i borgarradsberedningen, vilket innebér
en aterremiss av drendet. Precis som Maria Hannds anforde sa maste man om man
ska tillskapa garaget kompensera det genom att ta bort ytparkeringsplatser i samma
utstrackning for att inte dra in ytterligare bilar i det har tata stadsomradet som &r sa
kulturhistoriskt kéansligt.

Dérutover tycks det kunna bli ett komplicerat projekt tekniskt sett. Vi skapar oss ett
eget litet Hallandsasprojekt har genom att ga in och forsoka grava ett garage under
Nationalmuseum. Det star bland annat sa har i arendet: Storningar under byggtiden —
man papekar fran Nationalmuseum att samlingarna sannolikt maste evakueras eller
tackas in och att delar av museet kommer att behdva stdngas vid sprangningsarbeten.
Museets ekonomi kommer att paverkas negativt.

Det har ar en kanslig miljo. Jag tror att grundlaggningsforhallandena &r ruskigt svara.
Jag tycker egentligen inte att det har ar sa lampligt. De olika utredningarna &r annu
bristfalliga. Jag tvivlar pa att det har &r ett bra projekt. Om man kan ta bort samma
antal ytparkeringsplatser sa vore det naturligtvis tacknamligt. Men annu har vi tyvarr
aldrig sett ett sadant garage skapas — dar man tar bort samma mangd ytparkerings-
platser.

Anforande nr 89

Asa Romson (mp): Ordférande! Tyvarr méste bland andra vi frdn Miljopartiet
uppehalla er vid det hér arendet ytterligare en stund. Det finns en valdigt optimistisk
tidsplan for hur detaljplanen skulle antas. Det vann laga kraft hér i hostas. Jag tvivilar
lite pa de har garagen. Det galler inte bara Blasieholmen, men Blasieholmen &r ett
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tydligt exempel pa det har. Vi menar att man genomfdr en omvand och helt felaktig
planering av staden nar det galler garagen.

Vi har ett atgardsprogram for miljokvalitetsnormerna for bade partiklar och
kvavedioxider i staden som staden maste atgarda. Regeringen har antagit atgardspro-
grammet. En av punkterna som staden &r ensam ansvarig for ar att géra en dversyn
av parkeringspolitiken. Det handlar om hur man kan anvénda parkeringspolitiken
och parkeringsinstrumenten for att dampa trafikens luftutslépp inne i staden.

Det skulle vara trevligt att fa trafikborgarradet tillika stadsbyggnadsborgarradets syn
pa hur det har garaget bidrar till att uppfylla den hér delen av atgardsprogrammet nar
det galler partiklar och kvéavedioxider. Det ar ju en helt felaktig planering att borja
med att siga att vi ska bygga 260 platser i ett garage och sedan kanske ta bort
nagonting pa gatan, om mojligheten ges. Vi vet ju att stor plats pa gatan redan tas
upp av bilar, och sa kommer det att fortsétta att vara om det tillats.

| stallet borde man ta det dvergripande ansvaret och planera for hur trafikstyrningen i
staden ser ut med bade tillgang pa parkeringsplatser och majlighet att ha bilen i
trygga och bra garage. Garage i sig &r ju ett bra satt att parkera bilen, sarskilt i tatt
bebyggda omraden. Men att gora en plan dar man bara bygger garage och inte tar
bort ndgra parkeringsplatser &r bara trafikgenererande. Det kommer per definition att
medfora problem med att uppna de andra malen i stadens miljo- och trafikpolitik som
handlar om en livssituation i innerstaden dar medborgarna kan ké&nna sig trygga och
kanner att det hela &r halsosamt.

Den helhetsplaneringen finns helt enkelt inte. Jag undrar vilka andra stdder som har
gatt den har vagen som har lyckats minska bilismen i innerstaden. 1 Képenhamn
gjorde man precis tvartom. Man gjorde en Oversyn av parkeringen och minskade
parkeringstillgangen i innerstaden. Darigenom fick man ned delar av trafikbelast-
ningen, luftutslappen och koerna.

Anforande nr 90

Borgarradet S6derlund (m): Herr ordférande! Det rader en del missforstand
om det har drendet. Forst och framst tror jag att man ska koppla ihop garagefragan
med den stora upprustningen av hela omradet vid kajen och Grand Hotel och den
stora renovering av Stromkajen som ska genomforas under de narmaste aren. Dar
gors just en sadan har dversyn som Miljopartiet pa lite mystiska vagar efterlyser.

Sa fort man tillfor en ny p-plats i Stockholm maste man ta bort ndgon annan, menar
Miljopartiet. Jag ser inte alls nagot sadant sjalvklart samband. Men just i det har
arendet tas det faktiskt bort p-platser. Nagra av dem kompenserar man genom att
bygga detta garage.

Det ar alltid lika fascinerande att hora er fran Miljopartiet beratta om era visioner for
parkeringspolitiken. Vad jag forstar gar den ut pa att det ska goras sa svart som
mojligt att parkera, for dd kommer folk inte att ta bilen. Det ar en politik som har
bedrivits i Stockholm i 30 ar med kant resultat. Kéerna har okat, utslappen har okat,
start-stoppen har 6kat och kallstarterna har okat. Jag har forstatt att Miljopartiet
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konsekvent driver den linjen. De tror att det pa nagot satt ar miljovanligt att bedriva
en antiparkeringspolitik.

Jag tror att detta ar helt fel vag att ga, herr ordférande. Ju fler bilar vi far ned i
garage, desto battre ar det for miljon. Det ar alltsa p-platser som forsvinner i
samband med detta. Man uppfyller det atgardsprogram som Stockholms stad har med
forslaget.

Jag tror ocksa att den oro som finns for att Nationalmuseum ska falla ihop om man
graver i naromradet ar relativt 6verdriven. Det har legat en gammal bensinmack pa
den hér platsen, och jag tror att grundforhallandena ar relativt goda. Nationalmuseum
planerar ocksd en utbyggnad, herr ordférande. Mojligen kan man samordna
verksamheterna sa att museet kan passa pa att vidta de atgarder det behover for sitt
hus i anslutning till att vi graver i naromradet. Jag tror att man ganska tryggt oavsett
vilket parti man star for kan bifalla planen och forslaget.

Anforande nr 91

Asa Romson (mp): Jag méste stilla en fraga, for det kom fram en del
konstigheter har. Mikael Soderlund ska alltid lagga ord i munnen pa oss och uttolka
Miljopartiets politik. Jag betackar mig for det. Jag ar inte s& mycket for den moderata
tolkningen av Miljopartiets politik &ven om er partiledare sade att ni vill bli det nya
miljopartiet. Jag tror inte att det ar sarskilt troligt, atminstone inte pa Stockholms-
niva.

Mikael Séderlund sager att man i planen ersétter en del av de p-platser man tar bort.
Jag har last handlingarna. Jag ser att 70 platser tas bort pa kajen. Ni bygger 260. Det
ar alltsa en nettotillokning av 190 platser. Man raknar med 500 nya fordonsrorelser
pa gatorna i narheten. Det &r inte vad jag kallar for kattskit. Det ar inte vad som
pekas pa har som nagot som inte har en stor miljopaverkan. Med de
miljokvalitetsnormdéverskridanden vi har i staden ar detta ett dverskridande som gor
att det kommer att bli svart att fa igenom planen.

Atgardsprogrammet &r 1angtifran uppfyllt, Mikael Soderlund. Det brukar ocksé din
egen forvaltning pasta nar man fragar angaende parkeringspolitiken och atgardspro-
grammet mot partiklarna.

Anforande nr 92

Borgarradet Soderlund (m): Herr ordférande! Jag forstar fortfarande inte pa
vilket satt miljopaverkan blir battre om bilarna kor runt och inte hittar nagon p-plats
eller om kallstarterna okar. Det kan ju ocksa paverka klimatet. Vi kanske inte hittar
nagot bra satt att forsorja naromradet med parkeringsplatser. Alla vet ju vad det har
ar for omrade. Det 4r stora institutioner och hela Skeppsholmen med dess problema-
tik. Jag kan faktiskt enbart se fordelar med den hér typen av anlédggning i det
naromradet. Detta behdvs i den har delen av staden. Det ar ett omrade som behdver
forsorjas med de hér parkeringsplatserna.
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Anforande nr 93

Abit Dundar (fp): Borgarradet Soderlund har redan sagt nastan alla de saker
som jag skulle séga. Det galler framfor allt det har med antalet parkeringar. Forst
sade Miljopartiet att man inte tar bort nagra platser 6ver huvud taget, men Asa
erkande sedan att det ar ett 70-tal parkeringsplatser som man ska ta bort.

Jag tycker att det har ar viktigt. Detta ar ett otroligt attraktivt omrade. | dag &r det
inte alls lika tillgangligt som det skulle kunna vara. Det har forslaget mojliggor att
omradet blir tillgangligt for alla. Det galler inte minst i ett framtidsperspektiv. SL har
ju tankar pa en tunnelbana som har koppling till Nacka. Det tycker jag ar intressant,
och det har forslaget mojliggor tankarna pa detta framtida projekt.

MiljOpartiet sade i det forra &rendet att ni har tankar om framtiden, att ni &r
visiondrer och sa vidare. Men nu visar ni aterigen ert ratta ansikte. Det ar bara att
konstatera. Ni &r alltid emot allting — det géller bade parkering och annat. Vi tycker
att parkeringsplatser har mojliggor for manniskor att uppleva omradets attraktion och
att denna hdjs. Jag tycker att det har &r ett bra forslag som det ser ut i dag.

Det ar bara synd att man i dag inte utnyttjar den kapacitet som det har omradet har.
Det &r inte tillgangligt for alla. Jag som har smabarn ska kunna aka bil dit. Jag har
gjort det ett par ganger, men det ar omojligt att ta sig fram dar och att ta del av den
attraktion som finns i omradet.

Det framtida perspektivet for forslaget med kopplingen till tunnelbanan och Nacka
tycker jag ar jattespannande. Det maojliggor mycket. Borgarradet har ju sagt de flesta
saker som jag hade tankt saga, sd med detta yrkar jag bifall till kommunstyrelsens
forslag.

Anforande nr 94

Asa Romson (mp): Nu borjar dven folkpartisterna forsoka tala om vad
Miljopartiets politik ar. Jag betackar mig aven for det. Vi for en framatsyftande
politik som gor att alla skulle kunna fa tillganglighet till de héar institutionerna. Den
mangd besokare som Skeppsholmen, Nationalmuseum och institutionerna pa
Blasieholmen har kan aldrig kompenseras med varsin parkeringsplats. Det maste
aven du inse, Abit. Om man skulle bygga ett sadant garage far man bygga valdigt
mycket.

Det &ar en ol6slig konflikt om man hela tiden enbart vill tillfredsstélla bilintresset.
Som det star i arendet ska man i och med det har garaget och andra garage bygga
2 000 nya p-platser. Ska man da inte ta bort nagonting pa gatorna och utnyttja
stadsmiljovinkeln sa att man far en battre stadsmiljo? Har far man en béttre
stadsmiljo pa en liten yta som rymmer 70 bilar i dag. Men man hade kunnat fa en
annu battre stadsmiljo om man ocksa hade tagit bort en del bilar pa kajen pa
Strandvéagen till exempel. | dag star bilarna och kéar dar. Du kommer inte fram om
du vill aka med dina barn och maste aka bil till Nationalmuseum, Abit. Du kommer
inte att fa tilltrade till det har garaget i alla fall.
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Anforande nr 95

Abit Dundar (fp): Under de & som jag har suttit i fullmaktige har ni alltid
varit emot bilar éver huvud taget. Det ar inga konstigheter eller hemligheter med det.
Det galler oavsett om de tillfor nytta eller inte och oavsett samhéllsutvecklingen. Ni
ar emot bilar kategoriskt, och det &r bara att beklaga.

Om man ska utga fran dagens situation i det har fallet s kommer det har forslaget att
innebéra att annu fler far ta del av omradets attraktion genom att det blir mojligt att
parkera bilen. Man kan inte bara ersatta det ena med det andra automatiskt. Da far
man inte den effekt som man vill uppna. Det ar fel matematik, helt enkelt.

Anforande nr 96

Eie Herlitz (mp): Ordférande, fullméktige! Nar jag ser drendet framfér mig
sa vaknar gamla minnen till liv. Nar man pa 70-talet skulle bygga ett polishus pa
Kungsholmen med 800 p-platser lovade borgarraden att motsvarande mangd p-
platser skulle komma att forsvinna pa andra stallen, till exempel i polishusparken.
Sedan var det dar polishuset byggt med sina 800 platser, och bilarna stod kvar i
polishusparken. Det var forst sedan man hade byggt annu ett garage i omradet, under
Agnegatan, som de hér parkeringarna i polishusparken faktiskt férsvann.

Det hér skulle man kunna ge manga exempel pa. Nar folk via olika organisationer,
byalag, hyresgastforening etcetera protesterade mot nya garage som var pa gang i
staden fick de alltid hora fran borgarraden att man skulle ta bort lika manga platser
pa gatumark sa att det hela totalt sett skulle bli battre for miljon. Om man hade gjort
det s hade kanske den har investeringen pa Blasieholmen varit vettig. Men nu vet vi
inte. Vi vet bara av erfarenhet att det aldrig brukar forsvinna parkeringsplatser i
samband med nya garagebyggnader.

Jag vill varna for detta. Om garaget blir byggt maste det pa nagot sétt fattas ett beslut
om att ta bort lika manga parkeringsplatser, och det maste vara ett bindande beslut.
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§ 20 Reformering av radande badférbud inom hamnomradet
Andring av Allméanna lokala ordningsforeskrifter for Stockholms kommun
8 18 avseende badforbud (utl. 2007:68, skrivelse 8)

Anforande nr 97

Borgarradet Ham ilton (m): Herr ordférande! Det har ar ett trevligt arende,
tycker jag. Det innebédr en liten frihetsreform for stockholmarna nér det galler
badmdjligheterna. Stockholm &ar ju vélkant for sitt vatten och sitt rena vatten.
Arendet skapar annu storre mojligheter for stockholmarna att njuta av badvattnet i
Malaren fran de naturstrander som vi har ganska gott om runtom Maélaren.

Nar jag har presenterat det hér tidigare har det framgatt att det inte &r speciellt manga
som kanner till att vi har en sadan har forordning pa badomradet. Jag tycker att det &r
viktigt att vi ocksa papekar att detta inte innebar att man kan bada precis var som
helst. Jag &r ju dven ordfdrande i Stockholms hamnar. Hamnverksamhet och fartyg ar
ocksa en viktig del i detta. Arendet innebar alltsd att man som stockholmare ocksa
maste ta ansvar for sitt eget badande. Det vill jag papeka. Men det skapar ocksa goda
mojligheter att bada fran naturstranderna runtom i staden.

Med detta, herr ordférande, yrkar jag bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 98

Eva Louise Erlandsson-Slorach (s): Ordférande, ledaméter!
Det ar aldrig bra att ha forbud som manniskor uppfattar som felaktiga och
obegripliga. Darfor ar det helt ratt att det beslutas om reformen om radande
badforbud nu i dag.

Stockholm, som ar Nordens Venedig, har ett bra och relativt gott vatten for att vara i
en storstad. Det &r viktigt att det finns resurser, kunskap och ambition att se till att
det blir &nnu battre. For det kravs naturligtvis pengar. Jag kanner stark oro dver det
spartvang som har lagts pa miljo- och halsoskyddsnamnden och for att det kan bli
farre kontroller nu. Det &r viktigt att staden tar sitt ansvar for allt vatten i Stockholm
och aven i Stockholms sjdar. Det maste vara rent och badbart. Darfor ar det ocksa
djupt beklagligt att man har lagt ned till exempel samverkansprojektet med Huddinge
kommun om Magelungen pa grund av besparingar.

I och med detta beslut hoppas jag att det ska finnas resurser att kontrollera vattnet i
staden. Med mitt inlagg har yrkar jag bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 99

Borgarradet Hamilton (m): Ordférande, fullmaktige! Eva Louise &r ju ny i
miljo- och halsoskyddsndmnden. Hon kanske inte kanner till att vi har ett lagstadgat
ansvar for och ett lagstadgat krav pa att kontrollera vattenkvaliteten. Om det ar
nagonting som vi har fokuserat pa nar det galler miljoforvaltningen och de forand-
ringar som har gjorts darifran ar det just tillsynsfragorna. Du behover alltsa inte vara
ett dugg orolig, Eva Louise!
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Snarare blir det annu mer fokus pa just de miljo- och hélsoskyddsfragor som é&r
viktiga for stockholmarna. Dem kommer vi att jobba med pa miljo- och halsoskydds-
namnden. Det galler dven Stockholm Vatten, som ocksa har ett krav pa sig att
granska och halla koll pa vattenkvaliteten. Du behéver inte alls vara orolig.

Anforande nr 100

Eva Louise Erlandsson-Slorach (s): Detvar roligt att hora. Det
kommer ju nu ocksa att sta i protokollet, som ni kan ga tillbaka och ldsa framover.
Det glader mig. Magelungsprojektet kanske kan tas upp igen da, om det ar sa
angelaget for Ulla Hamilton att vattenkvaliteten i Stockholms sjoar ar bra. Det ser
jag fram emot.

Anforande nr 101

Asa Romson (mp): Ordférande! Det ar roligt att fa s& positivt gensvar pa de
skrivelser som man ibland inspireras att lagga fram. Miljoborgarradet pratade om en
liten frihetsreform.

Som en god uppmuntran kan jag séga till alla ledamdter har att det kan behdvas en
del fortroendevalda ibland for att genomfora sadana hér saker. Det har ar inte den typ
av arenden som plockas fram automatiskt fran vara forvaltningar. Sa har jag upplevt
det under de fem ar som jag har jobbat politiskt har i staden. Darmed inte sagt att det
ar daligt, men detta ar alltsa ingenting som kommer fram automatiskt. Det ar forst
nar vi som medkannande medborgare i den hér staden tittar oss runtomkring och
tanker till pa vad det ar som utgor Stockholms kvaliteter och vilket liv vi vill leva har
som sadant har sker.

Det var en varm dag forra sommaren, ungefar som i gar, i Stockholm som jag blev
inspirerad att skriva den skrivelse som ligger till grund for det beslut som vi nu ska
fatta. Jag gick ned till Langholmen. Dar badar man inte sa garna vid badstranden, for
det ar sa otroligt mycket folk dar. Jag gillar att bada dar det &r lite mindre folk. Da
kan man sitta bara tre fyra stycken och picknicka och bada och sa vidare. Da ar man
inte pa badomradet, utan pa en naturstrand.

Forra sommaren var det olagligt att bada fran sadana strander. Som en rattskaffens
manniska och dessutom foértroendevald & man lite forsiktig med att gora olagliga
saker. Jag tyckte att det var lite dumt att det dar var olagligt. Jag tyckte inte att det
var dumt att bada dér, for det framstod som den varma dagens absolut bésta aktivitet.
Om man inte ska andra pa de goda aktiviteterna ska man andra pa de dumma
reglerna. Jag tog reda pa att badforbudet hanforde sig till att man lite
slentrianmassigt hade badforbud for hela hamnomradet. Vi forde en kreativ
diskussion i hamnen om detta.

En frihetsreform kan vi alltsa alla fullméktigeledamoéter initiera. Jag tycker att vi
ocksa ska gora det. Men nar ni laser darendet ska ni tdnka pa att det inte handlar om
att utoka antalet badplatser. Det ar en politisk fraga, for det handlar om matningar
och iordningsstallande. Vi ska skilja mellan vad som &r forbud och vad som é&r
pabud. Forbud ska vi ta bort om det inte behdvs. Men det &r inte samma sak som att
vi i var ordningsstadga eller var verksamhet har i staden pabjuder att folk ska bada
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fran naturstranderna. Vi vet ju inte hur vattenkvaliteten ar. Om man till exempel bor
pé Soder s& vet man att det ar dalig vattenkvalitet i Arstaviken ibland. Detta far man
ta pa sitt individuella ansvar. Men vi ska inte ha forbud i onddan. Det tillhor det
liberala Miljopartiet de Grénas filosofi.

Anforande nr 102

Borgarrddet Ham i lton (m): Herr ordférande! Jag vill bara trésta Asa Romson
med att sdga att det ocksa finns ett uppdrag i budgeten som sager att vi ska hitta fler
badplatser i Stockholm. Miljoférvaltningen jobbar dven med denna fraga. Det kan
alltsa bli annu fler badstallen i Stockholm.

Anforande nr 103

Asa Romson (mp): Jag tog upp det for att klargdra att detta var en annan
fraga. Jag tycker att det ar bra att vi ocksa jobbar med fler kvalitetssékrade badplats-
er. Men jag tycker inte for den sakens skull att vi fran staden ska hindra folk fran att
bada pa eget ansvar. Det har handlar alltsa inte om nya badplatser utan bara om ett
forbud mindre for stockholmarna.

Anforande nr 104

Mehdi Oguzsoy (v): Ordférande, fullméktige och ahorare! Vansterpartiets
yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag till beslut. Vi menar att stockholmarna ska
kunna njuta av Stockholms tillgdng pa vatten. Detta kraver dock forbattrad vatten-
kvalitet och att staden restaurerar sina sjdar och vattendrag senast 2015 enligt
vattendirektivet sa att de blir klara, badbara och fiskrika.
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§ 21 Forséljning av fastigheten Sagen 19 i Stockholms kommun
Genomfdrandebeslut (utl. 2007:69)

Anforande nr 105

Borgarradet Ham ilton (m): Herr ordférande, fullmaktige! Jag borjar med att
yrka bifall till kommunstyrelsens forslag om forséljningen av denna fastighet till
John Mattson Fastighets AB.

Jag tycker att det har har blivit en bra l6sning pa fragan om Hornstull. Vi far nu en
mojlighet att lyfta hela omradet. En av de viktigaste fragor som vi jobbar med fran
majoritetens sida ar en trygg och snygg stad. Vi vet alla att Hornstullsomradet
kanske inte ar det absolut vackraste och mest attraktiva omradet som finns i staden.
Jag tanker pa korsningen som finns dar. Men nu skapar vi genom férséljningen en
mojlighet att fa en helt annan miljo runt de har fastigheterna. Det kommer ju att bli
samma agare som finns i en fastighet precis intill. Darmed far man mojligheter att
gbra en lésning av samma typ som finns for Vastermalmsgallerian och som har
forhojt hela det omradet pa Kungsholmen.

| oppositionens skrivelse tar man upp att man hellre hade velat se bostader. Vi har
provat den fragan noggrant tillsammans med miljoforvaltningen, fastighetskontoret
och stadsbyggnadskontoret. Men deras bestdmda uppfattning var att man inte skulle
ga vidare pa den véagen bland annat pa grund av den lagstiftning och de regelverk
som finns pa omradet och som den tidigare majoriteten i riksdagen har genomfort.

Det finns ett antal Stockholmséarenden som sedan lange ligger pa regeringens bord
dar lansstyrelsen i Stockholm har Gverklagat just pa grund av bullerregelverket.
Lansstyrelsen har varit tydlig med att man sdger nej till bostader i l4gen som det har.
Darfor gjorde vi beddmningen att det var battre att gora forsaljningen till den hér
intressenten. Annars skulle vi riskera en situation dar fastigheten skulle fa sta tom
under flera ar. Det ar namligen sa lang tid det tar att hantera ett 6verklagandearende.

Vi tittade ocksd pa hotellmojligheterna. Men inte heller dar fanns det nagon
mojlighet att ga vidare. Darmed blev det den har 16sningen, som jag tycker &r en bra
l6sning for just det har omradet. Detta ar anledningen till att vi nu foreslar att vi
saljer fastigheten Sagen till John Mattson Fastighets AB.

Anforande nr 106

Martin Michel (mp): Ordférande, ledaméter! Vi har ett dverskott pa
kontorslokaler i Stockholm pa cirka 15 procent. Det ar det framsta skalet till att vi i
Miljopartiet har ansett att man i det har huset ska satsa pa att forsoka bygga om det
har till bostader eller kanske &nnu hellre till hotell eller servicehus i stallet. For dessa
rader underskott i staden. Det ar koer till sadana platser. Det har vore ett vardefullt
lage for att bygga nagonting sadant i stéllet.

Vi inser forstas att det finns problem med att skapa detta. Det kraver planandringar
och sa vidare, och det kan ta lang tid. Men vi tror inte pa idén att genom att géra som
John Mattson hér har gjort — att sélja ett glassigt forslag pa hur man kan kommersia-
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lisera Hornstull och bygga annu fler affarer och butiker under och ovan jord. P& det
séttet har man nu lyckats sélja in ett forslag om hur man ska upprusta Hornstull. Vi
tycker ocksa att Hornstull behdver en upprustning, men vi vill garna se andra satt att
gora det pa. Vi vill hellre se flera tradplanteringar, ett vackrare torg och sa vidare &n
alla dessa kommersiella lokaler som verkar vara det enda satt man tror att man ska
kunna skapa en vackrare miljo pa.

Vi har problem med bade luft och buller runt Hornstull, och vi tror inte att man l6ser
de fragorna genom att bygga fler kommersiella lokaler som drar till sig annu mer
trafik och sa vidare. Har kravs en noggrannare analys av vad Hornstull behover for
att bli en riktigt bra plats att bo pa i framtiden.

Anforande nr 107

Borgarradet L i v h (v): Ordférande och fullmaktige! Precis som Miljopartiet tycker
vi inte att man ska bygga kontor nér det finns ungefar 15 procent tomma kontorslo-
kaler i Stockholm. Det forefaller inte speciellt klokt. Daremot rader det brist bade pa
bostader, hotellnem, &ldreboenden och olika typer av servicelokaler. Man ska
naturligtvis forsoka att bygga och konstruera det som stockholmarna har behov av
och det som behdvs.

Vi ar ocksa skeptiska till att koparen av kvarteret Sagen vill ha fler butiker och
gallerior runt Hornstull. Det kommer inte att ge en battre miljo i ett omrade som
redan lider av stora problem nér det géller luftféroreningar och buller. Det kommer
att ge upphov till annu mer trafik. Vi vill i stallet att man ska satta sig och titta pa
omradet. Vi haller naturligtvis med om att det behdver rustas upp. Man maste hitta
I6sningar med gang- och cykelbanor. Man maste hitta losningar for kollektivtrafiken.

Jag yrkar bifall till Vansterpartiets och Miljopartiets gemensamma reservation i
kommunstyrelsen.

Anforande nr 108

Karin Wanngard (s): Ordforande, fullmaktige! Hornstull ar en vacker del
av var stad — ocksa. Har i Stockholm ska vi vara stolta éver var stad. Vi har manga
delar, manga kopcentrum, manga hotell och manga bostader. Men anda réacker inte
hotellen och bostédderna. Képcentrumen racker till.

Det ar darfor som vi tydligt i drendet om Sagen 19 vill framhalla att vi hellre skulle
vilja sélja till ndgon som bygger hotell eller bostader. Man behdver inte skynda pa
bara for att man just nu har en kdpare som vill bygga ytterligare kontor. Om det nu ar
sd noga utrett som Ulla framholl i sitt inledningsanforande — varfor framgar det da
inte i drendet? Varfor maste allting skyndas pa i den har takten bara for att man ska
salja ut och lagga ytterligare 149 miljoner pa hog i stadens kassa?

Vi &r inte i behov av pengarna. Vi ar i behov av en visionar politik dar vi vagar sta
for stadsplanering och dar vi vagar utveckla var stad. Bifall till den socialdemokra-
tiska reservationen!
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Anforande nr 109

Borgarrddet Ham i I t o n (m): Det &r ju intressant att ni vagrar att ta ansvar for de
konsekvenser som det regelverk som ni sjalva har varit med och genomfort far nar
det géller byggande av bostéader.

Karin Wanngard har uppenbarligen inte last arendet, sa jag laser hogt: Efter samrad
med stadsbyggnadskontoret och miljéforvaltningen har det beslutats att inte ga
vidare med detta forslag darfor att osdkerheten &r for stor nar det galler om
detaljplanedndring &r mojlig med anledning av det extremt bullerutsatta laget.

Tva av de fyra mest intressanta anbuden var hotellprojekt. For detta bedéms inte
nagon detaljplaneférandring vara nodvandig. Sedan framgar det att man inte har
tolkat det som att det ar mojligt att fullfélja projektet. Det framgar tydligt av drendet
varfor det inte har varit mojligt att ga fram den vag som ni nu i glad oppositionsanda
foreslar.

Anforande nr 110

Karin Wanngard (s): Vivar dven glada i majoritet. Aven da ville vi ha ett
hotellprojekt vid Hornstull. Vi anser fortfarande inte att den fradgan ar utredd
ordentligt.

Anforande nr 111

Bjorn Ljung (fp): Ordférande, fullmaktige och ahorare! Jag maste séga att
jag blev charmad av prospektet for hotell som kom hemskickat i jattesnygga stora
kuvert med fargbilder och sa vidare. Det var ju trist att man inte ville fullfélja detta,
for det har hade varit ett spannande stélle att ha hotell pa.

Jag blir lite forvanad nar jag far hora att man talar om att det borde byggas bostader
har. Vi vet ju att det bryter mot de miljonormer som sarskilt Miljopartiet alltid sager
ska foljas, och garna foljas i kubik. Det betyder da att miljonormerna ska vara annu
héardare i Stockholm &n pa andra stallen.

Man behover inte bli fundersam 6ver borgarradet Livh som i sann planekonomisk
anda talar om att det finns tillrackligt manga affarscentrum och darfor inte behdvs
fler att valja pa. Liknande argument har vi hort nar det géller Vastermalmsgallerian.
Nu nér jag laste den utmérkta bilagan i DN Stockholm bygger sag jag att man
anvander Vastermalmsgallerian som ett exempel och séger att vi kan skapa nagot
som liknar den.

Né&r vi skapar gallerior betyder det foljaktligen att ménniskor inte handlar utanfor
stan utan pa hemmaplan. Har samlas de butiker som é&r intressanta for de boende i
omradet. Sa fungerar marknadsekonomin. Man etablerar butiker efter de boende som
finns i narheten, for det ar sa man tjanar de mesta pengarna.

Nar jag akte hit for jag med min etanolbil fran ett méte i Nykoping och akte in just
over Hornstull. Da sade en kille jag hade med i bilen och som bor vid Hornstull sa
har: Jag undrar om det & samma fastighetsdgare som ni i fullméktige ska sélja till
som &ger kvarteret tvars Over gatan. Det kan ju bli en jattespannande galleria! Han
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visste da inte vad som stod i det har drendet. Det &ar precis sa funktionen med
marknadsekonomi verkar till skillnad fran i planekonomin, dar vi politiker beslutar
vad manniskor ska tycka och tdnka och vilka behov de har.

Bifall till kommunstyrelsens beslut!

Anforande nr 112

Asa Romson (mp):Jag &r ledsen att jag forlanger debatten, men jag vill bara
tillrattalagga en sak. Du sdger att MiljOpartiet inte vill bygga bostader dar miljon ar
for dalig. Det ar helt riktigt, Bjorn Ljung. Det vill vi inte. Men vi vill i forsta hand
atgarda kallan, det vill saga bilismen som sprider luftféroreningarna. Da kan man
bygga bostader, men innan dess kan vi definitivt inte ha bostader i det huset. Det
haller jag helt med dig om.

Det ar ju trevligt att du aker in via Hornstull med bil trots detta, trots de kder som
finns och trots de utslapp som det genererar. Den storsta barriaren vid Hornstull vid
det har centrumet ar faktiskt Langholmsgatan — en av Stockholms mest trafikerade
gator. Det ar ju en forlangning av E 4:an som gar rakt mellan bostaderna dar. Det ar
ett jakla gissel!

Anforande nr 113

Bjorn Ljung (fp): Herr ordférande! Tack for anvisningarna om hur jag ska
kdra med min etanolbil, Asa Romson! Men fér att slappa ut s& lite som méjligt ska
man sitta i sa fa kéer som majligt. Eftersom det var varning fér kder genom
Fredhallstunneln for jag naturligtvis en alternativ vag. Dér var det inga koer alls vid
17.30-tiden, kan jag tala om. Da har vi rett ut den fragan.

Man kan ju ocksa gora som ni sager och forbjuda bilismen, sa blir det forstas inga
utslapp. Da har vi inte heller nagra miljoproblem. Det &r ju egentligen det ni vill.

Anforande nr 114

Borgarradet L i v h (v): Jag tror inte att du horde vad jag sade, Bjorn Ljung. Jag
sade att jag inte tycker att det verkar sa klokt att bygga kontorslokaler nar det finns
ett Gverskott pa 15 procent av kontorslokaler i Stockholm. Om du ursaktar mig sa
tycker jag inte heller att det verkar speciellt marknadsmassigt att bygga sadant som
det redan finns dverskott av.

Anforande nr 115

Bjorn Ljung (fp): Ordférande, fullmaktige och ahoérare! Nu horde ni ett
exempel nér Ann-Margrethe Livh talade om att hon inte tyckte att det var lampligt
att marknaden byggde kontor eftersom det redan finns tillrackligt med sadana
lokaler. Ja, ni hor ju, sa jag behdver inte kommentera det ytterligare.
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Anforande nr 116

Karin Wanngard (s): Jag ar bara lite frigande infor Ljungs otroliga mark-
nadsekonomiska kalkyl i det har arendet. Om kdpcentrum verkligen byggs dar folk
bor, da ar fragan varfor de lokala forortscentrumen laggs ned pa grund av de stora
kdpcentrumen som Barkarby och Kungens kurva.

Jag tror fortfarande inte att malet ar att bygga ytterligare képcentrum och att vi ska
handla oss till dods, dven om till och med jag i vissa delar tror mycket pa
marknadsekonomin. Men den l6ser inte allt. Det ar darfér som vi politiker behdvs
med véldigt tydliga visioner.

Anforande nr 117

Bjorn Ljung (fp): Det ar helt ratt, Karin Wanngard. Marknaden I6ser inte
allt. Men om man ska sélja en fastighet brukar det oftast vara sa att det & marknaden
som gor kalkylerna och bestdammer vad fastigheten bést ska anvéandas for, om nu inte
staden behdver den for egna andamal for da ska vi inte salja den.

Vad som skulle ske med ett centrum vid Hornstull — liksom har skett med
Vastermalmsgallerian — ar att man drar sig for att aka ut till ytteromradena for att
handla om det finns tillrackligt bra utbud pa hemmaplan. Om jag sjalv bor pa
Kungsholmen stannar jag hellre i Vastermalmsgallerian och handlar an att jag tar
min miljobil och aker till Barkarby for att handla dar. Och jag tror inte att jag ar unik
pa nagot satt.

Anforande nr 118

Martin Michel (mp): Under den period som trangselforscket pagick har i
Stockholm minskade faktiskt bilismen, bullerproblemen och luftproblemen vid
Hornstull férvanansvart mycket. Jag vill paminna om det. Det gar alltsa att minska
dessa problem ganska sa rejalt. Om det ar tillrackligt tors jag inte svara pa, men man
kan minska valdigt mycket bara genom att inféra ekonomiska styrmedel. Det ar en
valdigt bra och effektiv metod.

Sedan finns det ocksa ett annat problem med det har forslaget, och det &r att huset
som star dar i dag ar atta vaningar hogt, och det ar valdigt fult. Det &r tva vaningar
hdgre &n de narliggande husen, vilket &r besvarande om man vill skapa ett trevligt,
soligt, fint och ljust torg vid Hornstull. I dag &r det soligt och fint pa den norra sidan
dar affarerna ligger. Dar har ocksa John Mattsson i sina skisser foreslagit en liten
saluhallsyta.

Men i det hér forslaget vill man — som man ofta vill nar man ska bygga om och
bygga nytt — hoja taknivan pa huset med tva vaningar, vilket da helt och hallet
forstor atminstone ljuset. Det ar viktigt for att det ska bli trevligt pa torget att det
kommer ned solljus pa gatan. Sa det ar ett valdigt bekymmer. Jag tycker att forslaget
faller bara pa grund av detta darfor att det ar sa pass allvarligt.
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Anforande nr 119

Borgarrddet Ham il t o n (m): Herr ordférande! Nu kan jag inte halla mig langre.
Jag tycker att det ar helt fantastiskt att ni kan argumentera pa det séatt som ni gor. Har
skapar vi mojligheter for ett kopcentrum dit man faktiskt kan aka tunnelbana. Om det
ar nagonting som ni pladerar for ar det val att man ska kunna aka kollektivt och inte
behdva anvanda bilen. Har skapar vi precis en sadan mojlighet. Man kan aka tunnel-
bana nastan direkt in i det har kdpcentrumet. Sa jag forstar inte vad ni klagar pa.
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8§ 22 Ny miljobilsdefinition for Stockholms stad (utl. 2006/07:70)

Anforande nr 120

Borgarrddet Hamilton (m): Ordférande, fullmaktige! Det har ar ocksa ett
trevligt arende. Jag tycker att det &r viktigt att man fokuserar pa ratt saker nar det
galler miljofragor. En oerhort viktig fraga ar hur mycket som slapps ut fran miljcbi-
lar.

Vi har i dag en véldigt otillfredsstallande situation i Sverige med en mangd olika
definitioner av vad en miljobil ar for nagonting. Det var darfor som borgarradet
Sdoderlund och jag lade fram varsin skrivelse innan jul darfor att vi ville forsoka att
komma till ratta med detta. Det har resulterat i att Stockholm, Géteborg och Malmo
har kommit 6verens om en definition av miljobilar som éverensstdammer med den
definition som Vagverket har tagit fram for statens upphandlingar.

Det ar viktigt att vi jobbar med réatt stimulans pa det har omradet. Den har definitio-
nen ar ocksa samma definition som regeringen har bestamt sig for angaende i bidra-
get pa 10 000 kr som har utannonserats och som kommer att galla fran och med i
host. Detta skapar mojligheter for att renodla debatten lite grann.

Det ar egentligen inte nagon som vill avsla vart forslag i detta arende. Men enligt
skrivningarna i det sérskilda uttalandet skulle det bli krangligt eftersom den gamla
definitionen av miljobilar i Stockholm finns kvar i den gamla propositionen till
riksdagen om trangselavgifterna.

Vi har jobbat for att det ska finnas en mojlighet att andra pa detta tidigare. | betan-
kandet fran trafikutskottet i riksdagen sager man att det ska vara mojligt for rege-
ringen att gora en andring av definitionen av miljobilar utan att man ska behéva ga
tillbaka till riksdagen och begéra det. Skalet till detta &r helt enkelt att man inte
hinner gora en forandring av miljébilsdefinitionen med anledning av biltullsforsoket
pa grund av att Vagverkets register inte klarar av det forran i oktober. Men jag har
fortrostan om att man efter oktober manad kommer att kunna fatta beslut i regeringen
som innebar att vi far en enhetlig miljobilsdefinition som galler i hela landet.

Med detta, herr ordforande, vill jag yrka bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 121

Anders Broberg (kd): Ordférande, fullméaktige! Det & som sagt var véldigt
bra att vi far en ny definition av miljobilar som harmoniserar med saval centrala
regler som definitionerna i Géteborg och Malmo. Man kan alltid ha synpunkter pa att
forandra det ena eller andra och genomfora olika forbattringar, men det ar viktigt att
definitionen ar sa lika som mojligt. Manniskor som koper en bil ska kanna sig trygga
i att det som sags vara en miljobil & en miljobil.

Over huvud taget galler att det att stimulera anvandningen av miljobilar. Regeringens
rabatt pa 10 000 kr for dem som koper en miljobil ar véldigt bra. Férhoppningsvis
blir ocksa det miljéprogram som nu &r ute pa remiss i staden verklighet. I det ségs att
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stadens alla fordon ska utgoras av miljobilar till 2010. Man kan ocksa notera att
ovriga bilar hela tiden gar i riktning mot miljobilshallet, &ven om inte alla klarar att
uppfylla den nya definitionen.

Det finns éver huvud taget en lang rad bra krav i de riktlinjer som vi jobbar med har i
staden som bidrar till en battre miljé och en renare trafik. Dessutom kommer vi att
arbeta hart for att forbattra mojligheterna att tanka biogasbilar.

Med detta yrkar jag bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 122

Asa Romson (mp): Ordférande! Jag maste bara saga att jag tycker att det ar
fantastiskt att moderater och folkpartister star har och pratar om miljobilsdefinitionen
och inkluderar den gratis parkering for miljobilar som vi har. Den fragan har varit
uppe inte bara tva ganger. Det yrkades pa aterremiss vid den tiden, men sadant dgnar
Vi ju oss inte at nu for tiden. Vi diskuterade da miljobilarnas gratis parkering i staden
eller inte. Det var oerhort kontroversiellt pa den andra kanten, om man 6ver huvud
taget skulle ha det. Jag tycker det ar bra att man nu vill driva marknaden ndar det
galler biltyper sa att bilarna far battre miljoprestanda.

Det &r ocksa bra att man nu uppdaterar miljobilsdefinitionen. Det ar valdigt viktigt
att den ar teknikneutral. Men i frdga om enhetligheten av definitionen blir det ett
problem med trangselavgifterna i Stockholm. Laget i Malmo och Gdéteborg &r annor-
lunda, men i Stockholm kommer det att finnas bildgare som anser att de har en
miljobil och sedan forstar de inte varfor de inte far parkera gratis. Det blir en pedago-
gisk uppgift att hantera for trafikkontoret.

Jag tror tyvarr inte, Ulla, att du far igenom att regeringen pa delegation kommer att
kunna fatta beslut om den skattedandring som det hér handlar om och som innebéar en
andring av miljobilsundantaget i trangselskattelagen, inte om du inte far till hela
reformen sa att det blir en lokal avgift.

Sedan till problemen. Med den milj6situation med partiklarna och kvévedioxiderna
som Stockholm har — jag har sagt det tidigare har i kvall och jag tror att vi kommer
att saga det manga ganger framover — ar det valdigt konstigt att detta med odubbade
vinterdack och fri parkering inte inkluderas i miljébilsdefinitionen. Denna definition
ar ju verktyget som visar att vi tycker att utvecklingen ar bra med bilar som paverkar
miljon mindre &n andra bilar. Da kan jag inte férsta varfor staden vid upphandling av
bilar inte staller nagot krav pa att det ska vara odubbade vinterdack och varfor
miljobilar inte ska fa subventionerad parkering. Vi vet ju hur mycket de dubbade
vinterdécken bidrar till nér det géaller partiklarna. Det finns jattebra vinterdack som
inte har dubbar. Och detta ar valdigt latt att kontrollera. Det ar bara att titta pa
déacken. Det kan vilken parkeringsvakt som helst gora.

Vi tycker att det ar valdigt trakigt att man inte tar till sig den problematik som é&r
specifik for Stockholm.

Jag yrkar bifall till Miljépartiets synpunkt och i 6vrigt till kommunstyrelsens forslag
till beslut.
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Anforande nr 123

Borgarrddet Ham ilton (m): Det finns ju ett forslag fran trafikutskottet som
innebdr just det som jag sade. Om du tycker att det ar en bra idé hoppas jag att
miljopartisterna i riksdagen stdder det forslaget nér det ska rostas igenom dér.

Sedan forstar jag inte hur du har tankt det. | undantaget for miljcbilar vill du ha med
kravet pa odubbade vinterdack. Hur ska det kunna registreras nar man kor ut och in
genom staden? Vilket system klarar av nagonting sadant? Ska det finnas en detektor
pa marken som registrerar om man har dubbdéack eller inte? Det later ju himla bra,
men tank igenom hur ett sadant system skulle kunna konstrueras! Jag forstar inte hur
du far ihop det 6ver huvud taget.

Anforande nr 124

Asa Romson (mp): Nar det géller tringselskattelagstiftningen vet jag mycket
val hur svart det ar att andra den. Allting som regleras skattemassigt i den delen
maste ga via riksdagen. Tills vi har ett annat register och en annan grundlagstolkning
kommer riksdagen att behdva fatta det beslutet.

Betraffande dubbdéacken och parkeringssubventionen kan vi gora precis som man har
gjort i Goteborg. Vi kan ha samma definition som i Goteborg, det vill séga inkludera
att man ska ha dubbfria vinterdack. Jag behover inte tanka ut det sjélv, utan det har
trafikkontoret i Goteborg redan tankt ut at oss. Jag tycker att det ar dumt att
Stockholms miljéforvaltning, miljéborgarradet och trafikborgarradet inte tar till sig
det.

Anforande nr 125

Lukas Forslund (c): Ordférande, fullmaktige! Vi i Centerpartiet tycker om
miljobilar. Vi tycker om dem sa mycket att vi forsoker att fa folk att kopa dem. Sattet
vi gor det pa ar genom att skapa ekonomiska incitament som stimulerar till ett miljo-
vanligt beteende. Darfor har vi drivit fragan om trangselskatt och om trangselskatte-
undantag for miljobilar. Darfor har vi drivit frdgan om gratis boendeparkering for
miljobilar. Darfor har vi i regeringen drivit fragan om miljcbilspremie. Vi kallar det
for borgerlig miljopolitik.

Men for att folk ska kunna kdpa miljobilar maste man kunna veta vilka bilar det
handlar om. Nar vi i Sverige har tre olika definitioner &r det inte latt att k&nna igen
en miljobil. Darfor ar det angeldget att vi i Sverige tar fram en allenaradande
definition. Svenska folket och stockholmarna vill vara miljévanliga, och da ar det
miljopolitikens skyldighet att hjalpa dem.

| det presenterade forslaget till definition hittar vi en rad forbattringar jamfort med
tidigare. Definitionen ser till miljonyttan samtidigt som den &r teknikneutral. Dess-
utom &r den helt i linje med det som regeringen planerar att infora pa det nationella
planet. Det finns darfor goda forutsattningar nar det géller miljobilar, bade for produ-
center och for konsumenter i framtiden, nagot som gynnar alla.

En fraga som regeringen i sitt arbete med definitionen tittar pa ar hur man vid behov
i takt med teknikutvecklingen kan skruva upp definitionen pa ett snabbt och smidigt
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sétt. Det som ar miljobil i dag, 2007, behdver nddvandigtvis inte vara miljébil 2010
eller 2012. Darfor &r det viktigt att vi stockholmare har en framtida beredskap for att
anpassa definitionen i takt med teknologiska framsteg.

I och med detta yrkar jag bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 126

Torhild Lamo (v): Ordférande, fullmaktige! Jag tycker att det ar bra att man
nu har jobbat fram ett forslag till ny miljobilsdefinition. Framfor allt &r det bra att
man har arbetat fram den tillsammans med Goteborg och Malmd. Forhoppningsvis
kan man kanske framdver fa en gemensam definition sa att det inte uppstar nagra
oklarheter om vad som géller.

Daremot tycker jag att vi borde folja Goteborg och efter en dvergangsperiod dven
krava dubbfria vinterdack pa miljobilar. Vi har véldigt manga ganger diskuterat luft-
kvaliteten i Stockholm. Vi &r nog all 6verens om att dubbdécken ar en av de storsta
orsakerna till problemen med luften.

Jag tycker att det skulle vara sa himla roligt om vi kunde komma 6verens om att
dubbfria dack skulle innefattas i detta. Vi ar 6verens om att det ar en del av proble-
met, och da borde vi kunna géra som i Géteborg, att man maste ha dubbfria vinter-
dack for att kunna registrera sin bil som miljébil.

Anforande nr 127

Borgarradet Ham il t o n (m): Jag tycker att det &r sa fascinerande att vi har har
ett a&rende som handlar om att man ska renodla definitionen av miljobilar. Da sager
Vansterpartiet och Miljopartiet att vi ska ha tva stycken definitioner, en som galler
for parkering och en som géller for trangselskatter. VVad ar det for typ av renodling
egentligen?

Dubbdacksfragan har ju inte ett dugg med den hér fragan att géra. Har handlar det
om vad som ar en miljobil, alltsd de utslapp och den definition som ar kopplade till
Végverkets — detta for att vi ska fa en enhetlig definition av vad som ar en miljobil.
Dubbdécksfragan ar nagonting helt annat. Det ror ju bara till fragan just i det har
arendet.

Anforande nr 128

Torhild Lamo (v): Nar man diskuterar en miljobilsdefinition tycker jag anda
att det ar ganska rimligt att ta sadant som har med bilar att géra och som paverkar
miljon. Dubbdacken ar en valdigt vasentlig sak. Som tidigare har papekats kommer
man i Géteborg att infora krav pa dubbfria vinterdack. Detta kommer att ske under
en 6vergangsperiod dar man ger folk en rimlig mojlighet att byta till dubbfria
vinterdadck nar de gamla dubbdédcken har slitits ut. Jag tycker inte att det verkar
sérskilt konstigt eller méarkvardigt att vi skulle kunna gbéra samma sak &ven i
Stockholm. Vi vet ju precis vilka problem som vi har med dubbdécken.
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Anforande nr 129

Jan Valeskog (s): Ordférande, fullmaktige! Vi tycker liksom de flesta har att
det &r bra att det har tagits fram en ny miljobilsdefinition i Stockholm som ligger i
linje med malnivan att alla fordon i Europa ar 2012 inte far slappa ut mer an 130
gram koldioxid per kilometer.

Stockholm har varit bade ledande och drivande under manga ar pa miljobilsomradet.
Ett skal till det har ju varit att resurserna pa miljéforvaltningen varit tillrackliga for
att man har kunnat klara ett sadant omfattande bade opinions- och férhandlingsar-
bete. Men som &ven andra har uttalat har ser vi med oro pa vad neddragningarna
inom miljoéforvaltningen under nasta ar far for konsekvenser nar det géller att vara
padrivande for ny miljéteknik pa olika omraden i var stad.

Jag kan konstatera att majoriteten har tagit till sig en av vara tva kritiska tva
synpunkter i vart yttrande, namligen att det ar praktiskt omojligt att stalla trafikséker-
hetskrav pa antalet trepunktsbalten i baksétet eftersom det inte finns med i trafik-
registret. Lite grann av den problematiken finns ocksa na det galler dubbdécken.
Darfor vill vi att den fragan ska utredas ordentligt. Det vore bra om det &r mojligt att
koppla ihop det med miljobilsdefinitionen.

Var andra kritiska synpunkt som majoriteten inte har tagit till sig géller detta med
stickprovskontroller. De riskerar att bli tamligen betydelsel6sa sasom de ar utforma-
de. Det finns ingen skyldighet for nagon som kor pa etanol att skicka in kvitton eller
visa upp bilen for trafikkontoret for att man ska kunna kontrollera om det har anvénts
ett miljévanligt bransle eller inte. For att man ska fa en sadan regel att fungera maste
den ocksa kunna tillampas i verkligheten. Sa jag undrar hur borgarradet egentligen
har tankt sig att stickprovskontrollen ska fungera. Det finns ju inget avtal eller nagot
annat som reglerar detta, utan det ar upp till de inblandades goda vilja. Men vi far
kanske hora av borgarradet hur det ar tankt att det ska fungera.

Anforande nr 130
Borgarradet Hamilton (m): I frdga om stickprovskontrollerna ar det precis
samma regelverk som finns i dag som ska galla och som vi tycker ska finnas kvar.

Anforande nr 131

Karin Karlsbro (fp): Ordférande, fullmaktige! I takt med att miljomedve-
ten Okar har ocksa efterfragan pa och utbudet av grona produkter okat. Jag tror att
manga av oss upplever att vi 6verskoljs av klimatsmarta losningar, av ekologiska
produkter och av miljévanliga prylar. Manga upplever nog att det ar ganska latt att
ga vilse i den gréna djungeln.

Vi fran Folkpartiet tycker att ska marknadsekonomin fungera och vara en motor i ett
miljoarbete maste det finnas markningssystem och klara definitioner for att vi som
producenter, konsumenter eller kommuninvanare ska veta vad som menas med gréna
produkter. Darfor ar det valdigt gladjande att vi nu antligen far en definition av
miljobilar. Det racker ju inte med att mala bilarna grona, utan det stéller ocksa vissa
krav. Nu blir det tydligt vad som galler.
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Det har ar ocksa en viktig grund for det véldigt ambitidsa program for miljobilar som
majoriteten har lagt fast.

Med gléadje yrkar jag bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 132

Asa Romson (mp): Ordférande! Det var trevligt att hora en folkpartist som
talade val om konsumentmakt. Det har vi vantat pa i fullméaktige, sarskilt efter det att
ni lade ned konsumentndmnden.

Det ar helt riktigt att markningssystem &r viktigt. Vi ska veta att det ar Stockholm,
Goteborg och Malmé som kommuner i Sverige som har drivit pa, vilket har varit en
forutsattning for att det nu antligen ska komma en nationell definition av miljobilar.

Staten har ju sedan tidigare inte varit sarskilt glad at att reglera detta. Det var inte
heller den socialdemokratiska regeringen sarskilt ihardig med. Man sag det inte
riktigt som en sa progressiv fraga som det nu har blivit, och det ska vi vara valdigt
glada for att det har blivit. Vi borde ge vara tjansteman pa forvaltningarna en eloge
for det arbete med miljobilar som har bedrivits genom aren, oavsett vilken majoritet
som har styrt.

Jag blir anda lite fundersam, Ulla Hamilton, éver dina restriktioner. Du sager att vi
kastar in en fraga om dubbdack och att det inte har nagonting med bilarnas paverkan
pa miljon att gora. Jag tycker att det har stor betydelse for hur den lokala miljon ser
ut. Den hér definitionen ska ju fungera, inte bara vid nationella upphandlingar utan
ocksa vid lokala upphandlingar. Det ar de lokala upphandlarna inom kommunerna
och landstingen som &r de stora upphandlarna om man jamfér med de statliga
myndigheterna.

Parkeringssubventionen &r en viktig signal i Stockholm som manga efterfragar och
som manga ser som ett riktvarde for vad som &r en miljobil. Rubrikerna i tidningarna
ar stora — jag vet att du tycker att de ar for stora, men jag tycker att de ar helt
adekvata — om de undersokningar som har gjorts av luftutsldppen dér man
konstaterar att de forvarras av dubbdéacken. Da ar det lite svart att forsta varfor vi ska
ge den har subventionen utan att stalla det lilla, lilla kravet att man ska anvanda
odubbbade vinterdéck i stéllet for de dubbade.

Valeskog stallde tidigare har en fraga om branslekontroller. Att kontrollera dubbdack
ar betydligt enklare. Precis som ni nu tanker gora kan ni behalla systemet med
mojlighet att i efterhand utfora stickprover for att man ska fa del av boendeparke-
ringssubventionen. S& kan man ocksa gora med dubbdécken, Ulla. Du maste komma
pa ett battre motargument till varfor miljobilarna inte ska bli sa miljévanliga att de
inte har ndgra dubbdéck.

Anforande nr 133

Jan Valeskog (s): Faktum ar att det inte har utforts en enda stickprovs-
kontroll. Nar detta uppméarksammas borde ansvarigt borgarrad nagot reflektera 6ver
detta faktum. Det finns ingen skyldighet for miljobilsinnehavare som kér pa etanol
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att lamna in kvitton eller 1&mna in bilen for kontroll. Det &r ett system som inte
fungerar, och da borde man féresla nagonting annat eller atminstone undersoka saken
ytterligare, men inget av detta har skett, utan man fortsatter med nagonting som inte
fungerar. Darfor stéller jag fragan till miljoborgarradet hur hon har tankt att den har
kontrollen ska ske. Det finns ju ingenting som tvingar en miljobilsinnehavare att
underkasta sig denna kontroll.

Jag haller med Miljopartiet om att fragan om dubbdack eller inte bor utredas. Man
bor undersdka om det ar mojligt att fa med det kravet pa nagot satt. Men dar ar vi
inte i dag. Det star ingenting i trafikregistret om det. Ett sadant system maste ocksa
fungera fran rattssakerhetssynpunkt.
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8 23 Rapportering av ej verkstallda beslut enligt 4 kap. 1 8 SoL, kvartal 4, 2006 (utl.
2007:71)

Anforande nr 134

Borgarradet Samuelsson (kd): Ordférande, fullméktige! Det har &r en typ av
arende som kommer att bli en féljetong har i kommunfullméktige, vilket jag ocksa
har sagt vid tidigare tillfallen.

Detta dr andra gangen som ej verkstallda beslut ska rapporteras, och det &r gladjande
att se att det har skett en halvering av antalet arenden. Det var drygt 100 arenden
tidigare, och nu &r antalet nere i cirka 50.

Samtidigt ar det viktigt att vi noggrant foljer upp det hela, sa att det inte &r pa grund
av hardare bistandsbeslut som det ar farre ej verkstallda beslut. Vi ska ocksa folja
upp sa att vara medborgare blir lika bedomda, oavsett vilken stadsdel som de bor i.

Jag vill andd uppmarksamma att manga &ldre fortfarande faktiskt tackar nej till
boenden som de blir erbjudna. Darfor ar vi glada att vi har kunnat presentera att
kundval ska genomféras fran och med halvarsskiftet nasta ar. Helt nytt ar att de aldre
ocksa ska kunna stalla sig i k6, om det boende som de 6nskar for tillfallet inte har
nagon plats. | dag forsvinner man ut ur hela ruljangsen om man tackar nej till ett
erbjudet boende.

Bifall till kommunstyrelsens forslag!

Anforande nr 135

Margareta Johansson (v): Ordférande, ledamoter! Jag kan ocksa
instdimma i det som Ewa Samuelsson sade, att det &r véldigt gladjande att det har
resultatet visar pa att man tillgodoser fleras Gnskemal.

Det som dnda ar viktigt att titta pa ar resursbrist. Det framgar inte av arendet vad
sjalva resursbristen bestar i, om det handlar om brist pa boenden eller om det handlar
om att det inte finns tillrackligt med handlaggare som kan atgarda det har. Vi har i
aldrenamnden bett om att vi fortsattningsvis ska fa en redogorelse om vad resurs-
bristen beror pa.

For ovrigt &r det bara att tacka och ta emot att det blir béttre och battre.

Anforande nr 136

Borgarradet Samuelsson (kd): Da vill jag bara understryka vikten av att
stadsdelsnamnderna &r tydliga i sina svar och inte bara hanvisar till resursbrist utan
att de talar om vad den bristen bestar av. Det vill jag skicka med till alla er som sitter
ute i stadsdelsndmnderna.
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Anforande nr 137

Margareta Johansson (v): Jag vill bara understyrka det som Ewa
papekade. Vi fran aldrenamnden kanske ocksa ska vara tydliga om vad vi vill ha for
information fran stadsdelsnamnderna sa att vi verkligen far en éverblick 6ver staden.
Nu ar det i huvudsak en stadsdelsndmnd som det handlar om, men man vet ju inte
hur det blir 6ver tiden. Det kan aven ju vara intressant att fa veta vad det &r i en
stadsdel som i huvudsak klarar allting som gor att de inte klarar den enda personen.

Anforande nr 138
Eivor Karlsson (mp): Ordforande, ledaméter! Jag undrar ocksa dver detta
med resursbrist, om den eventuellt kan bero pa korttidsboendet.

Gamla lever i dag allt langre. En dag kan de inte l&ngre vistas hemma efter sjukhus-
vistelsen, och da blir alternativet ett korttidsboende i vantan pa ett sarskilt boende.

| varas gjorde Socialstyrelsens regionala tillsynsmyndighet i Stockholm och léans-
styrelsen en granskning av ett antal korttidsboenden. Sammantaget vistades drygt
450 personer pa de granskade korttidsboendena. Anledningen till vistelsen kunde
variera, men manga vantade pa en plats pa ett sarskilt boende. Andra som vistades
dar hade en konstaterad demenssjukdom. En del hade svara minneproblem, men var
inte utredda.

Pa ett korttidsboende kan de sjuka aka in och ut fort medan andra kan vistas dar en
langre tid utan nagon bra planering. Korttidshoendet forefaller alltsa att bli en
uppsamlingsplats for personer med olika sjukdomar nar personerna inte langre kan
vistas hemma och dar inga andra alternativ for tillfallet star till buds. Men korttids-
boendet ar ocksa avsett som en avlastningsplats for anhériga som vardar sjuka
hemma.

Manga som ar mycket sjuka blir kvar pa korttidsboendet pa grund av brist pa sérskil-
da boenden. Darmed blir det ocksa svart att uppfylla kraven pa ej verkstallda beslut
om nya, mycket gamla och sjuka behover en plats pa sarskilt boende. Det ar ocksa
skillnader mellan stadsdelarna som bor undersokas. Vad resursbristen beror pa
aterstar att se.

Antalet mycket sjuka som fanns pa korttidsboende under varen 2007 eller vid
rapporteringen 2006 och som véntade pa sarskilt boende réknades in i statistiken
Over ej verkstdllda beslut. Detta bor preciseras i kommande &rende for
aldrenamnden. Alltsa: Hur manga av dem som vardas pa ett korttidsboende véntar pa
en plats pa ett sarskilt boende?
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8 24 Aktionsplan for tillvéxt och utveckling 2006-2015 (utl. 2007:72)

Anforande nr 139

Borgarradet Ax én O lin (m): Herr ordférande, fullmaktige! Redan for manga ar
sedan startade ett nara samarbete mellan handelskammaren och Stockholms stad.
Tillsammans med olika delar av néringslivet och &ven hdgskolan har detta samarbete
sedan fortsatt.

For nagra ar sedan startade vi i Stadshuset 1-juni-motet, ett méte dar 101 ledaméter
fran naringsliv, handelskammare, akademi och politik mots. Till forra arets mote tog
vi i stor, bred enighet gemensamt fram en aktionsplan som handlar om hur staden ska
fa tillvaxt och utveckling 2006-2015.

Herr ordférande! Nu star vi infor ett nytt méte som ager rum pa mandag da fullmak-
tige ar inbjudet tillsammans med néringsliv och hdgskolor att vid samma arrange-
mang tillsammans med handelskammaren anyo diskutera punkterna i aktionsplanen
och hur man kan gora Stockholm till en battre stad for oss alla.

Pa mandag ska jag redovisa for forsamlingen pa mandag hur punkterna har bockats
av och hur arbetet med vara gemensamma trettiotal konkreta punkter i aktionsplanen
fortskrider. Samtidigt ska jag ge Stockholm Business Region i uppdrag att verkstélla
de atgardsforslag och de konkreta politiska beslut som finns med i aktionsplanen.

Sa, herr ordférande, jag vill bara yrka bifall till vart forslag om att till SBR skicka
aktionsplanen for en aterredovisning om hur man arbetar med att de gemensamma
forslagen om hur Stockholms tillvaxt ska bli storre, hur staden ska utvecklas och hur
detta ska verkstallas.

Anforande nr 140

Borgarraddet J A m ti n (s): Ordférande, fullméktige! Det ar spannande att den arliga
diskussionen med naringslivet i var kommun nu narmar sig. Under férra mandatperi-
oden fortsatte och stérktes ett arbete fOr just detta samarbete mellan politiken och
naringslivet, mellan oss som politiker och olika féretag och sa klart med
handelskammaren som ledare. En del i detta var etableringen av Stockholmsmotet,
en annan del var inledandet av arbetet med Stockholm Business Alliance som i dag
har 43 medlemskommuner och som traffas pa torsdag-fredag den har veckan. Jag ser
fram emot att diskutera med kommunalpolitiker fran Smedjebacken, Karlskoga och
Stockholmsregionen.

Det gar bra for Stockholm, vi ska vara glada for det. Jobben kommer och nya foretag
kommer till. Men vi far aldrig sitta ned och vara alltfor néjda. Om vi &r det kanske
jobben slutar att komma och foretagen slutar att flytta hit. Tillsammans maste vi gora
vart basta for att fortsatta att skapa forutsattningar for ekonomisk utveckling och for
fler foretagsetableringar i Stockholm.

Var uppgift som politiker ar inte och kan inte vara att skapa ekonomisk tillvéxt.
Politiken kan bara skapa forutsattningar for ekonomisk utveckling. Den kan skapa en
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Oppen och positiv attityd och en miljé som i sin tur leder till fler jobb, vilket ju &r
grunden for tillvaxt.

Stockholm behdver mer av den attityd till samverkan som finns i Stockholmsmotet
och som fanns vid processerna for att ta fram aktionsplanen forra aret. Vi hoppas att
kunna 6ka samarbetet och inte fastna i dogmatiska motsattningar mellan partier.

Aktionsplanen som presenterades forra aret var inte férankrad i nagon partigrupp,
tror jag. Det hdr &r den forsta politiska diskussionen om aktionsplanen, och det &r
naturligt att vi tycker lite olika, men det &r gladjande att vi tycker sa pass lika. Pa
manga av punkterna har vi samma asikter, men pa nagra punkter tycker vi inte lika.

Jag vill bara kort namna nagra punkter som vi socialdemokrater tycker ar speciellt
viktiga att betona i en politik for fler jobb och tillvaxt, ett naringslivsvanligt klimat
dar fler foretag etableras. En punkt har jag redan ndmnt, att kommunen aktivt och
Oppet forbattrar klimatet for néaringslivsetableringar i Stockholm. Man behdver val
knappast namna att det ar nddvandigt med en infrastruktur i vérldsklass. Med
trangselavgifter blir framkomligheten battre och med en citybana kan vi ta oss fran
norr till soder. Det behdvs mera bostédder samt utbildning och forskning. Detta &r de
fyra omraden som jag vill namna.

Med de orden vill jag yrka bifall till den socialdemokratiska reservationen.

Anforande nr 141

Tomas Rudin (s): Ordforande! Det var ett valdigt betydelsefullt arbete som
inleddes pa initiativ av Annika Billstrom, fore detta finansborgarrad. Det ledde till en
valdigt positiv utveckling. Jag minns nar jag traffade Ericssons ledning. De kommen-
terade det hela med att beréatta att det var forsta gangen som de blev inbjudna for att
fora ett samtal med Stockholms kommuns ledning. Da ar det kanske inte sa konstigt
att de inledde med orden att det antagligen var sa att Ericsson ar viktigare for
Stockholm &n vad Stockholm &r for Ericsson.

Under de ar som Stockholmsmotet har dgt rum har det utvecklats ett samarbete i
fortroende mellan ndringslivets olika parter och de foretrddare som har varit med i
den diskussionen. Jag har haft formanen att fa vara med vid tva Stockholmsmoten
och diskutera med néringslivet i Stockholm.

Men jag ar faktiskt bekymrad Over vart det har ar pa vag nagonstans. Under den
period som har gatt sedan forra aret tycker jag att det &r misskott. Det ar hovsamt och
bra tjansteutlatande som SLK har skrivit fram, men finansborgarradets skrivningar ar
utmanande och hotar processen framover, skulle jag vilja sédga. Vi var rérande
éverens om att ifall det gar partipolitik i det har kommer det att bli oerhort besvarligt.

Dessutom har det hant saker under resans gang som gor att man blir férvanad 6ver
att arendet skrivs fram pa det har sattet. Texten ar helt oférandrad jamfort med den
beredningsprocess som vi hade vid forra Stockholmsmotet. Det sdager mig att man
inte har jobbat med detta for fem ore. Bade vi och handelskammaren med flera —
dven pa den borgerliga kanten — skulle ha haft behov av att titta lite grann pa de
formuleringar som fanns for att géra dem trovérdiga infor framtiden.
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Ta bara det underliga fenomenet att vi vid forra Stockholmsmotet var helt dverens
om att vi gemensamt skulle jobba for Citytunneln. Det forsta som hédnde efter
regeringsskiftet var att man rev upp 6verenskommelsen. Har star vi nu och ska traffa
naringslivet igen och vet inte vart det hér ar pa vag nagonstans. En sak vet vi, och det
ar att forgaveskostnanderna for Citytunneln &r 50 miljoner kronor per manad. Fram
till i dag har den kostat 350 miljoner kronor. Och innan alla nya 6verenskommelser
finns pa plats kommer det att ske en full avrakning for de pengar som Cederschidld
nu drar in till den har regionen. Han aker omkring och drar in nya pengar fran
kommuner runt Stockholm samtidigt som forgaveskostnaderna tickar pa.

Nar det galler Norvik, som ar en jétteviktig investering for Stockholm, har bade
Tysklands och Finlands regeringar sagt ja till att soka pengar fran EU. Sveriges
moderatledda regering har sagt nej. Vi far inte ens soka pengar fran EU for att
projektera Norvik med motiveringen att infrastrukturen inte finns. Detta ska ocksa
redovisas infor naringslivet.

Och till sist: ambitionen att inratta ett filmcentrum i Stockholm. Har har den nya
majoriteten inte anslagit en enda spann trots att det finns en 6verenskommelse.

Jag ar mycket orolig for hur det har drendet har skétts och vart det ér pa vég. Jag tror
faktiskt att det behdvs en uppstramning i form av att alliansen bjuder in oss i
oppositionen for ett samtal om hur vi ska gora i framtiden. Med detta som underlag
barkar det at fel hall.

Anforande nr 142

Asa Romson (mp): Ordférande! Det var ndgon hér i talarstolen som sade att
detta ar forsta gangen som vi diskuterar det har dokumentet demokratiskt i denna
oppna forsamling som alla stockholmare har tillgang till att lyssna pa.

Som fritidspolitiker har man inte jattemycket tid. Vi forsoker alla stréva efter att vara
sa effektiva som majligt.

Jag maste fraga finansborgarradet vad det har arendet har for status relaterat till
budget, till den diskussion som vi kommer att fora under en halvdag innan sommar-
uppehallet som handlar om vad vi har for visioner for Stockholm. Det har ar en
aktionsplan for tillvaxt och utveckling fram till 2015. Jag kan forstd att man som
bade moderat och socialdemokratiskt finansborgarrad behéver ha nagot fint. Man vill
garna ta handelskammaren och foretagen i hand nar man bjudit in dem till BIa hallen.

Jag har varit med under tvd moten och dven nar man lade fram den har
aktionsplanen. Det ségs i darendet att den &ar beredd i 6verenskommelse med staden
och kranskommunerna och att den har politisk férankring dver blockgranserna.

Jag kommer ihdg nar Annika Billstrém tog i hand pa det dar métet, och jag kommer
ihag var lite desperata kénsla infor det som hande. Var ar demokratin i detta? Vi var
med pa pamfletterna om att det behdvs kunskap i staden och sa vidare. Men har ni
last vad det ar man foreslar i punkterna? Jag har sett en del av dessa punkter i den
borgerliga budgeten. Man foreslog att bostadsbyggande ska ske pa icke exploaterad
mark. Man ska inte prioritera att bygga pa den redan exploaterade marken, utan man
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ska bygga i gronomraden. Vilken blockgrans har vi 6verskridit i samverkan for att
bereda det har arendet? Var ar demokratin? Varfor ska vi satta var demokratiska
stampel pa det har dokumentet? Jag bara undrar. Om man éar fritidspolitiker har man
inte eoner av tid, men man ska tydligen alltid utnyttjas som ett slagtra i debatten: Nu
har minsann alla partier sammantratt och blivit éverens.

Ska vi diskutera cykelbanor pa bakgatorna, Mikael Soderlund? Det vill ni inte gora i
det hér drendet, trots att det star att det ar det som ni jobbar pa och ska félja upp. Det
ar en jattedalig idé. Men ska vi ha den debatten nu? Kan vi inte ta den pa ett satt dar
demokratin beaktas? Jag kénner att det ar jattekonstigt med den har typen av
arenden.

Anforande nr 143

Borgarradet Axén O 1lin (m): Herr ordférande! Nar det galler status och var
olika saker har beretts var vi, Folkpartiet, Kristdemokraterna och daven Annika
Billstrom Gverens om detta forra aret nar vi redovisade det pa 101-moétet — jag vet
inte om du var med pa det, Asa. Om du var forvénad da har du i s fall haft ett &r pa
dig att gora nagonting at det. De har punkterna ar ju exakt desamma som Vi
redovisade pa motet for ett ar sedan. Det har inte hant nagonting nytt. Vi har inte
tagit bort eller lagt till ndgon punkt. Nu vet jag ju att det var vissa punkter som var
mer kontroversiella. Jag reagerade aven da Over att en del andra partier instamde i
dem.

Men ni har haft ett ar pa er, och nu &r de har punkterna uppe igen. Det fullméktige
gor ar att vi skickar dem till SBR for en aterkoppling. Det mesta har vi redan bockat
av och ar pa vag att verkstalla. Sedan finns det vissa saker som vi inte ager, till
exempel att inratta ett Nobelmuseum eller att dopa om Norra stationsomradet till
Nobelstaden. Det &r fragor som Nobelstiftelsen ager.

Men det har &r det som vi forra aret var 6verens om att vi skulle verka for, och det &r
det vi maste aterkoppla pa mandag. Sedan om ni nu, nér ni ett er senare har last
punkterna, angrar er far ni redovisa det pa mandag, men det &r sa arendet &r berett.

Anforande nr 144

Asa Romson (mp): Kristina Axén Olin, jag var med pd métet. Det gavs ingen
mojlighet for oss folkvalda miljopartister att pa det motet som demokratiska
representanter ge aterspegling pa vad man tyckte om dessa punkter. Jag har haft
jattebra informella samtal med miljéteknikforetag och andra pa de har middagarna,
sa att traffas har inte varit det stora problemet. Det stora problemet ar hanteringen.
Du séger att det har ar det som vi var 6verens om forra aret. Miljopartiet var inte
Overens om det. Vi hade inte en suck i rymden att tala om att vi inte var det, och det
ar inte demokrati. Det var inte demokrati nar Annika Billstrom var finansborgarrad
och det ar inte demokrati nar Kristina Axén Olin &r finanshorgarrad.

Anforande nr 145
Borgarradet L i v h (v): Ordforande, fullmaktige! Att vi behdver en storstadspolitik
tror jag att alla partier i fullmaktige &r 6verens om. Vi alla tycker val ocksa att en
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bred dverenskommelse mellan Stockholms stad och handelskammaren &r bra. Men
fragan ar bara hur den dverenskommelsen ser ut och hur den har tagits fram. Vid
punkterna i arendet star det: “Finansplats Stockholm utvecklas till norra Europas
ledande finansplats” — jattebra, kanske. Marknadsforingsinsatserna ska férdubblas —
okej.

Men vi fran Vénstern undrar da: Vad &r det som gor en stad spannande och attraktiv
for turister, forr oss som bor hér och for foretag som vill etablera sig i Stockholm?
Jo, att Stockholm &r en ledande miljostad, att det &r en jamstélld stad, att det &r en
stad utan rasism dar manniskor inte diskrimineras pa grund av bakgrund eller
funktionshinder, att det ar en kulturstad dar alla manniskor har tillgang till kultur och
ingen har stadsdelsarrest bara for att man &r fattig. En stad som &r till for alla &r en
attraktiv stad for foretagare. En stad som har kommunal service, barnomsorg och
aldreomsorg &r en stad som manniskor vill komma till som turister. En sadan stad
skulle vara attraktiv for alla oss som bor har.

Men i det har forslaget finns inte de hdr punkterna med. Ingenting av det som skulle
gora Stockholm till en modern och spannande stad finns med i det har forslaget.
Dérfor tycker vi att det ska géras om.

Jag yrkar bifall till VVansterpartiets férslag i kommunstyrelsen.

Anforande nr 146

Borgarradet Samuelsson (kd): Ordférande, fullméktige! Det var valdigt vad
negativt det later. Jag tycker sjalv att det har ar ett d&rende som andas framtidstro. Det
pekar pa tydliga atgarder for hur Stockholm kan bli &n attraktivare nar det galler
boende, foretagande och milj6. Det géller inte minst skrivningarna om att underlatta
for smaforetag, om mark- och tillstandsfragor, om att forbattra av framkomligheten,
om att bygga kringfartsleder och Citybanan, om att profilera sig som en evenemangs-
stad. Det handlar om idrott, kultur och ndjen. Vi vet att vara stora fotbollslag —
Djurgarden och Hammarby — ser fram emot att fa sina arenor.

Dessutom redovisar nu staden och naringslivet en gemensam syn pa regionens
utveckling. Eftersom man har hittat de samarbetsformerna ar det &nnu viktigare att vi
som politiker i Stockholms- och Mélarregionen uppvisar en enad front inte minst mot
regeringen — ju bredare samforstand, desto battre.

En huvuduppgift for staden ar naturligtvis att vi maste sortera ut de fragor i
aktionsplanen som vi sjalva ager radighet over och se till att de omsétts i konkreta
atgarder. For att arbetet hela tiden ska bedrivas pa det processinriktade sattet maste
naturligtvis aktionsplanen kontinuerligt utvéarderas och foljas upp sa att vi inte tappar
fart pa vagen.

Bifall till kommunstyrelsens forslag!
Anforande nr 147

Rolf Kdnberg (m): Ordférande, fullméktige! Det ar gladjande att den har
fradgan har omfattats och fortsatter att omfattas av en mycket bred politisk forankring.
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Trots det som Tomas Rudin sade for en stund sedan foredrar jag att ga pa handlingar-
na. Av dem kan jag utlasa ett véldigt starkt och tydligt stod for det har arendet fran
Socialdemokraternas sida. Jag vill darfor ge en stor eloge till Socialdemokraterna
som fortsatter att sta upp for fjolarets 6verenskommelse. Det hade ju varit markligare
om det hade varit 101 nya punkter. For var del ar det en poang att det inte &r det.

Vissa detaljer bor varken i kvill eller pa& mandag skymma detta faktum att det finns
en, inte fullstandig men stor och bred politisk forankring for det har dokumentet.

Auvslutningsvis vill jag bara sdga att detta agerande fran Socialdemokraterna star i
bjart kontrast mot den Ovriga oppositionen som antingen vill ha ett helt nytt
dokument eller inget dokument alls med hanvisning till att vi annu inte har antagit
inriktningséarendet. Da ar vi lite grann inne pa det har med hénan och &gget, vattnets
betydelse for sjofarten och sadant, alltsa vad man ska borja med. Vi fran var sida
tycker anda att det ar battre att ha borjat med ndgonting i den hér salen innan vi gar
till Stockholmsmaétet pa mandag, och dit gar vi, herr ordférande, med stolthet och
gladje.

Anforande nr 148

Tomas Rudin (s): Ordférande! Jo, du har last handlingarna helt ratt, Rolf. Vi
star bakom det som vi en gang diskuterade. Det ar det som ar styrkan i det har, om
man kan fortsétta att vara éverens och visa ledarskap. Bekymret som jag lyfte fram
ar att ni provocerar sa mycket i den text som ni har latit folja arendet. Ni skriver fram
bade detta med konkurrensutsattning for stadens samtliga verksamheter och en del
annat som &r direkt utmanande.

Darutver havdar jag att detta &r mycket slarvigt skétt. Ni har inte gjort nagonting pa
ett helt ar. Aven handelskammaren var intresserad av att féra en dialog, men som vi
hor har finns det manga i salen som ocksa hade velat vara med i en sadan dialog.
Men ni har inte gjort nagonting. En knapp vecka innan ni ska traffa delar av
naringslivet skriver ni fram exakt samma arende som vi hade uppe for ett ar sedan
utan att &ndra en enda stavelse. Ni har ju ingenting att &ndra med eftersom ni inte har
fort nagon dialog.

Da sager jag: Jag ar orolig for fortsattningen av det har projektet. Ni har skott detta
mycket daligt.

Anforande nr 149

Rolf Kdénberg (m): Herr ordférande! Nu skulle jag, om jag vore pa ett samre
humor an vad jag ar i kvall, kunna bli lite irriterad. Vi maste klara ut en sak, Tomas
Rudin. Till att borja med forbehaller jag mig att ratten att ga pa handlingarna. Av
dem framgar véldigt tydligt, som jag sade redan i mitt anférande, att det finns ett
starkt och tydligt stod fran er sida i kommunstyrelsen. Om det var fel ar det trakigt.
Da far vi en annan sorts diskussion.

Det ar en poang med att vi haller fast vid de 37 punkter som vi var 6verens om i fjol.
Det skulle ju ha varit mer krankande om vi hade gatt in och andrat i dem. Vi haller
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fast vid 6verenskommelsen och vi tror att den fortfarande géller. Om Tomas Rudin
har ett annat budskap vill jag garna hora det i kvall.

Anforande nr 150

Asa Romson (mp): Missforstd mig inte nar jag sager att man fran naringslivet
inte fick lagga fram de 37 punkterna som ett forslag till utveckling for Stockholm.
Problemet &r ju vilket svaret pa dessa punkter ar. Vi fran Miljopartiet har lagt fram
en framtidsinriktat budgetforslag om utvecklingen i Stockholm. Vi har en positiv
installning till manga av dessa punkter, men pa nagra punkter har vi inte det.

Hur tanker du om den demokratiska processen nar du sager att vart agerande star i
bjért kontrast till Socialdemokraternas agerande. Ni vill ju bara fa med er sossarna pa
det har. Det ar darfér som ni skriver som ni gor. Det ar for att ni ska hinna ha pakten
mellan storebrorspartierna Moderaterna och Socialdemokraterna. Det &r darfor ni kor
med hela det har fasadspelet infor fullméktige. Ni utnyttjar demokratins spelregler.
Jag tycker inte om det, och de borde du om nagon forsta, Rolf Kénberg.

Anforande nr 151

Rolf Konberg (m): Jag tror inte du pa fullt allvar sjélv tror att vi driver det
hér arbetet i ar pa nagot grundlaggande annorlunda satt &n vad den majoritet som du
ingick i drev motsvarande process i fjol. Forra finansborgarradet sitter ett fatal
platser ifran dig. M6jligen har ni en del att prata om. Men vi maste bara klara ut det.
Om ni hade synpunkter i fjol och inte ”en suck i rymden” att paverka, hur kan ni da
héackla oss for det? Om ni inte hade en suck i rymden att paverka i fjol nar ni var i
majoritet, vad begar du da att ni ska kunna nar ni sitter i opposition? Det later som att
ni har mer att prata om pa den sidan &n vad vi pa den har sidan har.

Anforande nr 152

Ann Mari Engel (v): Ordférande, fullméktige! Det ar val inte tu tal om att
den héar hanteringen &r lite egendomlig. Man lagger fram ett dokument som man
sager att vi var overens om forra aret, och sedan ar det en text som bara lanserar
Moderaternas politik som handlar om konkurrensutséttning, avknoppningskansli och
skattesankning som det enda sattet att fa tillvaxt och utveckling i Stockholm. Det blir
valdigt underligt att man gor det, tycker jag, och samtidigt sager att det rader nagon
sorts samsyn om det har dokumentet. Forra arets dokument har heller aldrig antagits
av fullmaktige. Det ar punkter som i sig kanske kan leda till nagonting, men man vet
ju inte, for det ar bara punkter dar det inte finns nagon forklaring pa hur det ska ga
till.

Det ar val typiskt kanske att det i finanshorgarradets text star som forsta punkt att
Stockholm ska vara en evenemangs- och kulturstad. D4 tittar man pa hur det ska ga
till. Jo, man ska bygga en sportarena och man ska bygga en konferensanlaggning.
Sedan hoppas man att staten ska bygga ett Nobelmuseum och ett operahus. Det vet vi
ju att staten inte kommer att gora. Det har i alla fall kulturministern bestdmt avvisat.
For oss ar det valdigt klent som definition pa kulturstad.



Yttranden 2007-05-28 § 24 86

Vi vet ocksa, det ar konstaterat, att kultur ar en av de viktigaste lokaliseringsfakto-
rerna for en stad. Det ar jatteviktigt for att staden ska vara attraktiv ocksa for
naringslivet. Det ska finnas kulturskolor, kallarteatrar och operahus. Men da maste
staden medverka till att méjliggora det. Da maste man ha lokaler till rimlig hyra. Da
maste man ha stod till konstnarer. Da maste man arbeta for att subventionera sa att
manniskor har tillgang till den hér kulturen. | den aktuella politik som alliansen for
gor man tvartom. Man stramar at, lagger ned och stoppar, till exempel utvecklandet
av ett filmproduktionscentrum som det till och med star i det har dokumentet att man
ska uppfora.

Det har dokumentet ar inte mycket vart om man tittar pa konsekvenserna och vad det
ar man ska gora. Det & samma sak pa miljdomradet. Det &r ocksa véldigt klent. Den
viktigaste miljéfragan i Stockholm i dag &r trafiken. Och det enda som star i det har
dokumentet ar att det ska bli enklare for bilisterna. Det ska bli fler bilar. Da kan man
fraga vad det ar som ska vaxa. Det kanske ar utslappen. Jag tror att en framtidsinrik-
tad politik kraver helt andra losningar. Pa dem finns det inte nagra konkreta exempel
i det har dokumentet.

Bifall till VVansterpartiets reservation!

Anforande nr 153

Borgarradet Axén O lin (m): Herr ordférande! Ann Mari Engel och ett antal
till verkar inte riktigt veta, holl jag pa att sdga, vilken status det har dokumentet har.
Det var 37 punkter som arbetades fram tillsammans inte bara med néringslivet utan
framfor allt arbetade bade jag och Annika Billstrom tillsammans med handelskam-
maren fram det som fran borjan var Smaftretagardelegationens punkter for en béttre
tillvaxt och utveckling i Stockholm. Det hér diskuterade jag sedan med bade
Kristdemokraterna och Folkpartiet. Vi var dverens, tog i hand och presenterade detta
pa motet for ett ar sedan.

Det vi ska géra om en vecka ar att redovisa tillbaka till den hér konstellationen, 101-
gruppen som vi har kallat den, vad vi har beslutat om, vad som kanske inte gick
darfor att det inte var bra, vad som kanske borde goras i stéllet eller vad det nu kan
vara.

Det jag vill med den har hanteringen ar att fullméktige ska fatta beslut och ska ha sett
aktionsplanen. Sedan far vi skicka den vidare till SBR for beredning. Jag inser att en
del partier forr eller senare maste saga att det har kommer vi inte att vilja. Men det
har var en demokratisk process som hdgskolorna, naringslivet, jag och Annika
Billstrom, handelskammaren och en rad olika konstellationer var dverens om och
presenterade som en moéjlig utveckling for Stockholm, herr ordférande.

Anforande nr 154

Ann Mari Engel (v): Men, Kristina, det &r just dokumentets status som vi
ar oroade Over. Det &r ju en sak att man diskuterar fram ett antal ord och att man
sager att Stockholm ska bli en kulturstad. Jag tror inte att det ar nagot parti har i
salen som skulle saga nej. Men da ar nasta fraga: Pa vilket satt? Det ar dar det inte
finns nagon forklaring i det har dokumentet. Det ar dar jag menar att ni glider genom
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att ni sager att det ska géras genom Moderaternas nya politik. Det ska vi géra genom
avknoppning och skattesédnkning. Det ar da vi maste satta stopp. Vi har ingenting
emot de formuleringar som star utan vi ar emot det innehall ni ger dem. Vi har inte
fatt den redovisning som tydligen ska ges om en vecka av vad som gar och vad som
inte gar. Vore det inte rimligare att ge den redovisningen till fullmaktige?

Det ar faktiskt valdigt svarbegripligt vilken status det har dokumentet har och om det
ska presenteras som nagon sorts enigt dokument fran Stockholms stad. Da maste jag
atervanda till att det faktiskt inte ar ndgon enighet i den har salen om det som star i
Mina synpunkter.

Anforande nr 155

Stefan Nilsson (mp): Ordférande, fullmaktige! MiljOpartiet yrkar
aterremiss pa det har drendet. Det ar utifran tva aspekter. Den ena &r att vi tycker att
det har dokumentet behdver arbetas igenom. Det ar inte sarskilt bra forankrat. |
kommunstyrelsen antar vi nu ett forslag som fors till fullméktige nasta gang for ett
beslut om en vision for 2030. Vore det inte lampligt om man antog visionen forst och
sedan hanterade ett sadant har dokument? Det &r klart att det har paverkar visionen
for Stockholm. Vi tycker dessutom att den vision som malas upp i det har dokumen-
tet definitivt inte ar sarskilt efterstravansvard. Det star valdigt mycket i det har
dokumentet som jag tror att alla miljointresserade stockholmare skulle reagera pa.

Framfor allt star det valdigt lite, nastan ingenting alls om den stora energiomstallning
som vi star infor de narmaste artiondena. Naturgasintroduktion ar inte det forsta man
behover prata om i ett sadant har dokument. Det &r alla de atgarder och satsningar
som behovs for att stalla om vart energisystem. Det handlar om sol, vind, olika typer
av biobrénslen och olika typer av planering och byggande som sparar energi och
resurser. Det star ingenting om det i det har dokumentet.

Det star andra egendomliga saker i det har dokumentet, till exempel att cykelbanor
ska forlaggas till parallellgator och inte till huvudgator. Det &r ganska anmarknings-
vart faktiskt. Ett framtidsinriktat Stockholm maste vara en valdigt cykelvanlig stad.
Vi har haft en stor dkning av antalet cyklister. Med det har dokumentet skulle vi
stoppa den utvecklingen.

Det star ocksa att man ska efterstrava byggstart for en 6stlig forbindelse. Det tror jag
ocksa att de allra flesta miljointresserade stockholmare reagerar pa. Och, avslut-
ningsvis, som Asa pépekade for en stund sedan, bostadsbyggande ska kunna ske pé&
icke-exploaterade markomraden.

Miljopartiet yrkar dterremiss av det har dokumentet.

Anforande nr 156

Borgarradet Ed h o I m (fp): Herr ordforande! Jag tycker att den har debatten pa
nagot satt kan delas upp i tva olika delar. Den ena ror innehallet, och dar tycker jag
fortfarande att det dr en enorm styrka att hela majoriteten och Socialdemokraterna
tillsammans med néringslivet i Stockholm har kunnat enas om aktionsplanen. Vi
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hade en djup dialog, bade mellan partierna i den davarande oppositionen och med
Socialdemokraterna och handelskammaren om innehallet i aktionsplanen.

Sjalvklart staller inte Folkpartiet upp pa vartenda kommatecken i den har aktionspla-
nen. Hade vi fatt bestdmma hade den sannolikt sett lite annorlunda ut, precis som den
hade sett lite annorlunda ut om Moderaterna hade fatt bestimma ensamma eller
Socialdemokraterna eller for den delen om handelskammaren och naringslivet hade
fatt bestamma sjalva. Men styrkan i dokumentet ar att det ska halla dver ett antal ar
och att vi faktiskt allihop i de har partierna kan vara eniga om att detta ar en vdg att
ga. Darfor blir jag sa forvanad over Tomas Rudins angrepp pa den hér processen.
Dokumentet ser ju exakt likadant ut som det gjorde forra aret. Jag tycker faktiskt att
vi ska vara stolta dver det.

Sedan &r det Kklart att jag tycker att Vansterpartiets och MiljOpartiets angrepp ar
synnerligen markliga. Jag kan siga att vi uppenbarligen i den davarande
oppositionen var mer involverade i tillblivelsen av det hdr dokumentet an det nu
visar sig att ni var. Varfor staller ni upp och ar med i en sadan koalition nar ingen
éver huvud taget bryr sig om att lyssna pa er? Det har ar enormt viktiga fragor. De
ror flera tiotals ar framover, hur vi ska bygga ut kollektivtrafiken, hur vi ska bygga
mer bostader, hur vi ska bli en mer attraktiv stad, och ni har inte éver huvud taget
varit involverade. Jag kan inte begripa hur man kan vara del i ett sadant samarbete
éver huvud taget. Som davarande opposition var vi uppenbarligen mer involverade
an vad ni var. Men det sager val mer om ert samarbete an om vart.

Anforande nr 157

Borgarradet Jamtin (s): Herr ordforande! Vi ar oOverens, Kristina, och jag
hoppas att vi ska fortsatta att vara Overens om att staden ska verka for ett béattre
naringslivsklimat, fler jobb och fler foretag i den hér staden. Men det arbetades inte
fram och togs ett beslut i fullméktige forra aret. Det togs inte ett beslut i
kommunstyrelsen. Det har ar forsta gangen det har dokumentet behandlas politiskt.
Déarfor &r det har en viktig process.

Det som jag ocksa har fatt veta &r att vi inte var dverens om alla punkter. Ingen
kommer att stalla dig till svars for varenda punkt, och ingen kommer att stalla mig
till svars for varenda punkt i det har dokumentet. D&rfor ar det inte varenda punkt
som ska foljas upp utan intentionerna. Av den anledningen tycker jag att SLK:s
tjansteutlatande ar alldeles utmarkt, med de elva punkter som sammanfattar
intentionerna i aktionsplanen. Dem tror jag att de flesta i den hér salen kan stélla upp
pa. Vilken punkt och vad som ska goras nar ar en kontinuerlig diskussion i en
kontinuerlig process mellan olika foretradare for vara respektive partier. Det &r
mojligen sa att manga av de har punkterna ar budgetfragor och fragor vid andra
tillfallen &n vid Stockholmsmotet.

Anforande nr 158

Borgarradet Axén Olin (m): Jag kan bara i princip instimma i det Carin
Jamtin sade. Det ar precis sa det har dokumentet ska tolkas, tycker jag. Vi har
skyldighet att utifran den har 6nskelistan, som vi anda var valdigt Gverens om, aven
om det inte var i alla kommatecken, redovisa tillbaka till den har konstellationen hur



Yttranden 2007-05-28 § 24 89

det gar i olika fragor. Sedan kommer vi sakert, precis som du, att konstatera att vi
kanske kommer att skilja oss &t i vissa fragor och inse att det inte finns en majoritet,
att det har inte gar eller att vi inte dger den fragan. Det ar darfor viktigt att det har
finns med i processen och att det &r en levande process.

Att Tomas Rudin anklagar oss for att dokumentet ser likadant ut som den 1 juni forra
aret kan jag inte heller forstd. Det var just det som var vitsen, att det dokument som
da var onskelistan maste tillbaka for en aterkoppling innan man kunde bérja fylla pa
med andra punkter. Det kanske kommer nya punkter pa mandag som vi kan fylla pa
med. Men det var att agera precis sa har som vi var 6verens om for ett ar sedan i den
konstellationen. Vi far vél se hur det blir pA mandag.

Anforande nr 159

Tomas Rudin (s): Syftet med aktionsplanen och den beredning som skedde
infor Stockholmsmotet forra aret var att finna det som forenar i den hér salen och
soka de breda, stora ledningsfragorna for att kunna ge tydligt besked till naringslivet
om hur en inriktning av politiken skulle kunna komma att se ut. Det mottogs med
stor tacksamhet av naringslivet. Alla insag att det var en beredningsprocess, men att
om socialdemokrater, moderater och en sa bred del av fullméaktige som mojligt kunde
diskutera en sadan har sak infor ett mote, utan att behdva ga till den typ av utma-
ningar som jag menar att finansborgarradets text innebar, skulle det ligga ett stort
vérde i det.

Det har var alltsa for ett ar sedan. Jag maste verkligen fundera éver detta. Trodde du,
Kristina, att det du skulle gora pa ett helt ar var att skriva fram arendet till fullmak-
tige och inget mer? Det har gatt ett helt ar sedan vi hade Stockholmsmotet. Nar den
goda ambitionen och foresatsen sattes upp var andemeningen att vi skulle arbeta for
punkternas genomfdrande. Det har ju inte skett.

Jag tog nagra exempel som jag tycker ar ratt flagranta och som bara de skulle
foranleda att man borde revidera texten infér mandag. Citytunneln ar kanske ett av
de storsta svek som har skett efter maktskiftet. Vi var dverens om Citytunneln.
Visserligen dividerade du under Stockholmsmatet forra gangen om huruvida det
skulle vara ett tredje spar eller inte. Manga av vd:arna sade: Vad pratar hon om?
Direkt efter valdagen fick vi plotsligt se resultatet. Da rev man upp hela dverens-
kommelsen for att sedan ranna runt i Malardalen for att hitta de pengar som redan
hade forhandlats fram. Eller Norvik, som ocksa &r en av portalfragorna for var
kommun, dé&r vi var dverens.

Jag vill arbeta for de har sakerna, men vad vill ni? Ni har ju en regering som bedriver
Stockholmsfientlig politik mot var vilja, mot den har aktionsplanens inriktning. Det
har ska ni forvara gentemot naringslivet pa mandag. Ett av statsrdden gar ut och
forhindrar Sverige fran att soka pengar for etablering i Norvik. Eller det som ni
sjalva har mojlighet att forfoga Over. Det star i aktionsplanen att ni ska jobba for att
Stockholm ska bli det fjarde filmcentret i Sverige. Inte en krona har ni avsatt for det
under aret. Tvartom har ni motarbetat de initiativ som har tagits.

Vi maste ga vidare med att finna det som forenar och inte det som atskiljer och hitta
framkomliga vagar som gor att naringslivet kan lita pa det vi sager. D4 maste man
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gora mer an att lata ett helt ar ga for att sedan skriva fram ett arende till fullmaktige
och riva upp en debatt om huruvida processen har varit bra eller inte. Ni har skott det
har uruselt.

Anforande nr 160

Asa Romson (mp): Tomas Rudin pratar om det breda samarbetet. D& kan jag
passa pa att frdga hur han som davarande insiktsfull person i Socialdemokraterna
forra aret tankte sig att det breda samarbetet skulle se ut till exempel med Miljopar-
tiet. Hade vi sett de har punkterna innan moétet, innan fait accompli sa att séga, hade
vi haft ett par synpunkter. De synpunkterna hade inte varit nagon nyhet. De hade
statt i de gemensamma rodgrona budgetar som vi lade fram under forra
mandatperioden. Det hade varit ganska naturligt att fortsatta de samtalen for att se
vad som var det breda samarbetet.

Jag haller med Kristina Axén Olin nar det galler Smaforetagardelegationens propaer.
Det ar viktigt att staden féljer upp dem. Vi har varit med valdigt langt i de diskussio-
nerna. Men bara for att vi har en annan asikt &n majoriteten nar det till exempel
galler Norvik och 6stlig forbindelse kanner vi att vi inte far vara med och diskutera
ett enda naringspolitiskt samverkansorgan. Jag tycker att det ar konstigt att prata om
brett samarbete i sa fall, Tomas Rudin.

Anforande nr 161

Tomas Rudin (s):Jag vill bara for ordningens skull redovisa hur det gick till.
Vi hade vad vi kan kalla ett grupparbete med handelskammarens representanter dér
vi diskuterade olika saker under en process. Precis som Carin redovisade har det
aldrig behandlats i den har salen eller i nagon annan, som ni ocksa har papekat. Ni
har rétt i den delen av kritiken. Den delen av beredningsprocessen har aldrig skett.

Vid forra Stockholmsmatet redovisades det mycket noggrant av davarande finans-
borgarradet Annika Billstrom att det har var ett arbetsunderlag infor den kommande
kommunala process som skulle ske. Vi ville visa pa inriktningen, att det fanns ett
varde i att ta det ledarskapet och att de tva storsta partierna fanns representerade pa
podiet och talade om vad vi ville jobba for.

Nu tar den demokratiska processen vid. Och den paborjas en knapp vecka innan
Stockholmsmaote nr 3, eller 4 blir det val, ska ske pa mandag. Det &r det jag kritiserar
den nuvarande styrande majoriteten for, att det ar sa illa skott. Sjalvklart skulle det
har ha gjorts mycket tidigare.

Anforande nr 162

Borgarradet Axén O lin (m): Herr ordférande! Tomas Rudin kritiserar oss for
vad vi inte har gjort och ar valdigt kritisk till hur de har fragorna har skétts nar vi nu
har tjanstgjort lite mer an ett halvar. Jag tycker att vi kan ta den diskussionen pa
mandag, for jag hoppas att du ar med da.

Punkterna finns med valdigt sma bokstaver i utlatandet. Jag ser inte daligt, havdar
de, men jag har svart att se de har punkterna anda. Men det &r allt fran att vi ska ha



Yttranden 2007-05-28 § 24 91

arliga finansmarknadsdagar till att vi ska inrétta en lotsfunktion eller en one-stop-
shop pa SBR. Det beslutar vi om i morgon. Vi ska ta fram en ny upphandlingspolicy.
Det gjorde vi for ett tag sedan. Det har ni Kkritiserat oss for tidigare i dag. Det gjordes
alldeles for fort. Vi har sénkt skatten. Det var en av punkterna. Vi skulle ha
gemensam marknadsforing. Vi har fattat beslut om The Capital of Scandinavia.
Citybanan haller vi pa och forhandlar om. Ett Nobelmuseum ar vi med och forhand-
lar om och forsoker I6sa problemen. Operahus hade jag senast ett mote om sa sent
som for ett par timmar sedan. Av de 37 punkterna kanske jag kan hitta tva eller tre
som det inte har hant nagonting pa. Jag undrar om det ens finns det.

Men om du tar upp den diskussionen pad mandag pa scenen, infor naringslivet och
akademin, sa tar jag den garna, for jag skams faktiskt inte for vad jag har gjort.

Anforande nr 163

Tomas Rudin (s): Ar det ndgonting som Stockholms naringsliv inte vill ha pa
mandag ar det ett kabbel mellan oss. Det vet du ocksa, Kristina. Déarfor borde den har
debatten ha tagits langt tidigare sa att vi hade kunnat reda ut det hela. Det pinsamma
ar att det kan komma att handa pa mandag, darfor att ni pressar oss upp mot véaggen
sa till den milda grad.

Du ar vice ordférande i Moderaterna. Hela den hér processen handlar om ledarskap,
att naringslivet ska kanna att man kan lita pa det vi sager. Hur i jésse namn kunde du
medverka till att den 6verenskommelse vi hade om Citytunneln gick rakt ned i
graven? Hur har du kunnat medverka till att den har regeringen har gatt sa daligt
fram nar det galler vara ambitioner i fraga om Norvik? Det handlar om ledarskap,
Kristina. Det handlar inte om att skriva fram drenden. Det &r inte administration det
hér, det &r politik, framtid, vilja, tro.

Anforande nr 164

Rolf Konberg (m): Ordférande, fullmaktige! Carin Jamtin sade nyss helt
riktigt att det ar forsta gangen som aktionsplanedokumentet behandlas har i salen. Da
kan man fraga sig vad det ar om inte en 6kad demokratisk forankring i sig. Jag som
en enkel, latt naiv fritidspolitiker tycker att det borde ses som en styrka. | stallet far
vi, vad? Annu mer ovett av Tomas Rudin. Tomas Rudins egentliga problem tror jag
att vi kan vara ratt 6verens om har i kvall. Det ar att vi i alliansen har bockat av
alldeles for manga punkter pa alldeles for kort tid. Det & Tomas Rudins egentliga
problem hér i kvall.

Ni har haft gott om tid att distansera er fran en eller flera av de 37 punkter som vi
konstaterade att det var fraga om. Kommit med andra forslag har ni inte gjort. Jag
maste absurt nog rycka ut till Carin Jamtins och Roger Mogerts forsvar for ratten att
stélla sig bakom det har darendet. Det ar eventuellt oklart om Arbetarekommunen har
en annan asikt, men i den har forsamlingen verkar arendet i alla fall ha ett brett stod,
och jag yrkar bifall till férslagen.
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Anforande nr 165

Tomas Rudin (s): Vi kommer att féra en mycket noggrant genomtankt
diskussion med de naringslivsrepresentanter som vi traffar for fjarde gangen pa
Stockholmsmotet pa mandag. Vi ska ta ansvar for den process vi var med och
startade. Min kritik handlar om hur ni har skétt det har under aret och hur lite moda
ni har lagt ned pa att forankra det demokratiskt i fullmaktige, vilket var en av de
saker vi sade till naringslivet att vi skulle gora. Det ska jag inte ta med ndringslivet,
det ska jag ta med er i den hér salen.

Kritiken faller tung pa ert satt att skota det har, inte utifran vad ni har lyckats rora till
i era budgetar utan utifran vad er ambition pa den dér kanten ar. Jag tar upp nagra
randanmarkningar som kommer att paverka Stockholm ganska ordentligt, bland
annat Citytunneln. Vi &r i dag, som jag sade i mitt forst anférande, uppe i 350
miljoner i férgaveskostnader, och mer kommer det att bli.

Det finns punkter mitt inne i texten som ni har forfogande Gver. Det star att vi ska ha
en ambition att fa 80 000 nya bostader. Byggandet har halverats sedan det forsta
kvartalet forra aret. Forsta kvartalet forra aret hade vi 1200 bygganden. Forsta
kvartalet 2007 har vi bara 600. Pa punkt efter punkt har ni inte gjort det vi sade for
ett ar sedan, och jag ar orolig for fortséttningen. Jag tror inte att ni riktigt har forstatt
vad det har handlar om, namligen att snacka med naringslivet pa naringslivets satt.

Anforande nr 166

Rolf Konberg (m): Nu far vi verkligen tianka pa en av de tunga och
trovardiga foretradarna. Tomas Rudin far ursakta, men jag maste anda fa debattera
lite i kvall. Det var namligen s att ett annat socialdemokratiskt finansborgarrad som
inte langre sitter i den har salen sade till néringslivet 1997: Nu vill jag héra vad
naringslivet tycker och tanker. De sade tva saker: Sank skatten! Bevara Bromma!
Mats Hult sade: Vi hojer skatten och lagger ned Bromma. Det var sa han lyssnade pa
néringslivet, Tomas Rudin. Men det var inte det jag skulle s&ga.

Det jag skulle sdga, Tomas Rudin, var att ni ar i er fulla ratt att opponera, bade i den
har salen och Overallt annars. Jag kan bara notera, eftersom jag fortsatter att l&sa
handlingarn och inga andra yrkanden har framstallts, att pa den har punkten verkar i
alla fall de flesta socialdemokrater, bland annat manga som inte har yttrat sig har i
kvall, savitt vi kan bedoéma pa den har kanten, fortfarande sta bakom det har arendet.
Tomas Rudin verkar foretrdda en allt mindre minoritet.

Anforande nr 167

Asa Romson (mp): Jag hade tankt stélla en friga. Finansborgarradet Kristina
Axén Olin tog ndmligen upp ganska viktig information i en replik, darfor gick det
inte att stalla fragor da. Det handlade om hur man ska tolka vad det &r for uppdrag vi,
i och med det beslut som ni vill att vi ska fatta — som vi trots vara starka argument
for en aterremiss troligen kommer att fatta — anser att alla namnder och bolag ska
utfora ndr det géller den har aktionsplanen. De uppmanas att arbeta i enlighet med
intentionerna i aktionsplanen. Jag kan inte tolka det pa nagot annat satt an att det blir
just de punkter som star i aktionsplanen, for intentionsskrivningarna i drendet ar sa
pass stora att det behovs tolkningar. Da kommer man genast in pa de har punkterna.
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Jag undrar bara aterigen om du kan aterupprepa detta sa att vi som ledamater forstar
nér vi ska hantera vision 2030 pa ett mote innan sommaren och senare i en budget.
Ar det samma sak? Borde vi frdn Miljépartiet i sé fall, om vi har en annan syn pa vad
som &r en positiv utveckling for Stockholm, en positiv tillvéxt och utveckling som vi
vill mena, lagga fram vart budgetforslag? Det ar ju det konstruktiva sétt som vi i
demokratisk ordning kan arbeta pa i den har processen. Néar ska vi inkomma med och
hur specifika yrkanden ska det vara nar det galler den hé&r ordningen? Alla ndmnder
och bolag ska fran och med beslutet i dag arbeta med den héar intentionsplanen. Det
spelar ingen roll om vi hanvisar till samverkan med Stockholm Business Region.

Anforande nr 168

Borgarradet Axén O 1lin (m): Herr ordférande! Jag tycker att det ar ganska
tydligt. Bland annat sager vi att vi ska ha kvar de arliga Stockholmsmétena da
aktionsplanen ska foljas upp. Alla ndmnder och berdrda bolag ska arbeta efter den
har aktionsplanen och intentionerna i planen. SBR, Stockholm Business Region, ska
samordna strategiarbetet och folja upp hur man ska agera for att na aktionsplanens
uppsatta mal.

Det ar klart att det ar 37 punkter, och jag forstar, som jag har sagt flera ganger, att vi
inte ens &ager alla fragor. Men vi kan ju verka for, vi kan stimulera eller gora
atminstone delar av punkterna. Det hade i alla fall Moderaterna, Folkpartiet,
Kristdemokraterna och Socialdemokraterna en bred politisk enighet om for ett ar
sedan och en 6verenskommelse med handelskammaren. Men ni i Miljopartiet och
Vansterpartiet har tydligen inte varit med i den processen. Ni far val aterkomma om
ni tanker reservera er i respektive ndmnd, forvaltning och bolag vartefter det har
kommer upp sa far vi om ett ar redovisa tillbaka att ni har haft annan uppfattning.
Dessutom far vi se hur Tomas Rudins falang ska bete sig pa mandag. Men jag &r
fylld av forhoppning om att vi ska halla vad vi lovar.

Anforande nr 169

Asa Romson (mp): Jag var mest orolig for de olika order som vi ger till véra
namnder och bolag. Jag 6nskar och har till och med sett till att man i vissa bolag och
namnder faktiskt fattar beslut som skulle vara i enlighet med en mer langsiktig och
miljohallbar utveckling av Stockholm. Ibland kan jag tycka att det gar stick i stav
med de har punkterna.

Déa ska man sarskilt redovisa, inte bara gentemot budgeten fran Stadshuset utan
ocksa fran det bolag eller den namnd som ar aktuell gentemot den sarskilda
aktionsplanen. Vilken status har den? Ar det ndgonting som hela tiden ska foljas upp
blir det samma status som en budget. Da tycker jag att det kanske hade varit battre
om vi hade varit lite battre forberedda pa det. Den demokratiska ordningen for hur vi
héller de har motena maste anda ni ta ansvar for. Jag har all forstaelse for om ni
trodde att vi var med pa den har aktionsplanen forra aret. Jag tror inte att du trodde
det, Kristina, men i sa fall far vi avge var reservation senare.
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Anforande nr 170

Borgarrddet Hamilton (m): Jag ar bara lite nyfiken. Eftersom Tomas Rudin
tycker att vi inte har gjort tillrdckligt mycket vore det lite intressant att hoéra hur
mycket de dstadkom under den tid de satt i majoritet efter motet och fram till dess de
forlorade makten. Det verkar inte som om han har informerat Asa Romson om allt
det arbete man gjordes for att man skulle astadkomma ndgonting utifran de har 37
punkterna. Det vore lite intressant att héra: Hur langt kom ni i arbetet med de 37
punkterna under den period ni satt kvar, innan véljarna réstade bort er?

Nar det galler Norvik pastar Tomas Rudin att regeringen ar mot Norviksprojektet.
Det ar inte en korrekt beskrivning av regeringens uppfattning i denna fraga. Det som
har florerat i medierna ar ett EU-projekt dar hamnen ar med pa initiativ fran Finland
bland annat. Dér har regeringen sagt att man inte tycker att det ar nagonting som man
ska stodja fran regeringens sida, men det har ingenting med projekteringen av Norvik
att gora. Det har ingenting med regeringens uppfattning om huruvida Norvik ar bra
eller daligt att gora.

Déaremot har fore detta ministrar fran det socialdemokratiska partiet agerat valdigt
aktivt for att forsoka forhindra Norvik och spritt en massa illvilliga rykten om Norvik
pa ett satt som ar ganska anmarkningsvart, tycker jag. Jag skulle nog vilja saga att
det &r ratt viktigt att Socialdemokraterna jobbar pa sin flank for att dvertyga sina
partikamrater om att det faktiskt ar valdigt viktigt att Norvik kommer till stand. Vi
jobbar valdigt mycket med att informera vara partikamrater och regeringen om
Norvik, och de tycker att det &r ett bra projekt.

Anforande nr 171

Tomas Rudin (s): Ar det da inte lite konstigt att regeringen hindrar oss fran
att soka medel fran EU for projekteringen av Norvik? Nar Tysklands regering har
sagt ja och Finlands regering har sagt ja sdger den Stockholmsfientliga regeringen i
Sverige nej med motiveringen att det inte finns tillracklig befintlig infrastruktur nere
i Nynashamn. Men idén var ju att vi skulle bygga infrastruktur dit.

Jag vill ta upp det i det har ssmmanhanget eftersom det star i 6verenskommelsen. Vi
kommer att jobba for Norvik. Vi tycker att det ar ett av de viktigare projekten i
regionen for en framtida tillvaxt, men ni har inte gjort det. Det racker inte med att
bara séga det, det maste komma resultat ocksa. En av de mest allvarliga signaler som
kan sandas i en sadan har situation &ar att motarbeta, och det ar precis vad som har
skett. Jag ar glad for det du sager, att regeringen vill Norvik val. Upp till bevis da!
Naringslivet kommer inte att vilja ha ndgot annat an resultat, inte en massa ord.

Anforande nr 172

Borgarrddet Hamilton (m): Herr ordférande! Jag konstaterar att Tomas Rudin
inte hade nagot svar pd mina fragor om hur langt de hade hunnit med de 37
punkterna under den tid de satt vid makten.
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Anforande nr 173

Borgarradet L i v h (v): Ordférande! Forst skulle jag bara dn en gang vilja papeka
att det ar forsta gangen det har diskuteras i den har fullméaktigesalen. Det ar forsta
gangen som vi fran Vanstern och Miljopartiet har mojlighet att ha andra asikter om
det har forslaget. Darfor ar det kanske inte sa forvanande att vi har det. Det ar var
mojlighet att lamna alternativa forslag, och det tanker vi gora.

Sedan har jag faktiskt en fraga till Kristina. Nu séger man att vi har diskuterat det har
en gang demokratiskt i det har rummet, hur ska vi fortsatta? Kommer vi att ha ett
Stockholmsmote nésta ar dar vi ska grupparbeta med naringslivet och komma fram
till nya forslag? Hur ska de da behandlas? Ska vi ha ett fullmaktigemote igen nasta
ar, eller hur ska de forslagen och det som vi kanske andrar eller kompletterar i
overenskommelsen diskuteras demokratiskt? Det skulle vi vilja veta.
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8 27 Organisationsforandringar m.m. inom Stockholm Business Region AB
(utl. 2007:75)

Anforande nr 174

Borgarradet Axén O |lin (m): Herr ordférande! Mycket kort ska jag séga att
koncernen Stockholm Business Region har latit utreda organisationsforandringar for
att se om man battre kan organisera och effektivisera arbetet. Lite avundsjuka &r vi
naturligtvis pa Goteborg som i den undersokning som presenterades i slutet av forra
veckan, och medialt har debatterats i dag, visade sig vara battre pa en samlad
organisation for att marknadsféra Goteborg an vi &r har i Stockholm. Det &r
naturligtvis inte sant — fru ordférande, har det blivit nu — utan ni alla hér inne vet
precis som jag att vi ar mycket battre &n Goteborg. Skulle man genomféra den har
understkningen om nagra dagar ar jag 6vertygad om att det ocksa skulle synas.

Skamt asido, fru ordforande, har det kommit fram under den hér organisationsutred-
ningen att man tror att det vore battre att effektivisera verksamheten pa ett sddant satt
att det som har varit tva styrelser, en i Stockholm Visitors Board och en i Stockholm
Business Region, samlas till en styrelse och att det darunder ska vara tva stycken
tjanstemannastyrelser, men aven sa kallade advisory boards, det vill saga styrelser
med foretradare fran naringslivet nar det géller de frdgorna och fran turistomradet
nar det galler de fragorna.

Fru ordférande! Sjalv har jag traffat Goteborg & kompani och andra och sett att man
har en valdig effektivitet och sammanhallning med naringen genom att ha olika
tjansteman i styrelsen for Goéteborg & kompani, som jag tror att de heter, till skillnad
fran nar vi i Stockholm har haft ensidigt politiska foretradare i styrelserna.

Jag vill bara, fru ordférande, yrka bifall till organisationsforslaget. Jag tror att det &r
en bra utveckling och att vi nar det gors en ny undersokning av vilken stad som &r
bast pa att marknadsfora bade naringsliv och turistfragor kan se fram emot att
Stockholm kommer att vinna. Det &r jag 6vertygad om.

Anforande nr 175

Paulo Silva (mp): Jag tror tyvarr att vi far fortsatta att vara avundsjuka pa
Goteborg om de har rationaliseringarna gar igenom. Vi i Miljopartiet anser att den
nuvarande organisationen i Stockholm Business Region gar att fortydliga och
renodla utan att man behdver nya bolag. Vi ar ocksa kritiska till att man infor mer av
tjanstemannastyre och att man, tror jag, ocksa minskar Stockholm Visitors Boards
status och varumarke genom den har férandringen.

Vi &r ocksa kritiska till de rationaliseringar som gors allmant och den nedmontering
som sker av den politik som Stockholm har for att stodja turism- och beséksnéringen.
Jag tror att manga foretag, speciellt manga sma foretag, kommer att drabbas av de
hér rationaliseringarna. Vi har ocksa avyttringen av Sverigeshopen. Dessutom blir
Stockholm en av fa stader i Europa dar man nar man kommer med taget till
Centralstationen inte ska kunna fa hjalp med att boka hotell och sadant. Det blir
anonyma skérmar som man ska forsoka boka hotell via. Det personliga bemétandet
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nar man kommer till Stockholm minskar. Aven de olika publikationerna avvecklas.
Déar har manga smaforetag kunnat synas. Foretagare i skargdrden har synts i
Utflykter och &ventyr, och d&ven mindre hotell har kunnat vara med i de publikationer
som Stockholm gett ut.

Allt det har privatiseras. Alla de har publikationerna som ar ett stod for smaforetagen
privatiseras. Det ar konstigt med tanke pa att de inte gar med ekonomisk forlust.
Stockholm avhénder sig ett redskap for att aktivt kunna marknadsfora de har
foretagen. Vi anser att man borde satsa mer pa Stockholm Visitors Board, att vi
borde se till att ha en politik for att fler turister ska uppticka Stockholm, vara
fororter, skargarden och vara naturomraden. Den har forandringen och nedmonte-
ringen av politiken for att Stockholm ska ha en bra turism- och besoksnaring ar nagot
som vi definitivt yrkar avslag pa.

Anforande nr 176

Ann Mari Engel (v): Ordférande, fullmaktige! Det & mycket som gar
valdigt fort har i staden. Det kan handa att det inte alltid &r sa genomtéankt. Det vore
kanske battre om man tankte efter, utredde och sag lite konsekvenser innan man gor
alla dessa forandringar och omorganisationer. Den hdr omorganisationen &r just en
sadan som man hastar fram och som &r valdigt daligt motiverad.

Man sédger att det har varit problem, och det 16ser man genom att bilda fler bolag.
Man tillsatter fler direktorer och dessutom tva tjanstemannastyrelser. Om man har
haft problem med att komma Overens inom bolaget tror inte jag att det ar sarskilt
rationellt att i stallet dela upp det i flera bolag och tro att verksamheten ska bli battre.

Dessutom &r det delar som man vill privatisera. Det &r inte alls motiverat av att det
skulle vara nagot varde for verksamheten. Det &r bara en del i Moderaternas hela
privatiseringsprogram for Stockholm. Det kan var och en forsta att det inte ar sérskilt
lampligt att bryta loss informationsverksamheten frdn det man gor i Ovrigt i
Stockholm Business Region.

Det &r inte sa att fler direktorer innebar att det blir battre marknadsforing. Jag tror att
alla &r angeldgna om att man ska ha en battre och effektivare marknadsféring av
Stockholm. Det behdvs absolut en effektivisering av Stockholm Business Region.
Men det har forslaget ar inte tillrackligt bra. Det ar inte genomténkt. Darfor yrkar jag
bifall till Vansterpartiets reservation.

Anforande nr 177

Cecilia Obermduller (mp): Ordforande, fullmaktige och ahorare! Jag
yrkar ocksa bifall till en reservation, men till var reservationstext. Det ar viktigt att
verksamheten styrs med demokratisk insyn och paverkan. Forslaget att tillsétta
tjanstemannastyrelser gor det svarare for valda politiker att vara delaktiga och vara
en resurs i det har nédvandiga arbetet. Visst &r det jattebra att knyta néringslivet
narmare till sig. Jag skulle gérna se hotellpengen inford till exempel. Men vi &r lite
oroliga, for det huvudsakliga problemet som vi ser det ar att det genom den hér
omorganisationen finns en stor risk att besoksnaringsfragorna nedprioriteras
ytterligare. Vi ser redan tydliga tecken pa det.
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Inom Stockholm Business Region-koncernen, SBR, ligger lejonparten av omsétt-
ningen inom Stockholm Visitors Board, SVB. Det ar dar personalen finns och
mycket av arbetet utfors. Jag sitter nu i SBR:s styrelse men, ursakta att jag sdger det,
verksamheten inom SBR dr lite mer av pseudoverksamhet. Det &r mycket
utredningar och det &r undersokningar, men lite verkstad, maste jag saga. Det ar
mycket formuleringar som till exempel: Det foreslas att tas initiativ att langsiktigt se
éver och undersoka forutsattningar for att genomfora vissa atgarder. Det har har jag
plockat ur en viss text.

Det &r alltsa lite for lite av hands on. Jag kommer att arbeta for att det blir mer av
verkstad ocksa i Stockholm Business Region. Men jag ar oroad for Stockholm
Visistors Board, for Stockholm Visistors Board har under lang tid varit en mycket
slimmad men anda hogeffektiv organisation. Nu syns liksom inte besoksnaringsfra-
gorna alls pa samma sétt langre. Rese- och turismindustrin ar en av varldens storsta
och mest expansiva nadringar. Den anses dessutom vara sarskilt sysselsattningseffek-
tiv och skapar massor av nya arbetstillfallen. Den del av den samlade industrin som
Okar mest globalt ar det internationella resandet.

Sverige ar litet, och marknadsforingens storlek och effektivitet har stor betydelse for
attraktionskraften. Sverige ar som sagt litet och har samre forutséttningar an manga
konkurrenter. For att behalla och 6ka Sveriges marknadsandelar pa en mycket hart
konkurrensutsatt internationell marknad krévs ©kade ekonomiska investeringar,
annars kommer vi att missa det har.

Det ar samma sak med Stockholm jamfért med Gaéteborg, som lagger mer pengar pa
besoksnaringen. Men majoriteten i dag gor ju nedskérningar. Ni rationaliserar. Ni har
stangt hotellbokningscentralen pa Centralstationen. Pengarna ska ga till nagra slags
diffusa marknadsforingsatgarder. Men vilken huvudstad med sjalvaktning har inte en
informationspunkt dar man kan hamta kartor och boka hotell? Nu ska vi fa dataskér-
mar att fingra pa. Pa Arlanda har vi inte heller nagon informationsdisk. Det saknas.
Min talartid &r slut, jag far aterkomma.

Anforande nr 178
Cecilia Obermduller (mp): Fru ordférande! Vi ska som sagt fa datastol-
par som folk kan fa fingra pa. Det &r inte service. Jag tycker att det ar pinsamt.

Jag tanker inte dra ut pa det har anforandet i tre minuter. Jag ska avsluta nu.
Organisationsforandringen oroar nar det galler besdksnaringens genomslagskraft och
de politiska férandringarna i Stockholm. Snélla, se till att varna besdksnaringen som
annars far en undanskymd plats! Det har den redan fatt. Jag ar valdigt oroad. Det ar
darfor vi lamnar den har reservationen. Vi oroar 0ss.
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§ 28 Frikopspris for smahustomtrétter (utl. 2007:76)

Anforande nr 179

Mirja Raih& J&rvinen (s): Ordférande, fullmaktige! Jag hade forvantat
mig att foredragande borgarrdd hade sagt nagra ord i det har arendet. Men sa var icke
fallet den har gangen.

Jag vill givetvis borja med att yrka bifall till den reservation som Socialdemokraterna
och Miljopartiet har lamnat i kommunstyrelsen, att vi ska avsla det forslag som
finansborgarradet lagger fram i drendet.

Den egendom som staden genom aren har forvarvat maste forvaltas pa ett sunt satt.
Det forslag som fullméaktige nu ska ta stallning till &r inte sunt, eftersom det gar ut pa
att stadens egendom slumpas bort och att man faktiskt skapar en forlust for staden.
Det &r ytterst egendomligt att den borgerliga politiken alltid gar ut pa att i forsta hand
sdlja. Forst i andra hand kommer kravet att man aven ska fa bra betalt. Jag tycker att
det &r lite konstig kapitalism.

Det finns givetvis inget egenvarde i att staden &ger mark som &r bebyggd med
smahus. Men staden och dess skattebetalare maste fa ett rimligt pris for den salda
egendomen. Det &r inte den politiska majoriteten som ager marken. Den &gs faktiskt
av oss allihop, av alla som bor i Stockholm. Den dgs av de stockholmare som de
facto dven skulle kunna ha nytta av att ha tomtgédlden kvar genom att den ger
langsiktiga inkomster. Vi gor oss av med stadens inkomster i det har fallet.

Att nu salja till ett kraftigt rabatterat pris kan ocksa innebéra att alla stockholmare
inte behandlas likvardigt. 1 och med det rabatterade priset far en del en sarskild
forman som inte kommer alla medborgare till del. Daremot far alla medborgare vara
med och betala eftersom de utgifter som tillkommer finansieras pa ett annat sétt pa
grund av att staden inte far de inkomsterna.

Nér jag laser Mina synpunkter tycker jag att det starkaste skalet till den har forsalj-
ningen verkar vara att det ar alldeles for fa i kon just nu. Det ar bara 400 stycken.
Om man laser arendet som den onde gor skulle man tro att det har kommit till bara
for att fler ska stélla sig i den kon. Da sanker man priset ytterligare. Men tank om vi
kunde slumpa bort dem gratis! Da skulle allihop stélla sig i kon samtidigt.

Jag yrkar bifall till var reservation i kommunstyrelsen.

Anforande nr 180

Gulan Avci (fp): Fru ordférande, fullméktige! Jag tror att de allra flesta har
inne haller med om att det &r viktigt att fa &dga sin bostad. Det ger individen makt
over sitt eget boende och det skapar ocksa en social trygghet nar alla méanniskor kan
kdnna att det hus de bor i ocksa ar nagonting som de sjalva kan forvalta och ha
ansvar for.
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Jag tycker att bostadspolitiken alltfor ofta har varit ensidigt riktad mot hyresratter.
Det har i stort sett saknats en politik for att ménniskor ska kunna &ga sina egna
lagenheter eller sina egna boenden. Det har funnits en naiv instélining till att
kommunen och politiker &r de basta férvaltarna och vet bast hur manniskor ska leva.
Jag tycker att det ar en valdigt trakig installning som den andra sidan av salen har.
Det sdnder ocksa negativa signaler till manniskor att de faktiskt inte &r kapabla att
aga och driva sina egna bostader och att de inte heller ska kunna gora nagon vinst pa
sina egna lagenheter, som de anda betalar for.

Mellan 1999 och 2002, nar de borgerliga styrde i staden, tillampades frikopspriset pa
smahustomter pa 50 procent av marktaxeringsvardet. Trycket var valdigt stort fran
manga stockholmare som hade smahus att ocksa kunna kopa loss de tomter som
deras hus var byggda pa. Men tyvarr fick inte alla den mojligheten, for efter
maktskiftet tog Socialdemokraterna direkt initiativ till att hoja priset fran 50 till 70
procent av taxeringsvardet, och det ar klart att manniskor da inte hade rad. Intresset
svalnade. Det var valdigt manga som valde att avsta fran att frikopa sina tomter.

Men i dag &r det annorlunda. | dag har alliansen kommit tillbaka till makten hér i
staden, och vi har sagt att vi ska erbjuda de ménniskor som faktiskt hade ett intresse
pa den tiden att fa frikdpa sina tomter for antingen 50 procent av taxeringsvardet i
dag eller for 70 procent av datidens taxeringsvarde. Det tycker jag ar bra alternativ.
Vi ger mojligheter.

Det ar ocksa markligt att bade Socialdemokraterna och Miljopartiet i sin reservation
skriver att det inte finns nagot egenvarde i att staden ska dga mark som ar bebyggd
med smahus. Jag instammer fullstandigt i det. Det marklig &r att de i nasta sekund
séger att medborgare i Stockholm ska behandlas likvérdigt och att det har blir
orattvist. Men, halla, allvarligt talat: Ska man fordriva manniskor som har sina
smahus pa de har tomterna bort fran deras hem for att ndgon annan ska kunna kopa
tomterna? Det &r en osund politik som saknar sans och balans.

Om kommunen ska sélja ut den h&r marken &r det bara till en dgare det kan goras.
Det &r till dem som bor i de hér husen i dag. Vad har Socialdemokraterna tankt géra
om de inte ska salja? Ska man driva bort manniskor fran deras hus for att man ska
kunna gora nagonting annat? Jag tycker att den har debatten saknar nyans.

Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 181

Mirja R&iha Jarvinen (s): Ordférande, fullmaktige! Snalla Gulan, det
ar mycket man far hora innan oronen trillar av dven i detta fullmaktige. Det &r inte
det vi har pratat om i var reservation. Vi har pratat om att staden inte ska gora forlust.
Fine! Man kan sélja tomterna, men man ska inte med beratt mod skapa en forlust pa
74 miljoner for staden. Det &r det vi pratar om. Visst ska folk fa kopa sin tomt. Men
den ska séljas till ratt och rimligt pris och inte slumpas bort som pa nagon slags
midsommarrealisation ute pa stan.
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Anforande nr 182

Gulan Avci (fp): Fru ordférande! Jag forstar inte ditt resonemang, Mirja,
darfor att forst skriver ni i er reservation att manniskor ska kunna fa frikopa sina
tomter for att i nasta sekund komma med ett annat resonemang om att ménniskor
behandlas olika och att det slar orattvist.

Exploateringskontoret har gjort bedémningen att det inte kommer att bli ndgon
forlust. Jag tycker att det ar viktigt att vi haller oss till sakfragan och faktiskt ger
smahuséagarna mojligheten att fa frikdpa sina tomter. Det har de all ratt till. Jag vet
inte vem Mirja annars hade velat sélja de tomterna till. Ar det sa att Mirja har for
avsikt att tvinga ut manniskor fran deras hem for att man ska bygga upp nagonting
annat? Jag forstar allvarligt talat inte resonemanget fran Socialdemokraternas sida.

Anforande nr 183

Asa Romson (mp): Det ar val inte alltid s& Gulan, att man forstér vad andra
partier skriver. Men det &r sjyst av dig att fraga i alla fall i stallet for att recensera
och tala om vad andra partier tycker, eftersom du inte vet det.

Vi vill inte alls driva ut manniskor fran deras hem. Vi tycker dessutom att smahus-
agare visst ska ha majligheten att kdpa. Men fragan har, Gulan, &r ju priset. Jag kan
fraga dig samma sak: Varfor skanker inte ni bort de har smahustomterna? Ni vill ju
att folk ska aga dem. Ni kan val bara skriva bort tomtratten och sk&nka dem. Med ert
resonemang skulle det vara fullt mojligt. Jag tror inte att det kommunalrattsligt ar
helt legalt, men det har ju Moderaterna, och Folkpartiet ocksa for den delen, lyckats
ga runt tidigare. Det &r en fraga.

Vi vill ha ett pris som vi tycker &r réttvist, det vill séaga ett som balanserar, som inte
gor att folk tycker att de maste kopa darfor att det vore en sadan ekonomisk vinst i
stéllet for att betala den hyra som tomtréttsavgélden utgor. Vi gor en annan beddm-
ning av vad som dr ett rattvisande pris for att hela stadens befolkning ska ha en
rattvis anvandning av de pengar som ar nedlagda i det hér.

Anforande nr 184

Gulan Avci (fp): Men, Asa, det 4r vl ingen som har sagt att man ska skanka
bort de har tomterna. D& har du verkligen missforstatt hela diskussionen. Det &r
valdigt bra och rimligt att faktiskt kunna erbjuda de har smahusagarna att fa kopa
loss tomterna till ganska férmanliga priser. De har fatt vénta ett antal ar, darfor att
nar ni kom till makten 2002 gjorde ni allt for att h6ja procenten av taxeringsvérdet
vid utforsaljningen s att ingen skulle kunna kdpa. Ni trixade med er politik. Ni kan
inte ens vara &arliga mot er sjalva och séga att ni inte vill att ménniskor ska kunna
kopa loss de dar tomterna, darfor att ni vill ha den stdndiga kontrollen Over
medborgarna i Stockholm. Nu far det vara nog med det. Fraga de 400 som star i kon
for att fa frikdpa sina tomter om det &r ditt resonemang eller vart resonemang som de
tycker ar bra.



Yttranden 2007-05-28 §28 102

Anforande nr 185

Borgarrddet L ivh (v): Ordférande, fullmaktige! Det har ar ett utomordentligt
daligt forslag. Har har ni suttit i kvéll och andra kvéllar och surrat och surrat om
marknadsekonomi. Marknaden ska rada. Men nar ni ska sélja ut stadens egendom gar
det jattebra att rea ut den till laga priser. Det spelar ingen som helst roll. Var ar er
marknadsekonomi i det har fallet, undrar jag? Jag skulle vilja kalla det forskingring
av stadens egendom.

Att sélja ut det har for 50 procent av taxeringsvardet &r en rea. Det kommer att
minska stadens intakter. Det ar ocksa jatteorattvist. Det ar orattvist att de medborgare
som rakar bo pa precis de har tomterna kan kopa och gora ett klipp, medan andra
medborgare i staden, som faktiskt har varit med och betalat for det som staden har
byggt upp, inte kommer att géra nagot klipp. Alla stockholmare ska behandlas lika,
och sa blir det inte nar man gor pa det har sattet. Daremot kommer alla stockholmare
att f vara med och betala nar det blir utgifter for till exempel vagunderhall och
sadant som skulle ha finansierats av de har avgifterna.

Bifall till VVansterpartiets reservation!

Anforande nr 186

Joakim Larsson (m): Det ar alltid spdnnande att hora Vansterpartiet borja
just surra om marknadskrafter och annat. Man vet aldrig riktigt var de hamnar. Nu
kanske véan av ordning blir lite irriterad eftersom det, Ann-Margarethe Livh, kravs
atminstone nagon mer an husagaren sjalv om man ska borja prata om att marknads-
krafter ska styra priset i det hér fallet. Det &r faktiskt bara en enda person, eller en
familj, som &r intresserad av den aktuella tomten och som vi vill sdlja till. Det &r just
den familj som bor i det huset. Det ar sa det gar till. Det &r inte fraga om att det ska
ut pa marknaden. Det &r vi i andra sammanhang positiva till. Men i det har fallet
finns det bara en kdpare. GIém inte det nar du borjar surra om marknadskrafter!

Anforande nr 187

Borgarradet L i v h (v): Ursdkta mig, men finns det inte ndgot som heter marknads-
priser i den har staden? Har jag missuppfattat det totalt? Jag menar att om man ska
salja saker privat finns det alltid ett marknadspris pa den privata marknaden. Men nar
kommunen ska sélja kan vi rea ut. For mig ar det en valdigt marklig marknadseko-
nomi som ni kér med.

Anforande nr 188

Gulan Avci (fp): Fru ordférande! Jag skulle vilja fraga Ann-Margarethe vad
hon menar nar hon sager att det slar orattvist mot stockholmarna. Vi ska vara lite
seriésa har och inte hana varandra. Men verklig valfrihet innebar att vi som bor i
staden har ett brett utbud av olika typer av bostader och upplatelseformer att vélja
bland. Forst vill ni ndgonting, for att i nasta stund, nar det verkligen galler att ta
stallning, backa. Jo, men det &r vad det handlar om. Ni maste liksom sta fast vid era
standpunkter. Vad ar det ni vill? Jag har allvarligt talat inte fattat vad det ar ni vill
nar det galler hela bostadspolitiken. Varfor kan inte ni lata manniskor som bor i de
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har smahusen ocksa fa bli agare till de tomter som de har bott pa i manga ar? Varfor
ar det sa svart for dig att acceptera det?

Anforande nr 189
Borgarradet Livh (v): Jag kan inte sa har i en replik redogora for hela var bostads-
politik. Det tar lite langre tid.

Varfor ar det sa viktigt for er att rea ut det som stockholmarna ager tillsammans? Om
ni absolut maste salja ut det vi ager tillsammans, varfér i herrans namn kan ni inte
gora det till marknadsmassiga priser sa att staden far in pengar for det?

Anforande nr 190

Asa Romson (mp): Ordférande! Jag har uppfattat det som att de flesta partier
— Miljopartiet inraknat — ar Gverens om att smahuségare i Stockolm som bor pa tomt
med tomtratt ska ha majlighet att l6sa tomtratten och fa dga sin tomt. Det vi inte har
varit 6verens om ar till vilket pris det ska goras, det vill saga priset fér staden och
priset for den enskilde.

Vi gjorde ett forsok till kompromiss och forsokte hitta en samsyn. Det ar olyckligt att
man far olika pris beroende pa vilken majoritet som styr, nar man &ar Gverens om
huvudprincipen, det vill sdga att man ska ha mojlighet att I6sa sin tomtratt till ett
agande, om man vill. Man kan ocksa valja att betala hyra for marken, om man vill.
Vi ska ju inte tvinga folk att betala en stor engangssumma for att kopa markplatten.
Det vore ocksa ett tvang.

Vi har tyvarr inte lyckats na nagon dverenskommelse éver alla partigranser.

Det har ar alltsa inte en fri marknad. Det &r ju ingen fri marknad pa den har tomten.
Det finns bara ett hus och en &gare. Det dr en véldigt liten marknad.

| drendet star det pa sidan 1806, andra stycket: Kontoret gor bedémningen att
stadens avkastningsvarde ligger ungeféar i niva med taxeringsvardet.

Det handlar om hur mycket de betalar i tomtrattsavgald. Det skulle egentligen vara
100 procent. Kompromissen for Socialdemokraterna, Miljopartiet och Vénsterpartiet
under den forra majoriteten var 70 procent. Det star vi fast vid. Vi tycker fortfarande
att 70 procent &r att ga smahuséagarna till motes. Vi forstar att det ar svart att fa fram
pengar snabbt, men samtidigt vill vi inte rea ut det. Det &r inte sjyst mot alla dem
som kommer att fortsatta att betala tomtrattsavgélder.

Det ni vill gora, Gulan, &r att rea ut detta. Dessutom vill ni hela tiden &ndra systemet.
Det ar val inte nagot som gagnar vare sig ett sunt marknadsekonomiskt system eller
en sund stadskassa — inte heller rattvisan och demokratin i staden.

Vi yrkar i samverkan mellan Socialdemokraterna och Miljopartiet avslag pa yrkandet
i kommunstyrelsen.
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Anforande nr 191

BorgarrddetSamue |l sson (kd): Ordférande, fullmaktige! Det ar en stor osaker-
het for fastighetsdagarna med tomtratt. Man vet inte fran det ena aret till det andra
vilka forandringar som kommer. Man vet inte ens om man en dag kanske inte har
mojlighet att bo kvar pa den tomt dar man har sitt hus.

Det handlar om att fa radighet Gver sitt boende.

Nar vi tittar pa prissattningen forsoker vi fa en balans utifran att méanniskor som bor i
dessa hus under manga ar har betalat tiotusentals kronor. Det maste naturligtvis
raknas in nar man nu far mojlighet att kopa ut sin tomt.

Det ni salde tomtratter for under den forra mandatperioden var ju inte heller mark-
nadsvardet.

Aven om vi inte far in maximerat forsaljningsvarde kommer ju intakterna att ge ett
rantenetto eftersom vi far in pengar i stadens kassa. Jag forstar inte att det ska vara
ett sa stort problem att unna dessa manniskor att dga sin tomtmark, nagot som de ser
som en trygghet for sitt boende.

Anforande nr 192

Mirja Raiha Jarvinen (s): Jag skulle ocksa vilja hanvisa till sidan
1 806 i utlatandehéaftet. Dar star det vad kontoret har raknat fram nar det galler for-
luster for staden.

Det ar givetvis ingen som vill driva folk fran hus och hem, vilket Gulan verkar tro.
Vi kraver anda att staden ska fa betalt for den egendom man saljer. Om du séljer din
ldgenhet séljer du ju inte den till ett l&gre pris an vad du har képt den for. Det vore en
dum affar. Det &r ungefér likadant med de har affarerna. Det & dumt att realisera ut
stadens egendom.

Nér det bara finns en kdpare géller inte marknadslagarna. Men koparen ska naturligt-
vis anda kopa till ett vérde sa att inte staden gar med forlust.

Vi pratar ju jamt och standigt om hur vi ska skéta skattekronorna. Lat oss gora det.
Nar vi séljer ska vi sélja till ett rimligt pris. Jag vill understryka att vi givetvis vill att
folk ska kunna kdpa sina villatomter, men till ett rimligt pris. Det verkar som om jag
maste tjata om vad det &r vi vill. Det gar ju inte fram annars.

Jag yrkar fortfarande bifall till den gemensamma reservationen fran Miljopartiet och
Socialdemokraterna.

Anforande nr 193

Gulan Avci (fp): Fru ordférande! Staden har ju inte en gang i tiden kopt
marken. Nar det passar kan man prata om marknadspriser eftersom man inte har
nagot att ta stallning till. Da slar man sig for hjartat och sager att vi ska sélja ut till
marknadspriser. Nar man sitter vid makten ar det annat som galler.
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Det ar intressant med den diffusa debatt som ni forsoker fora. Jag forstar arligt talat
inte var ni landar i slutdndan.

Anforande nr 194
Mirja R&ih& Jarvinen (s): | detsenaste inldgget upprepade jag samma
sak tre ganger for att det skulle ga in. Det gjorde det tydligen inte.

Anforande nr 195

Daniel Somos (m): Som jag laser drendet &r det en bokféringsmassig for-
lust. Kassaforlusten &r valdigt liten. Det ligger véldigt néra det nuvarde som staden
har for marken. Det handlar bara om en bokféringsmassig forlust. Man far fortfar-
ande in kassaflodet. Staden slipper risken med att 4&ga mark. Agandet gar 6ver, och
det har ocksa ett visst vérde.

Jag ser inte att det ar ett s& stort problem som det framstalls.

Anforande nr 196
Mirja Raiha Jarvinen (s): Det var den fornuftige ekonomen som
talade.

Vi far se det har i ett storre sammanhang. Man séanker skatten. Man har en politik
som aven framover vill sdnka skatterna. Vi séljer egendom, inte bara mark utan
ocksa bostader. Allt det sammantaget innebar att avkastningen kommer att minska
for staden. Vi kommer att ha sankt skatt. Det kommer att paverka de andra
verksamheterna.

Det ar den asikten som vi star for. Om jag tyckte som ni skulle jag sitta pa er sida av
salen, eller heja pa er fran Kista. Men nu gor jag inte det. Jag har de asikter jag har.

Anforande nr 197

Borgarradet M o g e rt (s): Ordférande, fullmaktige! Jag ber om ursakt for att jag
forlanger debatten, men jag blir provocerad av den okunnighet och arrogans som
strommar ut fran den hér talarstolen.

Nar ni forra gangen reade ut tomtréatter gav det ett rejalt driftsunderskott pa, om jag
minns ratt, 40 miljoner kronor. Rantan fran forsaljningen understeg alltsa tomtrétts-
intakterna med 40 miljoner kronor arligen. Det fick alla stockholmare betala. De 40
miljoner kronorna hade Daniel Somos kunnat anvénda till att sanka skatten. Jag hade
kunnat anvanda dem for att satsa pa skolor eller daghem eller nagot annat trevligt.

Det ar inte sérskilt diffust. Det ar ytterligt konkret. Det &r det vi har att ta stéllning
till.

Anforande nr 198
Joakim Larsson (m): Roger Mogert fick mig att haja till. Det dar var
ganska provocerande. Vi kan ju hitta en rad projekt som respektive majoritet ska sta
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for. Vi kan rakna upp en rad summor som har hanterats i skatteskrapor och pa annat
hall.

Det har handlar om manniskor som bor i hus som star pa en tomt som de betraktar
som sin med den skillnaden att de betalar hyra till staden. Det ar ganska logiskt att de
som vill kdpa marken ska fa mojlighet att gora det. Det finns ingen annan som kan
kopa tomten. Det ar den som har huset som ska fa den mojligheten. Vi vill upp-
muntra det. Darfor satter vi priset pa den niva som vi har presenterat i det har
arendet. Det &r ett logiskt resonemang om man vill uppmuntra méanniskor att aga.

Anforande nr 199

Borgarrddet M o g e rt (s): Ordférande, fullmaktige! Mitt krav ar inte att all verk-
samhet ska ga med vinst, inte heller att all tomtmark ska &gas av staden. Jag kraver
att det ska vara ett rimligt pris.

Nu séger du: Vi tycker att det ar rimligt att skattebetalarna subventionerar de har
kopen eftersom det ar viktigt att den enskilde villadgaren far aga sin tomt. Fine! Da
ar ni i alla fall arliga och séger att det far kosta skattebetalarna nagot.

Anforande nr 200

Berit Kruse (s): Ordforande, fullmaktige! Jag &r en av dem som det &r sa
synd om. Jag bor i smahus. Jag har tomtrattsavgéld. Jag tog inte chansen nér borger-
ligheten forra gangen reade ut tomterna.

Vi skulle forlanga vart avtal och det visade sig att det var betydligt battre for oss att
ha det kvar. Vi bestamde oss for att inte kopa tomten. Jag kan inte se att det ar nagon
vits med att dga en liten radhusplatt.

Jag &r over huvud taget emot utforséljning av infrastrukturella karaktarer. Det har
kan jag tycka ar en sadan. Jag tycker att det &r en ypperlig modell att man far hyra
sin tomt i Stockholms stad. Det finns absolut ingen anledning att rea ut detta.

Jag har bott 35 ar i mitt hus. Jag lider inte ekonomiskt ndd pa grund av att vi inte har
kopt var tomt. Jag tycker att det har &r struntprat.

Jag stammer verkligen in i Socialdemokraternas och Miljopartiets reservation.

Anforande nr 201

Joakim Larsson (m): Nu har du snurrat till det, Berit Kruse. Ingen vill ju
tvinga dig att kdpa din tomtplatt. Var och en maste fa avgora det sjalv. Det ar det
som resonemanget handlar om. Vi vill att de som vill ska gora det. Vi vill inte att du
ska gora det. Om du inte vill gora det ar det ju meningslost att du borjar forhandla
och diskutera. De som vill ska fa mojlighet.

Vi har hamnat pa en niva som inte alls innebér att man ger bort tomten. Vet du var
taxeringsvardena ligger? Det kommer att bli véldigt dyrt for manga. Det kanske gor
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att man bestammer sig for att inte kopa loss tomten trots att priset ar férhallandevis
bra jamfort med vad tomten skulle inbringa pd marknaden hos Vansterpartiet.

Anforande nr 202

Berit Kruse (S): Dukan naturligtvis inte tvinga mig att kopa mark av Stock-
holms stad. Det forstar jag. Det var ett litet forsok fran mig att i sista stund ge en
medborgarrdst. Diskussionen fors pa en sadan niva att jag undrar om ni forstar vad ni
pratar om. Jag tycker, precis som foregaende talare fran den héar sidan, att man inte
ska rea ut marken. Det &r stockholmarnas gemensamma egendom.
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§ 29 Motion om radslag mellan politiker och medborgare (utl. 2007:57)
Handlingar tillgangliga pa néatet
Skrivelse av Leif Ronngren

Anforande nr 203

Rebwar Hassan (mp): Ordférande, ledaméter! Motionen handlar om att
forstarka demokratin. Ju mer makten decentraliseras i ett land desto mer motiveras
befolkningen att engagera sig och ta ansvar. Demokrati handlar ofta om vem som
fattar beslut, var, nar och hur.

Det finns manga olika uppfattningar om hur demokratin bor utvecklas. Ett grund-
ldaggande problem ar till exempel direkt och indirekt demokrati. Nar medlemmarna i
en forening till exempel beslutar pa ett medlemsmote utévar de direkt demokrati,
medan beslutsfattande i en foreningsstyrelse ar exempel péa indirekt demokrati.
Styrelsen ar ju vald for att besluta pa medlemmarnas véagnar.

Den begransade demokratin i det antika Grekland ar ocksa exempel pa direkt demo-
krati. Lange ansdg demokratiska debattorer att endast direkt demokrati &r vérd att
kampa for.

I nuldget finns det behov av att utnyttja IT-teknologi som ett inslag i den indirekta
demokratin. Ett exempel pa inslag av indirekt demokrati kan vara att det finns moj-
lighet att utnyttja IT for folkomrostningar for att medborgarna ska fa majlighet att
paverka. Vi marker att avstandet mellan valjarna och representanterna okar.

Haromdagen l&aste jag i Demokratins ABC att vars och ens intresse fortjanar samma
hansyn. Det maste finnas jamstallda medborgare i beslutsfattandet.

Utifran detta finns det olika krav pa att forbattra demokratin i Stockholms stad. Ingen
far uteslutas i de beslut som fattas har. Men nar vi fattar beslut har maste medborg-
arna ha mojlighet att paverka. Det galler att anvanda IT pa ett battre satt. Medborg-
arna far majlighet till dubbel kommunikation med IT-utnyttjande.

Genom detta kan medborgarna fora upp vilka fragor som dagordningen ska omfatta.
| dag finns inte den majligheten for medborgarna i Stockholms stad. De ska ocksa ha
mojlighet att lyfta upp fragor pa dagordningen. Var och en ska ha samma mgjlighet
att komma underfund med vad som ligger i ens intresse, bade pa det gemensamma
planet och pa det privata.

Det ar bra att de borgerliga avsétter 500 miljoner kronor, men det racker inte. Man
maste utveckla chatten mellan politikerna i stadshuset och medborgarna. Det galler
att utveckla ndrdemokratin. Det galler att utveckla direktdemokrati. | dag lagger man
pengar pa decentralisering.

Anforande nr 204
Susanna Brolin (v): Det har & en mycket intressant och viktig motion
fran Miljopartiet. Man visar pa behovet. Demokrati kan inte bara genomforas pa ett



Yttranden 2007-05-28 § 29 109

satt, genom att man gar med i ett parti eller genom att man i basta fall far sta har i
fullmaktige och saga sin mening. Det finns olika sétt att uttrycka var delaktighet. Det
kommer fram véldigt bra i motionen.

Det ar ocksa hogst aktuellt att den har motionen kommer just nu. Den sista tiden har
jag haft kontakt med ett antal foraldrar pa en skola som har diskuterats mycket har i
salen under den senaste tiden, Vastbodaskolan. De har suttit har pa ahorarlaktaren de
senaste fullmaktigemotena och varit ytterst frustrerade Over att de inte har fatt
komma till tals med sina asikter.

Det gick fort att lagga ned. De har kontaktat ansvarigt borgarrad. Métet har stallts in
tre ganger. Nu ringde de och fragade: Ar det sant att vi inte ens far sdga var mening
pa utbildningsnamnden? Jag var tvungen att forklara att utbildningsndamnden har
slutna moten, trots att vi har haft en motion om det.

Det skapar frustration. Det skapar politikerforakt som vi alla forlorar pa. Det har
gjorts intressant forskning som visar att hos manniskor som i sitt vardagsliv far traffa
politiker Okar fortroendet for demokratin. Det ar darfor mycket viktigt att ta fram
metoder for att 6ka demokratin och delaktigheten och inte, som nu, urholka det vi
vill skydda dar hogerextrema krafter blir allt starkare pa gatorna.

Anforande nr 205

Margareta Johansson (v): Ordférande! Ledamoter! Jag ser det hdr som
ett mycket bra komplement till det arbete som man annars utfor i
stadsdelsndamnderna dar man har ett mycket néra samarbete och en dialog med
medborgarna. Alla har inte madjlighet att komma pa moten. Man kanske inte kan
delta darfor att man har annat for sig, eller helt enkelt inte vagar ga ut.

Man kan pa det har sattet vara med i diskussionen. Ju fler som ar med och diskuterar
vara gemensamma angelagenheter desto fler bra synpunkter far vi politiker infor vara
beslut. Det ar det som kéanns s oerhort bra med att vara lokalpolitiker. Man far mota
méanniskor. Métena med medborgarna ger, som Susanna sade, otroligt mycket.

Jag kan komplettera nér det géller nedldggning av skolor. Som ordférande i en stads-
del har jag lagt ned tva skolor. Det var mycket svart. Det kravde en enorm dialog
under lang period med elever, personal och foraldrar. Man maste lyssna pa folk. Det
ar inte bara att fatta beslut. Det ar kolossalt viktigt att man utformar demokrati pa ett
bra sétt.

Det hér ar ett bra sétt. Jag yrkar bifall till motionen.

Anforande nr 206

Anders Broberg (kd): Ordforande, fullméktige! Jag ar Overtygad om att vi
alla tycker att det ar bra att vi anvander e-verktyg i kommunikationen och i det
demokratiska arbetet. Det behovs en mangfald vagar for medborgarna att ha kontakt
med staden och fortroendevalda. Det har ar ett satt av manga.
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Det som motionarerna foreslar ar redan tillgodosett, eller kommer att bli. E-skrivbord
till fullmaktigeledamoter — det har man. De som vill far datorer. Det finns insyn
Overallt.

Utvecklingen gar at ratt hall, men lite for langsamt. Staden har en valdigt bra e-stra-
tegi. Den har funnits ett bra tag. Den ar bra, men det har gatt lite trogt med att infora
den. Sedan galler det att anvanda allt detta pa ett bra stt.

Det finns nagra reservationer, bland annat om radslag. Radslag ar valdigt bra, men
man maste vara noga med nar man anvander det och vilka férvantningar man vacker
hos medborgarna. Man maste vara extremt tydlig med vad man vill ha ut av det.
Rostar man om nagot, eller ar det bara ett satt att bredda samtalet och fa in fler syn-
punkter an vad man skulle ha fatt vid traditionella méten?

Det gar at ratt hall. Vi kan hjélpas at att se till att det implementeras och anvénds pa
ett battre satt.

Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 207
Ann-Katrin Aslund (fp): Ordférande, fullméktige! Jag bérjar med att
yrka bifall till kommunstyrelsens forslag.

Det ar viktiga saker som tas upp i motionen, men det allra viktigaste ar
informationen och mdjligheten till paverkan. Darfor har den nuvarande majoriteten
avsatt 500 miljoner for ett gemensamt system. Det handlar inte bara om att fa
information utan ocksa om en dialog at bada hall. Anders pratade om hur systemet &r
satt i funktion och att det kommer att bli battre.

Det finns ocksa en fara om man séger att allt [6ses genom IT-system och radslag pa
natet. Det ar var skyldighet att halla kontakt med medborgarna. Det ska vi géra som
folkvalda. Det ska vi gbra oavsett om vi sitter i stadsdelsndmnder eller i andra for-
samlingar. Det handlar da naturligtvis inte bara om mejl, men det &ar en del av det
hela. Redan i dag far ju de flesta av oss mangder med mejl. Vi traffar folk pa gatorna
och det galler att ocksa bestka foreningar och dylikt.

Om man ska résta pa natet om vad man tycker ar bést i en viss fraga ar ju faran att de
som engagerar sig ar de som bara bryr sig om en enstaka fraga. Man maste verkligen
veta hur man ska hantera ett sadant svar. Det kraver ganska stor eftertanke. Det finns
de som inte har svarat. I min stadsdel ar det manga som inte ens kan nyttja natet. De
har lika stor ratt att paverka som andra.

Det forsta sattet att komma i kontakt med politiker &r ju att ga in pa natet och titta pa
vilka som sitter i en stadsdelsnamnd till exempel och hur man kommer i kontakt med
dem. Pa flera stadsdelsnamnder finns det ett namn, men det framgar inte hur man ska
komma i kontakt med politikerna. Det kanske ar det forsta att bli béttre pa.

Bifall till kommunstyrelsen.
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Anforande nr 208

Susanna Brolin (v): Det ar intressant att lyssna p& Ann-Katrins Aslunds
debattinldgg. Du beskriver den l&gsta graden av demokratiskt inflytande: Jag lyssnar
om du pratar.

Manga kanner en frustration i att ingen ens lyssnar pa en. Man vill ta debatten om
skolan, men politikerna ar inte tillgangliga.

Ska vi inte utoka de mojligheterna i stallet for att halla pa den mest minimala fakt-
orn? Jag tror inte att Miljépartiet menar att det har &r det enda alternativet, men man
vill i alla fall komma med konkreta forslag till metoder. Vill du det?

Anforande nr 209

Ann-Katrin Aslund (fp): Om du hade lyssnat pA mig hade du hort att
jag talade mycket om att det ar var skyldighet att lyssna — inte att beratta. Det &r vi
bra pa allihop. Det géller att lyssna. Jag tror att politiker i dag ar béattre &an forr pa att
lyssna pa medborgarna. Lyssna ar inte detsamma som att man ska gora exakt vad
méanniskorna har sagt. Det kan man kanske inte. Men att lyssna och ha en dialog &r
oerhdrt viktigt.

Du lyssnade tydligen inte pa mig.

Anfdrande nr 210
Rebwar Hassan (mp): Ordférande! Nar man hér Ann-Katrin Aslund verkar
det som om hon tror att information racker for att vitalisera demokratin i Stockholm.

Vi kan titta pa valdeltagandet i Sverige bland invandrare. Nar invandrarna fick moj-
lighet att rosta forsta gangen var valdeltagandet bland dem 75-76 procent. Trots att
alla partier i dag satsar pa information och 6versattningar till olika sprak har valdel-
tagandet bland invandrare sjunkit till 38 procent i din stadsdel, Tensta, Spanga och
Rinkeby. Vad beror det pa? Det beror bland annat pa att vi lever i ett natverkssam-
halle och ett kunskapssamhalle som ger experterna stort utrymme och inflytande. Vi
menar med motionen att man underlattar mojligheten for medborgarna att paverka
politiken med dialog Gver néatet.

Jag tror inte att folk i din stadsdel utnyttjar Internet mindre &n man gor pa Norrmalm
eller Ostermalm.

Det ar viktigt att komma ihag att det inte racker med information. Det maste finnas
mojlighet for medborgarna att paverka dagordningen och paverka att fragan lyfts upp
har. Demokrati handlar om vem som fattar beslut, var, nar och hur.

Anforande nr 211

Ann-Katrin Aslund (fp): Du lyssnade tydligen inte heller p& mig,
Rebwar Hassan. Jag talade inte om att det handlar om att det bara skulle finnas moj-
lighet for information.
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Om man tittar pa de IT-tjanster som planeras pa natet ar en av dem att man ska
kunna stélla sig i ko till dagis via natet. Det &r for att underlatta praktiskt. Det kanske
finns andra mjukare varden som man vill ha i en dialog.

Jag dr tveksam till att valdeltagandet i Tensta skulle 6ka bara for att man har radslag
pa natet. Jag tror att det ar helt andra saker som maste till.

Anforande nr 212

Rebwar Hassan (mp):Jag vill namna det som Margareta Johansson papek-
ade om skolan. Jag har lyft upp fragan i Skarholmen. Politikerna sade att fragan hor
till utbildningsférvaltningen och att man inte kunde diskutera den i ndmnden.

| stallet for att vitalisera demokratin har er syn pa verksamheten i Stockholms stad
med centralisering lett till minskade mojligheter for medborgarna att paverka. Vad ar
det for dialog om det inte finns mojlighet for medborgarna i Skarholmen att paverka
de lokala politikerna?

Om ni centraliserar kanske man kan komplettera och gora det battre genom att an-
vanda IT genom radslag.

Anforande nr 213

Anders Broberg (kd): Det har plotsligt blivit tva diskussioner. Det &r en
diskussion om demokrati i allménhet. Det skulle vi kunna diskutera lange. Jag skulle
till exempel kunna slanga in att vi vill se valfrihet som en del i detta.

Det som motiondrerna har foreslagit och som drendet handlar om &r ju tillgodosett.
Det &r bara att vara glad over att det genomfors. Det &r i enlighet med den e-strategi
som vi har hallit pA med lange.

Om vi ska halla oss till diskussionen &r allt genomfort. Det tycker jag &r bra.

Anforande nr 214

Susanna Brolin (v): Lyssna, har det sagts. For att lyssna kravs tillgang-
lighet, att vi ar narvarande och moéter varandra. Att centralisera frdgor och gémma
sig inne i staden langt fran allmanheten &r inte tillganglighet. Att inte méta
manniskor som &r oroliga och frustrerade ar inte tillganglighet.

Det svar som vi far fran Folkpartiet gor att jag forstar medborgarnas frustration. Jag
kanner likadant.

Det som vi pratar om nu ligger pa den lagsta nivan av medborgarinflytande. Det som
Miljopartiet pratar om &r att hoja det till att inte bara vara ett passivt utan ocksa ett
aktivt direktinflytande. Det finns inte i dag. Dar finns det mycket att géra. Vi
valkomnar den h&r motionen.

Vi vet att det dkar valdeltagandet. Det hdr kunde vi se i Enskede-Arsta stadsdels-
namnd nar vi hade demokratiberedningar som dven Folkpartiet var med pa. Valdel-
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tagandet okade i Ostberga och Dalen och de omraden dar vi jobbade med delaktighet
och inflytande. Ta lardom av det. Raljera inte.

Anforande nr 215
Ann-Katrin Aslund (fp): | Ostberga tkade valdeltagandet troligtvis
darfor att de ville kdpa loss sina lagenheter.

Du slar mot Folkpartiet och sager att vi & emot demokrati. Det &r nog fa som &r ute
sa mycket som jag och moter medborgarna i Spanga och Tensta. Det galler i bada
stadsdelarna. Det galler oavsett om vi ska fatta obehagliga beslut eller om vi ska fatta
trevliga beslut. Det galler att lyssna innan. Jag kdnner mig inte alls traffad av din
kritik.

Anforande nr 216

Susanna Brolin (v): Innan man uttalar sig sa kanske man ska titta pa vad
man rostade pa i de omradena. Man rostade rott for att man inte ville ha utforsalj-
ningspolitiken.

Den kritik jag framfor &r det som jag hor nu. Man &r frustrerad. Man kommer inte till
tals i sddana har viktiga fragor.

Anforande nr 217

Anders Broberg (kd): Ursdkta om jag blir lite formell. | er reservation vill
ni ju bifalla motiondrernas forslag. Det ar ju redan beslutat genom den e-strategi som
staden har. Varfor vill ni bifalla? Ni borde vél, precis som vi, anse dem besvarade.

Anforande nr 218

Rebwar Hassan (mp): Kunniga och bildade medborgare ar en forutsattning
for demokrati. Att anvanda IT pa ett battre satt - ni har ju avsatt 500 miljoner kronor
— kan leda till en vitalisering av demokratin. Jag hanvisar till Miljopartiets reserva-
tion i borgarradsberedningen.
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8 31 Motion om inrattande av sjalvférvaltningsorgan for allménna kommunala
verksamheter inom staden (utl. 2007:79).

Anforande nr 219

Margareta Johansson (v): Ordforande, fullméktige! Jag ar lite for-
vanad over att man foreslar avslag pa den har motionen. Jag hade sjalv aran att be-
sOka den hér sjalvforvaltningsgruppen. Det ar ett dldreboende. Man kunde se hur bra
det foll ut. Fran majoritetens sida pratar man hela tiden om att man vill 6ka medborg-
arnas mojlighet till inflytande. Man vill 6ka personalens mojlighet att vara aktiv nar
det galler den egna arbetsmiljon. Det har var ett praktexempel pa hur man utokade
demokratin och medinflytandet inom ramen fér en kommunalt driven verksamhet.
Man hade utvecklingspotential.

Det hér skulle man kunna anvanda pa flera verksamheter, inte bara inom &ldre-
omsorgen, och se till att vi far det medinflytande som vi vill ha. Vi vill inte ha det
genom att man saljer ut. Visst kan man kanske pa kort sikt 6ka majligheten for dem
som jobbar inom en verksamhet, men man minskar definitivt medborgarnas inflyt-
ande n&r man knoppar av.

Varfor inte godkanna en sadan har motion och utveckla den har maéjligheten till ett
aktivt deltagande fran stadens personal?

Jag yrkar bifall till motionen.

Anforande nr 220
Ann-Katrin Aslund (fp): Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag.

Det finns manga former av dgande som ocksa ger maojlighet till inflytande for per-
sonalen. Personalen ska sjalvklart ha inflytande overallt, oavsett vilken form verk-
samheten har. Det ar da verksamheten blir bra. Det finns ocksa mdjlighet till per-
sonalkooperativ, foraldrakooperativ, avknoppningar och annat.

Det har blir en valdigt otydlig form. Man &r oséker pa de verksamheter dar det finns
brukare och personal. Brukarna ska ju ha storst paverkan. Det kan faktiskt bli pro-
blem om man till exempel har ett boende for dementa. Da blir det de gode méannen
som ska vara med och styra verksamheten, nar det kanske finns véldigt kunnig
personal som skulle passa mycket battre.

Det &r battre att man har tydliga normer och regler sa att man vet vad som galler.

Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 221

Margareta Johansson (v): Nar man knoppar av har man ju Overgett
medborgarnas mojlighet till inflytande. Har kunde man se att anhdriga var med i
styrelsen. Man gjorde det alldeles utméarkt. De mal som fanns har ju fullméaktige dar
satt upp. Det handlar om att de ska driva verksamheten tillsammans med personalen.
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Det var inga som helst problem. Vi fragade speciellt om det. Man sag detta som en
utvecklingsmojlighet.

Det finns ingen anledning att inte prova den har modellen. Man ska inte avfarda den
innan man har provat den i Stockholms stad. Det & min bestdmda mening.

Anforande nr 222

Ann-Katrin Aslund (fp): Du &r s& oerhort engagerad i den har frgan
och tycker att det ar fult att man ska fa vara med och &aga och driva verksamheten
sjélv.

Du sager med emfas att detta ar sa otroligt viktigt och att ni brinner for den har
fragan. Varfor brydde sig inte den forra majoriteten om att skriva fram det har
arendet? Den hdr motionen lades ju 2002. Ni hade alla mojligheter i vérlden att driva
igenom den om ni hade velat. Ni har bara Iatit den ligga. Det tycker jag ar forvanans-
vart.

Anforande nr 223
Borgarradet Mogert (s): Ordférande, fullmaktige! Jag ska inte ge mig in i
debatten. Jag vill bara yrka bifall till den socialdemokratiska reservationen.

Anforande nr 224
Bjorn Ljung (fp): Ordforande, fullméktige! Jag blir lite forvanad nar de
gamla socialistiska idéerna vacks pa nytt och att man ingenting lar av historien.

Man kan driva verksamheter pa manga olika satt. Det finns framgangsrika byalag i
Sverige. Det finns ett byalag som &ger och driver en vardcentral i Vasterbotten, Jorns
vardcentral. Man lyckas ge bra sjukvard i omradet runt vardcentralen, alltsa for byn
och omradets invanare.

Den fundamentala skillnaden &r ju att man tar Over ansvaret. Man tar ansvar och
driver verksamheten pa uppdrag av det allmanna. Sa fungerar det med de kundvals-
system som vi har i Stockholm. Vi har foraldrakooperativa forskolor. Vi har frista-
ende forskolor och skolor i aktiebolagsform, i form av ekonomiska foéreningar med
mera.

Man tar ansvaret fullt ut. Nér det galler den form som foreslas har ska personal och
brukare ha nagon sorts extrainflytande Gver en verksamhet bara for att de rakar be-
finna sig dar. Det blir en salig kokkenmddding. Ingen vet vem som fattar besluten i
en saddan verksamhet. Ar det den harbargerande stadsdelsnamnden? Ar det nagon
annan? Ar det styrelsen som utgors av brukare och personalrepresentanter eller gode
man?

Den verkliga och naturliga mangfalden bildas ju av att det finns olika verksamheter
att valja pa och flera olika huvudman. Det har &r nagot som inte blir tydligt. Det
kommer bara att leda till en 6kad undran Gver vad vi politiker haller pa med nér vi
godkanner sadana har alternativ.
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Jag forstar att det ar ett forslag som kommer fran Vénstern, som nyss har kastat sin
tredje bokstav. Men jag forstar inte att man inte har lart nagot av sin historia.

Bifall till kommunstyrelsen!

Anforande nr 225
Margareta Johansson (v):Vadvar detvi hade kastat?

Det ar staden som satter upp malen for verksamheten, men den skéts av sjalvstyret.
Vi har dven hér i staden exempel pa det i Katarina-Sofia dar vi har foraldrastyrelse.
Vi har det pa gang aven i Skarholmen. En skola dar har ocksa foraldrastyrelse. Det &r
en majlighet att vara med och driva nagot utifran de mal som har satts upp av staden.

Man &r ju narmast dem som finns pa just det dldreboendet eller pa den skolan. Det &r
valdigt tydligt for dem. Det &r inte nagra som bara kommer in utifran. Det ar tydliga
individer. Man underskattar medborgarna om man tror att de inte kan skilja pa upp-
satta mal och drift av verksamheten.

Det har ar ett sétt att behalla insyn i verksamheten och skapa en delaktighet utan att
knoppa av eller salja ut.

Anforande nr 226

Margareta Bjork (m):Jag maste korrigera dig, Margareta. Det ar Svensk
forfattningssamling som styr verksamheten pa Katarina Norra skola. Det ar inte
stadens forfattningssamling. Den férordningen gar ut den sista juni. Sedan vet vi inte
vad som hander.

Anforande nr 227

Margareta Johansson (v): Jag vet mycket val vilka lagar som styr
skolan. Jag har sjalv varit med i ett forvaltningsrad inom stadens forsoksverksamhet
pa 80-talet i Satraskolan dar vi fattade beslut med majoritet fran foraldrar.

Det hér ar inte nagot nytt for mig, Margareta.

Anforande nr 228
Stefan Nilsson (mp): Ordférande, fullmaktige! Miljopartiet tycker att den
idé som tas upp i motionen ar bra. Jag har personligen svart att forsta de starka ut-
trycken i debatten.

Sjalvforvaltning &r ett bra satt att ge brukare mojlighet att direkt paverka en verksam-
het. En social ekonomi stérker det sociala samhallet och bidrar till att utveckla dven
den offentliga verksamheten.

Vart forslag till beslut ar att vi foreslar fullméktige att bifalla motionen och dessutom
ge stadsledningskontoret i uppgift att utreda hur sjalvfoérvaltning och andra metoder
som starker brukarinflytandet kan inforas i Stockholms stads verksamheter.
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Anforande nr 229

Bjorn Ljung (fp): Ordférande, fullméktige! Nu borjar det bli intressant. Nar
MiljOpartiet talar om social ekonomi blandar man bort korten &hnu mer. Om det &ar
nagot som sjalvforvaltning inte handlar om &r det den sociala ekonomin. Den sociala
ekonomin innebar till exempel att foreningar och sammanslutningar av olika slag -
det kan aven vara privatpersoner - tillsammans gor nagot pa uppdrag av samhallet.
Det kan vara pa direkt uppdrag av samhallet eller ocksa goér man det for att man ser
att det finns ett behov.

Ersta diakoni ar ett exempel pa det. Det vaxte upp ur den traditionen. Det ar en form
av att samhallet lamnar Gver ansvaret till en utomstaende part att driva en verksam-
het. For att det ska fungera sluter man ett avtal mellan parterna.

Detsamma géller entreprenader. Det &r en tydlighet mellan samhallet och den som
utfor ndgot. Det kan vara manga olika som utfor verksamheterna. Det ar nagot helt
annat an sjalvforvaltning, rad och indirekta styrelser. Det blir bara otydligt och
tramsigt nar nagon ska forsoka se hur det fungerar. Det ar inte genomskinligt eller
transparant. Det ar tydligheten vi skulle tjana pa. Darfor ar det viktigt att vi har en
mangfald former som &r klara och tydliga. Det ska finnas avtal eller kundvalssystem
som reglerar hur det ska fungera mellan staden och verksamheten.

Det ska inte vara styrelser som man tillsatter for sin egen skull dar ingen riktigt vet
vem som har ansvar for vad. Det finns vissa chefer och vissa styrelser som
egentligen inte har ndgot mandat. Den otydligheten tjanar ingen pa, allra minst
verksamheten.

For att vara saklig och inte politiskt raljant vill jag sdga att det ar for att vi ska ha
tydlighet och mangfald som den har formen av verksamhet inte har nagot utrymme
och inte borde genomféras i Stockholms stad. Vi ska ha tydligare ramar for
verksamheten och tydliga avtal.

Bifall till kommunstyrelsen.

Anforande nr 230

Borgarradet M o g e r t (s): Ordférande, fullméktige! Jag forstar att Véansterpartiet —
eller v, som forkortningen ar — har lite svart att hanga med i uttalandet om att slanga
tredje bokstaven. De har alltsa slangt andra och tredje bokstaven.

Om vi ska l&ara av historien var val den tredje bokstaven aldrig riktigt synonym med
sjalvforvaltning.

Déremot fanns det forr ett parti som kallades Folkpartiet liberalerna. De stod for fri-
sinthet, tolerans, 6ppenhet och att vaga se nytt. De har tappat sin tredje bokstav.

Anforande nr 231
Bjorn Ljung (fp): Ordférande, fullmaktige, ahorare! Nu hanger jag inte med.
Jag forstar ju ditt resonemang. Du kanske associerar till alla mojliga rorelser som



Yttranden 2007-05-28 § 31 118

fanns pa 60-talet nar du och jag foddes. Folkpartiet har aldrig haft nagon annan for-
kortning &n fp. Nagon tredje bokstav finns inte.

Socialliberalismen star just for det du beskrev, namligen att vi tror pa en marknads-
ekonomi med ett socialt ansvar. Det ar den kombinationen som &r sa fortrafflig och
gor att vi kan fa ut mesta majliga av insatta pengar for vara samhallstjanster. Darfor
ar det béttre att ha de tydliga avgransade avtalen som antingen géller ett kundval
eller entreprenader.

Det ville jag forklara for borgarradet Mogert



