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Yttranden vid Stockholms kommunfullmaktiges ssammantrade den 21 januari
2008 kI. 16.00

8 3 Interpellation om investeringar i cykelbanor (nr 2007:33)

Anforande nr 1
BorgarradetS6derlund (m): Jag ber att fa hanvisa till det utdelade svaret.

Anforande nr 2

Mirja Raiha Jarvinen (s): Ordférande, fullméktige! Det var haftigt att
fa borja vid arets forsta fullmaktigesammantrade, det har jag aldrig tidigare varit med
om. Jag vill ocksa formellt tacka for svaret aven fast jag inte riktigt vet varfor jag ska
tacka. Jag tyckte nog inte att jag fick sd mycket svar pa mina fragor i
interpellationen.

Jag skrev den héar interpellationen i mars férra aret. Och jag far svaret i december.
Jag kan val siga att det var en ofdrlatligt lang tid for att fa ett svar pa en
interpellation som foranleddes av en artikel i Stockholm City den 19 mars. Jag skrev
interpellationen pa grund av att en tjansteman pa trafikkontoret uttalade sig i en stor
artikel och beréttade att det fanns ett arbetsmaterial som mynnar ut i att halvera
investeringarna i cykelbanorna i Stockholm. Det ar anledningen.

Borgarradet sager i svaret att han inte har ndgon aning om vad det ar for arbetsmate-
rial jag pratar om. Man kanske glémmer bort pa néstan ett ar om man har diskuterat
ett sadant material. Jag vet inte riktigt hur det ar. Men i alla fall har jag fatt det
svaret. Jag tycker anda att de fragor jag har stallt &r beréattigade utifran artikeln.

Under tiden har tidningarna rapporterat ytterligare om cykelbanorna, och ofta har det
varit nagot slags utspel om trafiksakerhet, framkomlighet och sa vidare. Det &r riktigt
att Stockholm fick ett pris i somras av Cykelframjandet, men samtidigt maste man
komma ihag att trafiksédkerheten i Stockholm kritiserades. Det var sa att man kunde
se att allvarliga olyckor dar cyklister var inblandade faktiskt hade 6kat, och man
hade fran NTF:s hall inte langre sa stor forstaelse for priset.

Borgarradet har uttalat sig om att flytta cykelbanorna fran huvudgatorna till
lokalgatorna. Vad ar det for konsekvenser av detta? Det framgar inte heller av svaret.
Det senaste var att man ska minska utbyggnaden i innerstaden for man ska satsa pa
ytterstaden. Som ytterstadsbo &r jag givetvis glad att vi far sammanhéangande
cykelvagnat nagon vacker dag. Men jag kan inte utifran den cykelplan som har tagits
fram for innerstaden sdga att jag &r n6jd med att man ska minska utbyggnaden i
innerstaden.

Om det dessutom &r sa som borgarradet har sagt att man ska flytta de befintliga fran
huvudgatorna till lokalgatorna kan man missténka att de investeringar som &nda har
beslutats om gar till den flytten av cykelbanorna. Framtiden far vél utvisa vilka
utspel man kommer att gora i framtiden. Men jag kan tdnka mig, och tror, att de
utspelen inte forbéattrar trafikséakerheten for oskyddade trafikanter precis.
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Det ar vacker text, Mikael, men jag har valdigt svart att hitta svar pa mina fyra
fragor. Jag fragar dig om du har tankt riva upp cykelbanor som det fattats beslut om
under forra mandatperioden. Vad tror du att det finns for effekter av halvering av
investeringarna? Ar det s& att du tanker ta fram nya cykelbanor framéver? Jag vore
valdigt tacksam om jag fick svar pa de fragorna.

Anforande nr 3

Borgarradet S6derlund (m): Ordférande, fullmaktige! Till att borja beklagar
jag det langa dréjsmalet. Sa ska det naturligtvis absolut inte fa vara. Hade jag varit i
opposition och varit i Mirjas stalle hade jag klagat hogljutt mycket tidigare. Jag
beklagar verkligen att det blev sa. Vi hanterar véldigt manga fragor pa var rotel. | det
hér fallet far jag bara erkanna att den har interpellationen missade vi att svara pa, och
darfor blev det sa har. Det vill jag be om ursakt for, det ar inte bra, sa ska det inte
vara i fullmaktige.

Nar det géller sakfragan finns all anledning for Stockholm att vara stolt. Jag &r
inbjuden den har veckan att tala i Géteborg — nu kan jag av olika skél gora det — pa
den stora cykeldagen som &ger rum i Géteborg pa torsdag. Stockholm uppfattas som
ett stort foredéme i Sverige och i Norden nar det géller cykelbanor. Mirja kan gora
sig till tolk for cykelbaneutbyggnaden, men det var ett arbete som péabdrjades i slutet
av 90-talet n&r vi styrde i Stockholm. Vi har nu byggt ut cykelbanor till ndrmare fem
mil, tror jag det ar, i Stockholms innerstad och ytterstad.

Det finns manga ytterligare saker vi kan gora. Vi har systemet med lanecyklar, vi har
cykelinformationen, vi har aven service for cyklister, pumpstationer och annat. Det
finns cykelleder, cykelkartor, cykelguider och mycket som Stockholms stad gor. Vi
ar i framkant bland l&nder som inte har ett varmare klimat nar det galler cykelsats-
ningar. Det ska vi naturligtvis pa olika satt utveckla, om vi kan, aven under den har
mandatperioden.

Mirja & mycket val medveten om vilka utmaningar som finns under innevarande
mandatperiod. Det géller att kombinera de har atgarderna med andra atgarder.
Stockholm kommer att vara en byggarbetsplats de narmaste aren. Det ar valdigt
manga infrastruktursatsningar som sker med jarnvag och vag och en rad olika
atgarder. Néar det galler cykelbanor har vi kommit ganska langt. Just nu &r det under
genomférande nya cykelbanor bland annat vid Birger Jarlsgatan. Vi har satsningar i
ytterstaden med att lanka samman Stockholms stad med andra kommuner.

Jag vill havda att det &r fortsatt stor satsning.

Jag tycker avslutningsvis att det &r valdigt anmarkningsvart att man i medierna
debatterar den hér typen av arbetsmaterial som man har i trafikkontoret. Som du
mycket val vet kom det aldrig till nagot beslut sedan. Jag tycker att det & mycket
battre att politikerna far fardigframstallda tjansteutldtanden som vi diskuterar &n
arbetsmaterial som valsar runt i pressen. Det tycker jag inte &r en hantering som vi
ska ha i Stockholms stad 6ver huvud taget.
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Anforande nr 4

Mirja Raiha& Jarvinen (s): Ordférande, fullméktige! Jag vet att du
skulle ha varit betydligt mer hogljudd an vad jag har varit. Jag har endast stéllt en
enkel frdga om néar jag far svaret pa min interpellation.

Jag vill inte pa nagot satt forringa det som har gjorts innan, oavsett om det har varit
borgerlig eller ndgon annan majoritet. Det ar inte det den har interpellationen handlar
om. Jag tycker precis likadant som du, att det &r onddigt att den har typen av utspel
valsar i massmedierna. Det gor att det blir valdigt forvirrat dven i politiken.

Du skulle ha gjort precis samma sak om du under forra perioden hade last i tidningar
att jag tanker halvera investeringar som trafiknamndens ordforande. Da hade jag
blivit utsatt for interpellationer och enkla fragor. Jag haller fullstandigt med dig.

Okej, jag far val godta att arbetsmaterialet hade kastats i sopkorgen nagonstans pa
kontoret och inte gatt vidare. Anda hade jag 6nskat att du lite mer hade svarat pa
mina fragor. Men det kanske ar sa att eftersom det kommit ut i medierna kan du inte
svara pa fragorna langre.

Anforande nr 5
Borgarradet S6derlund (m): Ordférande, fullmaktige! Jag horde inte riktigt
hela tiden vad Mirja sade, det pratades i salen och mikrofonerna kanske inte var pa

topp.

Det som bekymrar mig, och som den hér interpellationen delvis handlar om, &r
investeringsramen och underhallsramen i Stockholm och de galopperande utgifter
som vi har. Det stéller krav pa en del av vara enheter pa sparsamhet, inte minst
renoveringen av nord—syd-axeln som genomfors i sommar. Det drar i vdg véldigt
mycket pengar, pengar som vi annars skulle ha kunnat anvénda till bland annat
cykelbanor.

Att Mirja vacker en interpellation tycker jag dessutom &r ganska logiskt, inte utifran
arbetsmaterialet utan utifran de villkor som kommer att rada 2008, med en hdgkon-
junktur och de kraftigt 6kade kostnader som vi har. Det innebér inte att vi ska sluta
att gora cykelbanor, men jag séger bara att det kommer att vara fortsatt ganska tufft
under aret att genomfora alla de saker som vi skulle vilja gora pa grund av att
kostnaderna galopperar nar det galler en del av vart underhall. Det varsta exemplet
pa det ar nord—syd-axeln som kommer att kosta véldigt mycket pengar i ar.

Anforande nr 6
Mirja Raiha Jarvinen (s): Detverkar inte bli sd mycket debatt i kvall.
| vissa saker ar vi fullstandigt eniga. Det &r ett stort behov av underhall i staden.

Vi antog i relativt stor enighet investeringsplanerna under férra mandatperioden nar
det galler cykelbanor for innerstaden, ett investeringsplan pa 10 ar, och cykelbanor
for ytterstaden i en investeringsplan pa 15 ar. Nar man sedan far lasa i tidningen att
investeringarna ska halveras blir det konstigt for mig och viéldigt manga. Da
funderade jag: Var nagonstans fattas besluten egentligen i det har huset? Som vice
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ordfdrande i trafiknamnden hade jag inte haft en aning om att det fanns den hér typen
av arenden pa gang.
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8 5 Interpellation om samverkan mellan staden och landstinget avseende aldre
(nr 2007:51)

Anforande nr 7
BorgarradetSamuelsson (kd): Jag ber att fa hanvisa till det utdelade svaret.

Anforande nr 8

Leif Rdnngren (s): Ordférande, fullmaktige! Den hér interpellationen
formulerade jag under hosten efter ett stort antal moten som jag hade med chefer ute
pa stadsdelsnamndsnivan men ocksa i moten med de lokala pensionarsraden och
deras foretradare, verksamhetschefer pa sarskilda boenden, servicehus, personal och
chefer i Oppen hemtjanst men ocksa foretradare for Socialdemokraterna ute i
stadsdelarna. Alla belyste det faktum att det faktiskt var bekymmersamt med
samverkansfragorna ute i omradena i de olika verksamheterna ur olika perspektiv.

Det har ar nagonting som vi fick insikt i ganska tidigt i aldrendamnden nér vi bérjade
titta pa hur arendena sag ut i friga om exempelvis valfrihetssystemet och annat, men
ocksa utifran de organisationsforandringar som den borgerliga majoriteten genom-
forde efter majoritetsskiftet, inte bara i staden utan ocksa pa landstingssidan. Nar vi
borjade stalla fragor om det fick vi svaret att det kommer att 16sas, det fungerar och
sa vidare. Men vi hérde motsatsen ute i verksamheterna.

Darfor valde jag att skriva den har interpellationen for att fa en diskussion och
dessutom fa nagra svar om samverkan. Vi som &r aktiva och har varit det vet hur
viktigt det ar att det gar hand i hand mellan de olika huvudmannen oavsett vad det
galler for sakomraden, i det har fallet mellan staden och landstinget. Gor man inte det
och det inte fungerar vet vi ocksa att ansvaret riskerar att évervaltras pa nagon annan,
och inte bara ansvaret utan ocksa kostnaderna som insatserna da medfor for
huvudmannen.

Det Oppnar ocksa for att man skyller ifran sig i de politiska forsamlingarna och
mellan olika politiska foretradare. Det som ar mest allvarligt ar att i férlangningen,
nar den har samverkan inte fungerar, exempelvis vid boendeplanering eller vardpla-
nering 6ver huvud taget, &r det de enskilda som hamnar i klam och deras anhériga.

| det svar som jag har fatt beskriver borgarradet utforligt att det finns en Gverens-
kommelse om samverkan och hur den &r tankt att fungera. Sa far jag en beskrivning
av det. Det var inte riktigt det jag stallde frdgor om. Det var mer konkret vad man
avser att gora for att fa tilloaka en samverkan som fungerar i praktiken. Ingenstans i
materialet finns en beskrivning av det som jag frdgar om. Hur fungerar det i dag?
Hur ser det ut Gver staden?

Nar vi har stallt en fraga far vi svaret att pa nagra stillen har det fungerat. Det har
fungerat sa att nagon person Gvergripande i staden har haft kontakt med landstings-
sidan. Men i och med omorganisationerna och i och med att landstinget tillat
personalen pa alla vardcentraler séka om sina tjanster samtidigt som man organisa-
tionsforandrade i staden och sa vidare sa rev man sonder de fungerande samverkans-
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strukturer som byggts upp under tidigare ar. Vi jobbade namligen valdigt hart under
forra mandatperioden for att ater bygga upp samverkansformerna.

Da ar min fraga igen: Hur ska de har bristerna, om nu borgarradet upplever att det
finns nagra brister, atgardas? Jag ar inte n6jd med svaret. Det star att det kommer att
ske samverkan mellan staden, en person, och bestéllarsidan inom landstinget. Om det
ar ambitionsnivan tror jag att vi kommer att ha riktigt stora bekymmer framéver med
samverkan mellan vara olika huvudman, med foljden att det kommer att bli mycket
samre for vara medborgare ur de olika perspektiven.

Fragan ar: Kommer att det har att lyftas upp sa att vi far i gang den samverkan som
har varit bristfallig under det senaste aret? Det har gatt ett drygt ar av den nya
mandatperioden. Det har maste nu vara pa plats.

Det finns andra exempel. Ett sadant & KPR som fungerar i Stockholms stad. Vi har
ett utmarkt pensionarsrad som fungerar oerhort bra, och vi har nytta av det som
politiker. | uppdraget for pensionarsradet star det i statuterna att de ska samverka
med landstingets pensionarsrad. Om det 6ver huvud taget har kommit i gang nagot
arbete finns det forst till hosten nagon sorts struktur att méta upp detta. Det har tror
jag inte ar ett undantag, utan tyvarr mer en regel.

Fragan ar nu: Ar det pd gang ndgonting, Ewa Samuelsson, for att ateruppta de samtal
som funnits mellan staden och lanet pa alla olika nivaer, inte bara staden och
landstinget centralt utan ocksa pa stadsdelsnamndsnivan och nere pa nivan dar de
enskilda medborgarna befinner sig i de olika boendena eller i hemmen?

Anférande nr 9

Borgarradet Samuelsson (kd): Ordforande, fullmaktige! Tack for det, Leif.
Det ar naturligtvis sa att samverkan inte ar nagot sjalvandamal, utan det &ar den
enskilde aldre som maste vara i centrum och att den enskilde dldre far den vard och
omsorg som man har rétt till.

Né&r det galler samverkan med landstinget har vi en Gverenskommelse som ligger i
botten och som naturligtvis ska fungera. Jag vet att det under forra aret inte alltid
fungerade hela vagen ut. Vi har ocksa haft en hel del méten bade pa politisk niva och
pa tjanstemannaniva for att ytterligare forstarka samverkan. Under hosten har det
varit moten tillsammans med kranskommunerna, Stockholms stad och landstinget for
att diskutera hur man ska kunna jobba vidare, inte minst utifran tvéarprofessionella
team ute pa vardcentralerna for att tillmotesga de &ldres behov.

Vi ska inte mala allt i svart, Leif, for det ar en hel del som &nda fungerar. Vi har till
exempel Webcare-systemet som ar i full gang och som man kan ha gladje av fran
kommunens och landstingets sida nar det géller att mota de enskilda aldre och de
insatser som de far. Man haller pa att arbeta fram trygghetskvitton som handlar om
aldre som ska tillbaka till hemmet eller till ett boende. Det ska vara tydligt angivet
vem som ska ta 6ver ansvaret och vilka insatser som ska goras. Det haller man pa att
arbeta med inom aldreforvaltningen. Sedan ska det samverkas med landstinget.
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Samverkan ar inte alltid latt. Ibland brukar man lite skamtsamt saga att man far stava
det med &, for det handlar om att varka samman, ibland éver langre tid. Nar det gors
omorganisationer som det har gjorts efter valet i bade landstinget och Stockholms
stad kan man tappa lite fart. Men man vet att den nya organisationen kommer att bli
nagonting battre och kommer att gynna den enskilde aldre framover. Da far man
acceptera att man tappar lite fart under en begrénsad tid. Men inriktningen ar helt
klar: Det ska bli till de &ldres basta.

Anforande nr 10

Margareta Johansson (v). Ordférande, fullmaktige! Jag tycker att de
fragor som Leif har stallt till dig har varit véldigt viktiga. Jag ar ocksa vice ordfo-
rande i en stadsdelsnamnd, och vi har fortfarande inte kommit loss med mdétena. Jag
har haft manga datum bokade i min almanacka, och jag hoppas verkligen att vi sa
smaningom ska komma loss sa att ett mote nagot av de datum som &r foreslagna ska
bli av.

Det jag kanner utifran forra perioden da vi jobbade valdigt nara for att ta fram
narvardsakut och hélsotorg i Bredéng ar att vi inte har ndgon majlighet till dialog om
vad som hander nu med alla de har viktiga fragorna, inte bara om aldre utan Gver
huvud taget invanarna i var stadsdel. Jag kanner ocksa att de kanske sma fragorna,
till exempel ett héalsotorg i Bredang, forsvinner i den totala stora omorganisationen
som sker i staden. Vi har inte en chans att ha en dialog.

Da undrar jag vart medborgarna har tagit vagen. Det kanns som att man haller pa att
likrikta allting, att man tappar sma valfungerande enheter nar man inte ens en gang
tar tid att gora en ordentlig utvéardering. Sadant dar skulle jag vilja diskutera. Jag
hoppas verkligen att du utifran din position ser till att vi far de har dialogerna. De ar
valbehovliga.

Anforande nr 11

Leif Rénngren (s): Ordférande, fullmaktige! Aven om man inte ska méla
svart pa vaggen maste jag saga att jag ar lite mer oroad 4n vad Ewa Samuelsson
verkar vara. Vi vet att det &r avgdrande for hur verksamheten ska fungera om vi har
en samverkan med dem som ar berdrda av den egna verksamheten, exempelvis
vardcentralerna kontra dldreboendena, eller vad det nu ar for nagonting. Det handlar
inte bara om organisationsférandringen, om vem som bestdmmer vad i landstinget
och kommunen om det som héande efter valet. Det handlar ocksa om de stora
reformer som har genomforts i landstinget nar det galler vardvalet och det som ni
haller pa att driva igenom i staden och som ska fungera efter sommaren med valfrihet
I boendet och annat.

Det finns en méangd fragor som har baring pa det har. Det vi har hort nar vi har stallt
fragor i olika namndsammanhang och annat &r att det inte finns nagra svar. Man vet
inte hur det ska bli. Vi far se framover.

Den slutsats jag drar &r att det inte finns nagon systematiserad samverkan i denna
stad langre, och det tycker jag ar oerhort allvarligt. Jag tror inte att man kan bli mer
konkret &n vad jag har varit i fragestallningarna. Hur ser det ut i stadens olika delar?
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Da far vi ett lite svepande svar att det ser lite olika ut, det fungerar pa vissa hall, man
planerar att gora det har. Men det finns ingen som kan sdga var det fungerar och var
det inte fungerar och hur man forsoker gora det dér det inte fungerar ute i stadsdelar-
na pa de olika nivaerna.

Det jag motte under sommaren och tidig host var kommunala verksamheter,
kommunala chefer, kommunal personal som var ganska fortvivlade dver att de motte
landstingspersonal som hade det oerhért kdmpigt och jobbigt. De visste éver huvud
taget inte nagot om sina egna tjanster. De var inte mottagliga att diskutera samverkan
och hur man praktiskt skulle l6sa alla de har vardagliga fragorna som maste fungera
nar det galler lakarmedverkan, nar det galler boendeplanering, vardplanering och
annat.

Det har ar allvarligt, och da kravs det lite krafttag och inte bara svepande svar att vi
har vard- och dokumentationssystem, som jag tycker i och for sig &r bra, utan ocksa
att man systematiserar en samverkan och gor den askadlig sa att vi ser var det
fungerar och var det inte fungerar.

Jag hoppas att vi kan fortsatta att diskutera detta och faktiskt fa reda pa hur det ser
ute i verksamheterna och vad som planeras for att goras. Jag satt med i aldrepsykut-
redningen for manga ar sedan. D& konstaterade vi att bara pa landstingssidan fanns
det 40 intressenter pa bestéllar- och utférarsidan som ar involverade i besluten pa
overgripande niva. P4 det kunde man lagga da stadens alla stadsdelsnamnder och
samtliga kommuner i lanet. Det &r ingen liten fraga att hantera, men det maste till att
man systematiserar det och foljer upp de Overenskommelser som finns. Vad jag
forstatt i dag och sett innan fungerar de inte.

Anforande nr 12

Peter Lundén-Welden (m): Ordférande, fullmaktige! Jag ska inte ga in
i en adldreomsorgsdebatt, men vi talar om samverkan mellan landsting och kommun-
er. Landstinget har ju en samverkan med 26 kommuner och 14 stadsdelsndmnder.
Man ska anda ge nagon form av bild av detta.

Jag forstar Leif Ronngrens och Margareta Johanssons frustration, samma frustration
som vi kande for fyra fem ar sedan nar landstinget efter det socialdemokratiska
maktOvertagandet gjorde en gigantisk omorganisation. Men jag vill inte sdga att det
blev béttre efter det har valet med den omorganisation som har gjorts inom lands-
tinget, pa intet satt blev det battre. Det har varit ett lite turbulent ar. Kanske ska jag
stracka mig sa langt som att vara arlig och saga att det har varit ett forlorat ar.

Samverkan kraver, precis som borgarradet Samuelsson sager, att man vill arbeta
tillsammans, att man vet gransdragningen nar det galler aldrefragorna, psykiatrin,
missbruksfragor. Var gar gransen?

Fragan handlar lite grann om vad som har hant. Det har hant valdigt mycket. Det ar
helt nya toner, skulle jag vilja s&ga, i samverkansmelodin. Den presidiegrupp som
fanns under forra mandatperioden och som jag sjalv satte med i tillsammans med
borgarradet Olofsson — vi fick kampa for att fa till den — har kommit i gang igen med
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landstinget centralt, halso- och sjukvardsnamnden och mellan fyra kommunala
foretradare for KSL. Den &r i gang.

Pa tjanstemannanivan har det varit minst sagt turbulent det senaste aret, just
beroende pa den oro som Leif Ronngren pratar, om att de omorganisationer som har
forevarit har betytt att folk har fatt nya jobb. Dar far ni nya signaler, och dar &r
samarbetet i gang. P& det méte som var pa central tjanstemannaniva bara for en
vecka sedan var det stort samforstand for forsta gangen. Man hade sa att sédga hittat
varandra.

Jag skulle vilja saga sa har: Det har ar inte en skiljaktig blockfraga, utan det &ar en
perspektivfraga: Hur ska vi med den tudelning som vi har inom den sociala
omsorgen, vare sig det galler aldre eller psykiskt sjuka, kunna ga ifran kortsiktiga
ettarsperspektiv pa budgetar till att fa ett individperspektiv, att vi ser individen som
en person som pendlar mellan kommunens omsorgsansvar och landstingets
vardansvar? Den fragan svarar man inte pa via en interpellation.

Men det ar ett systematiskt fel i hur Sverige &r organiserat, som inte l6ses med
regioner. Det méste vara sé att man viljer att se var ansvaret ska ligga. Ar det s att
man ska ha ett tudelat ansvar ska det var glasklara 6verenskommelser om vem som
ansvarar for vad och att man faktiskt véljer att hitta en 6verenskommelse innan man
gar in i den nya verksamheten. Det ar detta avtalslésa forhallande, om jag far
anvanda det lite faniga uttrycket, som har gjort att vi har hamnat i detta. Det &r
manga som faller mellan stolarna, och det ar det som ar problemet. Dér &r vi Gverens,
tror jag, 6ver blockgrénserna i det har huset.

Anforande nr 13

Borgarradet Samuelsson (kd): Ordférande, fullméktige! Visst kan vi
diskutera varje enskild stadsdelsndmnd och vilka kontakter de har med landstinget,
men jag vet inte om det riktigt ar var uppgift. Det viktiga ar att vi tar de stora
évergripande fragorna har som sedan stadsdelsnamnderna sjélva far folja upp utifran
de samverkansavtal som skrivs. Att har redogora for var det fungerar och var det inte
fungerar vet jag inte om det ar var uppgift.

Du tog upp frdgan om lakarinsatser i dldreboendena. Ar det ndgot omrade som ha
lyfts fram i den nya organisationen ar det vardval genom den organisation som vi
kommer att ga i land med i borjan av maj. Mycket tydligare an tidigare beréattar vi nu
om hur lakarna ska finnas tillgangliga pa boendena. Man ska kunna kontakta dem
dygnet runt, allt for att den enskilda individen inte ska behdva slussas mellan
landstingsvard pa ett akutsjukhus och hjélp pa det enskilda aldreboendet.

Man har ocksa i den nya organisationen visat tydligt att man just vill lyfta fram
fragan om de &ldre och multisjuka. Jag vet inte om du minns den redovisning som
gjordes under forra mandatperioden som aldrecentrum tog fram och som hette
Styckevis och delt. Dar hade man tittat pa vissa stadsdelsnamnder och ocksa tittat pa
nagra kranskommuner och hur de aldre foll mellan stolarna for att ingen ville ta
ansvar och l&karinsatserna inte rdackte till utan man skickade de &ldre mellan
akutsjukhusen i stéllet.
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Det var nagonting som vi tog till oss, och nu har man fran landstingssidan beslutat
tillsammans med oss i samverkan att de har l&karinsatserna ska finnas. Dygnet runt
ska man kunna fa konsultation, och pa ett helt annat satt ska ocksa lakarbesoken
genomforas. Dérav har vi i landstinget numera en programberedning som just
behandlar arenden nér det géller multisjuka &ldre.

Att saga att ingenting ar pa gang ar fel. Att vi har tappat fart har vi varit 6verens om.
Det gbr man nér man gor en omorganisation, men som sagt ar inriktningen helt Kklar.
Det &r att den &ldre ska vara i centrum.

Anforande nr 14

Margareta Johansson (v): Ordférande, ledamoter! Det du tar upp,
Peter, var att det gjordes en omorganisation nar vi var i majoritet férra gangen. Men
det fanns en anledning till att det blev en jatteomorganisation. Det berodde pa att det
var ett jatteunderskott, men det laget hade inte ni nér vi tog dver. Jag tycker att det &r
trakigt att man gor denna jatteomorganisation utan att ta vara pa de erfarenheter som
finns. Stockholm é&r inte lika overallt. Det ser valdigt olika ut beroende pa i vilken
stadsdel man verkar i. Jag k&nner att man har slangt ut barnet med badvattnet.

Man kan verkligen fraga sig vad syftet ar. Ar det battre omvardnad av véra éldre och
befolkningen? Ewa séger att det har sett olika ut nar det galler de aldre och deras
mojligheter att f4 en bra omvardnad. Det har hangt mycket pa vad det ar for
vardcentral, tyvarr véldigt individuellt. Du kan ha gatt fran den ena landstingsdrivna
vardcentralen till den andra, och de har varit helt olika. Det &r det man behdver styra
upp. Jag tror inte att man kan gdra det pa det satt som ni har sagt, att man ska fa in
flera privata aktorer. Man maste komma at karnan i vad det reella problemet &r.

Jag kanner en viss oro, men jag hoppas verkligen att ni kommer i gang med en
samverkan.

Anforande nr 15

Leif RoOonngren (s): Ordforande, fullmaktige! Som jag beskrev det
inledningsvis &r detta inte taget ur luften, utan vi har stallt fragor under hela forra
aret. Ewa Samuelsson &r inte bara &ldreborgarrad, hon &r ocksd ordférande i
aldrenamnden. Déar har vi drivit frdgan, vi har lamnat in skrivelser, vi har stallt
fragan: Hur ser éverblicken dver staden nar det géller exempelvis samverkan? Vi har
inte fatt nagot svar.

Omorganisationen i staden har inneburit att det inte langre finns nagon funktion
stadsGvergripande pa stadsledningskontoret som har den uppgiften att samla ihop
och gora sammanstéllningar, reflektera 6ver hur det ser ut i stadsdelarna, inte heller
nér det galler samverkan. Det &r precis det vi har tagit upp. Déarfor sade jag
inledningsvis att jag nu aterkommer i en interpellation. Jag vet inte var vi annars ska
ta den hér debatten.

Jag tycker att den hor hemma i fullméktige. Den finns med i malsattningarna i
fullmaktigebudgetarna. Vi &r alla 6verens om att det ska finnas en samverkan och om
hur den ska fungera. Da kan man inte bara, som det gors har i dag, hanvisa till att det
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finns dverenskommelser. Hur fungerar dessa dverenskommelser? Vem har ansvaret
for att folja upp och se till att det blir sa som det ar tankt, eller som det var tankt?
Vem ansvarar for att gora sammanstallningar och analyserar vad vi behover vidta for
atgarder for att ratta till missforhallanden i fraga om samverkan eller vad det nu kan
vara? Samverkansomradet ar ett tydligt omrade dar vi har tagit upp fragan ett otal
ganger. Nu far vi upp den.

Slutsatsen ar att det inte finns ndgon som har detta ansvar i dag. For mig ar det
naturligt att det borde vara atminstone borgarraden via stadsdelningskontoret som
sag till att inhamta denna kunskap for att systematisera det hela och komma till rétta
med de bekymmer och problem som finns i dag.

Jag noterar ocksa att jag inte fatt ndgot som helst svar pa min andra fraga, vem som
har ansvaret for kunskapsinhamtande och Overblicken, det Gvergripande ansvaret.
Det handlar om stadens styrnings- och ledningssystem. Dar var vi éverens innan
valet om LSU, ledning, styrning, uppféljning. Det &r raserat, och dar har ni ett stort
ansvar till att det blev sa.

Vi gick ihop och kom 6Gverens om minsta gemensamma namnare for hur denna stad
skulle styras sa att man inte slar sonder fungerande strukturer. Anda blev det bland
de storsta omorganisationerna nagonsin i Stockholms stad — om vi nu tittar i
backspegeln. Det ska man kunna gora, och det far sadana har effekter, men da maste
man vara beredd pa att ta reda pa hur det ser ut i praktiken. Det svaret ar borgarradet
skyldig oss i dag, for vi har inte fatt en endaste redovisning om hur det ser ut runt om
i staden. Det hér ar vart ansvar, vi ar fullméktigeledamaéter. Det har ar faktiskt det
hogsta beslutande organet i den har staden, sa att jag tror att det ar precis har som
diskussionen hér hemma.

Anforande nr 16

Borgarrddet Samuelsson (kd): Du sager att det inte finns ndgon som é&r
ansvarig for att skota kontakten. Det skots naturligtvis via dldreférvaltningen och
dess ledning, som har standiga kontakter med landstinget och dess tjansteman i
diskussionen om hur samverkansavtalen ska se ut och hur de slutgiltigt ska skrivas
under, naturligtvis i nara kontakt med aldreroteln.

Uppfodljningen &r ett fortlopande arbete och pagar hela tiden. Det ar ingenting som
man kan redovisa for varje enskild stadsdelsndmnd, som du vill i dag. Vi har
stadsdelsnamnder som &r under kommunfullméktige, och de ar suverdna i sin tur
utifran de Gvergripande avtalen att arbeta pa lite olika satt. Men det Gvergripande
samverkansavtalet galler naturligtvis.

Du behover nog inte vara sa orolig. Att omorganisationen har tagit sin tid ar vi
dverens om och ocksd om att vi har tappat fart. Stockholms stads omorganisation
kom lite fore landstingets, och nu haller vi pa att komma i kapp i de samtal som vi
har med landstinget. Avvakta nagot, sa ska du fa svar aven pa de évriga fragorna.
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§ 6 Interpellation om malen for dldreomsorgen antaget i budget fér 2007 med inriktning
for 2008 och 2009 (nr 2007:52)

Anforande nr 17
BorgarradetSamuelsson (kd): Jag ber att fa hanvisa till det utdelade svaret.

Anforande nr 18

Leif Ronngren (s). Ordférande, fullméktige! Det har blir egentligen en
fortsattning pa den forra diskussionen eftersom det ocksa handlar om mal som satts
upp i fullméktiges budget och om hur man avser att folja upp dem.

Vi har haft manga politiska diskussioner under aret som har gatt, inte bara har i
fullmaktigesalen utan ocksa ute i verksamheterna vid verksamhetsbesok och i de
ansvariga namnderna. Eftersom &ldrendmnden har ansvaret att ¢vergripande jobba
med strategiska fragor, samordningen mellan stadsdelarna och ocksa driva pa
utvecklingen av aldreomsorgsfragorna sa formulerade jag ett antal fragor aven pa det
har omradet.

Hur foljs de 15 aldremal upp som har satts upp i fullméktiges budget? Hur kommer
man att mata exempelvis anhorigvardarnas upplevelser? Vad kommer ni att stélla
resultatet i relation till? Pa vilket satt utvecklade ni frivilligorganisationernas arbete
under 2007? Hur manga dagverksamheter ar det?

Jag kan notera att inte nagonstans finns det svar pa de har fragorna heller. Jag tror att
det delvis har att géra med att det ar valdigt svart att formulera mal for att sedan
kunna félja upp och mata resultaten. Det ar véldigt enkelt att prata om det.

Men jag noterar ocksa i borgarradets svar att det finns beskrivet hur det ska ga till.
Da ar det en hanvisning till att respektive namnd ska beskriva hur de mater malupp-
fyllelse ndr det géller stodet till anhdriga exempelvis eller foljer upp ett speciellt
omrade. Det ar fullmaktige som har stallt upp de 6vergripande 15 malen att jobba
med, men fullméktige sjalvt ar uppenbarligen inte intresserat av att ta reda pa hur det
faktiskt ser ut i verksamheten och hur langt man kommit med maluppfyllelsen.

Ewa Samuelsson hénvisar till att det har ska foljas upp i tertialrapporter och
verksamhetsberattelser. Blir ni nu forvanade om jag sager att vi har forsokt gora
detta under tertialrapportshantering i namnder men ocksa i aldrenamnden? Da har vi
fatt till svar fran tjanstemannen, for det ar ofta tjansteman som svarar pa sadant, att
det dar aterkommer man till i bokslutet. Sa har finns det motstridiga uppfattningar.
Vi tycker att det vore naturligt att man foljde upp i tertialrapporterna fullmaktiges
mal.

Men jag noterar ett annu storre bekymmer, och det ar att stadsdelarna inte har rad att
gora det som fullmaktige har sagt. Alltsa véljer man att prioritera inom de 15
overgripande malen. Det har gjort att flera stadsdelar har sagt att det ar viktiga fragor
men att man inte tanker jobba med dem utan valjer vissa fragor att jobba med under
budgetaret. Da kan man fraga sig: Hur ser borgarradet, som &r hogsta ansvariga och
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som har varit med och formulerat de 15 Gvergripande malen, pa att stadsdelarna
struntar i dem? Det kanske ni inte vet eftersom ingen har ett samlat grepp om hur det
ser ut i vara stadsdelar med aldreverksamheterna.

Vi var 6verens i utredningen om stadens styrning av de politiska organisationerna
om hur vi skulle jobba med malbeskrivning och hur vi skulle jobba med
uppfoljningen. Jag tror tyvarr att ni haller pa att glida ifran det. Vi har inte sett
bokslutet an. Jag far i alla fall inga, som Peter Lundén-Welden pratar om, signaler
om att det skulle vara pa vag en utforlig verksamhetsbeskrivning férutom de siffror
som kommer i boksluten.

Jag har noterat att i de tertialrapporter som har hanterats ute i namnderna gar man
inte i ndgon namnd in och beskriver verksamhetsforandringar, neddragningar eller
hur man jobbar positivt med de uppstéallda malen. Allt &r inte elande. Ni har stallt
upp manga valdigt bra mal for aldreverksamheten 2007. Fragan ar: Hur blev det?
Hur ska vi fa reda pa hur det blev? Man féljer ju inte upp det stadsévergripande
nagonstans.

Det ar precis de har frdgorna vi har véackt och diskuterat i aldrenamnden med
aldreforvaltningen. D4, kopplat till den forra debatten, var faktiskt svaret fran
aldreforvaltningen nar det géller uppféljningen i de har delarna att det inte var deras
jobb. Da lade vi in en skrivelse dar vi kravde att aldreférvaltningen skulle ta pa sig
den uppgiften, samla ihop hur det ser ut, redovisa trender, analysera forandringar pa
stadsdelarnas verksamhetsomraden sa att aldrenamnden i kommunstyrelsen kunde
vacka fragan till fullmaktige.

Nej, det har inte blivit som vi hade tankt oss, darfor vill vi vidta atgarder. Men
dagens ledning och styrning &r inte ens intresserad av att i detalj ta reda pa hur det
ser ut och hur det gar ute i verksamheterna.

Det har ar valdigt allvarligt. Det gor det svart att stalla de ansvariga politikerna till
svars for den politik som ni faktiskt utlovar men som ni inte ger pengar till att driva
igenom. Det finns manga goda exempel att ta.

Anforande nr 19

Borgarrddet Samuelsson (kd): Ordférande, fullméktige! Jag ar glad att jag
inte anvander den raljanta ton som du anvande gentemot det arbete som pagar for
fullt ute i vara namnder runt om i hela staden, ett aktivt arbete for att forbattra
aldreomsorgen. Det &r alltid sa att varje enskild majoritet och den opposition som
finns naturligtvis vill férsdka hitta delar som man kan peka ut som inte skulle vara
bra.

Du séger att du har traffat tjanstemén ute i nd&mnderna som inte kan klara av att
fullfolja en del av malen. Det tror jag ar nagonting som varje majoritet far uppleva.
Jag skulle kunna rada upp exempel pa hur det sag ut under forra mandatperioden.
Det far vi ta pa oss och se om det ar for manga mal som har skrivits upp. Det vi har
gjort, och i 2008 ars budget ar det pa ett helt annat satt. Dar ar indikatorer och
aktiviteter som dr namnda for att det ska bli lattare att folja upp ute i
stadsdelsnd&mnderna.
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Sedan ar jag en politiker som inte garna vill peta i hur-fragorna. Det ar inte var
uppgift i fullméktige att beratta hur man ska gora ute i ndmnderna. Vi har fortroende
for arbetet dar ute, och dar kan man ga ned pa den enskilda nivan i de enskilda
stadsdelsnamnderna. Sedan ska vi fa redovisningarna.

Jag vet inte vad du gjorde nar vi fick tertialrapporterna. Aldreforvaltningen berattade
i bilagor om de olika fragorna och svaren som det hade om de mal som du sager inte
ar uppfyllda. Vi fick en speciell redovisning i &ldrendmnden i en enskild bilaga till
tertialrapporten. Nu finns det mojlighet i verksamhetsberattelsen som snart genomgas
att se hur slutresultatet blev for 2007. Jag vet inte varfor det inte skulle racka for dig,
Leif.

Vi utvecklar, vi forenklar under 2008, vi blir tydligare och vi tar till oss av kritiken
att det var alltfér manga mal och att det var svart att folja upp. Sa kommer vi bit for
bit att se till att det kommer att bli annu tydligare &n vad det har varit hittills. Men
den raljanta tonen betackar jag mig for.

Anforande nr 20

Leif Ronngren (s):Jagkan forsta att Ewa Samuelsson betackar sig for den
eventuellt raljanta tonen, om hon uppfattar den som raljant. Jag ar ganska férbannad
rent ut sagt.

Ni har stéllt upp ett antal mal och lovade i valrorelsen att om ni far makten ska ni
gora det och det. Nar ni da kommer till makten formulerar ni forsta budgetaret 15
mal som &r tagna ur luften, som det verkar, som det inte gar att félja upp, som det
inte gar att formulera pa ett sddant satt att det gar att mata. Sa tycker du att jag ar
raljant. Ja, det ma vara hant i sa fall.

Jag vet inte om man klarar malen eller inte. I de tertialrapporter som du hanvisar till
stod det i manga stycken: Vi aterkommer i bokslutet. Jag har dgnat tid at att plgja
igenom verksamhetsplanerna och uppféljningarna i stadsdelar och konstaterar att
man inte svarar pa de har fragorna. Man hanvisar till att det kommer ett bokslut. Vi
far val avvakta det och se vad som star i boksluten utifran de mal som ni formulerade
infor 2007 ars budget. Dar hade vi en annan syn pa politiken, vi hade andra pengar
och andra prioriteringar och ville géra mer.

Nu vet vi inte ens hur det har gatt med era pengar, och ni verkar inte intresserade for
fem Ore av att veta om det blev sa som det var tankt. Blev det fler dagverksamheter?
Det ar ndgot som jag fragar efter i interpellationen. Hur manga planeras att starta
under de kommande aren? Det star lite om dagverksamheter, men ingen har koll. Det
ar min poang i interpellationen. Ni har ignorerat den hér diskussionen nér vi har fort
den i &ldrendmnden.

Det ar svart att fa svar pa sina fragor i stadsdelarna nar man fragar om verksamhets-
forandringar och annat. Laser man protokollen ser man att det inte finns nagra
manniskor namnda i dem. Det finns pa sin hojd sifferredovisningar och att budget
sjalvklart ska uppfyllas. Men ingenstans star det vad konsekvenserna blir av de
budgetforutsattningar som man har haft i stadsdelarna, kopplat till att det faktiskt inte
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gar att utlasa nagonstans om ni uppnar de mal som ni har stallt upp i fullmaktige. Om
jag vore i era klader skulle jag vara ganska upprord.

Skalet till att vi kan sdga att vi har nagra delar som vi inte uppnadde under forra
mandatperioden var just att vi jobbade med ledning, styrning och uppféljning och
systematiserade. Det innebar att vi jobbade stenhart for att ta reda pa var nadgonstans
det inte gar sa som vi hade tankt det och vad vi ska gora for att uppna de valloften
och de politiska férandringar som vi ville se och som vi hade stéllt ut i 16ften i
fullméaktige gentemot medborgarna. Men ni vill inte ta reda pa det. Det ar ett ganska
cyniskt synsatt fran borgerliga majoriteter. Nar det kommer till personalfragor
konstaterar jag att ni valde att inte gora personalenkater. Ni vill inte veta vad
personalen sade i stadsdelar.

Jag tror inte att det bara ar sa att ni inte ha koll, utan i delar &r det faktiskt en
medveten strategi. Jag noterar i medier nér jag laser era kommentarer att det oftare ar
politiska sekreterare &n borgarradet som kommenterar. Det hanger ihop med det har.

Anforande nr 21

Borgarradet Samuelsson (kd): Du vet mycket vil, Leif, att utvardering och
uppfoljning ar en del av de viktigaste sakerna i ett arbete for att man ska kunna ga
vidare. Det kan ske pa olika satt. Stadsdelsnamnderna sjalva har att folja upp sin
verksamhet och sedan redovisa det till staden. Sedan har vi naturligtvis ocksa ett
Overgripande ansvar att folja upp.

Aldreférvaltningen har ett uppdrag nar det galler dvergripande policy, samverkans-
avtal, sa du behdver inte vara orolig for att styrningen och ledningen inte skulle
fungera.

Vi gjorde en stor uppféljning av aldreomsorgen som redovisades under forra aret. Vi
kommer att ga vidare med brukarundersokningar dar vi kommer att ta reda pa hur de
aldre ser pa den vard och omsorg som de far for att sedan kunna utveckla arbetet ute
i stadsdelsnamnderna. Malen ska naturligtvis uppnas. Ibland tar det langre tid &n man
hade trott utifran de politiska intentionerna, som var att det skulle ga pa ett ar. Men
inriktningen ar klar.

Riktlinjerna hade ni fyra ar pa er att jobba med. Vi tog fram dem efter ett ar, och nu
ar de i land. Nu utbildar vi bistandsbedémarna for fulla hus for att de ska landa hos
de enskilda &aldre. Du behover inte vara orolig. Vi tar bit for bit, och malen ska
uppnas.

Anforande nr 22

Leif Rdonngren (s): Ordforande, fullmaktige! Jag lovar att aterkomma 2009
for att fraga hur det blev 2008, sjalvklart, det ar en del av vart uppdrag. Dér har vi
rent generellt varit for daliga som fortroendevalda att folja upp vara egna politiska
beslut. Det var det vi konstaterade under forra mandatperioden. D& genomforde vi
den forrforra majoritetens politik nér det géller uppfoljningen darfor att vi inte hade
insikt i hur stadens styrsystem fungerade. Det &r véldigt bra om man har kommit till
ratta med det.
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Mina fragor har och nu rér 2007 ars budget och verksamhet. Det har med riktlinjer
och annat galler fran den 1 januari. Valfrihetssystem géller forst efter sommaren. Det
ar ocksa saker dar ni har stallt ut I6ften. Det ar sjalvklart att det kan ta tid att
genomfora sin politik.

Jag vet inte vad som hant i 6vrigt med er politik under det ar som just har passerat
darfor att vi inte kan félja upp det. Det str ingenstans i de dokument dar vi har
forsokt ta reda pa fakta i olika delar. Vi far val se om det gar att ratta till det.

Jag lovar presidiet, som patalade mitt ordval, att jag aterkommer med synonymer for
arg eller vad jag nu sade for ord. Problemet &r att nar jag forsoker gora det och gar in
i datorn for att hitta synonymer &r alla ord varre, tror jag, an det ord som jag sade.
Presidiet kanske har ett bra ord for arg.
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§ 7 Interpellation om avknoppning av ett helt férskoleomrade inskranker andra
foraldrars frihet att valja kommunal forskola (nr 2007:53)

Anforande nr 23
Borgarradet E d h o I m  (fp): Jag ber att fa hanvisa till det utdelade svaret.

Anforande nr 24

Inger Stark (v): Ordforande, fullmaktige och skolborgarradet! Jag skulle
vilja borja med att diskutera tillvagagangssattet nar det géller hur de har avknopp-
ningarna av forskolorna gar till, eller rattare sagt privatiseringarna, for det &r
privatiseringar det handlar om. | stadsdelen séger man att férskolan laggs ned, och sa
fattar man beslut om det. D& &r det i alla fall tydligt och klart for alla som sitter i
stadsdelsnamnden att detta har hant. Nar fragan om den privata férskolan kommer
till utbildningsnamnden, dar vi har ansvar for den, anmals den i anméalningsarendena
och den kommer aldrig upp i namnden for diskussion, beslut eller nagonting utan det
har bara sa att saga hant.

Alla privata forskolor ar vart ansvar i utbildningsnamnden, och vi som politiker har
ansvar for att folja upp de hér forskolorna, precis som alla andra forskolor och
grundskolor. Jag tycker att det & anmérkningsvért att det inte fattas tydliga beslut.
Det skulle jag vilja diskutera. Vi har ett valdigt tydligt exempel pa att kontrollen av
de privata forskolorna maste skarpas. Det drar i vag véldigt med pengar utan att man
har nagon kontroll Gver det, och det ar dessutom misstanke om forskingring i ett fall.

Eftersom alla uppmanas att avknoppa eller privatisera kan vi snart sta infor det
faktum att en majoritet av stadens forskolor bedrivs privat. Det ar fullstandigt
sjalvklart att man som foralder maste ha réatt att valja en kommunal forskola. Det &r
lika sjalvklart som att en del foraldrar vill valja en privat forskola som att andra vill
valja kommunal forskola eller ha kvar sin kommunala forskola i kommunal regi. Vill
man ha en kommunal forskola kan man hamna i det laget att man maste byta
forskola. Da kommer fragan om det som jag tar upp i min interpellation om lang
resvag: Hur lang resvag ar rimlig att tanka sig? Om talet om valfrihet ska ha nagot
som helst innehall maste man kunna vélja kommunala alternativ, och den kommun-
ala forskolan maste da ligga niara hemmet.

Det finns véldigt manga nackdelar med privatiseringen av forskolan. Vi har inte sett
slutet pa det an. Fragan ar om barnomsorgsgarantin ska galla i hela staden. Foraldrar
kan behova resa ganska langt for att na sin forskola.

For att sedan komma till de svar som du gett pa de fyra frdgor som jag stéller kan jag
direkt s&ga att jag inte &r n6jd med dem. Jag tycker inte att de Over huvud taget ar
svar pa mina fragor.

Fraga ett handlar om det ar forenligt med narhetsprincipen att i stort sett hela halva
Arstas forskolor avknoppas. Det minskar mojligheten att promenera till férskolan
och okar restiderna for barnfamiljer som vill ha barnen kvar i en kommunal férskola.
Men du svarar att det inte finns nagon direkt narhetsprincip for forskolorna. Ofta
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foljs barnen at. De gar i samma forskola, och sa gar de till skolan och féljs at. Jag
menar att det ar véldigt viktigt for deras trygghet och fortsatta larande att barnen foljs
at och har samma kompisgang kvar. Det omojliggérs om de hamnar pa olika
forskolor langt ifran varandra. D& har man inte langre kvar nagra gamla lekkamrater.

Fraga tva om restiderna har jag redan varit inne pa. Tva kilometer ar en mycket lang
stracka pa morgonen och kvéllen for familjer som kanske har flera barn och brattom,
vilket man brukar ha nar man ska lamna eller hamta pa forskolan. Risken &r att man
tvingas dka bil i storre utstrackning an nu, och det orsakar trafikproblem. Det har vi
redan vid skolorna och férskolorna. Det blir alltsa varre. Alla har inte heller rad med
SL-kort, och da far man ga. Tva kilometer ar da en mycket lang stracka. Jag far
aterkomma till flera synpunkter. Men jag skulle vilja ha svar pa mina fragor, Lotta.

Anfdrande nr 25

Borgarrddet Ed ho I m (fp): Fru ordférande! Jag tankte borja dar Inger Stark
borjade, det vill saga med tillstandsgivningen. Vi har en delegation, som jag tror vi
varit 6verens om, som innebar tillstandsgivning till enskilt drivna férskolor &r
tjanstemannabeslut. Det tror jag att vi har varit 6verens om i utbildningsndmnden.
Daremot &r det namnden som drar in tillstand. Jag har alltid tyckt att det ar en ganska
god ordning att vi inte sitter och beslutar i varje enskilt fall eftersom vi har sa pass
manga fristaende forskolor som vi har, men det ar klart att det naturligtvis tal att
diskuteras om vi ska ta alla tillstdnd i namnden. Risken med ett sadant forfarande &r
naturligtvis att det blir en chimér an att vi i varje enskilt d&rende kan ha en bra och vl
underbyggd asikt. Det maste trots allt bygga pa det regelverk vi har for enskilt driven
verksamhet.

Men man kan naturligtvis diskutera detta om man vill. Déremot tycker jag att det &r
viktigt att det &r namnden som drar in tillstand, vilket ju sker ibland, sa att man inte
lagger pa tjansteman att gora detta.

Nar man talar om narhetsprincipen ar det viktigt att forst och framst sla fast att det
inte finns en narhetsprincip nar de galler forskolor pa samma satt som till skolan.
Fram till alldeles snart gar alder gar fore allt annat, det vill saga, vilket barn som
helst som bor i stadsdelen kan fa plats pa vilken forskola som helst. Det ar
stadsdelsnamnden som avgor hur placeringarna sker, sa det finns 6ver huvud taget
inga garantier for att man far en forskola nara hemmet. Det kan man naturligtvis ha
asikter om, men sa ser lagstiftningen ut. Min férhoppning &r att foraldrar med den
nya gemensamma forskolekon lattare ska kunna fa sitt forstahandsval tillgodosett &n
I dag, eftersom systemet kommer att bli betydligt mer genomskinligt.

Nar det galler lagstiftningen har Skolverket vid nagot tillfalle, nar nagon foralder har
overklagat ett beslut, sagt att hela Stockholms stad inte &r att se som en narhet. Man
kan inte om man bor i Enskede fa besked om att man far en plats i till exempel Kista,
utan stadsdelen &r den rimliga tolkning som vi alla har gjort i det har sammanhanget.
Den tycker jag ocksa ar rimlig.
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Anforande nr 26
Borgarrddet Mo gert (s): Ordférande, fullmaktige! Jag tyckte att det har var ett
intressant svar pa manga sétt, kanske framfor allt nar det galler forskolegarantin.

55 minuter &r en for lang restid till dagis, far vi veta att borgarradet tycker. Det
glader nog manga Stockholmsforaldrar. 10 km ar lite for langt. Men ett par kilometer
ar okej. Ett par kilometer ar okej. Jag har precis borjat 16ptrana, och jag loper nu 4
km pa strax under 22 minuter. Detta sager jag delvis for att jag vill ha det
protokollfért. Problemet ar att mina barn inte gor det. Jag hakar faktiskt av dem
ganska tidigt nér jag har provat.

Allvarligt talat: Ett par kilometer! Kanner borgarradet till att 75 procent av stockhol-
marna aker kollektivt till jobbet? Forvantas man alltsa i framtiden borja morgonen
med att promenera nagra kilometer med sina forskolebarn? Kan det verkligen vara
borgarradets allvar?

Anforande nr 27

Cecilia Brinck (m): Ordférande, fullméaktige! Det hdr kan Lotta séga sjélv,
men eftersom jag star fore henne pa listan sager jag det. Roger Mogert, 55 minuter ar
Skolverkets beddémning av vad som ar for lang tid, inte borgarradets. Det hade
kanske varit kladsamt att l&sa ratt innantill i interpellationssvaret.

Jag ar lite eller faktiskt mycket rord 6ver denna omsorg om valfriheten som plotsligt
dyker upp nar det handlar om att ge forskoleenheter mgjlighet att knoppa av. Den
fanns savitt jag minns inte nar kommunen hade de facto-monopol pa barnomsorgen.
Da horde vi ratt fa roster fran vanster som vérnade valfriheten i barnomsorgen och
som tyckte att det var viktigt att man byggde upp privata alternativ.

I de kommuner, och det finns faktiskt en hel del sadana, dar det fortfarande inte finns
nagra alternativ till den kommunala barnomsorgen tror jag inte att det &r socialdemo-
krater och vansterpartister som gar i braschen for privata alternativ.

Aven vansterns syn péa stadsdelsnamndernas funktion och p& hur delegation
egentligen fungerar ar intressant. Det &r alltsa sa som Lotta sa riktigt papekade att det
finns delegationsbeslut i utbildningsndmnden som vi &r helt eniga om. Anser du,
Inger Stark, att utbildningsnamnden ska kunna 6verpréva de beslut som fattats pa
delegation? Det ar naturligtvis en ordning man kan ha, men den gor ju delegationen
fullkomligt meningslos.

Anforande nr 28

Inger Stark (v):Jag svarar dig forst, Cecilia, eftersom du var sist. Jag tycker
att det har snackandet om att det ar lustigt att hora om valfrihet fran vanstern och sa
vidare &r ganska larvigt. Det som &r véldigt markligt &r tanken att det skulle vara
nagon sorts valfrihet att det bara finns privata forskolor. For det ar klart att om alla
enhetschefer uppmanas till att knoppa av forskolorna kan vi snart sta infor det
faktum att det bara finns privata alternativ. Jag fattar inte vad det i sa fall skulle vara
for valfrihet.
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Nar det galler 6verprovning menar jag alltsa att vi pa nagot satt maste ha en annan
ordning. Néar en forskola privatiseras och Gvergar till att bli en enskild forskola
kommer den namligen till utbildningsndamnden. Da &r det vi som far ansvaret. Néar
man sitter i en stadsdelsnamnd har man véldigt bra koll pa férskolorna i stadsdelen, i
alla fall minns jag att det var sa nar jag satt i Farsta. Man kunde bestka forskolorna,
och man kunde ocksa se hur de fungerade och ha diskussioner. Nu nar utbildnings-
namnden har ansvaret for alla de enskilt drivna forskolorna &r det naturligtvis i det
nérmaste omojligt att veta hur forskolorna fungerar dver staden. Det blir naturligtvis
ett problem, och jag tycker att man maste losa det. Det kan inte vara pa det har sattet.

Jag har aven i en av mina fragor tagit upp det har med att valja russinen ur kakan och
aven de dyra hyrorna. Den forskolechef som knoppade av alla dessa forskolor ville
inte ha med de dyra paviljongerna som stir pd Arstaskolans skolgard. De é&r
fortfarande kommunala. Det ar inte i forsta hand hyrorna for de kvarvarande
forskolorna som okar, utan ekonomin forsamras for forskoleverksamheten i sin
helhet i Enskede-Arsta-Vantoér. Avknoppningarna péverkar hela ekonomin.

Arsta 1 hade laga lokalkostnader, och férvaltningen fick darmed en budgetreserv
som man kunde anvanda och fordela 6ver hela stadsdelen. Den mojligheten finns
inte kvar nu, utan de kommunala pengarna for forskolan gar till vinst for en
foretagare som far kopa forskolorna till underpris. Det ar det som &r sanningen. Jag
menar att detta minst sagt &r en marklig ordning.

Anforande nr 29

Borgarrddet Edholm (fp): Roger Mogert &r upprord over att en del foraldrar
kan tvingas ga ett par kilometer. Sa har det dock alltid varit eftersom det inte finns en
narhetsprincip pa samma satt som det finns for skolan och det heller inte finns fortur
for barn som bor nara en forskola jamfort med dem som bor langt borta. Det kan man
naturligtvis ha asikter om, men jag tror att det system vi far med en rak och ren ko
kommer att gora det lattare for foraldrar att fa en forskoleplats nara hemmet om det
ar det man forst och framst vill ha.

Jag tillhér dem som tror att de allra flesta fordldrar egentligen inte efterfragar om en
forskola ar kommunalt eller enskilt driven eller om det &r ett foraldrakooperativ, utan
de flesta tittar pa verksamhetens kvalitet. Tror man att en forskola &r bra for ens barn
forsoker man valja den. De har forskolecheferna i Arsta har bedrivit en verksamhet
som jag forstar ar véldigt popular. Fram tills att den Gvergar i privat regi har aven
Vansterpartiet och Socialdemokraterna tyckt att den har varit jattebra, men nu anser
man alltsd att den dagen som forskolecheferna tar 6ver kommer den att férvandlas
till en dalig verksamhet som alla foraldrar kommer att hata. Jag har oerhort svart att
tro pa detta. Sa ar det naturligtvis inte, utan verksamheten kommer att fortga i stort
sett som forut. De flesta foraldrar kommer att efterfraga en verksamhet utifran de
krav man har pa kvalitet — men kanske ocksa pa narhet om man tycker att det ar
viktigt. Da far man stélla sig i den gemensamma kon naturligtvis.

Nar det galler tillstandsprovningen kan vi naturligtvis ta en diskussion i utbildnings-
namnden om hur man ser pa detta. Men det ar ocksa viktigt att komma ihag att det
riktigt stora beslutet om en verksamhet ska avknoppas eller inte ju fattas i stadsdels-
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namnden. Det vore valdigt mérkligt om lysande forskolechefer som har bedrivit
popular kommunal foérskoleverksamhet plétsligt nar de kommer till utbildnings-
namnden inte anses sa duktiga langre. Det &r ju det Inger Stark egentligen sager. Nar
verksamheten omvandlas fran kommunal till fristéende blir den plétsligt valdigt
mycket samre.

Anforande nr 30

Borgarradet M o g e rt (s): Ordférande! Det ar vl bast att borja med att betona att
jag inte ar arg eller upprord, sa att jag inte blir tillhutad har. Jag ar bara uppriktigt
forvanad. Jag var dessutom redan tidigt forhallandevis bra pa innantillasning — samre
pa valskrivning, men ratt bra pa innantillasning. Sa dven om Cecilia Brinks forsvar
av borgarradet, dar hon séger att borgarradet faktiskt inte har sagt att 55 minuter &r
for langt, ar intressant i sig ar det faktiskt precis sa det star. Nu ska jag ge mig pa att
lasa innantill: Nar det galler fragan om langa restider eller gangtider som jag —
avseende borgarradet — anser vara rimliga finns en rad fall som provats av Skolver-
ket. Langre ned star det: Skolverket har exempelvis ansett att en forskoleplats med
en restid pa 55 minuter inte ar forenligt med gallande regler. Det syftar rimligtvis pa
vad borgarradet tycker &r relevant. Sedan star det att ett par kilometer &r okej. Jag
kan inte lata bli att vara forundrad 6ver den ambitionsnivan. 55 minuter ar for langt
att ga, men ett par kilometer &r okej.

Anforande nr 31

Cecilia Brinck (m): Ordférande, fullméaktige! Det ar naturligtvis beklagligt
att Inger Stark tycker att det ar larvigt att papeka vansterns brist pa konsekvens nar
det géller valfrihet och mangfald i kommunala verksamheter. Det kan jag nog inte
gora sa mycket at, eftersom den uppfattningen beror pa en fundamental skillnad i var
syn pa vem som ska kunna utféra den har typen av tjanster.

Sedan malar ocksd Inger Stark upp en hotbild, ett lage dar samtliga forskolor i
Stockholm har knoppats av och det inte finns nagra kommunala férskolor kvar. Nu
vet Inger Stark precis lika véal som jag att detta aldrig kommer att hdnda. Det kommer
inte att handa i Arsta heller eftersom stadsdelen faktiskt bygger kommunala
forskoleplatser i en omfattning som motsvarar dem som nu knoppas av. Dar kommer
man alltsa att landa pa plus minus noll, om det nu &r proportionen mellan
kommunala och icke-kommunala forskoleplatser det handlar om.

Anforande nr 32

Inger Stark (v): Cecilia! Det ar naturligtvis helt sant att vi har helt olika syn
pa detta, men jag menar att det blir larvigt nar man latsas vara sa hapen Over att vi
pratar om att det vara en valfrihet ocksa att kunna valja kommunalt. Och dven om
kanske inte alla forskolor i Stockholms stad kommer att vara privatiserade vid den
har mandatperiodens utgang, vilket vi innerligt far hoppas, s& kommer det anda att
vara ganska manga. Jag tycker att det finns valdigt manga problem med det. Nagra
av dem har vi berort har i dag, och andra kommer vi utan tvekan att se vad tiden
lider.
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Nar det galler gangavstandet borde det naturligtvis finnas en narhetsprincip éven for
forskolor. Nar kommunala grundskolor nu laggs ned har det i och for sig visat sig att
det d&r med nérhetsprincip for grundskolan inte heller verkar gélla riktigt. Men jag
tycker att det vore bra om man hade nagon sorts narhetsprincip, for tva kilometer att
ga forst pA morgonen och sedan pa eftermiddagen, kanske fram emot kvéllen, &r
valdigt langt. Det &r alldeles for langt. D& har man inte tillstymmelse till narhetsprin-

cip.

Sedan ar detta ocksa en ekonomisk fraga. Ju fler férskolor som knoppas av desto mer
paverkas stadsdelen ekonomiskt. Det &r ingen tvekan om det.

Anforande nr 33

Borgarradet Ed h o I m (fp): Fru ordférande! Borgarradet Mogert ar uppriktigt
forvanad over att jag i mitt interpellationssvar forsoker tala lite om hur rattslaget ser
ut och hur Skolverket ser pa saker och ting. Jag tycker att det kan vara intressant for
borgarradet Mogert att fa reda pa sddana saker, dven om det forstds inte exakt
ansluter till detta. | nasta andetag séger jag namligen att vi i Stockholm tycker att
stadsdel ar en rimlig ndrhet nar det géller vad man ska tvingas tacka ja till nar man
blir erbjuden forskoleplats.

Jag tror att foréldrar gor olika vérderingar av vad som ar det viktigaste. Det kan
hénda att det finns foraldrar som tycker att narhet ar det absolut viktigaste. Det finns
andra foréldrar som tycker att foraldrakooperativ dar man ar med och lagar mat eller
stadar eller ndgot sadant ar viktigt. Det kan handla om kompetensen bland
personalen eller vad andra foréaldrar sager ar en god verksamhet.

Daremot vet vi av erfarenhet att det &r ganska fa foraldrar i Stockholm som fragar
efter om verksamheten &r enskilt driven eller kommunalt driven och har detta som
avgorande skal for att vélja en viss forskola. Kvaliteten ar viktigast for de flesta.

Nar jag sjalv hade forskolebarn valde jag faktiskt just en forskola som lag flera
kilometer bort. Det var det hér trasslet varje morgon med buss at fel hall, men det var
det vart, eftersom den forskolan var valdigt bra. Valdigt manga foraldrar gor den
varderingen.

| dag &r ungeféar 70 procent av forskoleplatserna i Stockholm i kommunal regi. Att
varenda forskola skulle ga dver i ndgon annan verksamhet ar val inte sarskilt troligt.
Jag tror att det ar ratt viktigt att foraldrar granskar principerna for sitt val utifran vad
de sjalva tycker och inte utifran vad Vansterpartiet och Socialdemokraterna tycker.

Anforande nr 34

Borgarradet M o g e rt (s): Jag vill verkligen inte framsta som ogin och otacksam.
Jag maste séga att jag tyckte att svaret var riktigt intressant, snudd pa riktigt
anvandbart faktiskt.
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§ 10 Muntlig fragestund
Fraga nr 1. Angaende utférsaljningen av fastigheter i allmannyttan

Anforande nr 35

Hakan Wahlén (s): Fullmiktige och ledamoter! Fragan handlade alltsa om
forséljningen av Centrumkompaniet till Boultbee. Den senaste tiden har vi i sett en
hel del om detta i medierna. Man kréaver valdigt kraftiga hyreshdjningar. Det kan
vara intressant att veta om det fanns nagra forbehall eller stalldes nagra krav i
forhandlingarna med Boultbee. Under debatten framskymtade det, enligt vad
finansborgarradet sade, att det fanns tydliga ataganden. Vad var det for ataganden
som fanns i avtalet?

Anforande nr 36

Borgarradet Alvendal (m): Jag uppfattade att fragan handlade om de hyreshoj-
ningar som Boultbee nu har annonserat for sina hyresgéster. Man kan konstatera att
det pagar ett antal forhandlingar, precis pa samma satt som det pagick forhandlingar
med Centrumkompaniet. Det ar forstas lite svart att fran politiskt hall ga in och ha
synpunkter pa en pagaende forhandling.

Den enda reella synpunkten som man i dagsléget kan ha nar det géller de utannonse-
rade hyreshdjningarna, eller den forhandlingsutgdng som Boultbee uppenbarligen
hade nar de pratade med bostadshyresgasterna och som gick ut pa att hoja hyran med
16 procent eller vad det ar, ar att detta ju inte ar aktuellt med tanke pa att vi har en
hyresreglering. Dessutom bruksvardesprévade Centrumkompaniet medan det var
kommunalt agt hyrorna i Faltoversten. Den provningen har alltsa redan skett, och
darmed kommer inte ndgon hyreshdjning att kunna genomforas dar.

| 6vrigt ar det svart for oss i den har salen att diskutera en hyresforhandling som
pagar nar det galler till exempel lokalhyresgaster. Men det forutsatter ju att tva parter
ar 6verens for att man ska komma fram till nagonting.

Anforande nr 37

Hakan Wahlén (s): Nar det géller hyreshjningar ar det klart att politikerna
inte kan ge sig in i forhandlingar mellan tva parter. Men var ni inte alls oroliga att
detta skulle komma som ett brev pa posten med det pris som Boultbee betalade for
Centrumkompaniet och att man nu anvander detta for att jaga bort smaforetagarna
fran de attraktiva galleriorna framfor allt i Stockholms innerstad? Ar det meningen
att ni ska ersatta mangfalden i gallerierna med enfald?

Anforande nr 38

Borgarradet Alvendal (m): Ordférande, fullmaktige! Det pagar uppenbarligen
ett antal hyresforhandlingar, och det vore politiskt inte korrekt att ga in och recensera
olika forhandlingar som pagar. Men sjalvklart tycker jag att det ar jatteviktigt att vi
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fortsatter att ha en mangfald bland handlarna runt omkring i Stockholm. Om det &r
nagonting som Stockholm just nu har sa ar det en mangfald. Jag tror att stockhol-
marna aldrig har shoppat sa mycket som just nu, och det badar ju gott for att dina
farhagor eventuellt ar obefogade. Det ar Kklart att vi kommer att fortsétta vara en
attraktiv stad for bade smaforetagare och sma och stora butikségare eftersom
stockholmarna uppenbarligen gillar att shoppa.

Anforande nr 39

Hakan Wahlén (s): Boultbee har begart oerhort kraftiga hyreshdjningar.
Sadant resulterar ofta i att mindre foretag forsvinner. Aven om man kanske kan
drémma om att fortsatta shoppa borjar konjunkturen vika ganska patagligt. Att i det
laget kraftigt hoja hyrorna slar ut alla sma foretag. Det blir bara de stora kedjorna
kvar, de som finns i alla europeiska huvudstader. Det blir en total likriktning i vara
kdptempel.

Anforande nr 40

Borgarradet Alvendal (m): Jag kan bara konstatera att ingen av de professio-
nella centrumutvecklare och &gare till centrumanlaggningar runt omkring i Stock-
holm, 6vriga Sverige och for Gvrigt ocksa i dvriga varlden har som affarsidé att ha
tomma gallerior. Hela poangen ar naturligtvis att ha néjda hyresgaster och ndjda
kunder som kan komma och handla. Att vi skulle fa tomma centrumanlaggningar for
att ingen vill vara kvar i dem pa grund av hyreshojningar ar naturligtvis en helt
orimlig tanke.

Fraga nr 2. Insyn och kontinuitet i kommunala respektive privata forskoleverksamheter

Anforande nr 41

Eivor Karlsson (mp): Ordférande, ledaméter! Kontinuiteten nér det galler
personal vid forskolorna ar viktig for barnen. De behdver trygghet och tillit fran den
personal som tar hand om dem kanske 7-8 timmar per dag. Darfor ar det viktigt att
personalen trivs och stannar pa dagis eller forskolan. Om ett stort antal anstallda
under forhallandevis kort tid forsvinner fran arbetsplatsen, utan att nadgon egentligen
vet varfor, drabbar detta barnen. Det handlar ocksa om vilken insyn personalen tillats
ha i verksamhetens ekonomi.

Anser borgarradet att kontrollen och insynen ar mildare i privata forskolor an i
kommunala?

Anférande nr 42
Borgarrddet Ed h oI m (fp): Jag uppfattar fragan ungefar sd har: Ar kontrollen
battre eller samre i kommunalt drivna forskolor an i fristaende forskolor eller ar den
lika bra? Det &r olika typer av kontroll. Naturligtvis kan det skifta mellan stadsdelar
vilken kontroll man har pa verksamheten, bade nar det galler det pedagogiska och
det ekonomiska.
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Jag vet inte om fragan ar stalld utifran det som sannolikt har hant ute i Rinkeby, men
dar ar det sjalvklart sa att utbildningsnamnden framfor allt maste se 6ver de verktyg
som finns for att upptacka rena oegentligheter. Men tyvarr kan det ibland vara svart
ndar man anvander pengar som det inte var tankt fran borjan. Detta géller dven for
kommunala verksamheter.

Anforande nr 43

Eivor Karlsson (mp): Jag sade det inte ratt ut men det gick kanske att tyda
av undertexten. Utgangspunkten for fragan ar alltsa personalens och barnens behov.
Vad héander nar nagot gar fel? Om en stor personalstyrka lamnar en arbetsplats kan
det bero pa brister i den fysiska eller psykosociala arbetsmiljon. Om ett par anstéllda
skulle forsvinna utan pataglig orsak brukar facket kontaktas. Vid en kommunal
forskola kan man inte heller sparka personal utan godtagbar anledning. Déar géller
ocksa meddelar- och yttrandefriheten. Hur &r det med insynen i privata skolor? Det
handlar om saval barnens som personalens trygghet.

Anforande nr 44

Borgarradet Ed h o I m (fp): Nar det galler det har fallet maste utbildningsférvalt-
ningen forst och framst gora en genomgang av vad som har gatt snett. Fanns det
nagon majlighet for utbildningsforvaltningen att uppticka det som Ekobrottsmyndig-
heten uppenbarligen har upptackt? Forvaltningen har ju till exempel ingen mojlighet
att gora husrannsakan eller beslagta datorer.

Detta ar svart att saga i dag. Utredning maste forst bli klar. Men det ar fullkomligt
sjalvklart for mig att vi i utbildningsnamnden ska vara stenharda nar det galler att dra
in tillstand till verksamheter som inte skoter sig. Sa sent som for ett par manader
sedan drog en enig utbildningsnamnd in ett tillstand till en annan fristaende forskola,
ocksa pa grund av bland annat den har typen av ekonomiska skal. Det kommer att
prévas i lansratten om nagra veckor, och da far vi se hur det gar. Men vi maste vara
helt glasklara med att vi inte accepterar oegentligheter.

Anforande nr 45

Eivor Karlsson (mp): Att fa ekonomin att ga ihop brukar vara ett problem
for saval kommunala som privata verksamheter. Man brukar ga igenom verksamhet-
en i jakt pa pengar som kan sparas eller plockas fram. Det verkar dock inte som om
alla verksamheter har en sddan genomgang av erhallna medel, eftersom detta kunde
handa.

Om personaltatheten ar gles innebar det att barnen inte kan aktiveras pa ratt sétt. De
kanske inte far ga ut under dagen, och da blir det mer en forvaring an pedagogik.
Aven hér borde kontroll och insyn vara viktig.

Anforande nr 46

Borgarraddet E d h o I m (fp): Herr ordférande! Det som Eivor nu tar upp och som
inte ror ekonomin utan snarare kvaliteten i verksamheten granskas genom tillsynen.
Det finns dels en kontinuerlig tillsyn, och en sadan gjordes for bara nagra manader
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sedan, dels kan utbildningsforvaltningen fa telefonsamtal och utifran detta gora en
flygande, oanmald tillsyn. Som Eivor sager kan man da se om nagot verkar konstigt,
till exempel att personaltatheten &r jatteldg. Men i det har fallet gick det inte riktigt
att se detta. Personaltatheten var nagot lagre an snittet men inte tillrackligt 1ag for att
man skulle ha anledning att tro att de hade tagit 40 procent av pengarna och anvant
dem till ndgot annat.

Det &r alltsa lite svarare att se bokforingsbrott. Men jag tror att man kan gora en hel
del mer for att forbattra laget.

Fraga nr 3. Matesfriheten och det offentliga rummet

Anforande nr 47

Ann Mari Engel (v):Kristina! | samband med er olycksaliga forsaljning av
Centrumkompaniet i varas yrkade vi i Vansterpartiet pa att man skulle ta in en
garanti om stockholmarnas tillgang till det offentliga rummet. Detta avvisades fran er
sida valdigt indignerat med att det absolut inte skulle bli nagon skillnad. Sjalvklart
skulle samma regler gélla.

Nu &r det sa att inte nog med att Boultbee haller pa att kasta ut smabutiker genom att
chockhdja hyrorna. Nu har de dessutom Oppet gatt ut och deklarerat att det &r
forbjudet att ha offentliga moten i deras anlaggningar.

Darfor vill jag fraga dig: Anser du att det fortfarande rader samma villkor i dessa
anlaggningar som nér det galler allman mark? Ar du beredd att kontakta Boultbee for
att garantera stockholmarna tillgang till det offentliga rummet?

Anforande nr 48

Borgarrddet Ax én O lin (m): Ordférande, fullméktige! Tack for fragan! Vi har
diskuterat detta tidigare. Jag tror att Ann Mari Engel vet att galleriorna varken &r
allmén motesplats eller allmén mark. Det har de inte varit tidigare, och det &r de inte
nu heller. Om man vill ordna offentliga moten &r det, och har alltid varit, en
forhandlingsfraga och en 6verenskommelse man maste gora med galleriadgaren.

Precis som jag berattade for ett ar sedan nar vi senast diskuterade detta, du och jag,
hade jag och Annika Billstrém en debatt i Kista Galleria som ags av Humlegarden.
Nar vi ordnade den debatten forhandlade vi helt enkelt med Humlegarden och bad
om lov att fa ordna detta mdte om vi sag till att det inte storde verksamheten i 6vrigt.

Det ar sa det ser ut, och vi kan inte stalla nagra andra krav pa Boultbee &n pa andra
galleriadgare. Gallerior &r inte allman mark.

Anforande nr 49

Ann Mari Engel (v): Kristina! Det var ju just darfor vi ville ha in detta i
avtalet. Boultbee har sagt att det inte ens gar att forhandla om det héar. Jag tror till och
med att det ar flera moderata partiféreningar som har ansokt och fatt nej. Aven



Yttranden 2008-01-21 §10 44

stadsdelsnamnder som har velat ha méten i galleriorna har fatt nej darfor att Boultbee
principiellt har bestamt att inte det &r mojligt att ha nagra moten i deras anlaggningar.

Detta strider valdigt mycket mot det som ni stod har och sade i juni. Da sade ni att
det inte skulle bli ndgon skillnad. Ni kommer att fa ha moten, sade ni, det ar ingen
som kommer att kasta ut nagon, och Boultbee kommer inte att gora detta. Det trodde
vi pa, men nu ser vi ndgot annat.

Darfor undrar jag om du ar beredd att gora nagot at detta.

Anforande nr 50

Borgarrddet Ax én O lin (m): Jag upprepar det jag har sagt: Gallerior &r ingen
allmén mark, har inte varit det och kommer aldrig att bli. Det var det inte, Ann Mari
Engel, nér ni styrde i staden med majoritet heller. Det &r ingenting vi kan besluta om,
utan det &r sa att gallerior &r gallerior och ingen allman mark utomhus. Darfor ar det
en direkt forhandling och en Overenskommelse som maste goras mellan
galleriaagare, partier, musikerforbund och andra som vill vara inne i vara gallerior.

Att Boultbee skulle ha fattat nagot slags principiellt beslut att aldrig nagonsin tillata
nagon debatt eller nagon typ av méte i sina gallerior ar ingenting jag har hort talas
om. Vi kan naturligtvis ta med oss det, men det maste som sagt var alltid vara en
diskussion, precis som det var ndr ni styrde i staden och som det alltid har varit i alla
gallerior, oavsett om de ar kommunala eller privata. Det dr ingen allmén mark.

Anforande nr 51

Ann Mari Engel (v): Jo, Kristina, det ar allman plats. Det star sa, och det
ar ett lite oklart rattslage hur detta ska tolkas. Det finns manga exempel de senaste
aren pa att man har forsokt koéra ut folk, men man har faktiskt inte ratt till det. Om
det &r planlagt som allmén plats har man ratt att ha moten dar. Men det var ju just
eftersom rattslaget ar lite oklart — det har tolkats olika, vi har tittat pa detta — som vi
ville ha in det i klausulen for att pd sd satt garantera stockholmarna den har
tillgangen. Men ni sade att det inte behdvdes, for det skulle absolut inte bli ndgon
skillnad, och ingen skulle avvisas. Men nu har de gatt ut med en sadan allméan
deklaration.

Det ar darfor jag fortfarande fragar dig om du inte tycker att det ar nagon skillnad
och om du &r beredd att prata med Boultbee om det hdr. Nu har ju stockholmarna
frantagits ett stort antal métesplatser som de tidigare hade mojlighet att vara pa.

Fraga nr 4. Angaende finansborgarradets uttalande om andelen allménnytta i
Stockholm

Anforande nr 52
Teres Lindberg (s): Ordférande, fullméktige och ahorare! Det som
foranleder min fraga ar att finansborgarradet i olika medier har uttryckt sig om att
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Stockholms bostadsmarknad har en abnormt stor andel hyreslagenheter som dgs av
kommunen.

Inledningsvis vill jag bara upplysa finansborgarradet och fullmaktige om att ungefar
hélften av alla bostader i staden ar hyresratter och halften av dem, alltsa var fjarde
bostad, 4gs av kommunen.

Innebdrden av ordet "abnorm” ar ”onormal eller mycket langt ifran att vara normal”,
“onaturlig” eller "felaktig”. Om man slar upp och tittar pa synonymer till ordet
“abnorm” hittar vi ord som “avvikande”, “grotesk”, “onaturlig”, “onormal”,
“rubbad” och sjuklig”. Att flera av de 226 595 personer som i dag star i bostadskon
verkligen tycker att bostadsmarknaden i Stockholm &r onormal, rubbad, sjuklig och
till och med abnorm, det har jag mycket latt att forsta. Men att det skulle vara for att
hilften av de hyresratter som efterfrdgas 4gs av nagot av de kommunala
fastighetsbolagen &r inte lika glasklart.

Man kan dessutom bara genom att granska statistiken hos bostadsférmedlingen
konstatera att andelen férmedlade lagenheter fran de privata fastighetsédgarna endast
ar en fjardedel. Resten kommer fran — just det — den abnormt stora andelen kom-
munalt dgda hyreslagenheter.

Min fraga ar alltsd: Vad menar finansborgarradet med att en abnormt stor andel
hyresldgenheter 4gs av kommunen?

Anforande nr 53

Borgarrddet Ax én O lin (m): Herr ordférande! Det ar gladjande om jag kan se
till att fullmaktigeledaméterna forkovrar sig lite mer i exakta ord och slar upp olika
ord i ordlistan. Det har hant nagra ganger forut nar jag har pratat att det har lett till
det. Jag &r ledsen om jag anvéande ett svart ord, men jag tycker att Stockholm har en
valdigt stor andel, eller ”ovanligt” stor, som Teres hade hittat som synonym till
“abnorm”.

Stockholm har 25 procent andel dgda hyresldgenheter av allmannyttan, precis som
du, Teres Lindberg, sade, och precis som jag sade i den radiointervju som jag antar
att du hanvisar till. Det kan jamforas med till exempel Malmé som jag hade som
exempel forut. Dér dgs 15 procent av lagenheterna av den kommunala allméannyttan.
Det ar en valdigt stor andel som ocksa ska ses tillsammans med de 26 procent vi har
som &gs av privata hyresvérdar. Detta innebér att Stockholm har Gver 51 procent
hyreslagenheter i bostadsbestandet, vilket ar en valdigt stor andel jamfort med manga
andra stader och nagonting som sakerligen ar vad manga vill ha.

Oavsett om det handlar om privata hyresvardar eller allmannyttan &r bra fastighets-
vardar det som é&r intressant for medborgarna. Det finns ingenting som tyder pa att de
privata hyresvardarna — till exempel Einar Mattsson och Stena — skulle ha manga
klagomal fran sina hyresgaster. Tvartom — de framstélls véldigt ofta som riktiga
foreddmen som hyresvérdar. Det dr den diskussionen som &r viktig att fora: att
Stockholm har bra och duktiga hyresvérdar och att vi har en valdigt hog andel
hyresldgenheter. Daremot har vi, enligt min uppfattning, en abnormt stor andel
hyresldgenheter som just dgs och drivs av allmannyttan.
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Anforande nr 54

Teres Lindberg (s): Ordférande, fullmaktige och Kristina Axén Olin! Det
blir lite markligt n&r man jamfor Stockholm med andra stéder i Sverige. Stockholm
kan inte jamforas med sa jattemanga, men om vi skulle jamfora oss med till exempel
Goteborg sa har de till och med nagra procent mer allmannytta an vad vi har, och de
har valdigt manga procent farre bostadsratter 4n vad vi har i Stockholm. Ar det nagot
som ar abnormt pa Stockholms bostadsmarknad sa &r det andelen bostadsratter.

Men det stora problemet &r ju att stockholmarna inte har tillgang till de privata
hyresratterna. Inte minst ditt eget socialborgarrad UIf Kristersson maste vara den
forsta att skriva under pa att det inte ar sa latt att fa tag pa lagenhet hos bostadsfor-
medlingen. Han hade till och med den daliga smaken att anvanda sina kontakter i det
privata hyresrattsbestandet for att ordna sin egen bostad. Men skillnaden hér &r ju att
de allra flesta stockholmare inte har dessa kontakter, och da ar de allméannyttiga
bostadsbolagen med de kommunalt dgda hyresratterna den enda mojligheten att ha
en bostadsmarknad som ar 6ppen och tillganglig for de flesta pa ett rattvist satt. Det
tycker vi att den ska fortsétta att vara, och det kanns lite méarkligt att du anvénder
uttryck som &r valdigt starka om bostadsmarknaden i Stockholm, vilken heller &r
jamforbara med nagon annan region eller stad i Sverige.

Anforande nr 55

Borgarradet Ax én O lin (m): Herr ordférande! Forst sager du, Teres Lindberg,
att du inte tycker att vi ska jamféra oss med andra stader. Sedan tar du anda upp
Goteborg som ett exempel. Och det stammer att Goteborg har nagra procent hogre
andel allmannyttiga, kommunalt dgda hyresldgenheter &n vad vi har — de har 28
procent. Men jag tycker inte att bostadsmarknaden i Goteborg direkt ar nagot
foredéme att jamfora oss med.

Men visst finns det ndgon kommun i Sverige och Europa och varlden som har en
storre andel kommunalt dgda hyresratter. Absolut! Men det hindrar inte att jag tycker
att Stockholm har en abnormt hdg andel jamfort med till exempel Malmo, dar 15
procent & kommunala hyresléagenheter.

Det &r inte s& att privata hyresvardar ar av ondo. Jag tycker att det ar det Teres
Lindberg borde diskutera. Om man nu vill varna hyresratten darfér att manga vill ha
hyreslagenheter — vilket jag garna ocksa uppmuntrar, och sjalvklart ska det vara den
andel stockholmarna vill ha — da ska vi diskutera hyresratter, eller smahus eller hur
stor andel bostadsrétterna ska vara.

Men att pasta att det ar en utarmning bara for att vi har Einar Mattson, Stena och
andra privata hyresvérdar och inte kunna se att Stockholm har mycket hyresrétter,
det tycker jag ar fel. Att dessutom pasta att de privata hyresvardarna skulle vara onda
och inte lamna lagenheter till bostadsférmedlingen stammer inte heller. Man lamnar
mer an 50 procent, vilket & mer & man nagonsin har lamnat till
bostadsformedlingen.

Jag tycker alltsa att vi ska halla oss till saken. Stockholm har en abnormt stor andel
kommunalédgda hyreslagenheter.
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Anforande nr 56

Teres Lindberg (s): Kristina Axén Olin! Jag har ingen forstaelse for att du
kallar 25 procent for abnormt mycket! Jag sade heller inget ont om de privata
fastighetsagarna. Under den forra mandatperioden var jag sjalv med och sag till att
fler och fler lagenheter lamnades till bostadsformedlingen fran de privata fastighets-
agarna. Men det ar bara det att de lamnar ju inte allt! Det &r dér vi ser skillnaden. Det
ar bara en fjardedel av de lagenheter som formedlas som kommer fran det privata
bestandet, trots att de &ger halften av hela hyresrattsbestandet. Det ar dar uppdel-
ningen &r.

Det ar Klart att vi inte kan jamféra oss med stader i Sverige, men om vi nu skulle
jamfora oss med nagon stad &r det ju Goteborg. Vi skulle dock kunna jamfora oss
med nagra stader i Europa. Om man framfor allt tittar pa den socioekonomiska
uppdelningen, eller uppdelningen mellan fattig och rik, eller segregation, finns det
tva stader som &r mindre segregerade, alltsa dar uppdelningen inte &r storre dn vad
den ar i Stockholm — for vi ligger bra till &ven om jag inte pa nagot satt ar néjd med
den uppdelning som finns redan i dag — och det & Wien och Amsterdam. Det dessa
stdder har gemensamt ar att de har en storre allmannytta &n vad Stockholm har. Inte
en mindre, utan en storre. Det &r den enda faktor som forskarna kan se som gor att
den socioekonomiska uppdelningen &r mindre &n vad den &r i Stockholm.

Anforande nr 57

Borgarrddet Axén O lin (m): Det ar intressant att Teres Lindberg absolut vill
jamféra Stockholm med Géteborg, for i annat fall brukar vi 08:or och stockholmare
vara ganska dverens om att vi faktiskt ar battre &n Goteborg pa de allra flesta siffror.

Men av nagon anledning vill Teres Lindberg inte jamfora Stockholm med Malmo i
just den har fragan. Den ar annars en stad som man mycket val skulle kunna tanka
sig att ha med som ett exempel. Nu ska vi i stallet prata om Goteborg som ett
foredome. Dar &ger forvisso allméannyttan 28 procent av lagenheterna, men Goéteborg
bestar ocksa av 20 procent smahus. Det ar 19 procent i Goteborg jamfért med
Stockholm som har 10 procent. Jag har inte sett nagra fantastiska forslag om att
bygga en massa villor i Stockholm fran Socialdemokraterna, men det kanske
kommer. Om vi nu ska jamfora oss med Goéteborg.

Det finns ocksd annan statistik om Goteborg. Dar finns en hogre andel socialbi-
dragstagare, en hogre andel arbetslds, en hogre andel elever som gar ut skolan utan
fullstandiga betyg och en hogre andel elever som 6ver huvud taget inte klarar de
svenska karnamnena. Ar det den stad vi ska jamfora oss med och som ska vara ett
foreddme? Jag tycker inte det, Teres Lindberg, och jag tycker inte att vi ska fora den
diskussionen. Jag vill i stéllet patala att jag tycker att Stockholm har en abnormt hdg
andel hyresratter som ags av allménnyttan.
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Fraga nr 5. Husby och referenskvarteret

Anforande nr 58

Borgarrddet Ruw aida (mp): Hej alla stockholmare! Det finns en fraga som vi
har diskuterat lite. Nu har tiden gatt, och fragan bor fortfarande diskuteras. Den
handlar om den paborjade upprustningen i Husby. De boende dar har begart och
velat ha radrum i den processen — radrum for att kunna diskutera hur upprustningen
ska se ut tillsammans med Svenska bostader och inte bara bli patvingade en flytt utan
att ens veta vilken hyra man har nar man ska flytta tillbaka.

Jag vill fraga Kristina Alvendal om man inte kan lyssna pa de boende och faktiskt
acceptera ett radrum innan man gar vidare och fortfarande har flyttvardar i det har
referenskvarteret.

Anforande nr 59

Borgarradet Alvendal (m): Tack for fragan! Jag tycker naturligtvis att det &r
oerhort viktigt att vi gemensamt star upp fér den forhoppningsvis positiva utveckling
som Husby star infor och den malbild som vi i fullméktige delar om utvecklingen pa
Jarvafaltet.

Att lyssna pa de boende ar jatteviktigt och nastan avgorande for att vi ska kunna
klara av den stora utmaningen som vi star infor nar det géller stora investeringar och
hela utvecklingen pa Jarvafaltet och naturligtvis dven i Husby. Nu handlar det
specifikt om det referenskvarter som Yvonne tar upp, och dér handlar det verkligen
om att lyssna pa de enskilda hyresgasterna. Just darfor pagar nu en diskussion med
var och en av de hyresgaster som bor i de berdrda fastigheterna om enskilda
I6sningar som passar just for den individen, den familjen, det aldre paret eller vem
det nu kan vara som bor i de berdrda fastigheterna.

Vi ska definitivt lyssna pa de boende! Enskilda losningar tror jag ar det viktigaste
eftersom en 16sning inte passar alla.

Anforande nr 60

Borgarrddet Ruw aida (mp): Nar det géller fragan om Husby har man &nnu inte
lyssnat pa de boende. De boende vill ha radrum. De enskilda losningar som
diskuteras just nu &r flyttlosningar och det utan att folk vet vad upprustningen
kommer att innebdra i form av hojda hyror for deras egen del. Man ska flytta till ett
annat boende, och det ar dessa enskilda l6sningar som diskuteras.

Jag sitter sjalv i Svenska bostéders styrelse tillsammans med Kristina Alvendal, och
dar har vi papekat och tryckt pa véldigt mycket man verkligen maste utga fran de
boende i en sadan har upprustning. Det har man sagt att man skulle géra, men sedan
fanns det en tidsfaktor. Vi kanske inte hinner med samma process som vi skulle vilja
ha nar det galler referenskvarteret, for det finns nagon tidsplan. Den tidsplanen
kanner dock inte jag till.
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Men man maste lyssna pa de boende nar det galler hur upprustningen ska se ut. Den
processen pagar inte. Man har annu inte lamnat in begédran om rivningslov eller nya
bygglov. Sa ge dessa boende radrum! Diskutera upprustningens innehall med dem
innan ni gar vidare!

Anforande nr 61

Borgarrddet Alvendal (m): Det ar helt ratt, och det ar just dessa diskussioner
som pagar. Men jag tror faktiskt — mojligen till skillnad fran Yvonne Ruwaida — att
dessa diskussioner fors pa ett battre satt genom en dialog 6ga mot dga med de
enskilda hyresgaster som faktiskt bor i omradet i stéallet for att man kallar in till stora
massmdten och jatteinformationsmdéten. Det handlar valdigt mycket om att ta sig tid
att lyssna till de enskilda individernas olika synpunkter och 6nskemal.

Hur hyrorna kommer att se ut langre fram vet man inte pa forhand, och det vet ju
aven du eftersom du sitter i bostadsbolagets styrelse. Det kan man inte fora en dialog
om, utan det en dialog som i Sverige fors med Hyresgastforeningen. Det kan man
absolut ha synpunkter pa, och jag har stora synpunkter pa den
forhandlingsordningen, men vad jag vet har ju inte du nagot som helst forslag pa att
man ska andra och férhandla hyran med den enskilda individen. Nu har vi ett system
som bygger pa att man forhandlar hyran med Hyresgastforeningen, och da &r det det
som galler har ocksa.

Auvslutningsvis Vvill jag sdga att det inte alls &r sa att vi inte har fragat de boende. Vi
har under flera ar, aven under er tid vid makten, genomfort undersokningar och stallt
fragor just for att fa reda pa vad de boende tycker om boendemiljén och vad man
tycker ar lampligt att forandra. Det &r pa den inslagna vagen vi arbetar.

Anforande nr 62

Borgarrddet Ruw aida (mp): En enkéat ar ingen dialog. Man kan fa enkéatsvar
som kan utgdra underlag for diskussion och dialog, men enkéter anser inte jag vara
den tillrackliga dialog som behgvs.

Jag bor ganska néra det har kvarteret och pratar med de boende ganska ofta. De séger
till mig att flyttvardarna inte sitter och pratar om hur en upprustning ska kunna se ut
eller om olika former av upprustning och olika hyresnivaer. Samtalen éga mot 6ga
handlar om flytten! Det handlar om att skriva pa ett kontrakt for att flytta sa att
referenskvarteret blir tomt sa att upprustningen kan pabdorjas.

Jag dr anda lite forvanad over den uppgivenhet som borgarradet visar, att vi inte kan
diskutera nivaerna pa hyreshojningen. Sjalvfallet kan ett kommunalt bostadsbolag ha
en ambition med en upprustning och sdga att vi vill att hyrorna ska hamna pa den héar
nivan och att de boende i Husby inte ska fa hyrorna hojda hyror med mer &n en
normal 6kning. Sjalvklart kan man ga in och ha den ambitionen. Man kan ga in och
ldgga egna resurser i en upprustning for att hejda en hyreshdjning eller gora
energieffektiviseringsatgarder sa att det inte blir 6kade kostnader for de boende.

Jag gar inte pa idén om att detta skulle bestdmmas nagon annanstans och att man inte
kan sdga nagonting om hyresnivaerna. Det tror jag inte pa.
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Anforande nr 63

Borgarrddet Alvendal (m): Ordférande, fullméktige och Yvonne Ruwaida! Vi
som har varit aktiva i Stockholmspolitiken under en ganska lang tid har fatt hora att
inte gors nagonting i miljonprogramsomradena. Underhallet ar eftersatt. Manniskor
trivs inte. Hyresgaster kanner sig otrygga. Vi sag bara for nagra manader sedan
manga och langa sa kallade skandalreportage om hur det stod till i ndgra av
miljonprogramsomradenas bestand.

Forra mandatperioden var fyra ar. Mandatperioden innan dess var ocksa fyra ar, och
mandatperioden innan dess var fyra ar. Nu antligen gors det nagonting, men da
framfors kritik mot att det gors nagonting och att det gors for fort! Hur lang tid ska
det ta innan den har politiska forsamlingen faktiskt fattar beslut om att gora nagot for
ett antal hyresgaster runt omkring i vara ytterstadsomraden?

En av dessa fastigheter som du pratar sa varmt om har brunnit! Det &r en ruin! Det ar
ingen trevlig bostadsmiljo, och det ar klart att vi maste gora nagot at detta. Det &r
dags att gora det nu — inte om fyra ar och inte om tre ar.
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§ 16 Forslag att Lambarg, Hasselby, ska inga i det kommunala verksamhetsomradet for
kommunalt vatten och avlopp (utl. 2008:1)

Anforande nr 64

Borgarradet Ham i lton (m): Ordférande, fullmaktige! Det finns ingen oenighet
i detta arende. Men jag skulle bara vilja sdga att det ar valdigt viktigt att vi far
ordning pa de har fragorna. Ostra Malaren ar ett valdigt kansligt vattenomrade, det
framgar bland annat i tidningar i dag, av det skalet att Méalaren ar en viktig vattentakt
for Stockholm. Déarfor behover vi verkligen hitta en bra l6sning for att hantera
vatten- och avloppsfragorna pa Lambaro.

Jag ar till freds med att det ar en enig kommunstyrelse som star bakom detta forslag.

Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag.
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§ 19 Rapport fran Stockholms stads deltagande i den nationella samverkansévningen,
SAMO 2007, samt reviderad plan fér Stockholms stads krishantering och plan for
kriskommunikation (utl. 2008:4)

Anforande nr 65

Borgarradet Ax én O lin (m): Ordférande, fullméktige! Var regering beslutade
i varas att vara olika myndigheter och stader runt om i Sverige tillsammans skulle
6va en kris den 24-26 april for snart nio manader sedan. Ett fyrtiotal myndigheter
och organisationer och foretag har varit med om detta. Vi var en av de absolut storsta
aktorerna. Sammanlagt 6vade ungeféar 1 000 personer i vad som skulle géras om det
verkligen blev en kris.

Vi har lardomar pa lokal niva, pa olika platser runt om i staden, i olika verksamheter
men ocksa har en sammanstallning for staden i stort vad som har fungerat bra och
vad som behdver forbattras. Tillsammans med var erfarenhet, som vi har rapporterat,
har naturligtvis de andra inblandade lamnat in olika rapporter kring vad som
fungerade bra och vad som maste forbattras.

Jag ar mycket glad och stolt 6ver det arbete och engagemang som manga av stadens
personal och chefer visade under den hér évningen. Jag tycker att vi ska tacka var
personal och chefer for, att det blev sa bra som det blev och att man gjorde detta med
storsta allvar. Det &r viktigt att 6va vad som kan handa i en stad och med olika
verksamheter om en verklig kris skulle intraffa.

Det var forsta gangen som vi hade tillfalle att va detta, och stadens nya krisled-
ningsplan och den nya krisledningsndmnden, det vill siga kommunstyrelsen, fick
tillfalle att 6va pa allvar vad som skulle kunna handa.

Vi har lart oss manga saker, allt ifran att mobiltelefoner kanske inte ar det lampli-
gaste verktyget om man ska kommunicera under en kris, utan det &r snarare troligt att
mobiltelefoner inte kommer att fungera. Det ar ocksa viktigt att titta pa att vi behéver
avlosning och aterhamtning for viktiga personer da krisarbetet tenderar att dra ut pa
flera dagar. Vi har lart oss att larmkedjan behdver ses over. Vi har lart oss att
information aldrig kan ges tillrackligt noggrant, utan vi maste lara oss att bli dannu
battre pa information.

Herr ordférande! Slutsatsen ar att det finns saker som vi verkligen har lart oss och
fatt erfarenhet om och som vi kan ta med oss nu och revidera var gamla krisbered-
skapsplan till en ny. Vi kan ocksa ta med oss vardet av att fortsatta att éva detta, att
fortsétta kompetensutveckla personal, anstéllda och befolkningen och oss i den
politiska ledningen om vad som kan handa om vi nagon skulle raka hamna i en kris.

Med de orden vill jag, herr ordférande, tacka alla som har medverkat i Gvningen pa
ett bra satt och ocksa yrka pa att vi godkanner den redovisade rapporten éver vad
som hénde och vad som kan bli béattre samt att vi antar en reviderad
krisledningsinstruktion, som kan vara lite mer aktuell &n den gamla.
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Anforande nr 66

Borgarrddet Ruwaida (mp): Ordférande, fullmaktige! Nar det géller sjalva
fragan om krisheredskap ar det tva fragor. Den ena handlar om erfarenheterna och
den andra handlar om en ny sakerhetspolicy. Jag kommer i nésta runda att ga in lite
grann pa sakerhetspolicyn och hur jag tycker att stadens krisberedskap skulle behova
se ut.

Jag vill forst ta upp fragan om scenariot. Det var ett scenario som Stockholms stad
inte hade bestamt sig men som jag sjalv reagerade pa. Det ar namligen sa att alla de
som deltog i det viktiga arbetet for att forsoka forsta och forbattra krisberedskapen
och samverka mellan olika myndigheter under tva veckors tid fick olika medieinslag,
TT-rapporter och sa. Sjalva scenariot byggde pa en bild av att det fanns "bogalan-
dier”, som de kallades for. Det var ganska uppenbart att vad man egentligen pratade
om var muslimer, shia- och sunnimuslimer. Det fanns ett land som var ockuperat.

Det var vildigt olyckligt med scenariot, som jag ocksa gav uttryck for i en del
debattartiklar under sjalva 6vningen. Det understoder den vérldsbild som USA har,
inte svensk utrikespolitik eller svensk varldshild, och som faktiskt kan paverka
manniskors syn pa varlden, namligen att bli misstanksamma mot muslimer som bor i
fororten och att tycka att det kan vara sakerhetsrisker med dem som uttalar sig i
riksdagen till forsvar av manniskor som protesterar mot ockupationer.

Jag tycker att scenariot var valdigt olyckligt, men det &r inte Stockholms stad som
har ansvar for sjalva scenariot. Jag tycker att det &r viktigt att i den har diskussionen
betona detta for att man ska kunna ga vidare, och forhoppningsvis har ménniskor inte
paverkats sa mycket att detta scenario.

Anfdrande nr 67

Tomas Rudin (s): Nardet galler erfarenheterna fran den har 6vningen vill vi
ocksa havda att det var véldigt bra att den genomfordes och att den gjordes seridst av
stadens alla aktorer. Man lade ned all energi och kraft, och det ska alla inblandade ha
ett stort tack for. Det skapade en kansla av att det var nastan som pa riktigt.

Sedan kan man fundera lite grann 6ver scenariot. Jag har grunnat lite pa hur klokt det
var att ha krisledningsméte i det hér huset ndr scenariot var att det hade hant
nagonting pa Centralbron. Det ar sadana detaljer. Jag undrar om vi i sjalva skulle ha
varit sprangda, eller bestralade med en massa radioaktivitet efter Gvningen.

| alla fall &r det sddant som det gar att grunna pa nar man genomfor en sadan serios
ovning. Det ar inte helt taget ur luften att nagonting kan handa. Vi maste forbereda
oss for det pa ett vettigt stt.

Det som jag tyckte framkom under 6vningen och som vi ocksa framhaller i var
reservation ar att man skulle fran borjan beskriva vilka roller och vilka forvantningar
som man har pa olika personer i olika roller. Det var ganska uppenbart att man helt
enkelt var ovan vid situationen i vissa lagen. Jag tror att det gar att undvika det om vi
utbildar de inblandade aktorerna i de olika forvantningsprofilerna.
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8 20 Revidering av sékerhetspolicy for Stockholms stad (utl. 2008:5)

Anforande nr 68

Tomas Rudin (s): Det ar valdigt bra att man tagit upp det hér &rendet.
Initiativet till det har togs redan under férra mandatperioden. Bakgrunden till det var
att vi tyvarr under forra mandatperioden fick uppleva ett antal hdndelser som var helt
ovantade och som skapade for stadens rdkning en valdigt stor anspanning och
anstrangning. Inte minst var tsunamikatastrofen nagonting som satte hela stadens
krisberedskap pa harda prov, och vi borjade beskriva olika rutiner under pagaende
kris. Det klarade staden véldigt bra 6verlag. Men dnda blev det tydligt att det behovs
nagon form av sakerhetspolicy. Darfor ar det bra att arendet har kommit fram och att
man noggrant beskriver de olika delarna i stadens krisledningssystem.

Vi vill dnda peka pa att den hér sakerhetspolicyn borde kompletteras och att det
kravs ett ndgot bredare begrepp nar det galler kris for att kunna forbereda sig till det
som staden kan drabbas av. Framfor galler det effekterna av klimatforandringarna
som &r pa tapeten och diskuteras dagligdags numera. Det var inte alls lange sedan
som Malaren holl pa att svimma Gver och vi hade en situation da var tunnelbana
kunde ha fyllts av vatten. Da var det pa ropet och diskuteras valdigt mycket, men det
ar en bara en liten del i det som kan komma att handa om nagonting liknande skulle
ske. Det handlar om farskvattentakter, hur de paverkas och hur vi belastar dem pa
olika satt. Det handlar ocksa om vad som hander i vara dagvattensystem och annat.

Helt enkelt borde vi gbra en inventering av de scenarier som staden ska séttas ut for
dar man med en bredare bendmning av vad som kan vara en sékerhetsrisk forbereder
sig for situationer som staden kan hamna i. Med det vill vi komplettera &rendet och
har ett yttrande till forman for det.

Anforande nr 69

Borgarradet Axén O 1lin (m): Jag tycker att det &r gladjande att det rader stor
enighet om vikten av att vi far en bra policy for staden nar det galler sékerhet vid
kriser och att vi standigt reviderar det hela.

Darfor ar jag lite olycklig 6ver Socialdemokraternas énskemal om aterremiss. Som
framgar av arendet ar den gamla policyn nagot som det beslutades om ar 1993. Den
ar alltsa 15 ar gammal. Det som Tomas Rudin nu efterfragar, med all ratt med tanke
pa att ingen tidigare gjort ndgonting at detta aven om man borde ha gjort nagot for
lange sedan, nar han pratar om sarbarhetsanalys haller jag med att det & manga
andra scenarier som vi inte riktigt har med. Men det uppdraget har vi redan i den har
salen fattat beslut om att ge. Samtliga ndmnder, bolag och foérvaltningar har, enligt
arendet dar vi fattade beslut om det integrerade ledningssystemet, ILS, i uppdrag att
gora sarbarhetsanalys under 2008 och redovisa den. Darefter ska vi, tycker jag,
sjalvklart revidera sakerhetspolicyn om det framkommer nagot nytt dar.

Som sagt delar jag verkligen Tomas Rudins asikter men tror att det &r tillgodosett
redan med det uppdrag som vi beslutat om. Vi ska inte behdva fa ytterligare tidsspill
I det hdr arendet.



Yttranden 2008-01-21 8§20 55

Anforande nr 70

Tomas Rudin (s): Det ar jattebra om det ar tillgodosett. En viktig del i var
reservation &r att vi tycker att man skulle ha en kontinuerlig bevakning av detta bade
fran stadens politiker och fran andra berdrda parter. Vi foreslar att man ska ha en
kommission som ska arbeta med det har bredare sakerhetsbegreppet. Vi tror att det ar
viktigt att det ar forankrat i den har forsamlingen under det pagaende arbetet sa att
det inte enbart blir en tjanstemannaprodukt. N&r en krissituation intraffar ska stadens
ledningssystem fungera.

Jag vore tacksam om du kunde kommentera det. Vi ar 6verens i alla delar, men det ar
bara det att ambitionerna kanske ser lite olika ut. Nu &r det ingen mening med att
gbra en podng av vem som tog initiativet till det har. Det &r bara att konstatera att vi
har saknat en sékerhetspolicy och att det &r bra att det nu kommer fram.

Anforande nr 71

Borgarrddet Ruw aida (mp): Det vi saknar i sakerhetspolicyn ar klimatperspek-
tivet. Har hamnar man lite grann, som man gor ganska ofta med borgarna, i att allting
ska finnas med &ven om det inte ar utpekat. Vi tror att det behdvs ett centralt
klimatberedskapsrad med experter fran stadens verksamheter for att kunna titta pa
olika saker. Vad hander om det blir kraftiga ovader, 6versvamningar och rasrisker i
staden? Vi maste kartlagga valdigt mycket, vi maste ocksa berdkna kostnaderna for
éversvamningar och kraftiga ovader och berakna vad atgéarderna kostar.

En annan sak vi behdver gora ar att kartlagga alla de tunnelsystem vi har. Vi har
olika tunnlar som har olika huvudman. De borde kartlaggas for att se om det finns
nagonting dar som behover atgardas. Det finns valdigt mycket att gora nar det galler
klimatberedskap. Vi tycker inte att man i det hér tar ansvar for det. Stadens riskhant-
eringsrad har an sa lange dver huvud taget inte tagit upp klimatet. Det har inte an sa
ldnge varit en del av deras arbete. Det &r valdigt orovdackande, tycker vi.

Vi begér aterremiss och vill att man lagger till ett uppdrag att titta pa det har ur ett
klimatperspektiv.

Anforande nr 72

UIf Fridebdadck (fp): Anledningen till att jag begar replik ar att Miljopartiet
séger i sin egen reservation att enligt budgeten for 2008 ska kommunstyrelsen
ansvara for den héar analysen. Om Yvonne har last, och jag utgar fran att hon
verkligen gjort det, budgeten for 2008 ser hon att vi dar tar upp detta och ger
kommunstyrelsen ett precist uppdrag att ta med detta. Ni skjuter in Gppna mal.
Uppdraget &r redan lagt i budgeten 2008.

Anforande nr 73

Borgarrddet Ruw aida (mp): UIf Frideback pastar att vi skjuter in 6ppet mal.
Det &r det vi inte gor. Vi tycker att man i dokumentet betonar klimatberedskapen
alldeles for lite, och vi sade redan da att vi formodligen inte kommer att f6lja det pa
det sattet som man 6nskar. Man ger inte véldigt tydliga direktiv om hur viktigt det &r
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med klimatberedskapen. Vi tror att det behdvs ett centralt klimatberedskapsrad. Vi
har f6ljt den har fragan valdigt noga.

Jag har ett mejl fran i dag som visar pa att an sa lange har man inte tagit fram
nagonting nar det géller klimatberedskap. Man har inte borjat jobba med den fragan.

Vi foljer det har och kommer att stélla fragor om vad ni gor, vad ni haller pa med,
om ni har ett arbete centralt pa SLK. Vi vet att idag har man inget sadant arbete. Det
ar nagonting som vi hoppas naturligtvis kommer. Men vi tror att man i det
ursprungliga dokument som antogs inte har betonat vikten av att man ser till att
kartlagga de olika sakerna, till exempel ar fragan om tunnlar inte ens namnd i det
ursprungliga dokumentet.

Anforande nr 74

Borgarradet Axén O 1lin (m): Ordférande, fullmaktige! Jag skulle vilja svara
Tomas Rudin pa vad det ar som egentligen skiljer oss. Det som var viktigt var att
ersatta den gamla med en ny policy eftersom den ar fran 1993. Jag tror att alla forstar
att en 15 ar gammal sakerhetspolicy inte &r bra for staden, som lever i en forandring i
varlden som gar med rasande hdg takt och som dessutom den hér diskussionen visar.
Det dr viktigt att ta fram en ny sakerhetspolicy.

Vid sidan om detta — och det har jag forsokt sdga i min text pa s. 75 — har vi ocksa
redan beslutat om att under 2008 gora ett storre sékerhetsprogram. Staden ska
tillsammans med samtliga namnder och styrelser bland annat genomfora sarbarhets-
analyser, forebyggande arbete och en rad andra saker som star explicit uttryckt for att
komma till ratta med de sakerhetsbrister som vi har men ocksa gora en uppdatering
av vad den nya varlden kan hota med i form av olika kriser och som det &r viktigt for
staden att ta hansyn till.

Det Tomas Rudin efterfragar tror jag att vi kan vara dverens om &r viktigt for staden
och att vi kan ha en bred diskussion har allteftersom vara namnder och forvaltningar
kommer in med sina sarbarhetsanalyser. Det som skiljer oss at, Tomas, ar maojligen
att ni vill ha en kriskommission. Men vi tror att en sadan vid detta stadium inte vore
sa vardefullt. Daremot kan jag garna diskutera det med dig och andra senare om det
kan vara nagonting som staden borde ha.

Tills vidare ar det viktigt som vi har gjort, och som vi har gjort med stor glédje, och
det &r att vi har anstallt en risk- och sékerhetssamordnare som nu ocksa ar sakerhets-
riskchef i Stockholm, Tom Settervall. Det vi vill &r att han far arbeta i lugn och ro
tillsammans med sina medarbetare och ta in sarbarhetsanalyserna och komma
tillbaka till oss for att diskutera hur vi kan se till att vi uppdaterar oss och far den
bésta policyn och de snabbaste beslutsvdgar och den basta ordningen dar vi klargor
vara roller.

Aven om jag i dag kommer att yrka avslag pa ert aterremissyrkande har jag full
respekt for de synpunkter som kommer och tror att vi kan bli ganska 6éverens om hur
det har arbetet framdver ska skotas.

Herr ordférande! Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag till beslut.
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Anforande nr 75

Tomas Rudin (s):Jag vill upprepa att de vésentliga ar att det kommer fram
en sakerhetspolicy. Sedan kan ocksa metoderna hur man arbetar vara betydelsefulla
for de framtida resultaten. Vi tror att en kommission som ocksa omfattar det politiska
styrsystemet ar av stor vikt. Under SAMO visade den typ av diskussioner vi fick i
offentligheten, i massmedierna, och mellan olika partier i den hér salen att vi hade
lite olika uppfattningar om SAMO:s upplaggning. Ocksa under sjalva 6vningen hade
vi disparata uppfattningar om hur 6vningen skulle genomforas. Det &r inte bra.

Den kriskommission som vi efterlyser skulle kunna borga for att vi fick ihop det
hela. Vi tror att det ar viktigt att vi visar for hela stadens tjanstemannakar att det ar
av yttersta vikt for det politiska systemet att vi far en sadan kommission.
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§ 22 Namn pa allmén plats efter Anna Lindh — Anna Lindhs Plats (utl. 2008:7)

Anforande nr 76

Borgarradet Soderlund (m): Ordférande, fullméktige! Det finns all anledning
for Stockholms stad att hedra minnet av Anna Lindh som har gjort valdigt fina
insatser bade for Stockholms stad och for landet. Det oerhort tragiska sammanhang
da hon avled motiverar i &nnu hogre grad att vi uppmarksammar Anna Lindh i
Stockholm.

Nér jag borjade mitt fortroendemannaskap i Stadshuset var jag ersattare i kultur-
namnden, och Anna Lindh var ordférande i kulturndmnden, sa jag har ocksa varit
kollega med henne.

Vi har sett det som naturligt att vi ska uppmarksamma henne och gora det pa
Sddermalm dar hon hade sitt hjarta i Stockholm. Vi tycker att vi har hittat en bra
plats. Den &r an sa lange lite grann av en byggarbetsplats, sa vi kommer att avvakta
med den officiella ceremonin. S& smaningom néar den platsen blir fardig tror vi att
den kommer att vara en véldigt trevlig plats som kommer att passa minnet av Anna.
Jag kommer ocksa att ta kontakt med Anna Lindhs familj ytterligare kring detta
innan vi formellt satter upp skylten till minnet av Anna.

Detta ar alltsa vart forslag till minne efter Anna Lindh.

Anforande nr 77

Tomas Rudin (s): Jag vill framfora ett tack fran Socialdemokraternas sida
for hanteringen av det har arendet. Jag tycker att det kanns vaéldigt bra att staden pa
det har sattet valjer att uppmdarksamma Anna Lindhs garning och ge henne en
offentlig plats.

Jag vill ocksa tacka for fortydligandet fran borgarradet om att det inte kommer att
sattas upp nagon skylt forran platsen ar fardig. Det blir internationell uppmarksamhet
kring Anna som kommer att gora att det kommer att uppmarksammas langt utanfor
Stockholms gréanser. Inte minst for familjens skull ar det viktigt att platsen ar sa
vacker och bra som det kan bli.

Stort tack for hanteringen och fortydligandet.
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8 23 Motion om rétt till heltidstjanst for stadens anstallda (utl. 2007:120)

Anforande nr 78

Mirja Raiha Jarvinen (s): Ordférande, fullmaktige! Antligen far vi
prata om heltid. Det kénns jattebra. Jag vill givetvis borja med att yrka bifall till den
socialdemokratiska reservationen 1 kommunstyrelsen och med det bifall till
motionen.

Fore jul fattade vi beslut som en aldreplan for Stockholms stad, och da uttryckte sig
ansvariga borgarradet pa foljande satt: De aldre ska fa chansen att fa kanna vinden i
haret. Jag vill inte raljera, det ar valdigt vackert sagt, men daremot kan jag utifran
erfarenhet sdga att om verksamheten bedrivs av deltidsanstéllda &r den enda vind de
gamla kan kéanna i haret ar vinden fran hartorken, om ens det.

Det handlar om att omsétta de vackra orden i praktiken. Jag kan av erfarenhet berétta
att de inte kan verkstallas med att den ena deltidsanstéllda avléser den andra pa ett
aldreboende. Det ar en praktisk omgjlighet eftersom manga deltidsanstallningar gor
att 6verlappningstiderna, som ar sa viktiga, blir sa knappa eller ar obefintliga att det
ar omojligt for de anstallda att utfora nagonting utdver det priméara omvardnadsarbe-
tet pa stallet. Nar jag laste remissvaren fran forvaltningarna kunde jag konstatera att
de inte ens forsokt att pa ett seriost satt titta pa vad det far for konsekvenser. SLK
anger ekonomin som orsak, vilket egentligen gar stick i stdv med befintlig forskning
pa omradet. Ofta ar det ekonomiskt effektivt att anstalla personal pa heltid, eftersom
man da kan minska overtidsuttag och inte behover anstilla timvikarier i samma
utstrackning.

Sodermalm anger att de flesta som arbetar deltid arbetar inom vard och omsorg. Det
ar precis dar, som vi alla vet, de deltidsanstallda finns. Men man anvénder som skal
att det inte gar rent schematekniskt. Det ar kvalificerat trams att det inte gér det. Om
man vill kan man schemalégga pa ett bra sétt. Det gar faktiskt inom andra verksam-
heter. Landstinget &r ett utmérkt exempel pa det.

Det innebér att man faktiskt far ge anstallda makten dver arbetstiden. De individuella
arbetssystemen brukar kunna klara av det pa ett bra och for verksamheten gynnsamt
satt, det ar viktigt att komma ihag. D4 maste man som enhetschef vaga samverka
med sina anstallda. | Spanga-Tensta resonerar man att da blir andra Gvertaliga i
stallet. Aterigen vill jag hénvisa till forskningen — inte ens dveranstéllningar ger den
effekten. Snarare ar det sa att man langsiktigt gor besparingar och samtidigt battrar
kvaliteten. Da kan man lata de aldre fa kanna vinden i haret.

Det hdr med bemanningens ekonomi ar oerhort lurigt. Darfor borde staden titta lite
mer langsiktigt. Man borde ocksd gora en omvarldsanalys nar det galler
arbetstiderna. Nar manniskor jobbar mer brukar foljande hdnda. Man har alltid
tackning for dem som &r sjuka eller har sjuka barn hemma. Man far utrymme for
kompetensutveckling eftersom det finns personal pa plats pa jobbet. Verksamhetens
kvalitet blir battre. Det beror givetvis pa att alla som finns pa plats kan gora och gor
allt som behovs, aven det viktiga kringarbetet som gor att allt fungerar.
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Det &r ofta sa att nar man ar timvikarie har man inte riktigt kunskap om rutinerna,
och man har inte kunskap om kringarbetet. Allt som allt s& har staden ingenting att
forlora pa att anstélla alla som vill pa heltid. Det ar faktiskt tvartom.

Om jag har uppfattat regeringens politik ratt ar intentionen den att alla ska kunna
jobba heltid, att vi inte ska ha deltidsarbetslosa, vilket det ar nar nagon har ofrivilligt
deltidsarbete. S borde det ocksa bli i den har fullmaktigeforsamlingen att man foljer
de intentioner som regeringen har satt upp for arbetsmarknadspolitiken och framfor
allt for att f ned den hoga deltidsarbetslosheten.

Anforande nr 79

UIf Frideback (fp): Ordforande, fullmaktige! Jag har en fraga till Mirja.
Jag delar uppfattningen som du och den sidan har att det &r viktigt arbete som de
anstéllda gor och att staden ska ha en bra och ansvarsfull personalpolitik. Men du
sade att staden inte har nagonting att forlora pa att anstalla alla pa heltid.

Min fraga till dig ar da: Varfor gjorde inte du och dina kompisar det under forega-
ende mandatperioden?

Anforande nr 80

Mirja Raiha Jarvinen (s): Ordférande, fullmaktige! Jag var stadsdels-
namndsordforande i Kista. Vi fattade beslut i Kista att anstélla alla som sa vill pa
heltid, att erbjuda alla som vill heltid. Sedan hander det givetvis att alla inte vill
jobba heltid, och det ska man respektera. Daremot tycker jag att nér vi har deltidsan-
stallda som onskar heltid och som dessutom maste stampla upp till heltid maste vi
kunna gora det. Det gjordes i Kista, men det gjorde fler an i Kista.

Anforande nr 81

Eivor Karlsson (mp): Ordférande, fullméktige! Det & inom serviceyrkena
som deltidsarbetena finns. I en del manliga yrken som verkstadsindustrin och
liknande forekommer knappast deltidsanstéllningar. Men sa handlar det inte heller
om service for medborgarna och allménheten.

Miljopartiet anser att eftersom nastan 80 procent av alla deltidsarbetsldsa &r kvinnor
ar det ocksa en jamstalldhetsfraga. Kvinnor tvingas genom sina anstallningsforhal-
landen stalla upp nar arbetsgivaren ropar. Inom vard och omsorg handlar det till stor
del om schemal&ggning.

Vi har ocksa en segregerad arbetsmarknad. Man och kvinnor arbetar inom olika
sektorer. Kvinnorna far betala for deltiden genom lagre 16n, samre anstallningsfor-
hallanden, samre kompetensutveckling och samre pension. Nu kan de dessutom
genom brist pa mojligheter att arbeta heltid tvingas till socialen. De kan namligen
snart inte fa stampla fran deltid upp till heltid.

Miljopartiet anser att nar man diskuterar hel- och deltidsfrdgorna borde man ocksa
diskutera majligheten till arbetstidsforkortning saval som den arbetsbelastning som
manga kvinnor, inte minst aldre, utsatts for.
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LO:s rapport 2004 Ohélsans trappa 2004 visade att vid 60-arsaldern var varannan
kvinna fortidspensionerad pa grund av forslitningsskador i skelett och rorelseorgan,
skador som man knappast kan fa av ett latt arbete, snarare av for tungt. Alltsa borde,
anser Miljopartiet, arbetstidsforkortning vara mojlig samtidigt nya krafter pa heltid
kunde fasas in i arbetslivet. Det ar klart att de flesta unga vill arbeta heltid. Det
handlar om deras sjukpenning, foraldraledighet, pensionsgrundande inkomster under
hela arbetslivet.

Vi star snart infor generationsvéxling. Kommer de unga att acceptera deltid? Men
utbildningsforvaltningen i Skarpnécks stadsdelsnamnd pekar anda i sina remissvar pa
mojligheterna att erbjuda en heltidsanstallning. Andra remissinstanser hanvisar till
ekonomin och schemaldggning som hinder for reformen.

| Ovrigt aterkommer jag i motionen om utvecklande av vilfarden, att anta
utmaningen fran Kommunal. Bifall till  Miljopartiets  reservation i
kommunfullmaktige.

Anforande nr 82

Asa Hagelstedt (v): Ordférande, ledaméter och framfor allt kira
majoritet! Jag har forstatt ganska tydligt att er linje lyder: Jobb ar battre an bidrag.
Det ar bra. Men galler inte detta for stadens deltidsanstallda kvinnor? Precis som
sagts drabbar den har ofrivilliga deltiden till storst del kvinnor. Vi vet att valdigt
manga av dem jobbar inom den offentliga verksamheten. Det &r som man sager har
en jamstalldhetsfraga. Man forutsatter nastan att kvinnorna ska ha en rik man hemma
som de kan leva pa eftersom de kanske inte ska behdva en heltidslon. Ett sadant
samhalle ska vi forsoka komma ifran, det ar vi val alla 6verens om.

UIf Frideback fragade vad vi har gjort tidigare. Da kan jag beréatta att jag och mina
kompisar i riksdagen och alla pa den har sidan hade ett fardigt lagforslag om att man
skulle lagstadga om ratt till heltid. Det l1ag fardigt och berett for att antas, men man
bytte majoritet i riksdagen, och da valde den nuvarande borgerliga majoriteten att
kasta forslaget i papperskorgen.

Vi pa var sida har faktiskt gjort allt for att forsoka fa manniskor att fa ratt till heltid.
Nu &r inte UIf Kristersson har i dag, men jag har skrivit upp ett citat fran tidigare dar
han sager: Vart mal ar att manniskor ska kunna sta pa egna ben och tjana egna
pengar. Var det nagot fel dar att man bara menade man, eller har ni nagot annat
argument for att inte genomféra den hér oerhort viktiga jamstélldhetsreformen?

Jag yrkar bifall till VVansterpartiets reservation och bifall till motionen.

Anforande nr 83
UIf Frideback (fp): Det ar ratt — jobblinjen &r det viktigaste som
regeringen med framgang driver. Vi kan titta pa de siffror som presenteras varje dag.

Nér det géller den lagstiftning som du och dina kompisar tog fram i riksdagen var det
stadshusledningen som jag talade om. Den gjorde inte sérskilt mycket at den har
fradgan under féregaende mandatperiod. De hade kunnat driva den mycket hardare.
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Det ar mojligen sa som Mirja sade att man gjorde det i Kista stadsdelsnamnd, men
centralt hande det inte sarskilt mycket.

Den stora anledningen till att vi inte tillstyrker den har motionen &r att det inte enbart
ar arbetstagares onskemal som ska tillgodoses. Man maste ocksa titta pa den
ekonomiska utvecklingen. Det ar oerhort viktigt.

Anforande nr 84

Cecilia Brinck (m): Ordférande, fullmaktige! Det ar att klart att staden
som &r en stor arbetsgivare ska vara en god arbetsgivare, en arbetsgivare som ger
medarbetarna ett sa stort inflytande och en s stor flexibilitet som mojligt. Problemet
med det ni vill ha ar att en ratt till ndgonting ocksa motsvaras av en skyldighet for
nagon annan att tillhandahalla detta ndgonting. | det har fallet en skyldighet for
staden att tillhandahalla heltidsjobb.

De ekonomiska argumenten viftade Mirja valdigt elegant bort i en bisats genom att
séga att det finns forskning som séger att det ar fel. Det ar mojligt att det finns en
sadan forskning, men stadsledningskontorets berdkningar visar att om samtliga
stadens deltidsarbetare gick over till heltid skulle det bli en merkostnad pa néstan en
miljard om aret. DA &r det intressant att se den forskning som kan trolla bort den
miljarden.

Manniskor kan vilja att arbeta deltid av valdigt manga olika skal. Ett sadant skal kan
vara att man har svart att fa vardagslogistiken att ga ihop med dagishdamtningar,
skolhamtningar och sa vidare. For sadana fall kan dessa sadana tjanster som ni aktivt
motarbetar faktiskt innebéra en 16sning.

Jag blir lite konfunderad 6ver Miljopartiets standpunkt med tanke pa vad Eivor
alldeles nyss, om jag inte missforstod det alldeles grovt, och i sa fall blir jag bli
upplyst om det. Det var att alla ska ha heltid men ingen ska egentligen jobba heltid.
Alla ska fa betalt for att jobba heltid. Sedan ska vi ha kortare arbetstid. DA vill jag
stalla en fraga: Vem ska betala det?

Anforande nr 85

Mirja Raiha Jarvinen (s): Ordférande, fullméktige! Upplysningsvis
kan jag berétta att det kollektivavtal som styr verksamheter inom staden séger
foljande: Alla har ratt till heltid, men det &r den anstéllda som ska begéra hos chefen
att fa heltid nar man ar ofrivilligt deltidare. Da ar det chefens skyldighet att i det
laget fylla upp s& fort det dyker upp vakanta jobb. Det kan visserligen vara pa
barnstugan bredvid eller pa &ldreboendet bredvid, men likval maste de vakanta
tjansterna i forsta hand erbjudas dem som vill jobba heltid.

Det &r inte bara forskning som visar att det blir billigare. Vi har inte s3 manga
praktiska exempel i staden som jobbar med deltidare, men fran landstinget kan jag
beratta om ett exempel. Pa Astrids Lindgrens barnsjukhus borjade man medvetet att
anstdlla och overanstalla pa heltid, tillsvidareanstalla. | langa loppet sparade detta
pengar. Man kunde minska den andel av personal som man kopte fran uthyrningsfo-
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retag, och timvikarier behévde inte alls anstallas. Det &r ett praktiskt exempel fran
var omgivning.

Anforande nr 86
Cecilia Brinck (m): Om kollektivavtalen redan garanterar den har ratten,
vad ar da problemet?

Jag vill ocksa upplysningsvis meddela att ohalsotalen, som ju upptar ganska mycket
av motiondrernas tankegangar i motionerna och har i debatten, ar de lagsta pa over
tio ar, alldeles utan lagstiftning om heltid.

Anforande nr 87

Borgarradet L i v h (v): Nar vi pratar om att alla ska jobba heltid innebér det att alla
ska ha en 16n som det gar att leva pa. Ingen ska behdva vara beroende av nagon
annan. Det ar det som &r sjalva grunden i en jamstélldhetspolitik. Att jag tog replik
beror pa att den hér diskussionen om att man maste kunna vélja om man vill géra
nagot annat, att man kanske inte orkar jobba, kanske vill jobba mindre, aldrig skulle
ha forekommit om vi hade pratat om till exempel de tekniska forvaltningarna dar det
jobbar méan. Man forvantar sig aldrig att mén ska ga ned i arbetstid och bli forsérjda
av nagon annan eller pyssla med andra saker. Men nar det géller kvinnor pratar vi
om det. Det tycker jag ar fullstandigt oacceptabelt.

Anforande nr 88

Cecilia Brinck (m): Men basta Ann-Margarethe Livh, nu forstar jag 6ver
huvud taget inte om vad du pratar om. Det du sade var att jag aldrig skulle ha ndmnt
nagonting om majligheten att gora avdrag for hushallsnara tjanster om det inte hade
varit att majoriteten av deltidsarbetande var kvinnor. Vad ar det for larv? Det &r
nagot som bade kvinnor och mén har ratt att géra. Det ar bade kvinnor och man som
arbetar deltid, och bade kvinnor och méan skulle kanske vilja ga upp i heltid. Jag
betackar mig for den sortens idiotiska pahopp.

Anforande nr 89

Borgarradet Samuelsson (kd): Ordférande, fullméaktige! Det har ar en
mycket viktig fraga, och vi tar den pa storsta allvar. Jag ar ute i verksamheter inom
aldreomsorgen, och jag hor lite olika signaler. En del verksamheter ar valdigt
positiva till att man skulle kunna arbeta utifran det har konceptet, medan andra sager
att man har svarigheter.

Jag har lyssnat i stadsdelsnamnderna, det &r samma sak dar. Man gor pa en del hall
sd som Mirja namnde och ser att det inte finns behov av dem som ar deltidsanstéllda
eller har valt det sjalva. Men det vi kommer att géra fran majoriteten, och vi har
redan gett uppdrag till stadsledningskontoret, &r att titta pa dem som har deltid i dag
och som stamplar upp till heltid och se hur de egentligen ser pa fragan och om de
onskar en heltidstjanst och se om vi kan tillgodose den delen. Det finns ett uppdrag i
budgeten dar man ska ga igenom andelen timanstallda ute i verksamheterna for att
det ligger ett uppdrag i stadsdelsndmnderna att man ska minska andelen timanstéllda
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ute i personalgrupperna. Det ligger darfor ett uppdrag i budgeten att vi ska titta pa
bemanningen pa alla gruppbostader for demensboende.

Det finns flera delar i det har arbetet, och vi gar vidare steg for steg. Men vi gar
daremot inte pa att saga att alla ska ha en ratt till heltid, utan steg for steg tittar pa det
har.

Det &r precis sa som ni sager att man ska kunna leva pa sin 16n. Visst finns det ett
genusperspektiv i de har fragorna. Det larde jag, om inte annat, nar jag jobbade med
arbetstidsfragorna for ett antal ar sedan pa stadens uppdrag. Sa ar det, och det ar
anledningen till att vi vill att personal- och jamstalldhetsutskottet ska titta vidare pa
den fragan.

Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag till beslut.

Anforande nr 90

Asa Hagelstedt (v):Jag tycker att det ar bra att Ewa sager att ni &nda gor
en del, men som med mycket av majoritetens jamstalldhetssatsningar gar det alldeles
for langsamt och hander alldeles for lite.

Om Cecilia Brinck tycker att det var sa larvigt forstar jag inte riktigt varifran du
hamtar de orden. I verkligheten &r det inte lage att anvénda ordet "larvig”. Vi vet att
kvinnor generellt tjanar mindre an méan. Vi vet att det ar kvinnor som till storsta
delen har ofrivillig deltid. Vi vet av forskning som har tittat pa arbetsplatser att pa
arbetsplatser som &r manligt dominerade, till exempel dar man séljer tv-apparater,
lyckas man losa det med att de manliga arbetarna far ratt till heltid. Men i en
motsvarande butik dar man kanske séljer klader eller ar kvinnodominerade séger
man att det maste vara deltid for att ga ihop for foretaget.

Vi andra tanker att det kanske hanger ihop med nagot, att det kanske har med kon att
gora. Om man da tycker att det ar larvigt far det sta for var och en. Men sa ser det ut.

Det har paverkar sedan nar man ska ta ut foraldraforsakring, pension och sa vidare.
Det ar inte sa konstigt att man sager: Det ar val klart att det ar bast att kvinnorna ar
hemma med barnen eftersom det & mannen som tjanar mer. Nar man sedan gar i
pension har kvinnorna mycket mindre pengar.

Sa det har ar inte alls larvigt, det har ar en jatteviktig fraga, och jag 6nskar verkligen
att ni insag det. Som svar pa fragan varifran pengarna ska tas om det ens kommer att
kosta mer kan jag hanvisa till att i Vansterpartiets budgetforslag finns det pengar inte
bara for att se till att fa heltid utan ocksa att satsa mer pa personalen inom den
offentliga sektorn déver huvud taget. Synd att den budgeten inte gick igenom!

Anforande nr 91

Borgarrddet Samuelsson (kd): Man ska vara forsiktig med orden, Asa. Du
stod héar alldeles nyss och slog dig for brostet for att ni hade ett lagforslag pa gang.
Tolv ar i rad hade ni makten tillsammans med Socialdemokraterna och Vénsterpar-
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tiet, och s beklagar du att ni inte kunde fa fram det lagforslaget. Det ar ganska
intressant.

Titta pa laglonesatsningar: Nar skedde de I6nedkningar som nu slar igenom for
Kommunal med 8 procent? Vilka har makten? Vilka leder forhandlingarna med
arbetsmarknadens parter? Var forsiktig nar du slar dig for brostet.

Anforande nr 92

Asa Hagelstedt (v):Jag forstér att det &r svart att hora mig nar jag &r sa
hes. Men jag sade att vi fick fram lagforslaget. Det var ni pa er sida som kastade det i
papperskorgen. Varfor da, Cecilia? Svara pa det. | staden var det sa att vi hade
pengar till laglénesatsningar.

Anforande nr 93

Cecilia Brinck (m): Nej, Asa, jag tycker inte att detta &r en larvig fraga.
Det var inte heller det jag sade. Det jag tyckte var pa gransen till larvighet var det
pahopp som Ann-Margarethe Livh riktade till mig.

Det finns ytterligare en dimension pa det har, och det ar det faktum att for de
deltidsarbetande ofta lagavionade kvinnorna &r staden eller landstinget den enda
mojliga arbetsgivaren. Det finns ingen annanstans det kan ga darfor att vi har skapat
ett system dar det inte finns nagra alternativ i manga av de yrken inom vilka de har
kvinnorna &r verksamma. Det tycker jag ar trakigt.

Varfor slangde ni forslaget i papperskorgen? fragade Asa. Jag skulle vilja upprepa
det som borgarradet Samuelsson sade. Om ni hade tolv ar pa er hade det inte varit
begavat att lagga fram forslaget i borjan av dessa tolv ar i stallet for i slutet?

Anforande nr 94

Asa Hagelstedt (v):Jag vet inte pa vilket satt det var svar pa min fraga.
Det var ett sétt att komma undan att ni inte tycker att det har ar en tillrackligt viktig
fraga.

Det Ann-Margarethe forsokte forklara men som kanske var svart att forsta var att nar
det géller manligt dominerade arbetsplatser ser det annorlunda ut. Det &r ingen
tillfallighet att det ar fler kvinnor som drabbas. Man kan inte heller sdga: Nej, det hér
ar nagonting som bara blir. Sa &r det inte. Det handlar om vilja. Oavsett nar vi lade
forslaget ar vi véldigt tydliga, vi vill att alla ska ha ratt till heltid. Vi gor allt for att
forsoka fa det. Det var ni som rostade emot forslagen. Forsok inte vanda det emot
oss!

Anforande nr 95

Mirja Raiha Jarvinen (s):Jag blir anda glad nar Samuelsson sager att
det anda finns ett arbete och en vilja att forsoka ta de sma stegen for att kunna
erbjuda heltid. Sjalvklart skulle jag vilja att man bifaller motionen nu, men att det
finns ett arbete som pagar kanner jag en liten gladje Gver.
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Det ar inte ett sjalvandamal att man ska anstélla alla som vill pa heltid. Det &r en
kvalitetsfraga sa att man kan gora det lilla extra. Jag har jobbat inom varden sa
mycket att jag vet att om den har éverlappningstiden inte finns sa att dag- och
kvéllspersonalen under nagra timmar ar samtidigt kan man inte ga ut. Det ar forst da
man har en éverlappningstid som man kan ga ut i centrum och fika, och det ar forst
dd man kan lasa tillsammans. Har man inte den har overlappningstiden finns det
ingen tid for sadant. Det ar det som jag vill fa fram. De facto ar detta inte bara en
personalfraga utan dven en kvalitetsfraga i vara verksamheter.

Jag kan inte lata bli att papeka att den attaprocentiga nivahojningen i lonerna avser
2007 och 2008. Det fanns inga nivahojningar under 2007. 8 procent later mycket,
men det motsvarar tvaariga nivahoéjningar. Det tycker jag att vi ska forsoka komma
ihag.
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§ 25 Motion om battre idrottsméjligheter — trygghetsmarkta spar och omraden for
spontan utomhustréaning (utl. 2007:123)

Anforande nr 96

UIf Fridebé&ck (fp): Ordférande, fullméktige! Den hér aktuella motionen
handlar om hur viktig idrotten ar for manniskors hdlsa och det civila samhallet.
Idrotten ar Sveriges storsta folkrorelse. Spontanidrott som I6pning och promenader
ar for manga manniskor en oumbarlig del av livet. Tyvarr tvingas manga stanna
hemma nar morkret faller pa. Motionsspar, parker och andra grénomraden &r ofta
daligt upplysta eller helt morka. Manga, framfor allt kvinnor, kanner inte bara radsla
utan utsatts ocksa for reella risker i motions- och joggningssparen.

Runt om i staden finns det massor med exempel pa spar och omraden som borde
belysas béttre. Stockholm ska vara en trygg stad, och det ska inte gélla bara gator och
torg, utan det har ska gélla &ven ute i naturen. Det ska vara sakert att vistas dar. Det
ska finnas goda mojligheter till spontanidrott pa manga olika stallen i staden.

Ordférande! Jag tycker att den har motionen har fatt en positiv behandling. | arets
budget &r det nd&mligen avsatt hela 5 miljoner kronor for just belysning av motions-
spar. Samtidigt pagar ett arbete med ett nytt trygghetsanpassat spar mellan Ham-
marby Sjostad och Hellasgarden. Det har sparet kommer att anldggas nara dppna
strak, och en trygg och bra belysning ska tas fram.

Det pagar samtidigt en trygghetsupprustning pa flera andra motionsspar pa andra
stallen som syftar till att géra sparen dppnare och ljusare.

Ytterligare ett omrade dér det pagr ett arbete med sparen &r Agesta. Motionsspéret
dar haller pa att ses over, allt i syfte att belysningen och tryggheten ska bli battre.

Ordférande! Det hér &r en bra borjan for att gora det tryggare och sakrare for framfor
allt kvinnor att motionera ute, och jag ar ganska séker pa att arbetet kommer att
fortséatta.

Jag ar n6jd med kommunstyrelsens férslag och yrkar bifall till det.
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§ 27 Motion om uppférandekod i offentlig upphandling (utl. 2007:135)

Anforande nr 97

Asa Romson (mp): Fru ordférande! Man upplever att det tar lite tid ibland
med motioner. Den har skrevs under forra mandatperioden, och det fanns ett svar
framme. Vi trodde att det skulle hinna bli en debatt om den fore valet, och sedan
trodde vi att det skulle bli en debatt efter valet, fér den lag kvar pa listan. Men efter
nagot halvar drogs den bort, och svaret skrevs om. Det blev radikalt annorlunda, kan
man séga.

Jag har skrivit motionen av flera anledningar. Den forsta och grundlaggande
anledningen &r att vi ju ar ansvarstagande politiker med ansvar for skattebetalarnas
pengar har i staden, som till inte ovasentlig del gar till uppkop av produkter som
importeras.

Ett tydligt exempel ndr jag satt i gatu- och fastighetsndmnden forra mandatperioden
var upphandlingen av gatsten fran Kina i Hammarby sjostads-projektet. Det var en
upphandling som fick uppmérksamhet i radio, tv och tidningar. Man kunde
konstatera grova 6vergrepp i produktionsprocessen i Kina. Insiktsfullt nog reagerade
samtliga politiker pa upphandlingen och kravde att den skulle ses 6ver. Man skulle
se vad staden kunde gora at detta sa att vi inte med var upphandling paverkar manni-
skors situation. Det har handlade om barn, och det var en allvarlig hélsosituation i
Kina.

| dagens samhaélle ar det uppenbart att det inte &r nog att tanka pa hur vi utvecklar
politik och regler enbart har i staden. Det vore samma sak som att s&ga att vi skulle
skita i hur manniskor har det bara for att de har passerat kommungrénsen. Det gor vi
naturligtvis inte. Som ansvarsfulla politiker anser vi att vi ska handla ansvarsfullt. |
det ingar ocksa allt som vi beslutar om.

Upphandlingar &r en stor fraga att besluta om. Tyvarr ar det ndgonting som garna
doljs i beslutsprocessen. Det &r sallan vi ser tydligt i namnderna hur man far félja
processen. De upphandlingsunderlag som foreldggs ar ibland extremt komplicerade
att lasa. Jag vet att det &r manga lokala fritidspolitiker som tycker att man far lita pa
att upphandlingsexperterna har gjort rétt.

Men det finns viktiga politiska évervdaganden. Jag menar inte att vi som politiker ska
bli experter pa upphandling. Men vi maste faktiskt bli duktigare pa att se vilka
konsekvenser vara beslut har, inte minst nar det galler den globaliserade véarld vi har
nu for manniskor i andra lander och implicit vad det ar vi gér med vara skattepengar.
Ar det ratt att vi subventionerar en produktion som medvetet dumpar priset pa sin
vara genom att konsekvent inte hélla sig till grundlaggande arbetsrattsliga avtal? Nu
pratar jag inte om I6nenivaer och sadana mycket intrikata fragor, utan jag pratar om
grundlaggande arbetsrattsliga forhallanden — helt enkelt sadant som vi i det
internationella samfundet och inom ramen for ILO internationellt har kommit
overens om ar sa pass grundlaggande att det ar att betrakta som méanskliga
rattigheter.
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Det ar flera organisationer som har jobbat med det hér; det ar en stor rorelse kring
hur man kan fa en mer ansvarstagande upphandlingsprocess. Inte minst i vart eget
landsting hér i Stockholm har det hdnt enormt stora saker under den senaste
tioarsperioden. Bade under rodgron och under borgerlig regim har man gjort stora
framsteg nar det géller att forbattra sin upphandling bland annat darfér att man har
haft 6gonen pa sig. Gang efter annan har det handlat om nagon upphandling av till
exempel operationsverktyg, t-shirts som i forsvarets hanseende eller som i vart
hanseende de stenar som skulle laggas pa gatorna i Hammarby sjostad. Varje gang ar
det en liten vara som é&r i fokus. Men som politiker maste vi se att det finns ett
system. Har borde vi systematiskt se till att s3 mycket som majligt sékerstalla att vi
inte bidrar till brott mot manskliga rattigheter i andra lander.

Det ar just det systematiska arbetet som gor att vi borde ha diskuterat fragan har i
fullmaktige nér vi antog upphandlingspolicyn. Den sittande majoriteten tycker till
skillnad mot den i landstinget inte att det har ar en fraga som man bor géra nagonting
at. De tycker inte att det ar en fraga som har den prioriteten, och de argumenterar
dessutom emot den. De haller inte riktigt med om den, utan forsoker se det har som
ett protektionistiskt system. Jag maste faktiskt fraga mina kara borgerliga ledamoter:
Hur tanker ni da? Om vi skulle stélla krav pa en etisk upphandling av gatstenen — &r
det att sdga att vi underlattar for Kinas protektionistiska handelssystem? Jag hanger
inte riktigt med. Jag tror att ni har dragit nagra grova felslutsatser i ert motionssvar.

Anforande nr 98

Mirja R&aiha Jarvinen (s): Ordférande, fullmaktige! Jag yrkar ocksa
bifall till motionen och samtidigt till den reservation som vi har l[&mnat till kommun-
styrelsen. | motionen tas oerhort viktiga fragor upp. Det ar fragor som ar viktiga for
kvaliteten i vara verksamheter och darmed ocksa for de brukare som faktiskt nyttjar
kommunens tjanster.

Jag minns ett spdnnande trafikndmndssammantrade under forra mandatperioden nér
vi fick reda pa att trafikkontoret handlade sten fran Kina. Jag maste namna nagra
namn: Sten Nordin begérde att vi omedelbart skulle stoppa handeln med gatsten. UlIf
Frideback gjorde detsamma. Kristdemokraternas gruppledare gjorde samma sak. Det
var flera olika fackliga kdampar aven fran den bla sidan som kravde att vi omedelbart
skulle upphora med att handla sten. Det var en glad dag, da det fanns en stor facklig
enighet i trafiknamnden.

Men vi har ocksa vara egna upphandlingar, dar vi upphandlar verksamheter. Dér
finns det givetvis ytterligare att dnska nar det géller uppférandekod, om vi nu ska
kalla det for det.

| motionssvaret fran majoriteten sags det att vi ska vara ett foredome nar det galler
att styra kvaliteten i upphandlingar. Men ibland kan jag kanna att det &r lite mer av
lapparnas bekéannelse an verklighet. Vi maste anda papeka att det forsta majoriteten
gjorde efter valet var att ta fram en ny upphandlingspolicy dar man uteslét mojlighe-
ten att begdra att entreprendrerna respekterar antidiskriminering och att diskrimine-
ring inte far forekomma. Man utesl6t ocksd mojligheten att begéra att entreprendren
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ska skota sig gentemot de anstdllda. Nu &r en lagstiftning pa vag som galler
antidiskrimineringsklausulen, och det far vi val vara glada for.

| debatten sade man att nd&mnderna har mojlighet att begédra den hér typen av
klausuler. Men min erfarenhet &ar att den begédran konsekvent har blivit avslagen av
majoriteten. Da blir givetvis tanken att det &r foretagarnas villkor som &r viktigare an
brukarnas och de anstélldas.

Jag vill inte att nagon den har gangen ska papeka att jag tycker illa om privata
foretag. Det handlar inte om det. Privata foretag ska precis som staden skota sig
gentemot brukarna och gentemot de anstéllda for att sékerstélla kvaliteten i
verksamheterna. Det ar det som &r sd viktigt. Vi maste begédra detta i framtida
upphandlingar och stalla krav pa entreprenorerna som gér att de fullfoljer kraven
gentemot de anstallda och brukarna. Det ar viktigt att inga anstéllda far samre villkor
an de skulle ha haft i egenregiverksamheten. Det ar ocksa viktigt att verksamheterna
far lagga egenregianbud, vilket ocksad nekas dem. De blir forvagrade det. Det &r
diskriminering att inte tillata att vara verksamheter lagger den typen av anbud.

Jag tycker att det hade varit smakfullt om man hade utvarderat den upphandlingspo-
licy som antogs under var period. Pa sa sétt kunde man ha anvant den som en grund
for att strava efter en annu béttre upphandlingspolicy i framtiden.

Anforande nr 99

UIf Frideback (fp): Fru ordférande! Jag maste svara Mirja eftersom du
namnde mitt namn. Det ar helt korrekt som du séger; vi stoppade upphandlingen av
inkop av sten fran Kina i davarande trafiknamnden — jag tror att det var den. Stenen
skulle anvandas till Gustav Adolfs torg, om jag inte minns helt fel. Nu &r det &rendet
lagt pa is, sa just det dar ar inte aktuellt. Men det &r helt korrekt att vi gjorde sa. Det
handlade om de manskliga rattigheterna som kranktes i Kina.

Anforande nr 100
Mirja R&iha J&rvinen (s): Ordférande och fullméaktige! Jag skallde ju
atminstone inte pa dig den har gangen, UIf. Jag var snall den hér gangen, eller hur?

Anforande nr 101

Ann Mari Engel (v): Ordférande och fullméktige! Jag hade hoppats fa se
fler fran majoriteten ga upp i den har fragan, for jag tycker att den &r viktig. Jag
skulle garna vilja hora er forklara er. 1 det hdr &rendet & ni omoderna,
bakatstravande och, tror jag faktiskt, i otakt med manga stockholmare. Vad ni sager i
ert svar ar att stadens upphandlingar forst och framst ska vara affarsméassiga. Sedan
kanske de kan vara etiska. De far inte snedvrida konkurrensen. Sedan, nar man har
tillgodosett foretagens intressen — for det ar vad det handlar om — kanske man kan
borja fundera lite pa moralen.

Jag tycker att det ar rérande att finansborgarradet manar sd mycket om konsumen-
terna i Brasilien och Kenya. Men ni manar inte lika mycket om producenterna i de
landerna. Vi vet numera att mycket av det som séljs produceras under omanskliga
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forhallanden. Vi behdver bara namna hur Fyffes odlar sina bananer med véxtgifter.
Vi vet ocksa hur barnen i Kina under slavliknande forhallanden star och tillverkar
vara barns leksaker. Rattvisemarkningen gor det mojligt att atminstone i mycket
hogre grad se till att man bekdmpar de har villkoren. Men det tycker ni inte &ar
intressant. Jag tycker att det &r obegripligt att ni inte kan folja ILO:s konventioner,
som innebér att man ar for foreningsfrinet och mot tvangsarbete, diskriminering och
barnarbete. Jag tycker att det ar det minsta man kan begéra av etik nér det géller
upphandling.

Det ar ocksa obegripligt att ni inte kan ha en antidiskrimineringsklausul nér det
galler var egen stad. Det hade vi tidigare. Ni har tagit bort den, och vi har inte sett
nagonting annat. Jag vill garna hora er forklara er pa den har punkten. Jag tror att det
for manga manniskor ar obegripligt, om man inte utgar fran att ni i alla lagen satter
foretagens basta fore producenternas eller stockholmarnas. Sa upp till debatt! Jag
yrkar bifall till var reservation.

Anforande nr 102

Cecilia Brinck (m): Ordférande, fullmaktige! Jag far val borja med att be
Ann Mari Engel om ursakt for att vi inte var sa snabba med begéaran-om-ordet-fingret
som ni var. Det var naturligtvis en miss.

Om det nu &r sa att vi & omoderna, otidsenliga och i otakt med invanarna eller vad
det nu var och om det betyder att vi vill respektera géllande lagar och regler sa tror
jag att det ar en stampel vi kan béra att vara omoderna. Ni gor det hdr mycket enklare
an vad det egentligen &r. Ni skriver i er reservation att det inte finns nagra rattsliga
hinder for att ta in krav pa rattvisemarkning i upphandlingsunderlag. Men det finns
det! Man far plocka in generella krav, men man far inte stoppa in krav pa specifika
markningar — inte rattvisemarkning, inte kravmarkning och inte nagot sadant.
Rattslaget pa den punkten &r tamligen klart.

Ni later det basta bli det godas fiende pa ett sédtt som jag tycker &r lite bekymmersamt
eftersom ni har en sadan enorm Gvertro pa markningarnas betydelse. Det har precis
kommit en rapport som pa ett ganska vederhaftigt satt visar att de enda som med
sakerhet tjanar pa rattvisemarkning ar de foretag som saljer produkterna. De enda
som med sakerhet tjanar pa rattvisemarkning ar de Icaaffarer som séljer det
rattvisemarkta kaffet, om man ska tala klarsprak. Det gors inte nagra som helst
forsok att problematisera detta hos er. Ni utgdr ifrdn att detta ar bra, ratt och
moraliskt.

Jag tror — eller jag vet — att det ar viktigt att vi skoter vara upphandlingar i enlighet
med gallande lag och férordning. Jag tycker ocksa att det borde vara ganska
sjalvklart att affarsmassighet, som Ann Mari Engel nyss beskdrmade sig Over, &ar
nagonting som i allra hogsta grad gynnar skattebetalarna. I Ann Mari Engels varld
verkar affarsmassighet bara gynna foretagen. Jag har lite svart att se det. Det &r
sjalvklart att det ar skattebetalarna som &r de slutliga vinnarna nar vi gor vara
upphandlingar sa effektiva, ekonomiska och rationella som mojligt. Darmed yrkar
jag bifall till kommunstyrelsens férslag.
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Anforande nr 103

Ann Mari Engel (v): Cecilia! Det ar otroligt att du sager att forskning nu
har visat att rattvisemarkning inte ar nagot att ha och att det darfor ar mer moraliskt
att avsta fran det. Jag vet inte vilken rapport du refererar till, och jag tror inte att den
ar till 100 procent tillforlitlig. Det har &r anda ett bra verktyg och redskap som vi har.

Bade ni sjalva och stadsledningskontoret séger att det inte alls strider mot lagen att
gora sa har. Rattslaget ar lite osakert och man far prova olika saker. Men det finns
manga andra stader som har lyckats med det har. Det ar viljan som saknas.

Jag har inte sagt att upphandlingar inte ska vara affarsmassiga. Jag tyckte bara att det
var sa utmarkande for er att nar ni ska tala om vad det handlar om i det har samman-
hanget satter ni hela tiden upp att de forst och frdmst ska vara affarsmassiga och inte
snedvrida konkurrensen. Forst darefter kan man borja fundera pa om man kan lagga
nagra moraliska aspekter pa upphandlingarna, tydligen.

Alla de aspekter som vi foreslar och som ILO har med i sin konvention ar fullt
mojliga att lagga in i upphandlingar. Annars forstar jag inte varfor andra stader kan
gora det. Men det ar inte det ni svarar, utan svaret ar att ni inte vill eftersom ni inte
vill snedvrida konkurrensen.

Anforande nr 104

Cecilia Brinck (m): Nej, det strider inte mot lagen att stélla generella krav.
Men det strider mot lagen att stalla specifika krav pa specifika markningar. Det var
det jag sade. Det ni vill gora ar att stélla specifika krav pa specifika markningar. Vi
kan naturligtvis diskutera rakneexempel och rattvisemarkning hur lange som helst.
Men att Ann Mari Engel inte tycker att en rapport som inte tycker som hon &r
tillforlitlig forvanar mig inte ett dugg.

Anforande nr 105

Asa Romson (mp): Dar har du fel, Cecilia. Vi vill inte stélla specifika krav pa
specifika markningar. Vi vill stalla krav pa en upphandlingspolicy som inkluderar en
uppforandekod i enlighet med den motion som jag har skrivit. Den séger faktiskt
ingenting om speciella markningar — inte ens om rattvisemarkt. Det &r ni som har
lagt in det i ert svar.

I motionen talas det om att sakerstalla en kod for hur vi undviker att bidra till brott
mot manskliga rattigheter. Det kan man goéra. Man kan ocksa, Cecilia Brinck, enligt
de senaste direktiven tydligt stalla krav pa kriterier som motsvarar marken, till
exempel rattvisemarkt. Man har i Frankrike stéllt krav nér det géller arbetslésa som
ingar i projekt i foretag och dar man har upphandlat med den intentionen. Det har
gatt igenom i EU-domstolen och det ar ocksa det som har fargat de senaste direktiven
pa omradet.

Du utgar fran att det inte finns barnarbete, slavarbete och oacceptabla halsorisker i
den har varlden, Cecilia, och menar att det darmed redan finns en perfekt konkurrens.
Du menar att det ar att snedvrida konkurrens att diskriminera de bolag som faktiskt
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bryter mot grundlaggande manskliga rattigheter. Vi tycker att vi maste gora det.
Annars ar vi inte sunda med skattebetalarnas pengar.

Anforande nr 106

Cecilia Brinck (m):Nu léser jag hogt ur den gemensamma miljopartistiska
och vansterpartistiska reservationen i kommunstyrelsen. Det star sa har i andra
stycket: Det finns alltsa inga hinder for att man kan stalla krav pa att det i sortimentet
finns varor som &r rattvisemarkta eller bevisligen framtagna under motsvarande
forhallanden. Det var det jag refererade till, Asa Romson, och ingenting annat.

De problem som du mycket klokt tog upp har med barnarbete och forskréckliga
arbetsforhallanden finns. Losningen pa dem heter frihandel.

Anforande nr 107

Yvonne Fernell-Ingelstrom (m): Ordférande, fullmaktige! Det star
i svaret fran borgarradsberedningen att det &r angelaget att stadens upphandling sker
pa ett satt som vager in saval affarsmassiga som etiska aspekter. Det &r alltsa inte ett
nej rakt av, utan tanken finns bakom.

Men det hela &r inte fullt sa enkelt som det later. Det finns fragor som man maste
kunna besvara. Vad ar till exempel en etisk upphandling? Och &r den forenlig med
reglerna for offentlig upphandling? Det &r sddana har saker som maste ga ihop. Etik
ar nagot slags vardegrund. Det ligger ocksa till grund for uttryck, bland annat
normer, lagar och regler som galler i samhallet. Det &r sadana som vi har stiftade och
som galler nu, eller sd kan det handla om beteende eller beslut av olika slag. Nu har
vi faststallda regler och lagar om konkurrens. Vi har dessutom regler om
upphandling som &r gallande for hela Europeiska unionen. Det om nagot ar
egentligen tydliga uttryck for etiska stallningstaganden i sig som géller just nu, det
vill sdga vérderingsmassiga regler som kan accepteras eller inte kan accepteras pa en
marknad dar man upphandlar varor och tjanster.

Det ar Konkurrensverket som nu har hand om de har fragorna. Namnden for
offentliga upphandlingar, NOU, ligger sedan nagon manad tillbaka under Konkur-
rensverket. Verket har i sitt yttrande ratt sa nyligen, i oktober 2007, till Arbetsmark-
nadsdepartementet tagit stallning till leverantérernas forutsattningar att forsoka folja
arbetsmiljolagstiftningen. Vi har ju haft uppe arendet med Kina och gatstenar har.
Hur ska man kunna f6lja arbetsmiljolagstiftningen i samband med upphandling i
andra lander? Det hédr har Konkurrensverket avstyrkt just bara for att det leder till
svarigheter i tillampningen av upphandlingsreglerna.

Visst & motionen intressant, men det kommer att ta tid innan man kan finna former
for nagot slags etisk upphandling, eller vad man ska kalla det, samtidigt som man
kan astadkomma ett forenklat regelverk. Det far vi inte forglomma. Alla, ocksa
smaforetag, maste kunna vara med i anbudsgivningen. De far det annars svarare ju
mer vi forsvarar och gor regelverket mer komplext. Ni maste ha tdlamod och lata
Konkurrensverket jobba med de har fragorna och folja detta.
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Jag tycker att motionaren har fatt ett bra svar utifran hur forutsattningarna ser ut. Jag
yrkar att vi beslutar i enlighet med borgarradsberedningen och kommunstyrelsens
forslag.

Anforande nr 108

Ann Mari Engel (v): Yvonne! Jag skulle garna vilja ha en forklaring fran
er sida. Vad betyder det att man ska véga in etiska aspekter? Om man som Cecilia nu
gjorde underkanner rattvisemarkningen och om man avvisar ILO:s konventioner —
vad ar det da vart att man sager att man ska vaga in etiska aspekter?

Jag forstar inte vad du sager om att Konkurrensverket arbetar med det har. Det &r val
vi som valda politiker som ska jobba med detta och fa det till stand sa att det blir
mojligt? Vi borde kunna bérja med att sjalva besluta i var egen stad sa langt det Gver
huvud taget & mgjligt att vi ska ansluta oss till konventionerna och att upphandling-
arna ska se ut sa har. Vi kan inte sitta med armarna i kors och vanta pa att det kanske
kommer ndgonting annat sa smaningom. Savitt jag vet har man inte sagt nej. Man har
sagt att en del fragor kan bli lite komplicerade att prova. Lat oss préva dem om vi ar
intresserade av fragan! Men problemet ar val att ni egentligen inte &r sa intresserade.

Anforande nr 109

Asa Romson (mp): Du stillde fragan: Vad ar en etisk upphandling? Det &r
just det som motionen &r framlagd for att diskutera. Jag vill inte hora detta aterigen.
Det ar lite av ett god dag-yxskaft-svar som ni har lagt fram fran
stadsledningskontoret och som ni stoder er pa nu igen. Vi kommer inte vidare utan
att visa politisk vilja. Vi ska diskutera vad en etisk upphandling &r.

Vad menar vi ar etik? Fran mitt och vart hall — vi som har reserverat oss mot ert svar
— dar det ganska tydligt. Det &r oetiskt att upphandla om det bryter mot till exempel
ILO:s grundstadganden. Néar det & mojligt och rimligt borde vi stalla krav som &r
likvardiga med de kriterier som finns i rattvisemarkningen. Det &r vart svar pa vad
som dr etiskt. Men vad &r ert svar? VVad anser ni ar etiskt och vad anser ni &r oetiskt?

Anforande nr 110

Asa Romson (mp): Ordférande! Man far tydligen snabbt tyst pd majoriteten
genom att stalla lite jobbiga fragor. Sarskilt tysta blir Kristdemokraterna, som brukar
vara snabba med att diskutera de har fragorna och som dven har en vana av att gora
det i sina organisationer. Jag upplevde att vi under den férra mandatperioden faktiskt
hade en hel del intressanta samtal om de har fragorna, och jag hade hoppats pa att vi
hade kunnat fortsatta med det.

Nar det galler gatstenen — om vi ska fortsatta den beréattelsen som ju manga har i
salen har varit delaktiga i — presenterades i forra veckan en rapport fran Swedwatch,
som hade tittat just pa detta och foljt upp hur arbetsmiljon sag ut i de hér stenbrotten.
De hade gjort det bland annat pa uppdrag av Stockholm, Goteborg och nagra andra
som hade varit med och upphandlat sten tidigare och rakat i de har problemen. Det &r
problem man far som upphandlare nar man ploétsligt hamnar i medierna for att ndgon
produkt har bidragit till nagot som vara medborgare anser ar fullstandigt oaccepta-
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belt. De kunde da inte finna tecken pa barnarbete, vilket ar positivt. Daremot kunde
de tydligt se att de anstallda inte far ndgon halso- eller sakerhetsinformation Gver
huvud taget trots att de jobbar i miljoer som &r direkt héalsofarliga. Det handlar om
bullerstdrningar som direkt ger svara horselnedsattningar, och de har ingen saker-
hetsutrustning. Bland annat detta ar sadant som &r inkluderat i 1LO-konventionen,
och har kan man se att det inte foljs upp pa ett korrekt satt.

Det ar nagonting som man skulle vilja jobba vidare med. Ni ger faktiskt en Gppning i
ert svar och sager att uppfoljningsbarheten ar viktigt. Jag haller helt med om det. Det
séger val egentligen alla organisationer och alla som jobbar seriést med de hér
fragorna. Uppfdljbarheten — att stalla fragor, fa information och titta pa hur man kan
folja upp det hela — ar just det viktiga for att kunna komma vidare med fragan om
etisk upphandling i de svarare fallen. Det handlar alltsa inte bara om att man stéller
kravet pa att chokladen ska motsvara kriterierna i rattvisemarkt, utan har handlar det
om lite svarare material.

Det finns flera arbetet gjorda. Men kan vi inte for en gangs skull titta pa det hela lite
bredare? Néasta gang ett sadant har gatstensfall kommer upp borde vi inte behdva
sitta dar lika handlingsférlamade igen som guppyer i ndmnden och bli tvungna att
lagga fram en skrivelse och visa att vi som politiker ligger tre ar bakom. Varfor kan
vi inte vara lite proaktiva och s&ga att vi har en policy som jobbar med de har
fragorna? Varfor kan vi inte pd omrade efter omrade forséka l6sa detta och
sakerstalla att vi inte bryter mot konventionerna? Vi maste forsoka arbeta lite mer
over hela linjen och inte bara reagera nar medier och andra skriker. Det &r det som
hé&nder just nu.

Jag vill fortfarande garna ha svar pa fragan om vad ni anser &r etiskt.

Anforande nr 111

Paul Lappalainen (mp): Det har later som en gammal debatt. Jag kan
borja med hanvisningen till Konkurrensverket och Ndmnden for offentlig upphand-
ling. Nér jag forst tog upp fragan med dem for tio tolv ar sedan var de emot den. De
var emot den for fyra fem ar sedan, och de ar fortfarande emot den. De arbetar
definitivt inte med att ta fram hallbara sociala krav eller miljokrav. Hela deras ansats
under de senaste tio tolv aren har varit att fundera pa hur man kan stoppa sadana héar
idéer.

Problemet &r ocksa att jurister, dven i Stockholms stad, uppenbarligen har paverkats
av detta. Man hittar pa en juridik som inte finns, och sedan slar man ned pa det hér.
Man kan se det dven i borgarradet svar, dar det star: Jag kan dartill ur ett juridiskt
perspektiv konstatera att stadsledningskontoret i detta och andra drenden framfor att
det radande rattslaget saval vad avser svensk lagstiftning som EG-rétten &r oklar.
Men i nasta mening sager majoriteten — och jag betonar att det &r majoriteten — att
man inte pa nagot satt vill avvisa sociala krav i upphandlingsforfaranden. Rattspraxis
medger att sociala aspekter kan utgora delkrav vid upphandlingsprocesser.

Hur &r det? Antingen &r det oklart eller s& medger juridiken detta. Det kan inte vara
bade—och. Dessutom ar det valdigt klart att EG-ratten tillater att man staller sociala
krav och miljokrav. Det &r inte ens en fraga om rattspraxis. Det &ar en fraga om de
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direktiv vi lyder under. Det verkar antingen som om majoriteten inte forstar detta
eller som om vara jurister i Stadshuset inte forstar det.

Det blir besvarligt med sadana har god dag-yxskaft-svar. Vi vill vara lite sociala,
men vi vill inte géra nagonting i forvag, menar ni. Vi ska anta en sékerhetspolicy
som vi rostade for tidigare i dag dér vi ska fundera hur vi ska hantera fragor och
problem i framtiden. Men har blir det sé att vi ska hantera allting i efterhand. Ni vill
alltsd inte gora nagonting over huvud taget, men ni vill latsas som om ni gor
nagonting.

Anforande nr 112
Cecilia Brinck (m): Nu sager jag det har for tredje gangen, sd kanske det
tranger in: Det ar inte olagligt att stalla sociala krav. Det ar olagligt att stélla krav pa
specifik markning.

Anforande nr 113

Paul Lappalainen (mp): Det har ska aterigen bli en kort replik. Det som
det stalls krav pa i arendet ar en uppférandekod. Det som man sager nej, eller god
dag yxskaft, till &r nagot annat. Ni séger: Vi kanske tycker om sociala krav, men vi
vill inte fundera pa det och vi vill inte formulera dem. Och vi vill inte att hela staden
ska lyda under Stockholms stads kommunfullmaktiges policy.

Anforande nr 114

Yvonne Fernell-Ingelstrdm (m): Som jag och flera talare fran var
sida har sagt och papekat har tidigare kan man valja in sociala aspekter — men inte i
den omfattningen att det strider mot lagstiftningen. Det &r det vi sédger. Men det
forefaller som om man inte riktigt vill héra det har. Jag vet ju att ni kor med detta
som er frdga. Det ar er val forunnat, men man kan inte ga hur langt som helst
eftersom vi har den har EU-lagstiftningen som jag talade om tidigare.

Man kan till exempel ta det har med krav pa narproducerad mat inom kommunens
skolor och omsorg. Det blir en geografisk avgransning som kan sta i strid med kravet
pa icke-diskriminering inom lagen om offentlig upphandling till exempel. Detta &r
inte sa enkelt. Hur ska man kunna évervaka etiska och miljomassiga krav? Om man
till exempel vill varna arbetsmiljon i Kina harifran — hur ska vi kunna évervaka den?
Det finns upphandlingar som sker fran Indien och Baltikum. Jag vet inte, men det
forefaller fullstandigt orimligt.

Ar det vidare stadens roll att folja upp detta pa det har sattet? Ligger det inom den
kommunala kompetensen? Det borde bli forfarligt dyrt om man fortsétter att dra i
den har tanketraden. Ar vi lampade for detta inom staden? Det & manga, manga
fragor som maste tacklas i det har. Det ar inte sa enkelt som man séger.

Anforande nr 115
Asa Romson (mp): Yvonne! Ett svar r att det inte heller &r s& svart som du
vill lata paskina. Uppenbarligen har du inte last det har. Vi fick tva nya lagar om
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offentlig upphandling vid arsskiftet. Sedan ungefar ett halvar eller ett ar tillbaka
lyder vi under de nya direktiven i EU. Dér ar det tydligt att det ar just miljokrav och
sociala krav som man har velat underlatta. Det ar precis sa diskussionen har gatt. Det
ar detta det har handlat om i EU. Det hela beror naturligtvis pa hur man definierar
sociala krav. Men som jag sade finns det ett réttsfall som galler att stélla krav nér
arbetslosa ska ingd i ett projekt. Detta har bifallits i EU-domstolen. Det har varit en
del. Nar det galler krav pa kriterier motsvarande rattvisemarkning ser inte nagra
svenska jurister nagra stora hinder, savitt jag vet.

Men problemet ar: Vad &r det ni vill om ni inte vill se problemet? Yvonne hanvisar
till lagstiftningen. Men las lagen! Var mening ar att man absolut kan gora s& har. Ar
det inte var skyldighet att varna skattebetalarnas pengar pa ett satt sa att vi inte
projekterar barnarbete, slavarbete eller oacceptabla hélsorisker? Ar det inte ocksa er
mening att man inte ska slanga ut pengar pa sadant?

Anforande nr 116

Yvonne Fernell-Ingelstrdm (m): Det ar klart att vi ska varna
skattebetalarnas medel pa olika satt. Darfor ska vi se till att vi lagligt tacklar alla
upphandlingar och avtal pa ett sadant satt att vi inte aker pa ett bakslag. Det kan
kosta mycket pengar i skadestand for Stockholms skattebetalare. Sadant vill vi inte
ha.

Det &r inte sa svart att genomfora det har, sdger Asa. Men vad ar radet? Ar det att g
emot nuvarande géllande lagstiftning inom EU och lagen om offentlig upphandling
som géller i hela EU? Sverige ar en enda nation i detta.

Anforande nr 117

Ann Mari Engel (v): Yvonne sager att det inte &r enkelt. Vi vet att det inte
ar enkelt att astadkomma social rattvisa. Det &r inte latt att Gvervaka att all produk-
tion gar rattvist till och att stalla ekologiska krav. Men i motsats till er avstar inte vi
fran att forsoka. Du har alldeles ratt nar du sager att det har ar var grej. Ja, det ar
faktiskt var grej att slass for social rattvisa och mot tvangsarbete, diskriminering och
barnarbete. Det borde vara hela Stockholms grej att gora det.

Vi har fortfarande inte i denna debatt hort fran er vad det ar ni vill och vad det &r ni
menar med ert svar annat an att ni inte vill snedvrida féretagens konkurrens. Jag
tycker att det ar lite bedrovligt.

Anforande nr 118

Paul Lappalainen (mp): Det man vill ha ar en uppférandepolicy, savitt
jag har kunnat lasa motionen. Jag har inte sett att det nagonstans star att Miljopartiet
eller ndgon annan foreslar att man ska fora in olagliga klausuler, policyer eller krav.
De krav man stéller ska vara lagliga; det ar klart! Men man ska atminstone gora ett
forsok. Det jag hor dar borta ar: Det kanske &r intressant med sociala krav, men vi
ska inte ha nagon stadsdvergripande policy. Ni vill inte ha det.
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Det &r ni som har majoriteten. Det &r ni som kan utforma uppférandekoden. Gor det
om ni villl Men s&g inte att ni vill det om ni inte vill det! Det ar déar problemet
uppstar.

Anforande nr 119

Stellan Hamrin (v): Ordférande! Jag har lyssnat pa debatten utan att ha last
papperen innan. Det &r ibland ganska intressant, for da kan man skaffa sig en bild av
diskussionen medan den pagar. Jag har arligt talat svart att forsta vart majoriteten vill
komma i den har fragan. Man séger att det visserligen &r tillatet att stalla krav och
satta upp regler men att det &r sa besvarligt och sa svart att vi nog dnda inte kan géra
det.

Men sa ar det faktiskt inte. Precis som Cecilia sade ar det fullt tillatet och provat
manga ganger att anvanda de krav som finns bakom rattvisemarkningen utan att
namna ordet rattvisemarkning. Det ar provat i domstol flera ganger. Det &r bara att
kora pa.

Dessutom d&r ju era kompisar i regeringen fullt medvetna om det har. De kraver
namligen att man ska ta bort sociala krav och miljokrav ur vara handelsavtal. De
tycker att det ska behandlas separat. Hur da? Jo, regeringen sager att det ska de som
upphandlar ta hand om. Vi ska inte reglera de hér faktorerna direkt i handelsavtalen,
menar regeringen. Det tycker vi &r fel; vi tycker att man ska gora det. Men er
regering tycker alltsa inte det, utan den uppmanar upphandlare som Stockholms stad
att sjalva ta de har hansynen. Darfor tycker jag att ni skulle kunna géra det nu.

Anforande nr 120

Asa Romson (mp): Det ar alltid beklimmande nir man skriver en motion och
det blir sa har. Forst blir man lite glad dver svaret, for det skrev vi i den forra
majoriteten fram sjalva. Sedan blir man lite besviken &ver svaret, nar den nya
majoriteten skriver fram det. Efter debatten kdnner man sedan att saker och ting har
flyttat sig &nnu langre bort. Som foretrddare for det absolut stérsta majoritetspartiet
sdger man nu i stort sett att vi inte langre ens ska stélla krav i stenfallet, UIf
Frideback! Nasta gang ni far upp samma fraga i trafiknamnden ska ni, atminstone
enligt Moderaterna, inte langre stalla de kraven. Antingen anses de olagliga av
Cecilia Brinck eller andra eller sa ar de omojliga, enligt Yvonne.

Detta ar markligt. Ni fragar hur vi ska géra. Titta pa vad era kamrater gor i lands-
tinget, sager jag. Titta pa vad ni var med och gjorde tillsammans med oss under forra
mandatperioden i stenfallet! Men titta da inte bara pa ett fall i taget, utan forsok hitta
en struktur. Det finns jattemanga organisationer som jobbar med att ge forslag.
Swedwatch, som jag refererade till, gav ytterligare forslag pa hur man kunde gora
just i relationerna med Kina for att inte avbryta upphandlingar som innebér ett fint
handelsutbyte med parter i Kina. Vi &r inte for ndgon protektionism har. Det kan
mycket val vara sa att Kina har béttre sten for Stockholm att képa &n vad som finns i
Sverige, vilket blir dyrt pa grund av var miljélagstiftning.

Men om ni inte vill gora nagonting &r det naturligtvis lattare. D& kan ni bara saga: Vi
tycker inte s har. Vi tycker att det ar helt okej att Stockholms skattebetalares pengar
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gar till foretag dar det finns halsorisker som gor att barn mar daligt och att arbetare
dor. Det ar konsekvensen. Men ni tycker inte att vi har nagonting att géra med det
eftersom det har ar sa krangligt alternativt olagligt. Det ar oansvarigt att géra pa det
har sattet nar ni dessutom ser runt omkring er att man kan gora saker. Men ni orkar
inte, och det ar tragiskt.

Anforande nr 121

Kerstin Wickman (mp): Det & nastan sa att 6ronen ramlar av en. Jag
undrar om ni i alliansen inte har nagra kontakter med foretagen. Jag kanner att de
synpunkter som man far fram i den hér debatten &r langt efter vad man kan uppleva
nar man traffar producenter bade i det har landet och i andra lander. Manga av dem
menar namligen att krav och lagar gor att de far incitament att utvecklas och ga
vidare. Lat oss ta nagra storforetag som exempel. Vad skulle ha hant om vi inte hade
fort en debatt om de har fragorna?

Anforande nr 122

Cecilia Brinck (m): Kerstin Wickman! Det ar klart att vi ska ha en debatt
om de har fragorna. Det har vi haft manga ganger, och jag kan garantera att det har
inte kommer att bli den sista. Men nu ar det sa att Stockholms stadsfullméktige inte
stiftar lag. Det kanske ar bra om vi alla som sitter har ar medvetna om det.

Anforande nr 123

Kerstin Wickman (mp): Men Stockholms stad &gnar sig faktiskt at
upphandling. | och med att vi gor det har vi ocksa ett ansvar. Det &r oerhort stora
belopp som det handlar om. Genom att gra upphandlingar pa ett medvetet etiskt och
socialt satt har vi majligheter att ocksa paverka utvecklingen till det battre. Jag
forstar inte att ordet etiskt ska vara sa oerhort laddat och svart att ta i sin mun.

Anforande nr 124

Paul Lappalainen (mp): Jag sager det en gang till: Vi stiftar inte lagar.
Savitt jag vet ar det helt ratt. Grattis! Men savitt jag vet har vi ett ansvar for att
applicera lagarna och ett ansvar for att utnyttja den makt vi har fér Stockholms val
och ve. Om vi avstar, sasom ni foreslar, fran att anvanda den maktbefogenheten ar
val det okej. Men sag det da! Sag att ni inte vill stalla sociala krav! Ség att ni inte vill
stélla etiska krav! Till och med forsvarsmakten har en policy for att stalla etiska krav
i sina enorma upphandlingar. Men Stockholms stad orkar inte.
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§ 28 Motion om utvecklande av valfarden, anta utmaningen fran Kommunal
(utl. 2007:136)

Anforande nr 125

Leif Rdnngren (s): Ordférande, fullméaktige! Jag vill bérja med att sdga att
det inte har slagit mig forran nu, nar jag laser detta en sista gang, att motionen har
blivit lite styvmoderligt behandlad. Man tycker alltid att ens motioner ar alldeles
utmérkta och valdigt bra av nagon anledning. Men den har har gatt fran roteln till
stadsledningskontoret, som har svarat: Det har gor vi redan! Hela innehallet i
motionen och det som jag forsoker belysa ar faktiskt ett helt nytt satt att tanka, sa det
kanns lite trist.

Med detta sagt vill jag ocksa sdga att nar jag den 6 februari 2007 laste Ylva Thorns
budskap att man utmanade alla arbetsgivare runt om i Sverige, bade de offentliga och
de privata dar Kommunals medlemmar arbetar, med den hér utmaningen blev jag
valdigt glad. Jag hade kommit i kontakt med Paula Liukkonen under de tidigare aren
i majoritet under den forra mandatperioden. Jag hade traffat henne pa ett antal
seminarier, ocksa med privata foretagare. Hon redovisade dar sin modell och hur
man kan jobba pa ett helt annat satt nar det géller bade personalekonomi och
personaladministration. Det hon visade i sin modell pa ett handfast satt var att man
genom att bara tdnka annorlunda i personaladministrationen kunde frigbra enormt
stora resurser — bade personella och ekonomiska. Det har lite baring pa det vi
diskuterade forut i debatten om rétten till heltid.

Det handlar om att man ska ha en genomténkt bemanning. Det vill vél de flesta sdga
att man faktiskt har. Men det Paula Liukkonen visade i sin forskning och i modellen
var att man inte tar hansyn till alla kostnader ndr man redovisar exempelvis
sjukskrivningar. Och vad hander i en organisation dar man ar beroende av deltidare
och vikarier? Med sma enkla grepp och mycket pedagogiskt lat hon oss alla vara
med om en process dar vi fick ga fran borjan till slut. Det var en tankt organisation,
en aldreverksamhet, med en personalstyrka pa ungefar 100 anstéllda. Hon visade hur
man pa mycket kort tid kunde spara uppemot 30-40 miljoner kronor.

Ylva Thorn beskrev i artikeln i DN Debatt att Kommunal utmanade kommunerna
eftersom man sag en effektiviseringspotential med flera hundra miljoner kronor —
uppemot en miljard. Det &r klart att det &r stora pengar i ett l&ge dér vi alla funderar
pa vad vi ska prioritera ekonomiskt och dar vi ocksa star infor en eventuell arbets-
kraftsbrist inom ett antal ar. Vi har pratat om det i manga ar, och darfor har vi
vidtagit ett antal atgarder. Men fortfarande ar det en realitet att vi far fler och fler
som gar i alderspension och att det blir farre som ska forsorja fler.

| den offentliga sektorn kommer man att konkurrera pa samma och lika villkor som
de privata verksamheterna. Da galler det att vara lite mer klurig for att vara den
attraktiva arbetsgivare som det star om fran bade stadsledningskontoret och
foredragande borgarrad.

Det har handlar alltsi om verksamheten och kvaliteten i den men ocksd om
ekonomifragorna som ar kopplade till det. Nar Paula redovisade detta var en av de
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mest 6verraskande sakerna att det visade sig i planeringsinstrumenten — jag ar inte sa
insatt i sddana har frgor — att nar man gor en personaladministrativ redovisning av
sjukskrivningar forsvann kostnaderna for den sjukskrivna personalen efter x antal
dagar beroende pa hur lag- och regleringssystemen ser ut. De summorna laggs
utanfor, i en annan budget.

Detta fick mig att tanka efter lite grann. Hur gor vi egentligen? Hur redovisas
kostnader for vikarier ndr personal &r sjuk? Hur redovisar man ndr det forsvinner
personal fran arbetsplatsen? Jo, man tar bort den person som har férsvunnit, men
man redovisar faktiskt inte de kostnader som intréder i stéllet nar man tar in en
vikarie.

Den hér modellen anvéndes under forra mandatperioden. Vi gav ndmligen Kompe-
tensfonden i uppdrag att ta in Paula Liukkonen och undersdka om det har stamde och
vad det skulle kunna ge for effekter pa arbetsplatserna. Det visade sig att man kunde
gora effektiviseringar i verksamheten nar man anvande instrumentet. Man kunde
anstalla fler personer och &anda fa minskade kostnader — precis det som vi diskuterade
forut nar det géllde réatten till heltid.

Jag tror att man ska ga vidare i det hér, analysera och tanka igenom om man inte ska
forsoka anvénda sig av den hér planeringsmodellen. Man behdver inte inféra den
overallt pa en gang. Men man bor atminstone skapa en dialog. Motionen borde ha
gatt ut pa en bredare remiss. Vi borde kanske ha varit uppmarksamma sjélva pa det.
Den borde ha gatt till dldreverksamheterna och kanske, inte minst, till de fackliga
organisationerna, Sesam och andra. Det ligger i allas intresse att det har hanteras pa
ett bra satt bade nar det géller ekonomin och bemanningen. Det handlar om personal
och kvalitet i forlangningen. Bifall till den socialdemokratiska reservationen!

Anforande nr 126

UIf Fridebéack (fp): Fru ordférande! Jag har med stort intresse last Leif
Ronngrens motion. Jag har en fraga till dig, Leif. Du skriver i motionen om det
borgerliga beslutet att alla som har fyllt 60 ar kan fa garantipension. Du ifragaséatter
det beslutet. Beslutet innebar inte att alla far garantipension, utan det ar forst efter en
ansO6kan man kan fa det. Ar det inte bra att medarbetare som kanske har jobbat i
manga, manga ar exempelvis i den arbetstyngda dldrevarden, som du sjéalv skriver
hér, och &r trétta och utslitna kan fa en mojlighet om de sa énskar att sluta nar de har
fyllt 60 ar? Det ar en mycket marklig installning du redovisar har, tycker jag.

Anforande nr 127

Leif Ronngren (s): Ordforande, fullméaktige! Sa skulle man eventuellt
kunna s&ga. Det ar vél skont for dem att slippa jobba mer nér vi har slitit ut dem i
verksamheten. Men det har handlar faktiskt om att tdnka pa ett nytt satt. Om det &r
nagonting som Kompetensfonden visade var det att man kunde ta till vara den
erfarenhet och kompetens som finns i den har aldersgruppen. Det ar ofta dldre
kvinnor, i 60-arsaldern, som har jobbat lange i verksamheten. Det man skulle kunna
gora ar att anpassa arbetet efter formaga och att anvanda dem som mentorer pa
arbetsplatserna i en arbetsplatsforlagd utbildning. Det har gjordes faktiskt inom
ramen for Kompetensfonden. | Hagersten var man ocksa framgangsrik med att dela
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upp arbetstiden i tid for reflexion och planering av sitt eget arbete och friskvard. Det
handlade &ven om att lara sig mer om arbetet for att kunna anvanda det i arbetsorga-
nisationen. Det behdver inte vara en motsattning i detta.

Det som hé&nde nér vi bytte majoritet var att det blev effektiviseringskrav och
rationaliseringar. Da &r det val det har ett alldeles utmarkt verktyg som finns till
hands. Men jag tror att man ska tanka langre. Vi star infor arbetskraftsbrist. Vi maste
fa fler att tycka att det ar intressant och spannande med vard- och omsorgsyrkena.
Den hér gruppen besitter en ovarderlig kompetens.

Anforande nr 128

Borgarrddet Samuelsson (kd): Det ar intressant att hora Leif Ronngren prisa
Paula Liukkonens forslag till berakningar. Nar jag var rektor har i staden pa 90-talet
fick jag ocksa lyssna pa henne och fick férslag pa att man skulle jobba utifran hennes
modell. Det ar ingenting nytt. Det finns sakert fortjanster med detta.

Men jag ar fortfarande férundrad over att vi i fullméktige ska diskutera olika sétt och
modeller for hur vi ska arbeta ute i verksamheterna. Det ar vél inte hur-fragorna vi
ska diskutera har, utan Gvergripande mal for hur vi ska komma ned i kostnader.
Fragan om hur vi ska satta de 6vergripande malen maste vél anda vara det som vi ska
jobba med.

Jag kan gladja Leif Ronngren med att en av hans att-satser, att man ska goéra en
arbetsinventering, ar pa gang i alla fall nar det géaller de deltidsarbetslosa.

Anforande nr 129

Leif Ronngren (s):. Ordférande och fullmaktige! Jag tycker att det var en
bitvis bra diskussion och debatt om motionen om ratt till heltid som var uppe har
tidigare. Jag tycker att det &r bra atgarder som ni nu atminstone har pabdrjat. De
ligger helt i linje med det har.

Men jag maste sdga att jag tycker att det ar sjalvklart att vi ska diskutera de har
fragestallningarna i fullméktige. Det ar darfor vi har fullmaktige och mojligheten att
vacka motioner. Jag tycker att det ar trakigt att motionen behandlades pa det har
séttet och skickades upp till stadsledningskontoret. Jag vet inte vem som skrev svaret
dar, men man hanvisar till de forum som finns och s vidare. Fine — skicka det till
det forumet da! Det galler Sesamgruppen och samtliga fackliga organisationer. Vi
kan debattera och diskutera det har med dem. Det ar komplexa fragestallningar, men
man maste anda vaga kora i gang dem och vécka fragan for att det ska bli nagon
debatt.

Hur manga avtal har vi exempelvis i dag nar vi pratar heltid? Nar jag lamnade det
dar jobbet fanns det sju arbetstidsmatt pa heltid — fran 36 timmar till 40 timmar.
Vardpersonalen hade 40 timmar. Jag vet inte vilka som hade 36 timmar, men det var
heltid d& ocksa. Det finns en mangd fragestallningar kopplade till det har. Vi ska inte
ta detaljerna. Men det har handlar inte om detaljer. Det handlar om miljarder i
effektiviseringsmojligheter dar Kommunal har utmanat oss. Men ni ar tydligen inte
intresserade.
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Anforande nr 130

Mirja Raiha Jarvinen (s): Ordférande, fullméktige! Jag yrkar
sjalvfallet bifall till den socialdemokratiska reservationen i kommunstyrelsen. Vi har
diskuterat arbetstidsfragan, sa det kanske inte & nagon idé att jag kommer med
ytterligare av samma sak som jag gjorde under forra debatten. Men jag kan séga att
den var bitvis bra, framfor allt fran delar av majoriteten.

Jag vill &nda paminna om en sak. Néar vi nu pratar om uppmaningen fran Kommunal
ska vi tanka pa att den Gvriga arbetsmarknaden har en sysselsattningsgrad pa 85
procent. De offentliganstédllda kommunalarna har betydligt lagre grad. Egentligen ar
malet att komma till det som den Gvriga arbetsmarknaden har nar det galler
sysselséttning.

Jag skulle vilja uppehalla mig vid att det i svaret inte finns nagonting skrivet om ett
av kraven. Det handlar om det har med resurspoolerna. Jag tycker verkligen att
stadsledningskontoret, som har varit remissinstans, hade kunnat titta narmare pa
omvarlden och de kringliggande organisationerna. Vi kan ta exemplet Jarfalla
kommun, som har haft sina ”superpoolare”. Det ér tillsvidareanstalld personal som
har varit extra kompetent, som har haft langre erfarenhet och kunnat tillféra
verksamheterna nagonting med sin  kompetens. De har kunnat ticka
korttidsfranvaron pa ett bra satt. Man har haft en sadan pool for forskolan. Man har
ocksa haft det for aldreomsorgen. Man har ratt sa bra erfarenheter av detta.

Nar det galler sjukvarden hanvisar jag aterigen till det andra huset pa Hantverkarga-
tan. Dar har man jobbat lange med resurspoolerna for att f4 ned kostnaderna for
bland annat uthyrningspersonal och gora sa att man inte behdver anvanda sa pass
manga timanstallda. Man har ocksa hogre kompetenskrav pa dem som ska vara de
extra flexibla och extra kompetenta manniskorna som gar runt pa arbetsplatserna.
Detta har varit framgangsrikt dar man har testat det. Man har ocksa permanentat det
pa manga hall, bland annat inom landstinget. Man har gjort det pa de stora sjukhusen
for att undvika de hdga kostnaderna for annan personal.

Jag tycker att det fattas mycket i resonemanget i motionssvaret. Man har inte alls
velat titta pa de har fragorna och svara pa dem.

Anforande nr 131

Eivor Karlsson (mp): Ordférande, ledaméter! Aven den hir motionen
handlar om att hoja sysselsattningsgraden. Man kan ha lite olika infallsvinklar.
Stadsledningskontoret har i sitt svar nar det galler 6kad sysselsattningsgrad och ratt
till heltid gett ett svar som I0per i flera motionssvar nér det géller 6kad sysselsatt-
ningsgrad. Det vore intressant att analysera.

Stadsledningskontoret skriver bland annat: Om samtliga deltidsanstéllda skulle
erbjudas heltid skulle kostnaden for detta uppga till drygt 804 miljoner kronor
inklusive personalomkostnadspaldagg. Detta innebar en okning av den totala
sysselséttningsgraden, det vill sdga antal arbetade timmar Okar. Om mdgjlighet
daremot fanns att skapa heltidsanstéallningar genom att sla ihop befintliga deltidsan-
stéllningar 6kar inte det totala antalet arbetade timmar och inte heller kostnaden.
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En konsekvens skulle, enligt stadsledningskontoret, troligen bli Overtalighet.
Darutover skulle verksamhet fa svarighet att genom schemalaggning tacka behovet
av personal. Om alla deltidsanstallda skulle erbjudas heltid skulle det alltsa kosta
drygt 804 miljoner kronor, enligt stadsledningskontoret. Men for staden
overgripande skulle kostnaderna samtidigt minska darfor att den som arbetar heltid
betalar mer i skatt, eventuellt bostadsbidrag minskar eller férsvinner liksom
eventuellt socialbidrag. Personalens trygghet och status skulle hojas, vilket ocksa kan
paverka trivsel, arbetsmiljo och halsa, och familjen skulle ma béttre. Dessa 804
miljoner kronor &r varda att ytterligare analysera.

Miljopartiet anser att en arbetstidsinventering i staden ska genomforas i syfte att hoja
sysselsattningsgraden for stadens medarbetare med deltidsanstallningar, att en
forsoksverksamhet med resurspool ska inforas for dldreverksamheten i stadens regi
och att en partssammansatt projektorganisation snarast ska tillsattas for att bereda
upplagg utifran detta forslag. Darutéver behdvs en politisk och ekonomisk analys av
de 804 miljoner kronor som stadsledningskontoret tagit fram.

Bifall till Miljopartiets reservation i kommunstyrelsen!

Anforande nr 132

Borgarrddet L ivh (v): Ordférande, fullméaktige och Ewa! Du sade att du inte
tyckte att vi skulle diskutera den har typen av fragor i fullméaktige. Jag tycker att det
ar just det vi ska gora. Vi vet att vi har manga lagavlonade i aldreomsorgen. Vi vet
att manga blir utslitna i fortid. Vi vet att det kommer att fattas personal. Vi har en rad
olika problem. Da ar detta en av de allra viktigaste fragorna som vi ska diskutera har
i fullméaktige tycker jag. Jag tycker att den h&r utmaningen, det har forslaget, den har
motionen som Leif har lagt fram visar pa att vi kan spara pengar genom effektivise-
ringar, och det ar valdigt bra.

Det som jag tycker &r viktigt och bra med den har motionen &r att vi kommer att géra
de har forédndringarna och forbattringarna tillsammans med de anstdllda. Man
foreslar en partssammansatt grupp, och det ar en forutsattning for att vi ska kunna
forandra och forbattra arbetslivet i staden. Har vi inte de anstéllda med oss kommer
vi inte att lyckas. Jag tror, precis som ndmns i motionen, att det har forsdket med en
resurspool kommer att ge jattepositiva effekter for vara anstéllda. Jag tycker att det
ar daligt och nastan fegt att ni inte vagar anta den har utmaningen fran Kommunal.
Jag tror att det finns otroligt mycket som vi kan och maste gora for att forbattra for
personalen i staden, inte minst inom dldreomsorgen. Jag uppmanar faktiskt dig, Ewa,
som personalansvarig att anta den har utmaningen fran Kommunal. Jag tror att det
kommer att leda till jattestora fOrbattringar.

Anforande nr 133

Borgarrddet Samu e I sson (kd): Ordférande, fullméktige och Ann-Margarethe!
Man hor det man vill hora. Jag ifragasatte om vi ska diskutera metoder utifran
enskilda forskares forslag eller inte i fullmaktige. Det var detta det handlade om. Du,
om nagon, borde val veta att de har fragorna ar viktiga for oss i Kristdemokraterna.
Dessutom sade jag tidigare i en replik till Leif Ronngren att en av de hér punkterna
redan &r tillgodosedd.
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Du sade vid ett tillfalle till mig att du var ledsen att du sjélv inte hade kommit med
det forslaget i personal- och jamstalldhetsutskottet, det som nu ar pa gang dar vi tittar
pa dem som nu arbetar deltid och stamplar upp till heltid. Det borde du komma ihag.

Anforande nr 134

Borgarradet L i v h (v): Jag tycker att det var jattebra att du kom med forslaget om
en kartlaggning av deltid. Jag gratulerade dig till det. Jag tycker att det var mycket
bra. Men har ar det inte frdgan om en metod. Det har &r en utmaning fran Kommunal
som jag tycker att vi i den hér staden ska vara modiga och anta. Det var det jag sade.
Det ar inte sa fruktansvart konstigt att det ingar en metod i ett forslag. Jag uppmanar
dig igen: Anta den har utmaningen fran Kommunal! Det ar jattespannande.

Anforande nr 135

Cecilia Brinck (m): Ordférande! Jag ska forsoka lata bli att upprepa det
som har sagts tidigare. Jag tror att bland de viktigaste man kan géra for de personal-
kategorier som den har motionen delvis handlar om ér att se till att deras arbetsmark-
nad blir storre och bryta upp de kommunala monopolen. Det dr ocksa nagonting som
fackforbundet Kommunal inte stéller sig helt avvisande till. Det kan kanske vara
intressant att komma ihag det.

Jag tycker absolut att vi ska fora den har debatten i fullméaktige, men jag tycker, i
likhet med Ewa Samuelsson, inte att vi ska ga in och i detalj styra hur arbetsorgani-
sationen i staden ska se ut. Det ar inte var uppgift, och vi har inte kompetens for det.

Att konstatera att sysselsattningsgraden maste staimma Gverens med verksamheternas
ekonomiska forutsattningar ar narmast en sjalvklarhet, sa de 6ppna ddrrarna behover
vi kanske inte sla in mer. Men jag skulle vilja lyfta upp det som ocksa UIf Frideback
var inne pa for en stund sedan, namligen den markliga kopplingen motionaren gor
mellan & ena sidan att vi har gett dem som har fyllt 60 mojlighet att fa garantipension
och a andra sidan en mening som kommer langre ned i motionen som handlar om hur
viktigt det ar att skapa mojligheter for aldre att vara resurser i arbetslivet. Motionéren
tycks anse att de har tva sakerna star i motsatsstéallning till varandra. Det gor de
naturligtvis inte alls. UIf Frideback sade det pa ett valtaligt satt. Mojligheten till
garantipension ar valkommen av manga i olika personalkategorier. Det ar manga
som sliter sig fram de déar sista aren. Vi vill ge dem mdjlighet att ga i pension lite
tidigare om de vill. Men vi maste sjalvfallet bli battre pa att hantera det faktum att
personalstyrkan blir dldre och att vi inte ar sérskilt bra pa att ta till vara de speciella
erfarenheterna. Det galler alla vara verksamheter, och det géller manga andra
verksamheter ocksa. Det maste vi bli mycket béattre pa.

Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 136

Leif Rdnngren (s): Ordforande! Jag forstar inte att du inte forstar fragestall-
ningen. Har vi verkligen rad att skicka hem 60-aringar nar vi star infér en stor
arbetskraftsbrist? Ska vi inte ta till vara pa den kompetens och erfarenhet som finns?
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| stycket ovanfor beskriver jag slutsatsen och jag tar detta som exempel. Det &r
standigt pagaende omorganisationer, men ocksa neddragningar, som gor att detta blir
ett scenario som upptrader plétsligt. Om ni tyckte att det var sa himla bra skulle ni
skicka hem alla som fyller 60, men det kostar ocksa pengar. Min poéang &r att man
maste tanka lite langre an nasan racker. Man maste tanka strategiskt och langsiktigt.
Da ar det oerhort korkat att skicka hem 60-aringar som ar fullt kapabla att arbeta nar
vi samtidigt pratar om hur vi ska fa fler att jobba mer. Det handlar kanske inte om
fler ar, men innan de blir sa daliga i kroppen att de inte orkar arbeta i 55-60-
arsaldern. Det ar detta det handlar om. D& maste man anpassa arbetet. Har finns det
en modell dar man kan ta till vara kompetensen och lara upp ny personal, unga
manniskor som ar intresserade, och samtidigt lata dem ha nagot meningsfull att gora,
namligen ga till ett arbete. Det ar inkonsekvent att skicka hem 60-aringar.

Anforande nr 137

Cecilia Brinck (m): Ingen skickas hem vid 60 ars alder. Det hér ar en
mojlighet som staden erbjuder sina anstallda. Ingen ar tvingad att ga i garantipension
nar vederbdrande &r 60.

Anforande nr 138

Leif Ronngren (s): Allahar inte den har mgjligheten. Om man nu tycker att
det &r sa bra borde man inféra den for alla. Det handlar om de omraden dar de har
blivit 6verflodiga pa grund av neddragningar i den offentliga valfarden. Sedan kan
man prata om vad det beror pa. Det har ar en modell som faktiskt frigor resurser.
Man skulle kunna anvanda personalen mycket mer om man ocksa oppnade for en
dialog. Det sétt som ni har hanterat motionen visar att ni inte ar intresserade. Det har
tar upp stora fragestallningar. Stadsledningskontorets svar och féredragande
borgarrad tar upp att det finns ett forum, och det ar de fackliga organisationerna i
Sesamgruppen. Men varfor fick man inte diskutera de hér fragorna dar.

Det har hanger ihop med oerhort manga fler fragestallningar &n bara 60-aringar som
vi pratar om hér. En facklig organisation sager att man ar beredd att anta den hér
utmaningen och undrar om vi ar det. Vi kan frigéra resurser motsvarande miljardbe-
lopp. Péa den har sidan &r vi valdigt intresserade av vad vi skulle kunna gora med de
pengarna. Man kan ocksa diskutera vad ni skulle géra med dem. Ni skulle sékert
sanka skatten annu mer. Men mdjligheten finns anda att frigéra resurser och
samtidigt ta till vara pa kompetens. Dessutom kan man samtidigt moéta dem som
personalen finns till for i de kommunala organisationerna, ndmligen brukarna eller de
som &r i behov av vard och omsorg eller stod.

Det finns manga olika delar i den har motionen, men nu valde jag att halla mig till
ekonomi. Det brukar jag inte géra, men det var framfor allt det som jag belyste i
motionen. Visst kan det vara skont for nagra att ga hem nar de fyller 60 och fa en
garantipension, men jag kommer ihag aren i borjan pa 90-talet nar jag satt i sociala
distriktsnamnden. Da gjorde man ocksa det har, och ett och ett halvt ar senare hade
man personalbrist. Vad gér man d&? Jo, da far man kopa in personal. Ar det akut tar
men in personer fran bemanningsfirmor. Det kostar oerhdrt mycket mer, och det
skapar inte kontinuitet i verksamheten. Dé&r har vi hela den baksidan.
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Poéngen med den har modellen &r att man belyser alla kostnader, alla utgifter, och
far upp dem pé bordet sa att vi vet vad vi pratar om inte gor antaganden. Det &r
samhallsekonomi i ett stort perspektiv.
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8 29 Motion om den borgerliga alliansens forakt for den parlamentariska demokratin
och forslag till hur den demokratiska processen ska sékras i staden (utl. 2007:137)

Anforande nr 139

Borgarradet L iv h (v): Ordférande, fullmaktige! Jag ska borja med ett exempel.
Nér vi skulle anta policyn for upphandling och konkurrensutsattning i den har salen
rostade majoriteten for att genomdriva det beslutet trots att drendet inte hade varit ute
pa remiss. Da genomdrev vi i oppositionen en minoritetsaterremiss, och da skickades
arendet till minsta mojliga antalet ndmnder. En del ndmndledamoter fick det hér
stora, viktiga drendet direkt pa bordet.

Det har, ordférande, fullmaktige, var ett av de stdrsta och viktigaste drendena som
den hér fullméktigeférsamlingen skulle anta under den hdr mandatperioden. Det
behandlades pa detta lattsamma och ansvarslésa satt.

Ett annat exempel ar SL-korten. Socialborgarradet skickade direktiv till forvalt-
ningen, for SL-korten ska bort fran forsorjningsstodet utan att vi har tagit ett enda
politiskt beslut som styrker det. Det &r helt odemokratiskt.

Det finns ytterligare exempel pa lokal niva. | Rinkeby ska man lagga ut servicehuset
pa entreprenad. De anstallda har inte en susning om detta, &n mindre de anhériga till
dem som vardas pa det har servicehuset. Det ar utom all kritik.

Ordférande, fullmaktige! Man skulle kunna sta har och rada upp exempel efter
exempel pa hur demokratin har satts ur spel under den korta tid som har gatt av den
har mandatperioden.

Detta var nagra exempel, och vi menar att sd har kan det inte fortsatta. Nu maste vi
faktiskt fa riktlinjer for hur olika politiska drenden ska processas sa att det blir
demokratiskt och sa att vi politiker, medborgare och brukare far vara med och
bestamma och far ett rimligt demokratiskt inflytande.

Bifall till motionen!

Anforande nr 140

Rolf Kodnberg (m): Ordforande, fullméktige! Jag konstaterar att det blir
minst en rond till med Ann-Margarethe Livh och hennes starka metaforer. Fore jul
var det, som alla minns, Vilda Véstern. Efter det &r det forakt for den
parlamentariska demokratin. Jag ska inte prata mer om vad de sade i baren pa
Titanic. Det minns i alla fall Ann-Margarethe Livh, noterar jag. Jag konstaterar bara
att vi nog behdver reflektera och nyansera oss lite, en gnutta.

L&t mig forst ta polemiken och sedan ta fasta pa det som jag tror forenar. Polemiken
kan bast sammanfattas sa att det har ar en motion som jag och nagra andra med mig
lika gérna hade kunnat I4gga fram under den fGrra mandatperioden. Jag vet inte om
jag da anvénde ordet forakt. Mitt narminne sviker mig pa den punkten. Men jag var
patagligt irriterad 6ver liknande problem som de som Vansterpartiet nu beskriver.
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Det géllde da, bara for att friska upp vara minnen, sadant som att oppositionen inte
fick lagga fram skrivelser, en oerhort snabb hantering av stora viktiga frdgor med
fullméktigeméten i juli manad och dagen fore julafton, stora delegationsbeslut till
enskilda tjansteman bort fran den politiska arenan och ett nagorlunda farskt exempel
med ja-retoriken pa nej-valsedlarna som ni kanske minns.,

Om jag vander pa Vansterpartiets motion 6verst pa s. 3656 kan jag saga att er forra
majoritet hade sa brattom att képa in ny egendom att ni inte hann, just det, géra
konsekvensanalyser och skota informationen pa rimligt satt. Jag tanker till exempel
pa Skrapan som var en otroligt dalig affar pa i princip alla satt som man kan komma

pa.

Ordférande, fullmaktige! Med detta sagt ar det anda dags for lite 6dmjukhet infor att
det har fran tid till annan ar ett gemensamt problem. Som Churchill sade om Attlee:
Han ar en mycket 6dmjuk man, & andra sidan har han mycket att vara 6dmjuk infor.

Lite sa ar det, Ann-Margarethe Livh. Det ar ratt som det star i motionen. Det har
forekommit sena kallelser och sena utsandningar under det gangna aret. Det &r
beklagligt, och det ska om mdjligt undvikas, precis som det star i motionssvaret. Nar
det blir fel ska det patalas av opposition, revisorer och medier. Det ar en sjalvklar del
av den parlamentariska demokratin som den har motionen utger sig for att galla.

Ingen &r helt utan skuld. Darfor bor valdigt fa stenar kastas i den har fragan dven om
det alltid &r kul att kafta med Ann-Margarethe Livh. Hur vi agerar i majoritet far
enligt all erfarenhet stark baring pa hur vi beméts i opposition, och det bor vi alla
besinna.

Jag yrkar bifall till kommunstyrelsen.

Anforande nr 141

Borgarradet L i v h (Vv): Jag tycker att det &r trevligt att du ar sa 6dmjuk, Rolf, och
erkanner att ni faktiskt har gjort vissa fel. Du sager att alla kan goéra fel, och det kan
man. Vi gjorde sakert ocksa fel nar vi styrde. Det ar oundvikligt. Men vi hade
faktiskt en grundladggande installning. Om vi till exempel hade forslag i
stadsdelsnamnderna férankrade vi dem hos medborgarna. Vi hade 6ppna méten och
ordentliga remissforfaranden. Sedan vet jag att vi gjorde vissa misstag.

Det jag forsoker peka pa ar att ni gor det systematiskt. Det galler det har stora,
viktiga drendet som jag ndmnde forut med konkurrensutsattningen och det har med
SL-korten. | alla stadsdelsnamnder som vi har gatt igenom med vara ledamoter
forekommer det inte samrad med anstallda och brukare nar man till exempel lagger
ut ndgonting pa entreprenad. Ar du beredd att andra pa det, Rolf? Om ni nu vill ritta
till era misstag kommer ni fran och med nu att samrada med de anhériga och
brukarna sasom man bor gora i en demokrati nar ni ska ldgga ut nagonting pa
entreprenad?
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Anforande nr 142

Rolf Kdnberg (m): Ordférande, fullméktige! Jag tror att Ann-Margarethe
vet att finns granser for min 6dmjukhet, sa hoppas inte for mycket. Jag kan kanna en
viss sorg over att du i din replik hdvdar att vi skulle ha lagre och sémre motiv och
gora det mer systematisk.

Jag &r medveten om att det inte var Ann-Margarethe Livhs parti som stod for de
grovsta 6vertrampen under den forra perioden. Det dr jag val medveten om, och jag
tycker att det bor ségas i en debatt med dig. Men jag vore glad om du inte tillvitade
oss andra och lagre motiv. Det ar sa uppenbart att det du pekar pa var precis samma
saker som jag och manga med mig pekade pa under den férra mandatperioden. Om
vi inte &r éverens om nagonting annat i kvall, Ann-Margarethe Livh, vore jag glad
om vi i alla fall var 6verens om detta.

Anforande nr 143

Abit Dundar (fp): Ordférande, ledaméter! Rolf Kdnberg har ndmnt att det
sékert finns saker som man hade kunnat gora béttre. Olika processer har kanske
blivit fel.

Men jag ar mest upprord éver rubriken. Jag tycker for det forsta att presidiet borde
andra rubriken. For det andra undrar jag hur Vansterpartiet tanker néar de skriver
forakt for demokratin. Om vi hade forakt for demokratin skulle vi inte ha suttit har.
Jag vill gérna att ni forklarar er. Vad menar ni med forakt? Jag som enskild ledamot
ar vald av stockholmarna. Om ni pastar har att vi foraktar demokratin tycker jag att
ni gar for langt. Ni maste forklara ganska sakligt vad ni menar. Jag blir nastan
upprord over den retorik som har anvants i rubriken. Det har absolut inte med sjalva
innehallet som nu beskrivs. Jag tycker att ni borde skammas.

Anforande nr 144

Ordfdoranden: Talaren pastod att presidiet borde ha agerat pa nagot satt. Jag
vill med anledning av det séga att presidiet har tittat pa detta. Presidiet &r enigt om
att formuleringen inte &r den bdsta. Presidiet dr enigt om att vi kanske inte borde ha
slappt igen den formuleringen i motionen. Presidiet far lagga fram det vid tillfalle om
det blir aktuellt, och sedan far naturligtvis fullmaktige i demokratisk ordning avgora
om presidiet har ratt att gora det eller inte. Presidiet har en skyldighet att 6vervéaga
vilka formuleringar som kan vara rimliga att anvénda som rubriker i motionsskrivan-
det.

Anforande nr 145

Borgarradet Mogert (s): Ordforande, fullméktige! I en demokrati ska man
naturligtvis fora den hér typen av samtal om rubriker och hur man formulerar sig och
beter sig mot varandra. Man ska kanske inte rosta om enskilda ledaméters rétt att
lagga fram motioner, men det &r en annan fraga.

Abit Dundar ar véldigt upprord 6ver den har formuleringen. Jag tycker att man kan
diskutera om det ar lampligt med det sprakbruket, men man ska kanske komma ihag,
Abit Dundar, att det var den har typen av formuleringar som ni sysslade med i fyra ar
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under hela den férra mandatperioden. Jag ser inte en enda pa era bankar som rodnar
ens det allra minsta. Det ska du kanske ocksa betéanka.

Anforande nr 146

Abit Dundar (fp): Jag k&nner inte igen ordet forakt. Vi har aldrig anklagat
den hér salen for forakt for demokratin. Nar jag hor ordet forakt tanker jag pa
fascister och extremister. Jag tycker att det ar ganska starkt att sdga att man
asidosatter den demokratiska processen och spelet. Jag tycker att innebdrden och
budskapet bara &r taget ur luften. Man har inte respekt for den har férsamlingen nér
man anvander ordet forakt. Jag kommer inte ihag ett enda drende dar vi har anklagat
er for detta, Roger Mogert. Men vi tycker inte att detta med biltullarna var demokra-
tiskt, och det star vi for.

Anforande nr 147

Ann Mari Engel (v): Ordférande, fullméktige! Vi far val vara glada for att
var rubrik inte blev censurerad av presidiet. Jag tror att ni ar valdigt kansliga pa er
sida. Jag tror att ni ska ga tillbaka och titta lite pa vad ni har kallat oss for.

Jag har suttit ganska lange héar i fullmaktige under flera majoriteter. Visst har det
gjorts 6vertramp fran flera hall, men jag har en kansla av att man &anda har foljt
spelreglerna och anstrangt sig for att alla ska fa komma till tals, bade majoritet och
opposition. En enda gang har jag varit med och avslagit en skrivelse i stadsdels-
namnden, men den skrivelsen gick ut pa att uppdra at forvaltningen att borja infora
vardnadsbidrag. Det var kanske inte sa latt att anta den.

Under den forra perioden fordes det diskussioner om att det faktiskt var lite svart att
varje majoritet &ndrade om hela organisationen och att man skulle férsoka hitta vissa
spelregler. Man hade den h&r SPO-utredningen, men den foll ju, och det kan man
beklaga. Men jag tycker att man ser en djupare skillnad under den héar perioden. Vi
har gang pa gang upplevt att oppositionen sager att man inte har fatt nagon informa-
tion eller en rimlig chans att beddma saker. Man vet inte vad det handlar om. Jag tror
faktiskt att det bottnar i den installning ni har. Ni tycker att politikerna inte ska ha sa
mycket inflytande, och inte medborgarna heller, utan saker och ting ska beslutas av
tjanstemén och de foretag som de upphandlar. Det ar en policy som ni har, och det
gor att inte vi politiker, och framfor allt inte medborgarna, har fatt nagra rimliga
chanser. Det fattas véldigt snabba beslut. Ni har ocksa fatt hora en hel del fran
medborgarna i den hér fragan. Det vet jag.

Demokrati handlar om att folja de demokratiska spelreglerna, men det handlar ocksa
om att man faktiskt maste fora en dialog med medborgarna. Ibland maste man fatta
svara beslut som inte &r populdra, men man maste anda ge det en tid. Vi har valdigt
manga exempel pa att ni under dessa ett och ett halvt ar inte har brytt er om att fraga
medborgarna. Ni har inte brytt er om att diskutera med oppositionen, utan ni har
bestamt vilken politik som ska foras, och det dar den enda vagens politik. Om den
sedan gar mot avgrunden, sa ju snabbare, desto béattre kanns det som.
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Vi star tyvarr for ordet forakt. Tycker ni att vi har fel och att det fungerar bra, varfor
gar ni da inte med pa vart forslag att ha gruppledardverlaggningar och faststélla
riktlinjer? Om ni arligt anser det forstar jag inte varfor ni inte vill bifalla motionen.

Jag yrkar alltsa bifall till var motion.

Anforande nr 148
Rolf Konberg (m): Nu maste vi ta ett citat igen. Nu blir det Konfucius:
Speglosan vanérar endast sin upphovsman.

Ordforande, fullméktige! Jag anser faktiskt att Vansterpartiet maste ta det fulla
ansvaret for sina formuleringar. Det ar klart att jag ocksa tycker att formuleringen
forakt ar oforskamd. Men Vansterpartiet maste fa ta ansvar for det och anvanda den,
I sig, ratt krdnkande formuleringen.

Som en randanmarkning noterar jag att det tydligen inte tjanade nagonting till att
forsoka sla an en forsonande ton har i kvall. Jag kanske skulle ha gjort som jag
brukar.

Jag diskuterar fortfarande hellre sakfragan eftersom jag tror mig forsta, och dessutom
delvis delar, den frustration som Ann-Margarethe Livh ursprungligen gav uttryck
for. Det var exakt den frustrationen som jag och manga med mig kande under den
forra mandatperioden. Och lite grann ar det s&, om jag nu ska gora ett nytt forsok, att
utifran sig sjalv démer man och kéanner ibland stundtals andra. Men jag vander mig
med emfas mot detta: Nu ar det vérre &n nagonsin. Det ar mer systematiskt. Ni &r sa
illvilliga.

Nar Ann Mari star har och séager att det ar ett forakt och forsvarar den formuleringen
finns det ingen anledning till férsoning.

Jag yrkar med storre emfas an tidigare bifall till kommunstyrelsen.

Anforande nr 149

Ann Mari Engel (v): Ja Rolf, du sade att man maste ta ansvar for sina
formuleringar, och det &r det vi gor. Vi inser att det & utmanade, men vi vill utmana
er i den har fragan. Vi har under den har tiden blivit oerhort frustrerade éver hur det
ser ut i Stadshuset, var besluten fattas och vilken inblick vi har. Vi forstar att ni fattar
de beslut som ni vill genomféra, men vi tycker att hanteringen ar fel. Om ni arligt vill
mota oss i denna fraga fragar jag igen: Varfor gar ni inte med pa att vi satter oss i
gruppledaréverlaggningar och diskuterar det har? Detta ar ytterligare ett tecken pa att
ni faktiskt inte bryr er om vad vi tycker.

Anforande nr 150

Abit Dundar (fp): Jag tycker att det &r véldigt viktigt att den demokratiska
processen skéts bra och att oppositionen far den ratt som en demokrati ger. Men jag
vill ocksa paminna er om att under den forra mandatperioden — nu blir det kabbel —
fanns det en skrivelse angaende bostader som Moderata samlingspartiet skulle lagga
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fram i olika centrala ndmnder och stadsdelsnamnder. Dar forsokte ni forvagra dem
att lagga fram den skrivelsen. Du snackar om forakt for demokratin. Vi har aldrig
forvagrat er att lagga fram en skrivelse. Med detta exempel vill jag pAminna om hur
ni forsokte gora under férra mandatperioden.

Jag tycker att det ar jatteviktigt att man lyssnar pa oppositionen om den ar missnojd
med processen eller hanteringen av arenden. Men jag tycker att man ar ute och
cyklar om man kallar detta forakt, eller ocksa vet man inte definitionen pa demokrati.
Det speglar er syn pa demokrati i sa fall.

Anforande nr 151

Ann Mari Engel (v):Jag ar véldigt glad for att du tycker att det ar viktigt
med demokrati. Jag vore &nnu gladare om du kunde visa det lite praktiskt. Jag
kommer ihag hur det var med den har skrivelsen. I vissa namnder fick man inte det,
och sedan diskuterades det och &ndrades. Det var en skrivelse som innehdll ett
uppdrag till férvaltningen. Ibland kan inte alla veta exakt vad som ar en skrivelse och
vad som inte ar det. Jag vet att det dndrades. Alla kan bega misstag, och det kan
hénda saker.

Vi star fast vid att vi tycker att det finns en systematik i det har som oroar och
skrammer oss. Darfor skulle vi vilja ha gruppoverlaggningar om hur det ska fungera i
Stadshuset sa att oppositionen ska kanna att de har en rimlig chans. Vi ar valdigt
ledsna Gver att ni inte kan bifalla det forslaget.

Anforande nr 152

Inger Stark (v): Ordférande, fullméaktige! Jag vill borja med att yrka bifall
till var motion och ytterligare poangtera det Ann Mari sade nu. Det vore valdigt bra
om vi kunde komma 6verens om gruppledardverlédggningar dar vi diskuterar den har
fragan. Det ar en allvarlig och viktig fraga.

Jag tanker ta ett mycket tydligt exempel dar jag och manga med mig menar att hela
forfarandet har gatt oerhort odemokratiskt till. Det galler nedlaggningen av Vastbo-
daskolan. Det handlar alltsd om en nedlaggning av en kommunal grundskola i Farsta.
Den nedlaggningen gick pa 14 dagar. Ingen fick nagon insyn i det utom majoriteten
forstas. Foraldrar, elever, skolpersonal och den politiska oppositionen i Farsta
stadsdelsnamnd fick inte veta nagonting om denna viktiga fraga forran 14 dagar
innan nedl&ggningen var ett faktum.

Det har ar ett exempel pa nar beslutsfattandet gar sa svindlande fort att all insyn och
all demokrati forsvinner. Det ar ett av de exempel som vi menar hér, och det finns
flera.

Med detta yrkar jag bifall till var motion.
Anforande nr 153

Abit Dundar (fp): Jag tror inte pa att ni vill ha en konstruktiv dialog med
gruppledardverlaggningar for att I6sa problemet. Om det hade varit sa hade ni inte
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satt den har rubriken. Det handlar bara om propaganda, mina herrar och damer,
ingenting annat. Ni forsoker spela hjéltar har, men ni &r ute och cyklar. Det &r inte
sant det ni sdger. Ni &r bara ute efter billiga podng. Det handlar bara om er
aggressiva vansterretorik och ingenting annat. Rubriken och innehallet skiljer sig
som dag och natt. Ni &r sa fega att ni inte ens forklarar vad ni menar med forakt. Vi
skulle kunna ha en dialog om sakfragan och férsoka titta Gver rutinerna. Men nar
man l&ser rubriken ser man att ni inte ens forsoker.

Anforande nr 154

Inger Stark (v): Men, Abit Dundar, varfor svarar du inte pa min fraga? Jag
tog upp ett oerhort tydligt exempel som ar sa totalt odemokratiskt. Jag kan inte forsta
hur ndgon kan tycka nagot annat. Jag tog upp nedlaggningen av Véastbodaskolan i
Farsta. Det &r viktigt att vi diskuterar det har. Nar vi skriver en sadan motion som vi
har gjort ar det ocksa viktigt att vi tar fram de tydliga exemplen sa att vi kan
diskutera dem.

Jag har hur manga ganger som helst tagit upp fragan om Vastbodaskolan i den har
salen. Jag har inte en enda gang fatt ett vettigt svar. Ingen har kunnat séga att det nog
gick lite snabbt. Det kanske ar lite for snabbt att lagga ned en kommunal grundskola
pa 14 dagar, och det ar definitivt inte demokratiskt. Det skulle gladja mig mycket om
nagon fran er sida kunde ha modet att séga: Nej, det var inte bra.

Anforande nr 155

Johanna Sj& (m): Minnet ar kort hos den nuvarande oppositionen. Under den
forra mandatperioden bollades medborgarna pad Ostermalm mellan ordféranden i
stadsdelsnamnden och skolborgarradet nér deltidsforskolan i Humlegarden lades ned.
De fick inte svar hos stadsdelsnamnden darfor att det var en skolfraga. De fick inte
svar fran vare sig Erik Nilsson eller hans borgarradssekreterare, for de vagrade att
svara pa samtal. De kom till slut hit och satte sig pa laktaren, och jag fick stélla en
fraga till Erik Nilsson under pagaende fullmaktigemdote for att éver huvud taget fa
deras ord sagda, namligen: Varfor lagger du ned var deltidsforskola?

Detta bollades fram och tillbaka utan att medborgarna nagonsin fick nagot svar. Och
innan min interpellation ens behandlades av fullmaktige hade, forvanansvart nog,
deltidsforskolan lagts ned, verksamheten avyttrats, de som jobbade déar flyttats till
andra verksamheter och den plats man hade anvant anvéandes till helt nya saker. Det
gar alltsa inte att aterskapa pa samma sétt som det var.

Kom inte och ség att detta ar ett forakt for demokratin och nagonting som ni aldrig
har varit med om sjalva. Det finns olika satt att gora saker och ting pa, men ni har
inte varldens renaste samvete pa er sida.

Anforande nr 156

Inger Stark (v): Jag tycker inte att ndgon av oss har sagt att vi har helt
snovita, rena samveten. Det hande saker under den forra mandatperioden ocksa. Om
det gick till pa det sattet var det naturligtvis fel. Det ar darfor som det skulle vara
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valdigt bra om vi kunde sétta oss i gruppledaréverlaggningar och diskutera den hér
viktiga fragan sa vi kan l6sa det och sa att sddana saker inte upprepas.

Vistbodaskolan lades ned pa 14 dagar, och jag skulle vara valdigt glad om nagon
fran er sida kunde saga: Det var inte bra.

Anforande nr 157

Asa Romson (mp): Ordférande! Den har debatten engagerar manga. Det
kanske ar sa att vi borde ha lite fler av den har typen av terapisamtal om hur de
demokratiska beslutsprocesserna gar till i staden. Det &r trots allt bara vi som kan
besluta om dem och utfora dem.

I motionen framfors faktiskt ganska 6dmjukt att man skulle kunna ha samtal pa
gruppledarniva for att se om det gar att sla fast detta. Jag tryckte in mig efter det
faktiskt valdigt 6dmjuka inlagget fran Rolf Konberg dar han helt enkelt pekade pa
det faktum att det sker dvertramp i den demokratiska processen under olika
ledningar. Jag tror att det ocksa ar viktigt att se att det kan vara en kultur som sétter
sig, det vill s&ga yngre lar av dldre. Ni vet att barn inte gor som foréldrarna séger,
utan de gor som foraldrarna gor.

Vi har alla kutymer. Jag deltar i en grupp som fordndras mycket éver mandatperio-
derna. Vi far in nya politiker som inte vet vilka spelregler som galler. De kommer hit
till salen och hor att man kan gora de mest plumpa pahopp pa varandra, och da satts
den samtalstonen.

Jag tror inte att I6sningen &r, som presidiet delvis verkar fororda, att man ska stryka
ord ur motioner. Det &ar valdigt svart att peka pa att man inte far saga dittan och
duttan just i rubriken. Jag tror inte att vi kan ta fram den listan.

Jag tror att Vansterpartiet i den har debatten har fatt hora hur olika foretradare i
fullmaktige reagerar pa orden forakt for demokratin. Jag tror att vi & manga som
tycker att det &r ett val starkt uttryck som faktiskt inte passar sig i en motion som just
handlar om demokratin. Man riskerar naturligtvis att mota just dem man vill ha ett
samtal med, om man nu vill det, fran sig snarare &n at andra hallet. Rolf Konberg
pratade om ddmijukhet i sitt anforande, och jag tror att man bor se att det begas olika
typer av 6vergrepp vid olika tider.

Det dr svart att vara tydlig med vad man tycker ar varre. Vi kopplar ihop det har med
politiska fragor, och i just de politiska fragor som man sjélv tycker ar viktiga ar det
annu varre om det begas dvergrepp.

Under den férra mandatperioden hade vi en mycket upprérd diskussion om
valsedlarna till omréstningen om trangselavgifterna. Var grupp reagerade pa att man
inte kunde stryka en baksida hos den borgerliga majoriteten. Men det &ar svart att
under en sittande majoritet saga att det man gor inte ar bra. Vi vet att det ar kansligt.
Man blir utpekad for att ga emot den partipiska som finns inom en majoritet. Jag har
all forstaelse for att ni pa den har kanten inte vill tillsta att ni i flera processer gor en
del Gvergrepp pa demokratin.
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Man kan uppenbarligen inte halla samtal pa den har nivan. Det verkar inte vara
mojligt. Har har det kort fast. Men man bor halla en béttre dialog i de forum dar man
kan gora det. Det ar val bra om vi fortsatter att diskutera detta, men garna utan
presidiets roda penna pa motionerna.

Anforande nr 158

Rolf Kdnberg (m): Ordférande, fullmaktige! Ann Mari Engel ar frustrerad.
Vem har inte varit frustrerad, Ann Mari Engel? Ni har, och det sade jag redan i mitt
forsta inldgg, enskilda poanger i er motion. Men ju langre den har debatten pagar, i
praktiken ju mer Ann Mari Engel talar, blir det mer och mer uppenbart att det inte
finns ndgon 6dmjukhet och att det inte finns nagon vilja att dra ndgra gemensamma
slutsatser. Det finns inte, for att tala klarsprak, nagot gott syfte.

Jag tror manniskor om gott i grunden. Ibland tror jag dven Ann Mari Engel om gott,
men nu ar ni bara gralsjuka. Det faktum att det inte var ert parti som stod for de
storsta odemokratiska sakerna forra perioden fritar er inte fran ansvar for vad denna
majoritet gjorde. Ni sager er nu ha en lang lista 6ver odemokratiska saker, och da kan
jag berétta att jag har kvar min lista fran demokratidebatten varen 2006. Vi kan vl
jamfora vara listor, Ann Mari Engel.

Flera, och senast Asa Romson, har varit inne pd att vi ibland behover reflektera dver
vara arbetsformer, hur vi umgas i den har salen, vad vi pratar om, hur vi pratar om
det och 6ver huvud taget hur vi arbetar. Jag tycker att det &r en oerhort viktig fraga.
Vi hade manga och langa diskussioner om denna férsamlings arbetsformer under
2004 och 2005 mellan davarande demokratiberedningen och fullméaktiges davarande
presidium. Men problemet utifran demokratisk synpunkt var att resultatet av det
arbetet var att det som vi var Gverens om i den gruppen, vilket vi var i véldigt stora
delar, inte ledde till beslut.

Jag har ddaremot redan kommenterat att pa ett antal grundldggande punkter, dar vi i
den hér forsamlingen definitivt inte var Gverens, ledde det till beslut under ratt
demokratiskt tveksamma former. Den frustration som jag kande vid den tidpunkten
ger jag garna uttryck for i kvall ocksa. Nar man ar oense blir det beslut, men nar man
ense blir det inget beslut. Det ar nagot slags demokratisk paradox.

Vi som har varit eller mgjligen ar frustrerade kan vél i var fall konstatera att det for
0ss samman en kvéll som denna, Ann Mari Engel.

Jag yrkar fortfarande bifall till kommunstyrelsen.

Anforande nr 159

Ann Mari Engel (v):Jag ska vél vara tacksam for att du séger att du ibland
tror mig om gott, Rolf, &ven om du lyckas séga det pa ett ganska nedsattande satt.
Visst kan vi satta oss och jamfoéra listor dver frustrationer, men det gynnar inte precis
de medborgare som kanner sig valdigt 6verkorda. Vi frantar oss sjalvfallet inte
ansvaret for hur saker har gatt till, men vi menar faktiskt att det finns en véldigt stark
tendens under er majoritet att tycka att det inte &r i de politiska organen som de
viktiga besluten ska fattas. Det har ni ocksa gett uttryck for. Ni séger ju att ni tycker
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att politiker ska ha mindre inflytande, att man inte ska ha sa manga moten i
stadsdelarna och att man inte ska ha sa mycket medborgardialog. Det ar dar det
ligger. Jag ar beredd att titta pa detta. Kan vi utarbeta nagra riktlinjer som gor att
ingen, varken majoritet eller opposition, behdver kanna sig valdigt frustrerad, &r det
ju det vi vill.

Vi tycker att det vore bra att ha nagra riktlinjer. Vi har blivit oroliga éver hur det har
gatt till under den forsta delen av den har mandatperioden. Det har vi nu gett uttryck
for. Vi hoppas att ndgon av er har tagit till sig nagot av det.

Anforande nr 160

Rolf Konberg (m): Ordférande, fullmaktige! Jag ber givetvis fullmaktige
om tillgift om jag har haft ett nedsattande satt. Jag tycker kanske inte att jag har haft
det mer an vanligt, men daremot &r det klart att jag noterar att vilken ton jag slar an
inte har ndgon som helst effekt pa Ann Mari Engels bemotande av mig. Det ar klart
att det bidrar till min personliga frustration har i kvall att det ar pa det sattet. Det ska
jag garna medge.

Jag tror inte heller att det & nagon hemlighet i den har forsamlingen att vi tycker att
denna forsamling ar valdigt viktig. Det &r denna férsamling som &r de direkt valda
representanterna for stockholmarna. Vi har gjort, och kommer att gora, ett antal saker
for att starka den har forsamlingens betydelse, delvis pa bekostnad av de indirekt
valda forsamlingarna. Det tycker vi, utifran vart demokratibegrepp som vi kraver
respekt for, ar en viktig demokratireform. Det ar en delvis annan debatt. Den tar vi
garna vilken kvéll som helst, men kom inte och hévda att vi inte &r lika demokratiska
for att vi inte tycker att stadsdelsnamnder &r den lokala demokratins forlangda arm
pa jorden. Ert demokratibegrepp utgar ifran att det alltid bara ar stadsdelsnamnderna
som star for detta. Vi delar inte den asikten.

Anforande nr 161

Borgarradet L i v h (v): Kéra Rolf! Jag ska valdigt 6dmjukt fraga dig det som jag
forsokte fraga dig forut och som du inte svarade pa. Tycker inte du att man ska
radgéra med och fraga anhdriga, brukare och foéraldrar, det vill sdga de som &r
berorda av de har forandringarna, nar man lagger ut hela denna stad pa entreprenad
till privata entreprendrer? Ska man inte ha principer for hur det ska ga till? Det &r
ndmligen det, Rolf, som jag har varit valdigt upprérd 6ver. Jag har varit valdigt
frustrerad Over att det inte har skett.

Det har gatt till pa ett oerhort odemokratiskt satt, vilket gor mig frustrerad trots att
jag nu &r valdigt 6dmjuk nar jag fragar dig detta. Skulle du, snalla Rolf, kunna svara
mig pa den fragan?

Anforande nr 162

Rolf Kdnberg (m): Ordforande, fullmaktige! Jag tror inte att det & nagon
statshemlighet, inte ens for Ann-Margarethe Livh, att vi inte lagger ut hela denna
stad pa entreprenad. Jag motsédtter mig fragan med viss emfas. Men om jag
anstrdnger mig, i den anda som vi har i kvéll, att forsoka bemdta det positivt kan man
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i grunden séga att vi vann valet. Vi hade en politik fore valet, vi talade om vad vi
skulle gora, vi vann valet och nu genomfor vi den politiken. Da har vi i véldigt hog
grad fatt ett mycket starkt forandringsmandat. Det innebér inte, och det har jag ocksa
sagt i andra debatter i den har salen, att vi inte ska folja de spelregler som galler. Jag
har tidigare i kvall talat om nagra fall som ni mycket val kanner till, sena handlingar
och sena kallelser.

Jag har ocksa i en tidigare debatt varit 6dmjuk infor det faktum att ndgot av
kommunstyrelsen radgivande organ inte hann yttra sig innan arendet gick vidare i
systemet. Det &r trist. Det ska vi fixa till. Tjanstemannen ar pa fragan. Men kom inte
och ifragasatt vart forandringsmandat! Kom inte och ifragasétt att vi driver de har
processerna pa ett satt som innebar att de medborgare som kan och vill har en
mojlighet att gora sin rost hord. Det finns en massa demokratiska instrument for
detta, och dem har bade ni och vi tillgang till. Det rader inget stort demokratiskt
underskott. Det ar den bild ni vill visa upp, jag forstar varfor, men ni har likt
forbaskat fel.

Anforande nr 163

Susanna Brolin (v): Ordférande, fullmaktige! Man kan tro att kvallens
debatt handlar om ordet forakt, men det gor den inte, utan den handlar om arbetsfor-
mer. Det pratas mycket i fullmaktigedebatten om livspussel som ska ga ihop. Som
fritidspolitiker tar man tjanstledigt fran jobbet, tar in vikarie, barnvakt till ungarna
och allt sddant och sedan visar det sig sista timmen att borgarradet som skulle svara
pa ens skrivelse inte ar narvarande nu heller. Det &r klart att man kéanner ett visst
forakt, och det &r klart att man kéanner ett visst forakt nar en av de viktigaste fragorna
som man vill Iasa in sig pa mitt i allt kaoset kommer alldeles for sent.

Da hjélper det inte att saga att det var ni som gjorde det eller att det var vi som gjorde
det. Det ar val an mer fruktansvart om det pagar mandatperiod efter mandatperiod.
Den enda den debatt som pagar nu skapar ar politikerforakt, och jag ber om ursakt
om det ocksa ar ett fult ord. Men det &r det som hander nar man séager att vi kan inte
gora detta for att ni gjorde sa. Den smutskastning som pagar leder till politikerforakt.

Det finns mycket som vi maste gora. Det finns brister som uppstar, och det maste
man kunna l6sa. Nar ett helt férskoleomréde skulle avknoppas i Arsta fick man svar
av de lokala politikerna i stadsdelsnd&mnden att det skulle upp i utbildningsforvalt-
ningen. Utbildningsnamnden satt och véntade pa drendet, men sedan visade det sig
att det var upp till en enskild handldggare som redan hade avgjort. Det &r Klart att det
finns brister som maste aterkomma i ren demokratisk form.

Lat oss stalla fragan: Om vi stryker ordet forakt, skulle ni stalla er bakom den hér
diskussionen da?

Anforande nr 164

Rolf Konberg (m): Ordforande, fullmaktige! Jag tycker att det var ett lite
markligt inldgg. Det gar i princip ut pa att den debatt som vi for har i kvall i sig
skulle vara skadlig och oka politikerforaktet. Det kan vél anda inte vara det ni
menar? | sa fall maste vi konstatera att det har ar en motion som ni har lagt fram. Ni
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har mycket medvetet valt ordet forakt. Det ar klart att vi debatterar det. Jag tillhor
dem som anser, och det tror jag i grunden de flesta har inne anser, att ni ska fa
uttrycka er pa det sattet, men da far ni ocksa ta debatten. Som det heter: Sa vind,
skorda storm.

Nu pratar vi om det som er motion géller, och det pratet pagar sa lange som det finns
nagon som har nagot att siga i den fragan. Det &r ganska naturligt. Savitt jag kan
bedoma har den motion som ni har varit med och skrivit under beretts pa ett
demokratiskt anstandigt satt i det har enskilda fallet. Det kanske ni haller med om.
Men att den hér debatten som kommer av den motionen och dess beredande i sig
skulle vara ett problem ar fér mig helt fraimmande, Susanna Brolin. Ar det verkligen
s du menar?

Anforande nr 165

Susanna Brolin (v): Jag tycker att det & orovackande om det jag sager ar
sa frammande for dig att du inte kan ta till dig det. Jag tycker att det var ganska klart
uttryckt. Jag tycker att den har argumentationen ar problematisk. Man sitter och
smutskastar varandra och séger att ni gjorde sa eller vi gjorde sa i stallet for att ga till
pudelns karna. Det kan inte vara sa konstigt. Den &r: Hur far vi bra arbetsformer?

Anforande nr 166

Abit Dundar (fp): Jag tycker att Asa Romson har utvecklat detta otroligt
bra. Om man soker en dialog och vill ha den konstruktiv bor man kritisera nagonting
sakligt. Men nar man tittar pa rubriken forstar man redan dar att ni inte vill ha nagon
dialog. Kom inte och ség att ni vill ha en dialog och att ni kritiserar konstruktivt!

Nar det galler processerna kring avknoppningen i Arsta och Vantér har detta skett
precis efter demokratiska processer. Man har fragat foraldrarna, och majoriteten av
personalen var med. Detta har skett utifran den policy som man har haft i den har
salen, och man har foljt den politiken. Forvaltningen har fragat. Det finns enkater
som har gatt till alla foraldrar dar de har fatt sdga vad de tyckte om den avknopp-
ningen. Och dven personalen har fatt svara pa detta. Ni agnar er tyvarr bara at
propaganda.

Anforande nr 167

Susanna Brolin (v): Nu vet jag inte riktigt var jag ska borja nagonstans.
Forst vill jag ta upp Arsta. Jag har tagit del av de foraldramoten som har varit i det
har omradet. De har varit mycket upprérda. De har inte alls varit for det héar. De har
undrat vad det kan vara och 6verklagat. VVarfor skulle de dverklaga eller vilja ha mer
information om de var for det? Det hér ar vél ett konstigt sétt att ggmma sig undan?
Det visar &nnu mer hur den hér debatten om hur vi arbetar verkligen behdvs nar man
bara kan gdbmma sig i sin egen lilla stuga.

Den andra som jag vill lyfta upp géller min fraga. Jag staller den seriost till dig. Om
vi skulle ha haft titeln Abit Dundars fantastiska demokratiska sinne vadjar vi till for
att vill ha en béttre dialog, skulle du da ha stallt dig bakom det har arendet?
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Anforande nr 168

Dikran Dison (kd): Ordférande! Jag har en viss forstaelse for motionarens
intentioner och den frustration som man kan k&nna. Jag har kéant likadant. Det tanker
jag paminna om nu.

Jag tycker att kritiken mot rubriken ar lite berattigad. Jag tycker ocksa att man har
blandat ihop saker och ting ndar man har velat férsvara motionen. Ann-Margarethe
Livh sade att nar man konkurrensutsatter kommunala verksamheter ska man radfraga
brukare och medborgare. Visst kan man gora det, men jag tycker att nar nagon
anvander utmaningsratten ar det inte brukare och medborgare som kan avgora detta
utan det ar kommunallagen. Det tycker jag ar ganska solklart. Det kan man inte
blanda ihop.

Med tanke pa rubriken och uttrycket forakt for demokratin vill jag paminna om
Rinkeby stadsdelsndmnd dar Socialdemokraterna, Vansterpartiet och Miljopartiet
godkande en rapport som forvaltningen sjalv hade gjort. Den var bristféallig och
selektiv. Det handlade om en privat radgivare. Utifran den har bristfalliga rapporten
skrev man hit till kommunfullméktige och ville forédndra reglerna. Dar talade man om
att de flesta i Rinkeby fuskade. Sedan kom det en annan oberoende undersékning
som tog upp detta. Jag anvande den praktiskt — det hér drendet ska ga till beredning.
Och hor och hépna! Ann-Margarethe Livh och alla de andra rostade om den har, och
den gick inte till beredning trots att det ar otroligt enkelt. S& kom inte och prata om
att vi har forakt for demokratin. Det & ni som har forakt for demokratin nér ni
utsatter folk for misskreditering. De har ingen mdéjlighet att forsvara sig. Det har var
en konkret sak. Jag tycker att ni ska vara lite med édmjuka och inte anvanda sa
mycket brosttoner.

Anforande nr 169

Borgarrddet L ivh (v): Snalla Dikran, om du anklagar mig for detta oerhorda
skulle jag vara véldigt tacksam om du kunde tala om for mig vad detta ar for rapport.
Du pratar om en rapport om nagra som vi har misskrediterat. Om jag far en sadan
anklagelse vill jag veta vilken rapport vi pratar om, vad det handlar om och pa vilket
satt vi har missbrukat den har rapporten. Jag tycker att det later valdigt surrigt.

Ditt andra inldgg har om att medborgare och brukare eventuellt inte skulle vara med
och ha inflytande om nagon ska utmana en verksamhet verkar ocksa valdigt otydligt.
Jag har hela tiden i den hér debatten forsokt att sdga att om man lagger ut verksam-
heter pa entreprenad &dr det en demokratisk rattighet att de som ar berorda far vara
med och tycka, bestdmma och ha inflytande. Tycker inte du det, Dikran? Tycker du
att det skulle vara jattebra om nagon kom till ditt glasmasteri med en utmaning och
sade att han vill ta 6ver den arbetsplatsen och du inte skulle ha nagonting att saga till
om? Varfor ska just kommunalanstéllda bli utsatta for sddana 6vergrepp som ingen
annan manniska skulle acceptera?

Anforande nr 170

Dikran Dison (kd): Jag vet inte om ditt minne ar kort, Ann-Margarethe. Jag
kan bevisa det har. Jag till och med anmalde ndmnden till lansréatten for det har.
Rapporten handlade om dem som har hemhjéalp. Kommunen gjorde en undersokning
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bara bland de privata, inte bland sina egna, och bland brukarna om hur de uppfattade
varden. Den var otroligt daligt gjord. Det har finns dokumenterat. Utifran detta
skickade ni en anmodan till fullméktige om att andra reglerna eftersom ni tyckte att
alla fuskade. Abebe kéanner till det, du kénner till det och Rebwar kanner till det. Ni
kanner till det allihop, for ni rostade emot mig.

Anforande nr 171

Abebe Hailu (s): Den har fragan handlar egentligen om ett enskilt arende.
Hela ndmnden stoppade Dikran och Kristdemokraterna. Det gallde hela ndmnden
utom Dikran. Det gallde aven Kerstin och moderaterna som sitter bakom dig. Hela
namnden stoppade dig darfor att du ar javig. Du ska inte prata om det hér, for det
handlar om ett individuellt drende.

Anforande nr 172

Dikran Dison (kd): Dinvana trogen blandar du ihop saker och ting. Det har
ar absolut inget individuellt &rende. Det har ar offentlig undersékning som finns i de
offentliga handlingarna. Folkpartiet forstod vad det handlade om. De stédde mig. Du
kan inte pasta att alla var emot. Det &r bara du som trodde det och fick de andra pa
din sida. Det &r sorgligt, Abebe, att du inte har storre respekt for demokratin.

Anforande nr 173

Rebwar Hassan (mp): Ordférande! Jag vill sdga nagot eftersom Dikran
ndmnde oss i ndmnden. Jag minns detta. Jag agerade mest demokratiskt av ledamo-
terna i ndmnden under min tid. Du kan intyga detta. Det drende som det handlar om
ar ett enskilt drende. Inte ens Moderaterna stddde Kristdemokraternas uttalande i
arendet. Samtidigt kommer du kanske ihag att vi har agerat for att forbattra demokra-
tin i stadsdelen. Vi har inrattat demokratiutskott. Alla partier har rostat i utskottet,
och det handlade om fragor som ar lokala och belagna i omradet. Du satt dar ocksa.
Lyssna noga nu, Dikran! Du kunde ocksa lyfta upp de fragor som var viktiga. Men
nu finns inte demokratiutskottet i stadsdelen langre.

Anforande nr 174

Dikran Dison (kd): Rebwar! Det dr sant att du gjorde mycket for demokratin
och agerade. Det erkdnnandet ska du fa. Men detta ar tyvarr en flack aven pa dig. Du
var med om det har. Jag ar forvanad over att ocksa du anvander orden enskilt arende
om det hér. Det var det inte.

Jag poangterar att om det finns nagon som vill veta sanningen sa ar det latt. Om
nagon mer, till exempel medierna, vill ta reda pd vad som galler har ar det latt att fa
veta vem som talar sanning. Jag bedyrar att det dr sa som jag har sagt. Darfor menar
jag att visst kan saker och ting ga fel. Men det som star i rubriken och som ni vill
belasta oss for har ocksa ni dgnat er at, och tyvarr annu mer.
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Anforande nr 175

Mehdi Oguzsoy (v): Ordférande, fullméktige! Det hér &r en viktig motion.
Jag tycker att det ar sorgligt att man anklagar oss som har lagt fram motionen for att
formuleringen ar olycklig. | stallet for att debattera sakfragan hanger man upp sig pa
formuleringen.

Jag ténker i likhet med mina kamrater lagga fram tydliga exempel hér i debatten.
Som representant for Stockholms invanare och for mina véljare anser jag att jag
behandlas odemokratiskt. Jag ska ta upp ett exempel. Jag lade fram en skrivelse i
Svenska Bostéaders styrelse dar jag kravde att fa veta vilka fastigheter som pa grund
av svarighet att omvandla i ytterstaden nu ska séljas till privata vardar. Nyligen fick
jag svar fran en tjansteman i Svenska Bostader dar det star att jag har fatt svar pa
mina fragor i samband med ett extra inkallat mote den 11 december dér ansvarigt
borgarrad har svarat mig. Pa det har extra métet som det kallades till fanns informa-
tion som enda punkt pa dagordningen. Jag stallde en fraga till ansvarigt borgarrad:
Vilka fastigheter ar det som ni tanker salja? Jag fick inte nagot svar éver huvud taget.

Min erfarenhet fran tiden nar vi satt i majoritet ar att nar en skrivelse lades fram av
davarande opposition bereddes den av forvaltningen och tjansteman i diverse bolag.
Jag tycker att det ar djupt odemokratiskt att min skrivelse inte behandlas pa ett
styrelseméte. Jag far i stéllet ett brev med ett par rader dar det star att jag har fatt svar
pa de fragor som jag stallde i min skrivelse. Jag tycker att det ar djupt odemokratiskt.

Det finns manga andra exempel. Ett ar att borgarradet i egenskap av borgarrad och
som ansvarig for bostadsbolagen skriver till alla hyresgaster hur bra det ar att
omvandla sin lagenhet. Vi i oppositionen far inte komma till tals och beratta om de
negativa effekterna av att stadens lagenhetshestand séljs ut. Jag tycker att det &r djupt
odemokratiskt.

Anforande nr 176
Rolf Konberg (m): Ordforande! Forst vill jag rikta ett varmt grattis till dig
for att du fick lagga fram skrivelsen, Mehdi. Det var en bra borjan.

Utifran koncernstyrelsens hantering av fragan vill jag sdga att listan pa samtliga
fastigheter blev omedelbart och fullstandigt tillganglig och offentlig pa koncernsty-
relsen. Fraga Ann Mari Engel! Hon var med.

Anforande nr 177

Mehdi Oguzsoy (v): Rolf Kénberg! Vi nekade aldrig oppositionen att lagga
fram skrivelser till exempel i idrottsndmnden och inte heller i Stockholmshems
styrelse dér jag satt. Jag vet inte om du inte kan det hdr, men jag sitter faktiskt inte i
koncernstyrelsen. Jag fick aldrig veta i Svenska Bostaders styrelse vilka bestand
majoriteten &mnade salja till privata vardar.

Anforande nr 178
Abdo Goriya (s): Ordférande, fullméktige! Vi har tidigare debatterat
personaldemokratifragor i fullméktige, namligen i samband med budgeten. Da
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saknades samtliga moderata borgarrad. | dag finns det atminstone ett borgarrad i
salen for att diskutera demokratifragan.

Lat mig aterigen paminna er om det ni skrev i ert budgetforslag, som blev ett beslut:
Stadsdelsndmnderna har en viktig roll i stadens demokratiarbete. Stadsdelsndmnder-
na ar en lokal 1ank mellan medborgarna och stadens férvaltningsorganisation och
politiker. Sa skriver ni i ert budgetforslag. Om ni moderater tycker sd — varfor har ni
da hela tiden varit emot stadsdelsnamndsreformen? Sa ar det an i dag, misstanker

Jag.

Man har ocksa forsamrat for bade medborgarna och forvaltningarna och likasa for
lokala politiker nar det galler att ta emot de forslag som medborgarna skriver. Man
sdger sa har under forra arets budget: Om ett medborgarforslag inte har just med
stadsdelsnamnden att gora ska det skickas enbart som skrivelse till ndagon annan
namnd, utan att stadsdelsnamnden tittar vare sig pa det ena eller det andra. Detta ar
en inskrankning i demokratin.

Lat mig ta nagra konkreta exempel pa vad som har héant sedan ni tog 6ver makten. Ni
har lyft ut grundskolan fran stadsdelarna till en central namnd utan nagon férankring
Over huvud taget vare sig hos stadsdelsndmnderna eller hos personalen. Det var
samma sak med Centrumkompaniet. | all hemlighet har man skrivit avtal. | dag,
under den senaste veckan, har vi sett konsekvenserna av det beslut som har fattats.
Det var exakt samma sak med utforséljningen av allmannyttan. Ytterligare ett
konkret exempel ar avtalet om Bromma flygplats. Ingen dialog 6ver huvud taget fors
med medborgarna.

Det vi riskerar i stadsdelsnd&mnderna &r att privatiseringen kommer att ske utan att
oppositionen 6ver huvud taget ens blir informerad. Den risken upplever vi som
mycket stor. Med detta yrkar jag bifall till motionen.

Anforande nr 179

Rolf Kdénberg (m): Ordférande, fullméaktige! Pa Jeopardy sade de alltid:
Vélkommen in i spelet! Jag vill sdga till Socialdemokraternas talesman i demokrati-
fragor: Valkommen in i kvallens debatt! Det &r sarskilt intressant mot bakgrund av
att Socialdemokraterna savitt jag forstdr av handlingarna star fullt ut bakom
Vinsterpartiets sa kallade foraktmotion.

Abdo Goriya! Jag har i grunden ingen annan asikt i de fragor som du tar upp an nar
du och jag debatterade det hdr i samband med budgeten. Daremot ar jag lite
bekymrad Gver att du sager att vi inte har haft nagon dialog med medborgarna om till
exempel Bromma flygplats. Jag maste formulera mig aningen retoriskt: Vad var det
for fel pa valrorelsen som exempel pa dialog med medborgarna, Abdo Goriya?

Anforande nr 180
Abdo Goriya (s): Rolf! Jag tror aterigen att det man har sagt under valrorel-
sen var en sak och det man gor i dag &r en annan sak. Lat mig ta upp nagra konkreta
exempel pa detta.
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Ni har sagt under valrérelsen att ni kommer att ombilda. Men det ni inte har sagt ar
att ni kommer att ombilda till det laga pris som vi askadar varje dag nar det galler
ombildningar 6ver huvud taget. Det ar ett svek mot medborgarna. Ni har inte sagt
detta till medborgarna under valrorelsen.

Ni har inte heller sagt detta till medborgarna: Om ni inte gar med pa en ombildning
ska vi salja de hus och det bestand som ni bor i! Det var ett svek mot stockholmarna
under valrorelsen. Ni sade en sak under valrorelsen och gor nagot helt annat efter
valrorelsen.

Anforande nr 181

Barry Andersson (s): Herr ordforande! Jag tycker att spraket i en motion,
framfor allt rubriken, ar avgorande. Jag haller med om det. Spraket i den har salen
har ocksa med demokrati att gora. Det har vi diskuterat har ratt manga ganger. Jag
tror att det ar sa har i alla parlament. Det var samma diskussion under forra mandat-
perioden, mandatperioden fore den och mandatperioden fore den. Darfor blir jag sa
overraskad Over att man reagerar sa har.

Jag har full forstaelse for att man reagerar mot ordet i rubriken, men inte mot sjélva
motionen. Det har &r inte sa konstigt. Sa har gjorde vi flera ganger under forra
mandatperioden; finansborgarradet kallar till en gruppledartraff och talar om hur man
ska uppfora sig i salen. Jag tycker att man borde gora det. Ni behover inte bifalla
motionen, men om finansborgarradet ar klok kommer ni att kalla till ett mote i nasta
vecka. Sedan gor man en Overenskommelse som haller inte bara under den héar
mandatperioden utan over flera mandatperioder. Da tror jag att vi far ett mycket,
mycket battre klimat. Det hadr &r det tredje storsta parlamentet; det ska man veta.
Sjélva brodtexten i motionen tycker jag inte att ni kan hanga upp er pa. Manga har ju
visat att det har &r verkligheten.

Till citatens mastare Rolf Konberg maste jag fa séga att minnet sviker honom ibland
trots att han verkar sa saker. Det var inget mote dagen fore julafton férra mandatperi-
oden, Rolf Konberg. Du far ga hem och titta i din almanacka lite béttre.

Motet i juli var foranlett, herr Konberg, av att den davarande oppositionen begarde
aterremiss av ett arende dar man visste att beslut maste fattas fore det datumet. Da
fanns det bara ett enda satt att gora pa, namligen att kalla till ett mote i juli. Det har
visste oppositionen. Du tror vél inte i din enfald att vi tycker att det ar sa kul att
komma hit i juli? Vi tycker inte att det &r ett dugg roligare an vad du tycker. Det har
ocksa med demokratin fran oppositionen att géra. D& var ni i opposition, Rolf
Konberg. Ga hem och titta i din almanacka sa ska du fa se att du har fel!

Anforande nr 182

Rolf Koénberg (m): Valkommen in i debatten, Barry Andersson! Vad kan jag
saga? Du har helt ratt. Det var tva dagar fore julafton. Jag medger det, och jag ber om
ursakt for detta.

Jag tycker att ditt inlagg battre an de flesta har i kvall inklusive nagra av mina klarar
ut just det gemensamma ansvaret, vilket anda ar och forblir den ton vi har i
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motionssvaret och den ton som jag i alla fall i vissa av debatterna har forsokt sla an
med varierande framgang. Det ar precis som du séger; vi gor sa har nar vi planerar
arenden. Ni gjorde samma sak forra gangen. Vi gor det eftersom vi vet att minoritets-
aterremiss och minoritetsbordlaggning ar en del av det parlamentariska systemet. Da
ar fragan: Ska man kunna klara av det och ska man kunna skéta systemet bade med
effektivitet och med demokrati utan att behdva ha fullméktigeméten i juli manad
eller tva — sager tva — dagar fore julafton? Ja eller nej, Barry Andersson?

Anforande nr 183

Barry Andersson (s): Det dar vet du lika bra som jag. Vi satt ju i
demokratiutredningen bade du och jag. Om man har suttit har ett tag sd vet man hur
det &. Om man begar aterremiss pa sista motet infor jul, till exempel den 16
december, och man vet att beslutet maste fattas fére arsskiftet sa har man inte sa
manga dagar att spela pa. Vi vet att det maste vara en vecka emellan. Det vet ocksa
oppositionen nar man gor det har. Da har man ett ansvar aven darifran. Det ar klart
att man kan spela ut de korten, men man kan inte sta och anvéanda det i debatten har
och mena att vi var sa elaka forra gangen. Det var det jag forsokte saga.

Det var ni som var elaka i sa fall som begarde aterremissen. Du vet ju att det inte blir
nagot annat an att det ska ut den 16 eller den 22 december. Det & samma beslut. Det
ar bara ett spel for galleriet. Om du vill kan du ju dgna dig at det i framtiden nar du
kommer i opposition. Men jag tycker inte att man ska gora det. Jag har aldrig varit
for sadant oavsett om jag har varit i majoritet eller i opposition.

Anforande nr 184

Rolf Konberg (m): Kamrater — som vi sdger pa partimotena! Det finns val
anledning att ga in lite grann for landning. Vi har ju en annan viktig
demokratimotion som vi hoppas kunna hinna med innan vi far ga hem i kvall.

Jag tankte egentligen bara forsoka aterkomma till nagra av de saker som ni pratade
om lite tidigare i kvall innan Barry och andra piggade upp oss. Den stora fragan fran
Vénsterpartiets sida blev for en stund sedan: Hur far vi bra arbetsformer? Det tycker
jag ar en fullt hedervard fraga. Jag tycker att den ar intressant, och det var egentligen
darfor jag gick upp har en forhoppningsvis sista gang. Som jag har namnt tidigare
har den fragan engagerat manga av oss, inte minst fullméaktiges forre ordférande som
jag tycker ska ha en mycket stor heder for sitt arbete med arbetsformsfragorna.

Men det finns ett problem. | ett tillfalligt anfall av 6dmjukhet tog jag mig i kvéll
friheten att papeka att vi har ett gemensamt ansvar éver mandatperioderna for de
problem som har funnits. Vi har ett ansvar for att papeka detta respektive ett ansvar
for att atgarda de problemen. Om man har den utgangspunkten for samtalet blir det
efter en stund jobbigt att diskutera detta mot bakgrund av motionen vars andemening
jag tycker pa ett ganska trist sétt har fortydligats och forgrovats under kvallens gang.

Jag maste samtidigt dra slutsatsen att nar 6dmjukheten upphdor sa snabbt som den har
gjort har i kvall och ersatts av anklagelser om smutskastning och annat sa blir det
svart att komma vidare. Som det heter: Sédga vad man vill, men det gér man inte.
Dérfor sdger jag inte mer just nu. Jag yrkar fortfarande bifall till kommunstyrelsen.
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Anforande nr 185

Barry Andersson (s): Det verkar precis som om det &r enbart Rolf
Konberg som star for édmjukheten har. Har halsar han folk valkomna i debatten och
ar tydligen irriterad pd att det &r fler &n han som gér upp i debatten. Ager du frdgan?
Jag fattar inte ditt sprakbruk. Har sager du att du ar 6dmjuk, och sedan ska man
hélsas valkommen och raljeras bort bara for att man gar in sent i debatten.

Anforande nr 186

Rolf Konberg (m): Jag kénner att jag far ga upp igen och fortydliga mig.
Om Barry eller for den delen Abdo uppfattade att jag raljerade med deras inldgg ber
jag forbehallslost om ursakt for det. Jag tyckte tvartom att jag var ratt tydlig.
Inlaggen var bade intressanta och val varda att debattera. Om det inte var sa, Barry
Andersson, att du och andra gjorde de dar inlaggen skulle inte jag fa ut s mycket av
att sta har. Det ar ju viktigt for oss alla.

Det jag daremot tyckte var viktigt att illustrera ar att socialdemokraterna anda efter
en stund gick in och debatterade sakfragorna, vilket ar viktigt mot bakgrund av att ni
star bakom Vansterpartiets motion och agerande i kommunstyrelsen. Det var det, och
bara det, som jag tyckte var intressant forutom att det alltid &r intressant att debattera
med socialdemokrater.

Anforande nr 187

Paul Lappalainen (mp): Den stora fragan i kvall har varit frdgan om
forakt. Den ena sidan papekar bland annat hogerns forakt for demokrati. Hogern
papekar vansterns forakt for demokrati. Vi visar alla har forakt for demokrati. Jag ar
inte saker pa att den viktigaste fragan har ar vad vi tycker om varandras syn pa
demokrati och tillampning av de demokratiska spelreglerna.

Det kanske viktigaste &r nagonting som namndes tidigare, namligen idén om
politikerforakt. Det &r ndgonting som véxer. Alla vi tillhor partier som har en
minskande skara manniskor som tror pa oss. Vi tror mycket pa oss sjalva. Problemet
ar att valjarna inte gor det. Pliktskyldigt gar de och véljer oss. Men det &r inte for att
de tror pa oss. Detta dr nagonting som alla bor fundera 6ver nar man hanterar sadana
hér fragor.

Anforande nr 188

Ann Mari Engel (v): Ordférande och fullmaktige! Jag bara konstaterar att
inte ett enda av majoritetens borgarrad har deltagit i debatten trots att de exempel
som vi tar upp i hog grad handlar om deras sétt att styra. Det starker tyvarr var
uppfattning att ni faster alltfor liten vikt bade vid fragan och vid forsamlingen. Det
beklagar vi. Men vi tycker att fragan ar viktig, och vi kommer att begéra votering.

Anforande nr 189

Barry Andersson (s): Herr ordférande! Jag skulle bara vilja forklara for
Rolf varfor vi star bakom motionen. Om du tittar pa motionens att-sats ser du att man
begér en gruppledardverlaggning. Jag beklagar att det star sa har i rubriken, och jag



Yttranden 2008-01-21 §29 107

tycker faktiskt till skillnad fran manga andra att presidiet har bade rattighet och
skyldighet att papeka om de tycker att rubriksattningen i en motion ar felaktig. Den
hér rubriken slapp forbi presidiets arguségon.

Men innehallet i motionen ar anda sa pass viktigt. Det géller framfor allt att-satsen —
det man begar. Det ar det som har gjort att vi har stallt oss bakom motionen. Lat mig
forklara det for dig sa att du forstar det. Det &r ingen som tycker om ordet forakt. Det
har ju ocksa beklagats har att det star sa. Men i sjalva motionen ges en rad exempel,
och sedan kommer man till sjalva cloun, det vill s&ga att-satsen. Det &r det vi vill. Jag
ar Overtygad om att finansborgarradet anda kommer att géra sa har. Avsla garna
motionen, men kalla till gruppdéverlaggning!
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8 30 Motion om mgjligheter for fler medborgare att delta i den demokratiska processen
(utl. 2007:138)

Anforande nr 190

Susanna Brolin (v): Herr ordférande, fullméktige! Nu ska vi ladda om!
Till att borja med vill jag uttrycka att det ar ytterst gladjande att borgarradet Axén
Olin ar sa positiv till arbetet med lokal demokratiutveckling och det som gors i och
med det engagemang som byalag och samhallsféreningarna har. Det tycker jag ar
positivt.

Dessvarre kom motionen till i méten med byalagen eftersom de upplevde att det
blaser allt kallare for dem. Det ar det som &r bakgrunden till motionen. De kéanner att
besparingar i stadsdelsnamnderna gor att de dels far mindre mojligheter, dels far det
svarare med lokaler. De far det svarare att lana in sig i skolornas lokaler och sa
vidare. Det blir ocksa allt dyrare. Det ar darfér motionen har kommit fram.

Det ar klart och tydligt nar man diskuterar med byalagen att det behdvs éronmaérkta
medel. Anslaget till kultur- och foreningsverksamhet riktar sig till specifika grupper
som barn och ungdomar, &ldre, funktionshindrade och invandrare med utlandsk
harkomst. Det som saknas ar just det holistiska synsatt som de har samhallsférening-
arna har. Man bor i ett omrade tillsammans, och man vill diskutera det. Det &r det
engagemanget man har tillsammans.

Det ar ocksa det som &r sa viktigt i vart demokratiarbete, for det ar dar de politiska
debatterna bland medborgare oftast kan féras. Vi vill hjalpa féreningarna och se till
att medborgarna far majligheter att motas. Det ar darfor vi foreslar att man avsatter
en mycket liten budgetform for det har. Sjalvfallet skulle vi ocksa helst se att det
vore stadsdelsnamnderna som delade ut det. Det har vi ocksa skrivit i motionen.
Déremot kan vi se hur man kanske tycker att det &r for lite pengar om vi bara ska ge
till stadsdelsnamnderna och att det skulle vara for svart och byrakratiserat. Darfor
foreslog vi att det ocksa kan vara integrationsberedningen som skéter det har. Néar
motionen skrevs hade de annu inte haft nagot méte, och vi tankte att de dnda hade tid
att behandla det har. Darfor bifaller vi motionen.

Anforande nr 191

Rolf Kdénberg (m): Ordférande, fullmaktige! Aven det har ar en angelagen
motion, precis som den forra. Aven om vi som ni ser har synpunkter pa de operativa
slutsatser som motionarerna drar ar motionen viktig eftersom den slar ett slag for det
civila samhéllet, for méanniskors naturliga gemenskaper och for deras frivilliga
samverkan. Det tycker vi ar viktigt.

For foreningslivets egen skull tror vi dock inte att vi behdver krangla till dess tillvaro
ytterligare. Den &r redan kranglig nog nar det galler att umgas med Stockholms stad.
| budgeten gav vi kulturndmnden i uppdrag att inventera kultur- och foéreningsstodet
med syfte att uppna en helhetssyn och en storre enhetlighet i fordelningsbesluten.
Det ar viktigt.
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Samtidigt ar och forblir det stadsdelsnamndernas lokala uppgift att ta hansyn till
lokala forutséttningar och behov. Det uppfattar jag ocksa att vi ar helt 6verens om.
Det ar gladjande att oppositionen nu samlat jamkar sig med var uppfattning pa den
punkten — att det &r stadsdelsndmnderna som ska gora det har.

Det finns all anledning att aterkomma till frdgan i den har forsamlingen nar
kulturndmndens uppdrag ar fullgjort. Daremot skulle det vara ett uttryck for en
marklig budgetordning att bifalla motionens sifferyrkanden — déar star vi pa oss. Jag
yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 192

Susanna Brolin (v): Jag tackar for det inlagget. Foreningslivet for
samhallsforeningar ar krangligt nog. Det ar det som &r upprinnelsen. De far inte
nagra pengar. Darfor ser jag anda pa detta med viss hoppfullhet. Jag hade inte trott
att ni skulle andra svaret i kvall. Men jag ser som sagt med viss hoppfullhet pa att
detta kommer tillbaka till budgetdebatten och att man ger samhéllsféreningarna en
arlig chans.

Anforande nr 193

Margareta Johansson (v): Ordférande, ledamoter! Jag ska ge lite
ytterligare argument medan vi vantar pa att ni andrar er. Vi har foljt samhéallsfore-
ningarnas start i Skarholmen. Vi kan se att manniskor har hittat dit i sitt engagemang
nar de inte k&nner en hemvist hos de politiska partierna. Manniskor har en otrolig
kéansla for sin egen boendemiljo. Jag tror att man maste vara varsam med de personer
som engagerar sig. De har inte heller nagra stora organisationer bakom sig som Vi
har i de politiska partierna. Dar har vi ju mojlighet att fa stod och hjélp nar det galler
att fa ut kallelser till méten och sadana saker. Det kanske bara handlar om att trycka
en liten affisch.

Jag kan konkret se i Skarholmen att man har mycket svarare att stotta och hjalpa det
lokala foreningslivet eftersom man far en krympande serviceorganisation som inte
langre har utrymme att ge service till foreningarna. Jag tror att man behover det har
tillskottet for att kunna aktivera sig i sitt grannskap. Jag ser att foreningarna har en
otroligt stor betydelse for att vi ska fa en stark hemkansla och ett stort engagemang i
var egen narmiljo.

Anforande nr 194

Stefan Nilsson (mp): Ordforande, fullméktige! Fran Miljopartiets sida
tycker vi att det har &r en bra motion. Den tar upp en viktig aspekt i var demokrati,
nédmligen det civila samhéllets betydelse for demokratin. Vi tycker att det egentligen
borde vara en sjalvklarhet att bevilja motionen.

Det som jag kan hora som positivt i debatten ar att man kommer att aterkomma.
Aven de borgerliga forefaller positiva till att diskutera grundtankarna i motionen och
kanske ocksa till att skjuta till pengar. Visst ar det en lite ovanlig gang, som
Moderaterna papekar, att man foreslar ett belopp. Men skalet till att motionen ar
framlagd ar att detta ar nagot som forbises och har forbisetts ocksa i borgarnas eget
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budgetforslag. Vi tycker att motionen ar jattebra. Byalag och samhallsféreningar
behover stod. Det behdvs en samordning. Vi yrkar bifall till motionen.
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8 31 Motion om Stockholms inflytande éver kollektivtrafikens utveckling (utl. 2007:139)

Anforande nr 195

Asa Romson (mp): Herr ordférande! For en stund sedan trodde jag att
motionen inte skulle komma upp i kvall. Men det ar ju aldrig for sent att diskutera
viktiga fragor for Stockholm, sa varfor inte vanda sig till ett helt annat &mne men
halla sig kvar i fragan om beslutsformer och gemensamma organ for att diskutera
inflytande?

Jag har skrivit en motion tillsammans med nagra andra miljopartister om hur vi kan
hoja blicken nér det géller att utveckla kollektivtrafiken och finansieringen av den i
Stockholm. Det har hanger som ni vet, och som vi hor i debatten dagligen, ihop. Men
det kanns som att det gar lite i sta. Visst kan man, sa som ocksa majoriteten svarar i
motionen, hela tiden luta sig mot och klaga pa att staten inte ger tillrackligt mycket
pengar till kollektivtrafiken. Det finns ett par andra beslutsprocesser som maste till
for att kollektivtrafiken ska utvecklas i Stockholm. Dér &r naturligtvis kommunen en
av de aktorer som ar viktiga.

Men jag tror inte att det racker. Jag tror att vi maste hoja blicken. Jag tror att man
maste titta pa flera former for inflytandet 6ver utvecklingen av kollektivtrafiken.
Man kan inte nog understryka kollektivtrafikens betydelse i en storstad som
Stockholm. Da menar jag inte att de senaste arens klimatdebatt ar det som egentligen
i forsta hand har satt fokus, utan det ar nog en hel del andra lokala miljoproblem och
halsoproblem, men ocksa stadsutveckling och vad vi vill med staden och ytan dar.
Per definition &r ytan i en stad ganska knapp. En yteffektiv kollektivtrafik &r mer
eller mindre det enda sattet att lyckas med viktiga stadsmal som att fa folk att komma
fram till jobb, fritidsaktiviteter och skola samtidigt som vi kan ha platser att bo, vara
kreativa och visats pa.

Jag tittar nu pa hur motionen har bemoétts. Den skrevs med de allra basta intentioner
nar det galler att vacka en fraga som inte var nedgravd i skyttegravarna i nagot slags
rodblatt skyttegravskrig som ofta pagar i debatten. Den var skriven med tanke pa att
fa en dialog om hur vi gor med kollektivtrafiken i Stockholm. Vi debatterar
kollektivtrafik alldeles for lite. Jag har atminstone fatt medhall av trafik- och
stadsbyggnadsradet Mikael Soderlund nar det galler att kollektivtrafiken ar av stor
betydelse i Stockholm. Det ar jag glad for, och det hade jag ocksa i och for sig
forvantat mig. Men det finns valdigt lite av vad vi gor for att det ska kunna bli battre.

Man kan tycka att de beslutsformer som finns med en forhandlingsman utsedd av
staten som ska sy ihop ett Stockholmspaket ar den bésta av diskussioner. Men jag
tror inte att det vare sig pa kort eller pa lang sikt ar av stor betydelse. Det som ar av
betydelse &r hur kommuner, och speciellt kanske citykommunen, i Stockholmsregio-
nen agerar. Om vi tittar pa alla andra stader som jag kanner till av lite storre storlek —
det ar vl egentligen bara Goteborg forutom Stockholm i Sverige — sa vet jag inte om
det ar ndgon som har det som vi, dar det kommunala organet med den kompetens
som vi har hdr i salen saknar inflytande Over kollektivtrafikens utveckling. |
Goteborg &ger staden kollektivtrafiken. 1 Sverige ar det enbart i Stockholm som
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landstinget &r ensam huvudman. Det &r en anomali, menar jag, och det paverkar
ocksa hur det hela gar till.

Nar majoriteten besvarar motionen har man inte i sina synpunkter bemoétt nagot av de
tre huvudsakliga forslag som jag har pa hur man skulle behéva titta pa det har. Det
handlar om att utreda vad ett huvudégarskap i SL skulle betyda. Det handlar om
fordelningen nér staden avsatter infrastrukturutbyggnadspengar, vilket vi gér med
stora summor — 4,4 miljarder — varav allt har gatt till vagar, savitt jag vet. Det
handlar ocksa om hur vi definierar kollektivtrafik kontra biltrafik fran staden. Vi
behdver en arbetsgrupp for det har. Trafikutskottet har inte ldngre nagot
kollektivtrafikutskott, och det &ar svart att fa grepp om hur staden enskilt lagger tyngd
bakom orden nar vi behdver en kollektivtrafikutbyggnad, mer an att borgarradet
Soderlund gar och kittlar Cederschiold under hakan. Dar verkar sjélva
beslutspotensen i det har ligga.

Jag ar inte riktigt nojd med det, kan jag saga, vare sig pa kort eller pa lang sikt. Jag
tror inte att det &r en bra losning. Jag ar lite besviken pa att man inte ens forsoker
bemota de forslag som skrivs fram i motionen. Stadsledningskontoret skriver tva
enstaka rader om varfor de inte tycker att man ska ga in i deldgarskap. De skriver att
det ar svart att hantera det har for SL och att det ar daligt for kranskommunerna. Men
de skriver ingenting om att det ar daligt eller svart for Stockholms stad. Det ar
anmarkningsvart.

Anforande nr 196

Peter Lundén-Welden (m): Herr ordférande! Jag tdnkte bara komma
med ett konstaterande. Asa Romson hade fel p& en punkt. Hon kanske hade fel pé&
flera punkter, men det tankte jag inte ge mig in i. Goteborgs sparvégar drivs inte av
Goteborgs stad utan av Vaésttrafik. Goteborg har avhant sig sin kollektivtrafik till
Vasttrafik. Dar har du fel. Inte ndgonstans i Sverige ar det sa att kommunen driver
kollektivtrafik.

Anforande nr 197

Asa Romson (mp): Det ska vara om Goteborg det senaste aret skulle ha salt
sin andel helt. Men Goteborgs stad har haft ett avgorande inflytande dver och
trafikhuvudmannaskap for delar av kollektivtrafiken dar. Sa har varit fallet.

Anforande nr 198

Abit Dundar (fp): Kollektivtrafiken ar oerhort viktig. Men jag vill ocksa
péapeka nagot apropé det andra forslaget du namnde, Asa, och som du inte far nagon
reaktion pa.

Jag delar trafikkontorets uppfattning att det ar svart att endast staden ska ansvara. SL
servar hela lanet. Om bara Stockholm stad ska vara delaktig och ha deldgarskap, som
du foreslar i motionen, blir det mycket problematiskt. Dessutom finns det en
demokratisk problematik i detta. Det finns fler kommuner &n Stockholms stad. Hur
ska det ga att genomfora detta i praktiken? Man bedomer att det ar orealistiskt, och
jag delar den uppfattningen.
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Anforande nr 199

Asa Romson (mp): Jag vore inte politiker om inte jag ocksd sade att jag
trodde att det var problematiskt. Jag foreslar faktiskt att man utreder om detta kan
vara ett satt att fa okat inflytande. Men man vill 6ver huvud taget inte beréra fragan,
utan man menar att man redan har utrett den. Man konstaterar att detta for det forsta
ar svart att hantera for SL och for det andra svart att hantera for kranskommunerna.
Men man sager inte nagonting om huruvida det ar svart, omojligt eller bra eller vilka
fordelar det annars skulle ha for Stockholm. Det tycker jag ar undermalig behandling
av en motion.

Anforande nr 200

Anders Broberg (kd): Ordférande, fullmaktige! Motionen i sig tar upp ett
bra, intressant och viktigt arende. Det &r riktigt att det inte bara &r kollektivtrafik utan
kommunikation i vid bemarkelse som man ska titta pa och bestamma sig for. Hur ska
vi fa till det pa basta satt nar man gor olika saker? Det behdvs betydligt mer pengar
till regionen av alla mojliga skal. Det handlar bland annat om tunga kollektivtrafikin-
vesteringar. Vi brukar vara ganska Overens om att vi far for lite pengar tillbaka
jamfort med vad vi faktiskt bidrar med. Det behdvs dessutom klart battre samordning
med SL nar det galler ett antal saker.

Men jag sager klart nej till att staden gar in i SL. Det kanns inte lockande att vare sig
ga in som en mindre part kontra évriga SL eller som en part bland en massa andra
kommuner som delar pa detta. Jag tror inte att staden kommer att tjana pa det. Det
blir ingen forbattrad situation.

Det handlar om nyttan av kollektivtrafiksatsningar. Beslutsunderlag ar ocksa en sak.
Fragan dr hur man ska definiera detta. Om man anlégger en gata kan allt fran bilar
till bussar kora pa den. Om man ritar ett bussfalt blir det mojligen en
malningskostnad — en billig investering. Man kan cykla dar, men det &r forstas inte
kollektivtrafik utan handlar om enskilda.

Jag tror att det &r viktigt att vi for en dialog i de héar fragorna och driver dem framat,
Asa. Daremot ar jag inte dvertygad om att ett standigt, permanent utskott for
kollektivtrafik leder till resultat. Alla sadana saker riskerar att bli en allméan
samtalsgrupp eller fikagrupp.

Jag tycker att det ar viktigare att man sétter sig ned och diskuterar ndr man har ett
omrade och fragor att diskutera. Da ska man fora en djup dialog med SL. Hur hittar
vi bra losningar pa det har? Hur gor vi det pa ett bra och samordnat sétt? Da finns det
nagot konkret som man ska diskutera och som man ska finna en 16sning pa. Jag tror
att det ar lattare att fa effekt av en sadan konstruktion. Vi maste bli battre pa att fa in
det hér redan fran borjan. Jag tycker att vi verkligen forsoker det, men vi maste alla
hjélpas at att tanka pa alla aspekter vid byggandet och planeringen. Jag &r tveksam —
for att inte sdga motstandare — till att ga in i SL. Darmed yrkar jag bifall till
kommunstyrelsen.
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Anforande nr 201

Eie Herlitz (mp): Ordférande, fullmaktige! Det hdr & en mycket viktig
motion. Den belyser just ett av de storre problem som man har under aren ser nar det
galler kollektivtrafikens planering i regionen. Det brukar tyvérr vara sa att kommu-
nen gor vad den vill. Den bygger sina nya bostadsomraden och arbetsomraden dar
den tycker att det passar bast just for kommunen. Sedan far SL komma och fixa
kollektivtrafiken. Man hor ibland att kommunen séger: Det ar ju latt for SL att sétta
in en buss h&r och dar.

Men det &r ett stort fel att kommunen inte har ndgot eget ansvar inom kollektivtrafi-
ken. Det har ar dyrt. Ett exempel som kanske en del av er minns ar nar tunnelbanan
skulle byggas till Skarpnack. Da hade Stockholms kommun bestamt var man skulle
bygga ut omradet till Skarpnéck. Det visade sig att det inte alls var s& som man hade
tankt fran borjan, utan detta var ett helt annat stélle. Det som héande var att man fick
rita om tunnelbanan och dra om den. Man skulle ha fortsatt vid Bagarmossens
station. Sa var det tankt; det fanns reservat och allting. Men man fick ga ned i en ny
tunnel och gora en helt ny tunnelbanestation. Det hela gick pa cirka en halv miljard!

Jag tror att man borde ha nagon typ av kollektivtrafikansvar dar bade kommunerna,
SL och landstinget delar pa det hela. Om man sedan ska ga sa langt att kommunen
ska ta en egen del av ekonomin far man val se. Kommunen ska tydligt kunna kanna
att det ar viktigt for kollektivtrafiken hur man planerar sina nya bostads- och
arbetsplatsomraden. Det ar viktigt var man planerar att bygga dem. Det &r inte forran
kommunen blir tvungen att vara med och betala en del av kalaset sjalvt som den
verkligen bryr sig om det har. Det finns hur manga exempel som helst pa hur
kommunerna planerar pa ett satt och att SL sedan far komma och stada upp. Jag
yrkar bifall till motionen.

Anforande nr 202

Ann Mari Engel (v): Ordférande, fullmiktige och stockholmare — om
nagon skulle rdka lyssna! Tyvarr, Asa, gick det inte heller i den har fragan att fa en
tvarpolitisk grupp. Vi bifaller motionen, for vi tycker att den ar bra. Men vi hade nog
aldrig egentligen trott att det skulle ga att fa en enighet.

Alla kan tala om hur viktigt det & med kollektivtrafiken. Vi kanske &r Gverens om att
den inte har utvecklats i takt med att staden har vaxt. Men det &r stor skillnad mellan
retorik och politik. Politiken fran majoriteten i staden just nu &r inte riktigt att satsa
pa mer kollektivtrafik. Det handlar i stort om att satsa pa fler vagar. Om nu nagon
skulle ha fatt for sig att regionens politiker &ar eniga efter att ha last den tidning som
ligger pa borden hér sa ar det fel. Varken Vansterpartiet och Miljopartiet &r eniga om
den stora satsningen pa vagar. Det ar stor skillnad mellan hur vi ser pa var framtid,
hur vi ser pa miljon och hur vi ser pd vad som ska satsas pa.

Det hade sjalvfallet varit bra om staden hade haft ett kollektivtrafikutskott. Det &r
ocksa nagonting som manga stockholmare tycker ar konstigt — att staden inte har
nagonting att séga till om nar det galler utvecklingen av kollektivtrafiken och hur
man planerar. Det ar ju landstinget som gor det. Men jag forstar att majoriteten inte
tillstyrker det h&r. Ni har inte visat tillrackligt stort intresse for kollektivtrafiken, utan
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det ar fortfarande biltrafiken och véagarna som star i fokus. Men vi yrkar givetvis
bifall till motionen.

Anforande nr 203

Borgarradet S6derlund (m): Herr ordforande! Jag tycker att det &r lite
spannande att det ar flera talare som ar uppe och vill 1agga ned landstinget. Det var
lite ovantat att Miljopartiet och Vansterpartiet sd engagerat vill ta ifran landstinget
arbetsuppgifter. Detta ar nagonting som vi moderater i och for sig har varit intresse-
rade av i manga ar — att fa en beslutsniva pa det lokala planet. Det kanske blir en
mojlighet till utveckling av demokratin i kvéall med en mer lokal férankring av en rad
arbetsuppgifter som i dag ligger pa landstinget. Men jag har inte uppfattat att
Vansterpartiet och Miljopartiet vill lagga ned landstinget, utan ni vill ha nagon typ av
dubbelkommando. Det ar kanske inte den mest framgangsrika vag vi kan vélja for att
fa en tydligare ansvarsfordelning i staden och i lanet nar det galler olika arbetsupp-
gifter.

Vi samarbetar intimt med SL pa olika satt. VVarje manad har vi avstamningar dar vi
ser pa vilka fragor vi ska driva ihop och hur vi kan utveckla var kollektivtrafik i
staden och i regionen. Jag tycker att det &r lite intressant att motionen behandlas i
kvall, pa det forsta fullmaktigesammantradet efter det att en dverenskommelse har
traffats med Carl Cederschiéld om regeringens uppdrag som ror trafiken i Stock-
holmsregionen.

Ann Mari Engel har naturligtvis alldeles fel i sina pastaenden. Det dar ar en 16gn som
inte blir sannare bara for att man standigt upprepar den fran talarstolen i radssalen i
Stockholms stadshus. | sjalva verket satsar vi historiskt sett enorma pengar pa
kollektivtrafiken i Stockholm. Det ar lite paradoxalt att hora Ann Mari Engel med
tanke pa att vi har Citybanan eller Sverigebanan for fardigstallande och genomfo-
rande. Det ar det storsta projektet i modern tid, fullt jamférbart med tunnelbanans
genomfdrande i Stockholms stad och lan. Det gors enorma satsningar pa kollektivtra-
fiken. Vi har fragan om utbyggnad av Tvérbanan i en situation nar Stockholm nu
antligen vaxer. Vi expanderar verkligen over alla granser for att mota det intresse
som finns for att bo, verka och forverkliga sina drommar i Stockholm.

| en sadan expansiv situation, dar kollektivtrafiken verkligen star i fokus, star Ann
Mari Engel hér i talarstolen och pastar att vi inte gér nagonting och att det inte
hander nagonting. Vad har Vansterpartiet konkret bidragit med nar det galler
utbyggnaden av kollektivtrafiken? Var satte ni er ndgonstans nar det gallde att
langsiktigt ta ansvar for en vettig trafikforing i Stockholmsregionen? Det var inte i
forarsatet. Det ar som vanligt i Vansterpartiet. Ni haller er vid sidan av. Ni vill aldrig
fatta beslut och ni vill aldrig sta for beslut. Ni vill aldrig vara beslutspotenta, utan ni
staller er alltid i talarstolen och skyller pa nagon annan. Det &r ni véarldsmastare pa.

For en gangs skull finns det nu en tydlig enighet fran regionen. Vi ska véxa, vi ska ta
ansvar for den hér staden och vi ska se till att det blir lattare att leva, bo och verka i
Stockholmsregionen. Dér ingar faktiskt, Ann Mari Engel, i hogsta grad kollektivtra-
fiken.
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Herr ordférande! Jag tror inte att nya arbetsgrupper loser de hér problemen. Ett
intimt samarbete med dem som ar huvudman tror jag ar den framkomliga vagen. Da
kan vi en gang for alla komma till ratta med den underforsérjning av kollektivtrafik,
och all annan trafik ocksa for den delen, som den har staden har levt med under hela
min livstid. Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag till beslut.

Anforande nr 204

Ann Mari Engel (v): Mikael! Jag tanker inte bli provocerad av dina
attacker, for tomma tunnor skramlar mest. Du har inte sa mycket att komma med i
sak. Om vi talar om satsning pa kollektivtrafiken hade ni en viktig mojlighet att lata
pengarna fran trangselavgifterna ga till kollektivtrafiken. Det var ocksa stockholmar-
nas onskemal i folkomrostningen. Men det beslutet &ndrade ni pa.

Vi har fortfarande inte sett nagra enorma pengar som ni satsar pa kollektivtrafiken.
Jag sade att vi politiker har i regionen inte dr eniga om att de stora satsningarna
skulle ga till vagar. Det finns tva partier har som &r lite mer miljomedvetna och
framsynta och som inte tycker det. Det finns beslut om Citytunneln, men jag ar inte
alldeles saker pa att det var Mikael Soderlund som fattade det beslutet — eller rattare
sagt ar jag saker pa att det inte var du. Det har beslutats mycket tidigare.

Upp till bevis! Om du vill satsa pa kollektivtrafiken i forsta hand ar du valkommen,
och du &r valkommen att gora det tillsammans med oss. Det ar inte vi som har velat
ldgga ned landstinget. Jag vet inte om ett trafikutskott i kommunen skulle leda till att
landstinget 1aggs ned, men det ar vél en av dina vanliga retoriska éverdrifter.

Anforande nr 205

Borgarradet Soderlund (m): Herr ordférande! Det &r viktigt att konstatera
vilken historisk fas vi ar inne i nar det galler Stockholms utveckling. Ann Mari Engel
kan fortsatta att tjata om att det inte gors nagra kollektivtrafiksatsningar. Men
sanningen ar att det nu finns en bred Gverenskommelse och en bred samsyn pa de
viktiga kollektivtrafiksatsningar som bor goras i regionen. Da viljer Vansterpartiet
att stélla sig vid sidan av, som ni alltid har gjort. Nar det kommer till kritan och vi
ska fatta beslut, vara langsiktiga och ta ansvar vill inte Vansterpartiet vara med.

Jag tycker att det &r markligt att sta i talarstolen 2008, efter det att vi fran majoriteten
har drivit fram frdgan om Citybanan, kollektivtrafiksatsningar pa Tvarbanan av
historiska matt och en upprustning av tunnelbanan med miljardsatsningar, och pasta
att det inte gors satsningar pa kollektivtrafik. Det ar faktiskt 16gn, Ann Mari Engel.
Jag tycker inte att vi ska std och ljuga i talarstolen, utan vi ska halla oss till san-
ningen.

Dessutom representerar Ann Mari Engel inte riktigt véljarna nar hon séger att det
inte behovs nagra vagar. De allra flesta havdar att vi behover fler véagar.

Anforande nr 206
Asa Romson (mp): Ordférande! Mycket ska man héra. Jag vet att timmen &r
sen och forstar att du ocksa ar trott i kvall, Mikael Soderlund. Men det &r 4ndd inte
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helt acceptabelt att du som ansvarigt borgarrad inte vill debattera motionen utan
anvander din talartid till att beskylla Vansterpartiet for bade det ena och det andra.
Vi vet alla att det tillhdr den vanliga retoriken i den hér salen, men jag tycker att det
ar ganska trakigt.

Citytunneln &r ett bra exempel pa vad vi tillsammans éver partigranserna under flera
ar, bade har i staden och i landstinget har lyckats gora. Det ar inte ett exempel pa vad
Moderaterna har gjort. Jag forstar inte varfoér majoriteten inte i den fragan kan ge
cred till den samstammighet som vi har i kollektivtrafikfragan nar det galler
Citytunneln. Kanske var det for att det var ni som darrade pa manschetten i
dgonblicket nar man verkligen skulle fatta beslut om ifall vi skulle ha den senaste
strackningen eller inte. Det var ni som skrev debattartiklar efter valet fran regeringen
och sade att detta nu hade lagts i malpase och att man skulle utreda tredje sparet.

Men vi behdver inte dra upp detta. Det bor ges en eloge till Stockholms stad for att vi
har varit med och drivit igenom detta harifran. Och vi har gjort det med hjalp av
pengar. Vi har varit med och lagt pengar till Citybanan och till stationssatsningarna.
Anledningen till att vi rent lagtekniskt kunde gora det ar att vi destinerade pengarna
till stationsbyggnaderna. Annars hade vi inte kunnat gora det. Det ar naturligtvis
baktanken med en del av min motion. Vi ska diskutera problematiken. Atminstone
stora delar av den hdr salen slanger utan hamningar i vag miljardbelopp av Stock-
holms skattebetalares pengar till véginfrastruktur som kommer att gora den har
staden annu mer utsatt for massbilismen. Men vi lagger inte nagra skattepengar fran
kommunens sida pa de viktigaste infrastruktursatsningarna, som handlar om
kollektivtrafiken.

Som citykommun i en region &r det naturligt att det &r de egna medborgarna som har
den absolut storsta nyttan av en 6kad kollektivtrafikandel i Stockholm. Det tror jag
inte att det finns nagon harinne som inte haller med om. Det ar ocksa sjilva
drivkraften till att citykommunerna i alla regioner jag kénner till har betydligt storre
saying in the game nér det géller kollektivtrafiken &n Stockholm — om &n inte ett helt
agarskap.

Nu pratar Mikael Séderlund om att man samarbetar intimt och att man har méten
varje manad. Men inte i nagra formella strukturer, i alla fall. Det ar ett dilemma. Det
finns inga formella organ i Stockholm som tar h&nsyn till det héar. Miljopartiet vill att
vi ska satsa pa kollektivtrafiken. Vi vill det bade i staten, i landstinget och i staden.
Men for detta kravs former. De formerna vill inte den nuvarande majoriteten ens
diskutera. Man tycker att man har ett jattefint samarbete med Cederschidld och att
det racker. Man vill egentligen helst att vi ska fortséatta lagga alla vara infrastruktur-
pengar och skattemedel pa vagar och inte pa kollektivtrafik. Det ar val bakat-
stravande om nagot.

Anforande nr 207

Borgarradet S6derlund (m): Herr ordférande! Jag ber verkligen fullmaktige
om ursakt i denna sena timme, men man maste faktiskt svara pa en del av de pahopp
som bara fortsatter har. Nu gar Asa Romson upp och sager att vi pratar alldeles for
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mycket om Vénsterpartiets 16gner, och sedan gar hon upp och kommer med samma
I6gner som Vansterpartiet just har fort fram.

Jag tycker att bade Ann Mari Engel och du ska borja lasa lite mer innantill i de beslut
som Stockholms stad fattar och de budgettexter som vi skriver. Herr ordférande! Jag
tycker att en fullmaktigeledamot i Stadshuset i Stockholm borde kanna till de avtal vi
har slutit om till exempel medfinansiering pa Citybanan, om medfinansiering pa
Tvarbanan och om att vi & med och finansierar Danviks Idsen som &r ett av de stora
miljardprojekten i Stockholms stad och som i hogsta grad ror kollektivtrafiken. Nu
star man har, herr ordférande, och séger i upprepade inlagg att det inte gors
nagonting fran Stockholms stad i kollektivtrafiken nar vi fattar historiska beslut om
miljardbelopp for att finansiera kollektivtrafik. Jag tycker faktiskt att man kan begara
av fullmaktiges ledamdter att de ndgon gang laser handlingarna nar de skriver
motioner i sddana &mnen, herr ordférande. Det &r ett rimligt krav.

Sedan galler det fragan om hur vi ska samarbeta med SL. Herr ordférande! Under de
17 ar jag har funnits med i fullméaktige pa olika sétt har vi med stor enighet forsokt
ga ifran den har typen av delade huvudmannaskap. Vi delade pa Konserthuset, vi
delade pa Waldemarsudde och vi delade pa en rad olika verksamheter. Detta var bara
kulturverksamheter; det fanns manga andra exempel ocksd. Men vi konstaterade att
det héar inte var bra for staden och inte bra for brukarna. Det var inte bra for nagon
med sadant har otydligt dgarskap.

Asa Romson har négra kraftfulla forslag har. Det ena &r att vi ska borja kopa in oss i
SL. Det andra &r att vi pd nagot satt ska ha mer av gemensamma gruppdiskussioner
om vad SL borde gora. Hon vill ocksa tillsatta en arbetsgrupp. Herr ordférande! Jag
tror inte att det mest kraftfulla vi kan géra for att fa inflytande i SL &r att parallellt
med SL tillsatta en arbetsgrupp. Jag tror pa en kraftfull hands on-dialog, samtal och
regelbundna avstdmningar med SL:s presidium och vd om vad man gor i Stockholm
och vad man borde géra. Det ska vara en dialog om alla méjliga fragor som allihop
4r Asa Romsons babies. Det kan handla om kollektivtrafik pé& vatten, sparvagarnas
dragning och rader av fragor som kan komma upp i de konkreta samtalen.

Herr ordférande! Jag lovar Asa Romson att jag ska ta upp detta pa trafiknamnden
och rapportera allt vi gor. Vi kan ocksa ta upp det pa fragestunden har i fullmaktige.
Men jag tycker inte att det hor till fullméktige att st och pasta saker som 6ver huvud
taget inte ar sanna och satta upp fingrar i luften och lata slagkraftig trots att det Gver
huvud taget inte leder ndgonstans i kollektivtrafikens utbyggnad, arligt talat.

Herr ordforande! Det dr en historisk utveckling av hela infrastrukturen i Stockholm
vi ser nu. Det ror i synnerhet kollektivtrafiken. Vi har fattat historiska beslut under
hosten och bjudit in till samtal och dialog. Jag konstaterar att nagra partier har valt
att stalla sig vid sidan av. Jag tror att det var ett felaktigt och oklokt beslut.

Anforande nr 208

Ann Mari Engel (v): Mikael! Apropa den debatt vi har fort har tidigare om
tonen har i salen har jag under ett antal ar hoppats att du ska dampa ned den har
tomma retoriken nagot. Men tyvarr har det varit forgaves. Du upprepar samma sak
flera ganger, och det blir inte mer sant for det. Det ar vél inte du, Mikael, som har
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fattat alla beslut om Citybanan, Tvarbanan och Danviks lésen. Det ar en lang
historia. Jag minns det har tydligt fran forra perioden. Jag vill inte garna bli anklagad
i den har salen for att aldrig lasa nagra handlingar. Jag tycker faktiskt att det ar lite
enfaldigt.

Anforande nr 209

Asa Romson (mp): Jag kan bara instimma i det mesta som Ann Mari Engel
papekade om felaktigheterna i borgarradets évertoner. Jag tanker inte langre anse att
de bara beror pa den sena timmen.

Déaremot hoppas jag pa en fin aterrapport — inte bara som en muntlig rapport pa
trafiknamnden utan aven fran majoriteten om hur ni handskas med de prioriterade
kollektivtrafikfragorna fran Stockholms stad. Eller later ni stadsdelarna sjalva skicka
in sina tomma remissvar dar man vill flytta en busshallplats hit och en busshallplats
dit? Hur vacker man fragan om battrafiken pa Stockholms inre vatten? Hur gér man
med sparvagnsfragan, som ju ar en enormt stor fraga for Stockholm?

Jag namnde att vi medfinansierar Citybanan. Det var det hela mitt inlagg gick ut pa,
sd du kan inte anklaga mig for annat. Danviks l6sen ar forvisso delvis bra for
kollektivtrafiken, men framfor allt for fastighetsutvecklingen dar. N&r det galler
Tvérbanan gor vi ju bara det lilla som innebdr att vi bidrar till att stationer och
sadana saker kommer till, Mikael Soderlund.

Men greppet om helhetsldsningen nar det géller kollektivtrafik och Stockholm har
inte du som stadshyggnadshorgarrad, Mikael Soderlund. Det har inte Stockholm,
utan det ligger i landstinget. Det ar ett felgrepp, menar jag. Om du inte vill diskutera
fragan i kvall far du val avsta fran det.

Anforande nr 210

Leif ROnngren (s): Ordférande! Jag blir lite sugen pa att ge mig in i
debatten eftersom jag holl pd en del med de har fragorna under forra
mandatperioden. Men jag ska inte gora det. Om Mikael Soderlund vill ta at sig av
samtliga investeringsbeslut som har fattats i den har staden under jag vet inte hur
manga ar sa far han gora det. Det har ar ju bra for Stockholm i forlangningen.

Jag ser fram emot debatten framover. Nu har regionplanenamnden fattat besluten.
Det nya arbetet med den nya planen &r i gang. Det &r Stockholm 2050, och dar &r det
absolut relevant att ta med de diskussioner som har forts i kvall.

Jag vill bara gora er uppmarksamma pa att vi socialdemokrater har ett sarskilt
uttalande som ar bra i sammanhanget och nar det géller de ord som har féllts i
debatten i kvall. Om ni inte har l&st det — l&s de tre viktiga sammanfattningarna av
vad som har skett under en kortare tid med baring pa regeringen och det har styret i
staden. Men det &r Klart att vi ska bygga kollektivtrafik!
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Anforande nr 211

Christer G Wennerholm (m): Herr ordférande, fullméktigeledaméter!
Det har ar en lite spannande debatt. Har far man hora hur ni sa garna skulle vilja
satsa pa kollektivtrafiken. Ett bekymmer ar att det gar bra att vacka en motion i mars
2007 nér man har lamnat efter sig det arv ni har gjort. Men det hade varit bra om ni
hade satsat lite mer pa kollektivtrafiken i det organ dar man kan gora det nar ni hade
makten i stéllet for att vacka motioner hér.

Det &r de facto sa att i den majoritet som Asa med flera tillhdrde satsade ni under
fyra ar lika lite, eller lika mycket, pa kollektivtrafiken som alliansmajoriteten nu har
satsat 2007-2008. Vi har satsat tva nya miljarder pa kollektivtrafiken. Nu kommer ni
med och vill garna vara med och satsa pa alla de fina projekten. Men néar ni hade
mojligheten hade ni tydligen varken mojlighet eller pengar. Det kanske hade varit
battre att satsa energin och vidta atgarderna dar ni kunde i stallet for att vilja vara
med och utveckla en ny dgarform av kollektivtrafiken fran det har organets sida. Jag
tror inte att det leder nagonstans.

Nu géller det att hjélpas at och se till att vi far sa stora satsningar som méjligt pa en
utbyggd kollektivtrafik. Vi ska ocksa satsa for att manniskor ska bo och verka
framgent. Vi ska ha de moderna lésningarna med snabbsparvagnar, med en ny
tunnelbana till det nya universitetssjukhuset och stadsdelen i Solna och vid Norra
station till exempel. Det finns ocksa manga andra projekt som har namnts.

Det gar som sagt enkelt att vacka motioner. Men det &r svarare att gora det nar man
ar i majoritet.

Anforande nr 212

Leif Rdonngren (s): Ordférande! Jag sade forut att man blir lite spand infor
debatten och garna vill hoppa in i den. Men nu bérjar man dra upp landstingsbudge-
ten och diskutera den har. Det skulle sakert kunna bli en lang, fin och spannande
debatt. Ni maste ha trakigt borta i Landstingshuset om du &r tvungen att ta debatterna
om landstingsbudget och annat har.

Det finns mycket att saga om finansiering och om vad som hande bade under forra
och forrférra mandatperioden, om sanering av landstingets ekonomi och annat. Det
handlar om planering av bade kollektivtrafik, bostader och sa vidare. Men jag avstar.
Vi har ingen annan uppfattning i motionen. Men las vart sarskilda uttalande!

Anforande nr 213

Christer G Wennerholm (m): Herr ordférande, fullméktigeledaméter!
Jag tror att motionen handlar om att staden borde ha ett 6kat engagemang och
delagarskap nar det géller hur man ska driva kollektivtrafiken. Jag tycker att det &r
att ga en omvag. Det finns mojligheter att redan i dag gora detta innan man har
kommit fram till att man kanske vill skapa ett kommunalférbund eller att hela
Malardalen sa smaningom kommer att jobba for en ny, modern kollektivtrafik i hela
den stora regionen. Varfor ga dver an efter vatten nar man kan satsa 2 miljarder, som
vi har gjort, under tva &r i stallet for att gora det pa fyra ar som Asa gjorde?
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Anforande nr 214

Asa Romson (mp): Ordférande! Det &r en sak att sldnga in en diskussion om
landstingsbudget i samband med ett fullmaktigesammantrade dar vi faktiskt
diskuterar arbetsformerna for hur vi som kommun béttre kan fa prioriteringar av
kollektivtrafiken. Vi verkar ju nu éntligen vara rérande 6verens om den. Tidigare har
det alltid varit ett véldigt ylande om att bussfilerna har varit i vagen for bilarna och
sa vidare. Nu &r vi rérande 6verens om att kollektivtrafiken ar viktig. Till och med
sparvagnar &r en stor prioritering nu fran hela salen, savitt jag har forstatt. Det galler
ocksa battrafiken och sadana saker som aldrig har vunnit nagot storre gehor borta i
det andra huset.

Christer! Du rakar sitta i bada forsamlingarna och har manne trakigt i den andra och
kommer darfor kommer hit och deltar i var debatt. Det ar trevligt; du ar valkommen!
Jag tanker inte svara for exakt hur de olika siffrorna sag ut under forra mandatperiod-
en. Jag vet att vi jobbade for att man skulle fa en stor kollektivtrafikbudget. Jag vet
att vi diskuterade i den har forsamlingen hur vi kan forbattra och annu tydligare och
tyngre fa fram kollektivtrafikens behov fér Stockholm som stad. Det borde vara en
arbetsform som aven du som fullmaktigeledamot kan delta i fran den kanten.

SL har under manga ar diskuterat hur man kan utveckla samarbetet med kommu-
nerna. Jag ar 6vertygad om att manga kommuner har betydligt battre dialog fran det
centrala hallet med SL an vad Stockholm har. Jag har sett remissvar som har varit
betydligt battre forankrade i andra kommuner. Jag tror att Stockholm &r en av de
kommuner som i det centrala organet, fullmaktige, diskuterar kollektivtrafikfragor
minst trots att vi ar den kommun som &r mest beroende av kollektivtrafiken. Jag
tycker att det ar en paradox. Att ingen av er tycker att det ar problematiskt eftersom
ni kan sitta och kittla Cederschiéld under hakan, som jag sade, &r en annan sak.

Nu kommer du till den har fullmaktigeférsamlingen och séger sa har till den
kommun som under forra mandatperioden enskilt bidrog mest till att
kollektivtrafikandelen dkade i den har regionen genom att vi fick en enhetstaxa och
genom att vi hade trangselavgifter som gjorde att kollektivtrafikanterna i Stockholm
okade i andel for forsta gangen pa tio ar. Det tycker jag ar magstarkt, Christer. Da far
du faktiskt ta debatten daven hér i ett kommunalt perspektiv och inte i ett
landstingskommunailt.

Anforande nr 215

Christer G Wennerholm (m): Jag tar girna den debatten, Asa
Romson. Du drar in hur ni drog undan intdktsokningar till kollektivtrafiken genom
att genomfora ndgot sa korkat som det taxesystem ni hade nar alla forskare, bland
annat fran Tekniska hogskolan, sager att det inte ar enhetstaxa manniskor efterfragar.
Manniskor efterfragar inte en lag taxa. Manniskor vill ha en ny, modern och vl
fungerande kollektivtrafik. Det ar vad vi har att leverera som kommunpolitiker och
som landstingspolitiker.

I den motion som ni har vackt star det klart och tydligt att du vill argumentera for ett
delagarskap i SL. DA ar det val den fragan som vi ocksa debatterar. Varfor ga dver an
efter vatten?
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Anforande nr 216

Asa Romson (mp): Christer! Det som du levererar fran landstingsbanken &r
en okning av kollektivtrafikkortet med jag vet inte hur manga procent. 1 mars
kommer SL-kortet i Stockholm att kosta mer &n vad det har gjort nagonsin i den har
staden. Det har till och med 6kat mer dn vad parkeringsavgifterna har gjort. Det
bidrar ni med fran landstinget. Jag tror inte att det bidrar till 6kad kollektivtrafik. Det
bidrar i stallet till 6kad bilism i Stockholm.



