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Yttranden vid Stockholms kommunfullmiktiges sammantride den 9 juni 2008 kl.
14.00

§ 3 Interpellation om inférande av skrifiliga omdomen under de forsta skoldaren i

Stockholm (nr 2008:6)

Anforande nr 1
Borgarradet E d h o I m (fp): Jag ber att {4 hédnvisa till utdelat svar.

AnfGrande nr 2

Jan Valeskog (s): Ordférande, fullméktige! Fragorna 1 den hir
interpellationen maste uppenbarligen vara lite kinsliga for den borgerliga alliansen
att svara pd. Jag far ndmligen inte ett enda svar pa mina fem mycket konkreta frgor.
Jag frigar efter borgarrddets syn pa utformningen av de skriftliga omdémena och pé
vilket sétt de framdver kommer att skilja sig mot tidigare.

Vi har under ménga ar haft skriftliga omdémen och utvecklingsplaner. Vi forédldrar
har atminstone under de senaste 15 dren som jag kan Overblicka pé de flesta skolor
fatt besked om barnens kunskapsutveckling pa det hér sittet. Nu forsoker borgarradet
ge sken av att det dr ndgonting nytt, men det ar det inte alls. Som jag ser det dr det
bara en del av Bjorklunds och Folkpartiets mytbildning. Det jag fragar om i
interpellationen dr om borgarrddet tycker att det dr acceptabelt att ge smé barn under
de forsta skoldren Underként, Icke godként, ett F eller en 1:a, och det vagar inte
borgarradet svara pa.

Sak samma giller min frdga om uppforandebetyg for de hér dldersgrupperna. Ska
sma barn ges Underkint eller Icke godkint eller liknade nir det giller uppforande?
Jag fér inga svar pé det heller.

Sanningen &r att hela den hir mytbildningen som Folkpartiet bedriver mot skolorna
till storsta delen ar péhittad. Folkpartiet sidger att resultatet var simre under socialde-
mokratisk skolpolitik. Sanningen dr att det fanns fler godkdnda i grundskolans
grunddmnen tidigare da vi hade en annan majoritet &n vad det finns i dag i Stock-
holm.

Folkpartiet med Bjorklund i spetsen for ocksa med en rejil osanning under den forra
mandatperioden om att stadsdelsndimnderna tog pengar frdn skolorna till annan
verksamhet. Sanningen var precis tviartom. De flesta stadsdelsndmnder Gverforde
extra resurser till skolorna. I dag far alltsd skolorna realt sett mindre resurser én de
fick under var mandatperiod.

Nér jag nu forsoker att fi borgarrddet att svara pd om hon vill infora betyg med
nagon form av underként for de yngsta eleverna svarar hon inte. Hon har inte nagon
asikt om det ar lampligt eller inte i Stockholms skolor. Jag hoppas darfor att
borgarrddet atminstone vdgar gora det muntligt. Jag tror inte att borgarrddet Edholm
ska gd omkring och vara dngslig for att fa kasernforbud eller straffexercis av
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statsradet Bjorklund om borgarrddet svarar muntligt pa fraigorna nu. Jag hoppas att
det sker.

Anforande nr 3

Borgarradet E d h o I m (fp): Herr ordférande! Jag vill borja med att be om ursékt
for att det har tagit sa lang tid att fa fram det hir svaret. Det beror inte pa ndgot slags
allmén slohet, utan det beror pé att vi har avvaktat ndgot eftersom statens regelverk 1
de hér fragorna haller pa att fordndras. D4 tyckte vi att det var battre att forsoka svara
utifran hur vi tror att det kommer att bli &n att ge ett svar om hur det exakt ser ut i
dag 1 Stockholms skolor.

Jan Valeskog forsoker driva tva linjer samtidigt, dels att det 4r en mytbildning att
fordldrarna inte har fatt reda pa hur det gar for barnen i skolan, dels att det dr stor
katastrof att fa veta hur det gar for barnen i skolan. Jag tillhor dem som tycker att det
ar viktigt att vi har skriftliga omdomen och att de faktiskt avspeglar vad barnen har
lart sig 1 skolan och vilka problem det finns med att uppna mélen. Man ska ocksd
tydligt och klart tala om ifall eleven inte uppnédr malen.

Jag har ocksa noterat att Socialdemokraterna nu pa riksplanet helt och hallet stéller
upp pa tidigare betyg. Socialdemokraterna har lagt sig platt for den borgerliga
regeringen ndr det giller betygen 1 skolan.

Niér det géller det sociala ordningsomdomet star det ocksa i det skriftliga svaret att
dir anvander man begreppet om det &r tillfredsstéllande eller inte. Det handlar om
hur eleven tar hansyn, om man visar respekt och sa vidare.

Nu héller de skriftliga omdomena pa att omformuleras utifrdn lagstiftningen. Det
sker i samklang med rektorerna i vara grundskolor dirfor att lagstiftningen sa
smaningom riktar sig till rektorerna och inte till kommunerna. Det &r vildigt viktigt
att rektorerna dr med pd de skriftliga omdomena sdsom de ser ut. Jag tror att det finns
ett ganska stort vdrde 1 att Stockholms stad forsoker ena sig om hur det skriftliga
omdomet ska se ut bade nir det giller social utveckling och nér det giller de rena
kunskapsmalen. Det arbetet pagér just nu. Det kommer sdkert att bli forandringar 1
jamforelse med hur de ser ut i dag.

Detta efterfrdgas ocksd av rektorerna. Jag har haft ett antal resultatdialoger under
varen. Vid samtliga tillfdllen kom just detta fram att det &r véldigt bra om man har ett
system for hur de skriftliga omdomena ser ut sa att man kan anvinda sig av
skolwebben och fora in dem dir pa ett bra sitt. Det gor ocksa att det blir lite lattare
for oss som politiker att tidigt utvdrdera vara insatser.

Anforande nr 4

Jan Valeskog (s): Jag kan konstatera att den har mytbildningen fortsétter lite
grann. Jag ldser i grundskoleférordningen, som géllde tidigare, och dir stir det
ordagrant s& har: Skriftligt ska skolan sammanfatta vilka insatser som behovs for att
eleven ska nd malen. En snarlik formulering finns i den nya som Folkpartiet p4 nagot
sdtt ansvarar for. Da fragar man sig aterigen vad det &r for skillnad. Jo, det finns en
skillnad, och det &r just det som Lotta Edholm berdr men inte vigar ha nagon asikt
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om, namligen hur de hir betygsliknande omdémena bor se ut for elever upp till
arskurs 6.

Jag har stdllt en mycket enkel frdga. Nu gommer sig Lotta Edholm bakom att det
pagar ett arbete och att rektorer och andra dr engagerade. Det far jag verkligen
hoppas eftersom det dr skolorna som ska besluta om utformningen. Men borgarradet
méste vl ha en uppfattning om det ar ldmpligt att ge en sju- eller dttadring omdomet
Icke godkint, en 1:a eller den ligsta bokstaven nir det giller hur det gér i skolan. Ar
det lampligt att gora det? Ar det en bra form? Jag har inte fitt nigot svar pa det
skriftligen eller 1 det forra inldgget, men jag kan vil fa ett svar den hdr gingen.
Négon uppfattning maste vél dnda borgarrddet ha om vilken utformning de hir sa
kallade betygsliknande omddmena ska ha.

I dag anvénder man formuleringar om att det ar tillfredsstéllande eller inte. Men det
ar inte det jag fragar efter, utan jag fragar om den hérda Bjorklundska linjen som har
gillt tidigare med, som jag skrev i min interpellation, inspiration frin den militdra
utbildningen. Det ska vara tydliga besked om att man &r godkénd eller inte. Att ge
sddana omdomen till sju-, atta- eller nioaringar & mycket opsykologiskt och
knickande. Det méste vél d&nda borgarradet ha nagon uppfattning om.

AnfGrande nr 5

Susanna Brolin (v): Herr ordférande, fullméktige! Den hér debatten har
visserligen drojt, men den ligger vildigt passande i tiden nu i examenstider. Det ar
manga som far betyg nu och som gar runt och tolkar sina betyg och funderar pa
inneborden. Skriftliga omdomen kan vara ett sétt att formedla detta, men det kan
ocksd medfora lika manga fragor om man inte har en referensram som é&r klar och
tydlig och som inte finns 1 dag. Vad ska man ga pa nér det géller skriftliga omdom-
en?

Annu virre kan det vara nir det handlar om mindre barn, som interpellanten tar upp.
Hur ska man tolka de omdomen som man far hora fran lararen? Léiraren kanske ar
den person som man ser upp till och beundrar ndr man bérjar frigorelseprocessen
fran sina fordldrar. Att da fa betyget att man inte klarar sociala relationer innebdr att
vi genast mdrkt barnen och sagt: Du &r stokig. Alla psykologiska erfarenheter av
barn och ungdomar i den hir aldern visar att man antar den roll man far. Far man
rollen som klassens clown spelar man den rollen. F&r man rollen att man inte kan
nagot annat an att stoka, sa stokar man.

Darfor dr jag mycket orolig Over att man inte kan fa svar pd de frdgor som interpel-
lanten stéller.

Anforande nr 6

Borgarrddet E d h o 1 m (fp): Hur ska de betygsliknande omddmena se ut, frigar Jan
Valeskog. Det héller utbildningsforvaltningen just nu pa och funderar pa. Det sker i
samklang med rektorerna. Jag tycker att det dr viktigt att man i1 de skriftliga
omdOmena talar om huruvida eleven uppnér malen eller inte. Det ar det viktiga, och
det arbetet pagér.



Yttranden 2008-06-09 § 3 22

Sedan giller det den andra frdgan om uppforandebetyg. Det &r inte nagon som har
foreslagit uppforandebetyg, utan vi har sagt att skriftliga omdomen ocksé ska ges nér
det giller sociala kunskaper. Da bedomer man om eleven tar hinsyn och visar
respekt for andra och om det ar tillfredsstidllande eller inte. Det &r si det ar
formulerat 1 dag, och jag tycker att det ar ett mycket klart svar.

Susanna Brolin vill uppenbarligen inte att man ska tala om for fordldrarna om
eleverna inte visar hinsyn till exempel till sina klasskamrater utan att det ska forbli
hemligt och att det &r den bédsta metoden fOr att se till att de dndrar sitt beteende. Jag
tror inte det. Jag tror pa att klart och tydligt tala om for eleven om man uppfyller
bide kunskapsmélen och de sociala mélen. Det ar faktiskt vildigt viktigt att man
uppfyller dem. Det dr viktigt med tydlighet. Det dr det de sociala omddomena och de
skriftliga omdomena kommer att fokusera pa. Det ar inte riktigt klart hur de kommer
att utformas, men det kommer att ske en fordndring hdr som vi forhoppningsvis kan
ta stdllning till efter sommaren. Det dr darfor jag inte exakt kan svara pa hur de
kommer att formuleras.

Jag har inte ens gjort lumpen. Jag vet tyvérr inte hur betygssystemet inom det
militira ser ut. Jan Valeskog kanske kan upplysa mig om det sé att jag kan jimfora
med hur det ser ut i Stockholms skolor. Jag har tyvirr inte den kunskapen. Men om
det var ett forsok att gora sig lustig tycker jag att det kanske inte var sd alldeles
lyckat.

Anforande nr 7

Jan Valeskog (s): Om jag ska gora en vilvillig tolkning av Lotta Edholms
uttalanden och skriftliga svar blir det att hon egentligen haller med mig om att det
inte dr lampligt att ge sddana hdar omdomen eller betyg ddr sma barn far ett papper pa
att de har fitt Underként, Icke godként, en 1:a eller liknande. Borgarridet har i alla
fall inte sagt emot mig pd den punkten. Det tolkar jag vélvilligt, och det &r oerhort
gladjande.

Jag aterkommer till statsrddet Bjorklund och hans uttalande 1 fragan som har spretat
rejdlt under arens lopp. Han pldderar dven for rena betyg 1 yngre dr. DA dr det inte sd
konstigt att man drar paralleller med den verklighetsbild som han har haft. Jag vet till
exempel att Bjorklund, som svar pa fragor fran oroliga fordldrar i ett debattprogram
som tog upp att det dr oldmpligt att ge smé barn Icke godkint pa ett papper eller
lagsta mojliga betyg som de sedan gar och jamfor med andra barn, sade att det ar
fordldrarna som ska féa betygen for kdinnedom och inte barnen. Det visar vél hur usel
kunskap man har om hur barn i den aldern fungerar om de far ett skriftligt betyg dar
det stér Icke godkint eller Godként.

Men eftersom jag inte har fatt nagot svar uppfattar jag det sa att vi egentligen ar
Ooverens om att detta dr oldmpligt. Jag ar helt dvertygad om att pedagoger och
rektorer tycker samma sak. Jag dr inte ett dugg orolig pad den punkten. Jag &r mer
orolig for vad diverse folkpartistiska skolpolitiker tycker. Jag tolkar detta positivt,
nidmligen att borgarrddet Edholm tycker att det &r mindre lampligt att gora s&. Sedan
fér vi se vad forslaget landar pa.
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Anforande nr 8

Borgarraddet M o gert (s): Ordforande! Vi far gemensamt hoppas att Jan Valeskog
har rétt i sina positiva tolkningar. Jag maste siga att det &r mérkligt svart att fa svar
pa ganska enkla fragor. Borgarradet Edholm har tidigare skickat ett pressmeddelande
pa det hiar omradet ddr hon ganska ingaende har talat om hur de betygsliknande
omddmena i Stockholm ska se ut. Det ska vara uppndr mélen — ja eller nej. Det ar det
som har skickats ut. Det dr utifrdn det som vi stéller den hér typen av frdgor. Vi anser
att det riskerar att urholka det arbete med skriftliga omdoémen som bedrivs pa vara
skolor dir man anvénder de skriftliga omdémena som verktyg for utveckling och i
det vidare arbetet. D& méste de skriftliga omddmena vara anvéndbara och omfattande
och raka motsatsen till det man tidigare har skickat ut, det vill sdga inte enkelt
matbara for att kunna gora statistik av.

Gar det att fa svar pa fragan om du avser att gora avsteg fran den tidigare inslagna
vigen med typen Icke godként eller Godként eller uppnar malen — ja eller nej for att
fa den hir typen av mer avancerade omddmen?

Anforande nr 9

Susanna Brolin (v): Skolborgarriddet Lotta Edholm fragar efter Vénster-
partiets politik i den hér frdgan. Det kan jag svara pa vildigt enkelt. Vi tycker visst
att man ska ha en dialog och folja upp hur det gar for barnen. Man ska ha en dialog
med fordldrarna. Vi menar att ett skriftligt omdome ddremot kan vara vildigt
begrinsande jamfort med den dialog som man kan ha 1 samband med
utvecklingssamtalen om man utvecklar dem.

Vi tycker ocksa att en utvirdering maste ha fokus pd framtiden och inte tala om att sa
hir dr du. Det dr det som &r den politik som fors 1 dag. Man stigmatiserar barnen.
Man sédger att du inte har klarat malen nir det géller de sociala omdémena. Det &r
synd att man underkdnner den kunskap som vi har om hur det hédr fungerar. En
betygsséttning av eleverna ska framfor allt inte vara ett omdéme om eleven skulle
jag vilja sidga. Det ska minst lika mycket vara ett omdéme om skolan. Har vi barn
som gar i forsta eller andra klass och som vi ser inte klarar de sociala malen &r det ett
ansvar for skolan. Det ska inte bara vara ett papper diar man skriftligt talar om for
barnet att nu far du skdéta dig.

Anforande nr 10

Cecilia Brinck (m): Ordforande! Det dr vil inte meningen att det hir ska
forvandlas till en betygsdebatt, men jag maste &ndéd gora ett par reflexioner framfor
allt med anledning av det Susanna Brolin har sagt. Jag forstar inte riktigt den
instdllning till betyg och omddémen som Vinsterpartiet har. Vi vet att ni inte vill ha
nagra betyg. Ni vill egentligen inte ha nigra skriftliga omdomen heller, men jag har
aldrig riktigt forstitt varfor. Retoriken handlar om att man gdmmer detta bakom en
massa tjusigt tal om utveckling och dialog.

Du sade alldeles nyss att man inte ska hdnga upp sig pé det forflutna. Nej, det ar klart
att man inte ska, men hela poidngen med systemet &r ju att man kan anvédnda
erfarenheter fran det forflutna for att forbéttra situationen i framtiden.
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Det dr ocksa uppenbart att det Jan Valeskog egentligen dr ute efter har &r att
polemisera med Jan Bjorklund om nagonting som Jan Bjorklund har sagt, och det
kan man vél gora men i rdtt forum. Detta dr rimligen inte ritt forum for den
diskussionen. Det ar fullstindigt sjalvklart att ett system med skriftliga omdomen
maste utformas pa ett sétt sa att det gor nytta och inte skada. Jag forstar inte varfor ni
utgar ifran att all vett och sans och allt omdome plétsligt 1dmnar alla omdomesskriv-
ande ldrare sa fort det giller att skriva omddmen om mindre barn. Sjdlvklart dr det
inte sé.

Avslutningsvis kan man ocksa tycka att om vi i1 det hir landet hade dgna lite mer
energi at att diskutera innehéllet i skolan 1 stillet for att prata om vilket betygssystem
eller system for utvirderingar vi ska eller eventuellt inte ska ha hade situationen
mojligen varit annorlunda. Jag tror inte att det finns ndgot annat civiliserat land dér
den hér debatten 6ver huvud taget forekommer pa det hér sittet. I Finland skrattar de
bara 4t oss.

Anforande nr 11

Borgarradet E d h o 1 m (fp): Herr ordforande! I dag anviands skriftliga omdomen i
vara skolor. De togs fram innan lagstiftningen fordndrades. Sedan é&ndrades
lagstiftningen. Den som &r ansvarig for det dr utbildningsminister Jan Bjorklund. Jag
avser att folja den lagstiftningen. Dérfor pagér just nu ett utvecklingsarbete nir det
giller de skriftliga omddomena. Det dr darfor som Socialdemokraterna och den Gvriga
oppositionen maste véinta en stund. Den hér debatten visar att vi kanske skulle ha
vintat med den hir debatten till 1 host ndr vi vet hur de hér skriftliga omdémena
exakt kommer att formuleras.

Jag tycker att det dr bra att det sker 1 samarbete med stadens rektorer. Men jag tycker
att det dr precis lika viktigt att de skriftliga omdomena faktiskt vigar sdga om
eleverna har uppnatt malen eller inte. Det dr det som bade Vinsterpartiet och
Socialdemokraterna ar sa rddda for. Ni vill inte att man skriftligt ska tala om hur det
gér for eleverna 1 skolan. Det dr dérfor det finns ett s& starkt betygsmotstdnd inom
bade Vinsterpartiet och Socialdemokraterna. Jag kan bara konstatera att nu har
Socialdemokraterna lagt sig platt nédr det géller betygen 1 Sverige. Det har man inte
gjort av nagon inre dvertygelse, att man plotsligt har blivit for betyg, och det visar
den hir debatten. Det dr snarare s att man vet att en kraftig majoritet av svenska
folket ar for tidigare betyg och dkad tydlighet ndr det géller om eleverna uppnér
maélen eller inte.

Det sdgs ibland att forskare hdavdar att man inte ska ge elever betyg och att betygen
borde avskaffas. D4 dr det mirkligt att det inte finns ndgra andra ldnder i virlden som
har gjort det. Sverige dr det land 1 vdrlden som har gétt ldngst nédr det géller att
avveckla betygen. Nu tar vi ndgra steg tillbaka till att betyg kommer att ges tidigare
och till att det inte ldngre kommer att vara forbjudet att ge betygsliknande omdoémen.
Det forbudet ledde till en véldig oklarhet ute pa skolorna om vad man fick sdga om
elevernas maluppfyllelse och inte. Det dr den stora skillnaden. Nu spelar detta ingen
roll. Rektorerna har ett stort ansvar att tala om for elever och fordldrar om man
uppnar malen eller inte.
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Jag tycker att Susanna Brolin hade en mycket viktigt podng nir hon sade att om det
ar sa att barn stokar och brékar i skolan, det vill sdga inte riktigt uppfyller de sociala
mélen 1 skolan, dr det ett ansvar for skolorna. Sjdlvklart &r det sd. Det géller dven
maluppfyllelsen ndr det géller kunskap. De sociala och skriftliga omdomena ar
faktiskt ocksé ett sétt att se om skolorna gor sitt arbete pa ett bra sdtt, och dven dar
anser jag att tydlighet ar bra.

AnfOrande nr 12
Susanna Brolin (v): Tank om vi dgnade mer tid, sades det hér, at skolan i
stéllet for at betygen, och sa lyfter man upp betygsfrdgan. Det ar lite intressant.

Vad tycker Viénsterpartiet om betyg? Jag tar det igen. Om jag tar korkort far jag ett
godkédnnande pa att jag kan kora bil. Jag far ett korkort helt enkelt. Om jag kan kora
bil Godként, Vil godkint eller Mycket vil godként dr ganska ointressant. Ni vill bara
veta att jag kor tryggt och inte kor dver ndgon. Sa kanske man skulle kunna se pa
skolan. Ger vi barnen den kunskap som de behdver for att klara sig ute i samhallet
later vi dem vdxa som individer. Det dr mycket enkelt och klart i stillet for att
stigmatisera.

Det dr ocksa intressant att man lite foraktfullt uttrycker att vi i Vénsterpartiet pratar
om barns behov. Jag vill bara pdminna om att enligt barnkonventionen &r vi skyldiga
att sitta barnets behov i forsta rummet, och det dr det som vi lyfter upp med de hir
frdgorna.

Niér det géller oklara riktlinjer vill jag sdga att det inte &r ldrarnas fel att det &r svért,
utan det ar oklart med riktlinjer. Och det blir &nnu mer oklart nédr det star i det
material som har tagits fram att man ska kunna sitta det pa virderingar. Jag tycker att
det dr valdigt oklart att man ska kunna sétta betyg pa folks véirderingar. Ska man fa
vara folkpartist? Ska man fa vara vinsterpartist? Ska man fa vara emot bilar? Har det
over huvud taget med saken att gora? Eller pratar vi om rasism? Det ar klart att det ar
otydligt. Vi utgér bara ifran att alla vill val.

Om man diaremot ska sdga ndgot om att vilja vil tycker jag att det var oerhort positivt
att Lotta Edholm tog upp vikten av skolans ansvar att ta upp utvecklingen. Lat det
ocksa fa finnas med i skolplanen och annat som vi kommer att diskutera senare.

Anf6rande nr 13

Borgarrddet M o g ert (s): Ordférande! Lat mig borja med att sdga att man absolut
ska tala om hur det gar 1 skolan. Jag har svart att se vem som skulle ha ndgon annan
uppfattning. Kommunikationen med hemmen dr A och O om vi ska lyckas med
skolan. Dir brister vi i dag. Det vet vi. Det brister i néstan alla skolor, vill jag pasta.
Men vi vill slippa kommunicera pd det sdtt som Cecilia Brinck kallar vettlost.
Anledningen till att vi ser en risk och utgér ifran att ni tdnker anvdnda det Cecilia
Brinck kallade ett vettlost system dr ju att det &r just det ni har skickat ut ett
pressmeddelande om. Det dr inga andra konkreta besked som ldmnas hér i dag. Jag
tycker att det dr lite trakigt. Det finns ett sa bra pagaende arbete som skulle kunna ga
att utveckla och sprida till fler skolor.
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Jag skulle vilja sluta med ett eget muntligt omdome om det hir svaret som slutar med
att den kravlosa skolpolitik som Socialdemokraterna drev under 30 ar etcetera. Jag
vill bara notera i marginalen att de tvd stora skolpolitiska dokumenten, Lgr 80 och
Lpo 94 som vi har levt med de senaste 30 &ren, bdda &r tillkomna under kravlosa
borgerliga ar.
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$ 5 Interpellation om forebyggande hembesok till dldre (2008:14)

Anforande nr 14
Borgarrddet Samuelsson (kd): Jag ber att f4 hanvisa till det utdelade svaret.

Anf6rande nr 15

Leif Ronngren (s): Ordférande, fullmiktige! Jag tackar for det svaret. De
fragestillningar som jag har tagit upp i min interpellation bygger bland annat pé
diskussionen vi har haft tidigare har 1 fullméktige om méluppfyllelse och de mal som
stdlldes upp av den borgerliga majoriteten hir i Stadshuset, och som vi sedan har
tittat lite ndrmare pa. Det socialdemokratiska kansliet hdr i Stadshuset sammanstéllde
en dldrerapport. Dér granskade vi kritiskt samtliga 16ften som stélldes ut 1 valrorel-
sen, 1 opposition och ocksa i de budgetar som vi har haft under ett antal ar.

En del som vi tittade pa dr det som interpellationen handlar om, det vill sdga den
forebyggande verksamheten och de forebyggande hembesoken till &ldre. Vi i
fullméktige har varit helt eniga om att det dr en oerhort viktig del 1 dldreomsorgen
framover for att fa kunskap och kidinnedom om hur det ser ut.

Nir vi gjorde den hér granskningen sag vi att det var en véldigt stor skillnad mellan
Stockholms stadsdelar och att ambitionsnivan inte pd ndgot sétt var motiverad utifran
storleken pa stadsdelarna. Spannet var véldigt stort. Vi konstaterade att den storsta
stadsdelen med flest antal dldre var Sodermalm. Dir planerar man att under
innevarande dr gora 20 hembesok. Vi rdknade ut att om det skulle vara verklighet
skulle det ta 20 &r innan man gjorde ett forsta hembesok. Skulle man dessutom gora
en uppfoljning av det besoket pratar man om 40 ar, och eftersom vi pratar om
ménniskor dver 75 ér dr det inte sé troligt att det blir ndgot andra besok.

Utifrén detta stéllde jag fragan: Tycker borgarradet att det dr rimligt? Sedan har jag
forstatt att det har hint en hel del som kanske pdverkar tidsaspekten, men jag tycker
fortfarande att frigan kvarstdr: Ar det rimligt att en stadsdel planerar pi det hér
sdttet? Det dr ju néstan en obefintlig planering for att gora hembesok. Jag undrar
ocksa over skilet till att man planerar pa det hér séttet.

Vi vet att stadsdelarna har ett oerhort tringt ekonomiskt ldge. Det var stora under-
skott 1 dldreomsorgen forra aret. Det har man burit med sig in innevarande ar. Vi vet
ocksd att landstinget har dragit ned sin verksamhet. Det har ocksd paverkat det
forebyggande arbetet utifran vardcentralernas perspektiv. Det har stitt en hel del i
tidningarna om vérdvalet. Man séger att effekterna dr en halvering i vissa stadsdelar i
innerstadsomradet nér det giller hembesok.

Det finns flera frigestéllningar som hdnger ithop med detta, som Ewa Samuelsson nu
visar. Det &r ett paket, och det handlar om det forebyggande arbetet. Skilet till att jag
tar upp landstinget &r att vi alla dven ddr var dverens om att ndr man gor detta ska
man ha med sig landstinget redan fran borjan i planeringen. Nér vi granskade hur det
sag ut konstaterade vi att det var obefintliga kontakter i manga stadsdelar. Man hade
inte planerat for det hédr. Det hingde delvis ithop med Véardval Stockholm dédr man
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organiserade om hela verksamheten pa landstingssidan. D4 blir foljden att man slar
sonder sammanverkansstrukturerna och annat. Det hdngde ocksd ihop med att
landstinget hade sdnkt ambitionsnivan.

Frigan kvarstar: Ar det rimligt med 20 &r? Och om det inte dr det, vilka tgirder
planeras for att géra de hiar hembesoken som vi alla tycker &r s& viktiga? Handlar det
om ekonomi? Eller dr det bara ett organisatoriskt grepp som behdvs for att klara av
den hir mélséttningen?

Sedan finns det en fraga som fortfarande dr obesvarad. Den ror landstinget och
samverkan. Det stir att intentionen dr att man ska samordna med landstinget och att
ménga stadsdelar har gjort det. Men nér vi pratar med vdra kompisar ute i stadsdel-
arna far vi ocksa signalen om att det inte finns ndgon storre samverkan och att det
finns problem med att hitta formerna for samverkan. Det har en tydlig baring pa detta
med forebyggande hembesok till dldre.

Fragorna kvarstar: Hur ménga dr det som planerar att tillsammans med landstinget att
man ska gora de hdr hembesdken? Ar det verkligen rimligt att man ska behdva vinta
20 &r pa Sodermalm?

AnfOrande nr 16

Borgarrddet Samu e lss on (kd): Det ar ndstan en frdga som inte behdver nigot
svar. Det sjdlvklart att det inte kan ta 20 ar for hembesdken. De ska ske hir och nu.
Stadsdelarna planerar ocksé for dessa hembesok pa olika sitt. I de allra flesta fall har
man ocksa gitt ut med brev och erbjudit besok. Det dr ett erbjudande som ges till de
dldre. Det dr inget tvang. Man kan fa information pa annat sétt ocksa.

Landstinget har valt ut lika olika delar, nigra stadsdelar och ett antal kommuner i
Stockholms 1dn, som ska ingd 1 deras planerade forebyggande hembesok for personer
som dr 75 ér och &dldre. Alla stadsdelsndmnder finns inte med dar.

Men, precis som jag har skrivit i svaret, tycker inte en del dldre att det ar lampligt att
man kommer fran bdde kommunen och landstinget. Man menar att man ska titta pa
olika saker. Man kanske inte vill prata om den medicinska delen tillsammans med
representanter frain kommunen.

Som du ser i svaret kommer det i tertialrapport 1 att redovisas att 3 330 hembesok ar
planerade. Pa det sittet kommer vi att folja upp i kommande tertialrapporter och inte
minst 1 verksamhetsberéttelsen for 2008 sa att vi vet exakt hur vi ska ga vidare sedan.
Vi kan inte sdga 1 dag om det blir en friga for budgeten ocksa, som du ocksé fragar.
Men i budgeten for 2008 ar det utlagt extra medel for att klara besok for dem som dr
75 &r, och det géller ocksd dem som dnnu inte har ndgon insats pa annat sitt, for de
far &nda hembesok naturligtvis.

Jag menar nog att det hér rullar pd pa ett bra sétt. Det dr roligt att vi &r dverens om att
den forebyggande verksamheten &r viktig. Vi tror att vi kommer att upptiacka en del
som faktiskt inte har sokt och som borde ha fatt hjilp tidigare, men vi kommer ocksa
att se véldigt manga édldre som lever ett ganska gott liv och klarar sig ganska bra men
som tycker att ett sdidant hér besok dndé kan vara viktigt for informationens skull.
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Anforande nr 17

Margareta Bjork (m): Herr ordférande, fullméktige och Leif Ronngren!
Det ér bra att du engagerar dig i hembesoken pd Soder. Jag kan ocksa forstd att du
oroar dig Over att det dr 20 personer som ska fa ett besok. Alla personer dver 80 ar

fick ett brev av oss under forra aret, och det var bara 20 personer som ville ha ett
besok under 2007.

I tertialrapport 1 har vi 100 personer som vi tror kanske vill ha det i &r. Vi har 4 800
personer som dr over 75 ar, och erfarenhetsmassigt vet vi att det ar mellan 30 och 40
procent som vill ha ett hembesok.

Vi planerar att ha 6ppna moéten tillsammans med landstinget och berdtta om vad vi
kan erbjuda. Jag kan lugnt sdga till dig, Leif Ronngren, att vi p4 Soder gor vildigt
mycket for vara dldre. Vi har ocksd en anhorigkonsulent som gor vildigt manga
hembesok. Jag ér glad att du engagerar dig i de dldre pa Séder, och jag hoppas att du
fortsdtter att gora det.

AnfOrande nr 18

Leif RoOonngren (s): Ordforande, fullmiktige! Det kan jag garantera
Margareta Bjork att jag kommer att fortsitta att gora, engagera mig alltsa for stadens
dldre 1 de olika sammanhangen, inte minst nir det géller SOdermalm som ar ként frén
medierna for stora neddragningar. Det har varit manga diskussioner om det har med
valfriheten och att man har dragit ned pa servicenivdn och annat. Men det dr en
annan diskussion.

Jag tycker att det som kommer fram hir dr lite vagt. I svaret har borgarrddet nagra
nyheter. Men sedan dr det svepande beskrivningar om de flesta och manga. Det ar
inte riktigt preciserat hur manga det handlar om. Forhoppningen &r att detta
aterkommer 1 verksamhetsberittelserna. Det finns angivet att flera planerar att berétta
om de hir besdken i verksamhetsberittelserna men langt ifran alla. Det hdnger ihop
med det vi har pratat om tidigare om uppfoljningen. Det har brustit i uppfoljningen,
och det kan bli mycket battre rent generellt 1 staden nér det géller ledning, styrning
och uppf6ljning. Jag ser fram emot att fa ta del av en sddan redovisning.

Det finns en sak som ansvarigt borgarrdd tar upp hédr som &r en nyhet som vi far
fundera vidare Over ocksa. Det handlar om samverkan. Det togs upp hir att
landstinget har en egen planering nir det géller hembesok och att stadens stadsdelar i
flera fall har egna planeringar for att beséka samma malgrupp. Vi var eniga om att
ska man gora hembesok ska man i sé stor utstrickning som mdjligt och mdjligaste
man gora det gemensamt sa att det inte blir flera besok utan att man har en enhetlig
organisation. Det dr effektivare, och det ger mycket mer. Det ger ocksa en storre
kunskapsbas hos dem som ska gora de hir besoken. Sedan far man har respekt for att
alla kanske inte vill ha ett besok och sé vidare. Jag tycker anda att det &r orovéck-
ande, och det stimmer vél 6verens med det vi hor om att det inte finns riktigt
ordentligt uppbyggda strukturer for samverkan lokalt ute. Aven om det haller pa att
bli bittre har det varit katastrofalt under vildigt 14ng tid pé grund av de fordndringar
som den borgerliga majoriteten har gjort bade hir i staden och i landstinget.
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Anforande nr 19

Margareta Bjork (m): Herr ordférande! Jag trodde att du hade varit med
sd pass linge 1 politiken, Leif Ronngren, att du inte trodde pa allt som stér i
medierna. Jag trodde att du kunde ha en viss forstaelse for att allt som stér dér inte ar
sant. Det har inte skett nagra neddragningar pd Sodermalm. Det som har skett pa
Sodermalm é&r att vi far farre personer som dr over 80 ar. Vi har en demografisk
utveckling som innebér att vi far farre dldre dldre, och de som dr mellan 65 och 79 ar
oOkar. Sa &r det sdkert i hela innerstaden. Det sker inga neddragningar pad S6dermalm.

Vi héller just nu pa att gora mitningar infér valfrihetssystemet. Det finns néstan
inget dldreboende som kommer att tappa pengar. Ett kommer att gora det. Det vet vi,
men de har haft alldeles for mycket pengar tidigare. De har varit véldigt vil lottade.
Nu far alla lika mycket pengar forutom hyran.

Det kanske &r svart att samplanera hembesoken eftersom vi har olika aldrar. Vi har
75 eller 80 &r, och da &r det svart att samplanera. Men vi gor en planering genom att
vi bjuder in alla som &r 75 ar eller over till 80 ar pa ett antal olika stéllen till ett mote
med oss och med landstinget.

Sedan vill jag ocksd kommentera det hdr med anhdrigkonsulenterna, Leif Ronngren.
Jag undrar om du kommer ihdg hur ménga ni hade i innerstaden under den forra
mandatperioden. Vad jag kommer ihag fanns det tva och en halv totalt i innerstaden.
En och en halv av dessa fanns pa S6dermalm. Man kanske ska erinra sig sjilv vilka
insatser man gjorde for att nd de hér dldre under den férra mandatperioden.

Men én en gang, Leif Ronngren, 14s tidningarna med en viss skepticism! Det skulle
jag rada dig till.

Anforande nr 20

Borgarrddet Samuelsson (kd): Leif, du tycker att skrivs lite vagt om att man
planerar att utfora hembesok och sd. Det har inte gatt ett halvir dn sedan beslutet
fattades att det hér skulle inforas i alla stadsdelsndmnder. Du maste ockséd forsta att
det tar lite tid for tjdnstemédnnen att bygga upp en ny verksamhetsgren nir man
planerar detta. Du vet ocksd att vi for forsta gdngen tog fram en verksamhets- och
kvalitetsredovisning f6r 2007. Den finjusteras nu ndr man ska redovisa for 2008, och
d& kommer vi att kunna folja upp vad som har hint med forebyggande hembesok
under 2008. Det har dnnu inte gatt ett halvar, och tjdnstemannen behdver fa tid pa sig
att planera och genomfora det hir. Nér ett ar har gitt finns det lite mer. Da kan du
komma och ha synpunkter om det som vi har lovat inte har genomforts.

AnfOrande nr 21

Leif ROonngren (s): Ordforande, fullméktige! Jag forbehdller mig nog ritten
att stilla frigan redan nu. Den siffra som ni har ndmnt hir, 3 330, ar faktiskt den
siffra som vi ocksa anvinde i1 vér dldrerapport, och det gjorde vi innan det redovisa-
des i T 1:an hdr. Det dr samma underlag, och det ar just det underlaget som siger att
Sodermalm planerar att géra 20 hembesok. Det var darfor jag skrev interpellationen
for att 4 upp diskussionen om detta.
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Jag tycker att det later alldeles utmarkt att det dr en bra planering pa géng och att det
kommer att foljas upp sa att vi kan se utfallet och resultatet. En av véra viktigaste
uppgifter hédr i fullmiktige ar att f6lja upp de politiska besluten for att se att det
verkligen blev som vi tankte.

Jag forlitar mig sjdlvfallet inte bara pa medierna. Den som gor det blir nog véldigt
fargad av vilka tidningar man har och sa vidare. Det finns ndgra som heter anhoriga,
ndgra som heter brukare och nigra som heter personal. Den sammantagna bilden som
jag har fatt till mig nér jag har pratat med de hir olika grupperna ér inte det som
Margareta Bjork sédger om att det ar frid och frojd och inga besparingar och att det
tviartom finns sd mycket pengar att man undrar vad de gjorde tidigare. Det dr vildigt
svért att forklara varfor anhoriga undrar 6ver Vintertullen till exempel. De undrar
vart soppan tog vigen, smorgésen till soppan, efterrétten till middagen och utevistel-
sen. Men det dr en annan diskussion. Jag tackar for svaret pa min interpellation sé
lange.

AnfOrande nr 22

Borgarradet Samuelsson (kd): Det ar sjalvklart att du stiller vilka fragor du
vill. Jag ifrdgasatte att du tror att tjinsteminnen kan ha en planering klar nér det inte
ens har gatt ett halvr och att de ska kunna redovisa precis hur arbetet ska ga till. Jag
ifrdgasitter att du inte ndjer dig med att det finns en tydlig plan for hur arbetet ska gi
till, men exakt hur ménga besok man hinner med vet vi inte.
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$ 6 Interpellation om smygavvecklingen av lokalt inflytande i plandirenden (2008:15)

Anforande nr 23
Borgarrddet S6derlund (m): Herr ordférande! Jag ber att fi hanvisa till det
utdelade svaret.

AnfOrande nr 24

Jonas Eklund (mp): Den hir interpellationen handlar om att stadsbyggnads-
arenden, detaljplanedrenden, numera inte remitteras till stadsdelsnidmnderna infor
beslut 1 stadsdelsndmnderna och kommunfullméktige och att det, till synes &tmin-
stone, inte har fattats nagot formellt beslut om den ordningen.

Jag skulle vilja borja med en lite reflexion om fullmdktiges granskande roll. Jag
tycker att den &r lika viktig som den beslutande rollen. Som ledamdéter och erséttare i
fullméktige har vi en uppgift att granska de politiska beslut som fattas i staden och de
konsekvenser de far, och for den delen ocksa de beslut som inte fattas i staden.

Interpellationerna &r ett bra system for detta, atminstone i teorin. Ledamoten stiller
en fraga och far ett skriftligt svar 1 forvdg — svart pa vitt sa att sdga. Om svaren fran
borgarrdden dr ndgorlunda sakliga och tydliga behdver man inte tvista for mycket i
den muntliga debatten om skilda verklighetsbeskrivningar, utan man kan koncentrera
sig pa det man faktiskt har skilda politiska &sikter om, och det ar ju bra. Om man
laser riksdagens protokoll kan man konstatera att det ofta blir ett visst matt av
samforstind. Man kan vara Gverens om vad man inte dr Overens om sa att sdga.
Tyvérr ér det inte alltid s& hér i kommunfullméktige.

Nar det géller den hir interpellationen har jag konstaterat att fran och med arsskiftet
kommer inte lingre remisser fran stadsbyggnadskontoret om olika planirenden till
stadsdelsndmnderna. Detta har det inte fattats nagot beslut vad jag har kunnat ta reda
pa. D4 har jag stillt nagra véldigt tydliga fragor till stadsbyggnadsborgarradet Mikael
Soéderlund.

De tre forsta av de frdgorna dr: Nér och av vem fattades beslutet att avskaffa
stadsdelsndmnderna som remissinstanser 1 plandrenden? Vilka Overvidganden
foregick beslutet? Varfor har stadsdelsndmnderna varken tillfragats eller informerats
om beslutet?

Det dr vildigt tydliga fragor som man kan svara sakligt pd. Det dr inte nagra
tyckandefragor. Sedan ar det ytterligare fyra frdgor som jag inte ndmner hér och nu.

De hir tre fragorna har jag inte fitt ndgot svar pd. Jag har i stillet fatt en skrivelse
fran Mikael Soderlund med allménna reflexioner om planprocessen och hur viktigt
det ar att den gér snabbt. Dessutom har jag fétt citat ur plan- och bygglagen, som jag
inte har efterfragat och som jag kan ta reda pa sjélv om jag skulle vara intresserad.
Men jag har inte fatt ndgot svar pé de hir tre tydliga fragorna.
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Dérfor mejlade jag till Mikael S6derlund nér jag fick det hir svaret och undrade om
det var ett forbiseende att han inte svarade pd de hir tre tydliga frigorna. Jag fick
inget svar pa elva dagar. Sedan skickade jag ett pappersbrev till Mikael Soderlund,
och da fick jag svar per mejl fran en sekreterare pa Mikael Soderlunds viagnar. Svaret
bestod 1 stort sett av att som du vet dr din interpellation besvarad. Och sedan var det
en hdnvisning till debatten i fullméktige.

Nej, som jag vet dr inte min interpellation besvarad. Jag har inte fatt svar pa vem som
fattade beslutet att avskaffa stadsdelsnimnderna som remissinstans. Jag kan ju
hoppas att fa svar pa det nu. Jag tycker att virdet av den hér debatten redan ar
forminskat genom att jag far dgna det forsta inldgget at att forklara att jag inte har
fatt nagot svar pa de fragor jag stéllt. Jag tycker att det &r ett anmirkningsvért
arrogant sitt att svara pd en interpellation att komma med citat ur plan- och
bygglagen men inte svara pa de tydliga fragor som jag har stéllt.

Men jag kanske kan fd svaret muntligt nu, och sedan kan vi diskutera sjilva
sakfrdgan, ndmligen varfor det inte dr viktigt att de lokala politikerna fir sdga sitt om
planédrenden.

AnfGrande nr 25

Cecilia Obermiiller (mp): Ordforande, fullmiktige och &horare! Jag
undrar varfor inte Mikael gir upp och besvarar Jonas frdgor hér i salen och bemoter.
Jonas har verkligen anstrangt sig for att fi ett vettigt svar av dig, Mikael. Det ska vl
inte behovas att jag gér upp? Du ska vil svara interpellanten?

Jag anser att det dr viktigt att vi fir remissvaren fran stadsdelsndmnderna. Nir jag
sitter 1 stadsbyggnadsndmnden centralt vill jag veta vad stadsdelsndmnderna anser i
frigan. De har kompetensen. De lever ute 1 omradet. De mdter medborgarna. Det
stélls fragor till dem pé stadsdelsndmndsméotena. Och vi far 1 dag inte reda pé vad
stadsdelsndmnderna tycker darfor att det inte skickas ut pa remiss till dem. Det
tycker jag ér véldigt konstigt. Vi fattar beslut om hus, byggnader och olika saker som
sker ute i stadsdelarna som &dr permanenta mer eller mindre. De kommer att sta dér i
hundratals &r, men man bryr sig inte ens om att tillfrdga remissinstansen stadsdels-
ndmnderna som besitter en vildigt stor kompetens och dessutom ska svara pa fragor
direkt fran medborgarna. Varfor gor man inte detta? Jag skulle vilja ha ett svar &
Jonas vignar ocksa.

Jag har suttit i stadsbyggnadsndmnden 1 tio &r och sett hur demokratiprocessen nér
det giller planhandlidggningen urholkas alltmer dirfor att man har s& fruktansvirt
brattom att driva igenom plandrenden. Det blir inte bra. Jag tycker att vi méste ha ett
helhetsgrepp 1 den hér staden dir vi ser vart vi vill med den hér staden. D4 maéste
man kunna skicka plandrenden pa remiss till miljoforvaltningen, till
stadsdelsndmnderna och till olika remissinstanser som har kompetens och
sakkunskap. Varfor gors inte detta? Och varfor kan inte Mikael Soderlund svara pé
fragor pé ett vettigt sitt?
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Anforande nr 26

Maria Hannds (v): Ordférande, fullméktige och borgarradet Soderlund! Jag
har en fraga till borgarrddet Soderlund i samband med texten i svaret. Dir stir det s
hir: For att garantera detta remitteras planforslagen ocksa till berérda forvaltningar,
inklusive stadsdelsforvaltningar.

Men detta handlar ju om att det ska remitteras till ndmnden. I en del stadsdelsndmnd-
er kommer alla drenden till nimnden. Det ar &tminstone s& i min ndmnd i1 Skarpnéck.
Vi tar upp alla forslag som kommer till forvaltningen pa nimnden om vi inte sérskilt
Overenskommit att det inte behdvs av nagon anledning, till exempel om det &r ett
mindre drende. Dérfor undrar jag vad det ar {for rutiner som egentligen géller. Finns
det eller finns det inte nagot direktiv frdn stadsbyggnadsroteln eller fran stadsbygg-
nadskontoret om att inte remittera till stadsdelsndimnden? Du svarar hur det dr med
forvaltningen. Du skriver inte om nimnden. Darfor skulle jag vilja veta vilka rutiner
som géller. Har det skett en fordndring sdsom interpellanten anser och som man
ocksa har upplevt det i den stadsdel som Jonas tillhor? Det skulle jag vilja ha ett svar

pa.

Anforande nr 27

Borgarradet S6 derlund (m): Herr ordférande! Nér det géller de hir upprorda
kinslorna dver att man inte fir svar maste jag sdga: Lat mig i alla fall fa komma upp
1 talarstolen, Cecilia Obermiiller, och ge ett svar innan du blir upprérd over att jag
inte ger nagot svar. Det tycker jag dndé att anstdndigheten kréver nir vi &r 1 den har
salen. Hér brukar vi inte skélla ut varandra fOr att vi inte far svar nir man inte ens har
fatt chansen att ge ett svar.

Herr ordforande! Jag tycker att det dr beklagligt att Jonas Eklund kénner sig illa
behandlad. Vi har verkligen engagerat oss véldigt mycket 1 just din interpellation. Vi
har ocksé haft kontakter i flera varv. Vi upplever att vi har svarat pa dina frdgor. Vi
kunde ha skrivit ut det d4nnu tydligare for att rétta till det missforstdnd som hela den
hir interpellationen handlar om, ndmligen att vi pa roteln pd ndgot sitt har avskaffat
den hér remissen till stadsdelarna. Sa dr det inte. Det finns inget sadant beslut.

Nir det géller det som Maria fragar efter dr det sa att stadsdelen och stadsdelsndmnd-
ens presidium, fir jag vl anta, far avgoéra om man vill att drendena ska upp i
ndmnden. D4 kommer de upp 1 nimnden.

Daremot tycker ju inte Miljopartiet generellt sett om att det byggs i Stockholm, och
det dr det som den hir frigan egentligen handlar om. Not in my backyard-rorelsen ar
ju den kiraste vinnen som Miljopartiet har. Dérfor forstar jag det hir oerhdrda
engagemanget nir det giller att alla ska fa tycka till om allting i alla instanser hela
vigen. Det dr ett sdtt for Miljopartiet att se till att ingenting gors 1 Stockholm. Det ar
liksom den grundldggande politiska agendan. Lat oss vara §verens om det nu! Vi har
ett historiskt hogt bostadsbyggande i Stockholm, och det beror sannerligen inte pa
Milj6partiet.

Det dr inte heller sd att processen generellt sett ndr det giller bostadsbyggandet i
Sverige ar praglat av ett odemokratiskt tinkande. Bostadsbyggandet i Sverige préiglas
av ett extremt demokratiskt tinkande som innebdr att vi i en rad olika led vid en rad
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olika tillfallen demokratiskt tar stéllning till nya projekt nir vi bygger ut staden. De
flesta andra, forutom Miljopartiet, brukar ifragasétta detta och tycka att det kanske
ibland vore rimligt att det gick lite fortare &dn det stundtals gor i Stockholm. Det ar
den vanligaste invdndningen jag far frdn boende och fran manga som ar berdrda av
den hir processen.

Men Miljopartiet har en extrem stindpunkt som handlar om att Stockholm &ar
fardigbyggt och egentligen for stort som det dr. Helst skulle ni vilja att Stockholm
krympte lite grann. Det &r liksom drommen {for Miljopartiet. Jag kan ha respekt for
det. Ni har den politiken, men dolj inte den bakom olika demokratiska fragestéll-
ningar. Vi har ett véldigt stort demokratiskt inflytande. Jag vill pdminna om att vi
inte vill avskaffa stadsdelsnimndernas mdjligheter att utova inflytande och ha
synpunkter. Sjilvklart ska de ha det. Det kan ta sig olika former, men det ar faktiskt
inte stadsdelsnimnder som avgdr stadsbyggnadsdrenden. Det finns en sdrskild
ndmnd 1 Stockholm med representanter for boende frén hela staden. De ska sitta
byggnadsndmnden och ytterst fatta de hdr for Stockholms framtid véldigt viktiga
besluten.

Herr ordforande! Det finns ett uppdrag som handlar om att forkorta planprocesserna.
Vart mal ar att komma ned till tolv manader som genomsnitt. Det tycker vi ar ett
viktigt och bra mal, men det fir vi aterkomma till. De forslagen kommer att skickas
ut pé remiss. Det behandlas 1 sdrskild ordning.

Anforande nr 28

Jonas Eklund (mp): Borgarrddet har anstringt sig extra mycket for att
besvara min interpellation. D& ar det lite markligt att man inte har lyckats astad-
komma nagot svar pa de tre forsta fragorna forrdn mojligtvis just nu, ndmligen det
svar som Mikael Séderlund nu ger, att det inte finns nigot beslut om att avskaffa
stadsdelsndmnderna som remissinstans i plandrenden, utan det har hint av sig sjdlvt,
utan nigot politiskt stdllningstagande. Det i sig dr ganska fascinerande att det ar pa
det viset som fordndringar 1 beslutsprocessen hdr 1 staden gér till, det gar av sig
sjdlvt. Det dr ganska otroligt.

Mikael Soderlund dgnar sig som vanligt at att uttolka Miljopartiets politik, vilket han
tydligen dr battre pa &n vi som sitter i kommunfullméktige for Miljopartiet. Det &r
faktiskt sa att Miljopartiet ingick 1 forra mandatperiodens majoritet som overtriffade
sitt mal att paborja byggandet av 20 000 nya bostdder i Stockholm. Det dr en mycket
liten del av de bostidder som har byggts under den senaste tiden i Stockholm som
Miljopartiet inte har velat ha. Men vi vill ha en hog kvalitet pd de plandrenden som
fors fram 1 staden. Med hus som ska std forhoppningsvis i 100 hundra ir det inte for
mycket att krdva att man tar fram ett ordenligt underlag och fragar alla berérda innan
man fattar beslut om detaljplanerna. Hellre kvalitet dn att det ska ga jéttesnabbt,
sdger vi.

Till stadsdelsndmndernas 6ppna moten kommer det vildigt ménga ménniskor som
har synpunkter pa for det forsta trafikfragor och for det andra stadsbyggnadsfrégor.
Det dr saker som engagerar oerhort.
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Som det #r nu i alla fall i Enskede-Arsta-Vantérs stadsdelsnimnd siger vi: Nej, vi dr
inte ldngre remissinstans i de hér fragorna. De lokala politikernas synpunkter &r inte
efterfragade av stadsbyggnadsndmnden, utan stadsbyggnadsndmnden ska som central
ndmnd, dér ledamoéterna rimligtvis inte hinner sétta sig in véldigt djupt i alla fragor,
fatta besluten utan att hora de lokala politikerna &sikter och dirmed utan att kunna ta
in de synpunkter som ldmnas muntligt vid de hdr mdtena. De som bor ndra olika
byggprojekt har ingen mdjlighet att tréffa stadsbyggnadsndmndens ledamoter i de
allra flesta fall. En sddan ordning vagrar den borgerliga majoriteten att infora.

Uppenbarligen dr det viktigare att det gar snabbt dn att det blir bra nédr det giller
stadsbyggnadsborgarridets politik. Vi fir vdl hoppas att det kan bli en fordndring i
demokratisk riktning med nista stadsbyggnadsborgarrdd. Da menar jag i mer
deltagande, i mer demokratisk riktning, dér alla far séga sitt.

Anforande nr 29

Jan Valeskog (s) Forstvill jag sdga att jag hdller med Jonas Eklund om att
det ar oerhort viktigt att stadsdelarna fér strategiska drenden pd remiss si att de
behandlas i ndmnderna, far en politisk forankring och kan diskuteras péa de politiska
motena. Det dr en oerhort visentlig del 1 stadsdelsndmndens arbete.

Jag vet inte om jag har svaret pa interpellationen och Gverraskande nog dven svaret
till borgarrddet varfor han inte verkar kénna till detta. Fragan var faktiskt uppe nir
jag stéllde fragan hosten 2006 till davarande finansborgarradet. Det var ett ganska
tjock PM fran stadsdelskontoret undertecknat av stadsdirektéren med instruktioner
till samtliga stadsdelsdirektorer om hur man skulle arbeta pa ett antal omraden. I det
forslaget frdn hosten 2006 stod det bland annat att medborgarforslag inte fick
stadsdelsndmnderna hantera som inte berdrde stadsdelsndmnden. Det stod ocksd att
remiss till detaljplaner och bygglov skulle minska 1 omfattning. Ungefar sd dér var
det formulerat.

Jag tog upp det i en frdga dér finansborgarradet kraftigt tog avstand fran detta. Jag
var verksam p& Norrmalm, och vi ldste det &tminstone nidr det géller
medborgarforslagen att dven stadsdelsndmnden kunde ta upp. Jag skulle vilja foresla
att de som sitter i stadsdelsndmnden i1 dag pa olika platser och &@ven kanske
borgarradet sjilv och roteln kontrollerar hur de héir instruktionerna kommuniceras
fran stadsdelskontoret pa tjinstemannanivd. Atminstone pa grundval av vad vi liste
dd 2006 var det ett dokument som kom fran stadsdelskontoret till direktorerna och
innehdll instruktion.

Det skulle inte forvdna mig om det ar det dir som ligger i detta fall.

Anforande nr 30

Maria Hannéds (v): Mikael sade nidgonting som: Not in my backyard. Sa
tankte jag att i Skarpnick dér jag dr verksam i stadsdelsndmnden och bor i Bjorkhag-
en &r det precis just det hdr det handlar om. Vi far inte till var stadsdelsndmnd dessa
yttranden: Not in my backyard. Vi féar inte de protesterna pa grund av att vi har s bra
forberedelse dels i1 sjdlva stadsdelskontorets mdten, dels pratar vi om fragorna pa
stadsdelsndmnden. Det dr vildigt sdllan som det dr stora protester. Ofta dr det inga
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protester dver huvud taget mot planforslag. Det tycker jag ar jattebra. Vi vill alla ha
en effektiv planprocess, alla vill vi bygga bra och vettiga bostidder. Det behdvs, och
det vet alla.

Jag tinker atergd till borgarradets svar pd min forsta frdga att det inte finns nagot
direktiv fran roteln. Men fanns det nagot direktiv? Jag forstar inte riktigt svaret.
Finns det nagot direktiv mer 4n mojligen det som Jan Valeskog tog upp nu och som
du hade ldst nir det géller stadsdelsndmnden att inte remittera? D4 ar det sé enkelt att
stadsdelsndmnden sjilv bestimmer. Da ar det sa att vi alla som sitter i stadsdels-
ndmnden tar upp det med presidiet eller de som &r ledamoter sager att de vill ha
drendena som det har varit forut.

Det som dédremot har varit problem &r att vi inte 4r med som forut nédr vi var i
majoritet och exploateringskontoret skickade ut nér det giller planidrenden. Det var
en mycket bra process. Om det var sa att alla partier tyckte att det var en véldigt
oldmplig plats behdvde man inte paborja ett arbete dver huvud taget, vilket ju skulle
ge en massa onddiga kostnader om alla sedan &ndé skulle sdga nej till slut. Sadana
arenden har ju faktiskt funnits.

Anforande nr 31

Cecilia Obermiller (mp): Ordférande, fullmdktige, ahorare!
Egentligen handlar det vél vildigt mycket om att ni frin Moderaterna vill avskaffa
stadsdelsndmnderna. Att centralisera alla beslut och avlova beslutsmakten fran
stadsdelsndmnderna ar ett sitt att foregripa det héar. Ni har till exempel tagit bort
mdjligheten till enkla bygglov ute i stadsdelarna, vilket forsnabbade och forenklade,
precis det som ni egentligen vill. Det dr konstigt. Men allting ska centraliseras.

Byggnadsirenden skickar man inte heller per automatik till Stadsmuseet och inte till
skonhetsradet heller. Det har ar véldigt besvdrande, for vi anser att vi behover den
kompetens som finns i Stadsmuseet ndr det géller olika bygglovsérenden. Det ska
inte vara sa att vi ska behova kréiva att det ska skickas till olika remissinstanser for
att man ska fi in kompetent svar. Man kan inte anstélla tjinstemidn som sitter pa
stadsbyggnadskontoret och ska gora samma sak. Det blir inte samma sak som att
anvinda den kompetens som finns utanfér huset, ndgon som inte ar
beroendestéllning och kan uttala sig i olika fragor. Det dr en helt annan sak att
anstélla folk pé sjilva stadsbyggnadskontoret.

Det blir alltmer av slutenhet, farre och farre plandrenden kommer upp till fullmiktige
for beslut. Aven om det #r stora viktiga principiella frigor kommer de inte till
fullmiktige for beslut, utan vi fattar beslut infor lyckta dorrar i1 stadsbyggnadsnamnd-
en. Du ar véldigt svarnabar for medborgarna, Mikael. Det har jag hort vildigt ménga
ginger. Det dr vildigt svart att nd dig. Varfor kan man dé inte anvéinda sig av
stadsdelsndmndens politiker som moéter och bor bland minniskor, kinner sitt
omrade? Det hir gors alltsé inte.

Som sagt: allt farre drenden gér till kommunfullméktige for beslut. Om besluten ska
ske centraliserat anser jag nog att vi ska Oppna upp stadsbyggnadsnidmnden for
offentligheten. D4 ska det vara Oppet, eller sa ska vi borja besluta alltfler byggéren-
den hér i fullméktige for den demokratiska ordningens skull sé att folk i alla fall kan
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hora debatten om olika viktiga plandrenden. Det gér inte ndr det gors pa det hir
sdttet, att snabbt skynda igenom. Folk har ingen mojlighet att sdga ndgonting 1 olika
plandrenden. Jag dr verkligen rddd for att den demokratiska processen kring
plandrenden haller pa att urholkas gravt hér i staden.

AnfOrande nr 32

Borgarraddet S6derlund (m): Om nu nagon lyssnar och till &ventyrs tror pa det
som Cecilia Obermiiller sédger om att den demokratiska processen urholkas, att det
blir svarare och svarare att bli hord, vill jag bara sdga: Det finns inget annat land 4n
Sverige som ger sa mycket mojlighet till demokratisk padverkan 1 en byggprocess. Jag
har vildigt svért att komma pa ett enda som ger sd manga tillfdllen och s manga
mdjligheter att diskutera byggprojekt i véra stdder som vi gor i Sverige.

Maria Hannis pekade pa en av de viktiga fragorna, ndmligen samradsmotena med de
boende och de berdrda som vi har vid flera tillfdllen under planprocessen. Det gar
inte att sdga att det hdr dr odemokratiskt, att det trumfas igenom, att man inte lyssnar.
Hela syftet med plan- och bygglagen ér att vi ska lyssna pa medborgarna, ta till oss
de argument som finns, anpassa véra projekt till dem. Det gors. Jag hdvdar att det
gors.

Sedan kommer man till the bottom line, och det finns alltid en grupp som inte vill
bygga alls. De representeras vildigt vil, tycker jag, av Miljopartiet i den hér salen.
Ni édr konsekventa. Jonas Eklund héanvisar till hur det var under forra
mandatperioden. Lat oss alla vara klara 6ver vad som hénde da. Ni fick biltullar mot
att ni lade er i byggprojekten. Det var s& det var. Ni skrev sérskilda uttalanden vid
varenda byggnadsndmnd och tyckte att det var fel. Nu nér ni &r i opposition tar ni
bladet frdn munnen och verkligen dr emot bra projekt. Jag har inte hela listan med
mig, och jag ska inte tunga fullmiktiges ledaméter med det just nu. Men att sta hér
och séga att ni stottade de mesta bostadsbygganden &r helt enkelt inte sant, och det
vet du. Jag tycker att du kan std for det. Ni dr konsekventa.

Det dr inte sé att lokala synpunkter inte ar efterfrigade i stadsdelsnimnderna. Maria
sammanfattade det. Vill presidierna i stadsdelsndmnderna fatta beslut om att det ska
upp 1 era ndmnder kan man gora det, det finns inget formellt hinder for det.

Vi jobbar med en utredning som kommer att g& ut pd remiss som handlar om
ytterligare samordning, ytterligare effektivisering nir det giller planprocessen. Det ar
ingen hemlighet att vi tycker att det tar for lang tid. Vi upplever att de flesta utanfor
det hér huset tycker att det tar for 1ang tid. Det &r hela tiden en avvigning man maste
gora. Hur sidkerstiller vi ett demokratiskt inflytande, en lokal fOrankring och
samtidigt ser till att vi jobbar lite effektivare och kanske till och med lite fortare?

Infor lyckta dorrar — jag tycker inte att byggnadsndmndens eller min verksamhet
préglas ett enda dugg av lyckta dorrar. Vi har dessutom en hel ndmnd med ledaméter
och ersittare som finns till hands for medborgare. Jag vet att de vénder sig, inte bara
till mig, utan till andra 1 nimnden, och det tycker jag dr alldeles utmérkt. De ska vi
ha mer av.
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Jag har upplevt under mina ar i1 fullméktige att vi har en mycket mer tét kontakt med
vara uppdragsgivare dn vad vi ndgonsin har haft. Det dr den nya tekniken som pa
ménga sétt skapar de mojligheterna med mejl och annat. Det &r verkligen inte lyckta
dorrar. Det finns ett vildigt engagemang bland stockholmarna, och det ér jag den
forsta att ta till vara. Stadsvandringar och utétriktade aktiviteter som vi har gjort fran
rotelns sida under de hér tvd &ren pekar precis pé ett sddant arbete: dialog, samtal,
visa vad vi gor, synpunkter.

AnfGrande nr 33

Cecilia Obermiiller (mp): Det var bra att du pdminde mig om en sak.
Nir det géller planprocessen och anbudsforfarandet har det blivit legio nu, vilket inte
forekom forut, att vi hoppar 6ver programsamradet. Det gors knappt nagra som helst
programsamréad dver huvud taget. Programsamraden ska svara pa frigan: Ar platsen
lamplig for bebyggelse?

Miljopartiet sdger ja till en massa bebyggelse. Vi sdger till exempel: Bygg om
Bromma flygplats som #r lika stor som Ostermalm. Vi kan bygga en fantastisk
stadsdel diar med vildigt mycket nya bostdder. Men det sdger ni nej till. Vi vill inte
bygga pa parkmark, naturmark och idrottsplatser. Ar det s& svart? Det #r vil ganska
viktigt att behdlla sddana saker och kvaliteter i Stockholm. Det anser vi dr viktigt.
Men vi vill bygga bostider. Vi sdger: Ligg ned Bromma som ér ett stadsutvecklings-
omrade och bygg en rejil stadsdel dar.

Ater till planprocessen: Nu hoppar man &ver programsamriaden som ska vara pa
frigan: Ar platsen limplig for bebyggelse eller inte? Man hénvisar till éversiktsplan
och séger: Nej, det behovs inte. D4 blir alltsé ett samrad mycket sent i planprocessen
ndr allting ndstan ar fardigritat, ndr markanvisning ar given, nir arkitekten har gjort
sitt. Man har kommit oerhort 1angt i processen. D4 slidpps allménheten in. Kruxet &r
att da stamplas allting som sérintressen, déarfor att det inte comme-il-faut, det &r inte
populért ndr man kommer med synpunkter d& och siger: Nej, vi tycker inte att det ar
bra att bygga har. Det ar sa dags da.

Jag tycker att det dr vildigt illa att vi har slutat med programsamradet och gar direkt
till plansamradet. Det dr en mycket stor brist.

AnfGrande nr 34

Teres Lindberg (s): Ordforande, fullmiktige! Jag tycker att det &r lite
trakigt, Mikael Soderlund, att den hir debatten fick den hér tonen. Det dr ett ganska
allvarligt problem som Jonas Eklund, interpellanten, faktiskt tar upp. Det handlar om
ett demokratiskt underskott som en av fullméaktiges ledamdéter stéller fragor kring. Da
ar det véldigt trakigt att ansvarigt borgarrad tar sig friheten att vara bade oforskamd
och till och med larvig och sédga att allting handlar om en massa nimbus overallt for
att vi inte vill bygga. Det ir inte detta det handlar om. Min roll och alla andras roll i
stadsbyggnadsnamnden handlar om att vi ofta tar de mycket svéra diskussionerna om
att vi har ett behov av att bygga samtidigt som minga ménniskor inte vill att det
byggs just dar.
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Snarare kénns det att du borde ta dig an de hdr fragorna och ta dem med dig,
dtminstone limna den hir fragan till din eftertridare. Atminstone for var del i var
partigrupp &r det jitteviktiga underlag ndr det giller stadsdelsndmndernas
synpunkter. Bade stadsdelsforvaltningarnas asikter dar helt ovirderliga och ocksé
ndmndernas darfor att de har en lokalkénnedom som vi aldrig kommer att kunna ha.
Det ar klart att jag har det hemma pé min bakgata. Jag vet precis hur det ser ut, som
du vet precis hur det ser ut pa Ostermalm. Men det dr oméjligt att hilla koll pa varje
liten grand, men vara stadsdelsledaméter, oavsett vilken partifirg, har en betydligt
battre koll dn vad vi har. Deras synpunkter och &dsikter méste vi ta med oss och
virdera. Emellanat kor vi 6ver dem, men vi maste vara medvetna om nér vi gor det.

Det kinns trakigt att du intar den hér attityden. Ta i stédllet med dig frdgorna, lamna
over dem till din eftertrddare och ta upp dem med ledningen pé
stadsbyggnadskontoret och se till att de blir battre 1 stillet, sa att man inte kdnner sig
demokratiskt forbigdngen. Det dr det som é&r det viktiga.

Anforande nr 35

Jonas Eklund (mp): Jag far sdga att det har blivit en ganska bra debatt dar
de politiska linjerna ar ritt klara. Miljopartiet och som det verkar ocksa Socialdemo-
kraterna och Vénsterpartiet star for att man ska ta in nirboende i stadsbyggnadsbe-
sluten, lyssna pa deras synpunkter, lata deras politiska representanter sdga sitt och fa
ett bra slutresultat, medan Mikael S6derlund och den nuvarande borgerliga majorite-
ten tyvérr har valt att satsa allt krut pd att fa beslutsprocessen att gé vildigt snabbt.
Det sker pa bekostnad av kvaliteten. Man tar inte reda pa ordentligt hur man bést
bygger, var man bast bygger och om man bor bygga.

Jag vill sérskilt tacka Jan Valeskog for en liten inblick i hur den hér fordndringen kan
ha kommit till. Men det dr fortfarande nagot oklart varfér man numera bara
remitterar ~ plandrendena  till  stadsdelsforvaltningarna  och  inte  till
stadsdelsndmnderna. Men nigon klarhet har det blivit i det.

Jag ska ndmna att det inte ar sd létt for stadsdelsndmnden att bara besluta att vi ska ta
upp alla plandrenden och skicka remissvar fran stadsdelsnimnden darfor att
remisstiden numera inte anpassas efter att vi ska kunna ha méten i stadsdelsndamnden
och komma med remissvar. Det dr nadgot av en sinkadus som vi har en mojlighet att
svara pi remisserna. Men nog ska jag ta upp det pd Enskede-Arsta-Vantors stads-
delsndmnd 1 alla fall och forsoka gora vad jag kan for att vi ska kunna komma med
véra lokala synpunkter pa olika drenden.

Anforande nr 36

Borgarrdadet S6derlund (m): Ordférande, fullmiktige! Nu ldmnade Teres
Lindberg lokalen. Det tycker jag &r lite talande. Man gor ett inldgg, och s& gar man
och vill inte hora ndgon kommentar till det man séger. Men det &r alltid sd 1
fullmiktigesalen, det ar vitt eller svart. Vill man effektivisera planprocessen dr man
mot demokrati. Ar man demokrat ir man mot en effektiv planprocess. Och si kan vi
sld varandra i huvudet om detta.
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Vi upplever vildigt starkt att grunden f6r de har processerna dr synnerligen demokra-
tisk. Det finns lite konstig instillning till stadsbyggnadskontorets och dess tjdnste-
mén. Det &r inte sa att vi i vara Oppna samrdd som sker med berorda i stadsdelarna
inte tar till oss av det som kommer fram pa de mdtena. Det dr en viktig del i
planprocessen att ta in synpunkter pa aktuella projekt. Sa &r det. Jonas Eklund skakar
pd huvudet, men jag vill hdvda att det 4r en viktig del 1 samradet. Skélet till samrddet
ar att fa in synpunkter och bearbeta projekt, och det gors i samtliga fall, skulle jag
vilja sdga. Det gors bearbetningar dér man tar hinsyn till lokala synpunkter.

Jag tycker att samrdden och samarbetet med berdrda ute 1 stadsdelarna ska forstirkas.
Det var dérfor att pekade pd de initiativ som roteln ta nér det géller att ha dialog med
medborgarna, visa pd vad som ir pa gang i Stockholm och fa in synpunkter pa det.
Jag tror att vi kan gora mycket mer som politiker, oavsett om vi sitter i stadsdels-
namnd eller inte, for att forankra och diskutera det som &r pa gang i Stockholm. Det
tycker jag dr utmirkt och en nidstan sjdlvklar utgangspunkt for en fortroendevald.
Annars dr man inte en fortroendevald.

Vad den hir frdgan handlar om ar vad stadsnimndens roll ska vara. Dér har vi
konstaterat att dar finns det en frihet for stadsdelsndmnden att ldgga upp sitt
remissforfarande lite som man vill. Vill man formellt ta upp alla drenden fir man
gora det. Vill man inte gora det behdver man inte gora det. Det gér man lite som man
vill 1 var och en av stadsdelsndmnderna.

Vi jobbar for en snabbare process, och jag uppfattar att vi uppenbarligen dr ensamma
om den ambitionen. Det finns en vildigt stark efterfragan pd, inte minst frdn véra
medborgare, att den hir processen ska gé lite fortare. Man upplever att det ibland tar
aratal innan man kommer fram till fardiga planer. Jag uppfattar i och med den hér
dagen och Socialdemokraternas stéllningstagande att vi dr ganska ensamma i den
ambitionen. Det tycker jag dr allvarligt, det tycker jag &r mérkligt. Det rimmar
véldigt illa med vad Socialdemokraterna i andra sammanhang brukar séga.

Jag tror att vi kan jobba mycket 1 véra partier, till exempel att byggnadsndmnden har
en allsidig sammansittning med en geografisk spridning, och jag tror att vi kan gora
mycket for att utveckla de hédr samradsforfarandena. Det finns mycket att gora. Det
ar inte en sa enkel frdga som att sdga om stadsdelsnimnden ska behandla drendet
eller inte. Det &r mycket storre fraga, att skapa nya kontaktytor och nya traffar med
berdrda.

Jag dr ute vildigt mycket. Jag ser inte alla andra ute sd mycket, det kan sdkert bli
mycket béttre.

Cecilia Obermiiller hanvisar till att vi ska bygga pd Bromma. Det hjilper inte
bostadssokande i1 dag. Det kan mojligen hjdlpa om 15 ar, men det dr ingen storre
trost.

Anforande nr 37
Jan Valeskog (s): Jag ska beméta péstaendet att vi inte skulle vara
intresserade av att snabba upp hanteringen. Det &r vi. Den forra regeringen initierade
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oversyn och lagstiftning och annat. Det &r helt nddvandigt att snabba upp hanter-
ingen.

Nir det géller hanteringen 1 Stockholm menar vi att man inte forlorar ndgon tid om
man ser till att vi tajmar in sa att ocksa stadsdelarna far yttra sig. Sedan far stadsdel-
arna se till att de haller remisstiderna, annars kommer deras synpunkter kanske inte
tas till vara, det 4r mycket mojligt. Men att de fir den mojligheten dr viktigt. Som vi
har skrivit hir dr det oerhdrt stora och viktiga fragor lokalt. Stadsdelsndimndsmdtena
ar en mycket viktig arena. Det kunde fylla en &nnu mer viktig demokratisk funktion
om medborgarna hade mdjlighet att pa de motena uttrycka sina dsikter om de hir
planerna. Alla tjdnar pa detta.

Det vore forfarligt om de gamla direktiven fran 2002 fortfarande géllde som gick till
stadsdelsdirektorer och Ovriga direktorer pa forvaltningar att det skulle halla nere
antalet remisser. Jag uppfattade att det var ett tydligt besked fran forra finansborgar-
radet att det inte skulle ske. Jag upplevde inte att det forra éret i varje fall pa
Norrmalm var nigot problem, utan vi 16ste det. Men det finns uppenbarliga problem
pa andra stillen. D4 tycker jag att vi ska ta tag i detta och se till att vi far rutiner som
vi hade under férra mandatperioden.
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§ 10 Muntlig fragestund

Fraga nr 1. Sparvagnarna och Moderaternas prioriteringar i infrastrukturen

Anforande nr 38

Jan Valeskog (s): I forra veckan blev alla som sysslar med trafikfrdgan
Overraskade ndr Moderaterna presenterade “’startskott for sparvagnslinje fran
Norrmalmstorg till Lindhagen pa nordvistra Kungsholmen”. For fyra veckor sedan
frdgade jag Sten Nordin om detta. D4 sade han att man maste fa ha rétten att vara
visiondr. Men bara nagra veckor senare har han gatt fran att vara visiondr till att
presentera en finansieringslosning med 1,5 miljarder. Det &r 1 alla fall snabbt jobbat,
fir man lov att siga.

Det mirkliga med det hér dr att man gor detta i strid med Cederschidldsoverens-
kommelsen och i strid med Malardalsradets prioriteringslistor i regionen. Man gor
det fyra ménader innan trafikkontorets utredning och konsekvenserna for framkom-
ligheten for de aktuella gatorna &r klar. Vi vet att 1 det vérsta fall kan innebéra kaos 1
busstrafik, kollektivtrafik och privatbilism. Det sker ocksa innan trafiksékerhetsfra-
gorna dr belysta. Med sparvagnar som gar i1 blandtrafik dr det storre olycksrisk for
busstrafik till exempel.

Min enkla frdga &r: Varfor fringér Moderaterna Cederschidldsdoverenskommelsen
om prioriterade projekt i Stockholm?

Anforande nr 39

Borgarrddet Nordin (m): Fru ordférande! Tack, Jan Valeskog, for frigan. Jag
kan inte se nagot i Cederschioldsoverenskommelsen som hindrar oss tack och lov
fran att 16sa akuta trafikproblem i Stockholms innerstad. Vad Tvérbana City handlar
om &r just att 16sa tdmligen akuta framkomlighetsproblem 1 Stockholms innerstad
och gora det pé ett modernt och miljévénligt sitt.

Jag tar det till mig enbart som berém fran Jan Valeskogs sida ndr han sdger att det
har gatt Overraskande fort. Det dr pad tiden att det hidnder att trafiklosningar i
Stockholms stad gar 6verraskande fort. Vi skulle nog behdva mer av den varan.

Jag ser inte att detta pd ndgot sétt star i strid med vare sig Cederschidldsoverens-
kommelsen eller Malardalsrddets prioriteringar. Landstinget som  har
finansieringsansvaret har tagit fram en 16sning med offentlig och privat samverkan.
Jag tycker att det ar beromvirt. Man mojliggér da det hér sittet 1 stéllet for att fylla
pa med ytterligare bussar. Hade vi gjort det, hade vi fyllt pd med ytterligare bussar,
hade inte Jan Valeskog stéllt ndgon fraga till mig i kommunfullméktige om detta.
Just det faktum att vi nu tar fram Tvérbana City och en ny sparvagnslinje &r det som
av ndgon av ofullstindigt obegriplig anledning upprér Socialdemokraterna tydligen
bdde i landstinget och hir 1 Stadshuset.
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Men jag tror att ni kommer att finna en situation dir ni kommer att vara ritt
ensamma utanfor sparvagnen.

Anforande nr 40

Jan Valeskog (s): Detérédndd fullstindigt unikt att man kan presentera sé
kallad avsiktsforklaring utan nagon som helst projektering, utan nagot som helst
faktaunderlag nir man vet att det kontor som undertecknat dverenskommelsen om
nagra ménader kommer med en redovisning av framkomlighetsfrdgor, barighetsfra-
gor, trafiksékerhetsfragor. Varfor inte védnta pa detta? Om négra ménader kommer
ocksa en proposition om trafikfragor som beror det hir.

Man har inte tid att vénta. Det dr helt obegripligt. Ni har inga fakta. Det hér &r inte
mycket vért, for ni har ingen grund for detta. Det ar ett utspel utan nagot faktaunder-
lag, och det dr mycket mojligt att det 4r en utomordentlig 1dé. Jag utesluter inte det,
men att gora det 1 den hdr tdgordningen é&r fel, att forst gora en avsiktsforklaring och
sedan ta fram fakta nir det &r ndra forestdende och dessutom kora dver den Ovriga
regionen nér det géller prioriteringslistan.

Anforande nr 41

Borgarrddet Nordin (m): Fru ordférande! Jag konstaterar med viss forvaning,
méiste jag sdga, att Socialdemokraterna nu dr motstdndare till Tvérbana City,
motstdndare till att Stockholm med lite hogt tempo fir fram det som &r vildigt
efterlingtat av manga, ndmligen ytterligare en modern spéarvagnslinje som ju &r
valdigt bra for var mil;o.

Jag kan bara konstatera att alternativet till att géra det vi gor 1 dag med hogt tempo ar
att sitta in dnnu fler bussar. Det &r verkligen inte den stora losningen pa innerstadens
trafikproblem. Ett spirvagnsitt kan alltsd ersétta tre bussar och 170 bilar. Det tycker
jag ar en stor framgéng for staden. De &r klart att trafikkontoret har givit signaler om
att man bedomer att detta sjalvklart dr gorligt, och det har man gjort hela tiden. Det
handlar om att man behdver ga igenom alla de reparationsarbeten som vi nu har.
Men tiden &r mogen dérfor att vi behover ha de hir sparvagnslinjerna sa snabbt som
mojligt.

Det finns sex miljoner besdkare varje ar pa Djurgarden och dess museer. I dag klarar
inte Stockholms transportsituation det. Det &r bara ett exempel.

Anforande nr 42

Jan Valeskog (s) Detérfrdga om hur man hanterar frigan. Det verkar som
att finansborgarrddet har en helt annan information dn vad jag och ordféranden 1
trafikndmnden har. Vi har inte sett nigot underlag for att det dr mojligt eller fatt
signaler om att det &r mojligt. Vi véntar. Jag hoppas verkligen att det &r mojligt. Men
vi vill se det forst, for det &r stora problem. Att vifta bort dem sa pass lattvindigt utan
att ha ndgon grund for detta dr mérkligt, bara for att gora utspel. Det ér inte seridst.

Da ska jag vinda pé fradgan. Om det nu visar sig i utredningen att framkomlighets-
problemen och trafiksékerhetsproblemen blir sa stora att det inte dr mdjligt, tdnker
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finansborgarradet dndra uppfattningen da? Eller dr det avtal som &r undertecknat
bindande nér det géller fakta?

AnfGrande nr 43

Borgarradet Nordin (m): Fru ordférande! Det skulle forvdna mig storligen om
det skulle komma fram att det ar fullstindigt omojligt att bygga Tvédrbana City dar
varje spavagn ersétter tre bussar och 170 bilar. Det dr pa sikt sa att detta kommer att
gynna framkomligheten i city. Jag tycker att det dr vildigt gladjande att vi har kunnat
utoka i1dén, inte bara det som ldnge har diskuterats, fran Centralen till Djurgdrden
utan ocksa koppla in Kungsholmen och nya bostadsomraden pa Kungsholmen och i
ett langre perspektiv Virtan.

Detta ar oerhort positivt. Jag menar att det dr precis tvirtemot vad Jan Valeskog
sdger, det hér dr en bra I6sning for att 6ka framkomligheten pa ett modernt och bra
sitt. Vi kan konstatera att det dr rétt populdrt bland stockholmarna. Jag sag i
tidningen City — man ska ta med en nypa salt omrdstningarna, men det kan vara en
indikation — att 84 procent av l4sare som rostade var positiva.

Fraga nr 2. Asplunds huvudbibliotek

Anforande nr 44

Kerstin Wickman (mp): Fru ordférande, fullmiktige! Vi vet att vi ska fa
ett nytt stadsbibliotek, och 1 detta fall ar vi miljopartister mycket glada over att vi ska
fi ett nytt tidsenligt bibliotek. Men det kvarstir en del frigetecken, och det géller
Asplunds gamla byggnad. Asplunds gamla byggnad &r i dag starkt nedsliten. Det
finns sprickor 1 murarna, och dértill har en del interidrer férvanskats under senare
decennier. Ménga besokare fran andra ldnder har bade forundrats over forfallet Gver
bristen pa respekt for de arkitektoniska virdena och Over att behdva moétas av
McDonalds och 7 Elevens braskande Overdimensionerade skyltar pd vigen till
entrén, nagot som hade varit otdnkbart for markesbyggnader i ménga andra lander.

Jag undrar om staden nu dr beredd att satsa de medel som behdvs for att genomfora
en ordentlig och arkitektoniskt respektfull renovering av Asplunds byggnad.

AnfOrande nr 45

Borgarrddet Nordin (m): Fru ordférande! Tack, Kerstin Wickman for fragan!
Jag skulle kunna besvara den véldigt kort: Ja. Jag delar uppfattningen, och det tror
jag att vi alla gor, att Asplunds skapelse, vart huvudbibliotek, ér ett av Stockholms
starka kulturvirden. I projektet med ett nytt huvudbibliotek ingar ocksé att vi ska
ansla en ordentlig summa for att renovera det gamla huvudbiblioteket.

AnfOrande nr 46

Kerstin Wickman (mp): Orsaken till att jag stéller frdgan dr att jag har
gétt igenom programbeskrivningarna, och jag saknar faktiskt en ordentlig belysning.
Vi vet alla att det har varit en ganska stark internationell kritik mot det vinnande



Yttranden 2008-06-09 § 10 46

forslaget. Manga av kritikerna har framfor allt menat att den arkitektoniska kopp-
lingen mellan de bada byggnaderna dr problematisk. Jag vet nu inte det hér arbetet
kommer att fortskrida och vem som har ansvaret for att 16sa och diskutera de hir
fragorna. Enligt de bilder som man har sett kommer det att bildas en véldigt konstig
lite grand bakom Asplunds byggnad som blir oerhdrt intrdngd. Jag tycker att ocksa
de aspekterna maéste diskuteras. Ndr en byggnad vél star pd plats gir den inte att
flytta.

Anforande nr 47

Borgarrddet Nordin (m): Jag ska inte gé in pa det, det &r andra borgarrdd som
har ansvar for de olika delarna hdr — fastighetsborgarrddet for renovering och
stadsbyggnadsborgarrddet for planen. Jag kan bara sdga att det pagar ett planarbete.
Jag tycker att vi far avvakta det innan vi diskuterar detaljfragor. Men nér det giller
renoveringen har man berdknat att det kostar 150 miljoner kronor att renovera
Asplunds byggnad. Vi delar uppfattningen att detta &r mycket viktigt.

AnfOrande nr 48
Kerstin Wickman (mp): D tackar jag for det och ser fram emot en
kompetent renovering.

Fraga nr 3. Omvandling av hyresrditter

Anforande nr 49

Mehdi Oguzsoy (v): Fruordférande, alla stockholmare som lyssnar! I gér
kunde man ldsa en artikel om omvandlingar i Svenska Dagbladet, som &r mitt
husorgan och ocksd ert som sitter pd majoritetssidan. Forutom ledarsidan ar
tidningen ganska bra tidning. Det var en parentes.

I artikeln framgéar klart och tydligt att man omvandlar ldgenheter till varje pris. Det
forekommer forfalskningar av fullmakt, datuméndring, att man forfalskar namnun-
derskrift och sé& vidare. Det hir problemet dr inte nytt och har bevittnats av enskilda
hyresgister som hor av sig till oss och belyser problemet. Konsulter dr inblandade
for att driva igenom ombildningarna. Det verkar som att de far erséttning efter
prestation. Om de lyckas med omvandling far de erséttning darefter.

Med anledning av artikeln vill jag frdga: Vad tanker du som ansvarigt borgarrad gora
for att stdvja detta och 16sa de problem som forekommer i samband med omvand-
lingsmd&ten och omvandlingsproceduren bland bostadsréttsforeningar i staden?

Anforande nr 50

Borgarradet Larsson (m): Fru ordférande! Jag kom mdjligen av mig ndgot nar
du berittade vilket husorgan du har, men det var trevligt. Jag ldste ocksd artikeln och
jag konstaterar att det dér finns exempel pé ett antal stimmor och annat som man
naturligtvis bor undvika i alla sammanhang. Dock vill jag erinra om att det ar valdigt
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manga omvandlingar som sker i den hér staden dagligen och varje manad i 6verens-
stimmelse med den ordning som ska gélla.

Déarmed inte sagt att det inte finns grus emellandt i maskineriet. De exempel som tas
upp dir man i ndgot sammanhang handgripligen har gett sig pa varandra ar ingenting
att fran den hér talarstolen forsoka forsvara som nagon form av bra hantering. Det ar
grus 1 maskineriet, vill jag pdstd. Det ar bara att konstatera att de goda exempel som
finns &r det som man ska lyfta fram. Det finns all anledning att 4nda podngtera att de
allra flesta omvandlingsprocesser dr bra genomforda i den hér staden. Det dr dem vi
ska lyfta fram. Och det du tar fram dr exempel pé hur det naturligtvis inte ska ga till.

Jag tror att det mojligen ligger 1 sakens natur att du lyfter fram de processer som inte
har gétt bra till. Det ligger i ditt intresse att lyfta fram dem. Men vi kan ocksa ta fram
ett antal alternativ pd omvandlingar som har gatt vildigt bra till och som visar att
bostadsrattsforeningar kan ombilda pé ett mycket bra och positivt sétt.

AnfOrande nr 51

Mehdi Oguzsoy (v): Fru ordférande! Jag tycker att Joakim Larssons svar
ar intetsdgande. Du som ansvarigt borgarrad maste 4nda se till att alla stimmor, alla
moten kring bostadsomvandlingar gar i1 enlighet med alla juridiska processer och
juridisk praxis. Du kan inte séga att det &r lite grus i maskineriet och att det finns
béttre exempel dir allting gér till enligt konstens alla regler.

Det star sa har i ingressen, Joakim Larsson: Vilkommen till Vilda Véstern! Nar stora
delar av allménnyttan omvandlas till bostadsritter ar alla sitt att fa igenom ett kop
bra utom de daliga. Ibland duger dven de sistnimnda. Det handlar om att forfalska
fullmakt, mutade jasdgare och slagsméal pa foreningsstimmor.

Tycker inte du att det dr ett allvarligt problem nir ni omvandlar i rasande tempo?

AnfOrande nr 52

Borgarradet Lars son (m): Men snilla, Mehdi, tror du pé fullt allvar att nagon
tycker att det ska g till pa det sitt som man har tagit upp i dessa exempel? Det &r s
att 1 den process som pégar finns ett antal sddana fall som har lyfts fram 1 artikeln
och dir det inte har gatt rétt till. Det ska sjdlvklart beivras. Man ska se efter vad som
har skett 1 det enskilda fallet. Det dr sjélvklart. Det finns ingen i den hér salen som
tycker att det ska gé till pa det séttet som artikeln beskriver.

Men jag vill att du ska fundera pd hur manga ombildningar som sker pa ett korrekt
och riktigt sitt. De allra flesta skdts véldigt bra. Det dr ndgra exempel pa ombild-
ningar som uppenbarligen inte har gatt ratt till, om nu artikeln stimmer. D4 vill jag
anda pasta att det inte finns ndgon i den hér salen som tycker att det ska ga till pa det
séttet. Det ska vara ett regelverk som ar tydligt, och det dr det ocksa. Man ska se till
att de som inte foljer och begér ndgon form av brottslig hantering, som du antyder,
inte heller ska f4 fortsdtta med den typen av processer. Det ligger ett stort ansvar pa
de ombildningskonsulter som &r inblandade.
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AnfGrande nr 53

Mehdi Oguzsoy (v): Detricker inte som svar, Joakim Larsson, att séiga att
det inte far ga till sd. Du som ansvarigt borgarrad maste vidta atgérder for att se till
att det hér inte ska forekomma. Ni brukar lyfta fram grannsamverkan och inflytande,
att man stirker banden mellan hyresgéster som ett bra argument till att omvandla.
Nir det blir sd infekterat nir det ska omvandlas, hur tror du att det blir fér grannarna
som lever sida vid sida ganska ldnge och &r oeniga? Hur blir det med grannsamverk-
an ndr man ska fatta beslut om ja eller nej till omvandling? Du som ansvarigt
borgarrad eller ndgon maste vidta atgirder. Sa lange det finns problem maste du
vidta atgarder for att se till att sdidana hér problem inte forekommer.

I Bromma har vi ett klassiskt exempel. Det var ndgon som hade en fullmakt som var
forfalskad. Tack vare det fick stimman ja till omvandling. Tycker du att det ar ratt?
Det &r ju helt regelvidrigt och felaktigt.

AnfOrande nr 54

Borgarrddet Larsson (m): Nej, det dr inte rdtt. Om ndgon begar en felaktig
handling pad det sétt som du beskriver dr det inte rétt. Det dr inte rdtt om man
forfalskar namnteckningar, och det ar inte riatt om stdmman gar felaktigt till pa det
satt som beskrivs 1 artikeln. Nej, det &r inte riktigt. Det dr ingenting som vi fran
stadens sida vill se mer utav. Tvértom vill vi att de goda exempel som finns ska
lyftas fram. De exempel dir man kan se att hyresgister som nu har satt i géng
processen ocksa ndrmar sig varandra och diskuterar sitt framtida boende och kanske
kommer fram till att man gemensamt vill kdpa en fastighet. Det dr den processen
som kan bli till ndgot positivt i huset. Det &r inte bara negativt, Mehdi, det ska du
veta.

De exempel som tas i artikeln &r dédr det uppenbarligen har varit Vilda Véstern, och
det ar ingenting som vi vill se mer utav. Tvértom, det finns goda exempel diar man
sjalv har kommit fram till att man vill kopa en fastighet for att man tror att man kan
ta hand om den bittre kanske dn vad vdrden har gjort. Lat oss lyfta fram de goda
exemplen!

Fraga nr 4. Senaste nytt vad giller Amman i dldreomsorgen

AnfGrande nr 55

Leif Ronngren (s): Fruordférande! Det dr en granskning som Kommunal
gjorde i Nacka som visade att av 50 granskade hemtjénstforetag var det 25 stycken
som hade redovisat grova felaktigheter men ocksa medvetet fuskat med F-skattsedlar
och med skatter och redovisning i underlag och annat.

Det har kommit fram att en del av de hér foretagen &r inne pa Stockholmsmarknaden
som hemtjinstforetag, jamte den kvinna som drev forskolan Bismilahi och som hade
ett dldreforetag som heter Amman.

Fragan dr vilka &tgdrder har borgarrddet gjort {for att klargdra om de hér foretagen har
fuskat i Stockholm.
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AnfOrande nr 56

Borgarrddet Samuelsson (kd): Nir det gidller Amman Hemtjinst som drivs av
den kvinna som dven drev forskolan kollade vi i samband med det som skedde att de
dldre hade fatt sina hemtjanstinsatser utforda pa ett ordentligt sitt. Nar hon har blivit
domd har man gétt vidare till ett revisionsforetag som haller pd att ga igenom
ytterligare papper och undersdka. De ska redovisa sitt slutgiltiga stdllningstagande
den 20 juni.

Det vi vet dr att det dr nya dgare pd papperet till den hdr hemtjinsten. Nu gar vi
vidare och tittar pa skatter, fakturor och annat under resans gang, sadant som man
alltid tar stdllning till nér ett foretag fétt ett uppdrag. Det kommer vi nu att gora.

Anforande nr 57

Leif Ronngren (s): Fru ordférande! Det har gatt ganska lang tid sedan det
hiar med forskolan hiande och det blev klarlagt att det var ett utbrett fusk som ocksa
gav fangelsedom. Det har dykt upp ménga frdgor kring uppfoljningen och varfor det
har brustit. Vi har ett sddant drende till dldrendmnden i morgon. Dér har jag stillt
samma fraga.

Men frdgan ar ocksa vad man har vidtagit for atgérder for att klarligga om de har
Nackaforetagen, som ockséd agerar i Stockholm, har fuskat eller om det risk for det.
Ar det nagot pagdende arbete for att klargdra om det har férekommit? Granskar man
de foretagen sérskilt noga nu?

Jag tycker att det dr bra att man goér en uppfoljning av Ammanforetaget och att man
har sédkerstdllt att de édldre far den service som de har ritt till och som de ocksa
betalar for. Men det é&r véldigt orovdckande att det &r stora brister i
kvalitetsuppfoljningen och 1 granskningen av de hér foretagen, om de har F-
skattsedel, om de skoter skatterna och sa vidare.

Fragan giller de foretag som uppenbarligen har fuskat i Nacka och som ocksa i
Stockholm.

Anforande nr 58

Borgarrddet Samuelsson (kd): Forst ska man komma ihag att det &r skillnad
mellan ersdttningen till forskola och erséttningen till hemtjdnst. Erséttningen till
hemtjdnst ges i efterhand, efter utforda insatser.

Det finns en vildigt tydlig uppfoljning. Det handlar om verksamhetsuppfdljning, det
handlar om individuppfoljning. Det som ocksd nu har framkommit i samband med
Amman Hemtjénst dr att vi arligen behdver kolla detta med skatter och hur fakturor
skotts. Dér har det inte varit uppfoljning tidigare sedan ett antal ar tillbaka da vi drog
1 géng fritt val 1 hemtjdnsten. Det dr ndgonting som vi nu stagar upp och som du
ocksé far svar om 1 morgon i det &mne som ligger pa dldrendmnden. Det kommer att
ske inte bara vid ingadngen d& man far mdjlighet att utfora hemtjanster i Stockholms
stad utan ocksé vid uppfoljningen varje ar.
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Anforande nr 59

Leif Ronngren (s): D4 tackar jag for det svaret. Det kéinns véldigt bra att
man uppmdrksammat att det dr en otroligt stor brist i uppf6ljningen av de hir
foretagen. Som borgarradet sdger dr det ocksd det svar jag kommer att fa p4 min
skrivelse, att man fran och med nu ska folja upp de ramavtal som ligger och ocksé
titta p4 om man dven fortsédttningsvis har F-skattsedel, har betalat skatten och skott
alla atagandena forutom det man har lovat i avtalet om verksamhet.

Men fragan ér hur det kunde gé sa langt och om det finns fler sddana hér brister i de
upphandlade verksamheterna i entreprenadavtalen. Det &r inte lite som ldggs ut just
nu. Det dr samtliga verksamheter i Stockholm som ska privatiseras och liggas ut. D4
kan vin av ordning bli forvénad nir det inte har fungerat och vet hur man jagar sjuka
och arbetslosa och ldngtidssjukskrivna med hérdare tag och hérdare regler. I det har
fallet betalar man miljoner utan att géra ens en grundldggande kontroll om de skoter
skatteinbetalningar.

Jag tycker att det &r ett bra besked, och man kommer férhoppningsvis att fi ordning
pa det hér.

Anforande nr 60

Borgarrddet Samuelsson (kd): Vin av ordning, Leif Ronngren, var ju
borgarrdd under forra mandatperioden da vi hade vara hemtjanster ute pd entrepre-
nad. Hade du redan da bdrjat staga upp uppfoljningen och kvalitetsuppfoljningen
hade vi kanske inte behdvt hamna i den hér situationen. Sent ska syndaren vakna,
sdger man ibland. Det dr vél bra att vi tar tag i det har och gér vidare, én sa linge kan
vi inte se att det har varit oegentligheter pa det séttet i Amman Hemtjénst, men likvil
gar vi vidare med uppfoljningen av de andra hemtjinsterna ocksa.

Fraga nr 6. Varfor fungerar signalprioriteringen (ofta inte alls) sa ddligt for
blabussarna i Stockholms innerstad?

AnfOrande nr 61

Eie Herlitz (mp): Fru ordférande! Det hir dr en véldigt intressant historia,
for den har sin gamla historik. Redan pa 80-talet lade Vinsterpartiet en motion om
att man skulle satsa pd en busslinje och den en massa fina tekniska
prioriteringsanordningar. Det hér ledde till att vi fick de bla bussarna som nu gér i
Stockholms innerstad. Jag kan tacka ndgot borgarrdd som borjade tala om Tviarbana
City. Det tycker jag dr utmirkt. Det dr ocksd med anledning av en motion som
Miljopartiet har lagt fram forslag om att man ska forbinda Djurgardslinjen med
Lindhagens gata pa véstra Kungsholmen.

Tanken med de hdr bla bussarna var att de skulle dka genom staden ungefdr pa
samma sdtt som sparvagn gor. De ska ha hog prioritering med filer i mitten och
signaler som slér om till gront s& fort bussen ndrmar sig. Men det hér hinder inte i
verkligheten. Bussarna fastnar Overallt. Ibland kan man mellan Odenplan och
Slussen sta vid r6tt 1 en bla buss kanske sex sju ganger.
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Jag undrar varfor det dr pa det hér sdttet. Géller inte: Ténk sparvagn, kor buss?

AnfOrande nr 62

Borgarraddet S0 derlund (m): Fru ordférande! Det dr sa som Eie Herlitz siger,
att tanken med de bld bussarna var att de skulle fungera som spéarvagn och skulle
vara prioriterade. Det har skapats separata korfélt, och det har gjorts en rad olika
atgarder for att underlétta for dem.

Den hér majoriteten arbetar 6ver huvud taget generellt sett for att 6ka framkomlig-
heten 1 innerstaden. Det dr framfor allt innerstaden som du tar som exempel. Vi tror
att om vi far 6kad flyt i trafiken kommer det att gynna alla trafikslag.

Sedan é&r det en stindig konflikt i staden mellan olika intressen — boenden, cyklister,
bilforare och bussar och annan kollektivtrafik. Det pagar en stindig diskussion, vi
har tita kontakter med SL nir det giller att fintrimma systemen och fi dem att
fungera édnnu battre.

Generellt sett kan jag sdga att den hér majoriteten jobbar for dkad framkomlighet,
och det giller d&ven de bl& bussarna. Forhoppningsvis far vi béttre resultat sa att de
inte fastnar i trafiken. Jag gissar att det inte gér att 4stadkomma separata korfilt eller
atgidrda ndgon annan brist darfor att gatorna kanske &r for smala eller liknande. Vi
forsoker pd olika sitt atgdrda det.

Min erfarenhet &r inte att det fungerar daligt generellt sett, utan det dr som du sidger
att det ar vissa strak dir det behdver bittras. Vi jobbar for att det ska bli battre.

AnfGrande nr 63

Eie Herlitz (mp): Fru ordférande! Det dr vildigt mérkligt. Vid signalerna
sitter en liten lampa med en liten bild av en buss. Det &r en sorts forsignal som talar
om fOr bussforaren att systemet tdnker. S& kommer man till det dar stéllet, men det ar
inte gront. Man far vénta, ibland borjar korsande bilar kora, och man fir vinta
véldigt lange. Det hér dr en politisk frdga. Man vill inte lata kollektivtrafiken fa
fullstdndig prioritet 6ver bilismen. Det tycker jag att bldbussarna ska ha. Det var
precis som Mikael Soderlund sade den ursprungliga tanken.

Jag vill dn en gang stilla till frdga om det. Det dr bra om vi far Tvérbana City nu i
och for sig. Men jag tycker att vi omedelbart skulle kunna sétta i gdng och prioritera
de befintliga busslinjerna. Ar Mikael Soderlund beredd att omedelbart ta itu med det
hér och se till att det blir riktiga prioriteringar?
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$ 14 Danvikslosen
Overenskommelser med Nacka kommun och Stockholms ldns landsting om
genomforande av finansiering (utl. 2008:84)

AnfOrande nr 64

Maria Hannéds (v): Ordférande, fullméktige, medborgare! Jag trodde att det
skulle bli en l&ng debatt om Danviksldsen, men det verkar inte sd. Vi i Vénsterpartiet
tycker 1 alla fall att det ar ett bra forslag. Det ger mojligheter till fler bostader i
omrddet. Det dr en bra kollektivtrafiksatsning, och vi tycker ocksd att det &r bra att
man ldgger in bilarna i tunneln. Det ger mdjligheter for dem som kommer att bo i det
hir omradet att f4 en mycket battre ljudniva. Det blir inte lika mycket buller.

Men det ar ocksa sd att den hér processen gor att man inte kommer att kunna aka
som vanligt. Det géller Stockholmsbor, Nackabor och Virmdobor. Hur omstigningen
ska l0sas ar jatteviktigt. Det ar viktigt att tiden for detta minimeras och att det sker
smidigt. Vi har exempel nu pa att det dr vildigt jobbigt pa till exempel Farstalinjen
att ta sig in till Stockholm ndr man gor stora dndringar, i det hér fallet i tunnelbanan.
Det paverkar de resande under lang tid.

Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag och har ett sérskilt uttalande.

AnfGrande nr 65

Cecilia Obermiller (mp): Ordférande, fullmiktige, &horare!
Miljopartiet star bakom den huvudsakliga inriktningen i det hir drendet. Det ar
viktigt att tvirsparvigen byggs ut fram till Slussen. Det dr bra att vi bygger ut
delarna av Hammarby SjOstad sé att vi far fler bostéder i1 ett omrdde som dr vélforsett
med kollektivtrafik. Bullerminskningen 1 kommande bebyggelse &r naturligtvis
positivt, men helt kan man inte bortse fran ett antal problem i &rendet och ropa
halleluja, men vi maste 16sa dem for att projektet ska kunna bli bra.

Nuvarande 6verenskommelse som vi ska fatta beslut om 1 kvéll omfattar finansie-
ringsfordelningen. Det handlar om 1 miljard for var rdkning. Ett skriftligt godkén-
nande ska ske senare i r eller ndsta ar. Innan dess maste vi ldgga fokus pa att 16sa en
del problem. Det dr vildigt viktigt att man tar hansyn till att Henriksdalsverket kan
behova utdka sin verksamhet ndr befolkningen i Stockholmsomradet okar. Vi
ansluter fler och fler personers avlopp till det hir reningsverket. Det &r Sveriges
storsta reningsverk. Det dr naivt att tro att det inte sker driftstorningar. Vi kan alltsd
inte lagga bebyggelse alltfor ndra. Verket &r stort och maste utvecklas. Vi har
problem med tunneln som tar utrymme 1 berget.

Det som ocksa dr vildigt viktigt dr att inte minska antalet kollektivtrafikfiler genom
berget, inte minska antalet bussfiler. Dessutom kommer Saltsjobanan att stdngas av.
Det star att det sker 1 tre ar. Vi maste forsoka forkorta den hir tiden, annars ar det
oundvikligt att folk tar bilen fran Nacka och Viarmdoé in till staden. Det ar vildigt
viktigt att vi forsoker skynda pa processen. Vi méste se till att kollektivtrafikfilerna
inte minskar i antal genom forflyttningen mellan bana och vig.
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I 6vrigt bifall till kommunstyrelsens forslag.

AnfOrande nr 66

Eie Herlitz (mp): Herr ordférande, dhorare och fullméktige! Det jag skulle
berétta om 1 dag &r en liten chock jag fick 1 forra veckan 1 min aktionsgrupp som
heter Kollektivtrafikant Stockholm. Déar finns det vildigt mycket kompetenta
méinniskor, bland annat nagra som ar i SL:s styrelse. Dédr lade man fram ett papper
som ska diskuteras i SL:s styrelse dér SL vill utreda ytterligare tre alternativ forutom
det som Cecilia nu pratar om med tunnel fram till Slussen. Det dr skrimmande
alternativ. I ett vill man riva upp alltihop. Det finns ett forslag dér snabbsparvigen
laggs bort vid Sickla och kopplas ihop med en upprustad Saltsjobana. Man séger att
folk kan byta vid Gullmarsplan lika girna.

Det finns andra mittemellanalternativ for hur man ska kunna 16sa direktbussforbin-
delse fran Fisksitra in till staden for att avlasta det hér. Jag vet inte om man har en
sddan idé att man vill kdpa nygamla tdg for Saltsjobanan som &r en typ av tdg som
finns pa manga stéllen i Europa och som det skulle vara latt att sdtta in har.

Det skraimmande dr att man borjar rora 1 det hir véldigt viktiga drendet, dér vi alla
viantar pa en tunnel till Slussen och dir vi 1 Miljopartiet vildigt hart tidigare i
stadsbyggnadsndmnden drev att en tunnel maste mynna pa ett sddant sitt att man
skulle kunna lata vissa sparvagnar gi direkt ut till Katarinavdgen och intill staden.
Man édndrade det. Det skulle gd mycket djupare fran borjan. Nu dndrar man sa att den
ska gé precis 1 samma plan som Katarinavdgen. Man har sagt att det gar alldeles
utmarkt och man vill dra ut sparen pa Katarinavégen.

Det dr méinga fordelar med detta. Folk frin Hammarby Sjostad kan &ka direkt till
Slussen. Om SL:s forslag gir igenom far man forst aka bort till Sickla och byta dér
och &ka med nigon sorts nymodern Saltsjobana till Slussen och sedan byta
ytterligare en gdng om man ska langre bort till staden. Det skulle man aldrig
acceptera.

Jag tycker att vi 1 fullméktige maste gora allt vad vi kan for att forsvara det alternativ
som foreligger och som Cecilia redogjorde for. Det andra, att sparvagnen gér runt
Henriksdalsberget, &r mycket Miljopartiets fortjanst. Fran borjan skulle spirvagnen
traska in i Hammarby Sjostad, ga dér pa gator och sedan 6ver Danvikstull och in mot
Slussen. Att dka bland sparvagnarna i en stadssparvég tar mycket liangre tid dn som 1
dag dd man aker rakt igenom berget. Det skulle ersittas att man &ker runt berget i
stdllet, och det tar ungefdr samma tid.

Vi maste stoppa dessa eventuella SL:s planer. Jag tycker att det dr otdckt om det inte
blir ndgon tunnel.
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$ 16 Riktlinjer for kommunal hélso- och sjukvdrd inom Stockholms stads sdrskilda
boenden och dagverksamheter for dldre (utl. 2008:86)

Anforande nr 67

Borgarradet Samuelsson (kd): Ordférande, fullméktige! Det hir ar ett viktigt
dokument dér det nu finns riktlinjer for hilso- och sjukvird som bedrivs i1 stadens
sdrskilda boenden och dagverksamheter. De hir riktlinjerna 4r ett genomgripande
dokument som det verkligen dr bra att arbeta efter. Det ger forutsittningar for de
enskilda dldre att f4 en garanterad hilso- och sjukvérd av god kvalitet.

Det som ar viktigt ar att de ar sa tydligt skrivna att det inte ska behdva bli ndgon
diskussion om vad som géller. De ska ocksd vara sé tydliga att de foljs upp ordent-
ligt. Stadsdelsndmnderna har ett uppdrag att inrdtta ett ledningssystem for att
kvalitets- och sikerhetsarbetet ska bli langsiktigt och kontinuerligt.

Nar det giller samverkan mellan staden och landstinget och utskrivningar av
patienter fran slutenvirden arbetas det nu med ett tydligt trygghetskvitto, dir det ska
finnas tydligt angivet vem som tar dver ansvaret frdn landstinget till kommunen nér
en enskild éldre skrivs ut s att ndgon riskerar att hamna mellan stolarna. De flesta av
oss vet att det tyvirr hidnder att en fredag eftermiddag blir man uppringd fran
kommunen att ta dver en dldre som plotsligt ska komma i eget boende utan
foregdende planering.

En annan sak som ocksd ar viktig ar arbetet med kosten, nutritionen. Dér har
distriktsskoterskorna ett sdrskilt ansvar, men i hemtjdnsten ska det kunna tillgodoses
att de dldre inte riskerar att bli undernidrda. Dir maste det ocksa ske en tydlig
samverkan mellan primédrvarden och hemtjdnsten i kommunen.

Vérd vid livets slutskede dr ett annat viktigt omradde dir samverkan naturligtvis
behover ske. Till exempel en sddan viktig sak som smaértlindring tas upp i reserva-
tion. Dér finns i stort sett inga avgransningar lingre, utan man tillgodoser hela tiden
de dldres behov av smirtlindring.

Slutligen &r det att sa att nédr vi dor &r vi ensamma om det, men vi ska gora allt vad vi
kan for att ingen ska behdva do i ensamhet.

Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag till beslut.

Anforande nr 68

Margareta Johansson (v): Herr ordférande, ledamdter och ahorare!
Tydliga riktlinjer for hélso- och sjukvard behdvs. Varfor da inte ta ett helhetsgrepp
och lata riktlinjerna omfatta all kommunal hélso- och sjukvédrd inom &ldreomsorg,
funktionsnedséttning och social psykiatri i stéllet for att begrdnsa det till siarskilda
boenden och dagverksamheter? En medicinskt ansvarig sjukskoterska fyller en
oerhort viktig roll nédr det géller kontroll av bade kommunal och privat verksamhet.
Enligt var mening bor dver kommunala pensionirsrad ligga under stadsdelsndmnd-
erna.
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I staden pagar just nu en stor omvandling fran kommunalt driven verksambhet till
privat. Ska staden och stadsdelsndmnderna kunna skota det dvergripande ansvaret ar
det viktigt att ha den enskilda verksamhet som MAS-tillsyn ger. Vi tar darfor helt
avstand frdn att entreprenorer tilldts avtala med uppdragstagare att folja MAS-
funktionen.

Forebyggande arbete inom hilso- och sjukvarden for den enskilde borde ha lyfts i
riktlinjerna. Vi vet att den kunskapen &r viktig for att den &ldre ska ha en bra
livskvalitet. Vad hjélper det att bli matad om inte kunskapen finns om svéljsvarighet-
erna med mera? Avsnittet om kost och nutrition borde ha fatt ett stérre utrymme med
tanke pa dess betydelse.

Manga i den generation som dr gammal i dag forstod betydelsen av att skota sina
fotter ndr man var ung. Det dr viktigt att géra det ndr man dr ung och an viktigare nir
man har blivit gammal. Det dr déarfor glddjande att riktlinjerna tar upp det. Det ar
ganska nytt att staden har helhetsansvar for medicinsk fotvérd, och det &r viktigt att
det arbetas fram rutiner sa att det inte blir brister.

Smittspridning dr ndgonting som médste hanteras med storsta allvar dd nya resistenta
bakterier hela tiden dyker upp med nya bokstavskombinationer. Det dr darfor
anmarkningsvart att flera aspekter pa forebyggande av smittspridning saknas.

Med tanke pd den mediala uppmirksamheten pa oegentligheter som skett inom
gravsittning dr det viktigt med att sdkerstdlla kvaliteten vid omhéindertagandet av
avlidna. Vard 1 livets slutskede maste ske med respekt och virdighet. For att
forbattringar ska kunna ske dr det viktigt att personal uppmuntras att rapportera
brister och intrdffade avvikelser utan ett negativt bemotande.

Jag yrkar bifall till den gemensamma reservation som s, v och mp lagt i borgarrads-
beredningen.

Anforande nr 69

Borgarradet Samuelsson (kd): Det hade varit bra med riktlinjer som ocksa
gillde personer med funktionsnedsittning. Aldreforvaltningen inbjod socialforvalt-
ningen 1 det arbetet, men socialférvaltningen avbdjde medverkan. Nu haller
socialforvaltningen sjdlv pd att se over sina riktlinjer, och vi hoppas att i nésta steg
ska vi kunna samordna. Det fanns mojlighet till det, men man sade ne;j.

Du tar upp medicinsk fotvard, inte vanlig fotvard. Det dr viktigt att vi sarskiljer det.

Anforande nr 70

Margareta Johansson (v): Detvar det jag pdpekade. Jag sade just att
manga av de dldre forstod redan i sin ungdom att skota sina fotter. Det &r dn viktigare
ndr man har blir gammal att vi sékerstiller den varden. Det r nu vi har ansvaret.
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Anforande nr 71

Leif Ronngren (s): Herr ordférande! Mycket har redan sagts om var
reservation. Vi vilkomnar alla de hér riktlinjerna sa att man kan arbeta vidare och
utarbeta rutiner. Men det dr tva forutsittningar som vi ser som maste 16sas. Naturligt-
vis de ekonomiska forutsidttningarna 1 verksamheterna, men ocksa forutséttningar for
att dessa riktlinjer ocksa far genomslag i verksamheten och ska leda till det som vi
vill, bade battre och tryggare omvardnad och omsorg om stadens dldre.

Det forsta dr att det beslutade ledningssystemet kommer 1 bruk, det som ar tankt 1
kvalitets- och sidkerhetsarbetet och att det ocksa implementeras ordentligt i verksam-
heterna.

Det andra ir att stadsdelarna utarbetar egna rutiner for hur riktlinjerna ska praktiseras
1 det vardagliga arbetet. Om det brister 1 det blir det en hyllvirmare. Foljaktligen ar
aven uppfoljningen oerhort viktig sé att vi far en aterkoppling 1 alla de hér delarna
hur man har gatt vidare fran stadsdelarnas sida och utarbetat egna rutiner sé att vi kan
folja upp det fran fullméktige.

I sakfrdgorna har vi nagra punkter som vi, precis som kommunstyrelsens pensionars-
rad, har tagit upp utdver det som finns i anforandetexten fran borgarradet. Det ar
ndgra saker som oroar.

Det ena dr MAS, vilket ansvar, vilken roll, vilket uppdrag och var i organisationen
som MAS i framtiden ska befinna sig i. Det hidnger ihop med de stora privatiseringar
som vi nu ser och entreprenader som blir allt fler och allt fler verksamheter som é&r
kommunala blir privata framover. Vi ser att MAS-rollen &r en myndighetsutdvande
funktion som vi maste ha kvar i stadsdelarna. Vi ser en fordel med det, precis som
ocksa KPR har uttryckt i sitt remissvar.

Niér det géller vardhygienen tycker vi att det inte rdcker med skrivningen. Vi tycker
att man ska sluta avtal om vardhygien, alltsd avdelningen for smittskydd och
vardhygien som finns inom landstinget. Det gbr vi utifran de beskrivningar som
aldreinspektorerna kom fram med. Man tog upp vildigt alarmerande uppgifter om att
personal kunde springa ut och in upp till tio gdnger om dygnet hemma hos multisjuka
som dr kvar i sina ldgenheter utan att ta pa sig skyddskldder, utan att bry sig om
hygienen, inte ens tog av sig ytterkliderna pa grund av tidsbrist och av andra skél.

Det ér oerhort alarmerande med tanke pa smittspridningsriskerna som finns med de
bakterier som florerar inom sjukvéirden och dldreomsorgen och varden.

Till sist vill vi uppmérksamma péd stadsdelarnas ansvar for omhédndertagandet av
avlidnas transport till barhus. Det dr en fraga som har uppméarksammats i medier. Det
fortjdnar att vi foljer upp rutinerna i stadsdelarna for att hantera detta framover.

Jag yrkar bifall till den reservation som aterfinns i kommunstyrelsen.
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Anforande nr 72
Eivor Karlsson (mp): Ordférande, ledamoter! Det blir mycket av en

upprepning, for det mesta dr redan sagt. Men det kan vara med upprepningar ocksa
ibland.

Det dr bra att det nu kommer tydliga riktlinjer for hédlso- och sjukvarden inom
Stockholms stads sérskilda boenden och dagverksamheter for dldre. Men det finns
fortfarande manga fragor som behdver fortydligas. Vilken funktion ska medicinskt
ansvarig sjukskoterska, MAS, ha? MAS bor vara anstélld av staden inte minst utifran
att allt fler dldreboenden ldggs ut pd entreprenad. Den kommunala MAS:ens roll blir
ytterst otydlig om entreprendren har en egen MAS. Stadsdelsndmnderna har ansvar
for hélso- och sjukvard i sérskilda boenden, men det rdder oklarhet i fragan om vem
som har ansvaret om en entreprendr svarar for varden. Aven om frigan behandlas i
samband med upphandlingen ar det viktigt att riktlinjerna fortydligas nér det géller
ansvarsfordelningen.

P& sidan 92 under verksamhetschefen &r det viktigt att riktlinjerna skérps sa att det
stdr: Vérdgivaren skall, och inte som det stir 1 dag bor, organisera hélso- och
sjukvéardsverksamheten sa att verksamhetschefens inriktningsfunktion blir tydlig och
kontrollen av verksamheten effektiv.

I avsnittet om virdhygien pa sidan 102 bor det ldggas storre vikt vid exempelvis
provningen av smittspridning. Insatser hos véra dldre maste forbattras pad en rad
punkter. Det framgar ocksa av reservationen fran s, v och mp i dldrendmnden.

Niér det géller den medicinska fotvarden maste stadsdelsnimnderna sdkerstélla den
medicinska fotvadrden och ha rutiner kring detta nir ansvaret nu Overgdr fran
landstinget till stadsdelarna.

Avsnittet om kost och nutrition pa sidan 103 &r mycket kort. S&vdl mat- och
vitskeintag dr viktigt. Ménga éldre dter mindre mat. Dé ar det desto viktigare att den
mat som serveras ar naringsrik, god och att maltiderna intas i social gemenskap.

Avsnittet om omhéindertagandet av avlidna: Som vérdgivare inom hélso- och
sjukvarden ansvarar stadsdelsndmnderna for att ta hand om den som avlidit 1 ett
sarskilt boende. Ett etiskt vdardigt omhédndertagande samt tydliga rutiner dr viktiga
nir det géller de avlidna. Respekt och omsorg maste visas i forhdllande till de
nérstadende.

Trots lex Sara anméler inte personalen alltid allvarlig vanvéird. Vi ser det alltemel-
lanét. Dérfor dr det viktigt att personalen uppmuntras att rapportera brister och inte
riskera att anses som obekvdma for verksamheten. Det géller sdvidl kommunal som
privat verksambhet.

Jag yrkar bifall till reservationen frin s, v och mp i kommunstyrelsen.
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§ 17 Andring av allmdénna lokala ordningsforeskrifter for Stockholms stad avseende
alkoholfortiring (utl. 2008:87, skrivelse 4)

Anforande nr 73

Regina Kevius (m): Kéra européer! Rostbiffsmackor, korsbarstomater,
fruktsallader och pastasallader — vi njuter av kvéllssolen sa linge vi bara kan. De
senaste 10—15 aren har vi 1 Stockholm fatt mer och mer restauranger, fler uteserve-
ringar och allt fler har 6ppet ldngre. Vi har alltsé blivit mer kontinentala. Vi njuter av
de fa varma sommarkvillar som vart land har fatt. [ helgen kunde jag se rutiga filtar,
handdukar dir det dldre paret firade en fodelsedag och dér studenter spelade kubb.
Att stadens parker lever dven pd kvillstid dr glidjande, men det innebér ockséd en
okad trygghet for alla.

De allra flesta ménniskor skoter sig. De allra flesta ménniskor tar hinsyn till andra
medmaénniskor. De allra flesta ménniskor kan hantera sitt alkoholintag.

Motargument nummer ett frdn oppositionen ar att det blir stokigt 1 vara parker nér vi
nu tillater det dldre paret eller studenterna att dricka tva timmar till. Men hellre att vi
later minniskor att ta ett glas vin i parken klockan elva én att de super nér ingen ser
dem, dér ingen kan ingripa om nagot skulle hdnda. Hellre att manniskor &r i1 rorelse i
parkerna @n 0dsliga parker med massor av forbudsskyltar.

Vet ni vad? Om det dr fler médnniskor i nidrheten som ser en dd skoter man sig oftast
bittre. Man ar lugnare om det finns vuxna 1 ndrheten som kan sédga till om man
vésnas. Oppositionen tror att forbud &r 16sningen.

Motargument nummer tva frdn oppositionen &r att ungdomsfyllan 6kar och att stoket
okar. Men ungdomar far i dag inte dricka vare sig klockan tre pa eftermiddagen eller
klockan tio pa kvillen. Men hellre att det finns ungdomar synliga och att det finns
vuxna som kan hjélpa till om nagot skulle hinda. Vi tror inte att ett alkoholférbud
fran klockan 22 16ser orsakerna till stok eller ungdomsbrak, utan det &r minga andra
atgirder som maste till — fler poliser, fler nattvandrare etcetera.

Oppositionen gillar ju radslag, e-demokrati och folkomrostningar. Tidningen
Stockholm City fragade: Tror du att det blir stokigare med de nya reglerna? Ni hor ju
sjdlva hur vinklad frdgan &r. 62 procent att stockholmarna sade nej. Antingen tror
man pa ménniskors egen formédga och pa att vi tar ansvar for varandra, eller sé tror
man pa forbud. Lyssna 1 stillet pd stockholmarna. 62 procent svarade nej péd frdgan:
Tror du att det blir stokigare med de nya reglerna?

Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag till beslut.

Anforande nr 74

Karin Ragsjo (v): Vilka parker har du varit i, Regina, efter klockan 227 Inte
1 de parker jag har varit i, miste jag sdga. Att hinvisa till Citys ovetenskapliga lilla
undersokning ger jag inte ett ore for.



Yttranden 2008-06-09 § 17 59

Men ni visar verkligen védgen 1 hogeralliansen: Mer av alkohol 1 parker. Det ligger i
linje med mer sprit pd krogen, fran klockan 8. Det dr helt i1 linje med det. Jag undrar
var Folkpartiet och Kristdemokraterna &r i den hér fragan. Ni verkar huka i bidnkarna.

Fraga i stillet de boende exempelvis pa Sodermalm. Fraga dem som bor runt
Vitabergsparken, Skinnarviksparken och Asdberget for att hora vad de tycker om att
de ska fa sitta, de pensionérer som du har sett i parker, till klockan 24 och dricka. Det
ar namligen de som kom till stadsdelsndmnden och sade: Vi stdr inte ut ldngre. Vi
orkar inte med det hir langre. Det var darfor som den forra majoriteten instiftade
detta, nimligen forbud i1 en del parker och restriktioner i andra. Det var dem vi
lyssnade pd. Vilka har ni lyssnat pd? Har ni haft hearingar pd S6dermalm exempel-
vis? Det tror jag inte.

I vilkas intressen foretrider ni? Ar frihet for er detsamma som ragglande unga
manniskor i staden? Jag fattar inte det hir. Ordningsforeskrifterna har funkat jéttebra.
Det sdger polisen och det sdger socialtjansten. Ni har inte lyssnat pd dem heller.
Vilka har ni lyssnat pd? Har ni haft listor utlagda pa krogar som ni ska ha 8-tillstand
for? Ar det de som har skrivit pa de hir listorna?

Det viktiga dr att komma ihag att det hir kravet kommer fran boende, underifran. Nu
svarar de boende att vi vill ”parta” pa till klockan 00, folket kriaver det. Det dr vildigt
markligt.

Det har blivit lugnare 1 parkerna, det har blivit mindre drogforsdljning i1 parkerna.
Nar du sdger, Regina, att ungdomarna syns nér de sitter och dricker, lever du 1 en
annan verklighet in vad jag gor. Ar det sé att ni med tillstdndet till 00 ska forsdka
fixa till fler uppsokare och fler féltassistenter? Kommer det som ett brev pa posten,
eller?

Jag forstdr inte hur ni 1 forldngningen kan motivera det hér att folk kan sitta i parker
och hinka vin. Jag forstr inte alla de hér pensionédrsgrupperna som sitter i parker. I
vilken park sitter de? Vi har inte sett ndgon pa S6dermalm och inte pa Kungsholmen
heller.

Halla, Centern, friheten att dricka ett glas vin — dr det vinprovning, eller? Ni ska ha
helt klart for er att acceptansen for det hér forbudet dr total runt om de parker det
géller. Sa ar det.

Jag yrkar bifall till reservationen frén v, s, och mp.

Anf6rande nr 75

Regina Kevius (m): Det dr dags att sluta hymla med att ni faktiskt ar
forbudsfetischister. Det verkar som att allt ska 16sas med forbud. Det viktiga &r att vi
tillsammans tar ansvar for ungdomar. Vi anser att det dr ett jattestort problem att
minderdriga dricker alkohol, oavsett om det sker pa fester, hemma eller péd diskotek
eller utomhus. Det dr mycket bittre att vi tillsammans satsar pé fler nattvandrare, fler
poliser, fler filtassistenter, informerar om alkoholskadorna i skolorna och tar ansvar i
stéllet fOr att bara sitta upp en forbudsskylt.
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Tva timmar handlar det om. Tror du att du Ioser alla problem med alkohol bland
ungdomar med ett forbud géllande tva timmar? Nej, problemet &r mycket stérre, och
vi maste verka tillsammans for att ungdomar inte ska forbruka alkohol.

Anforande nr 76

Karin Ragsjo (v): Man maste ta ansvar for ungdomar och unga vuxna. Vi
lever i en stad dir det finns otroligt mycket alkohol i rorelse, mycket illegal alkohol.
Alkohol finns ett sms bort. De hiar médnniskorna som sitter och hinkar i parkerna kan
man gora research pa. Jag tycker att ni ska gora det pa fredagar och l6rdagar. Vilka
ir det som sitter i parkerna? Ar det ungdomar? Tyvirr fir de tag pa alkohol,
fordldrarna éker runt och letar efter sina unga i parker. Det dr unga vuxna, och da ska
ni veta att alkoholsituationen i Stockholm for unga vuxna ar véldigt allvarlig, man
kan inte negligera det.

Det ar fler och fler ungdomar som soker sig till alkoholmottagningarna. Det hiar spar
pd det. Men framfor allt giller det att tdnka pd alla boende runt dessa parker som
kdmpade for att de skulle fa lite lugn och ro efter klockan 22 och kunna sova. Nu blir
det inte sé.

Jag skulle tycka att det var underbart om ni tog en sving runt Vitabergsparken en
fredag eller 16rdag, eller varfor inte i morgon efter skolavslutningen.

Anforande nr 77

Ann-Katrin Aslund (fp): Nej, Karin, vi i Folkpartiet hukar inte i
bankarna, men vi dr inte heller si naiva att vi tror att problemet 16ses med forbud i
tva timmar, mellan klockan 22 och 00. Med din argumentation ir jag forvanad dver
att du inte propagerar for totalforbud Overallt i hela staden och i alla parker. Det
borde du gora med den argumentation du har. Men sd enkelt dr det inte. Vi vet
allihop att detta inte 16ses med forbud.

Det dr ocksé sd att i dag far man inte dricka som ung 6ver huvud taget. Men det gors
anda. Polisen tycker att det blir ldttare att ingripa pé det hir sittet, och det har vi
respekt for. Men att tro att det stora problemet dr mellan klockan 22 och 00 ar vél
anda ganska naivt.

Anforande nr 78

Karin Ragsjd (v): Nir man arbetar forebyggande &r det de olika sma
delarna som gor helheten. Vad ni gor &r att plocka de hir bitarna ifrdn det
forebyggande arbetet. Man kan titta pa hur ni arbetar med krogarna, parkerna och sé
vidare. Det dr inte s& att ni har forstirkt exempelvis uppsokande arbete genom fler
féltassistenter eller pangat pa med mer medel till stadsdelarna for att arbeta
forebyggande.

Jag tror forstds inte pd totalforbud. Det finns en balans, det viktiga har ni glomt bort.
Ni har glomt bort att det var de boende runt parkerna som drev fragan. Ni visar en
mycket stor arrogans mot dessa boende, tycker jag. Eller har ni haft samrdd med
dem?
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Anforande nr 79

Per Ankersjo (c): Herr ordférande! Star Centerpartiet for att man ska ha
vinprovning i parkerna? Varfor inte? Det dr vél trevligt. Det dr vél dags att vi
myndigforklarar stockholmarna. Du tycker att vi ska prata med folk som bor vid
Vitabergsparken. Du kan prata med mig, jag bor precis vid parken och vet precis vad
vi héller pd med. Det finns fler i salen som tydligen bor dér.

Jag dr beredd att ta konsekvenserna av att leva och bo i en storstad. Sedan tycker jag
att det ar sjalvklart att radande lagstiftning ska uppratthéllas. Hur mycket stok och
spring som helst far det inte bli. Daremot ar det inte det hdr som avgor fragan.

Anf6rande nr 80
Karin R4agsjd (v): Ar det du som varit underlaget niir man #ndrar det hir?
Ar det mojligt? Det kan det vil inte vara.

Nar vi drog 1 gang det hér var det ett fruktansvirt liv 1 de hir parkerna. De boende
kom inte horder, men vildigt ménga, till stadsdelsndmnden och forklarade vad de
ville, och de ville ha den hér gransen. Det blev ett slags balans. Det &r inte sa att det
storsta problemet 1 Stockholm just nu dr att folk inte ska sitta och dricka var de vill.
Det dr inte det storsta problemet nar det géller alkohol. Problemet dr precis tvértom,
att vi har en alkoholkonsumtion i Sverige och specifikt i Stockholm bland unga
vuxna som far vildigt illa av alkoholen. Det handlar om ungdomar. Ni har inte
lyssnat pd vare sig polis eller socialarbetare. Jag tycker att det dr hdapnadsvickande
att man inte gor det. Man later kanske City och kanske dig vara underlaget for hela
fordndringen. Jag tycker att det dr totalt populistiskt.

AnfOrande nr 81

Abdo Goriya (s): Ordférande, fullmiktige! De ordningsforeskrifter som vi
inforde under forra mandatperioden har gjort att vi kan se en positiv utveckling.
Drog- och alkoholanvidndning har minskat pé de platser som har varit ett bekymmer.
Polisen har fatt battre mojligheter att agera direkt. Alkohol kan fa forverkas pé plats
och ordningsbot skrivas ut. Framfor allt kénns det tryggare for vanliga manniskor att
passera eller tillbringa en del av dagen eller kvillen pé parkerna.

Den borgerliga majoriteten vill dndra pa det sa att alkoholférbudet ska gélla frén
midnatt i stillet for fran klockan 22. Detta betyder att vuxnas egenintresse kommer i
forsta han, medan ungas skador orsakade av alkohol inte har samma prioritet.

Vi tycker att detta dr oansvarigt. Vi tycker ddremot att de negativa foljderna av
alkoholfortiringen maste vdga tyngst i stadens beddmning. Darfor ska tidsgrdnserna
for alkoholforbudet inte dndras.

Avslutningsvis vill jag stilla tva fragar, den ena till kd, och jag hoppas verkligen att
jag ska fa ndgon form av kommentar fran kd i frigan. Under f6rra mandatperioden
nér vi genomforde detta var ni for det. Vad &r det som gor att ni nu éndrat uppfatt-
ningen? Det rader ren tystnad frén kd i det hér fallet.
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Sedan talas det ganska mycket om att vuxna ska finnas pa plats. Jag maste stilla en
fraga till Moderaterna: Ar ni redo att tillféra mer medel exempelvis i form av
féltassistenter till de hér parkerna i forebyggande syfte? Jag hoppas verkligen att jag
ska kunna fa ett svar.

Anforande nr 82

Regina Kevius (m): Du far det ldta som att vi skulle ha upphivt en massa
forbud. Alla forbud ligger kvar, det vill sdga att man inte far dricka pa flesta torg,
man far inte dricka utanfor tunnelbana, vid skolor, vid lekplatser. Det ar sjilvklart.
Det éar till och med ett forbud vid Skinnarviksparken. Alla forbud é&r alltsa kvar.

Den enda skillnaden ar att det ar tilldtet tvd timmar léngre.

For att svara pé din fraga: P4 Kungsholmen har vi tagit till en féltassistenttjénst, och
inom staden samarbetar filtassisterna vildigt mycket. Vi uppmuntrar ménga vuxna
att nattvandra. Det handlar om att ta ett gemensamt ansvar.

Problemet forsvinner inte bara for att ni sédger klockan 22. Problemet forsvinner inte
med det.

Anforande nr 83

Abdo Goriya (s): Kungsholmen ér en stadsdel av totalt 14. Jag undrar om
man ir redo fran er sida att satsa mer resurser sa att vuxna i form av filtassistenter
finns i1 de hir parkerna.

Ni pratar och argumenterar for att detta enbart handlar om tvd timmar. Om ett visst
forbud inte loser en del av problemen, varfor ska ni begrénsa det till midnatt, varfor
inte dygnet runt?

Ordningsfraga

Anforande nr 84

Zaida Cataléan (mp): Herr ordforande! Jag skulle bara vilja siga att det
vore bra om vi héller en nagorlunda human niva emot varandra 1 debatten. Nar man
anvander tillmélen som exempelvis forbudsfetischist tycker jag det blir en ganska lag
niva. Speciellt i demokratins hogborg tycker jag att det dr jétteviktigt att vi respekte-
rar varandra och tinker pa det. Jag tycker att det ar jattetrakigt nir vi inte sitter
exempel pa debatten som fors hir utanfor och visar att vi kan vara bittre.

AnfGrande nr 85

Margareta Bjork (m): Ordforande, fullmiktige! Forst ska jag svara pa din
fraga. Vi tycker att det absolut viktigaste dr fordldraansvaret, och det tycker vi dr sa
sjalvklart att vi inte papekar det s& ofta som vi borde gora. Men det é&r
fordldraansvaret som &r det viktigaste for oss.
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Sedan ska jag éterga till alkoholférbudet vid Skinnarviksberget. Varen 2007 borjade
jag fa mejl frdn dem som bodde kring omradet. Har dr nagra citat frn de mejl som
jag fick.

Varje kvill efter morkrets inbrott forvandlades berget till ungdomsgérd dér spriten
flédar. Aterigen ett ging som vandaliserade hela gatan med klotter. De skriker och &r
hogljudda, vi kan inte sova. Annu en sommar med skrin och brik, forstérelse och
klotter. Rent av hotfulla ungdomar. Sjélv har jag forsokt att tala ungdomarna till ritta
efter att ha blivit hotad, forfoljd och fatt en flaska inkastad genom mitt fonster.
Skrikandet av fulla ungdomar pagar till 3—4-tiden pa morgnarna. Vi har upplatit vér
tradgérd till ladkare och ambulansbilar. Jag dr imponerad av de insatser som gjorts av
nérpolis och sjukvardspersonal.

Det var nagra exempel pa mejl som jag fick. Boende i omradet hade aret innan under
forra majoriteten inkommit med en skrivelse med en begéiran om alkoholférbud. Vi
som da var ny ndmnd ville ha ett brett underlag for att kunna f6lja deras begiran. Det
fick vi nu tillsammans med den utredning som staden har gjort. Vér forvaltning
kunde pa sex punkter visa oss viktiga saker.

1. Att polisen forordade att platsen skulle goras mer inbjudande, alltsd pad Skinnar-
viksberget, for familjer och andra vuxna. Om alkoholf6érbud skulle inforas skulle det
gélla under den tid dé inte s4 ménga vuxna vistades i omradet.

2. De flesta ungdomar som kommer till Skinnarviksberget kommer fran andra delar
av Stockholm och dven fran kranskommunerna. Det kan jag sjélv intyga efter att ha
varit ute med féltassisterna pd nitterna. Enligt fdltassistenterna kommer ungdomarna
relativt sent pa kvéllarna nar de dldre vuxna har gétt dérifran.

3. Att vart lokala brottsforebyggande rdd har gjort trygghetsvandringar och
inventerat och dven initierat vuxenvandringar pa fredag kvillarna.

4. Narpolisen skickar manadsbrev till fordldrarna via skolan for att pdpeka deras
ansvar gentemot barnen.

5. Socialtjansten skickar ockséd ett meddelande infor valborg och skolavslutningen,
var egen socialtjanst.

6. Parken kommer att upprustas for att dka tillgédngligheten for att fler vuxna kommer
att anvénda parken.

Det hir var ndgra av de punkter som vi fick 1 beslutsunderlaget och som gjorde att vi
1 var tur gick vidare till kommunstyrelsen och bad att dven Skinnarviksberget och
parken ocksa skulle omfattas av ett forbud.

Jag har fatt manga positiva kommentarer fran de boende i det hir omradet, att det
antligen hidnder ndgot, att det &ntligen fattas ett beslut. Vi underldttar for de
skotsamma, men vi forsvdrar for dem som misskoter sig. Vi gar fran ord till
handling, vi hinvisar inte till att den planerade upprustningen av parken skulle géra
att det blir battre att vistas i parken, som den forra majoritetens ordférande gjorde i
ett svar pa skrivelsen.
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Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag till beslut.

AnfOrande nr 86

Ann Mari Engel (v): Men snilla Margareta Bjork, allt det som du ldser
upp kunde nistan ordagrant vara det som vi fick ndr vi satt tillsammans 1 stadsdels-
ndmnden och som foranledde oss att besluta om forbud 1 Vitabergsparken efter
klockan 22. Darfor ar det mig fullkomligt obegripligt med denna omsvéngning att
utstracka det till 24 nér vi dntligen har fatt ordning och lugn i Vitabergsparken. Jag
har inte hort ndgon som har framfort sypunkten att det skulle vara for kort tid att
dricka alkohol, exakt det du nu anfor om Skinnarviksparken, som jag tycker ér ett
utmérkt forslag.

Anforande nr 87

Margareta Bjork (m): Bista Ann Mari Engel, &ven om vi inte alltid
brukar kalla varandra for bédsta men det kanske vi kan gora i den hdr fragan: Du
blandar ihop dpplen och pédron. Nir det géller Vitabergsparken var det faktiskt s att
vi sjdlva nér vi hade majoritet 1998—2002 gick in och bad att det skulle vara férbud
dér eftersom man sldngde brinnande trasor pa barn, man slingde trasiga flaskor pa
barn som lekte i omrédet.

Att vi nu gér in och begér att dven Skinnarviksberget ska f4 alkoholforbud &r en helt
annan fraga. De tvd timmar som ni hakar er upp pé tror inte vi gér nadgon skillnad.
Det innebér att vuxna som gérna vill sitta ute pd en varm och ljummen sommarnatt
kan sitta och ta ett glas vin till utan att behova kénna att polisen kanske kommer och
rycket glaset ifrdn dem. Det tycker vi att man ska vara mojligt.

Men unga som sitter ute och dr under 18 ar ska i alla fall inte dricka. Vi tycker
fortfarande att fordldrarna ska se efter sina barn, och vi tror inte att tva timmar fram
eller tillbaka gor nagon skillnad.

Anforande nr 88

Per Ankersjd (c): Ordforande, fullmiktige! Det ar ett bra forslag som jag
tdnker stodja pd samma sétt som andra centerpartister har gjort i allianssamarbetet i
de ndmnder dir vi sitter med. Precis som jag skriver i mitt yttrande och som har
uppmirksammats hir i kommunstyrelsen maste det politiska forbudet vara forankrat
i verkligheten. Vi ska undvika att vara formyndare for vuxna stockholmare. Faktum
ar att det sociala livet 1 Stockholm fortsétter efter 22, 1 alla fall for de flesta av oss.
Det gor Stockholm till en levande, trygg och trevlig stad.

Att vuxna stockholmare vistas 1 parker péd kvéllarna med eller utan vin dr nigonting
som dr bra. Jag tror ocksé att aldersintegrering minskar stoket i parkerna, och ddrmed
minskar ocksa risker for missbruk bland ungdomar.

Men det viktigaste redskapet for att ta hand om ungdomar heter faktiskt fordldrar.
Jag har ldst reservationen fran s, v och mp i kommunstyrelsen, och symtomatiskt nog
finns inte ordet fordldrar med i textmassorna. Det &r politiker, polis och filtassister
som ska uppfostra vara ungdomar tydligen, inte fordldrar. Det &ar inget fel pa
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faltassistenter och sa vidare men jag tror att vi behdver bade och. Men den instéll-
ningen dr det ldttare att ge vuxna stockholmare lite mer frihet att ha sen picknick en
sommarnatt.

Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 89

Karin Réagsjo (v): Detér vl sa att just fordldrar har fatt ett tyngre problem
ndr ni har gjort sd hdr. Det dr inte s& att fordldrarna i Stockholm ar helt inaktiva,
precis tviartom. Jag tror att manga fordldrar vildigt gérna hade sett att gransen 22
finns kvar. Det ger en mojlighet att ungarna inte ska bli alltfér packade, de som ar
ute och dricker &dnda.

Jag vill fortfarande veta om du exempelvis har tagit intryck fran dem som bor i
omradet runt Vita berget. Har ni pratat med folk, har ni gjort enkét i omradet? Det
skulle vara viktigt att f4 hora.

Just unga vuxna och ungdomar borjar “parta” efter klockan 22. Det dr inte sa att i
Vitabergsparken sitter ménniskor i 50—60—70-arséldern till klockan 22, inte vad
jag har sett i alla fall. Men det dr vdl en samling medeldlders ménniskor och
pensiondrer som sitter dir pa kvéllarna, vad vet jag! Du verkar ha koll, far vi hora?

Anf6rande nr 90

Per Ankersjo (c): Tank om det dr s att jag verkligen har koll. Néar jag har
pratat med folk som bor i omrddet sdger du att det dr populism och att man har ett
enormt stod for forbudet 1 Stockholm. Jag vet inte riktigt vilket ben ni ska std pa. Jag
forsoker fora en sansad diskussion med mina grannar. Vi dr alla dverens om att
ungdomar inte ska vara ute och dricka oavsett vilken tid det handlar om. Man fér inte
dricka innan en viss dlder. Det dr déar vi ska fokusera. Fordldrarna &dr ett viktigt
redskap.

Med den hir fordndringen kommer fler fordldrar att pd ett naturligt sétt vistas i
parken, och med det tror jag att vi kommer att klara av det hir.

Anforande nr 91

Helena Bonnier (m): Herr ordférande, ledaméter! Vi har tydligen olika
uppfattning om det &r motiverat att inféra eller ha forbud att inta alkoholhaltiga
drycker i stadens parker och offentliga miljoer. Detta ar ett forbud som vinder sig till
fullt vuxna manniskor som vi tydligen lagger vildigt mycket annat ansvar pa.

Nu har 1 alla fall fullméktige beslutat om det hir 2005, och vi reserverade oss redan
dé och tyckte att det var felaktigt att ha den hir restriktionen. Men sa hér 1 efterhand
kan man kanske till viss del konstatera att ordningsforeskrifter har fungerat hyfsat
bra. Men det beror till storsta delen pa det arbete som polisen utfor vad giller
storande personer pd allménna platser. Det aligger faktiskt polisen att gora det dven
utan forbud eftersom det finns stdd i lagen for det. Men det som i princip alla
remissinstanser kommer fram till &r viktigt dr det arbete som bedrivs av de brottsfo-
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rebyggande raden i stadsdelarna. Det &r otroligt glddjande att de olika aktorerna ute i
samhdllet tillsammans kan astadkomma s stora och tydliga markeringar som man
gor nu hir. I det arbetet géller inte ndgon tidsbegransning utan en attitydfordndring.
Det dr det som ér det mest virdefulla och ndgonting att verkligen bygga vidare pa.
Det vore vél en drom att stilla bedja om att det arbete som dessa rad utfor ocksé
skulle kunna fa en dnnu storre genomslagskraft sa att attityden till alkoholfortdringen
fordndras till det béttre.

Men dven 1 den bista 1 véirldar kan det behdvas forbud. Det har vi redan accepterat
fran var sida. Men hur det ska utformas &r vi inte Gverens om. Det som skiljer oss &t i
det hér drendet &r en liten grej, och det &r uppfattningen om vuxna ménniskor och
vad de gor mellan 22 och 00 i vissa parker i Stockholm. Detta dr ju helt befdngt. Vi
ska alltsd bestimma dver vuxna méinniskor under tva timmar fram pa nattkvisten och
sdga att det utgor en sarskild risk antingen for sig sjdlva eller for omgivningen
genom att avsluta en picknick 1 en vacker park genom att tdomma en bégare.
Sjalvklart ska vi inte forringa de problem som manga stockholmare har. Men de
problemen 16ses inte med att man tar bort forbudet mellan 22 och 00.

Jag vet inte hur ménga som har talat med féltassistenter i den hér fragan och stillt en
rak frdga: Blir det ndgon skillnad om forbudet dndras fran 22 till 00? Svaret pa
Ostermalm frén polisen och filtassistenterna var enigt: Nej. De framhéller det faktum
att for de mesta utsatta grupperna, de riktigt unga, rader det redan totalférbud, bade
vad giller tid och vad géller plats. Nagot generdsare tider for vuxna anser man inte
paverka den allminna ordningen. Det vésentliga &r att det blir tillstindstider som ar
gemensamma for hela staden.

Svaret som Ostermalms stadsdelsnimnd limnar pa remissen innebir att vi tagit till
oss den uppfattning som bade polis och féltassistenterna har genom att séga att vi vill
utdka forbudet, och vi har fran stadsdelsndmndens sida bifallit kommunstyrelsens
forslag genom att sdga ja till att andra till 00.

Anforande nr 92

Karin Ragsjo (v): Det later s underbart idylliskt det som du beskriver.
Man kan se parkerna i solnedgdngen, och dir sitter en massa vuxna ménniskor och
pimplar pé sitt lilla vin och éter sin rostbiff. Jattemysigt, sdisom man skulle vilja att
det var. Men om man gar ut klockan 22 en fredag i Vitabergsparken ar det inte 35-,
40- och 70-dringar som sitter dir och dricker ett glas vin och myser. Dér sitter
packade 18-aringar och tyvérr ocksa en del tondringar. Jag tycker att din bild av
problemen i Stockholm inte riktigt stimmer 6verens med min.

Jag undrar nir det giller de brottsforebyggande rdden, har det hér skickats pa remiss
till dem? Har de fatt tycka till om det hdr? Var de positiva till det hdr med tva timmar
till? Det vill jag gédrna veta.

Om man tittar och lyssnar vill socialtjdnsten i Stockholm och polisen ha sa lite
alkohol 1 parker som mdjligt sent darfor att de vet att det spar pa det Gvriga missbru-
ket. Mycket fylla i parken genererar ocksé vildigt ménga langare av narkotika.
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Anforande nr 93

Helena Bonnier (m): De uppgifter som vi har ér att de stora problem vi
har ar bland ungdomarna upp till 18 ar. Dar rader redan totalforbud oavsett vilken tid
pa dygnet det dr. Det forekommer sjdlvfallet tyvarr ocksd brak och stok dven i var
stadsdel 1 Galédrparken och pd Djurgarden. Dér dr det forbud sdsom vi nu vill ha fran
00. De tva timmar som vi forldnger har alltsd inte den effekten som ni vill gora
géllande.

Anforande nr 94

Rolf Lindell (s): Eftersom Helena Bonnier &beropade behandlingen i
Ostermalms stadsdelsniimnd vill jag som vice ordférande i samma nimnd beritta lite
hur det gick till. Det ar sd att fran borjan var polisen och brottsforebyggande radet
emot denna utdkning och var helt for att stanna kvar vid 22 av olika skél. Men 1 sista
minuten kom en propa fran majoriteten att vi ska ha 24 i stillet. Det blir s& bra, inga
problem alls. Men hela drendet baserades pd det gamla drendet, ndmligen det drendet
dér alla berdrda instanser hade sagt nej till den hér utdokningen. S& det kom lite
kuppartat.

Jag vill ocksa sdga att tva timmar hit eller dit, det dr inte det som ar fragan. Hér har
man riktiga problem om man gar 1 fel riktning och riskerar att férvérra problemen.
Om det ar en eller tva timmar &r helt ointressant.

Anf6rande nr 95

Helena Bonnier (m): Tyvérr, Rolf, horde jag inte ett ord av vad du sade,
men vi fir tydligen ta det en annan gang. Eftersom vi sitter i samma ndmnd kan vi
tala dir. Var forvaltning har alltsa inte haft nagra sérskilda synpunkter pa det forslag
som har framkommit.

Anforande nr 96

Rolf Lindell (s): Det var si att nir vi behandlade #drendet i Ostermalms
stadsdelsndmnd utgick det grundldggande dokumentet fran det som vi hade innan,
forbud frdn 22. Sedan kom det lite kuppartat 1 sista momentet ett inspel fran dig att
det gér lika bra med 24. I den synpunkt som fanns 1 dokumentet hdnvisas hela tiden
till vad polisen hade sagt, vad fordldrarna och brottsforebyggande radet hade sagt,
ndmligen att det var jattebra med 22. Man ska inte forskona det, man ska hélla sig till
sanningen. Det dr viktigt.

Det hér handlar inte bara om en timme dit eller en timme hit eller tvd timmar. Det
handlar om att det dr problem didr man gér i fel riktning. Har man ett problem ska
man inte gora det virre. Problemet blir stérre om man utdkar tiden. Om det sedan ar
en eller tvd timmar ma vara egalt.

Anf6rande nr 97
Helena Bonnier (m): Kupp och kupp — det var vél inte riktigt att uttrycka
det pa det sittet. Jag har fragat polisen, och jag har fragat faltassistenterna och fatt
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det svaret. Det meddelade jag, och det har jag ocksa gjort klart i1 skrivelsen och 1 det
forslag till beslut som jag lamnade till ndmnden.

Anforande nr 98

Ann-Katrin Aslund (fp): Ordférande, fullmiktige! Ar 2005 — jag tror att
det var ungefar vid den hér tiden — hade vi en livlig debatt hir i salen som handlade
om forbud mot att fortdra alkohol i parker. Vi var vildigt mycket emot detta pa var
sida, kan jag sdga.

Nu har det skett en utvédrdering. Stadens verksamheter och dven polisen skulle svara
pa om det hade blivit ndgra fordndringar och forbattringar med inforandet av de nya
ordningsforeskrifterna. D4 upplevde man att de i stort var ganska vil avvigda.
Samtidigt vill vi att Stockholm ska vara en 6ppen och levande stad, och den ska vara
till bdde for boende och for besokare. Parker och gronomraden ska vara till for alla
som samlingsplatser — barnfamiljer, pensiondrer och ungdomar.

De forbudsomraden vi beslutade om forra géngen kvarstir och har till och med
utokats. Det handlar om Skinnarviksparken och Nydalsparken i Tensta, dér jag har
lyssnat p4 manga boende som har varit bekymrade.

Sa dr det da det hér lilla som ni dr sa otroligt upprorda 6ver, och det ar att man 1 vissa
parker ska utoka tiden frn kl. 22.00 till 24.00. Det &r till att ha proportioner pa
verkligheten, skulle jag vilja sdga! 85 namngivna forbudsplatser finns med. Pa 75
platser dr det totalférbud. Pa tio platser ar det tillatet; och dér har vi utvidgat
tillstdndet till kl. 24.00. Det handlar alltsd om tio platser av 85. Det ar fyra pa
Kungsholmen, en 1 Hégersten-Liljeholmen, fyra pa Sodermalm och en pa
Ostermalm. Men ni later som om detta ir en jittefriga for precis hela staden. Det r
till att ha proportioner!

Om jag hade varit 1 opposition och tillhort ert ging, vilket jag &r jitteglad for att jag
inte gor, hade jag haft en annan vinkling pa det hdr. D& hade jag undrat dver hur det
kommer sig att de som var sa himla mycket emot forra gangen inte dr det nu. Jo, det
ar for att man inte ska vara simre 4n att man kan dndra sig ibland. Vi har d@nda
behéllit huvuddelen av de hir bes6ksomréddena. Det enda som har hént 4r att vi har
utokat tiden med tvd timmar pa tio platser. Jag skulle ha haft en helt annan vinkling
pa den hir fragan.

Bifall kommunstyrelsen!

Anforande nr 99

Abdo Goriya (s): Ann-Katrin Aslund, det #r lite motsigelsefullt. Den ena
gingen &r du for, och den andra gangen dr du emot. Du ndmnde sjilv Nydalsparken
och sade att du har lyssnat pa folk, och de vill ha det péd det séttet. Har man lyssnat pa
folk inne 1 staden, de som protesterade under den férra mandatperioden, pa samma
satt som du har gjort i Nydalsparken?
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Anforande nr 100

Ann-Katrin Aslund (fp): Nujimfér du dpplen och piron igen. Det andra
handlade om alkoholister som satt bredvid ett dagis pa dagtid. Det hir handlar om
tva timmar, och du kan ju lyssna pa Per Ankersj0 som bor bredvid en av de hir
parkerna. Han har pratat med sina grannar.

Tror du att man &r spik nykter eller bara dricker lite grann till klockan 22.00 och s&
nér klockan blir 22.00 héller man i sig sina helrér? Ar det sa det gar till?

Anforande nr 101

Karin Réagsjo (v): Detér intressant att ni grundar era beslut pa Per Ankersjo
tycker jag. Jag tycker att det dr ganska fantastiskt, men efter att ha ldst remisserna
vill jag girna veta varifrén ni har inspirerats till den hér forléngningen frédn 22.00 till
24.00. Ar det Pers fyra grannar som har inspirerat er? Vad vet vi?

Nu sdger man om ungdomarna att det dr ju forbud i de andra parkerna. Men tittar
man pa 1 vilka parker ni har férldngt ser man att det &r de parker som ar superpoppis
att sitta i nir man ir ung: Skinnarviksparken, Asoberget, Fifingan, Vitabergsparken,
Galéarparken — gissa om det blir liv 1 luckan mellan 22.00 och 24.00. Jag lovar! Det
blir intressant om vi ska folja upp det hir, Per. Det kanske ni ocksa har funderat pa.
Hur ska ni utvérdera det? Ska du prata med dina grannar igen, eller?

Anforande nr 102

Ann-Katrin Aslund (fp): Karin Ragsjd, jag tycker att du talar lite emot
dig sjélv. Du har utmérkt vl malat ut de problem som finns redan i dag, och med allt
detta hemska som ska hdnda de hir tvd timmarna och med de problem som redan i
dag finns kan jag inte forsta varfor du inte foreslar ett totalforbud i1 de hir parkerna.
Det vore vil det mest logiska.

Anforande nr 103

Kerstin Wickman (mp): Jag tycker att ni far det att se ut som nagot slags
Idyllien, didr smabarnsfamiljer kommer att sitta pa kvéllarna i parkerna tillsammans
med oss pensiondrer. Jag kan faktiskt ocksa undra hur man skiljer en 18-aring fran en
18-aring? Kommer man att gd runt och kréva legitimation for att se att det ar rétt
ungdomar som tar ett glas pd kvéllen?

Vi har ett oerhort problem med alkohol i det hér landet. Varfor ska vi foréldrar, vi
vuxna som ni sa gdrna talar ska vara goda forebilder, da visa ungdomarna att det ar
helt okej att fortsétta supa efter klockan tio? Jag skulle inte vilja vara den mamma
eller pappa som i augustimorkret skulle behdva gé runt i Skinnarviksparken och leta
efter mina tondringar. Jag tycker att vi ska halla oss till det vi redan har bestdmt.
Tack!

Anforande nr 104
Ann-Katrin Aslund (fp): Det hiir problemet med att skilja en 18-ring
fran en 18-aring har vi hela dagarna i sé fall och sé fort ndgon i den aldern vill dricka
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alkohol, for det ar ju forbjudet vilken tid pa dygnet det dn &r. Jag tror inte att det ar
roligare att g& och leta efter sina fulla barn klockan kvart i tio én vad det &r klockan
kvart i elva eller kvart i tolv. Det &r ett jéttestort problem, men det ar ett problem som
vi maste hantera pa ett annat sitt &n tva timmars forbud pé kvillarna i tio parker.

Anforande nr 105

Borgarradet Kristersson (m): Forst och frimst vill jag be om ursikt for att
jag ér sen. Jag hade tvé sjuka barn av tre mojliga, dessutom till olika stillen, s
logistiken dar hemma blev lite komplicerad.

Jag far alltsa skylla mig sjédlv att jag dyker upp forst nu, och jag inser att marginal-
nyttan i debatten kan te sig latt begrinsad. Jag dr inte den som har ndgot emot ett
rejilt partipolitiskt rdbrdk om saker och ting av stort principiellt virde, men jag
kidnner mig inte dvertygad om att vi har sd extremt stora asiktsskillnader eller att
avgrunden mellan hoger och vinster gar precis vid fragan om 22.00 och 24.00.

Jag tror att det hdr dr ett klassiskt exempel pa balansgidngsproblem. Vi har 4 ena
sidan den helt rimliga viljan att anvinda en av ménga i den hér stadens unika
mojligheter att vara utomhus sommartid, att ha picknick och gora alla mgjliga saker.
Vi har a andra sidan den mycket rimliga respekten bade for att grannar inte ska storas
och att inte komplicera situationen ytterligare for ganska hart ansatta tondrsfordldrar
som redan har problem att halla sina ungdomar pé ritt sida av regelverket, pa rétt
sida av alkoholen.

Det dr en klassisk balansgdng som dessutom kompliceras av att vi méste ha regler
som ocksd uppfattas som rimliga av en bred allmédnhet. I den meningen pdminner
fragan faktiskt om utskdnkningstillstainden pa vara krogar. Vi kan vara hur harda som
helst; om vi inte har ett regelverk som de allra flesta stockholmare uppfattar som
rimligt och som tar hinsyn till flera olika saker samtidigt kommer vi inte heller att ha
auktoritet ndr vi ska tillimpa regelverket. Det problemet har vi ofta haft i utskédnk-
ningsfragorna. Jag tror att vi och inte minst polisen har det problemet i dessa fragor
om vi inte kan balansera ritt.

Jag tror att tidsgrinsen 22.00 provocerar fram att ménniskor helt i onddan blir
lagbrytare, medan vi vill att polisen ska koncentrera sina resurser péd att rddda
grannar undan oljud och rddda tonéringar undan for mycket sprit efter klockan 24.00.
Jag tror att detta ar ett rimligare forhéllningssitt.

Tvé saker oroar mig dock. Det ena dr det faktum att vi har ndrmast odndliga floder av
svartsprit i Stockholm i dag som tondringar, precis som Karin papekade, har ett sms
bort. Det problemet &r for stort for att trivialiseras till en frdga om tva timmar mellan
22.00 och 24.00.

Det andra som oroar mig &r att Vitabergsparken och andra stillen ser ut som
veritabla slagfilt, inte primért nér folk har picknick — men klockan sju dagen efter,
nir helt normala stockholmare till synes helt glomt bort det faktum att de béar ansvar
for sin picknickkorg dven efter att den ar uppédten. Vi kan inte ha en stad dér halva
befolkningen ska vara sopvakter och sopgubbar 4t den andra halvan. Hér krivs
radikal uppskérpning frén alla stockholmares sida!
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Anf6rande nr 106

Karin Ragsjo (v): Ulfl Er alkoholpolitik hdnger verkligen ihop! Den har
blivit oerhort liberal. Dels handlar det om alkoholtillstinden och det hir med att
kunna servera sprit atta pd morgonen som ni har infort bakvagen, dels handlar det om
parkerna. Sa visst hidnger den ihop! Ni har blivit mycket, mycket mer liberala, sa &r
det. Inget konstigt med det.

Négot jag tycker dr mirkligt dr att jag inte nagonstans i underlaget, remissen, ser var
det har funnits ett valdigt tryck pa att 14gga till dessa tva timmar. Har ni gjort nagon
undersokning? Har ni traffat folk? Jag efterlyser fortfarande svar pa det, for fragar
man polisen och socialtjédnsten och tittar pA SLK:s utredning verkar alla vara ganska
ndjda. Brottsligheten har gatt ned, och det r lugnare 1 parkerna. Dérfor vill jag gérna
veta: Var nadgonstans i underlaget har ni inspirerats att ldgga till de hér tva timmarna?
Jag tror inte att vi forstar det riktigt. For det kan vél inte handla om Per Ankersjos
fyra grannar?

Anforande nr 107

Borgarradet Kristersson (m): Jag vill bara kommentera Karins padpekande att
allting skulle ha blivit mycket mer liberalt. Det dr inte sant. Vi skdms inte ett
ogonblick for att vi vill ha en grundlidggande utskdnkningspolitik som gor det litt for
seridsa krogare att fa tillstdnd och didr man véldigt snabbt och tydligt och konsekvent
kan dra in tillstdndet for den som inte skoter sig. De vet det — det préaglar allt vart
arbete. Bland annat darfor var vi sd bekymrade 6ver att ldnsrétten sé ofta motarbetar
var ambition att ge véldigt tydliga signaler tillbaka till den krogare som inte skoter

sig.

Anforande nr 108

Borgarrddet M o g e rt (s): Ordforande! Jag ville bara sdga att inte heller jag ser de
tvd timmarna 1 sig som det absoluta diket mellan hdger och vénster, men jag vill anda
papeka for borgarradet att det faktiskt var ni som inledde den hir debatten med just
det pastaendet: ndmligen att hir gar avgrunden mellan frihetens riddare till hoger och
bistra forbudsivrarna till vanster. Under kvillen har ni backat in i den stdndpunkt du
framfor, namligen att vi egentligen tycker lika och att alla forbud ar kvar.

Det blir forvirrat for en stackars oppositionspolitiker.

Anf6rande nr 109

Stefan Nilsson (mp): Ordférande, fullmiktige! Vi har uppehallit oss vid de
tva timmarna i de hér tio parkerna i debatten. I motsats till de borgerliga tycker vi
inte att detta dr en bagatell. Samtidigt ar det viktigaste att detta ar ytterligare ett steg i
den drogliberala politik som Moderaterna bedriver. Det dr framfor allt Moderaterna
jag avser, men Moderaterna utgdr 80 procent av den samlade borgerligheten i den
hér salen. Fyra femtedelar av alla politiker hidr dr moderater, darfor dr det ganska
sjdlvklart att det &r Moderaterna som far ta den storsta smallen.

Jag ser det hir som ett av flera sma steg mot ett alkoholliberalare Stockholm.
Moderaterna gjorde ett forsok for redan ett ar sedan genom att lagga fram ett forslag
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om att inte ha nagot alkoholstopp pé krogar 6ver huvud taget, utan alla 05.00-krogar
till exempel och dven 03.00-krogar skulle kunna fa tillstdnd dygnet runt.

Da protesterade faktiskt dven Folkpartiet. Men framfor allt protesterade alla andra:
politiker, polis, socialtjanst och sd vidare. Det skulle f4 forodande sociala
konsekvenser om vi hade dygnet-runt-servering pé krogar.

Nir det géller alkohol i parker skulle det ocksé fi forodande konsekvenser om vi inte
hade nagra forbudszoner; det verkar i alla fall politikerna i den hir salen vara
Overens om pa det generella planet. Men det ar just alla de hir stegen. Nu har
tillstdndsutskottet beslutat ge ett frukosttillstand, det vill sdga tillstand att servera
alkohol till frukost. Vi &r jétteoroliga! Liansstyrelsen och folkhélsoinstitutet sade
ocksé att de var oroliga och att detta sannolikt kommer att leda till fler tillstdnd att
servera alkohol till frukost.

Det dr klart att ett enda tillstand till frukostservering av alkohol inte &r hela vérlden.
Men om man far 30 tillstdnd borjar det bli ett problem. Alkohollagstiftningen ar
framfor allt en skyddslagstiftning, inte for oss 90 procent som inte har och inte heller
riskerar att utveckla nagra alkoholproblem, men man kan siga att lagstiftningen ar ett
uttryck for solidaritet med dem som har problem eller riskerar att utveckla problem.
Och dr man 20-22 &r och ska gd med sina kompisar till de hir parkerna vet man
fortfarande inte hur det &r, for dd har man i allménhet inte nagot utvecklat alkohol-
missbruk. Men det blir ytterligare en zon dar man kan pébdrja det missbruket. S& det
ar klart att tio valdigt populéra parker spelar roll.

Nér man har infort sddana hér forbudszoner har det funnits en stor mottaglighet hos
boende och socialtjénst, polis och sa vidare. Darfor har det fungerat. Men nir man da
har lyckats fa en s stor forankring for ett forslag som fungerar ska man ju inte backa
pa det sedan. Det &r det ni gér nu nér ni flyttar fram klockan tva timmar!

Anf6rande nr 110

Ann Mari Engel (v): Ordférande, fullméktige! Apropa de politiska
motsdttningarna, Regina, kallas jag hellre forbudsivrare én spritivrare. Ditt parti har
tyvérr en ganska ansvarslds tradition i den hér fragan, med ungdomsférbund som
serverar fti sprit pa gatorna och sa vidare.

Vi forsoker ddremot ta ett socialt ansvar i de hir fragorna, och nir jag var ledamot
och sedan ordforande i1 Katarina-Sofia stadsdelsndmnd var just anvdndningen av
parkerna en av de storsta frdgorna for oss att hantera — hur vi skulle tillgodose bade
dem som ville ha picknick och anvénda parkerna och de barn som ville vara dir och
leka och samtidigt motverka detta missbruk och stk och skrdn, som Margareta
Bjork citerade hédr forut. Vi kom 1 full politisk enighet fram till att forbudet i
Vitabergsparken var bra. Sedan yrkade vi ocksa pa ett antal andra parker, darfor att
vi sdg att det borjade bli 6vermaktigt i innerstaden.

Nu har man gjort en uppfoljning, och reglerna upplevs vara vil avvigda — de
balanserar behovet av tilldten alkoholfortiring och polisens mdjligheter att ingripa.
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Ni tycker inte att det hdr &dr bra, utan ni vill ldgga ett nytt ansvar pa fordldrar, polis
och brottsforebyggande rad och andra. De ska ta ett stérre ansvar som alltsd
politikerna ska sléppa. Det tycker inte vi. Det &r faktiskt inte svart att fi dricka sprit i
den hir staden. P4 Soder har vi 400 sprittillstand och tva fritidsgardar for ungdomar.

Men den stora och obegripliga fragan for oss ar fortfarande varfor ni gor den héar
forlingningen. Finns det nagot tryck i fragan? Jag vill friga Margareta Bjork: Hur
manga mejl har du fatt som kridver utstrickt tid? Hur manga har kommit till
stadsdelsndmndens 0ppna moten och krivt att man ska fa dricka sprit till klockan
24.00 1 Vitabergsparken?

Det dr vildigt bra, Ann-Katrin, att du sdger att ni backar, men varifrdn kommer det
hir forslaget? Man borjar ju faktiskt misstdnka att det dr sé att nu har ni gatt igenom
alla era gamla reservationer och insett att det har kanske blev ganska bra, men vi
maste ju i alla fall trumfa igenom nagot. Mot béttre vetande vill ni alltsa dndra pa den
hér tiden som har fungerat jittebra. Kan ni inte svara pd den fragan som vi nu har
stallt flera ganger?

Anforande nr 111

Regina Kevius (m): Basta Ann Mari Engel! Vi tror ju pa minniskor, och
vi tror att manniskor tillsammans 1 parkerna kan ta sitt ansvar. Skillnaden mellan oss
och er dr att vi kommer ihag att ni ville forbjuda att ungdomar skulle kunna vélja
skola 1 andra stadsdelar. Ni dr emot att kunna vélja dldreboende. Ni &r helt enkelt
emot att mdnniskor sjdlva ska kunna bestimma, for ni litar inte pa vuxna ménniskor.
Ni litar inte pa att ménniskor sjélva kan bestimma och ta ansvar.

Som jag sade i mitt inledningsanforande: Om det 4r ménga ménniskor i parken tar
man ocksa ansvar. Det &r ldtt att sdga at nagon som ar stokig. Det dr latt att se det.
Ungdomar efter 22.00 slutar inte bara dricka, utan de gér hem och dricker. Det ar ett
jatteproblem, och ungdomar fér f6r 6vrigt inte dricka.

Mitt argument ar helt enkelt att ju fler vi &r i parken desto mer ansvar kan vi ta — och
ungdomar far dndé inte dricka.

AnfGrande nr 112

Ann Mari Engel (v): Regina! Jag forstar att du borjar surra om helt andra
fragor, for du hade lite svart att svara pa det dar med er instéllning till alkohol. Jag
blir vildigt forvanad nér du sdger att avsikten med det hér ar att ungdomarna inte ska
ga hem. Det ar ett sddant problem att de dricker hemma, sa det ar battre att de ar ute i
parken och dricker. Det var faktiskt det du sade, men det tycker faktiskt inte vi var
ndgon sirskilt bra idé.

Anforande nr 113
Margareta Bjork (m): Du lit ndstan som min gamla moster som har svart
att hora. Hon hor det hon vill héra, men resten lamnar hon darhén.
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Fér jag bara sdga till dig, Ann Mari, att vi vill underlétta for de skdtsamma men
forsvara for dem som misskdter sig. Det dr darfor vi girna vill ge dem som é&r
skotsamma tvd timmar till att sitta ute i parken om det &r varmt och ljummet och en
underbar sommarkvall.

Sedan vill jag bara pdminna dig, Ann Mari Engel, om att du under férra mandatperi-
oden begirde att 25 av 41 parker 1 Katarina-Sofia skulle ha ett totalforbud. Dé gick
dina kompisar centralt hér i Stadshuset med pa att 12 av dessa 25 skulle fa forbud. I
Maria-Gamla stan var det 21 platser dir ni gérna ville ha férbud, men det blev s&
smaningom sju. Det visar vil dnda pa att ni fortfarande ar ett parti som gérna vill ha
totalforbud och gidrna bestimma Over ndr méinniskor ska f4 vara i parker eller pa
andra stillen och kanske njuta av ett glas vin. Men ni ér ett forbudsparti och kommer
sa att vara.

Anforande nr 114

Ann Mari Engel (v): Margareta! Det dr vil bra att du garanterar att det
bara dr skotsamma personer som ska sitta i parkerna mellan 22.00 och 24.00.
Visserligen var det Reginas ungdomar, men vi far vél forutsitta att de sitter dar och
ar vildigt skotsamma just mellan 22.00 och 24.00 i just de hdr parkerna. For det ar
faktiskt sd att det finns massor av parker hédr i staden dér det &r tillatet att sitta och
dricka alkohol, och jag tror att de ménniskor som har nagot socialt ansvar och inser
problemen tycker att det dr helt okej att de sitter 1 de parkerna och inte i1 andra.

Jag tycker att du forvridnger det hir drendet. Det var vér forvaltning pa S6dermalm
som hade kommit fram till ett antal gronomrdden, inte just parker, men sméa
gronplattar i staden, dér det var véldigt mycket problem som de ville ha forbud i. Sa
vi provade det hir, och sd gjorde man en dverenskommelse 1 Stadshuset dver hela
staden. Vi kom fram till ett visst antal platser och var ndjda med det. Du var med pa
att vi skulle ha totalforbud pa vissa platser dar vi hade stora problem. D4 var vi
Overens, men det bedrévliga éar att nu dr du inte ldngre Overens, utan nu ska du
aterigen utstriacka tiden 1 Vitabergsparken. Det dr obegripligt!

Anforande nr 115

Borgarradet Samu el s s on (kd): Ordforande, fullmiktige! Alkoholfragan ar vél
en av de svaraste fragorna att debattera, for i slutdndan sitter de flesta i alla fall med
det egna lilla vinglaset som de i madnga sammanhang ar rddda om.

Dubbelmoralen flodar. Lange fick man inte annonsera om alkohol, och nu nér det
finns alkoholannonser i de flesta tidningar finns det ocksa notiser under dem att
alkoholen dodar, inte minst i trafiken, och ocksa vid drunkningsolyckor och annat.

Den som har {6ljt studentlastbilarna som farit runt hir i1 staden de senaste dagarna
frapperas av alla olburkar och alla champagneflaskor som florerar pa flaket och
tyvarr ganska sd stupfulla studenter som sjunger om den frihet de nu uppnér. Jag
undrar: Vad har vi egentligen gjort for att se varifran de fick sin alkohol? Ar de i den
alder da de faktiskt kopt ut sin alkohol sjdlva? Har de rétt att gora det, vara studenter
som dr 18-19 &r? Den diskussionen har inte jag hort hér i1 huset 1 alla fall.
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Jag var pa Valborg 1 Uppsala, och det var inget kul att se, vare sig pa Valborgskvil-
len eller dagen efter bland alla som, hette det, firade Valborgsméssoafton och den
nedskrépning som var efter.

Vi har varit inne pé fordldraansvaret. Naturligtvis maste fordldrar ha det storsta
ansvaret men de behover ocksa ha ett stort stdd i den har fragan. Jag menar att det
behovs ett helt annat 6vergripande folkhélsoarbete nir det géller alkohol.

Den frdga som vi nu debatterar tycker jag darfor har minimaliserats till att gélla
dessa tva timmar. Vi tycker inte att det dr ett bra forslag men samtidigt heller inte en
friga som alkoholfrdgan star och faller med. Vi kommer naturligtvis att &n tydligare
folja arbetet ute med fdltare, brottsforebyggande rdd och poliser. Men vi har ocksa
tittat pa vad de olika stadsdelsnimnderna har tyckt i den hér frdgan och dérfor inte
skrivit ndgon reservation.

Bifall till kommunstyrelsens forslag!

Anforande nr 116

Karin Ragsjo (v): Ewal Du tillhor ett parti som har haft en ganska sansad
alkoholpolitik och pé riksplanet fortfarande har det. Darfor ar jag lite forvanad over
att ni har hingt pd, inte bara det hdr utan ocksa nir det giller tillstinden for
restauranger att servera alkohol pad morgonen. Det gér lite stick i stiv med er
alkoholpolitik i dvrigt, och jag undrar fortfarande hur det underlittar for fordldrar att
lagga till de har tva timmarna Hur blir livet léttare for just tonarsfordldrar? Hur har ni
tankt da?

Anf6rande nr 117

Elisabeth Brandt-Ygeman (s): Ordforande, fullmiktige! S& héar i
slutet av debatten ska jag borja med att sdga att jag 1 och for sig tycker att Ewa
Samuelsson sade vad de tyckte: Ni tycker att det hir ar ett déligt forslag, men da ar
det synd att ni rostar igenom det. For jag tycker egentligen inte att det handlar om de
hir tva timmarna eller inte utan om vilka signaler det sdnder. Nar det géller hela den
alkoholpolitik som vi har varit inne och diskuterat lite grann och nuddat vid — tink
om vi kunde dgna lika mycket tid &t att diskutera langre 6ppethallande pé fritidsgérd-
arna eller andra aktiviteter for unga 1 stillet for att hela tiden ta smé, sma steg for att
oka tillgidngligheten pa alkohol! For det dr det vi gor. Vi dr manga génger Overens i
tillstdndsutskottet om hur tillstdnden ska beviljas, men det dr dnda sa att det tas steg
mot att oka tillgidngligheten pé alkohol, och det méste vi pa nigot sitt vara medvetna
om.

Det ir sjélvklart att ingen i det hdr rummet tror att vi sjidlva bara genom att fatta vissa
beslut kan bestimma hur det ska bli, utan det handlar om kraftfulla atgérder och om
gemensam handling, och det &r klart att fordldrar spelar en stor roll. Men ménga av
dem som kanske rdkar vildigt illa ut har inte tillgéng till sina fordldrar, och det &r ett
stort problem.

I inledningen av debatten var det vildigt mycket tal om att ska vi nu férhindra vuxna
ménniskor och sd vidare - vildigt storvulet - men man kan vél sdga att just pa
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Sédermalm och Ostermalm dir de hiir parkerna till stor del finns sa kryllar det av
krogar och trevliga uteserveringar, ddr manga just pd Sodermalm faktiskt har ett
langre 6ppethallande &n till klockan 22.00. Sa det finns vildigt manga mdjligheter att
ta det dér glaset vin i solen om man nu ir vuxen. Argumentationen stimmer alltsa
inte thop, utan det dr snarare s att vi maste se att det &r ett problem att vi faktiskt tar
steg for att oka tillgdngligheten pé alkohol, och da &r det alltid dem som dr i minst
behov av en okad tillginglighet som drabbas.

Bifall till reservationen i kommunstyrelsen!

Anforande nr 118

Karin Ragsjo (v): Ordférande, ledamoter, dhdrare och media! Det hir ar
faktiskt inte en fraga om tva timmar, utan det har handlar om hela alkoholpolitiken.
Det hér dr en del 1 den, precis som Elisabeth sade.

Nar man tittar igenom remisserna ser man att polisen har haft mycket littare att géra
ingripanden enligt ordningsstadgan. Det har blivit lugnare i1 parkerna. Och 1 stéllet
for att fundera vidare pa det hir, hur ska vi forhindra att just ungdomar under 18 ar
och de unga vuxna sitter och hinkar alkohol i parkerna, sa gor ni det lattare for dem.
Jag maste frdga en gang till: Var finns underlaget? Vad har ni inhdmtat for
information? Det ar fortfarande svart for oss att forstd det. Vilken grupp anser ni er
foretrida? Ar det pensionérer i parken, eller vilken grupp ir det? Det ir i alla fall inte
de unga som sitter 1 parkerna 1 klasar och dricker. Det &r inte deras fordldrar, och det
ar inte polisen. Det &r inte socialarbetarna, och det dr inte de boende pa S6dermalm
runt Vitabergsparken exempelvis. Det lovar jag. De kommer att sitta i klam.

Vad ska viga in tyngst i beddomningen nir det géller alkoholpolitik? Vuxna som vill
ha picknick efter 22.00 eller polisens, socialtjanstens och de boendes bedémningar?
Vilka har ni lyssnat pa i det hér fallet?

Bifall till reservationen fran Socialdemokraterna, Vénsterpartiet och Miljopartiet!
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§ 18 Overldtelse av mark for bostéider inom kvarteret Téltligret m.m. till Riksbyggen
(utl. 2008:88)

Anf6rande nr 119
Mirja Rdihd Jadrvinen (s): Ordférande, fullmiktige! Jag vill borja med
att yrka bifall till var reservation i kommunstyrelsen.

Vi anser sjdlvklart att det dr viktigt att takten i bostadsbyggandet halls pd hog niva i
Stockholm &ven fortséttningsvis. Vi vill ockséd att det byggs bade hyresritter och
bostadsritter. Vi vill ocksd bygga radhus och smahus, och vi dnskar givetvis att
blandade upplatelseformer tilldmpas i all exploatering.

Men i detta drende har vi yrkat avslag péd det forslag som ligger. Det handlar givetvis
om att majoriteten i sin budget siger att stadens markforvaltning ska vara aktiv. For
oss innebidr inte aktiv markforvaltning att stadens mark siljs 1 ndstan samtliga
drenden som kommer till exploateringsndmnden. For oss innebér aktiv markforvalt-
ning att staden bade koper och séljer mark, inte att marken sdljs utan négra som helst
forbehall som det &r just nu.

Det hidr ar givetvis 1 enlighet med den markanvisningspolicy som exploaterings-
ndmnden, eller majoriteten, har antagit; marken ska alltid sdljas vid bostadsréttsbyg-
gande. Men vi har reserverat oss mot den markanvisningspolicyn, och vi reserverar
oss ocksé 1 samtliga detaljarenden i linje med den reservationen.

I majoritetens Stockholm finns det aldrig ndgra som helst resonemang kring vikten
av att kunna ha radighet 6ver marken for framtida behov. Snarare ar det sa att man
enligt den borgerliga ideologin ska sélja allt som gar att sélja. Nir drendet
behandlades i exploateringsndmnden ville vi aterremittera drendet for att kontoret
skulle titta pd mojligheterna att bygga under forutsdttning att marken kvarstar i
stadens 4go.

Var avslagsyrkande innebdr inte att vi dr emot byggandet av bostadsritter — det vill
jag inte att ni ska séga. Vi vill givetvis att det byggs; i synnerhet i omraden dér det
finns en majoritet av hyresrétter. Vi anser ocksa att det dr viktigt att det redan 1 detta
tidiga skede planeras for offentlig verksamhet for medborgarna. Darfor bor till
exempel forskolelokaler inte enbart riktas till privata aktdrer som man gor i det har
arendet och dven i kommande drende. Vi vill inte att samma skolsituation uppstar
som den i Hammarby Sj6stad dér vi under den f6rra majoritetsperioden faktiskt var
tvungna att rétta den typen av misstag for att medborgarna som bodde i omradet
faktiskt krdvde att vi skulle inrdtta kommunal offentlig service.

Anforande nr 120

Cecilia Obermiiller (mp): Ordforande, fullméktige, dhorare! Miljoparti-
et stdr bakom detta projekt vid kvarteret Téltldgret, fore detta Gyllene ratten-
omrédet. Det dr ett bra omrade for byggnation. Lite tveksam dr man val nér det giller
bullermattan frdn E4:an. Vi hoppas att det gér att 16sa.
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Med den kunskapsbild som finns kring klimatfragorna i hela virlden och vetskap om
hur stor andel energi som forbrukas av vart boende anser vi dock att det borde vara
en total sjdlvklarhet i dag att alla nya bostdder vi bygger dr lagenergi- eller
passivhus. Detta pekar vi pa i vart sirskilda uttalande.

P-normen dr som vanligt nu under det borgerliga styret alldeles for hogt satt. Det blir
dyrare med bostdderna for alla, dven for dem som inte har bil, forutom att det
naturligtvis ar helt tokigt ur miljosynpunkt att bygga sé oerhort mycket parkerings-
platser.

Givetvis dr det ocksa en nackdel att det bara, bara, bara blir bostadsratter. Sjilvfallet
behover vi bygga fler hyresritter, och vi tycker att det dr vildigt synd att man inte
gor det.

I 6vrigt star vi bakom kommunstyrelsens forslag till beslut.

Anforande nr 121

Borgarradet L 1 v h (v): Ordférande, fullméktige! Vi tycker ocksa att det dr vildigt
bra att man bygger det hir. Vi tycker att det dr positivt, men vi dr vildigt kritiska till
att man séljer ut marken. Vi dr mycket kritiska till den allt snabbare privatiseringen
och utforsédljningen av mark som faktiskt innebdr att vi stindigt minskar vara
gemensamma tillgangar. Vi dr ocksd vildigt kritiska till att man inte bygger
hyresritter i en stad som faktiskt skriker efter hyresritter. Det som Cecilia tog upp —
miljon och klimatet — skulle ocksa ha funnits med i planeringen.

Jag yrkar bifall till Vénsterpartiets reservation i kommunstyrelsen!

AnfGrande nr 122

Borgarradet Nor din (m): Herr ordférande! Man kénner igen sig en del i den har
debatten om att sdlja mark eller inte. Jag tycker nog att Mirja Rdihd Jarvinen héar
bade vill ha kakan och dta upp den. Det dr dnda sd att om man ska fa till stand ett
aktivt och hogt bostadsbyggande med blandade upplételseformer — bostadsritter,
smahus och annat — s méste vi ha en aktiv markpolitik. Det kan inte bara innebéra
att man trycker pa standardknappen pé ordbehandlaren som sédger nej till varje
forséljning av mark som vi gor. Det handlar ju ocksd om att vi ska kunna finansiera
det hoga bostadsbyggandet, for, och det vet Mirja Réihd Jarvinen, det ar ett kraftfullt
investeringsprogram som kostar en del i vissa avseende, och om vi ser dver staden
som helhet kan vi inte alltid i1 varje enskilt projekt fi tillbaka de kostnader som
staden har.

Under den forra mandatperioden nédr Socialdemokraterna styrde och hade den ar
dogmatiska instdllningen till markpolitiken sig vi ju att ni under stundom fick hitta
pa ratt underliga 16sningar for att fa in de pengar ni ville ha. Om jag inte minns fel
hade ni 1 Henriksdalshamnen nagot underligt anbudssystem péd tomtréttsavgilderna;
det var en konstruktion som ni uppfann for att fa in pengar nir ni nu inte kunde gora
det som hade varit det naturliga dir, nimligen att sélja marken till bostadsritterna i
omrédet.
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Vi dr overens om att fortsdtta upplata mark for hyresritter pa tomtritt eftersom det
tyvérr av manga skil dr sa oformanligt att uppfora hyresritter att det krdver denna
aktiva atgérd fran stadens sida. Men vi kan faktiskt inte se nagot skdl till att bedriva
samma politik for bostadsritter — om det nu inte dr s, herr ordfoérande, att man ser
det hédr som ndgot slags mjolkko i1 framtiden dér man ska kunna héja tomtrattsavgild-
erna lite da och da for att ha det som en intdktskélla. Jag har i alla fall aldrig hort
Socialdemokraterna sdga fran talarstolen att det &r det som &r syftet med att ha
tomtritter — att det nér det géller bostidder ska vara ndgot slags mjolkko for staden.

Herr ordférande! Jag tror inte att man kan std hir 1 talarstolen och sédga att vi dr for
det hér, det ar sé jéttebra och bygg det hir, men vi dr dnda inte med pa drendet. Det
blir tyvérr inte trovardigt.

Med detta yrkar jag bifall till kommunstyrelsens forslag!

Anforande nr 123

Mirja Rédihd Jdrvinen (s): Ordforande, fullmiktige! Sten! Det &r
faktiskt ni som har tryckt pd standardknappen, inte vi. Givetvis dr det sd att aktiv
markforvaltning innebdr att man bade koper och séljer vid behov, men att daremot
alltid sdlja varenda markplitt dér det ska byggas bostadsriétter, det tycker vi dr att
trycka pé standardknappen. Och da dr det kanske léatt for oss att trycka pa vér
standardknapp. Men aktiv markforvaltning handlar inte om att enbart silja, Sten!

AnfGrande nr 124

Borgarrddet Nordin (m): Herr ordférande! Nej, men vi har ju forvédrvat mark,
Mirja. Det har skett i olika fall. Vi har gjort markbyten i1 andra fall. Den aktiva
markpolitiken innehaller ocksa element av att staden forviarvar mark, byter till sig
mark. Men nér den &r planlagd och klar och det ska uppforas bostdader dir och dér det
fortfarande fungerar, dir séljer vi marken. Jag kan inte se ndgra argument, om man
inte har nagra slags ideologiska argument fran vénsterhall, for att man ska behdlla
marken. Nagra andra argument som dr héllbara nir det giller stadens utveckling ser
jag inte. Precis tvirtom: D& forsvirar man bostadsbyggandet och forsvérar ocksa
planeringen for de boende som sjélva tar ansvar for bostdderna och dess framtida
forvaltning.
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§ 19 Overenskommelse med JM AB om kip respektive uppldtelse med tomtritt for
bostdder av delar av fastigheten Lustgarden 6 pa Kungsholmen. Villkorat av
kommunstyrelsens godkdnnande senast 30 juni 2008 (utl. 2008:89)

Anforande nr 125

Mirja Rdihd Jarvinen (s): Ordforande, fullmiktige! Mitt anférande ér
mycket kort. Eftersom det hér &r ett liknande drende och en liknande reservation
yrkar jag bifall till den socialdemokratiska reservationen i kommunstyrelsen! For
ovrigt hdnvisar jag till mitt férra anforande.

Anforande nr 126

Cecilia Obermiiller (mp): Ordférande, fullmiktige, dhorare! Mirja, jag
tror att du missade lite grann. Det finns lite fler argument. Men MiljOpartiet avstyrker
1 alla fall 1 enlighet med vad vi har lagt fram 1 kommunstyrelsen. Ett av de huvudsak-
liga problemen &r buller och hdga partikelhalter. Den frdgan dr inte 16st i och med
det hir avtalet och det dr véldigt allvarligt. Man kan inte bygga dér innan man har
atgirdat detta.

Nu ér det tackndmligt att vi kanske far sparbunden kollektivtrafik till omrédet. Det
tackar vi for, men det dr synd att man méiste bygga om hela gatan. Jag vet inte om
man kan kldmma in en sparvdg som det ser ut nu. Vi sade redan frén borjan: Fixa en
kollektivtrafikfil s& att man s& sméaningom kan ldgga spar dir. Det blir mycket
pengar. Det blir dyrt, Sten.

Vi avstyrker forslaget darfor att vi anser att dagens politiska majoritet tyvirr inte har
varit intresserade av att planera en stadsdel som dr klimatsmart och barnvénlig. Det
har gjorts en barnkonsekvensanalys for hela omradet med ménga bra konkreta
forslag dar man adresserar normen for ljusinsldpp, sdkrare gangvigar,
promenadvégar, mera ytor for barnen och att de ska kunna rora sig hyfsat sikert i
stadsdelen. Det handlar inte om att vi vill ha nagon forortsbebyggelse eller nagot
Norrland eller vida skogar och sddant som skrevs i majoritetens avstyrkan till den
barnkonsekvensanalys som togs fram av  stadsbyggnadskontoret och
exploateringskontoret. Det var konkreta och enkla forslag som kan genomforas for
att forbattra situationen f6r barn och ungdomar i omradet.

Om man 4terremitterar detta och gér om det kanske man kan fa lite plister pd saren
och gora det nagot béttre. Vi vill alla ha en téit och funktionsblandad stadsdel av det
hér, men med ganska enkla medel och genom att minska biltrafikens utrymme i det
hiar omridet eller minska hastigheter och pa olika sétt atgarda sd kan det bli oerhort
mycket battre for alla manniskor att bo i den har stadsdelen.

Avslag!
Anforande nr 127

Abit Dundar (fp): Infrastrukturfragor ar oerhdrt viktiga. Vi brukar ldsa i
medierna och olika forskare brukar peka pd att vi i ldnet, inte minst i Stockholm,
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ligger lite efter 1 jimforelse med de behov som finns. Det dr alarmerande, och det ska
vi alla hjdlpas &t med. Men vad jag blir bekymrad 6ver i det hér drendet och dven det
forra drendet dr att jag ser en tendens till att Socialdemokraterna pa ett populistiskt
sdtt, tycker jag, borjar ga emot drendena. Det &r precis som borgarradet Nordin sade:
Det dr inte trovardigt. Vi brukar ha konsensus kring dessa fragor, och fragorna
forutsitter konsensus, inte minst med det storsta partiet, Socialdemokraterna.
Principiellt och for min del tycker jag att det &r jatteviktigt att vi har konsensus med
Socialdemokraterna, men nér jag ldser reservationen blir jag bekymrad. Jag blir
verkligen morkradd holl jag pa att sdga, ursékta ordvalet, ndr jag laser innehallet och
det absolut inte finns nagon koppling till sjdlva drendet. Mycket populistiska slagord
bara. Ett exempel: Man nidmner att de borgerliga partierna inte bygger billiga
hyresrétter. Byggde ni forra gangen? Kom vi och avbrét de pagaende projekten? Nej!
Andra exempel 1 reservationen kopplas till héndelser vid forskolan i Rinkeby. I
drendet stér det att vi ska ha en forskola i1 projektet, och att dd komma och koppla till
det drendet, det fattar jag inte. Jag vill gérna att Socialdemokraterna forklarar sig:
Vad menar ni med innehallet i reservationen? Ar det en engdngsforeteelse eller har ni
andrat kurs ndr det géller infrastrukturen? Da tycker jag att ni ska forklara for
stockholmarna vad ni egentligen star for!

Bifall till forslaget!

Anforande nr 128

Mirja Radihd Jéarvinen (s): Ordforande, fullmiktige! Vi tycker att det ar
relativt markligt att man redan i markanvisningsdrendet papekar, bdde i det forra
drendet om Téltldgret och i det hir drendet, att det dr just en privat forskola som
passar hdr. Vi anser att det ska finnas forskolor men hur de ska drivas tycker jag inte
att exploateringsndmnden och fullméktige behdver besluta i de hir drendena, utan
det kan man titta pa utifrdn de behov som finns.

Man maste d4ndd komma ihdg Hammarby Sjostad diar det inte fanns en enda
kommunal forskola, inte en enda kommunal skola. Och det var det enda fordldrarna
kriavde under den forra mandatperioden: Vi vill faktiskt ha kommunala alternativ i
Hammarby Sjostad for att vi ocksa ska kunna vilja.

Det ér anledningen till varfor vi resonerar kring forskolorna, for att det star i era
arenden att det ska finnas privata forskolor i omradena.

AnfGrande nr 129

Abit Dundar (fp): I drendet framgar huvudsakligen vilken service som finns.
Man tydliggdér behoven av den servicen och lidgger en privat forskola dér. Detta gor
att ni sjdlva gar emot det ni kallar populism, inget annat. I sd fall har ni gjort en
ideologisk dndring eller kursidndring: Det &r privat, darfor gar ni emot detta.

Aterigen: Detta projekt méste ticka helheten utifrdn Kungsholmens situation. Alla
vill bo pd Kungsholmen. Kungsholmen maéste utvecklas, och vi var dverens under
den forra mandatperioden och dven hittills, 1 alla fall i stadsbyggnadsndmnden, 1 de
projektirenden jag har sett. Vi dr Gverens om den stora principen, men nér ni gor en
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sadan hér detaljfraga sa ar det ideologi. Jag menar att det inte &r tillrdckliga skél utan
bara populistiska skél, och utifrdn innehdllet inte seridst — ursikta ordvalet!

Anforande nr 130

Borgarradet L i v h (v): Ordforande, fullmidktige! Vi vill ju inte heller godkénna den
hiar dverenskommelsen, och Abit, jag tycker att det dr vildigt maérkligt att fora
debatten om forskolan i drendet nu, precis som Mirja sade. Ni maste vél faktiskt
véinta och hora vad forédldrarna vill ha. Ni vill ju ha valfrihet; kanske fordldrarna vill
ha en kommunal forskola? Jag tycker nog att ni ska ta och fraga forédldrarna i
enlighet med vad ni politiskt sdger att ni vill.

For ovrigt tycker vi att det &r bra att vi bygger hir pd Kungsholmen. Men naturligtvis
ar vi kritiska till att det framgar sa valdigt tydligt i det hir drendet att det &r bostads-
ratter och att det ocksd kommer att bli dyra bostadsritter for redan vélbestéllda. Det
ar fel, tycker vi, i en stad dir behovet &r billiga hyresrétter. Det dr darfor vi ar
skeptiska till den har dverenskommelsen.

Det finns ocksd en hel del saker som Cecilia redan har tagit upp. I
overenskommelsen framgar det ingenting om nagra atgirder for buller, for att minska

partiklar, inte heller om hela planeringen av service som vi tycker ska finnas i en ny
stadsdel.

Bifall till Socialdemokraternas och Vénsterns gemensamma reservation i kommun-
styrelsen!

Anforande nr 131

Abit Dundar (fp): Precis, det dr lite tidigt. Men hér véljer man forskola, och
hér pa Kungsholmen finns gott om dven kommunala forskolor. Projektet handlar om
bade hyresritter och bostadsritter. Sjdlva byggandet av hyresrdtter kommer att
senareldggas. Jag forvdntar mig inte av Vinsterpartiet att ni ska ansvar for infra-
strukturer. Innehallet i reservationen dr mycket, mycket populistiskt, och det finns
inte alls ndgon koppling i drendet. Antingen kan ni inte svenska eller sa dr innehéllet
sd pass oseriost, ursidkta orden. Dérfor blir jag besviken pa Socialdemokraterna, att
de gick ithop med er.

AnfGrande nr 132

Borgarradet L i v h (v): Jag kan naturligtvis inte sjilv uttala mig om mina svensk-
kunskaper, men jag tror att jag kan ldsa ett drende och forsta det. Det vi faktiskt sdger
1 var reservation ar att vi tycker att ndr man planerar en ny stadsdel ska man ocksa
planera for service. Man ska ocksd planera for kommunala lokaler inklusive
kommunala forskolor, for det som hédnde, precis som Mirja sade, i Hammarby
Sjostad, var att fordldrarna efterfrigade kommunala forskolor. Och da méste man
faktiskt se vad det &r fordldrarna vill ha och inte redan pa det hér stadiet planera for
privata forskolor.
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Anforande nr 133

Borgarrddet Nordin (m): Fru ordférande! Fast Socialdemokraternas forra
gruppledare, Annika Billstrom, och jag s manga génger i den hér salen har grélat sa
stickor och strdn har rykt omkring bostadspolitiken maste jag &ndd sdga att jag
saknar hennes glod for bostadsbyggandet som jag inte tycker att Socialdemokraterna
uppvisar 1 dag. Ni hdller ju pa att bli riktiga nejségare i1 bostadsfrdgorna, och det
kénner jag en stor oro for. Det finns ett stort behov av att vi i den hér fragan &nda kan
driva utvecklingen gemensamt framat, 4&ven om vi har olika uppfattningar om till
exempel markpolitiken — absolut inte oviktigt, men under den férra mandatperioden
var vi réitt noga med att inte rosta nej, att inte yrka direkt avslag till bostadsprojekt.
Sedan kunde vi patala att vi tyckte att man kunde ha gjort pa ett annat sétt ibland
med markfragorna. Vi tyckte till exempel att ni var lite for dogmatiska nér det gillde
att inte kunna silja mark.

Jag tycker faktiskt inte att det &r standardsvar 1 a i reservationen, utan det &r rétt
grumligt. Man véver liksom in ett allmint misstidnkliggdrande av privat verksamhet
ndr det géller barnomsorg genom att peka pa att det finns fall dér det har gatt fel. Dar
har staden agerat med kraft. Sddant ska vi inte ha, men att i en reservation borja
framhiva att det hér verkligen &r suspekt och sa vidare — jag kédnner en stor oro dver
att Socialdemokraterna lanar sig till detta.

Ska vi komma framét med bostadsbyggandet maste fullmiktige vara tydligt i de hér
frigorna, var bostadsbyggandet ska ske, i vilken omfattning och sddana saker. Sedan
kan vi ha olika uppfattningar i vissa delar, och det ska vi diskutera hér. Det kan vi
diskutera med hetta och utifran véra olika utgédngspunkter, men den hir serien av
avslagsyrkanden som jag borjar skonja — vad skulle effekten bli? Om det skulle bli s
att detta skulle bli fullméktiges beslut — skulle ni d4 verkligen vara beredda att ta
ansvar for detta att forsena s& manga bostidder sa mycket? Eller &r det ndgon ren
oppositionspolitik som ni har hemfallit till, det vill sdga att socialdemokratin inte
langre deltar 1 de bostadspolitiska ambitionerna, byggandet och maélsittningen med
15 000 bostéder annat én i hogtidstalen? Ar det sa allvarligt, fru ordforande?

AnfGrande nr 134

Mirja Rdihéd Jdrvinen (s): Ordforande, fullmiktige! Sten! Du har ju
varit borta 1 riksdagshuset under drygt ett ar, och du har inte sett hur vi hanterar
drenden 1 exploateringsndmnden. Vi avslar aldrig ett byggnadsdrende. Vi avslar
aldrig en markanvisning. Daremot vill vi ofta aterremittera for att vi ska kunna prova
och fa en mojlighet att kanske bygga med tomtrétt — det dr vad vi vill — och de &r det
som exploateringsndmndens diskussion handlar om.

Nér det géller forskolorna vill vi inte alls misstdnkliggéra alla privata aktorer, trots
det som har hént i Rinkeby, men varfor i herrans namn maste man redan i1 exploater-
ingsndmnden besluta att forskolan ska vara just privat? Vad &r det som gor att vi
redan 1 det tidiga markanvisningsskedet ska sla fast att forskolan ska vara privat i
stdllet fOr att prata om att vi faktiskt behover forskolor? Jag forstar inte. Nar man har
en sédan detaljrikedom i ett forsta planeringsskede &r det vél sjélvklart att vi ldser det
och tar fasta pa det, Sten. Dumt vore det vl annars!
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Anforande nr 135

Borgarrddet Nordin (m): Fru ordférande! Nog brukar vi kalla riksdagen for
andra sidan vattnet, men sa langt bort &r det ju inte, utan jag har nog kunnat f6lja
med ganska bra hur ni har agerat i drendena. Det &r sjdlvklart helt okej att ha olika
uppfattningar, och just i ndmnden kan man ta upp en diskussion. Det har jag
forstaelse for. Och sjdlvklart ska vi ocksd ha en diskussion 1 kommunfullméktige nir
vi har olika uppfattningar.

Jag underkénner inte er rétt att reservera er hur mycket ni vill, men jag konstaterar
bara att jag kidnner en stor oro nér ni véljer avslagsyrkande pa drende efter drende till
fullméktige 1 stéllet for att pa annat sétt redovisa er uppfattning, om det dndé ar sa att
ni vill stodja ett kraftfullt bostadsbyggande. Men é&r ni beredda att ta ansvar for att
fullméktige verkligen skulle avsla de hér drendena och darmed forsena véldigt
manga bostidder 1 Stockholm? Det dr den fragan jag stdller och som jag inte har fatt
ndgot svar pa.

Anforande nr 136

Borgarradet M o g e rt (s): Ordforande, fullmiktige! Nu dr det min tur att vara lite
bekymrad. Men lat mig borja med att vara tydlig: Socialdemokraterna dr inget
nejsdgarparti. Vi har byggt landet i hundra &r, och vi tanker fortsétta bygga landet
och staden. Sa &r det.

Men om ni vill samarbeta med oss ska ni kanske ha en lite annan ton adn vad ni har
haft hittills. Man kan inte driva igenom ett drende sjdlva och sedan krdva enighet — sa
fungerar inte véirlden. Man kan inte, som min gamla chef pad LO-distriktet sade, borja
med att sld ndgon pa ndsan om man vill ha ndgot av honom. S& fungerar det inte i
varlden. N1 maste anvinda en annan ton.

AnfGrande nr 137

Abit Dundar (fp): Jag ber om ursikt om du uppfattade nagot negativt i min
ton, men min ton var tvdrtom att det dr ganska naturligt att jag som politiker och
stockholmare maste veta vad ni stir for 1 de tva drenden jag har ldst. Innehallet ir,
ursikta uttrycket, vdldigt populistiskt, och jag kdnner inte igen den politik som ni har
drivit. Dérfor &r det ganska naturligt att jag stéller de frdgorna. Vi vill gérna
samarbeta. Det dr en forutsittning for att Stockholm ska utvecklas, om vi ska tillvara
stockholmarnas intresse 1 infrastrukturfragorna och 16sa de fridgorna krivs det att vi
samarbetar. Och det tycker jag dr véldigt viktigt.

AnfOrande nr 138

Borgarradet Mo gert (s): Abit Dundar, det handlade nog inte om hur jag
uppfattade dig, utan det handlade om hur du ldt. Du kallade oss populistiska och
oseridsa och sade att vi inte samarbetar. Men det &r ju ni som sitter pa makten. Ska
man sy ihop en enighet ligger bollen hos er. Det &r inte vi som kan paverka de texter
som ligger. Det dr du som kan gora det. Skyll inte ansvaret pa oss for att det inte blir
nagon enighet kring era texter!
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Anf6rande nr 139

Borgarraddet Nordin  (m): Fru ordférande! Bade alliansen och
Socialdemokraterna har, sdvitt jag forstdr och hingde med, om ni inte @ndrade er,
formulerat att vi ska dstadkomma 15 000 bostdder den hiar mandatperioden. Sedan
maste vi snart nog borja fundera 6ver nésta mandatperiod och vilken malsittning vi
ska sétta upp. Jag tycker att det vore oerhort vérdefullt, eller ndstan avgdrande, att vi
aterigen kan hitta fram till samma siffra som naturligtvis bygger pa att Stockholm
vaxer. Det dr det som &r det viktiga, och darfor maste man ockséd visa att man ar
beredd att genomfora drenden.

Det verkar finnas en klyfta mellan oss i synen pd markpolitiken, och den ska vi
diskutera hér. Men jag tycker nog att man kan hantera den annorlunda &n att stindigt
yrka avslag i drenden nér de ar framme i fullmiktige, for d& méste man tva saker, fru
ordférande: D& maste man vara beredd att ta ansvar for det och vad det innebér i
forsenat bostadsbyggande. Man méiste ocksd vara beredd att ta ansvar for vad det
innebdr i budgeten, eftersom ni avstar fran de intdkterna som inte kommer att vigas
upp av framtida tomtrittsavgélder. Det dr tva fragor som ni socialdemokrater méste
besvara.

AnfGrande nr 140

Borgarradet M o g e rt (s): Men borgarrddet Nordin kanske minns att det byggdes
en hel del under den forra mandatperioden, med fungerande budgetar som gick ihop.
Det byggdes 20 000 lagenheter under fyra ar. Det fungerade med den socialdemokra-
tiska budgeten. Du kan inte krdva att vi ska ansvar for en moderat budget och
anpassa var politik till den.

Anforande nr 141

Borgarrddet N ordin (m): Fru ordforande! Jag vill 4nda sdga som svar pa Roger
Mogerts kontrareplik: Just det, det byggdes manga bostidder da, i hogsta grad med
vart aktiva stod. Vi hade ibland olika uppfattningar om markpolitiken och annat, men

framme 1 fullméktige var det i1 allmdnhet med vart mycket aktiva stod. Det dr en
skillnad!

AnfGrande nr 142

Abit Dundar (fp): Jag vill bara understryka precis detta: Jag har l4st de flesta
protokoll fran stadsbyggnadsndmnden, och dver 90 procent av drendena hade stod av
Folkpartiet och dvriga allianspartierna.

AnfOrande nr 143
Borgarradet Mogert (s): Nu var vidl inte det hir ett drende i
stadsbyggnadsndmnden?
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$ 20 Inrdttande av centralt dndringsrdad (Change Advisory Board) (utl. 2008:90)

AnfGrande nr 144

Ann Mari Engel (v): Ordférande, fullméktige! Jag blev nyfiken nir jag
fick dagordningen i drendet, for jag undrade vad det dr som ska éndras. I bésta fall ar
det alliansens politik, tinkte jag. Men det visade sig att det inte var det. Det kanske
ar medborgarna som ska korrigeras, tinkte jag dd. Det kanske r ett led 1 den nya
skolpolitiken. Men det var det inte heller.

Forklaringen kom 1 é&rendet. Det stir att pilotverksamheten har visat att
driftssituationen blir mer stabil dd avrop hanteras i &dndringsradet jamfort med nar
avrop inte hanteras i dndringsradet.

Jag har helt stillsamt bara ett forslag, nimligen att man skulle ge det hir ett nagot
mer genomsiktligt namn — kanske Centrala IT-dndringsradet eller sa.

AnfOrande nr 145
Borgarradet N o r d i n (m): Jag instimmer.
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$ 21 Uppgorelse mellan Stockholms léins landsting (SLL) och Storstockholms
Lokaltrafik AB (SL) och staden om forvaltning och utbyggnad av kollektiv-
trafikanldggningar samt bostdder och arbetsplatser (utl. 2008:91)

AnfGrande nr 146

Cecilia Obermiiller (mp): Ordforande, fullméktige och dhorare! Vi har i
ett sirskilt uttalande velat peka pa en friga som oroar oss. Arendet som sidant ir
stort. Jag kan det inte helt i sin helhet, men vi dr intresserade av att bussterminalen
vid Kristineberg inte ska forstora idrottsplatsen och parken. De ska inte storas alltfor
mycket. Vi tycker inte att det &r okej att man stinger av idrottsplatsen under
byggtiden och ldgger allting under idrottsplatsen.

Vi hade hellre sett att man hade forsokt lagga lokaliseringen av den nya busstermi-
nalen under Essingeleden och forskjutit den nagot. Det fanns olika alternativ. Nu
verkar det som om man har kommit fram till att man ska stdnga av idrottsplatsen,
héja upp den och ldgga allting under den. Det tycker vi inte dr sd bra. Dessutom blir
det ju intrang i den vackra slottsparken om man gor den hér placeringen.

I Ovrigt tycker vi att det &r bra att mullvadsuppgorelsen, eller vad den nu kallas,
genomfors. Men vi vill peka pa problemet med Kristineberg.



Yttranden 2008-06-09 § 22 88

$ 22 Forsdljning av Stockholms Stads Parkerings AB:s aktieinnehav i dotterbolaget
Parkab Overvakning AB
Minoritetsaterremiss fran kommunfullmdktige den 12 maj 2008 (utl. 2008:100)

AnfGrande nr 147

Mats Lindqvist (mp): Fru ordférande, ledamoter och ovriga ahorare! Vi
tycker att det dr bra att sélja ut bolaget, men vi skulle féredra att man salde ut hela
parkeringsbolaget. De forenade borgarraden har framhallit hir att Stockholms stad
inte ska konkurrera med privata foretag pa parkeringsovervakningsmarknaden.

Men varfor ska Stockholms stad konkurrera med privata foretag pd parkeringsmark-
naden? Det &r en fraga som skulle vara intressant att f4 besvarad. Vi ser inget skal till
att Stockholms stad ska hélla pa med parkeringsverksamhet pa kvartersmark pa
skattebetalarnas bekostnad. Vi stoder darfor forséljningen av dotterbolaget, men vi
hénvisar dven till vart sdrskilda yttrande i kommunstyrelsen.

Anforande nr 148

Borgarrddet N o r d i n (m): Fru ordforande! Jag vill bara sdga att vi &r beredda att
lyssna pa Miljopartiets forslag den dag som vi verkligen har en konkurrenssituation
nir det géller byggandet av nya garage. Det dr det som é&r bristen, ndmligen att det
inte dr s4 méanga privata aktorer som bygger garage. I de fall vi har forsokt fa fram
sadana har det visat sig vara vissa olika problem. Det ar darfor vi gor sa hir. Annars
kan vi gérna diskutera den saken ocksa4.

AnfGrande nr 149

Mats Lindqvist (mp): Men en bidragande orsak till att vi inte har en
konkurrensmarknad for garage &ar att Stockholms stad ligger och subventionerar
marknaden. Den kan aldrig nd fram till de marknadsméssiga villkor som den skulle
kunna uppna.

Anf6rande nr 150

Jan Valeskog (s): Fru ordforande, fullmiktige! Antligen far fullmiktige svar
pé de fragor som egentligen borde ha besvarats i1 det forsta drendet om forséljningen.
Nér man ldser svaren pa fragorna forstar man varfor majoriteten undvek att besvara
vara fragor vid det forsta tillfdllet. Som bonus far Svensk Bevakningstjdnst mer
pengar ju fler parkeringsbdter man stéller ut. Ju fortare och ju fler parkeringsbdter
bolaget lidgger ut per timme, desto storre vinst. Detta fornekade borgarrddet
Soderlund nér drendet var uppe forra gdngen.

Foretaget far enligt redovisningen behélla 25 procent av parkeringsboterna utdver det
man forutsétter att foretaget lappar per timme. Man forutsitts lappa 2,25 béter per
timme. For den anstringningen och insatsen far bolaget 526 kronor per arbetad
timme och anstélld. For boterna dirutover far man 25 procent, alltsd ungefar 125—
150 kronor, av bilisterna. Det var ndgonting som fornekades pa forra fullméktige.
Men nu, tack vare att vi hade en aterremiss, fick vi hela redovisningen.
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Vi tycker att det dr oacceptabelt att lata ett privat bolag med vinstintresse som den
viktigaste malséttningen fa all extrabetalning i form av utdelade parkeringsbéter.
Lika konstigt ar kvalitetsfrigorna hanterade. Det finns ingenting om prioriteringar av
trafikfarligt parkerade fordon och ingenting om att se till att en viss andel av
fordonen ska vara korrekt parkerade. Foretaget kan 1 princip arbeta hur man vill, och
den enda drivkraften blir att lappa pé ett sddant sétt att intdkterna 6kar. Det dr vad ni
foreslér att vi ska besluta i dag.

Jag maste fraga nigot av borgarrdden — men nu ar de alla puts vick — om de tycker
att det dr bra med betalning och bonus som bygger pé att privata parkeringsbolag
Okar sin vinst genom att lappa sd mycket som mojligt. For ett antal ar stoppade
nuvarande finansborgarrddet och dévarande gatu- och fastighetsborgarrddet Sten
Nordin en avknoppning av verksamheten — sdkert med goda argument. Jag undrar
vad som &r skillnaden nu. Han forsvann f6rra gangen jag forsokte stédlla den fragan,
och jag vet inte om det dr darfor han forsvann ut hir nu ocksd. Men om ndgot
borgarrad, som dnda sitter i ansvarig stillning, kan vara snill och svara pa det har
vore jag glad. Ar det forsvarbart att inte reglera kvalitetsfrdgorna i avtalet utan bara
hénvisa till framtida fikamdten? Det dr faktiskt vad det handlar om — det dr bara att
frdga ndgon. Det stidr ndmligen att man ska ha regelbundna dverldggningar dir man
pratar och diskuterar kvalitetsfragorna, och ingenting annat.

Jag tycker att det hér &r ett uselt avtal som man skickar 1 vig utan att tdnka sig for nér
man gor en sddan hér forsdljning. Det dr en orimlig princip man arbetar efter.

AnfOrande nr 151

Jonas Nilsson (m): Jan Valeskog sdger att Mikael Soderlund inte svarade
pa fragan. Det ar inte helt med sanningen Overensstimmande. Jag har ndmligen
samma repliklapp som Mikael Soderlund hade den géngen. Da sade han: Parkab
overvakning far enligt ett — mérk vil — gammalt avtal ett effektivitetstilligg vid fler
an 2,25 utfardade boter per timme. Detta avtal Gvertas av Svensk Bevakningstjénst i
och med forvérvet.

Det hér ér inte alls ndgonting nytt, som det pastés hér. Det hér har funnits lange, och
det 4r ndgot som bara tas dver. All erfarenhet under de hér aren visar att det ar svart
att uppritthélla effektiviteten. Det &r inte 1dtt. Det hér ar alltsé inte nigot kraftfullt
styrinstrument, men det finns dir och har funnits lange. Det dr ingenting nytt, och det
ar som sagt inte litt att uppratthalla effektiviteten. Vi hade 150 000 boter for tio ar
sedan ungefdr. I dag har vi 90 000. Man behdver inte 6verdramatisera allt.

Anforande nr 152

Jan Valeskog (s): Vilken tur att vi har diskussionsprotokollet frdn det
fullmiktigesammantradet! Dér sdger ndmligen borgarrddet sa hédr: ”Du fragar om
man far betalt med indrivna parkeringsboter. Nej, det far man alltsa inte, utan det ar
ett faststdllt timarvode”.

Sanningen hade varit: Ja, det &r ett faststdllt timarvode. Men dérutéver tjdnar man
mer ju mer man lappar. Det dr vil d4nda en vildig skillnad om det &r ett privat foretag
som har ett vinstintresse 1 forsta hand som far sddana hir villkor — att kunna dra in
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pengar genom att lappa sd mycket som mojligt efter de regler man tycker ska gilla
och med den kvalitetskontroll man sjdlv bestimmer. Allt det inflytandet 4r borta. Om
detta hade varit ett dotterbolag till parkeringsbolaget hade man sjélvfallet styrt pé ett
annat sitt hur man hade jobbat med till exempel kvalitetsfrigorna. Det kan jag
mycket vil forestdlla mig. D& hade till och med diskussionsmétena fungerat. Men jag
tycker att det dr direkt oansvarigt att inte reglera detta.

Anforande nr 153

Ann Mari Engel (v): Ordforande, fullmdktige! Det var ju bra att vi
aterremitterade drendet sa att vi fick se det avtal som Jan Valeskog refererade till.
Diaremot fick vi inte fram ndgot avtal som reglerar kvaliteten, vilket vi ocksd
begirde. Man kan inte séga att det hir drendet béttre har forklarat varfor det skulle
vara bra for staden att sélja bolaget.

De enda forklaringar som ges fran hdgeralliansen r att det ar ett led i renodlingen av
stadens verksamhet. Det &r en renodling som alltmer boérjar likna ett kalhygge.
Varfor skulle inte parkeringsverksamheten vara en viktig verksamhet som staden
driver? Det méste vara en oerhort viktig del av stadens trafikpolitik.

Man anger att personalen ska fa betydligt storre utvecklingsmojligheter utan att
forsiktigtvis ange pd vilket sitt. Just personalen i det hir bolaget har haft goda
utvecklingsmojligheter. Man har ju fatt pris for sin goda personalpolitik. Man gjorde
forsokt med kortare arbetstid. Jag har di inte hort ndgon i personalen siga att det
skulle bli en mycket bittre personalpolitik om vi salde det hér till ett privat bolag. S&
brukar nimligen inte bli fallet.

Det saknas motivering till att det hdr skulle vara bra. Det saknas en garanti for
kvaliteten for staden. Det saknas affarsmdssiga skdl. Det dr en politisk dogm
eftersom ni har bestamt att allting som staden och dess personal gor kan sdkert ndgon
annan gora béttre &ven om det kostar mer. Det kédnns véldigt destruktivt.

Jag yrkar avslag pa forslaget och bifall till Vénsterpartiets reservation.

Anforande nr 154

Regina Kevius (m): Biasta Ann Mari Engel! Det finns parkeringsskyltar och
det finns parkeringsregler. De reglerna ska efterfoljas. Den kvalitet du efterfragar just
nu handlar om att en felparkerad bil ska lappas oavsett om det ar privat eller
kommunalt. Man lappar ju inte mer desto mer felparkerad bilen dr. Det finns regler
som ska f6ljas, och det dr dar kvaliteten kommer att ligga. Man f6ljer samma regler.

Anforande nr 155

Ann Mari Engel (v): Regina! Menar du pa fullt allvar att den enda
kvaliteten 1 ett sddant hir foretag dr att man ska folja lagen? DA tycker jag att du
stdller oerhort 14ga krav pé ett privat foretag. Inom kommunen har vi betydligt hogre
kvalitetsgarantier for den verksamhet som vi bedriver. Jag tycker att det dr bist att
bolaget stannar hos oss i sa fall.
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AnfGrande nr 156

Jonas Nilsson (m): Fru ordférande! Stockholms Parkerings uppdrag blir att
uppléta parkeringsplatser. A ena sidan finns det ett kommersiellt perspektiv pa det
hédr, ndmligen att man ska uppldta parkeringsplatser inne i staden. Det &r oftast
lukrativt. A andra sidan har man en typ av demokratiskt uppdrag, nimligen att man
ska upplata infartsparkeringar. Det dr inte alls lukrativt, utan det gér med forlust och
subventioneras av parkeringsbolaget och stockholmarna.

Nér man Overlater Parkab handlar det i forsta hand om att man ska kunna gora
uppdraget béttre. Parkab blev eget bolag 2001. Det var ett forsta steg mot béttre
styrning. Nu gor man det hdr genom att dverlata till en entreprendr sa att man kan
koncentrera sig pa sina kdrnuppgifter som bolag. Genom att man overlater Parkab till
en entreprendr Okar styrbarheten for Stockholms Parkerings aktiebolag. Det gors helt
enkelt for att man kan upphandla och styra pa ett annat sitt med avtalet. Det ar
mycket mer kraftfullt att styra med. Man slipper dven risken man har nir man sitter
med en verksamhet som man inte méste ha.

Konkret handlar det om att parkeringsbolaget kommer att bestédlla utveckling av
system for rapportering. Man har en sérskild entreprendr som gor det hir béttre dn
vad man kan klara av och méktar med i1 dag. Jag vill gdrna understryka att entrepre-
noren tillsammans med Stockholm Parkering avgor vad och var man ska vara for att
gora overbevakningen. Man sldpper alltsé inte ut en entreprendr for att hérja fritt
bland bilarna.

Nar det giller kvalitetsinslaget har man naturligtvis hogre kvalitetskrav pd andra
typer av verksamhet som kommunen har i form av omsorg och annat 4n man behdver
ha pé parkeringsdvervakning. Dér dr det digitalt. Antingen har man parkerat fel eller
sa har man parkerat rdatt. Om man har parkerat fel ska man ha en bot och om man har
parkerat rétt ska man inte ha en bot. Mycket konstigare én sa &r det inte.

Parkeringsdvervakningen dr inte en kdrnverksamhet for Stockholms stad. Det dr inte
heller en kdrnverksamhet for sjdlva parkeringsbolaget. For parkeringsbolagets del
innebér Overlatelsen av aktier och verksamhet till en annan part att man kan handla
upp den hér tjinsten som vilken annan tjanst som helst. S& komplicerad &r den inte.

Angaende fragan om arvode och bonus ar det klart att den stora delen &r att Svensk
Bevakningstjinst fir ett arvode for vad de ska gora. Det arvodet ligger pd 526 kronor
per timme. Bonusen ar 2,25 per utfardad boter per timme. Men det hér dr en ytterst
marginell del. Det dr ingenting som man 6ver huvud taget skulle kunna leva pa. Det
géller att man ger rétt svar pa ritt fraga.

Anforande nr 157

Jan Valeskog (s) Likvél dr bonusen ungefiar 150 kronor varje gdng man
lappar extra Over en viss niva. Det &r klart att nir det finns foretag som har vinstin-
tresse kan de enbart prioritera detta i stéllet for att gora som vi gor nér vi har avtalet
for parkeringsovervakning inom trafikkontoret. Ddr har vi ju prioriteringar som
géller trafiksdkerhet. Vi har ocksa formuleringar for kvalitet nédr det géiller hur stor
andel ritt parkerade fordon det ska vara och sa vidare.
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Men det finns ingenting om kvalitetsaspekter i detta. Darfor blir vi forvanade nir
Jonas Nilsson séger att man kan 6ka styrbarheten med att handla upp detta. Det finns
ju ingenting av det hédr. Ni har sprungit pa for fort. Det finns inget sddant avtal alls.
Det visar bara att ni har brattom och av ideologiska skil vill sélja till varje pris.
Sedan far det ga hur det vill, tydligen.

Du pratar om att slippa risker. Vada slippa risker? Det hdr foretaget har gitt med ett
antal miljoner i vinst varje ar. Det dr inte det som det handlar om. Det handlar om att
det finns de som vill ta 6ver de mgjliga intdkterna och kunna utnyttja systemet med
bonus och annat. Kvalitetsfragorna &r som sagt inte reglerade. Men du ansag ju inte
heller att det var nddvéandigt.

Anforande nr 158

Jonas Nilsson (m): Jag tror inte att ndgon kan hélla med om att det
Ooverhdngande problemet dr detta. Det &r inte sd att stockholmarna och de som
besoker Stockholm parkerar perfekt och alldeles ritt jamt och stdndigt. Det édr vil
snarande sa att felparkeringarna &r ett 6verhdngande problem i dag. Vi kommer inte
att ha ndgot problem i det avseendet. Jag dr inte ett dugg orolig for att vi ska komma
upp 1 150 000 p-boter, som vi hade ndr p-terrorn radde, 1 stillet for de 90 000 som
utfirdas i dag.

Anforande nr 159

Ann Mari Engel (v): Jag tycker att det dr fascinerande att ni pa den déir
sidan, som alltid forut har gnédllt om att man jagar felparkerare, nu plotsligt ska lata
ett bolag som bara har 16nsamheten som ledstjdrna skota detta. Jag tror inte alls att
stockholmarna héller med om det som Jonas sade — att det d4r okomplicerat med
parkeringsdvervakning. Jag tror att det dr en grannlaga frdga. Det handlar om att
mota medborgare hela dagarna. Det handlar om hur man prioriterar trafiksidkerhet
gentemot lagen och sé vidare. Du tog sjdlv upp fragor om att det dr mer olonsamt att
ha infartsparkeringar och 16nsammare inne i staden och sé vidare. Detta r trafikpoli-
tiska frdgor som staden inte ska sldppa ifrén sig, sirskilt inte ndr man inte har gjort
nagra som helst foreskrifter om hur kvaliteten ska se ut.

Anforande nr 160

Jonas Nilsson (m): Fru ordforande! Jag forstar inte alls vad oppositionen
argumenterar for har egentligen. Ska vi for det forsta ha bolag som skoter dvervak-
ningen? Ska vi for det andra tala om for de bolagen att de inte ska skota sina jobb?
Ska vi sédga att de ska lappa mindre och se mellan fingrarna — att det helt enkelt inte
ska skotas? Jag kan inte forstd de argumenten. Antingen ar det felparkerat, och da
ska man ha en lapp, eller sé &r det inte felparkerat, och d4 ska man inte ha nidgon
lapp. Men jag vill understryka att vi inte vill ha tillbaka den p-terror som vi hade
forr.

Anforande nr 161
Anders Broberg (kd): Ordférande, fullmiktige! Man kan vél sdga att det
egentligen handlar om tva delar i1 det hér. Dels &r det en principiell diskussion om
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bolag eller inte som vi aterkommer till lite dd och d& ndr det giller olika bolags
storlek, dels just den hér affdren.

Med risk for att upprepa mig frdn forra gdngen vi forde debatten — och det kommer
nog ocksa att bli sd ocksa i foljande debatter om bolag — vill jag siga att det finns
bade positiva och negativa saker med offentligt dgda bolag. Det positiva dr att de kan
gé bra, de kan fylla en viktig funktion och liknande. Det negativa dr att de kan gd
med forlust, och ddrmed far staden och skattebetalarna sta for de forlusterna.

Dessutom har inte ett offentligt dgt bolag samma mdjligheter att utveckla verksamhet
som privata har. D& kommer man snarare in pa fragan om vilken politik man
bedriver i stort sett for att utveckla niringslivet och darmed skapa bittre tillvixt i vér
stad.

Jag tycker att man ska granska varje bolag for sig. Sedan far man se vilken historia
de har och vilken situation de befinner sig i. Kan man silja dem eller inte? Och far
man 1 s fall ett rimligt pris for dem? I det hér fallet tycker jag att det ar helt okej,
och didrmed har jag inga problem med att yrka bifall till kommunstyrelsen.

Niér det géller den andra fraga som vi ar inne pa hir handlar det snarare om det avtal
som redan géller, som Jonas Nilsson var inne pa. Har man synpunkter pa det far man
andra avtalet sedan, ndr det dr dags att gora det. Jag skulle vilja stilla en fraga till
Socialdemokraterna. Om avtalet inte hade funnits — hade ni dd varit beredda att
silja? Ar det avtalet det &r fel pa eller ir det principen att silja bolaget det ir fel pa?

AnfGrande nr 162

Ann Mari Engel (v): Jag forstod inte riktigt argumentationen. Vi ska
tydligen inte ha ett kommunalt bolag, for det kan gd med forlust. Men om vi séljer
det till ett privat bolag skapar vi tillvdxt. Jag undrar: Var dr mellanskillnaden? Vi
kanske till och med végar kalla det mervérde.

Anforande nr 163

Anders Broberg (kd): Forlat, men jag har ingen ambition att 6vertyga er
om marknadsekonomins fordelar. Men ett privat bolag kan ta risker. Man gor det och
man utvecklar saker, vilket ar till gagn for alla. Det kan inte ett offentligt &gt bolag
gora pd det sdttet, och det ska inte heller géra det. Om man ska ha kvar bolag i
offentlig regi ska man dérfor ha véldigt speciella &ndamal for detta.

AnfGrande nr 164

Jan Valeskog (s): Viiremot att géra ideologiskt betingade affdrer som é&r
déliga. I det hér fallet dr det en délig affédr. Det ar ett antal miljoner i vinst man gor
arligen for att fa en intékt. Dessutom gors det som sagt med det hér slarviga avtalet i
botten.

Jag kan informera fullmiktige om ett annat exempel som vi har pé trafikndmnden,
ndmligen dér vi har fitt redovisat hur mycket genomférandet av privatiseringen av
parkeringsdvervakningen har kostat staden. Det kostade drygt 30 miljoner kronor i
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Overtalighet, pensionskostnad och allt. Det ar helt bortkastade pengar. 30 miljoner
kastas bort enbart av ideologiskt betingade skil. Aterigen var det ideologin som
styrde och inte omsorgen om skattebetalarna.

Det dr samma sak hdr. Dessutom har ni startat en atminstone mindre parkeringsterror
med det hér avtalet. Jag skulle vilja stélla en fréga till Kristdemokraterna: Stoder ni
principiellt att man ska fi betalt efter hur mycket man bétfiller med 150 kronor extra
per bil? Och stdder ni att det inte finns ndgot som helst kvalitetskrav? Jonas Nilsson
tyckte ju inte ens att det behdvdes. Har Kristdemokraterna samma uppfattning?

AnfOrande nr 165

Anders Broberg (kd): Du tar upp Overtalighetskostnaderna pd ett helt annat
omréade. Overtalighetskostnader och engingskostnader, som i det fallet, kan ibland
vara virda att ta eftersom det pa ldngre sikt ger battre utveckling for samhéllsekono-
min och dédrmed for skatteunderlaget och tillvdxten i staden.

Nér man lyssnar pa dig, Jan, l1iter det som att man ska ha kvar alla bolag som man
bara kan. Mgjligtvis kan man tdnka sig att sélja om det gar daligt for ett bolag. Jag
tycker att det dr fel, och jag har svart att forstd din hallning i detta. Jag undrar
aterigen: Om vi dndrar avtalet, kan ni da tdnka er att sdlja? Eller kan du aldrig tdnka
dig att sélja bolaget?

Anforande nr 166

Mats Lindqvist (mp): Vihiller med den 6vriga oppositionen om att det hir
ar en dalig affdr, men av andra orsaker. Det &dr en délig affdr for att ni inte séljer ut
hela parkeringsbolaget. Varfor gor ni inte det? Tror ni inte pd att marknaden kan
ordna det har?

AnfGrande nr 167

Anders Broberg (kd): Vi hor vad du sdger, och vi tar med oss det. Som jag
sade inledningsvis tar vi bolag efter bolag och resonerar om nédr det géller vilken
situation de befinner sig i och om det &r lige att sdlja dem. Jag tar alltsd med mig
dina synpunkter.

AnfOrande nr 168

Ann Mari Engel (v): Jag tinkte fortsitta diskussionen och sédga att jag inte
tror att jag behover ndgon kurs i marknadsekonomins mekanismer, Anders. Dem ar
jag alltfor smartsamt medveten om. Det handlade just om hur vinsten uppstar om
kommunen kommer att gora forlust pd det hir, vilket ju ingenting tyder pd i drendet.
Men du tror att ett privat bolag ska gora vinst. Da ar det faktiskt en grupp som far
betala den vinsten, och det &r personalen.

Jag har inte fatt svar pa min fraga. Ni skriver 1 drendet att man gor det har darfor att
bolagets personal ska f4 betydligt storre utvecklingsmdjligheter. Ska de kunna jobba
annu mer péd ackord och dnnu snabbare och kunna fd en storre vinst? Eller pé vilket
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sétt skulle det hiar gynna personalens utvecklingsmojligheter? Jag skulle gidrna vilja
ha ett svar pa den fragan.

Anforande nr 169

Anders Broberg (kd): Personalen vinner alltid pa foretag som gar bra. Da
har man tryggat jobben framover. Utan vinst finns det inga jobb framdver, och dé gar
det at skogen med det hir landet. Det &r till och med sd att det 4r bra med 6kad
16nespridning. Foretag med stor 16nespridning har ocksd hog tillvixt och battre
l6nsamhet. Allt talar for att det dr bra for personalen.

Dessutom ir det sa att om man verkar i ett storre bolag som inte dr offentligdgt och
didrmed har mojlighet att utveckla verksamhet pd ett annat sitt dn offentligt dgda
foretag har si har personalen en annan mdjlighet till utveckling.

Anforande nr 170

Ann Mari Engel (v): Det hir kan bli en intressant debatt, Anders Broberg.
Men jag undrar om stadens personal hdller med om det hir. Det ar alltsd darfor vi har
sa manga lagavlonade i kommunerna och sa manga hogavlonade tjdnsteméin —
eftersom det dr bra med en 6kad 16nespridning. Jag ar inte séker pé att den analysen
ar riktig.

Jag forstir fortfarande inte hur personalen skulle gynnas. Foretaget gar inte daligt.
Du sdger att det finns risk att det kan ga med forlust och att vi darfor ska sélja det till
nagon som kan fa det att gd med vinst. Det gér ju bra! Det ar affarsméassigt daligt att
sdlja foretaget.

Medge att det bara &r en principfraga! Ni tycker att allting som &r privat dr béttre dn
allting som dr kommunalt. Det dr bara detta det handlar om. Ni kan inte ge ett enda
hallbart argument for forsidljningen annat én detta.
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§ 23 Skolplan for Stockholms stad (utl. 2008:101)

Anforande nr 171

Borgarrddet M o ge rt (s): Ordforande! Till att borja med finns det en del saker i
skolplanen som jag saknar. Lite mer konkreta mal skulle jag gérna se. Jag tycker att
planen ar vag och att den blir svar att f6lja upp. Det finns ocksé en del saker som jag
géirna skulle vilja vara utan.

Tanken dr vil att vi inte ska ta sakdiskussionen i dag eftersom vi kommer att gora en
aterremiss. Men jag skulle vilja passa pa att gora ett medskick. Jag tror att fordelen
med att det &r ett forhallandevis vagt dokument dr att vi med lite arbete skulle kunna
bli 6verens om vi ville. Nar den hér planen dr antagen kommer vi att ha haft tre
skolplaner pa lika manga ar. Om ni voterar igenom den hér skolplanen med en liten
majoritet finns det en 6verhidngande risk att det blir en fjdrde om tva ar.

Jag skulle faktiskt onska att borgarrddet Edholm nu passar pa att bjuda in till ett
forutsittningslost samtal under aterremisstiden. Jag maste sdga att det forvanar mig
lite att det inte har hint tidigare. Jag tycker att vi har en gemensam skyldighet och ett
ansvar gentemot Stockholms skolor att forsoka bli 6verens. Jag dr beredd att ta mitt
ansvar, och det r i sa fall upp till bevis nér det géller er nya policy om att vi ska vara
overens.

Anforande nr 172

Borgarradet Ed h o I m (fp): Fru ordférande! Eftersom jag dr ansvarigt borgarrad
for fragan tycker jag av naturliga skél att det &r ett oerhort vl forberett forslag. Det
ar ett av de mest vél forberedda forslag som 6ver huvud taget har skddats 1 den héar
radssalen. Jag tycker inte att det ska aterremitteras, och jag tycker att det &r vél
forankrat och dven remitterat till ett véldigt stort antal remissinstanser. Det har ocksé
legat bordlagt i utbildningsndmnden en omgéang for att oppositionen skulle ha
mojlighet att framfora sina synpunkter. Vi har ocksa tagit del av oppositionens
synpunkter och dndrat forslaget pa ett antal punkter.

Jag ser fram emot en stor skolpolitisk debatt nédsta gdng frdgan kommer upp.

Anforande nr 173

Borgarrddet R uw aida (mp): Borgarradet pratade om den breda remissen. Skolan
ar elevernas arbetsplats. Det dr de som berdrs mycket av skolan. Jag undrar pa vilket
sdtt man har involverat eleverna i att ta fram skolplanen. Tyvérr &r utbildningsndmn-
den nu for tiden utan elevernas nérvaro, vilket dr olyckligt. Delar av skolplanen
andas tyvérr att man inte har lyssnat pa eleverna i Stockholms skolor.

Anforande nr 174
Borgarradet E d h o I m (fp): Fru ordforande! Forslaget till skolplan ar remitterat till
bada de elevfackliga organisationerna.
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Anforande nr 175

Eivor Karlsson (mp): Ordforande, fullmiktige! Det hidr blir visst lite
forvirrat. Jag fick just hora att vi inte skulle prata om det hédr den hir gangen. D4 blir
det jéttesvart. Jag har ndgonting som jag vill framf6ra, och nu blir det inte framfort
forran det blir beslut nésta gdng. Det ar olyckligt.

Jag har allvarliga invdndningar mot betygsséttningen. Om vi inte ska séiga ndgonting
sa avstar vil jag ocksa. Men det ar olyckligt, for d& far vi inte veta ndgonting. Jag vet
inte vem som har kommit pa den idén.

Ordforande, ledamoter! Det stdr i handlingen att skolk dr oacceptabelt. Ogiltig
frdnvaro ska foljas upp och atgérdas. Skolk ska alltid rapporteras till fordldrarna och
redovisas i anslutning till terminsbetygen i savél grundskolan som gymnasium.

Skolverket skriver s& hér: Franvaro ér enligt det betygssystem vi har i dag i princip
inte nagot som ska ha med bedémningen vid betygsséttningen att gora. Skolverket
har darfor valt att inte bereda utrymme for att anteckna franvaro i1 betygsdokumenten.
And4 menar majoriteten att vi ska infora skolk i betygen.

Foljande har jag hiamtat fran Pited kommun och Pited Tidning, dar man har tagit upp
skolplikt och rollférdelningen mellan vardnadshavaren och kommunen. Under
vardnadshavarens skyldighet star att vardnadshavaren enligt skollagen ar skyldig att
se till att barnen kommer till skolan. Under kommunens skyldigheter stér: I skollagen
stdr det att kommunen &r skyldig att kontrollera att eleven finns 1 skolan. Skolan ska
kontakta hemmet nér eleven dr franvarande och vardnadshavaren inte har anmaélt
frdnvaro. Under ogiltig franvaro star att rektorn méste gora en anmdlan till barn- och
utbildningsnimnden om en elev har mycket otillaten frdnvaro. Till detta bifogas en
redovisning av skolans atgidrder for att hjdlpa elev och vardnadshavare. Detta ar
skillnad mot att bara fora in skolk i betygen.

Under hot om penningbéter stdr det att kommunen anvinder vitesforeldggande
endast efter det att skolan har forsokt komma till rdtta med situationen péd annat sétt,
till exempel genom samtal med fordldrarna, stodatgidrder eller anméilan till
socialtjansten. Det &r barn- och utbildningsndmnden som beslutar om
vitesforeldggande. Vardnadshavaren far information om de krav som stills och om
man har mojlighet att uppfylla kraven. Om foréldrarna dérefter ser till att barnen
kommer till skolan slipper man vite.

I skollagen 3 kap. 16 § star det: Beslut av styrelsen for utbildning i drendet enligt
denna paragraf far Overklagas till allmin forvaltningsdomstol. Provningstillstand
kréavs for 6verklagande till kammarrétten.

Jag tycker att eleven och vardnadshavaren i det hér forslaget till skolplan forefaller
rittslosa nir det giller skolk. Ar det s3? Jag yrkar bifall till Miljopartiets reservation,
men det kommer vél nista gdng.
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Anforande nr 176

Borgarrddet Edh oIl m (fp): Fru ordférande! Jag vill bara sdga att just den har
frdgan dr avgjord i1 fullmiktige en géng tidigare. Vi har fattat beslut om detta i
budget.

Anforande nr 177

Inger Stark (v): Jag tdnker inte alls prata om skolplanen nu utan bara
klargéra att Socialdemokraterna, Miljopartiet och Vinsterpartiet vill ha en
aterremiss. Vi debatterar skolplanen ordentligt ndsta gang.
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§ 24 Aldre direkt — kontaktcenter for dldreomsorgen i Stockholm (utl. 2008:102)

Anforande nr 178

Berit Kruse (s): Ordférande! Jag skulle kunna gora detta kort och sédga att vi
gir pd det forslag 1 reservationen som ligger i kommunstyrelsen, det vill sdga
aterremiss fran Socialdemokraterna, Vénsterpartiet och Miljopartiet.

Nér vi nu far sdga négra ord vill jag dndé passa pa att peka pa ett par saker. Det som
forvanar 1 det hér drendet ar att det gér sa rasande fort och att man inte tar hénsyn till
de remissvar som har kommit ut. Det finns synpunkter frdn de olika remissinstan-
serna som gar ut pa att de tycker att man borde vénta innan hela organisationen &r
fastlagd. Det finns synpunkter som man méste ta hénsyn till. Man borde avvakta med
att starta till dess att det finns en permanent organisationstillhérighet och tekniska
infrastrukturer for Aldre direkt.

Det finns en tveksamhet till att Aldre direkt ska ha hand om hela staden. Det #r
viktigt att det i1 fortsdttningen finns utrymme for hembesok, personliga mdten och sé
vidare. Det hér dr fragor som kommer frdn de egna leden pa borgarsidan.

Det finns medel avsatta for IT-satsningar — 650 miljoner. Anda tar ni medel fran
verksamheterna, vilket vi tycker dr orimligt fran var sida. Vi sdger: Ta tillbaka
arendet! Kom tillbaka med en annan finansiering och 14s remissvaren en géng till for
att ta till er vad ert eget folk och dven oppositionen tycker.

Jag yrkar pd aterremiss.

Anforande nr 179

Borgarrddet Samuelsson (kd): Ordférande, fullméktige! Det éar inte forsta
gingen som vi fir hora att det vi nu gor 1 majoritet gar rasande fort. Jag tycker 1 och
for sig bara att det dr roligt att saker och ting hinder. Vi ska naturligtvis ocksé sté till
svars for att det sedan fungerar. Vi har ldrt oss att i manga fragor fir borgerligheten
ofta ga fore, och sd kommer oppositionen efter och séger att saker och ting &r bra.

Det ska vara litt for dldre personer att ta kontakt med dldreomsorgen i Stockholms
stad, och det ska vara latt att kunna fa hjdlp med att bli lotsad dit man ska i stéllet for
att behova hélla pa med telefontider och annat som gor att man kan bli irriterad pé
vigen. Den information, Aldre direkt, som nu ska infdras ska just underlitta for
stadsdelsndmnderna i deras arbete ddrute sa att bistandshandldggarna far tid att utfora
det arbete som dr specifikt deras. De kan da bistdndshandlégga drendena i stéllet for
att behova svara pa enkla fragor som kan handla om fakturor och annat.

Mialsidttningen dr hég. Vi rdknar med att 70 procent av de drenden som kommer in
med enkla frigor och svar ska kunna handliggas av Aldre direkt. Det handlar
naturligtvis inte om myndighetsutovning; det dr vi tydliga med. Det &r just den hir
enklare arten av drenden. Man har i nagra stadsdelsndmnder provat pa ett kontakt-
center, som inte ar lika stort som det hér, och sett att det har underlittat arbetet ute i
verksamheten.
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En fraga som jag sjilv dnda ifragasitter lite grann dr handldggningen av fardtjénst-
arenden. Jag tycker att de tills vidare ska ligga kvar 1 stadsdelsndmndernas regi och
att man ska ha ansvaret dér. Det betyder ndmligen en del att man har lokalkdnnedom,
och man behover ofta ocksd kombinera det hela med hembesdk infor beslut om
fardtjénst.

Det ar viktigt nédr det géller ekonomin att ha principen att resurserna ska folja med till
verksamheterna. Nu avsitts pengar under det hér aret, och sedan blir det naturligtvis
en diskussion 1 budgeten hur det ska se ut under kommande ar.

Jag kan inte lata bli att dra lite pa smilbanden ndr man i oppositionen har tagit till sig
att vi 1 drendet 1 dldrendmnden kunde tdnka oss att senareldgga detta till september.
Javisst, det hade jag kunnat tdnka mig om det absolut inte hade gétt att genomfora till
den 1 juli! Men ndr man nu visar pd att det ska kunna fungera redan den 1 juli
foreslar vi naturligtvis det 1 drendet.

Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag till beslut.

Anforande nr 180

Berit Kruse (s): Ewa Samuelsson! Jag vill bara papeka att det ar 21 dagar
kvar till den 1 juli. Jag tror inte att man &r sa beredd pa att ga ut med information till
alla tdnkbara hall under den tiden. Och tink om nér det géller finansieringen! Ta inte
pengarna frn verksamheten!

Anforande nr 181

Margareta Johansson (v): Ordforande, ledamoéter, ahdrare! Man kan
verkligen friga sig vad syftet 4r med att inritta Aldre direkt — kontaktcenter for
dldreomsorgen i Stockholm. Blir det bittre service for de dldre och deras anhdriga
genom att man hastar fram den hir 16sningen? Jag pratar om att hasta och inte om att
gbra nigot med rasande fart. Visst dr det bra att man kan fatta beslut snabbt, men
man fér inte hasta fram saker och ting.

Allt ska hidnda s& snabbt att det terigen kidnns som att barnet kastas ut med
badvattnet. Visst dr det bra med ett gemensamt telefonnummer dit man kan vénda sig
och fi all information. Men jag kinner en vildig oro for hur det ska ga nir det ska
infOras sa snart.

S& ménga viktiga synpunkter har kommit fram bade fran vart kloka pensionérsrad
och frin stadsdelsndmnderna. Det dr dndd fa stadsdelsndmnder som har fatt svara 1
den hér sd viktiga fragan. Nér ni 1 majoriteten infor nya arbetsuppgifter till stadsdels-
ndmndernas bistdndshandldggare ska det rymmas inom befintlig budget. Det har vi
fatt erfara i flera beslut som har fattats i den har fullméktigesalen.

Vad gor ni dd nir ni nu infor ett centralt kontaktcenter? Jo, da tar ni pengar frén
dldreomsorgens budget. Ni nedrustar innan ni dver huvud taget vet om detta kommer
att innebéra en minskning av belastningen pa stadsdelsndmnderna. Ni har kalkylerat
med detta trots att de flesta stadsdelsndmnder har ett stort underskott inom édldreom-
sorgen.
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Vilka dr det som drabbas? Jo, det d&r de gamla. Nér inte handldggarna hinner med
sdnks kvaliteten i omsorgen. Det dr jittebra med ett center som svarar generellt pa
dldres och anhorigas fragor. Men nir det kommer till personlig service ska inte
ndrheten till beslutsfattare med lokalkdnnedom underskattas. Det géller dven den
kunskap som bistandshandlaggarna far genom de samtal man har med dldre. Det
skapar en helhetssyn att man fér ta del av de olika synpunkter som kommer fram.

Skynda langsamt! Ta med alla synpunkter som kommer fram, och se dver vad som
redan finns i dag! Delvis arbetar man ju med samma fragor som till exempel
Stockholms stads trygghetsjour. Tid skulle dd dven finnas for att ta fram en
informationskatalog for att kunna sammanstilla vad som finns pa de olika boendena i
staden for dldre.

Jag yrkar pé aterremiss.

AnfGrande nr 182

Borgarradet Samu e lss on (kd): Det ér inte nya uppgifter som ska till bistdnds-
handléggarna, Margareta. Tvartom ska tid frigoras fran bistdndshandléggarna sa att
det dr just de drenden som handlar om bistandshandlaggning som kommer till dem,
och inte en massa kringfragor. Det #r de frigorna som ska Idsas av Aldre direkt.

Budgeten for 2009 ér inte tagen @nnu. I dr kommer pengarna att ta fran central
medelsreserv.

Anforande nr 183

Margareta Johansson (v): Ursikta att jag sluddrar, men jag har en
sddan huvudvirk. Det jag sade &r att ndr ni lagger pa stadsdelsndmndsforvaltningar-
nas bistandshandldggare arbetsuppgifter tillfor ni inte nigra ytterligare medel. Men
ndr ni nu tar ifrdn dem uppgifter 4r ni snabba med att ocksd ta med pengen fran
stadsdelsndmnderna. Det var precis det jag sade.

AnfGrande nr 184

Eivor Karlsson (mp): Ordférande, ledamoéter! Det finns tveksamheter i
arendet. Det har varit en kort remissomgang vilket har gjort att alla inte har kunnat
delta 1 beredningen av remissvaren. En frdga dr hur arbetet ska fordelas mellan
bistindshandliggarna och personalen pi Aldre direkt. Det dr inte rimligt, som
foreslés, att administration och utredning av fardtjanstansékningar kan goras av ett
30-tal anonyma kundbetjdnare. Sddana ansdkningar och utredningar forutsitter saval
personlig kontakt som lokalkdnnedom. Det papekade ju ocksd Ewa Samuelsson.

Det finns fler oklarheter. Varfor forceras Aldre direkt fram med startdatum redan den
1 juli? Kommunstyrelsens pensiondrsrdd KPR foreslar start tidigast i borjan av ar
2009 efter ytterligare utredning och konsekvensanalys. Det ér inte ansvarsfullt att ta
ytterligare resurser fran dldreomsorgen trots att syftet dr gott. Enligt forslaget ska
Aldre direkt finansieras genom att 17 miljoner kronor omférdelas inom ramen for de
medel som dr avsatta for dldreomsorgen. Medel ska omfordelas frén dldrendmndens
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service, vard och omsorg till ett kontaktcenter dir de dldre inte ens vet om de far svar
pa de fragor som de stéller.

Darfor bor det fattas ett beslut om att tillférdela dldreomsorgen extra resurser for att
finansiera Aldre direkt. 1 drendet stir det att nir Aldre direkt dr fullt utbyggt
uppskattas samtalen per dag till 2 200. Ringer stockholmarna verkligen 2 200 samtal
per dag angéende dldreomsorg? Det fragar sig kommunstyrelsens pensiondrsrdd. Och
varifran ska de 30 centeranstillda, gdrna med erfarenhet som bistindshandliggare,
tas? Eftersom finansieringen ska ske genom é&ldreomsorgens budget blir det
stadsdelarna som far avsta resurser, for till exempel bistandshandlidggare eller medel
avsatta till fardtjénst.

KPR skriver att dldreforvaltningen &r tveksam till att verksamheten redan under
forsta dret kan komma att avlasta stadsdelsndmnderna sdsom det skulle bli med en
motsvarande effektivisering 1 bistdndshandldggarnas arbete. Man forordar déarfor en
successiv uppbyggnad av verksamheten.

Beakta remissvaren! Dar framkommer si stora fragetecken att drendet inte kan anses
som tillrdckligt utrett. Bifall till Miljopartiets reservation i kommunstyrelsen!

Anforande nr 185

Karin Hanqvist (s): Ordforande! Jag behover inte std hidr och upprepa det
som Berit Kruse forde fram. Men jag vill 4nda reagera pd det som borgarridet sade i
sitt anforande. Jag hénvisar till Bromma stadsdelsndmnds remissyttrande, som
faktiskt ar ganska kritiskt. Jag tror att borgarradet har ldst det. Det finns en hel del
synpunkter dar som man borde ta till vara. Kanske dr den frimsta anledningen att vi i
Bromma har haft ett kontaktcenter. Jag tror att vi var pionjirer p4 omradet. Det har
fungerat bra. Nu ser man risker 1 att centralisera fragorna. Jag tycker att man borde
vaga in de hér svaren.

Ewa Samuelsson! Det dr inte sé att borgerligheten gér fore och vi kommer efter. Har
ar vi eniga i nimnden i vara kritiska synpunkter. Vdg in dem och ta hinsyn till dem!
Och skynda langsamt! Det finns trots allt bra idéer 1 det hdr med ett kontaktcenter;
det har vi sett i Bromma. Men varfor ha sa brattom och varfor centralisera allt pa en
géng?

Bifall till &terremissyrkandet!

Anforande nr 186

Maria Hannés (v): Borgarradet Samuelsson och medborgare! Ett telefon-
nummer att ringa for stadens pensiondrer tror vi i Vénsterpartiet i och for sig &r bra.
Men i det hir fallet, ndr ni haller p4 och utreder fragan, tycker vi att remissen har
kastats fram alldeles for snabbt. Dessutom har inte skribenten som har gjort det
underlag som har gatt ut pa remiss tillrdckligt noga analyserat den situation som
rader 1 Stockholm. Man har inte tittat pa de kompetenser som finns redan pd dagtid.
Det har bland andra Skarpnécks stadsdelsnimnd svarat i sitt remissvar.
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Ett exempel pa den hér hasten dr att vi redan nu ska fatta ett beslut om att skriva
avtal med Hésselby-Villingby stadsdelsndmnd fran Skarpnéck. Det ska vi gora redan
den hir veckan — pé torsdag. Det gick enormt fort nédr det bestamdes.

Jag trodde att man berdknade kostnaden for det hir till 18 miljoner. Men jag kanske
har last fel — det var ndgon som sade 17 miljoner. Jag funderar mycket pa hur det har
berdknats, for det hir dr stora pengar. Det &r viktigt att utnyttja kommunens pengar
pa bista sétt. Dessutom ska det hér tas fran stadsdelsnimnderna, som redan har
alltfor lite slantar. De slantarna borde kunna anvindas béttre till 4ldreomsorg, det vill
sdga omsorg i hemmen och i bostdder pé dldreboenden och sa vidare.

Speciellt 1 Skarpnéck har vi ett stort underskott pa dldreomsorgen. Vi har gjort
bedomningar som vida har overskridit de planeringsnivder som vi har haft. Det
handlar om ménniskor som vi trodde skulle d6. Det dr pa samma sitt som det brukar
vara varje ar; man beviljar hela tiden nya dldreboenden och om inte négra avlider blir
det fler och fler ménniskor. Sa har det varit 1 Skarpnick, sd vi har ett stort underskott.

Det é&r inte heller tillrickligt klarlagt varfor inte Stockholms dldre- och
handikappjour utnyttjas 1 det hér fallet. De har ju redan i1 dag den hér kompetensen
och kan ge rdd och stdd till bade personal, funktionshindrade och pensionérer som
det hdar handlar om. I remissen tar man inte upp och belyser sambandet mellan
Stockholms #ldre- och handikappjour och Aldre direkt pa ett tillriickligt bra sitt. Det
ndmner ocksa borgarradet i sin slutklaim under mina synpunkter, vilket jag tycker &r
bra.

Vinsterpartiet yrkar pa aterremiss i detta drende.

Anforande nr 187

Monika Lindh (s): Fru ordférande, ledamoéter och ahorare! Jag hade inte
tinkt g4 upp eftersom vi ska é&terremittera drendet. Men sd sdger borgarrddet
ndgonting som fir mig att hoppa i stolen. Hon sédger att det dr en bra princip att
resurserna foljer med verksamheten. Samtidigt séger hon att budgeten for 2009 far
utvisa hur man ska fordela kostnaden for detta.

Du har alltsd redan 18st dig i d&rendet. Om jag vore dina allianskamrater skulle jag bli
ganska bekymrad over att man redan nu annekterar budgetutrymme for 2009, men
det ma vél vara deras sak. Pa sidan 119 ldngst ned sdger du att budgetmedel for detta,
17 miljoner, ska tas fran dldreomsorgen. Det dr det forsta. Da tinker man: Vilken
dldreomsorg — den centrala, den lokala eller vad? Du fortydligar det och séger att det
ska tas fran stadsdelsndmnderna. Det ska omfordelas for ar 2009 till den nya
organisationen som darmed tar over arbetsuppgifterna fran stadsdelsnimnderna.

Och inte nog med det! Du sdger ocksé att stadsdelsndmnderna inte kan rdkna med
ndgon eventuell kompensation for detta. Du siiger tydligt att det ir viktigt att Aldre
direkt fungerar fullt ut vid &rsskiftet s att stadsdelsndmnderna kan géra motsvarande
effektiviseringar. Med andra ord ska vi spara 17 miljoner i budget nésta ar for att
bekosta detta. Det ar viktigt att du 1 talarstolen star for det du sidger 1 dina synpunkter.
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$ 25 Rapportering av ej verkstdllda beslut enligt 4 kap. 1 § socialtjinstlagen SoL,
kvartal 4 2007, funktionshindrade (utl. 2008:103)

Anforande nr 188

Karin Ragsjo (v): Ordférande, ledamoter! Det finns visst ndgon hér fran
medierna ocksd. De atgirder som har beslutats om ska sjdlvfallet verkstillas. Barn
och ungdomar ska inte behdva vinta manadsvis pa kontaktfamiljer och kontaktper-
soner. Vi tycker att ni for linge sedan borde ha initierat en informationsinsats for att
rekrytera fler kontaktpersoner och kontaktfamiljer.

Nar man ldser rapporten framgar det ocksa att stadsdelarna i manga fall viljer
atgirder som inte &r riktigt relevanta. Det enskilda barnet eller den enskilda unga
ménniskan har behov som inte ticks upp av exempelvis kontaktpersoner. Det ar
behoven som ska styra, och inte den alltmer pressade socialbudgeten i stadsdelarna.
Ni talar om valfrihet. Vilken valfrihet har de barn och ungdomar i stadsdelarna som
inte far de atgdrder de har ritt till enligt socialtjdnstlagen i tid? Dessutom kanske de
far en felriktad atgird for att den &r billigare. Att i stéllet for placering vilja en
kontaktperson &r forstds en atgérd som bara forvérrar for det enskilda barnet eller
ungdomen.

Jag vill hdnvisa till det sdrskilda uttalande som s, v och mp har.

Anforande nr 189

Borgarrddet Kristersson (m): Det ér tva helt olika saker som Karin resonerar
om. Det ena dr om socialtjdnsten véljer rétt insats over huvud taget for de barn, for
det ar oftast barn i det hér fallet, som adr drabbade och behover samhillets stod. Den
frdgan dr mycket relevant. Dér har vi alldeles nyligen sjosatt den storsta genomlys-
ningen av barninsatser over huvud taget nagon ging i1 Stockholms stad for att
klarldgga detta. Den frdgan ar viktig, men den har inte med det hir drendet att gora.

Det hir drendet handlar om socialtjdnstens oférmaga att verkstélla de beslut dar rétt
eller fel kontaktperson har valts for sjidlva insatsen. Detta r ett vél ként problem. Vi
papekar i texten att det dr bra att det minskar, men att det fortfarande ir ett problem.
Pa lang sikt tyder allting pa att vi kommer att fi svarare och svérare att med
gammaldags metoder rekrytera savél fosterfamiljer som kontaktpersoner, dven om
dessa uppdrag till sin karaktir ar vildigt olika.

Min bild ar att det gors ganska stora insatser fran socialtjdnsten lokalt nér det géiller
att leta efter nya kontaktfamiljer eftersom de gamla hela tiden tenderar att falla ifran
men att detta dndd inte rdcker. Det dr ett problem som de flesta ocksd delar med
andra kommuner.

Anforande nr 190
Karin Ragsjo (v): Nir vi satt i majoritet hade vi den hér typen av riktad
informationsinsats just for att ragga upp fler kontaktpersoner och kontaktfamiljer. Nu
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har vi tagit upp frdgan i snart tva ar. Det dr vél dags for nagon typ av informationsin-
sats.

Allt hinger ihop. I rapporten syns det tydligt att det inte finns ndgon mdjlighet att fa
tag pa kontaktpersoner for vissa ungdomar som har svara problem. De har gétt alltfor
lange med sina sociala problem. Med en atstramad budget i socialtjdnsten i1 hela
staden lér det bli fler och fler som inte far atgérder eller som fér fel atgarder.
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$ 27 Reviderad antidiskrimineringsklausul i stadens upphandlingar (utl. 2008:106)

Anforande nr 191
Mirja R&dihéd Jarvinen (s): Ordférande, fullméktige! Man kan vél inte
sdga att det hdr drendet har hastats fram eftersom majoriteten lovade en ny antidis-
krimineringsklausul redan i budget 2007. Men ndr man ldser drendet verkar det 4ndd
som ett hastverk.

Jag tinker borja med att gnilla. An en ging skriver den borgerliga majoriteten fram
ett drende som borde ha passerat kommunstyrelsens integrationsberedning. Som vice
ordforande maste jag sdga att utifrdn det hir fir jag allt svérare att se vilken roll
integrationsberedningen egentligen har. Jag skulle jittegérna vilja ha ett svar fran
majoriteten. Jag maste paminna om det hir gang pa gang i olika drenden. Visst har vi
1 oppositionen ocksa ett ansvar for att pdminna majoriteten. Men maste vi gora det
varje gang vi har den hér typen av drenden? Det har jag jattesvart att forsta.

Nér man sedan star har med facit i hand ar det inte s& konstigt. Vi sitter pa véra
sammantriden i integrationsberedningen och far ta emot lite kdcka rapporter. Sedan
sdger vi tack och amen, och sa &r det bra. Men vi gor ingenting i1 den hér bered-
ningen. Vi skulle ju kunna jobba med den hir typen av drenden. Vi skulle kunna
bereda drenden som handlar om integration, diskriminering och antidiskriminering
till kommunstyrelsen. Det tycker jag att borgarradet nu borde ta till sig, och lova bot
och bittring nir det géller den hir typen av remitteringar. Annars far man ta bort
beredningen, for just nu fyller den ingen funktion.

Nar man tittar pd klausulen 1 sig sjédlv finns det givetvis saker som fattas, framfor allt
nidr man jimfor med den gamla antidiskrimineringsklausulen. Det dr framfor allt
kraven pa underleverantdrer som dr borttagna. Det géller d&ven mojligheten till vite,
som inte alls dr pd samma sétt som den var 1 var klausul. Detta papekas ocksd av
kommunstyrelsens handikapprdd. Man maste kunna vitesbeldgga entreprendrer som
inte skoter sig nér det giller antidiskriminering.

Det dr mycket olyckligt att majoriteten inte heller vill tillimpa klausulen pa
upphandling av varor. Man borde undersoka konsekvenserna av forhéllandet nir en
sddan klausul fattas och inte innefattar allt som staden upphandlar framdver.

En antidiskrimineringsklausul som &r vird namnet borde vara av sddan art att den
verkligen forhindrar diskriminering. Den forra klausulen var betydligt tydligare pa
den punkten. I detta forslag finns det mycket oklarheter trots att majoriteten har
arbetat pa det 1 ndstan tva ar. Den tiden borde ha rickt till att ta fram ett forslag som
belyser konsekvensen nir det giller stadens arbete mot diskriminering 1 alla dess
former.

Jag yrkar bifall till det aterremissyrkande som vi har 1dmnat i kommunstyrelsen.
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AnfGrande nr 192

Abdo Goriya (s): Ordférande, fullmiktige! Det verkar som om ambitionsni-
van hos den borgerliga majoriteten talar sitt klara sprék. Ni pratar ofta om nolltole-
rans 1 manga avseenden. Det giller valdet, trafiken, kvinnomisshandeln etcetera. Nar
detta sker far gdrningsmannen eller garningskvinnan ett straff enligt lagen.

Den borgerliga majoriteten véljer 1 det hér fallet att hiva avtalet. Hivning av avtalet
ar det enda instrument den borgerliga majoriteten har. Det finns alltsd inget
vitesforeldggande. Vilka signaler ger man?

Den borgerliga majoriteten vill inte att antidiskrimineringsklausulen ska omfatta
varuupphandlingen med motiveringen att olika krav kommer att gilla for anbudsgi-
vare som producerar sina varor i Sverige i forhillande till dem som producerar sina
varor 1 andra ldnder. Jag vill pAminna majoriteten om att Sverige har klarat av att
bojkotta Sydafrika under apartheid. Stockholm har méjligheter att stélla krav dven pa
de utlandska producenterna om man sé vill.

Diskriminering ar en vanlig foreteelse i samhéllet. Den upplevs alltfor ofta i olika
former. Den dr antingen Oppen eller dold. Samhéllet méste bekdmpa diskrimine-
ringen badde med réttsliga medel och genom information och opinionsbildning. En
politisk forsamling maste vara tydlig och klar nér det géller den hér typen av brott.

Jag upplever inte att dagens forslag till beslut fran den borgerliga majoriteten &r
tillrackligt for att motverka diskrimineringen, utan det kommer snarare tvédrtom att
leda till att den dolda diskrimineringen 6kar. Med det yrkar jag bifall till den
gemensamma reservationen frdn oppositionen.

Anforande nr 193

Borgarrddet N or din (m): Herr ordférande! Diskriminering kan sjélvfallet aldrig
accepteras pa ndgot sitt. Det dr en mycket viktig uppgift for staden att i sina olika
verksamheter motverka diskriminering. Det handlar om vad som hédnder nédr
respekten for ménniskors person, kultur och egenart inte finns didr sdsom den
sjalvfallet ska gora.

Da ar fragan: Vilka dr de mest effektiva redskapen for det arbetet? Man maste inse
att grunden for detta ldggs i det nationella réttssystemet. Det dr dir grunden ldggs for
antidiskrimineringsarbetet. Det dr ocksé viktigt for oss att se till att det &r verksamt
med lagarna och att det méste vara laga dom som &r det grundlaggande avgorandet
ndr ndgon doms for diskriminering.

Men vi dr ocksd beredda att anvinda stadens instrument for att pa olika sdtt motverka
diskriminering. Jag tycker att det dr ett kraftfullt instrument nér vi nu sdger att man
kan hdva ett avtal. Jag tror att det dr det mest kdnnbara som ndgon leverantor kan
utsdttas for om vi sdger att vi hdver avtalet. Det géller 4ven underleverantorer. Pa det
sattet blir det véldigt tydligt att vi inte vill ha att skaffa med ndgon som pa det hir
sittet begar sddana brott — sjdlvfallet inte. Vi tinker inte fortsétta att ha avtal med
dylika. Jag tycker att forslaget ger ett bra redskap for staden for att bedriva ett
fortsatt effektivt antidiskrimineringsarbete.
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Vi kommer sjdlvfallet nogsamt att folja hur det fungerar, hur verksamt det &r och hur
situationen utvecklar sig. Det hir ska gilla tillsammans med den lagstiftning som
man kanske ibland glommer bort i diskussionen. Den nationella lagstiftningen &r ju
dnda basen for arbetet. Med det yrkar jag bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 194

Borgarrddet Ruwaida (mp): Finansborgarrddet! Sju av elva stidforetag i
Stockholm erbjdd sig att ordna fram etnisk svensk arbetskraft till kunden. Négra av
dessa stddbolag anlitas av staden. Staden hade hir i1 ar kunnat agera om man hade
haft en antidiskrimineringsklausul och om man hade valt att fi anvéinda sig av vite.
Da hade man kunnat hora av sig till bolagen. Man hade kunnat forsoka séga att vi
inte kommer att acceptera den typen av agerande. Den diskrimineringstest som
genomfordes av Sveriges Radio visar att de hér foretagen uppenbart bryter mot den
lagstiftning som finns. Varfor kan inte staden agera pa det sittet? Det dr konsekvens-
en av det forslag som foreligger hér.

Ni hédvdar att grunden ar de nationella lagarna. Stockholms stad lever inte ens i sina
bolag eller i sina forvaltningar, inklusive dem som du har ansvar for, upp till att folja
de lagar som finns ndr det giller jimstdlldhet och méngfald. Det finns inget
handlingsprogram for jdmstdllda 16ner 1 staden, till exempel. Antidiskrimineringsar-
betet har avstannat sedan 2006 nir den moderatledda majoriteten borjade avveckla
och urholka antidiskrimineringen. Ni skriver diskriminering pd papperet, men ni
agerar inte. Fy skam!

AnfGrande nr 195

Borgarradet N or d i n (m): Herr ordférande! Jag bestrider bestimt att stadens och
dess bolag aktivt skulle bryta mot lagen. Det &r inte det som har framkommit i den
rapport som har kommit i dag. Det har framkommit att en del gor ett mycket bra
arbete och att andra behover fortsitta att utveckla sitt arbete. Nog om detta.

Jag kan inte se annat dn att det blir en otroligt tydlig signal att vi har en klausul i vart
antidiskrimineringsarbete om att man kan hiva avtal till dem som ska vara vara
leverantdrer. Om man inte skoter sig och om man bér sig illa at 1 de hiar hdnseendena
sa kommer vi att hidva avtalet. Jag tycker inte att man kan ha en tydligare signal.

Anforande nr 196

Abdo Goriya (s): Jag tycker att diskrimineringen 1 sig dr ett brott ndr den
dger rum. Om man har begitt ett brott ska man ta ansvar for de gérningar eller
handlingar som man har begatt. Det ni séger i ert forslag &r bara: Vi vill inte ha med
er att gora.

Anf6rande nr 197

Abit Dundar (fp): Forst vill jag yrka bifall till kommunstyrelsen. Som
borgarrddet ockséd sade &r diskriminering inte acceptabelt oavsett i vilken form den
sker. Vi méste pa alla sitt och nivaer forsoka motarbeta den.
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Jag tycker att dokumentet och klausulen har blivit bittre. Det dr mer konkretiserat.
Framfor allt ar det viktigt och bra att véra beslut ska vara juridiskt eniga. De ska vara
héllbara utifran ett juridiskt perspektiv nér det giller innehéllet. Annars blir det hir
inte anviandbart oavsett hur mycket vi dnskar oss. Vi kan skriva massor av texter,
paragrafer och sd vidare hér i den politiska forsamlingen, men de maste ocksa vara i
harmoni med sjdlva den rddande lagstiftningen och de lagar som finns. Annars menar
jag att det inte blir nagon effekt over huvud taget.

Jag tycker att det hiar dokumentet dr bra pa det sdttet genom att man begrinsar
omfattningen och konkretiserar vad som giller. Framfor allt tycker jag att det som
finansborgarradet sade dr viktigt — vi kan folja upp det hela. Vi njer oss inte enbart
med detta. I alla remissvar tycker man att det hir dr vialkommet, och ett konkretise-
rande och anvéindbart dokument. Forst d& kan man na mélen och forsoka jobba efter
dem. Annars blir det ett allmént svivande dokument. Om vi hénvisar till den forra
majoriteten kan ni aldrig visa konkret att ni har gjort ndgot béttre i och med att det
dokumentet var sa allméint héllet.

Jag tror att detta ar ett bra steg pa vig, och jag hoppas att vi aterkommer till den har
diskussionen senare nir det giller vad vi har dstadkommit genom detta drende.

AnfOrande nr 198

Borgarrddet Ruw aida (mp): Den antidiskrimineringsklausul som nu aterinfors
ar en urvattnad version. Det hdr forslaget dr en forsdmring jimfort med den
antidiskrimineringsklausul som fanns tidigare. Den omfattar inte underleverantorer,
vilket &r en stor brist. Den giller inte all upphandling, utan det har begrinsats. Man
ger inte heller nagon mojlighet till vite.

Jag ténker forsoka forklara for fullmiktige varfor vite dr viktigt. Det dr ndmligen
svart med bevisbordan for att fa en lagakraftvunnen dom nir det géller diskrimine-
ringsdrenden. Om man jobbar med diskrimineringsfragor vet man detta. Att kunna
anvinda vite ir ett sitt att sdkerstilla att man lever upp till den lagstiftning som i1 dag
finns. Finansborgarradet sade hér tidigare: Man maste ju dndé leva upp till lagstift-
ningen.

Ja, tink om det vore sd vil! Tyvirr dr det sé att de olika ombudsmén som vi har 1 dag
inte har den handlingskraft som vi skulle 6nska. Sjalv anmélde jag stadens SLK for
att bryta mot dagens jamstélldhetslagstiftning. Det gor vi. Vi bryter mot sddant som
vi faktiskt enligt lag ska gora. Vi saknar till exempel en handlingsplan for jimstéillda
l6ner. Vi saknade dven en beskrivning av vad sexuella trakasserier var. Fortfarande
har inte detta réttats till av kommunen Stockholms stad. Jamstidlldhetsombudsman-
nen har nu fort en dialog med staden 1 dver ett ar. Delar har réttats till, men inte allt.

Att anvénda en klausul for att bidra till att de lagar som handlar om ménniskors lika
vérde faktiskt efterlevs dr ndgonting som skulle kunna vara ndgonting man véljer att
gbra, om man politiskt skulle vilja. Men dd méste man ha en annan utformning av
klausulen. Man maste ocksd bestimma sig for att ha ett par tjainstemén som jobbar
med uppfoljning. Nir det visar sig i1 olika diskrimineringstester som dven staden
skulle kunna bekosta aktivt sjdlv eller lata frivilligorganisationer utfora att det
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forekommer diskriminering ska vi anvdnda det hédr for att ha en dialog med
leverantorerna. Den politiska viljan saknas hos majoriteten.

Det &r oerhort uppenbart om man ldser Ernst & Youngs sammanstillning att
antidiskrimineringsarbetet har avstannat sedan 2006. Det har skett vissa kvalitativa
forbattringar 1 det som redan fanns. Men det finns manga och stora brister — dven
brister didr man strider mot nationell lag. Det handlar om prioritering och om
resurser. Den politiska viljan finns inte hos den moderatledda majoriteten.

Anf6rande nr 199

Abit Dundar (fp): Om vi ska hélla oss till vite maste man bevisa att det har
skett antidiskriminering, det vill sidga att ndgon har Overtritt lagen. Bara formsaken
och symbolsaken gor inte saken béttre. Om oppositionen sitter sig in i drendet ser ni
att viteshantering 6ver huvud taget &r svart och ineffektivt. Jag tror att det 4r mycket
effektivare att upphdva avtalet. Jag forstar inte var problemet i sakfragan ligger. Det
ar bara ett allmént kdnslomassigt forhdllningssatt. Det tycker jag inte alls &r effektivt.

Anforande nr 200

Borgarradet R u w a i d a (mp): Vite skulle helt enkelt enligt EU-kommissionen och
enligt de olika ombudsménnen kunna anvidndas som ett sdtt att sdkerstilla att man
efterlever den nationella lagstiftningen, till exempel genom aktiva atgérder mot
etnisk diskriminering. Ett annat exempel skulle kunna vara ett handlingsprogram for
jamstillda 16ner, som vi faktiskt enligt lagstiftningen ska ha. Med det &r det inte sagt
att alla kommuner, eller ens myndigheter och privata foretag, har det. Ombudsmén-
nen jobbar dygnet runt, och de ricker inte till for att forsoka ligga pa. Dir kan man
anvinda vite for att bidra i det arbetet. Stockholms stad behdver gora det om vi
verkligen effektivt vill borja motverka diskrimineringen, som é&r ett problem och som
vi maste borja atgirda.

Anf6rande nr 201

Borgarradet Samuelsson (kd): Ordférande, fullmiktige! Att Stockholm dr en
stor och viktig aktor pa marknaden vet vi allihop. Men med storlek foljer naturligtvis
ocksa ett ansvar. Det spelar roll hur vi upphandlar och vilka krav vi stéller. Vi kan
via upphandlingarna paverka andra aktdrer pa marknaden. D4 géller det att anvinda
den mojligheten pa ett sa positivt sitt som mojligt.

Vi tror att antidiskrimineringsklausulen har en symbolisk effekt och att det &r en
viktig politisk markering att staden inte tolererar diskrimineringsbrott i de verksam-
heter vi finansierar med skattemedel.

Antidiskrimineringsklausulen har ocksa en praktisk effekt eftersom vi menar att fler
foretag 1 storre omfattning kommer att arbeta aktivt med exempelvis jamstélldhets-
och likabehandlingsplaner, 16nekartldggningar och liknande. Sjélvfallet géller svensk
lagstiftning. Men det dr mycket viktigt att vi kan vara med och skapa incitamenten
for foretag att ta diskrimineringsfragorna pa allvar.
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I arbetet med att ta fram den nya antidiskrimineringsklausulen har vi frén Kristdemo-
kraterna haft tre utgdngspunkter. Vi har sagt att klausulen ska vara tillrackligt
omfattande for att ha praktisk betydelse. Den ska utformas sé att staden har faktisk
mdjlighet till uppfoljning. Klausulen ska ocksd formuleras si att den skapar
incitament och inte férsvarar for foretag som vill skota sig.

Den klausul som nu KS har tagit fram ser annorlunda ut dn det forslag som ur-
sprungligen kom frdn SLK. Vi dr 4ndd ndjda med resultaten av férhandlingarna inom
majoriteten. De fragor som vi framfor allt har drivit ar just att klausulen ocksé ska
omfatta underleverantérer, som vi horde finansborgarradet ndmna tidigare. Staden
ska ha ritt att begéira in underlag som exempelvis jdmstilldhetsplaner.

Sammanfattningsvis har alltsa stadens upphandlande enheter mdjlighet att begéra in
handlingar och atgirdsplaner i enlighet med de olika antidiskrimineringslagarna. Om
leverantéren inte ldmnar in informationen som vi begir kan vi sdga upp avtalet i
fortid. Nér foretaget doms for diskrimineringsbrott har vi naturligtvis ocksa rétt att
sdga upp avtalet. Som tidigare har sagts omfattas ocksa underleverantorer.

Bifall till kommunstyrelsens forslag till beslut!

Anforande nr 202

Borgarradet L1 v h (v): Ewa! Det later bra. Men det jag saknar och skulle vilja
frdga dig om dr hur du har tankt dig att konsekvensbeskrivningen ska vara. Hur
tinker ni er uppfoljningen rent konkret? Du sdger att vi har rétt att begdra in
jamstilldhets- och méngfaldsplaner. Javisst, men det maste finnas en struktur och en
kontinuerlig uppfoljning. Hur ska den g till? Det tycker inte jag framgér av drendet.

Anforande nr 203

Borgarrddet Samuelsson (kd): Det dr en sjdlvklarhet att nér vi formulerar oss
1 upphandlingen kommer vi ocksd att tala om vilka olika delar och vilka planer vi
kommer att begéra in. Om de inte kommer in kan man héva avtalet i fortid.

Anforande nr 204

Mehdi Oguzsoy (v): Ordférande, fullmiktige och dhorare! Man Onskar att
man slapp den hir debatten, och att diskriminering inte férekom. Men vi far leva
med att det forekommer. Déarfor méste staden fatta beslut dir man sanktionerar
foretag som gor sig skyldiga till diskriminering.

Nar vi fattade beslut nér vi satt 1 majoritet hdr och skérpte antidiskrimineringsklau-
sulen var det inte bara en ldpparnas bekédnnelse, utan vi ville verkligen dstadkomma
antidiskrimineringsarbete. Ni lovade minniskor arbete pd fem dagar. Det har inte
blivit ndgonting av det. Dessutom urvattnar ni den ursprungliga antidiskriminerings-
klausul som vi inforde. Ni urvattnar den klausul som vi fattade beslut om nér vi
styrde staden. Varfor gor ni det? Era motiv var att upphandlingen ska basera sig pa
affarsmassighet. Det var viktigare dn att man hade skirpta krav.
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Ni anklagar oss for att inte gora ndgonting at integrationen. Varfor dndrar ni da pa
antidiskrimineringsklausulen? Nyligen kunde man ldsa i Svenska Dagbladet om
exempel fran méinga olika stdllen med mycket starka antidiskrimineringspolicyer.
Kanada ir ett foregangsland. Varfor inte ta de exempel som finns runt om i virlden
ndr det géller bekdmpandet av diskriminering av ménniskor pd grund av diverse
ursprung?

Det var nagon borgerlig foretrddare hir som hénvisade till att alla remissinstanser har
svarat positivt pa den nya reviderade antidiskrimineringsklausulen. Forst och framst
ar det era kamrater i diverse nimnder som har yttrat sig i remissyttrandena. Ni har till
exempel inte bett diskrimineringsombudsmannen yttra sig i ett remissvar om vad
man tycker om den antidiskrimineringsklausul som ni vill inféra. Om ni hade gjort
det och fatt svar dérifran hade vi kanske hamnat i ett annat lage.

Jag yrkar bifall till majoritetens aterremissforslag.
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S 28 Vardnadsbidrag i Stockholms stad (utl. 2008:107)

Anforande nr 205

Borgarrddet N o r d i n (m): Herr ordforande! Stockholm har i dag en lang tradition
av att arbeta for valfrihet. Inte minst barnfamiljernas barnfrihet har linge stétt i fokus
for arbetet fran alliansens partier i olika konstellationer som genom aren hér har fatt
stockholmarnas fortroende att ha majoritet. Detta har varit en viktig fraga for oss.

Allt sedan borjan av 90-talet ndr davarande regeringen Bildt avskaffade lex
Pysslingen, som i praktiken forbjod privat, enskilt eller kooperativt driven barnom-
sorg, har staden gjort mycket. I dag tror jag att detta dr en sjdlvklarhet for Stock-
holmsforildrar. Genom att titta pa oppositionen kan jag nog sdga att det ar en
sjalvklarhet for Stockholmsfordldrar av alla politiska kulérer att kunna vilja
barnomsorg. Det dr ndgot man i dag tar for givet. Det &r ett beslut som man sjalv
dger. Men sa var det inte for bara ungefar 15 ar sedan i Stockholm.

I dag tycker jag att det ar roligt att f4 ldgga fram ett forslag som tar ytterligare ett
viktigt steg nir det giller barnfamiljernas valfrihet. Det &r att vi nu kan infora ett
kommunalt vardnadsbidrag i Stockholm. Det kan ge barnfamiljerna mdjlighet, om de
sa sjélva vill, att under en tid av livet sjdlva d4gna mer tid at sina barn. De far ocksa en
valfrihet att gora detta pa del- eller halvtid under en period.

Jag tycker att det hdr dr ett sjdlvklart och viktigt komplement till den goda och
viktiga barnomsorg som de allra flesta Stockholmsfamiljer sedan viljer. Den giller
for méinga Stockholmsbarn. Darfor dr det viktigt att vi fortsdtter att utveckla
kvaliteten och pedagogiken inom den omsorgen.

Staden kommer att finansiera detta. Vi har gjort det redan nu. I arets budget har vi
reserverat medel for det hédr. Varje pastdende om att vi skulle hamta pengar till det
hér genom att dra ned pé kvaliteten inom barnomsorgen &r felaktigt. Det vill jag ha
sagt redan 1 detta inledningsanférande, herr ordférande. Det dr s4 mycket vulgirar-
gumentation som har cirkulerat i debatten att det finns anledning att redan nu vara
mycket tydlig pa den punkten.

Om jag far tala for enbart Moderaterna har vi lange drivit att just kommunerna ska
kunna {4 den hér fragan. Det fanns under en kort tid tidigare ett nationellt vardnads-
bidrag. Det var inte heller tokigt, men vi tycker att det kunde vara bra att ge
kommunerna en mdjlighet att infora detta. Nar regeringen klokt nog har gett den
mdjligheten har det visat sig att manga kommuner runt om i landet erbjuder det hér.
Det tycker jag dr mycket gladjande. Det vinner fordldrarna pd, och barnen vinner pa
att familjerna sjdlva far rada.

Med de orden, herr ordforande, yrkar jag bifall till kommunstyrelsens forslag.
Anforande nr 206

Borgarradet L 1 v h (v): Kéra Sten! Jag kanske ska borja som man ofta borjar i den
hir talarstolen med att sidga: Valfrihet for vem? Valfrihet for den ensamstiende
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lagavlonade mamman? Nej, det dr inte valfrihet for henne. Nér vi byggde ut
barnomsorgen i1 det hir landet och slogs for valfrihet for fordldrar var det faktiskt
vénstern som gjorde det under motstdnd fran hdgern i kommun efter kommun.

Ordforande, fullméktige! Nu ska det hiar gammalmodiga, kvinnofientliga och
barnfientliga forslaget genomforas i Stockholm. Det dr mycket sorgligt. Jag tycker
att det dr sorgligt att Folkpartiet, som har drivit en radikal feministisk politik pa
riksniva, sitter hir och gar med pa detta mossiga forslag. Det dr sorgligt att ni inte tar
till er alla de negativa erfarenheter som finns vildokumenterade.

Vem utnyttjade vardnadsbidraget i Norge? Jo, unga outbildade kvinnor som star
langt fran arbetsmarknaden. Det dr kvinnor som har invandrat fran lander i Europa
och som star dnnu ldngre fran arbetsmarknaden. Vad blir konsekvenserna? Jo, dessa
kvinnor kommer dnnu léngre frén arbetsmarknaden. Deras barn har gitt miste om
den viktiga pedagogiken i forskolan.

Ordf6rande och fullméktige! Nagra fi vélbirgade kvinnor — vi talar om kvinnor och
inte om méan hir — utnyttjade detta skattefinansierade bidrag som extra fickpengar. 96
procent av dem som utnyttjade véardnadsbidraget i Norge var kvinnor. Det var
knappast nagra mén. Konsekvenserna i Norge blev att man sjdlvfallet lade ned detta
misslyckade projekt. De negativa konsekvenserna for kvinnorna och for barnen var
for stora.

Nu vill jag fraga dig, Sten Nordin, och dig, Lotta Edholm, hur i herrans namn ni kan
infora detta gammalmodiga kvinnofientliga projekt hér i Stockholm.

Anforande nr 207

Borgarradet N o r d i n (m): Herr ordférande! Jag tror att inte minst manga kvinnor
lyssnar med viss forvdning pd Ann-Margarethe Livhs verklighetsbeskrivning. Lt
mig sla fast en sak forst och framst. Det finns en avgdrande skillnad nér det géller
var vi tycker att politiken gor halt och var det dr familjerna sjdlva som bestimmer.

Jag vill ocksa paminna om helheten i regeringens politik, ddr man infér mojligheter
for kommunen att erbjuda véardnadsbidrag, didr man forstirker forskolan och
pedagogiken dér och dir man ocksd infor en stimulans till familjerna for att den med
hogst inkomst ska stanna hemma hos barnen. Och fortfarande &ar det si i vart
samhdlle att det &r killarna som oftast har hogst inkomst. Jag tror att detta kommer att
andra pa sig om vi nu tittar pa hur saker och ting ser ut nir det géller utbildning och
hogre utbildning. Med tiden gar det hér 1 rétt riktning, men 1 dag finns det anledning
att ha den stimulansen. Det dr helheten av den hédr politiken man maste se. Den
starker ju ocksd dramatiskt barnfamiljernas valfrihet.

Detta har inte vinstern arbetat for. Det kan jag inte se. Ni har inte varit med om att
infora valfriheten som har gjort att &ven Ann-Margarethe Livhs véljare 1 dag tycker
att det dr sjdlvklart att fa vélja dagis.
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Anforande nr 208

Borgarradet L i v h (v): Jag tror inte att det blir ndgon anstormning av killar som
kommer att stanna hemma for 3 000 spiann i ménaden. Det ska bli kul, Sten Nordin,
nir du visar mig alla de pigga mén som sitter diar med sina 3 000 kronor eller hélften
av det om man vill utnyttja detta delvis.

Det ska ocksé bli underbart att se satsningen pd forskolan. Det framgér ndmligen inte
ett dugg i drendet hur stadsdelsndmnderna ska kompenseras. Det star faktiskt i er
budget att man tar pengar frdn samma pott som man tar pengar till forskolan fran.
Och plus och minus maste vil ga ihop — eller hur, Sten?

Anf6rande nr 209

Borgarradet Samuelsson (kd): Diar har du helt fel, Ann-Margarethe Livh.
Pengarna till vardnadsbidraget tas helt och héllet ur den centrala medelsreserven. De
ar inte thopkopplade med forskolan. Det dr fristaende pengar.

Det idr otroligt att du som kvinna fornekar och talar illa om andra kvinnor som skulle
vilja vara hemma lite mer tillsammans med sina barn. Det &r tydligen kvinnofientligt
att f4 mer tid tillsammans med sina barn. Det dr barnfientligt att fA mer tid tillsam-
mans med sina barn, menar du. Det &r ofattbart att man kan uttrycka sig pa det sittet.

Anf6rande nr 210

Borgarradet L i v h (v): Om ni nu vill att man ska vara hemma med sina barn, bade
mammor och pappor, och att man ska kunna vélja — sédnk da arbetstiden! D4 har dven
de lagavlonade rdd med det. Infor individuell fordldraforsékring sé att bdde mén och
kvinnor fir ansvar for sina barn och tillfélle till tid med dem. H&ll inte pd med sadana
hir saker som bara kan utnyttjas av en liten grupp vélavlonade kvinnor eller av de
kvinnor som 1 ert Stockholm dr sa stigmatiserade av att de ska sitta pa jobbtorgen och
tvingas soka jobb att de foredrar 3 000 kronor i ménaden framfor att utséttas for det.
Jag tycker att det ar skamlost, och jag talar gérna for de kvinnorna.

Anforande nr 211

Ann-Katrin Aslund (fp): Ann-Margarethe Livh! Jag #r lite forvanad
over att du tycker att det hér ar ett s mossigt forslag. Ett mossigt forslag hade det
varit om vi hade ersatt den stora utbyggnaden av forskolan med vardnadsbidrag. Men
det dr faktiskt inte det som sker. Man bereder hir en mojlighet for foréldrar som
kanske har alldeles sdrskilda behov av att vara hemma lite langre med sina barn. Det
kan handla om infektionskénsliga barn eller andra saker som gor att det &r lite extra
knepigt.

Ditt resonemang hinger inte heller riktigt ithop. Antingen &r man for fattig for att
kunna utnyttja vardnadsbidraget, eller ocksd dr man sa fattig att man utnyttjar det,
tydligen. Det dr bra om argumentationen hénger ihop.
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Anforande nr 212

Borgarradet Livh (v): Ann-Katrin! Det som hidnde i Norge var att de fattiga
kvinnorna utnyttjade bidraget dirfor att de inte hade ndgon annan mojlighet. Och vad
blev resultatet? De stod &nnu langre fran arbetsmarknaden &n de hade gjort tidigare.
Det hir handlar inte om valfrihet. Du pratar om valfrihet for barnen. Vad handlade
det om nér det giller de barn som har invandrarbakgrund och som inte kom in i norsk
forskola? Vad ér det for valfrihet? Valfrihet for vem? Det fragar jag igen.

Anforande nr 213

Abebe Hailu (s): Ordférande, kommunfullmiktige! Den moderatledda
majoritetens sd@ kallade vardnadsbidrag fir ménga konsekvenser. Den svenska
forskolan ar starten pa det livslanga larandet for véra barn. I forskolan l4ggs grunden
for barnens inldrning och sociala samspel. Barn som har tillgang till en bra foérskola
har klart battre mojligheter att lyckas under sin skolgéang.

I stadsdelar som Rinkeby, Tensta, Hjulsta, Husby, Akalla, Skdrholmen med flera &r
dessutom forskolan ett komplement till hemmet. Det r i forskolan barnen kommer i
kontakt med det svenska spraket och svensk kultur. Férskolan &r den enda kontinuer-
liga kontakten med det svenska samhillet for manga familjer i de hdr omradena.

Ordforande! Erfarenheten frdn Norge visar att sprakutvecklingen for barn 1
invandrarfamiljer som har haft vardnadsbidrag blev betydligt sémre dn for dem som
har deltagit i forskolan. Genom vardnadsbidrag forlorar barnen varje ar 70 000
kronor. Det dr precis vad Moderaterna &r ute efter. De vill inte ha vardnadsbidrag.
Deras fruar sitter inte hemma i tre ir. Det dr pengarna de vill 4t — 70 000 kronor! Ett
barn mellan ett och tre &r kostar frdn 120 000 till 130 000 kronor om &ret. Man tar
130 000 kronor och ger tillbaka 36 000 kronor om &ret. Resten behaller man. S&
vinner Moderaterna.

Jag tycker att fOorlorarna dr Folkpartiet, som 1 aratal smutskastade det svenska
skolsystemet och plotsligt sdger ja till vardnadsbidrag — att barnen ska sitta hemma i
sex ar eller mer. Sa blir det om mamman fér ett barn till och sd vidare. Nér barnen
borjar skolan jamfors barn som har varit hemma med barn som har varit 1 férskolan
hela tiden nér de fir betyg. Hur gar det ihop for Folkpartiet? Det blir konstigt. Jag
tycker att Folkpartiet maste forklara det hir.

Ordforande! Vi socialdemokrater séger ja till pedagogiska forskolor for barnen i
Stockholm 1 allmédnhet och i Stockholmsfororter 1 synnerhet. Det dr lagutbildade
kvinnor eller de som helt saknar utbildning som hamnar @nnu ldngre fran arbets-
marknaden. I Stockholm drabbar detta minga invandrarkvinnor i fororten. I och med
detta urholkas ocksé jamstilldheten.

AnfGrande nr 214

Borgarradet N o r d i n (m): Herr ordférande! Abebe Hailu inledde véltaligt med att
beskriva ménga av den svenska forskolans fortjanster och vilken betydelse den kan
ha. Men att doma av den argumentation ni nu bedriver fran véansterkanten skulle man
kunna tro att vi har lagt fram ett forslag om att stinga forskolorna i morgon.
Sanningen &r den att vi i dag infor valfrihet for fordldrar och att vi samtidigt satsar pa
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forskolan. Det hédr dr en majoritet som har Sppnat en forskoleavdelning varannan
dag, sévitt jag vet, for att ticka behovet. Vi har klarat barnomsorgsgarantin, Abebe,
som ni inte klarade av. Det dr oerhdrt viktigt.

Vi fortsitter att utveckla. Det dr just den hér valfriheten som vi slogs for i borjan pa
90-talet och som ni slogs emot. Det dr den som har bidragit till att skapa forskolans
djupa forankring hos alla ménniskor. Detta &r inte ett enskilt partis politiska projekt.
Det éar just ett stod for familjerna, och tillsammans med en bra pedagogisk verksam-
het for barnen 1 forskolan ar det viktigt. Det kommer vi att fortsdtta att stdrka och
utveckla, men vi kommer ocksa att lata fordldrarna bestimma genom véardnadsbidra-
get.

AnfOrande nr 215

Abebe Hailu (v): Finansborgarradet Sten Nordin! Det stimmer inte. Det ar
inte bara 70 000 om aret som Moderaterna vinner pa forslaget. Kvinnorna stryks
ockséd fran arbetsmarknadsstatistiken. P4 det séttet minskar ocksd antalet arbetsso-
kande. Den borgerliga majoriteten med Moderaterna i spetsen prioriterar bidrag, som
ni hela tiden har varit emot. Ni har forordat arbete. Det hir gar stick i1 stdv med vad
ni lovade 1 valet 2006. Det tredje som ni vinner &r att kravet pa att bygga kommunala
forskolor minskar om méanga barn sitter hemma. Det dr det ni moderater vinner mest

pa.

Anforande nr 216

Borgarrddet Samuelsson (kd): For det forsta dr inte vardnadsbidraget en
arbetsmarknadspolitisk fraga. For det andra gar vardnadsbidraget att kombinera med
arbete. Det mojliggor vi hir 1 Stockholms stad. For det tredje véljer fordldrar redan i
dag att senareldgga starten 1 forskolan nigot utan nagon som helst erséttning. De
familjerna tillgodoses med vardnadsbidrag.

Dessutom dr ménga viljare pd vinstersidan positiva till ett vardnadsbidrag. Det
handlar inte om sex ar, som du r rddd for. Det handlar om tiden fram till tredrsdag-
en, dven om det finns de som tycker att det skulle vara bra med en léangre tid. Det
handlar om att kanske forskjuta starten nagot i forskolan. Pa det sdttet kan vi kanske
ocksd minska barngrupperna. Smabarnsgrupperna dr de som dr mest beroende av att
vara farre i grupperna. Det giller dem mer &4n de &ldre barnen. Om vi kunde
tillgodose det vore det till barnens bésta. Det dr det som virdnadsbidraget ar till for.
Det ar barnperspektivet som giller.

Anf6rande nr 217

Abebe Hailu (s): Ordférande! Som jag sade dr de storsta forlorarna barnen
ndr mammorna sitter hemma. De andra forlorarna dr kvinnorna. Jamstédlldheten
urholkas. Det virdnadsbidrag ni tinker genomfOra cementerar mannens patriarkat
och konserverar de traditionella konsrollerna.
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Anforande nr 218

Ann-Katrin Aslund (fp): Abebe Hailu apostroferade sirskilt Folkpartiet
och undrade hur vi kunde ga med pé det hér. Jag vill bara pdminna om att ocksé forra
gangen det fanns vardnadsbidrag var Folkpartiet med pa det beslutet. Da handlade
det om att inféra barnomsorgsgarantin samtidigt. Den inférde vi. Pappaménaden
infordes ocksa i samma veva av Bengt Westerberg. Det var ndgonting som ni inte
lyckades forbattra pa dver 15 ar. Det dr en kombination av olika saker. Nu kommer
bonusen med. Det giller att se allting 1 sitt sammanhang, men det véljer ni att inte
gora.

Anf6rande nr 219

Abebe Hailu (s): Ordférande! Det dr inte Westerbergs folkparti som finns i
dag. Det ér ett helt annat folkparti. Nér det giller forskolan upprepar jag: Om manga
sitter hemma maste man minska antalet forskolor. Som du sade vore det jittebra om
papporna skulle sitta hemma. Men erfarenheten frdn Nacka hér i Stockholms lan
visar att 95 procent av dem som sokte bidraget var kvinnor. Det var inte pappor. Ditt
uttalande stimmer inte.

Anforande nr 220

Ann-Katrin Aslund (fp): Ordférande, fullmiktige! I dag ér det dags att
besluta om att utvidga valfriheten for Stockholms smabarnsforildrar. Det handlar om
mdjligheterna for de fordldrar som s& Onskar att pa hel- eller deltid forldnga
fordldraledigheten 1 kanske ett och ett halvt eller tva ar.

Grunden i en familjepolitik &dr fordldraforsdkringen och en rejilt utbyggd och
hogkvalitativ forskola. Néstan alla Stockholmsbarn gér i forskolan. Nio av tio
Stockholmsforédldrar dr ndjda med forskolan. Det visar den nyligen presenterade
brukarundersokningen. Vardnadsbidraget dr en vidareutveckling for dem som sd
onskar. En bra familjepolitik dr en av anledningarna till att det fods s& manga barn 1
var stad. Den utvecklingen verkar fortsitta. Det ar verkligen jétteroligt!

Men alla barn dr olika. Familjesituationer ser olika ut. Det dr ocksé olika vid olika
tillfallen 1 livet och olika for olika barn i samma familj. Beslutet i riksdagen om
vardnadsbidrag gor det mojligt att infora det hir 1 Stockholm. I dag &r det ingen som
riktigt vet hur ménga av Stockholmsfordldrarna som kommer att anvdnda sig av
bidraget. En del kanske kommer att forlinga fordldraledigheten med nédgon eller
nagra manader bara for att fi en plats pa just det dar onskedagiset som man vet
kommer att bli ledig till hosten eller kanske lite senare. Ndgon kanske har ett
infektionskdnsligt barn som behdver vara hemma lite ldngre.

Sverige har en vil utvecklad familjepolitik — langt béttre &n de flesta andra lander. Vi
har 13 ménader med 80 procent av 16nen och ytterligare tre ménader med foréldra-
penning pa ldgsta niva. Det blir drygt 5 000. Det dr ockséd lite ldgt om man ar
laginkomsttagare. Om man tinker som ni resonerar skulle inte de fordldrarna ha
mojlighet att ta ut det heller. Tva manader ar vikta for pappan och tva méanader for
mamman. Nu infors en jamstdlldhetsbonus. Fordldrarna fir hogre ersittning ju
jamnare de fordelar det hir.
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Vérdnadsbidraget blir den sista delen i kedjan f6r dem som tycker att det hér passar
deras barn och familjesituation bést just dd. Utbyggnaden av forskolorna fortsétter.
Det 6ppnas en ny avdelning varannan arbetsdag i Stockholm. Vi héller barnomsorgs-
garantin. Vardnadsbidraget dr ett komplement till detta. Det dr vi glada for.

Bifall kommunstyrelsens forslag!

Anforande nr 221

Zaida Catalan (mp): Herr ordférande! Du sdger dig virna barnen,
Ann-Katrin Aslund. Jag funderar pd hur du gor det nir vi ser konsekvenserna av
vardnadsbidraget. Det har testats i Norge, i Finland och dven 1 Nacka. Det ar
mamman som stannar hemma. Det blir barn som ser sin mamma gd hemma, tjédna
mindre och fa sdmre pension &n sin man. Vad visar det de barnen? Jo, att kvinnor har
samre mojligheter 1 livet. Vi har simre inkomstmdjligheter och sdmre chanser 1 hela
vara liv. Vad visar det vara barn? Det bryter i alla fall inte de konsroller som behdver
brytas for att kvinnor och mén ska ha jimstéllda 16ner 1 Sverige. Jag vill gérna att du
svarar pd hur det hjdlper barnen.

AnfGrande nr 222
Ann-Katrin Aslund (fp): Zaida Catalan! Vad jag forstar ir ert miljoparti-
forslag 2 500 kronor i manaden och en liknande situation. Jag forstar inte riktigt din
aggressivitet har.

Man kan ta ut det hir pa deltid. Det later som om ni tycker att man ar tvungen att ta
ut vdrdnadsbidraget. Jag vill pdpeka att det dr valfrihet som giller. Detta ér inte
ndgonting som man ir tvungen att utnyttja, utan det ar ett erbjudande.

Anforande nr 223

Borgarrddet L 1 v h (v): Ocksa jag vill haka pa det dir med barnen. Du sdger att det
ar for barnens skull. Men, Ann-Katrin, har du tittat pad Norge? Har du tittat pa varfor
de slutade med vérdnadsbidraget i Norge? Jo, det var for barnens skull. Det var si
manga barn som gick miste om den grundldggande pedagogiska utveckling som man
far 1 forskolan. Det var de barnen som kom efter sedan 1 skolan. Det var darfor man
lade ned bidraget i Norge. Jag édr hipen Over att ni inte har tagit till er erfarenheterna
frin Norge ndr ni pratar om att detta dr for barnens skull. Barnen var de stora
forlorarna.

AnfGrande nr 224

Ann-Katrin Aslund (fp): For det forsta ska man komma ihag att
forskolan har varit déligt utbyggd 1 Norge. Det kan mojligtvis ha paverkat detta. For
det andra var vil anledningen till att man slutade med vérdnadsbidraget att man fick
en socialdemokratisk regering dar.
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Anforande nr 225

Berit Kruse (s): Ordférande, fullmiktige! Det ér en intressant debatt. Vi stéar
en bra bit ifrdn varandra. Det dr inte fel att vara hemma med sina barn nér de &r
riktigt sma. Det dr darfor vi har en fordldraforsikring som mojliggor detta, och den ar
bra. Jag tror att man kan sdga att Socialdemokraterna har kdmpat bra for att fa
igenom den foréldraforsékring vi har och som &r en forsékring och inte ett bidrag.

Hur dr det mgjligt att till exempel Folkpartiet som for nagra ar sedan hyllade
forskolan som nummer ett och som jobbade for jamstilldheten nu anser att det ar
okej med ett uselt bidrag, Ann-Katrin? Man uppmuntrar och kanske rentav tvingar
kvinnor att stanna hemma. Det dr kvinnor som inte kommer in pé arbetsmarknaden.
Och hur ar det mojligt att Moderaterna frangar sin arbetslinje, Sten Nordin?

Nu gar den moderatledda majoriteten samman och infor ett vardnadsbidrag. Detta ar
ingen barnomsorg som kommer barnen till godo. Fortfarande har mén hdogre
inkomster dn kvinnor. Nér nu virdnadsbidraget infors dr sannolikheten hog att det ar
kvinnan som stannar hemma med de sma. For det far hon ett borgerligt bidrag som
inte ens dr pensionsgrundande. Det dr en lag summa som inte pa nagot sitt kan
ersétta en inkomst fran arbete. Kvinnorna far dirmed légre pension.

Detta borgerliga bidrag for oss tillbaka till gdngna tider d& kvinnan ej hade en given
plats péd arbetsmarknaden. Hemmafruarna blev i bdsta fall forsorjda av sina mén.
Kvinnans frigérelse och rétt till arbete fick vi 40-talister kimpa for, och det gjorde vi
med glddje. Medan Folkpartiet till vissa delar lyfter tillbaka skolan till det forna 50-
talet gor nu Moderaterna och Sten Nordin detsamma med vardnadsbidraget. De
borgerliga partiernas mantra har hitintills varit att minska bidragsberoendet. Har
géller det motsatta.

Stadsdelarna fir en ny myndighetsuppgift i en stor administration. Det blir svrighe-
ter att kontrollera heltid och deltid. Har man socialbidrag eller inte? Det &r manga
saker som ska kollas i denna krangliga modell. Stadsdelarna har 21 dagar pa sig att
informera kommuninvanare, kontrollera, fatta beslut och informera forskolorna. Det
ar dar fragorna fran foréldrarna kommer.

Vardnadsbidragets inférande kan komma att innebéra storre barngrupper och brister i
kontinuiteten. Barnen kommer och gir under olika tider pa barnen. Det dr en
barnfientlig reform som dessutom sétter barnfamiljerna 1 en ekonomisk knipa da
ersittningen dr oforskamt 14g.

Nej till vdrdnadsbidraget och ja till en trygg och utbyggd fordldraforsékring! Bifall
till Socialdemokraternas reservation!

Anforande nr 226

Ann-Katrin Aslund (fp): Jag vill bara pAminna Berit Kruse om att vi
fortfarande hyllar forskolan. Vi tycker att det dr en alldeles utmarkt start pa det
livslanga larandet. Det dr inte sa att man inte kan gé i forskola om man under nagra
manader uppbir vardnadsbidrag.
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Forvisso ar fordldraforsdkringen en forsdkring den forsta tiden. Men sedan far man
en ersittning under tre manader som inte dr sdrskilt hog. Det har ocksé béring pa det
du tar upp med pensionserséttningar och allt mojligt sddant. Jag forstar inte varfor ni
tycker att det dr s mycket battre.

Om man ska vara riktigt arlig lyckades ni ju inte fa fler mén att stanna hemma. Det dr
bara en liten grupp som tar ut fordldraforsékring. Jag dr for fordldraforsikringen.
Men om man ska vara riktigt krass ar det ett gigantiskt virdnadsbidrag som det ser ut
nu och som det sag ut ocksa under er tid.

AnfGrande nr 227

Berit Kruse (s): Du kan inte jimfora vardnadsbidraget med socialforsik-
ringar. Det dr en helt annan sak. Det vardnadsbidrag ni infor &r inte pensions-
grundande. Du sédger att det kan handla om dem som har ett infektionskénsligt barn
eller ett handikappat barn som behover vara hemma lite ldngre. Skdms pa er, tycker
jag. Se till att den familjen far den hjélp de behdver i stéllet!

AnfOrande nr 228

Borgarradet Samuelsson (kd): Berit! Jag hoppas verkligen att manga
smabarnsfordldrar horde vad du sade alldeles nyss 1 talarstolen: Ingen barnomsorg
som kommer barnen till godo &r den tid som barnen vistas med sina foréldrar.
Foréldrar &r alltsd ingenting vérda. Tidigare fick vi hora av andra socialdemokrater
hér att om papporna dr hemma &r det bra, men om mammorna dr hemma é&r det
daligt, for de sitter hemma. I stéllet ska de fordldrar som utnyttjar vdrdnadsbidraget
ha mgjlighet till 6ppna forskolor och métesplatser pd andra sétt ocksd. Det handlar
inte om att sitta hemma inldst i sin egen ldgenhet. Vardnadsbidraget kan ocksa
innebdra att smébarnsgrupperna for de minsta barnen blir mindre, vilket bara ar
positivt.

Niér ni nu kritiserar vdrdnadsbidraget for att det &r sa lagt ska ni komma ihag att det
ar en mojlighet. Inte en enda smabarnsforilder tvingas utnyttja virdnadsbidraget. Det
ar en mojlighet man kan utnyttja, och det ar faktiskt mer @n noll kronor som det éar i
dag nédr man véljer att vara hemma.

Anforande nr 229

Berit Kruse (s): Jag hiller med dig nér du sédger att fordldrarna och familjen
ar viktig. Det &dr inte det vi pratar om. Men barn har ritt till en bra pedagogisk
verksamhet 1 kamratkretsen. Barnomsorgen och forskolan ér ett bra komplement till
familjen. Det tycker jag att man ska sla fast.

I min stadsdel har ingen hort av sig om vardnadsbidraget — inte en enda. Man undrar
pa forvaltningen vad det beror pa. Nar man pratar med omkringliggande forvalt-
ningar sdger de likadant. Vi far se hur detta utvecklas. Information har inte gétt ut till
personalen dn. De fir den pé torsdag, den 12 juni. Informationen ska sedan ut vidare
till forskolorna, till fordldrarna och sa vidare. Hur ska ni klara det pé ett bra sétt s att
alla nu far mojlighet att ta till sig detta?
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Anforande nr 230

Eva Louise Erlandsson-Slorach (s): Ordférande, ledamoter! Vi
har nyss fattat beslut om ett antidiskrimineringsérende. Hér har vi ett typiskt
diskrimineringsérende. Det dr diskriminerande mot fordldrar av bdda konen att
forutsétta att en av dem ska tvingas forsorja den andra. Det &r ndmligen forutsatt-
ningen fOr att nidgon ska kunna anta det bud pd 3 000 kronor per manad som de
konservativa partierna i den hir salen och hela riket nu ger unga fordldrar. Det ar
cyniskt och det dr oforskamt.

Pensionen blir s& smaningom ocksd mindre. Det har ar alltsa ett livsldngt atagande —
ett livsldngt forsorjningsprojekt. Intraffar det sedan en skilsmissa ar det katastrof for
den som dr hemma. Vart tog det jobb vigen som man hade for sex, nio eller tolv ar
sedan? Vem forsorjer nu den hemmavarande fordldern? Det blir socialen.

Den hér situationen dr ohéllbar och otdnkbar for de flesta moderna unga ménniskor.
Det dr rika ménniskor med formdgenhet att falla tillbaka pa som kan utnyttja detta
bidrag liksom de kan med hushallsnédra tjénster. Det &r ett bidragssamhélle for
hoginkomsttagare som ni borgare bygger upp. Alla ovriga far snillt aterga till dagis
och jobbet. Det dr en oerhort forlegad syn att tro att kvinnor kan bli forsorjda av
andra.

Att kd vill ha tillbaka oss till spisen vet vi. Men det vill inte vi. Jag liksom ménga
andra tycker att det dr chockerande att Folkpartiet som sedan Bengt Westerbergs tid
har stétt for jamlikhet mellan konen nu har gétt med pa det har vardnadsbidraget som
vi vet dr riktat till kvinnor till ndra 100 procent. Ni dr alltsd inte ldngre ett parti for
jamlikhet. M4 svenska folket notera detta.

Avslag till detta fornedrande forslag! Jag yrkar bifall till s-reservationen 1 kommun-
styrelsen.

AnfOrande nr 231

Ann-Katrin Aslund (fp): Jag vill nog indi pasta att om du tittar pa vilka
regler som har genomforts under borgerliga regeringar med Folkpartiet ser du att det
ar fler jamstdlldhetsreformer som har inforts &n under er tid. Ni lyckades inte fa fler
pappor att ta ut foréldraforsdkring. Jag vill bara pdminna om det. Ni har inte mycket
att sla er for brostet for. LO-kollektivet, dir de flesta av era véljare finns 1 dag, ar de
som &r allra sdmst pé att ta ut fordldraforsidkring bland pappor.

AnfGrande nr 232

Eva Louise Erlandsson-Slorach (s): Ann-Katrin Aslund! Var
har du fatt detta ifran? Var har du bevis for det du séger nu? Du bara star och pratar
en massa som absolut inte har nagon grund. Jag vill i sa fall veta hur manga det ar
och vilka det 4r som du pastar att det handlar om. Ni har gjort mer @n Socialdemo-
kraterna och andra vénsterpartier, sdger du. Vi har slagits for jamstilldhet under alla
ar. Bengt Westerberg var en av de fa i Folkpartiet. Honom saknar vi.



Yttranden 2008-06-09 § 28 123

Anforande nr 233

Per Ankersjo (c): Ordférande, fullmiktige! Som Centerpartiet ser det ska
man inte se vardnadsbidraget som en enskild foreteelse utan som en del av alliansre-
geringens familjepolitiska reform. Tillsammans med barnomsorgspengen star
vardnadsbidraget for valfrihet. En annan ytterst viktig del av reformen ar jamstalld-
hetsbonusen.

Sammantaget stir reformen for en modern och jamstilld syn pd familjepolitiken dér
medborgarna ges storre mdjligheter att vilja losningar som passar den egna familjens
behov. Jag tycker att det 4r en bra avvdgning att satsa bade pa valfrihet och att
samtidigt skapa incitament for okad jamstélldhet. Som ndgon sade hér inne i salen
tidigare: Ar det verkligen det virsta som kan hénda att barnen fir nigon manad extra
med sina fordldrar?

Centerpartiet har 1 sin budgetreservation foreslagit att Stockholm ska vénta till den 1
januari 2009 med att infora virdnadsbidraget 1 stillet for som nu vid halvérsskiftet.
Anledningen till det stdllningstagandet &r att det rdder en viss osdkerhet kring vilka
ekonomiska konsekvenser vardnadsbidraget for med sig for staden. Det dr ocksa min
erfarenhet nér jag tréffar politiker fran andra kommuner runt Stockholm liksom
foretradare for Sveriges Kommuner och Landsting.

Darfor vill jag verkligen understryka hur viktigt det &r att finansborgarradet och
stadsledningskontoret noga bevakar och foljer upp den ekonomiska utvecklingen
avseende vardnadsbidraget nu under hosten. Jag vet att finansborgarradet ar
medveten om det hér. Det stir ocksé i handlingen att sd ska ske. Det litar vi pa frén
Centerpartiet och dr ddrmed beredda att rosta for forslaget 1 dag med risk for att var
egen budgetreservation frin forra aret spricker lite grann. A andra sidan var ni
faktiskt 100 stycken hirinne som rdstade ned den, sé skyll er sjélva!l

Bifall kommunstyrelsen!

AnfGrande nr 234

Borgarrddet Samuelsson (kd): Det dr s& sant som det ar sagt: Vi har ett
helhetsperspektiv pa barnomsorgen. Vi ser till alla familjer, och vi ser att familjerna
ar olika. Foréldrar vet bist vad deras barn behover; det tvekar inte jag att sta hér och
sdga. Statens och kommunernas roll méaste vara att stodja fordldrarnas val och att 6ka
fordldrarnas valfrihet och inte kommunernas.

Smébarnsforédldrar uppger att de behdver mer tid med sina barn. Det var ndgon som
hade husorganet Svenska Dagbladet med hdr. Det &dr bara att ldsa. I till exempel
Leksand har man kommit langt med fordldrastodet. Man séger: Grunden laggs tidigt.
Det viktigaste ar att vara ndrvarande och att se barnen. En tidig kédnslomadssig
kontakt, bekriftelse och trygghet ger harmoniska och kérleksfulla barn. Bade
mammor och pappor méiste forstd hur viktigt det ar att vara nédrvarande och att
bekréfta leende och grat — att bara finnas dar. Den grunden ldggs naturligtvis under
de forsta dren.
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Nar jag fick mina barn pd 70-talet pratade man om kvantitetstid och kvalitetstid. Det
skulle racka med kvalitetstid nagon kvart d& och da. Men barn behover kvantitetstid.
De behover mycket tid tillsammans med sina foréldrar.

Véardnadsbidraget infors nu och ger fordldrar mojligheten att vélja, och vi tror att de
ocksa har formagan att vilja. Ni forsoker fa det till ett tvang. Det finns inget tvang
over huvud taget 1 detta drende. Det hér dr en mojlighet precis som valfriheten 1
ovrigt ocksa dr en mojlighet.

Vi tror att familjer kommer att handla olika. Jag pratade med en familj haromdagen
som sade: Vi hade dagmamma till ett barn och forskola till ett annat. Ett tredje fick vi
vara hemma lite langre med, for det barnet behdvde en annan typ av nérhet till oss
fordldrar. Sé tror jag att det kommer att se ut framover ocksé. Jag forstar inte varfor
ni dr sa rddda om nu forslaget ar sa daligt som ni sdger. D4 kan ni ju inte tro annat dn
att manga kommer att utnyttja det. Ni sdger a ena sidan att det ar for lag erséttning
och att f4 kommer att kunna utnyttja det. A andra sidan kommer hela forskoleverk-
samheten bara att raseras och urholkas, sdger ni.

Ni ér sa rddda for det har med jimstilldheten. Men om det hér ar sé daligt kommer ju
folk inte att utnyttja det. Det &r intressant att det alltid dr kvinnor som hoppar pa
kvinnor och att kvinnor alltid véljer fel. Kvinnor séger till andra kvinnor att de véljer
fel. Mammor &r inte bra for barnen, men om pappor dr hemma &r det tydligen bra for
barnen. Jag tilltror fordldrar att kunna vélja.

Nar det giller jamstidlldheten undrar jag varfor det ser om som det gor i dag med
fordldraledigheten om ni hade lyckats med det arbete som ni nu slér er for brostet for.
Dé borde vi vil ha kommit dithén att fordldrar delade pa ledigheten. Om det var det
man tyckte och ville borde det ha blivit sd. Varfor viljer fordldrar annorlunda 4n vad
vénsterstyret vill att de ska gora?

Aterigen: Jag tilltror forildrar. Jag tror att de 4r kapabla att vilja det de vill se som
sin barnomsorg. Och varfor dr ni sa radda, om nu forslaget r sa urbota korkat?

Anforande nr 235

Borgarrddet Ruwaida (mp): Ewa Samuelsson! Du sade tidigare ndgonting som
lat som en god nyhet for stockholmarna. Du sade att vardnadsbidraget skulle kunna
leda till att smabarnsgrupperna blir mindre. Det vore vil glddjande. Har ni goda
nyheter till stockholmarna? Kommer ni att hoja forskoleschablonen for barn mellan
ett och tre ar? I dag ar forskoleschablonen 10 429 kronor per barn och ménad i den
aldern. Kommer ni att hja den? Hur kommer ni annars att fa mindre smébarnsgrup-
per? Det maste ju vara det enda séttet.

Jag har en del frigor om hur vardnadsbidraget ar utformat. Varfor har ni valt att det
inte ska vara pensionsgrundande? Varfor vill ni inte att de som tar ut vadrdnadsbidra-
get ska kunna fa pensionspodng? Och varfor har ni valt den 14ga ersittningen pa
3 000 kronor per barn och manad? Varfor har ni inte valt en hogre niva?
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Anforande nr 236

Borgarrddet Samuelsson (kd): Nir det giller ersittningen vet vi sdkert att
Kristdemokraterna girna hade sett ett hogre alternativ. Men nu landar vi pa 3 000
kronor, och da &r det ingen skatt pa det.

Nar det giller smabarnsgrupperna ar det lokalerna som dr det svara problemet. Som
vi horde hir tidigare Oppnar vi en ny forskoleavdelning varannan arbetsdag. Det
jobbar vi pd med. Men 4n sé ldnge dr det tyviarr lokalerna som &r det stora problemet.

Anf6rande nr 237

Susanna Brolin (v): Ewa Samuelsson! Vi kritiserar inte kvinnorna. Vi
kritiserar vardnadsbidraget. Du har den dér ldskiga undertonen som man kan fa hora
som smabarnsforilder fran Kristdemokraterna; om man inte 4r hemma med sitt barn
under ldng tid 4r man en dalig fordlder. Det &r en fruktansvard underton i hela det hir
som sédger att om du dr en riktig kvinna dr du hemma med dina barn. Det &r vad det
hér forslaget andas, och det dr det som dr tanken bakom. Det dr skraimmande.

Anforande nr 238

Borgarradet Samuelsson (kd): Susanna! Du ldser in nagot som du vill ldsa in.
Jag har varit yrkesarbetande &nda sedan mina barn var sma. Men det vore mig dnda
fjérran att sdga nej till ett vdrdnadsbidrag for de fordldrar som skulle vilja tillbringa
smébarnsaren tillsammans med barnen.

Anforande nr 239
Abebe Hailu (s): Ordférande! Jag vill stilla en frdga till borgarradet Ewa
Samuelsson och de andra i majoriteten. Ni har skickat forslaget till olika remissin-
stanser. Alla var emot det. De har sagt att detta ar fel, att det kan sla mot integratio-
nen och sa vidare.

Vad tycker ni om det? Har ni ldst remissvaren? Ni kor bara dver allting. Jag undrar
varfor ni skickar drenden pa remiss till olika instanser om ni @nda inte ldser svaren.
Det dr inte bara oppositionen som &dr emot det hir. Alla remissinstanser dr emot
vardnadsbidraget.

AnfGrande nr 240

Borgarradet Samuelsson (kd): Da har vi nog ldst remissinstansernas svar pa
olika sitt. Jag vet att alla inte & emot. Framfor allt vet jag att vildigt manga
smdbarnsfordldrar som rdstar pd Socialdemokraterna, pd Vénstern och pa Miljopar-
tiet dr for vardnadsbidrag.

AnfOrande nr 241

Borgarradet Mo gert (s): Ordforande och fullméktige! Det hér dr en debatt dir
manga av argumenten dr kidnda sedan tidigare. Vi vet att det dr 96 procent kvinnor
som har tagit ut bidraget i Norge. Vi vet att det i Norge huvudsakligen dr tva sociala
grupper som har tagit ut bidraget, nidmligen de med hoga inkomster och de med
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riktigt laga intdkter. Vi vet ocksé att den andra gruppen inte kommer att fa stodet i
Sverige. Vi vet alltsa att det hir cementerar konsstrukturer och vi vet att det kommer
att innebdra att kvinnor fir lagre livsinkomst och ldgre pension. Det dr ndgot som gar
1 motsatt riktning mot det gemensamma arbete vi har haft med foréldraforsakringen.

Vi vet ocksa att det finns en stor oro inom barnomsorgen for att man pa sikt ska fa
storre grupper och 6kade kostnader bland annat pa grund av halvtidsbidraget. Vi vet
att en av de fa konkreta fradgor som har kommit in till vira handldggare 1 stadsdels-
ndmnderna dr: Kan jag anvidnda bidraget till min barnflicka? Och vi vet att svaret pa
den fragan é&r ja. Detta dr rimligen ett problem ocksa for dem som vill ha vardnadsbi-
draget for att ge fordldrarna mer tid med barnen.

Négonstans skulle jag 4nda vilja sdga att det stora problemet med drendet i dag ar
vad vi inte vet. Vi vet inte vad det kostar. Vi vet inte om manga vill ha det eller om
nagon vill ha det 6ver huvud taget. Vi vet inte om det i sa fall bara mynnar ut i en
direkt subvention av barnflickor i1 vilbdrgade hem. Vi vet inte vilken administration
som krévs for det hir. Vi vet faktiskt inte riktigt hur det ska fungera i praktiken.

Nar man pratar med dem som ska hantera det hédr 1 dag — samma dag som vi fattar
beslutet — séger de att de inte riktigt vet och att de far information pé torsdag.
Personligen tycker jag att det vore bra om den informationen kunde besté av: Ta det
lugnt! Det blir ingenting!

Bifall den socialdemokratiska reservationen!

AnfGrande nr 242

Borgarrddet Samuelsson (kd): Jag bara undrar om Roger Mogert tycker att
ocksd fordldraforsidkringen dr segregerande eftersom det &dr fler kvinnor som é&r
hemma léngre tid med barnen.

AnfOrande nr 243

Borgarradet Mo gert (s): Ja, Ewa Samuelsson, det har den varit. Det har vi ju
diskuterat. Det dr darfor vi har haft en gemensam strategi dver blockgrénserna for att
andra det — mgjligtvis med undantag for kd, uppenbarligen. Socialdemokraterna,
Folkpartiet och Moderaterna har haft den gemensamma strategin att fordldraforsak-
ringen leder fel och att vi méste arbeta med den. Men det hér leder at andra hallet.
Det cementerar konsstrukturerna.

AnfGrande nr 244

Borgarrddet Ruw aida (mp): Vet ni vad? I dag tycker jag att varken ni till hoger
eller ni till vénster har rétt. Forslaget dr inte barnfientligt. Att vara hemma med sitt
barn nér barnet ar ett eller tva ar gammalt dr inte barnfientligt, som vissa till vénster
sdger hdr. Men forslaget kan bli en kvinnofélla, och det har oerhort stora jamstélld-
hetsproblem. Det finns problem som ni har végrat analysera. Men det blundar ni till
hoger for.
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Miljopartiet tycker att det dr positivt att barn far mer tid med sina fordldrar. Vi har
lagt fram manga egna forslag till barntidsreformer, och nigot tillsammans med andra
partier. Vi har sett till att driva fragan om att vara kommunal dagbarnvérdare at eget
barn och att man ska kunna ha ett tvafamiljssystem dir fordldrarna delar pa
barnomsorgen. Pa riksplanet finns forslag fran oss om barntid — att fordldrar som gar
ned 1 arbetstid till 75 procent ska kunna erséttas med 2 500 kronor i manaden for
forlorad arbetsinkomst. Detta &r ndgonting som bade mannen och kvinnan kan gora
samtidigt. De kan ge sina barn mer tid.

Det forslag som foreligger innebér verkligen flera problem och behdver utredas mer
noggrant. Vi har darfor kridvt en aterremiss. Ni har inte kollat pa erfarenheterna fran
Norge och Nacka som visar att omkring 95 procent av dem som soker vardnadsbi-
drag ar kvinnor. Ni har inte kollat pa mojligheterna att forbéttra jamstélldhetsaspek-
ten genom att till exempel kvotera forslaget, genom att se till att ersdttningen ar
hogre och genom att se till att det blir pensionsgrundande forslag. Det finns andra
frdgor som ni inte ens har tittat pa. Hur blir det med resursfordelningssystemet?

Jag tycker verkligen att forslaget ar sa déligt att man maste skicka det pa aterremiss
daven om jag inte tycker att det fortjdnar den kritik ni far hora fran vénster. Vi tycker
alltsé att forslaget ska aterremitteras, och vi hoppas pa att fler kan gé till mitten.

Anforande nr 245

Zaida Catalan (mp): Herr ordférande! Aldrig tidigare har jag skddat sa
manga borgerliga politiker samlade pa en plats som kdmpar for bidrag i Sverige.
Négot som man tidigare alltid har fatt hora inte dr sa populdrt bland borgerliga
politiker &r helt plotsligt valdigt populért och vildigt intressant. Daremot kan vi hora
vad en av mina favoriter bland borgerliga politiker, ndmligen var finansminister
Anders Borg, tycker om vardnadsbidraget. Han tycker sjdlv att vardnadsbidraget ar
en kvinnofilla. Vi far minskade mdjligheter att arbeta med jdmstdlldheten 1 Sverige
om vi genomfor det hér. Jag skulle vilja rekommendera de borgerliga politikerna i
den hér salen att lyssna pd er finansminister.

Det har sagts mycket klokt om det hir. Vi kénner till alla fakta. Men frigan ar om vi
vill gora ndgonting. Ni borgerliga politiker kan siga att det hédr inte handlar om
tvang, att det dr valfrihet och att fordldrarna far lov att gora precis vad de vill. Men vi
politiker &r de facto hir dr av en anledning — for att vi ar folkvalda och for att vi vill
nagonting.

Vill vi géra ndgonting at jimstélldhetsproblematiken i samhillet? Det dr ojimstéllda
l16ner, och kvinnor atnjuter mycket sdmre pensionsmojligheter &n vad méin gor i dag.
Varfor det? Jo, de har inte samma inkomst. Vi lever i ett samhéille ddr kvinnor
forvéntas vara hemma langre med barnen. Vi méste gora nagonting at det hir. Det
anser jag. Det dr trakigt att se att ni som har makten inte vill gora det.

Vi kan forsoka oss pad ekonomiska incitament i politiken for att géra nédgonting &t
fordldraforsdkringsuttaget och for att géra nigonting &t de ojdmstéillda l6nerna och
det faktum att mén tjinar mycket mer én vad kvinnor gor i dag. Kvinnor tjdnar 1 snitt
83 procent av vad médnnen gor. Men vi vet att det inte fungerar. Det kan fungera ett
litet tag, men i sjdlva verket maste politiken ga in. Om vi vill gora nidgonting sé
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maste vi gora det nu. Vardnadsbidraget dr och kommer att vara ett bidrag fér kvinnor
sd att de kan stanna hemma. Ingenting i vér kultur eller i vart samhiélle séger att det
blir ett jdmstallt uttag. Vill vi jobba for barnen méiste vi gora det pd andra sitt. Har
ska vi inte borja.

Avslag till forslaget!

AnfGrande nr 246

Torhild Lamo (v): Ordférande och eventuella horare! Vi har fattat ménga
beslut som jag har varit motstandare till sedan jag blev invald i kommunfullmaktige.
Men det dr sillan jag har varit sa upprord och sé genuint ledsen som jag dr i dag. Det
beror pd att jag har sett konsekvenserna av det hir 1 mitt eget land, Norge. Jag har
sett hur det har fungerat for kompisar. Det dr lagavlonade tjejer som har fatt sitta dér
och rikna pa kronor och 6ren och kommit fram till att det har 16nat sig for dem att
stanna hemma. Vi vet hur det hér har slagit; det dr det massor av andra som har sagt.
Det dr kvinnor, och framfor allt kvinnor med véldigt laga inkomster eller inga alls,
eller hdgavlonade kvinnor som anvénder bidraget till att anstilla en barnflicka eller
liknande.

Det handlar inte om att det &r daligt att vara hemma med sina barn. Om ni vill att
fordldrar ska vara mer hemma med sina barn skulle ni ha bifallit Vinsterpartiets
forslag. Vi har foreslagit i riksdagen att man ska utoka fordldraforsdkringen till 15
ménader och dela den pa bada fordldrarna. Pa sé sitt skulle vi kunna se till att fa en
mer jamstélld arbetsmarknad och dven omsorg om barnen.

Det hér dr ett sétt att ta ifrdn kvinnor arbetsmojligheter och ytterligare 14gga ansvaret
for barnen pa dem. Man sinker ytterligare kvinnors 16ner och ser till att de far
forsamrade pensionsvillkor. Vi vet att det dr kvinnor som kommer att ta ut vrdnads-
bidraget i den grad det kommer att tas ut.

Till slut: Ni har sagt att det hdr kommer att finansieras fran den centrala
driftsmedelsreserven. Men sévitt jag kan se finns det ingenting riktigt tydligt i
arendet ndr det géller finansieringen. Det finns inte heller ndgot om finansieringen av
administrationen. Flera av stadsdelsndmnderna har tagit upp 1 sina tjénsteyttranden
att detta dr problematiskt. Det finns som sagt ingen utrdkning av hur mycket det
kostar dver huvud taget. Sjdlvfallet méste pengar tas nadgonstans ifran, och sjalvfallet
hade de pengarna kunnat anvindas till ndgot annat.

Bifall Vinsterpartiets forslag!

AnfGrande nr 247

Susanna Brolin (v): Herr ordférande, fullmdktige! Niar den hir dagen
precis hade borjat hade vi en annan debatt. D4 fick jag forsta att barns behov inte var
s viktiga. Nu tinker jag gora som alla andra; jag tdnker hylla valfrihetens lov. Jag
vill tacka alla kvinnor 1 historien som har slagits for att vi kvinnor i min generation
nu ska ha mdjligheten att jobba, att vara aktiva i politiken och att ha familj och barn.
Det hdr har vi slagits for lange med blod och tarar for att kunna bygga upp den
forskolereform vi har 1 dag. Det dr ndgot man nu bara snyter i vig.
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I stéllet ska man kdnna att om man &r en riktig mamma vill man vara hemma med
sina barn — linge. Om man inte har rad att vara hemma med 3 000 handlar det om
prioriteringar. Effekterna av det later inte védnta pd sig. Vi vet att nir kvinnor var
hemma tidigare, pd 50-talet, fanns det dnda ett system uppbyggt med parklekar och
sd vidare ddr barnen kunde vara. Vi har inte det systemet fardigt och véntande.
Isoleringen kommer att vara dnnu starkare nu for de kvinnor som blir hemma med
barnen. Det har visat sig i Norge.

Vi sédger nej till att stadens pengar ska ga till den hér kvinnofdllan i stillet for att
stiarka forskolan. Vi sdger nej till isoleringen. Vi séger ja till en forkortad arbetstid,
for det dr inte bara under de forsta tre aren man behdver vara hemma med sina barn.
Det kan man behova vara under tondren ocksd. Da kan det vara skont att komma hem
lite tidigare. Det har vi forslag pa. Vi siger ja till Vinsterpartiets reservation.

AnfOrande nr 248

Dikran Dison (kd): Herr ordférande! Jag ska inte ta i for kung och
fosterland dven om vi i1 familjepartiet Kristdemokraterna dr glada at forslaget. Jag
forstar att argument inte biter sa mycket pa oppositionen. Jag tankte i stillet ta upp
ett par exempel for att fa er att tidnka till och forsta att verkligheten inte ar svart eller
vit.

Exemplen kommer frdn min egen familj och mina barn. Jag har en pojke som nu gér
i forskolan. Han borjade prata forst ndr han var tva och ett halvt ar. Vi funderade,
men det kéndes sa oerhort hért att limna honom pé dagis nér han inte kunde gora sig
forstadd. Vi satte honom pé dagis ndr han var tre dr. Han ville gé till dagis dven pd
lordagar och sondagar. Vi var tvungna att dvertala honom och forsoka fa honom att
forsta att dagis var stdngt. Han ville inte stanna hemma. Jag har ocksa en flicka som
hatade att gd frdn mamma och frdn hemmet. Varenda ging var hon sd ledsen och
skrek och grit. Men vi hade ingen mdjlighet att 1ata henne vara hemma. Min fru och
jag hade ett eget foretag, och vi var tvungna att jobba.

Jamstélldhet dr ndgot som har ndmnts har mycket. Forldt, men det dr svért att sétta
tilltro till er nér ni har haft s mycket makt i s& manga ar och hela tiden har tjatat om
denna jamstélldhet utan att goéra ndgonting. Det &r sd lite att ni borde skimmas. De
som har jobbat med de hir frdgorna borde skimmas dver den oerhdrda oréttvisa som
finns 1 samhéllet. Man ger kvinnor mindre 16n for samma jobb. De som har varit
ansvariga borde skdmmas for att det fortfarande existerar i det hir samhillet. Det
finns ingen anledning.

Jag vill sdga att vardnadsbidraget dr en mojlighet for de familjer som vill. Det &r
inget tvang. Vi dr glada att vi dntligen kan se fram emot forslaget och att det hér ska
komma vanligt folk och familjer till del.

AnfGrande nr 249

Torhild Lamo (v): En sak som &r siker dr att det 1 alla fall inte adr Kristde-
mokraterna som har tjatat om jamstélldhet. Det har du rétt 1, Dikran, och det ar vél
ungefér det enda du har rétt i.
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Varfor gar ni inte med pa véra krav om att man ska kvotera fordldraférsdkringen sa
att bade pappor och mammor dr hemma med sina barn? Varfor utdkar ni den inte sa
att den géller till 15 ménader, sdsom Vinsterpartiet har foreslagit? Yvonne Ruwaida
tog tidigare upp att staden inte har en giltig likalonbehandlingsplan. Varfor ser ni inte
till att vi har det nu nér ni sitter vid makten?

Faktum é&r att Vinsterpartiet har drivit pa for jimstdlldhet sedan partiet startade.
Arligt talat r det sorgligt att hora dig, méaste jag siga.

Anf6rande nr 250

Dikran Dison (kd): Det ér inte s& svart att forsta att vi inte kan gd med er nar
ni ena dagen skriker: Dod &t familjen! Hur ska vi kunna g& med er? Ni ar ett
familjefientligt parti.

Anforande nr 251

Eva Louise Erlandsson-Slorach (s): Jag vill bara informera om
att vi har gjort mycket i det hir landet. Fordldraforsékringen ér till exempel den bésta
1 hela virlden. Dér kan ingen annan sla oss.

I Stockholms stad har under de senaste tio aren en borgerlig majoritet styrt i sex ar.
Vinsterpartierna har styrt 1 fyra ar. Ocksa ni bor ha gjort nagot under de sex aren.

AnfGrande nr 252

Dikran Dison (kd): Herr ordférande! Det som jag citerade var ingenting jag
hade hittat pa sjdlv. Det var Vénsterpartiets ordférande, Gudrun Schyman, som sade
det 1 en kampanj. Mottot och rubriken var: D6d at familjen! Hur kan ni forneka
sadant hir? Ni &r inte trovérdiga.

Anforande nr 253

Zaida Catalan (mp): Faktum dr att mén tar ut cirka 20 procent av forédldra-
ledigheten i1 Sverige nér de har mojlighet till det som smabarnsfordldrar. Hur vill du,
Dikran, arbeta for en mer jdmstdlld fordldraledighet med tanke pa det har forslaget?

AnfGrande nr 254

Dikran Dison (kd): Det dr helt uppenbart att detta &r ett problem; det vill vi
inte forneka. Men faktum ar att ni ocksd har bidragit till hur det ser ut i samhéllet.
Kvinnolonerna ér 1dga. Dérfor rdknar faktiskt en hel del familjer pa det hér. Det ar
inte fordelaktigt for mannen att stanna hemma. Det &r otroligt ménga som vill stanna
hemma, men det finns ekonomiska svarigheter som inte tilléter det.

AnfOrande nr 255
Torhild Lamo (v): Ordférande, fullméiktige! Jag dr ledsen att behova
forlanga debatten. Jag forstar att de flesta vill aka i vidg med baten. Jag kan &dnda inte

lata bli att sdga ndgot nédr jag hor sd mycket struntprat — ursidkta uttrycket — frén
Dikran Dison.
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Dod at familjen var en rubrik pa en artikel som en numera icke medlem av Vénster-
partiet skrev. Det har aldrig varit vare sig en kampanj eller en politik som Vinster-
partiet har drivit. Diremot var det ett sétt for Gudrun Schyman att pipeka att det
patriarkaliska systemet fortfarande finns i Sverige, vilket jag tycker att den hér
debatten har visat 1 oerhort hog grad.

Anforande nr 256
Dikran Dison (kd): Det hir dr inget struntprat. Din davarande partiordfo-
rande sade detta, och hon hade ocksa ditt stod.

Anforande nr 257
Torhild Lamo (v): Jag undrar vad Dikran har fatt det ifrdn. Han séger att
hon hade mitt stdd i artikeln. Jag skrev ju aldrig under den.

Faktum &r att ni nu med det hir systemet manifesterar skillnaderna. Det dr kvinnor
som stannar hemma, tar hand om barnen, har lagre l6ner och far lagre pension. Det &r
vél ungefdr det vi kan avsluta det hér fullméktigesammantradet med att sdga.

Anforande nr 258

Susanna Brolin (v): Detir svart att 1ta bli att siga ndgonting. Om man nu
anda infor det har ar det oerhort viktigt att man gor de satsningar pa forskolan som
man har sagt att man ska gora. Da kan Dikran vara hemma med barnen ndr han
behover och kan gé till forskolan ndr barnen behover sin sprakutveckling sa att de
kan fa goda betyg i skolan sedan.

AnfGrande nr 259
Borgarradet Samuelsson (kd): Da ar vi 6verens. Det &r sd vi vill ha det.
Valfrihet — forskola och vardnadsbidrag!



