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Yttranden vid Stockholms kommunfullmiktiges sammantride den 21 juni 2010

S 2 Interpellation om Stockholm som virldens mest tillgdngliga huvudstad 2010
(nr 2010:15)

Anf6rande nr 1

Elisabeth Brandt Ygeman (s): Ordforande, fullméktige! Jag tackar
for svaret pa den hir interpellationen & Abdo Goriyas végnar. Precis som finans-
borgarrddet skriver i svaret har det gjorts en del sedan 1998 nir ddvarande kommun-
fullméktige satte upp maélet om att man 2010 skulle vara virldens mest tillgdngliga
huvudstad. Det man sade var kanske inte tillrackligt konkret. Davarande fullméktige
borde ha satt upp lite tydligare kriterier for hur man kan utvdrdera det och gora
jamforelser.

Vi har gjort en hel del tillsammans. Méanga av forvaltningarna har gjort ett jittejobb
for att Oka tillgdngligheten, men det har framfor allt varit den synliga, tydliga,
fysiska tillgdngligheten. De tekniska innovationerna har gatt framét sedan 1998. Nu
kan man gora fler saker, och inte minst for de grupper som det stir om 1i
interpellationen, nidmligen de som har syn- och horselnedséttningar eller
neuropsykiatriska funktionshinder. I svaret star det véldigt mycket om vad som har
gjorts, och sedan har man néjts sig med det. Fragan kvarstar lite grann. Hur ska vi
jobba vidare framat?

Anforande nr 2

Borgarrddet Nordin (m): Herr ordférande! Jag tycker att det hér &r en viktig
interpellation om hur vi nu gér vidare 1 tillgédnglighetsarbetet. Vi har drivit detta i tio
ar 1 bred enighet. I dialogen med kommunstyrelsens handikappradd, som jag och
andra i kommunstyrelsen triffar regelbundet, har vi ocksa sagt att det har wvarit
valdigt viktigt att vi har haft en mélsittning. Det har betytt mycket for arbetet under
de hir tio aren. Vi har haft en tydlig politisk fardriktning utpekad.

Sedan kan vi alla konstatera att vi inte har natt dit i dag 4nd4, 4ven om vi har kommit
vildigt langt. Det finns nya omraden som vi ldr oss mer om. Vi ldr oss ocksa att vi
kan gora saker 1 fysiska miljoer dven for dessa funktionshindrande. Jag tycker att det
ar valdigt vikigt att vi tar upp detta 1 det fortsatta arbetet och i den fortsatta plane-
ringen. Det finns ndgra pilotprojekt som trafikkontoret har f6r synskadade och blinda
barn ndr det giller lekplatser, for att nimna en sak. Det pagar ett utvecklingsarbete,
och det ar vildigt viktigt att det far en fortsdttning nér vi ska ta avstamp for nista
steg ndr det giller att gra oss till den mest tillgéngliga staden.

Anforande nr 3

Elisabeth Brandt Ygeman (s): Diar maste vi pd ndgot sitt vara
konkreta fortsédttningsvis. Vi maste titta pa all nybyggnation och allt det vi gor. Det
finns fler exempel &n den hér lekplatsen. Man borde ta in tillgédngliga lekplatser och
sadant i planeringen for att de ska integreras i stadsmiljon.
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Det dr ocksa viktigt, vilket har sagts tidigare, att man gor en dversyn av tillgénglig-
heten 1 stadens skolor for att se hur man kan gora. Kravet pa tillgdnglighet méste
ocksa stéllas pé alla de fristdende skolorna. En sddan 6versyn skulle behdva goras.

En annan fraga som jag tycker dr viktig dr att arbetslosheten i dessa grupper av
funktionshindrade manga ganger ar hogre. Arbetsmarknaden har krympt pa nagot
satt dven for dem som har svért att ta reguljara jobb. Med tanke pd vad Samhall och
andra genomgédr dr det viktigt att vi 1 staden har en samverkan med de
arbetsmarknadsmyndigheter som finns for att se vilka arbetstillfdllen man kan skapa
och for att stoda arbetsmetoder som dr riktade till personer med
funktionsnedsdttning. Det &r viktigt att det blir en mer tillgénglig arbetsmarknad pa
det hdr omradet.

Anforande nr 4

Borgarrddet N ordin (m): Det senare kan jag bara halla med. Dar finns otroligt
mycket att gora for att se till att arbetslinjen ska kunna né alla och for att alla ska fa
chansen till en egen forsorjning. Hér handlar det ocksd om att bejaka hur arbetsplats-
er utformas, att vi ordnar praktikplatser och andra saker som gor att man som
funktionshindrad, precis som alla andra, far mojlighet att fa in en fot pa arbetsmark-
naden och fa chansen att komma vidare.

De fOrsta tio dren har det varit naturligt att anpassningen har skett pd det rent fysiska
tillgdnglighetsomradet, att man kan komma fram, att man kan komma in och att man
kan f4 vara med. Vi sdg da hur mycket det sldpade efter. I dag kan man néstan
Overraskas Over att detta inte fanns med frn borjan 1 byggnader och utrymmen som
inte dr s gamla, utan att anpassningar har fatt ske i efterhand. Vi har alla lért oss att
det blir bade dyrare och sdmre.

Nagot som ocksa alla har lart sig under den hir perioden ér att tillgdngligheten ar bra
for alla. Aven den som inte har funktionshinder har en stor nytta av att man har ténkt
i tillgénglighetstermer. Det dr definitivt ndgonting som alla har att vinna pa.

Men oavsett detta dr det ndgonting som ska goras och som ska prigla staden. Har
géller att 1 de forvaltningar som har ansvar for detta och i dialog med byggforetagen
och andra utveckla metoder for att dven kunna gora staden mer tillginglig for
bredare grupper av funktionshindrade.

Anf6rande nr 5

Elisabeth Brandt Y geman (s): Avslutningsvis vill jag siga att vi har
satsat 100 miljoner per ar pa detta. En sak som Handikappombudsmannen tar upp &r
att detta inte ldngre borde vara ett projekt utan att det maste in i den ordinarie
verksamheten. I andra satsningar vi har gjort har vi sett att sd fort man ldgger ned
dem 4r det risk att det inte blir lika stora siffror i den ordinarie budgeten for detta. Vi
har diskuterat att man méste gora en Oversyn av hur vi for en dialog med privata
néringslivet nér det giller byggnation. Det senaste exemplet jag horde var Clarion
Hotel vid Skanstull. Dar har man véldiga problem, och det ar ju fardigstéllt under de
senaste tio aren. Man mdaste kunna komma in tidigare i processen utan att staden ska
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behdva ga in i1 vartenda byggprojekt 1 detalj. Det dr en viktig funktion. Dar kanske vi
behover ha en mer stadsdvergripande del i framtiden.

Ska vi kunna fortsitta det hir arbetet ar det viktigt att vi inte ldgger ned det och séger
att det ska in i den ordinarie verksamheten. Det ar viktigt att vi fortsétter att avséitta
resurser till det.

Anforande nr 6

Borgarradet Nordin (m): Herr ordférande! Mitt budskap till kommunstyrelsens
handikapprad har varit att det hir projektet maste fortsitta. Jag sympatiserar med
tanken att det ska vara alltmer en del av reguljér verksamhet. Det hér tinkandet och
de hdr kunskaperna ska forstds finnas med i den reguljdra verksamheten. Jag tror
dock att man méste halla samman det pa négot sétt. Staden och fullméktige maste
fortsitta att vara véldigt tydliga med hur viktig tillgdngligheten ar. Darfor tror jag att
det kommer att finnas kvar som nagon form av paraply i arbetet framover ocksa.
Forutom att ge den tydliga signalen och att kommunstyrelsen har en dialog med
kommunstyrelsens handikapprad i de hér fragorna, handlar det ocksd om att samla
den hir kunskapen i en kunskapsbank som bade vi sjdlva och privata aktorer kan ha
stor nytta av for att leva upp till de krav som vi stéller. Déarfor tror jag att vi dven
framgent kommer att ha detta som ett centralt projekt i ndgon form.
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§ 3 Interpellation om stadens undermdliga hantering av energiplanen for Stockholm (nr
2010:20)

AnfOrande nr 7
Borgarradet Alvendal (m):Jagber att fa hdnvisa till det utdelade svaret.

Anforande nr 8

Jan Valeskog (s): Jag tackar for svaret fast jag inte alls 4r n6jd med det.
Som vén av ordning undrar man efter borgarradets markliga svar varfor borgarradet
envisas med att presentera en energiplan fran 2006 med faktauppgifter fran 2004 och
inte gor det forrdn véren 2010. Det sker som en gomd bilaga till Gversiktsplanen.
Hade detta skett i vilken annan kommun som helst 1 landet hade borgarradet blivit till
atloje och uthéngd i lokaltidningarna, men i Stockholm kan man smyga in fullstin-
digt inaktuella och gamla energiplaner och dven bostadsforsorjningsprogram som &r
inaktuella som en bilaga i Oversiktsplanen utan att ndgon mérker det utom vi i
oppositionen som protesterar och tycker att det visar pa stor inkompetens.

I sitt svar séger borgarradet att det minsann inte presenterades ndgon energiplan alls
under den forra mandatperioden och att det legitimerar att hon gor det fyra ar efter att
den &r klar. Det &r ett mycket mérkligt uttalande. Arbetet med energiplanen
initierades under den forra mandatperioden just for att det saknades en aktuell sddan.
Poidngen med en energiplan dr att beskriva hur produktionen av energi ser ut i
regionen, vilka energibehov som finns och vilka utvecklingsplaner som finns. Syftet
ar ocksa att visa pa efterfragan och vilken besparingspotential for energi som finns i
fastigheter men dven pd trafikomradet och nér det giller vatten och avlopp och
industriverksamhet, kort sagt en helhetsbeskrivning av energiforsorjningssituationen
1 Stockholm med utblick mot de nidrmaste omgivningarna. Mycket av detta fanns i
forslaget till energiplan, men den blev naturligtvis inaktuell och helt oanvindbar
efter de fyra ar som den har legat i borgarrédets skrivbordslada.

Att borgarradet absolut vill ha in energiplanen i dversiktsplanen framstar ocksa som
obegripligt. Oversiktsplanen behandlar i huvudsak frigor som rér nyproduktion av
bostider, och energiplanen berér nistan inte alls det. Mer dn 99 procent av energi-
konsumtionen i Stockholm ror nuvarande fastighetsbestidnd, trafiken, verksamheter i
industrier, vatten och avlopp med mera. Oversiktsplanen ror forvisso ocksa mark for
teknisk forsorjning och dd omradet Lovsta som borgarrddet misslyckades med att
bygga bostider pa i stillet for nddvandig energiproduktion.

Det finns inget som motiverar att bifoga en energiplan till en dversiktsplan mer én att
man vill gdmma undan den for journalister och fullmiktige, och det lyckades i
princip ocksa borgarrddet med.

Jag menar att energiplanen ir ett sd politiskt viktigt dokument att den hade fortjdnat
att vara ett viktigt drende till fullmdktige. Borgarrddets ldngbdnk att utforma
energiplanen sd hidr sent mojliggjorde & andra sidan att statsbidrag for
energieffektiviseringsatgirder hade kunnat tas upp dér. Den mdgjligheten var kénd
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redan hosten 2009 samtidigt som borgarrddet holl sin energiplan inlast i byrélddan,
men den missade ni ocksa.

Slutligen ridknar borgarradet upp vad som sker for att staden ska bli mer klimateffek-
tiv. Det &r inte sédrskilt imponerande. I Stockholms l4n ligger hela 50 procent av
potentialen for minskade utslipp av klimatgaser pd energieffektiviseringar i
fastigheter men ocksd pa produktion av energi till fastigheter. Satsningen pd 10
miljarder dr faktiskt ganska liten mot bakgrund av att man far igen merparten av
pengarna efter energieffektiviseringarna 1 fastigheterna. Hér finns mycket mer att
gora.

Men eftersom den borgerliga majoriteten struntar i betydelsen av en korrekt
verklighetsbeskrivning av energisituationen i Stockholm forstir jag att ni inte heller
vet vilken potential som finns for energieffektivisering i Stockholm. Bade er
hantering av energiplanen och era laga energieffektiviseringar i stadens fastigheter
visar pé detta. Det dr trist att se att ni sd konsekvent misskoter miljo- och energifré-
gorna pa detta vis.

Anforande nr 9

Borgarrddet Alvendal (m): Vad underbart! Detta siger mycket om vilket
tonldge det kommer att vara pa det hér sista kommunfullméktigesammantriadet infor
valet. Vi tackar for det. Vi kor en lite uppsjungning hir infor de riktiga slagdidngorna
som kommer i1 augusti och september.

Niér jag har sagt det vill jag verkligen sdga att jag dnda ar rétt forvanad dver tonldget
med tanke pé att det inte fanns ndgon ambition hos den tidigare majoriteten under er
tid att ens jobba med den hir planen. Vi sade redan fran borjan nir vi tilltradde 2006
att vi hade stora utmaningar framfor oss. Vi behdvde absolut en ny 6versiktsplan, det
vill séga en vision om hur Stockholm skulle byggas vidare. Hur manga stockholmare
tror vi kommer att flytta in? Var ska vi bygga de nya bostdderna? P& vilket sitt
behover vi blanda bostidder med arbetsplatser, andra typer av verksamheter, butiker,
restauranger och allt vad stockholmarna behover? Hur ska vi kombinera det med att
ocksé ha en bra energiforsorjning?

Nér vi paborjade arbetet med en ny Oversiktsplan sade vi ocksa att energiplanen
sjdlvfallet maste vara en del av den nya Oversiktsplanen. Vi kan inte ha en egen
planering for energi i staden som inte hinger samman med visionen om promenad-
staden och alla de funktioner som storstaden har. De ska sjdlvfallet hinga samman.

Den forra majoriteten som bestod av s, v och mp valde att inte ta fram ndgon ny
oversiktsplan. De valde att jobba vidare med 1999 ars energiplan och energifragor.
Det ir sjdlvfallet inte sd att vi 1 framtiden ska ha en energiplan som dr gammal och
inaktuell. Det hér stir i exakt motsats till vad du séger att vi har 4stadkommit. Vi har
tagit fram nya riktlinjer som harmoniserar med den nya visionen om Stockholm.

Det ar naturligtvis vildigt politisk att i dagsldget sdga att Stockholm &r urdéligt pa att
jobba med fornyelsen av energiférsorjningen med tanke pa att vi har blivit utsedda
till Europas forsta miljohuvudstad. Vi har vildigt ambitidsa planer. Vi har aldrig haft
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sd ambitiosa planer nidr det till exempelgiller upprustningen av miljonprogramsom-
rddena som &r riktiga energibovar.

Du séger att 10 miljarder inte dr ndgonting. Nehej, men var ska ni ta pengarna ifran?
Jag har aldrig hort talas om att Socialdemokraterna i staden tidigare har fattat nagot
beslut om stora energieffektiviseringar i stadens fastigheter.

Nu gor vi en massa saker. Det ér en helt annan sak, Jan Valeskog, att sté i talarstolen
hir i opposition och komma med en massa ordfléden. Nér man vél sitter och fattar
beslut ar det beslut som géller, och det har ni hittills varit valdigt daliga pa.

Anforande nr 10
Jan Valeskog (s): Det dar ganska svart att fatta beslut om man sitter i
opposition och inte kan 4 majoritet for sina forslag. Det ligger i sjélva rollen.

Borgarradet sade att man har tagit fram nya riktlinjer. De ar frdn 2006 och baseras pa
faktauppgifter frdn 2004. Det var just for att den var aktuell som den hér studien
initierades under den forra mandatperioden. Den blev klar 2006. Avsikten var
naturligtvis att den skulle fram. Borgarradet kallar det for nya riktlinjer. Det ar helt
inaktuellt och oanvindbart. Jag forstar inte att borgarradet inte kan tycka att det vore
av stort véirde att ha en egen diskussion om sadana viktiga frdgor som energiplanen,
energibesparingar, effektiviseringar, hur vi ska producera energi och pa det viset
ocksd minska miljobelastningen pa olika sétt. Det blev naturligtvis ingen debatt
eftersom ni hade gomt den 1 oversiktsplanen som &r ett jittedrende. Jag kan inte se
nagot annat skél till att ni hade den 1 dversiktplanen &n just att ni inte ville ha nagon
debatt om detta.

Oversiktsplanen har vildigt lite att gora med energiplanen. Nir det giller potentialen
for energieffektivisering och minskade utsldpp av klimatgaser frin energisektorn
ligger néstan ingenting pd nyproduktionen. Det &r klart att det finns en potential, men
det ar bestandet av bostidder som dr gigantiskt stort. Hela 50 procent av potentialen
for minskade utslipp av klimatgaser ligger pd fastighetssidan, produktion och
konsumtion av energi. 25 procent ligger pd trafiken och 25 procent pa industri, vatten
och avlopp och annat. Och ni presenterar en oversiktsplan dér ni knappt berdr de har
frdgorna utom mojligen det hiar med Lovsta som jag ndmnde.

Vad har ni gjort med anslagen? Det hir dr inte speciellt imponerande. Anledningen
till att jag sade att 10 miljarder inte ar sdrskilt imponerande ar inte fOr att jag tycker
att det dr lite pengar utan for att man far igen det mest. Det dr otroligt l1onsamt att
spara energi under ett antal ar framat. Det &r en svaghet att ni gor ganska lite. Titta pd
andra stader i landet hur de andelsméssigt lagger pengar for energieffektiviseringar.
D4 ér detta ganska lite. Det &r inte speciellt imponerande dven om summan later hog.
Det hade vi kunnat reda ut i en sddan har debatt, men ni ville inte ha nagon debatt. Ni
gomde den i en Gversiktsplan. Det blev ingen som helst debatt. Jag tycker att hela
hanteringen visar detta. Att kalla detta for nya riktlinjer &r ett skdmt. Hur kan
borgarradet 6ver huvud taget kalla det for det?
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Anforande nr 11

Borgarradet Alvendal (m): Jag tycker att det &r sjélvklart att energiplanen ska
vara en del av dversiktsplanen. Vi kan inte ha en vision om hur Stockholm ska véxa
och hur vi ska ta hand om alla nya stockholmare i attraktiva stadsmiljoer utan att
ocksa tdnka pd hur vi ska jobba med energin. Det dr darfor som vi nu har lagt
energiplanen som en del av Oversiktsplanen. Sedan md du kalla det for att vi har
gomt den ett storre dokument. Det stimmer inte. Det finns andra dokument som
ocksé ar bilagor och som har att gora med att staden vixer, pa vilket sitt staden ska
vixa och vilka hinsyn vi behover ta.

Dessutom behdver vi gora ytterligare saker som har att géra med det befintliga
Stockholm. Det finns gamla byggnader som licker energi. Bland annat i miljonpro-
gramsomraden gor vi nu en rekordinvestering i energieffektiviseringar. Till det 1aggs
hundratals miljoner i det 6vriga fastighetsbestdndet som vi har. Det géller allt fran
dldreboenden till museer, teatrar och sd vidare. Det dr ocksd nigonting som inte
heller har astadkommits i den hdr staden tidigare. Det kan vara allt fran béttre
ventilation och byte av glodlampor till vildigt avancerad teknik, som 1 det hir huset
dir dansande ménniskor 1 Bla hallen virmer upp kontorsutrymmena. Ingenting av de
hér innovativa losningarna har kommit fram tidigare. Darfor dr jag lite forvinad ver
ditt tonlage.

Som jag ndmnde har vi ocksa gjort en stor satsning i miljonprogramsomradena. Du
sdger att man ska jdmfora med vad andra kommuner har gjort, men helt plotsligt ville
du inte ta stédllning till vad ni socialdemokrater i Stockholm har sagt. Jag ska beritta
vad ni har sagt. Ni vintar pé statliga pengar for att gora investeringar. Ni vill ha
statliga pengar for att ha rad att géra de enormt stora energieffektiviseringar som vi
nu gor 1 Tensta, Rinkeby och Skédrholmen. Vi har genomfort ett antal forséljningar av
fastigheter, sd vi klarar av att hantera de investeringarna utan att ropa pa staten. Jag
tycker nog att det kdnns lite mer ansvarsfullt an det som du efterlyser.

Till det har vi sagt att staden ska jobba effektivt inte bara generellt och dvergripande
utan med dnnu mer tydlig spjutspetskompetens i tvd nya miljoprofilsomraden i
Liljeholmen och Norra Djurgdrdsstaden. Vi har till och med fatt ett internationellt
renomm¢é for hur duktiga vi har varit hittills i Stockholm pé att jobba med de hir
frigorna. Det verkar vara Jan Valeskog som stir pa den ena sidan, och sedan ér det
vildigt mdnga andra som tycker att det hér jobbet i Stockholm gar mycket bra.

AnfGrande nr 12

Jan Valeskog (s): Interpellationen handlar om tva fragor. Det &r helt
obegripligt att borgarrddet inte kan idka ndgon sjdlvkritik. Ni ldgger fram en
fulltstindigt inaktuell energiplan som &r fyra ar gammal och innehaller sex &r gamla
uppgifter. Alla som har list den vet att den &r helt inaktuell och tidmligen
oanvindbar. Borgarradet tycker att detta dr nya riktlinjer och dr imponerad av det.

Dessutom tycker borgarrddet att de investeringar som sker ar fantastiskt stora och att
de dr imponerande. 10 miljarder later mycket, men med tanke pd hur enormt ménga
fastigheter vi har i1 den hér staden &r 10 miljarder inte sérskilt mycket. Merparten av
de hér pengarna — jag upprepar det — far man tillbaka nir man har genomfort de hir
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energibesparingsatgidrderna. Man riaknar med att det finns en potential pa omkring 30
procent att spara energi i fastigheter. Aterigen blir det extra 16jevickande nir vi vet
att 99 procent av energieffektiviseringarna ligger i fastigheter och minskad atgéng i
trafiken. Nyproduktionen de ndrmaste aren, dessa 15 000 bostdder som ni har som
malséttning, dr bara en droppe i1 havet jimforelsevis, och det dr detta som Oversikts-
planen handlar. Dér ldgger ni en energiplan som inte har med saken att gora. Mitt
misstdnkliggorande dr mer en anklagelse att ni medvetet haller undan de hir
energifragorna. Ni vill inte visa 1 siffror hur lite era insatser innebar i praktiken. De
hir 10 miljarderna i insatser ar egentligen valdigt lite.

Hade vi haft en energiplan dér allt det hiar var redovisat och fétt den som ett eget
drende med en egen debatt hade vi haft en chans att diskutera detta. Men ni har
undvikit detta fullstdndigt. Jag tror att det dr andra gangen som jag tagit upp fragan
om hur ni misskoter de hér fragorna. Det dr orsaken. Jag anklagar er for att ni inte ar
sarskilt intresserade av de hér fragorna. De pengar som ni lagger ned dr nagonting
som fastighetsdgarna, och inte minst allmédnnyttan, av eget intresse vill investera for
att man far tillbaka pengarna. Det finns en enorm potential att minska energiatgdngen
och utsldppen av klimatgaser inom fastighetssektorn.

Ni vill inte redovisa detta. Ni vill inte ta en debatt om detta. Det tycker jag ar svagt.

Anf6rande nr 13

Borgarradet Alvendal (m): Alla som vet vad som hander i Stockholm just nu
pa energiomradet nédr det géller energieffektivisering vet att du har fel. Det &r inte
alls pa det sdttet vi jobbar med energifragor. Stockholm har en av vérldens hogsta
ambitionsnivaer nér det giller miljomal. Vi ska dra vart stra till stacken, och det gor
vi verkligen med de enormt omfattande planerna.

Politiska debatter dr ofta rétt trakiga ndr man star och kastar olika saker pa varandra.
Det vore lite klidsamt om man dtminstone i sina pdhopp péd den borgerliga majoritet-
en sade att man kanske inte var sa bra sjdlva pa det hir. Ni avsatte inte en enda krona
1 era budgetar for tre fyra ar sedan for att gora en enda energieffektivisering 1 till
exempel miljonprogramsomradena. Nu gar det bra att sdga att 10 miljarder ar for lite.
Ja, det &r mdjligt att det &r for lite och att vi maste géra &nnu mer de kommande éren.
Men det dr vil bra att det &r ndgon som tar ansvar och borjar processen med det
enormt eftersatta underhallet 1 miljonprogramsomradena 1 den har staden. Och det
géller inte bara miljonprogramsomrddena utan alla andra fastigheter som vi har 1
staden. Ddr behover det ocksé goras stora satsningar.

Vilka satsningar gjorde ni? Vilka pengar har ni avsatt for stora energieffektivise-
ringar? Jag har inte sett ett enda forslag fran Socialdemokraterna, men nu klagar man
pa att det mesta vi gor dr fel. Och om det 4r ndgonting som r bra &r det for lite. I dag
har vi ett drende i1 fullmiktige om energieffektivisering 1 fastighetskontorets
fastigheter som dr ungeféar 800 stycken. Nu ingar inte alla i forsta skedet, men det &r
ett forsta steg att gora det vi kan gora i stadens regi. Hotorgshallen har inte
renoverats pd 50 &r. Dér avsitter vi nu stora resurser for att se till att det blir
energilosningar som fungerar.
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Ni valde strategin att inte ta fram en vision om hur Stockholm ska véxa under den
forra mandatperioden. Vi stod infér samma utmaningar da som nu. Stockholm véxer.
Fler och fler viljer storstaden. Vi har tagit fram en ny oversiktsplan, en vision om
promenadstaden. Till den visionen har vi ocksd tagit med energifrigorna dér
energiplanen &r en viktig del. Den dr inte alls en bifraga, som du forsoker fa det till.
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$ 4 Interpellation om majoritetens brutna loften om Vanadisbadet pd Norrmalm
(nr 2010:21)

AnfOrande nr 14
Borgarradet Sj 6 ste dt (fp): Jag hdnvisar till utdelat svar.

Anforande nr 15

Jan Valeskog (s): Ordforande, fullmiktige! Jag tycker att Vanadislunden
och Vanadisbadet som de ser ut i dag ar en stor skamflick i Stockholm. En av
Stockholms vackraste platser ser till stora delar ut som en betongbunker med en
mindre hotellverksamhet insprangd i ruinerna. Tva och ett halvt &r har gatt utan att
ansvarigt borgarrdd eller stadsbyggnadskontoret har lyft ett finger for att arbeta med
projektet. Exploateringskontoret och idrottskontoret kidbblar och diskuterar tydligen
fortfarande om detta.

Sedan Sjostedts och Axén Olins I6ftesrika presskonferens for tva och ett halvt ér
sedan har vi inte sett ndgon aktivitet alls. Trots att jag har frdgat borgarradet Sjostedt
om vad som hénder med Vanadisbadet — och borgarradet har pastétt att detta arbete
pagar 1 idrottsforvaltningen och stadsbyggnadskontoret — har ingenting hint. Man
kan undra varfor borgarradet mot bakgrund av tidigare I6ften inte tagit fram
ritningar, planer och projektunderlag. Det har inte hdnt ndgonting alls sedan den har
ndgot skrytsamma presskonferensen for tva och ett halvt &r sedan.

Finansiering av ett nytt Vanadisbad saknas helt fast borgarridet i sitt svar hdanvisar
till exploateringsintékter fran Norra Stationsomradet. Det &dr direkt hdnfullt egentli-
gen. Norra Stationsprojektet, utan ett upprustat Vanadisbad inrdknat, gar d&nda med
miljardunderskott. Det finns alltsd inga pengar att ta till Vanadisbadet och den hir
viktiga idrottshallen. Exploateringsintékterna ar inga intékter, utan exploateringen av
Norra Station ger ett stort underskott.

Vad menar da borgarrddet med sitt svar? Hon sédger att finansieringen ska ske inom
Norra Stationsprojektet, fast det inte finns nagra pengar dér. Forsoker borgarradet,
likt sina kolleger, sl& bld dunster i 6gonen pé stockholmarna och medborgarna i
Vasastaden? Pengar saknas, och sponsorer ldr det tyvérr blir svart att fi enligt
experter pa omradet. Borgarradet &r sannerligen stockholmarna och vasastadsborna
svaret skyldig i de hér frigorna. Menar ni allvar med de, som jag tycker, sympatiska
planer som ni presenterade for knappt tre &r sedan efter att ni &ven denna ging blivit
jagade av Socialdemokraterna i den hér fragan? Vilket tidsperspektiv har borgar-
radet? Vad hander med finansieringen av badet?

I sitt svar tar borgarrddet ocksé upp frdgan om att bygga ett provisoriskt bad for flera
miljoner kronor. Det kan knappast vara bra forslag. Det ar stora kostnader for ett
provisorium. Forutom att bli langvarigt mitt i en vacker oas 1 Stockholm riskerar det
ocksa att medfora vildiga driftskostnader. Stora investeringar kommer ocksa att
krdvas for en reningsanldggning och liknande. Det skulle kosta vildigt mycket
pengar for staden med ett provisorium 1 stillet for en permanent anliggning som
faktiskt behover varje krona.
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Det enda rimliga dr att flytta den planerade underjordiska idrottshallen vid Norrtull
till Vanadislunden och bygga ett utomhusbad dirtill. Det finns inte en enda fullstor
idrottshall i Vasastaden utan enbart mycket sma idrottshallar i de gamla palatsskolor-
na och i ytterligare négra skolbyggnader.

Nu tycker jag att borgarradet maste ge besked. Byggs Vanadisbadet med tillhérande
idrottshall, och i sa fall ndr? Forra gdngen borgarridet svarade sade hon att det skulle
std klart 2012. Vad &r dagens gissning?

Anforande nr 16

Borgarradet Sjostedt (fp): Tack for den fragan! Jag pratar gdrna om Vanadis-
badet. Lat mig borja med en kort reflexion. Det finns ingen tid under mandatperioden
som oppositionens pengar rullar s& snabbt som nigra ménader fore ett val. For nagra
minuter sedan horde vi att 10 miljarder till energieffektiviseringar inte var nog. Nu
handlar det om ett bad som kostar '%2 miljard som inte heller kan vénta pa att fa sin
finansiering, utan det ska byggas omedelbart, men ingen berittar var pengarna ska
komma ifran. Det kanske beror pd det som Jan Valeskog skriver i sin fraga, att det ar
socialdemokraterna p4 Norrmalm som tycker att det hér &dr en viktig fradga. Socialde-
mokraterna 1 staden ndmner ju inte Vanadisbadet med ett ord 1 sitt budgetalternativ,
och det finns inte heller ndgra pengar. Vi i majoriteten sdger att vi kdnner ett
atagande att se till att vi fr en 16sning pd denna fraga.

Som Jan Valeskog sdkert begriper dr det inte vérldens enklaste sak att riva ett bad
och bygga ett nytt i en jdttecentral del av Stockholm. Detta &dr en vildigt fin del av
staden. Vill man gora nagonting nytt ska man gora det ordentligt. Dérfor kinner vi
att nir man maste bygga om Vanadisbadet maste det bli valdigt mycket storre &n ett
vanligt utomhusbad som bara kan anvéndas ibland oturligt nog kanske bara nédgra
dagar pé aret. Man borde ta tillfdllet i akt att géra ndgot mer av det. Det var darfor vi
sade att detta ska finansieras inom Norra Stationsomradet darfor att det 4r sa svart att
finansiera idrottshallar och ytor dér eftersom marken &r sd fruktansvart dyr. Hér har
man en idrottsyta vildigt ndra inpa som skulle kunna anvéndas for detta &ndamal.

Da sdger Jan Valeskog att det inte finns nagra intékter 1 Norra Stationsomridet. Det
ar klart att det finns intdkter. Tyvirr dr kostnaderna lite storre, men det dr klart att
dven 1 ett underskottprojekt finns det stora intdkter. Det 4r dem man haller pa att se
over nu 1 Norra Stationsomradet. Hur ser ekonomin ut? Ingenting ar fastlagt i det hir
drendet &nnu mer dn sjilva detaljplanen.

Det finns mycket att siga om Norra Stationsomradet, men det dr vdl en rimlig
héllning att sdga att for att man ska kunna finansiera ndgonting maste man veta vad
pengarna ska komma ifrdn och vem som ska betala dem. Det forsoker vi gora. Jag
hoppas fortfarande att den hir frigan kan 16sas ut snabbt. Det finns ingen vig
tillbaka dérfor att hotellet anvinds som vanligt och badet var redan for ndgra ar
sedan helt uttjint. Jag tror varken Jan Valeskog eller jag hade tyckt att det var en bra
idé att anvdnda badet nidr riskerna var sé stora med badet som de var. Det vet Jan
Valeskog om.
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AnfOrande nr 17

Jan Valeskog (s): Det dr noterbart hur svivande borgarrddet plotsligt har
blivit om hela projektets genomforande. Det stor skillnad mot for tva och ett halvt ar
sedan nir vi hade en interpellationsdebatt om detta och det pa den hér presskonfe-
rensen presenterades med dunder och brak hur det har skulle se ut. Da fanns det
ingen osdkerhet. Det hér skulle ingd 1 projektet Norra Station, och det berdknades
vara klart 2012, om tva ar alltsa.

Nu har det gétt tva och ett halvt &r. Varfor gor ni ingenting? Det ar alldeles sjalvklart
att det finns intdkter. Problemet &dr att kostnaderna Overstiger intdkterna med ett par
miljarder. Att dd mena att det gar att finansiera Vanadisbadet inom Norra Stations-
projektet verkar inte riktigt seridst. Det dr bakgrunden till det hela. Det har inte hant
nagonting pa tva och ett halvt ar. Stadsbyggnadskontoret har inte lyft ett finger. De
har inte gjort ndgonting. Jag antar att exploateringskontoret haller pa.

Jag har en frdga till borgarrddet. Det kanske blir en véldigt stor nyhet om vi kan fa ett
svar pa den fragan. Hur ser borgarrddet pa de rykten som finns, nimligen att man vill
bygga bostider i Vanadislunden for att finansiera detta? Ar det nigonting som
borgarradet stoder? Det skulle naturligtvis vara ett sétt att fa intékter till detta pa ett
nytt sdtt, men det strider likvdl mot vad som har sagts tidigare om det har projektet.

Borgarradet ndmner inte heller ndgonting om idrottshallen. Det &r en stadsdel med en
bra bit 6ver 60 000 invanare dér det inte finns en enda normal idrottshall. Man borde
kunna utnyttja det hér laget att forena en idrottshall och ett bad. Vi far diskutera hur
avancerat det ska vara. Det vore bra att fa 1 gdng processen och sétta ned foten.

Det #r verkligen stora frigor som hénger i luften. Ar borgarradet beredd att bygga
bostdder 1 Vanadislunden? Hur ser projektets finansiering ut? Hur vill borgarradet
gbra med idrottshallen pd den har platsen? Hur ldnge ska de hér ruinerna fa vara
kvar? Kommer borgarradet att bygga en plastbalja dir for manga miljoner som ska
vara ett provisorium? Borgarradet séger att hon tycker att man ska prova det. Ar det
nagonting som kommer att ske?

AnfOrande nr 18

Borgarradet Sjostedt (fp): Det dr inte bara pengarna som rullar med obruten
kraft frdn oppositionen i valrorelsen, och det giller inte den officiella oppositionen,
utan det dr individuella kommunfullméktigemedlemmar som tycker att nu spender-
byxorna ska pa. Det kommer dven péstdenden om att det till exempel skulle byggas
hus 1 Vanadislunden. Det dr ndgot som Jag Valeskog har hittat pd. Det ungefdr som
om jag skulle frdga dig: Har du slutat att sl& din fru? Det &r den vérdigheten och
digniteten Oover det. Jag vet inte vem du har pratat med som skulle ha sagt nagot sé
befdngt. Jag tittar ut 6ver salen hér. Alla skakar pa huvudet. Ingen har hort talas om
detta. Jag tror att du miste ha dromt det. Det finns inga séddana planer éver huvud
taget. Det dr ingen nyhet att jag sdger att det inte finns ndgra sddana planer, for det
har aldrig funnits. Det dr ndgot som uppfanns i valyran tror jag.

Déremot dr jag mycket forvanad over att du sdger att det inte finns nagra pengar och
att idrottshallen borde byggas ndgon annanstans. Ar det s att socialdemokraterna pa
Norrmalm dr emot att vi bygger en idrottshall i Vanadislunden? Ar ni emot att vi
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bygger en simhall? Jag vet att socialdemokraterna lokalt dr for att man pa lang sikt
bygger en idrottshall och en simhall i Vanadislunden. Man har dven tinkt att det
skulle kunna vara mdjligt med en provisorisk 16sning. Jag dr inte n6jd med att det tar
lang tid, men det hinger ihop med fragan om Norra Stationsomradet och hur man far
pengar in i projektet. Aven om Norra Stationsomridet gir med minus finns det
intékter. Det vill jag betona. Det dr en ganska elementér ekonomisk kalkyl dver det.

Om man inte dr ndjd med att det tar sa ldng tid som det faktiskt gér med ett sadant
hir jétteprojekt, vilket inte ar sdrskilt konstigt, maste man fundera pa vad vi kan gora
under tiden. Vi har en majoritet som kommer att fatta ett beslut om att bygga en
fullstor idrottshall — det sker just i dag faktiskt — i omrédet. Det blir inte pa
Norrmalm men pa Ostermalm. Om man tar Valhallaviigen rakt ut hamnar man vid
den hallen. Det &r inte jéttelangt ifrdn. Det kan man vara véldigt n6jd med.

Jan Valeskog blir svaret skyldig. Ar Socialdemokraterna emot en idrottshall i
Vanadislunden? Ar ni emot ett inomhusbad i Vanadislunden? Ar ni emot en
provisorisk 10sning om vi kan hitta en sadan?

Jag tycker att det ar vildigt synd att Jan Valeskog star i fullméktigesalen och sidger
att anldggningen dr i ruiner. Hir bedrivs en serids hotellverksamhet av en entreprendr
som har manga géster. Jag tycker att det vore mycket trdkigt om vi i den hér salen
gir runt och pratar om att den hotellverksamheten bedrivs i ruiner, for si ér inte
fallet.

Anf6rande nr 19

Jan Valeskog (s): Jag vet inte om jag var otydlig. Det &r vi som har varit
drivande under flera ar i den hir frdgan om att rusta upp badet. Som jag sade
inledningsvis vill vi ockséd att idrottshallen ska ligga dir och inte under jord vid
Norrtull. Dér skulle det bli en ganska liten idrottshall enligt vad man skissade frin
borjan. Har kan man &tminstone fa normalstorlek pa en idrottshall. Det dr precis det
vi har foreslagit. Vi kritiserar er for att ni sdger att ni vill gora det men ingenting
hiander. Det dr det stora problemet.

Det ér otroligt svdvande svar om finansieringsfragan. Jag tror att man rdknar med 2
miljarder i underskott i Norra Stationsprojektet. Borgarradet rdknar bara intékterna
och inte kostnaderna. Det ar klart att det &r ett problem att ta in ett projekt till i den
finansieringen. Borgarrddet latsas som om det regnar och sédger att det inte dr nagot
problem. Det &r klart att det &r ett jitteproblem att man har ett underskott pa 2
miljarder och man dartill ska ldgga in den hér anldggningen. Losningen &r tydligen
att lagga en tillfallig balja dir. Jag tror att det vore otroligt olyckligt om lade en
tillfallig balja dir som kostar ett antal miljoner. Det finns ganska hoga krav pa
reningsanldggningar fran milj6forvaltningens sida, och det kostar ocksd vildigt
mycket pengar. Det dr en stor utgift i ssammanhanget.

Vi tycker att det ar trist att det inte har hdnt ndgonting pa dessa tva och ett halvt ar
sedan den beramade presskonferensen. Det hir omradet ser forskrickligt ut. Jag gér
ofta forbi dér. Det ér verkligen inte ndgon vacker plats med ruinerna efter badet.
Hotellet ser vil helt okej ut frdn Sveavdgen, men ovanifran ser det absolut inte
trevligt ut. S& hér kan vi inte ha det i tio ar till. Alla vet att om man bygger ett
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provisorium riskerar det bli permanent. Att ha en balja pa en sadan hir vacker plats
som ett provisorium under 14ng tid tror jag verkligen vore olyckligt. Har man gett de
l16ften som ni gjorde pé presskonferensen for tva och ett halvt &r sedan &ar det upp till
bevis nu.

Anforande nr 20

Borgarrddet Sjostedt (fp): Jag noterar att Jan Valeskog sdger att Socialdemo-
kraterna har varit drivande bakom den hér fragan. Det dr svart att tro nir man hor dig
hér och nu. Han anklagar mig for att vara svidvande 1 mina svar. Mitt korta konstate-
rande dr: Vi har visat hur den hér idrotts- och simhallen ska se ut. Vi har visat vad
den ungefdr kommer att kosta. Vi har pekat pa en finansiering. Vi har skrivit en
budgettext om att detta ska genomforas. Alla dessa fyra sakerna &r mer dn vad
Socialdemokraterna har gjort. Dér finns det inget forslag om finansiering, inget
forslag om utseende, ingen budgetfinansiering och inte ens en skrivelse 1 er budget
om hur detta ska ske.

Vi fick en nyhet i den hir interpellationsdebatten. Den var att Socialdemokraterna
sdger nej till att ha ett provisorium tills vi hittar en 16sning pa den hér sim- och
idrottshallen 1 Vanadislunden. Det tycker jag ar trakigt, men det dr ocksé ett besked
till véljarna.



Yttranden 2010-06-21 § 5 39

$ 5 Interpellation om stadens hemlighdllande av trafiksdikerhetsrevisionen gdllande
utbyggnad av sparvagnar i Stockholm (nr 2010:22)

AnfOrande nr 21
Borgarradet Hamilton (m): Herr ordférande! Jag hédnvisar till det utdelade
svaret.

AnfOrande nr 22

Jan Valeskog (s): Jag tackar for svaret. Den hir interpellationen handlar om
ganska allvarliga saker. Jag tinker inte ta en debatt om sjdlva sakfrdgan utan om den
formella hanteringen. Det har fattats beslut om Sparviag City utan att det har funnits
ndgra fakta om kostnader, trafiksikerhet, tillgénglighet eller framkomlighet. Nyligen
framkom det att det sedan oktober 2008 funnits en omfattande
trafiksikerhetsrevision av Sparviag City som hallits hemlig for oppositionen trots att
vi samma ar bade muntligt och skriftligt i ndimnden har kravt att fa se sddana har
redovisningar innan beslut fattas. Det fick vi inte.

I rapporten skriver experterna pd Sweco bland annat om de speciella problem som
sparvagnar i blandtrafik innebdr. Man skriver att gator med sparvagnstrafik i
blandtrafik jamfort med motsvarande gator med busstrafik har i genomsnitt mer &n
dubbelt s& méinga olyckor med personskada. I Goteborg skadas 30 procent av
samtliga fotgdngare inom 25 meter frdn sparvagnshallsplatser och hilften av dessa av
kollektivtrafikfordonen. Sparen utgor ett latent hot mot cyklisterna. I Goteborg utgor
15 procent av olyckorna sddana dér cyklisterna kor ned i sparen. Sparvagnarna har
délig bromsférméiga och didrmed ldngre bromsstricka och ingen mdjlighet att vidja
om en farlig situation uppstar.

Dessutom hade man en omfattande kritik 1 rapporten, som vi inte fick se, nir det
giller Sparvdg City som senare har besvarats med att den kritiken dr inaktuell da
projektet har dndrats till sin utformning. Vi har inte fatt veta péd vilket sitt den var
inaktuell, inte skriftligen i alla fall.

Borgarrddet péstar att man i december 2008, ndgra ménader efter att den hér
rapporten kom, redovisat trafiksdkerhetsfrigorna genom en information pa sju rader
dér det star att samarbete pagar med expertis i1 de hér fragorna. Jag kan bekréfta att
den hér ynkliga informationen fanns, men det var absolut ingen beskrivning av
problemen. Det var bara allménna farhagor och inte ett enda citat frdn den omfat-
tande rapporten trots att den var tillginglig fran oktober 2008.

Trafikndmnden och stockholmarna fick ingenting veta férrdn DN skrev om rapporten
i februari i ar. Trafikndmnden och stockholmarna vet fortfarande ingenting om
trafiksdkerhetsfrigorna rérande Sparviag City, och det &r faktiskt en skandalméssig
hantering just av de fragorna.

Borgarradet anser i sitt svar att trafiksdakerhetsfragorna ér att likstilla med konstruk-
tionsberékningar och vibrationsberdkningar och inte ldmpliga for politisk hantering.
Att borgarrddet inte forstar att trafiksdkerhet, tillgédnglighet for rorelsehindrade,
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framkomlighetsfragor eller ekonomi &r av storre betydelse dn rent tekniska fragor
tycker jag dr mycket forvanande. Mest forvénande &r att borgarradet forsvarar att inte
sadant grundlaggande material redovisas offentligt innan beslutet fattas.

For framkomlighetsfrdgorna géller samma sak. Har kom redovisningen ett ar efter att
beslut om projektet hade fattats, 1 november 2009. Jag vet inte om borgarradet
skdmtar 1 sitt svar, men hon séger dér att i samband med att beslutet fattades under
2008 redovisades i drendet att framkomligheten pdverkas. Det var vil ingen nyhet.
Det intressanta for stockholmarna och 1 nimnden vid den tidpunkten hade varit att fa
veta hur framkomligheten paverkas och vilka som péaverkas. Det fick vi veta efter det
att beslutet fattades. Da fick vi veta att framkomligheten minskar med 25 procent pa
Hamngatan och att koer pé 2,3 kilometer kommer att uppsté i omradet rent teoretiskt.
Jag tycker att det ocksé dr en skandalmissig hantering av framkomlighetsfragorna i
projektet.

Slutligen har vi inte heller ndgon aning om hur tillgdngligheten for rorelsehindrade
kommer att paverkas. Handikapporganisationerna dr mycket upprorda dver hanter-
ingen av Spérvig City i olika skrivelser. Aven kostnaderna for staden och Stockholm
Vatten #r holjda i stort morker. Aven om det sigs att SL ska betala sa vet vi inte det
annu.

Jag tycker att alla de hdr fragorna om trafiksékerhet, framkomlighet, tillgidnglighet
och ekonomi dr mycket illa skétta. Det finns inget liknande projekt dér det har varit
en sa medvetet dalig information och dir det har gétt undan pé ett sadant sétt att
varken vi i nimnden eller stockholmarna vet vad vi har beslutat om, och for det har
ni ansvaret.

Anforande nr 23

Borgarrddet Hamilton (m): Herr ordférande! Jan Valeskog gor verkligen skél
for forsta delen 1 sitt efternamn. Det dr verkligen val det handlar om nu. Det &r helt
uppenbart. Den bild som han forsoker mala upp av det har projektet hela tiden, det
vill sdga att det ar hutlost dyrt, att det 4r ogenomtinkt, att vi struntar i sédkerhetsfra-
gorna och att vi morkar framkomlighetsfragorna, dr inte en korrekt bild av detta.

Lat mig borja med pengarna. Jan Valeskog framfor med en dares envishet att vi ska
tala om hur mycket det har projektet kostar stockholmarna i form av skattepengar.
Jag tinker med en déres envishet svara att det hir ar ett projekt som &r reglerat i ett
avtal mellan SL och Stockholms stad. Det &r SL som star for alla investeringskostna-
der och driftskostnader som det innebér. Staden ska mdjligen std for utredningskost-
naderna. I det drende som vi hade i nimnden den 16 december 2008 framgér det att
trafikkontoret rdknar med att handlar om ungetér 2 miljoner kronor i utredningskost-
nader. Alla kostnader som kan ténkas bero pa att vi gor andra saker samtidigt som
man bygger Sparvdg City och som inte direkt har med Sparvdg City att gora ska
trafikkontoret std for. Hittills har vi inte sett ndgra sddana kostnader. Det &r ett SL-
projekt. Det d&r SL som finansierar och driver det hela. Darfor tinker jag fortsitta att
svara pa det sittet. Det dr precis det som dr reglerat i avtalet.

Nir det giller trafiksdkerhetsfragor har vi, precis som jag har skrivit i svaret, haft ett
drende 1 december 2008 dir trafikkontoret redovisar att man inlett ett samarbete med
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Goteborgs stad och Sweco bland annat pd grund av att trafikkontoret inte har nagon
erfarenhet av att jobba med trafiksékerhetsfragor. Darfor har man velat ta till sig den
erfarenhet som man har i Goteborg. Frigan tas aterigen upp den 24 september 2009 i
genomforandebeslutet. I det beslut som vi fattade i nimnden den 19 april i ar om
trafiksédkerhetsprogram framover konstaterar vi ocksé att detta &r en valdigt viktigt
del 1 det 16pande trafiksdkerhetsarbete som staden jobbar med.

Néar man jobbar med utformningen av Sparvdg City tillsammans med SL é&r
trafiksikerhetsfragor en naturlig del i hela arbetet. Vi stiller vildigt tydliga krav pa
SL nér det géller trafiksdkerhetsfragor, och det kommer vi att gora framdver ocksa.
Det kommer att framgé kontinuerligt i den dterrapportering som vi kommer att {3 till
ndmnden mot bakgrund av den nya strategi som vi har i trafiksikerhetsfrigor.

Anforande nr 24

Jan Valeskog (s): Det intressanta dr att borgarrddet uppenbarligen inte har
sa speciellt bra koll pd datumen, vilket jag rdkar ha eftersom jag under sommaren
2008 bade muntligt och skriftligt begir att fa en redovisning av
trafiksikerhetsfragorna. Det fardiga dokumentet fanns i oktober 2008. Borgarradet
sdger att man paborjat ett samarbete 1 december. Den omfattande rapporten var alltsé
klar tvd ménader tidigare. Det hade inte varit ndgra problem att visa den rapporten.
De sju raderna ér inte mycket till redovisning till politiker. Vi krdver faktiskt mer i
sddana hér viktiga fragor. Det ridcker inte att man pé sju rader talar om att man har
borjat ett samarbete. Det &r inte seridst.

Det dr samma sak i de andra frigorna som jag tagit upp. Vi vet inte vad det kostar
Stockholm Vatten att dra om ledningarna. Det hoppas jag att vi kommer att fa veta
det ndgon ging. Vi vet att revisorerna 1 landstinget har varit otroligt upprorda,
oavsett vilka revisorer det har varit, 6ver ekonomin. Pengarna har rullat. Det har
kostat enormt mycket pengar.

Jag har anmilt kommunledningens hantering av Sparvég City till revisorerna. Det
kommer att bli 14tt for dem att se att inga konkreta redovisningar har skett innan
beslut har fattats som ror dessa for stockholmarna s& allvarliga frdgorna om
trafiksdkerhet, tillgédnglighet och framkomlighet.

Enligt rapporten vet vi fran Goteborg att gator med sparvagnar i blandtrafik har mer
an dubbelt sd manga skadade och dodade som motsvarande gator med enbart
busstrafik. Da fragar jag: Tror borgarrddet pd den uppgiften? Enligt den hir
revisionen skadas 30 procent av samtliga fotgéingare i Goteborg runt sparvagnshall-
platser i blandtrafik, och 15 procent av alla cykelolyckor sker ocksa i anslutning till
sparen. Tror borgarrddet pa den uppgiften?

Det mycket mgjligt att man ska ta de hér kostnaderna 1 form av fler olyckor och
trafikskadade for att fa kollektivtrafiken, och dven spdrvagnar i blandtrafik, att
fungera. Det mojligt, men dé ska vi gora det med 6ppna 6gon och inte dolja fakta och
gdmma obehagliga uppgifter som ni har gjort i det har fallet.

Om man sedan tycker att det dr virt att framkomligheten minskar med 25 procent pé
Hamngatan och med 10-15 procent i Vasastaden och pa Kungsholmen ndr man
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bygger sparvagnstrafik dir fast det finns andra alternativ 1 de fallen ska man vél
redovisa detta. Om rorelsehindrade fér svarare att ta sig over sparen pad gatorna och
att komma ombord pa sparvagnar ska vi vél redovisa det.

For att fa legitimitet for sddana hir typer av infrastrukturprojekt, och det giller
Forbifart Stockholm och vad man an viljer, krdvs att man har en 6ppenhet dar man
redovisar alla uppgifter och gor det innan beslut fattas. Det géiller framfor allt nir det
finns fakta. Ni har gomt uppgifterna for politikerna i ndmnden, for allménheten och
for journalister. Det Okar inte fortroendet och trovérdigheten ndr man arbetar pa det
sattet.

Jag vet ocksé att landstingets moderater bluffar nir det géller resandetal. Man pratar
om 70 000 resande &r 2014. Det ar naturligtvis ett rent skamt eftersom det ar 15 000—
20 000 1 dag. Innan Norra Djurgédrdsstaden ar byggd kommer vi inte ens i ndrheten
av de siffrorna.

Anf6rande nr 25

Borgarrddet Hamilton (m): Det ér intressant att lyssna pa Jan Valeskog. Det
skulle vara intressant att ocksd lyssna pd de moten ni har tillsammans inom
Miljopartiet, Vinsterpartiet och Socialdemokraterna kring de héar fragorna.
Sanningen &r ju att Socialdemokraterna star helt ensamma. Ibland misstinker jag
faktiskt att Jan Valeskog star helt ensam i1 den hér frdgan. Det &r ju ingen annan
socialdemokrat som har ett sddant engagemang i de hir frdgorna som han har och en
sadan drivkraft att framstilla det som att det hiar dr nigot suspekt projekt, dar vi
forsoker gdbmma undan saker och ting.

Sjalvklart forsoker inte vi gdmma undan ndgonting! Om Stockholm Vatten har varit
tvungna att dra om ledningar pd grund av Sparvdg City-investeringen star det i
avtalet att det 4r SL som ska betala for det. Det dr inga hemligheter. Det stir dér, rakt
upp och ned, i avtalet: Alla extrakostnader som kommer med anledning av
investeringen Sparvédg City ska SL betala for. Det géller ocksa Stockholm Vatten.
Det géller eventuellt Fortum. Det géller de andra omradena ocksa.

Vi har inte gdmt undan nadgon utredning kring trafiksdkerhetsfrdgor. Pa Jan Valeskog
later det som om vi séger att jaha, det var ju synd att 30 procent av alla fotgdngare
skulle stryka med, men vi tycker att Sparvég City ska finnas dnda.

Sa dr det forstds inte. Vi jobbar medvetet med trafiksdkerhetsfrdgorna och ska
naturligtvis se till att vi inte far den situation som man har 1 Goteborg. Det &r just
déarfor man diskuterar tillsammans med Goteborgs kommun for att se till att vi inte
ska gora om samma misstag som de har gjort. Det dr ett mycket medvetet arbete som
pagar fran trafikkontorets sida for att jobba med framkomlighets- och
trafiksdkerhetsfragorna.

Jan Valeskog hade i sitt forsta inldgg ett citat som handlade om kilometerldnga kder
pa Strandvigen. Det var, vill jag bara upplysa fullmiktige om, ett citat frdn vad som
skulle kunna komma att ske under byggtiden om man inte ppnade flera viagar —
alltsd under byggtiden. Den byggtiden ar forbi nu.
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Nar det géller framkomlighetsfrigor har man frdn kontorets sida har varit tydliga
med att sdga att detta kommer att paverka framkomlighet for framfor allt
fordonstrafiken. Det framgar av det drende vi hade pd ndmnden den 16 december.
Det framgér ocksé av det drende vi hade pa nimnden den 24 september, sé det &r inte
nagra nyheter.

Det kan inte vara ndgra nyheter for Socialdemokraterna heller, eftersom de sjélva i
en reservation frdn den 10 november 2009, och det var ungefir samma reservation
som till drendet 1 september, konstaterar att det hdr kommer att innebéra
framkomlighetsproblem for andra trafikgrupper.

Det kan alltsd knappast vara sé att vi pa ndgot sitt har morkat pd de hir omrédena.

AnfOrande nr 26

Jan Valeskog (s): Det sista bekriftar att borgarrddet inte har koll pa
datumen for fem ore. Hosten 2009 var ett ar efter att beslutet togs om att genomfora
detta, och da var det sd dags att komma med drenden om framkomlighet. Poéngen
var ju att ska man ta sddana hér viktiga beslut, och det dr som sagt var mdjligt att det
ar vart att gora det, ska man ha fakta pa bordet om framkomlighet och konsekvenser
for olika trafikslag.

Nir det géller trafiksdkerheten fick vi dver huvud taget inte ndgon redovisning, utan
vi fick ldsa om det i Dagens Nyheter under véren 2010. Vi, som dnda sitter i
trafikndmnden! Att jag har att ta upp de hir fradgorna har naturligtvis att gora med att
jag sitter 1 trafiknimnden och har det uppdraget for Socialdemokraterna. Som
borgarradet vet dr det inte bara Socialdemokraterna utan dven i viss man Vénstern
som dr kritiska till att prioritera det hdr projektet i det hir liaget. S& ar ocksa
Stockholms néringsliv. De har till och med uppmanat borgarradet att ga en grundkurs
1 logistik. Det kan jag verkligen uppmana borgarradet att gora.

Fragor om trafiksdkerhet och tillgénglighet har borgarradet ndmligen inte ndmnt med
ett ord. Hon vet mycket vl att handikapporganisationerna dr mycket upprorda och
oroliga och har pd mote med ndmnden ocksa skrivit sarskilda papper kring hur det
kommer att padverka den gruppen.

Allt det hér — tillgdnglighet, framkomlighet, trafiksékerhet och dven kostnader — ska
man naturligtvis veta innan man tar beslut. Borgarradet har med de olika datumen
bekriftat att det dr 1dngt efter att beslutet tas som vi féar veta detta. Det ar naturligtvis
fullstdndigt oacceptabelt att hantera sddana hir fragor pé det hér viset, och jag ar helt
overtygad om att revisorerna, ndr de &r klara med sin rapport, kommer att ha
synpunkter pa detta pa samma sitt som de hade mycket, mycket allvarlig kritik nér
det gillde era skandaler med hanteringen av ekonomin 1 landstinget kring detta
projekt.

Jag noterar ocksd de invdndningar som trafiksidkerhetsrevisionen tar upp, vilka var
ganska manga. Hade det hér varit en normal demokratisk hantering hade var ndmnd
fatt se och diskutera hela rapporten och dessutom fatt redovisat hur vi gor for att
undvika att detta inte ska intrédffa, att vi ska dubbelt s4 ménga d6da och skadade som
1 Goteborg dér sparvagnen drar fram, jamfort med buss pd samma strackor. Hur ska
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vi undvika detta? Det har vi inte fatt se, fast det muntligen i ndgon redovisning i
trafikndmnden pastas att det har man 16st. Men hur? Det édr ju vi som stdr som
ansvariga for det hir beslutet. D4 maste vi kunna virdera den allvarliga kritik som
revisionen tog upp men som vi for det forsta inte fick se och for det andra inte heller
fick veta hur man beméter frén kontorets sida.

Att det dr en skandalmaissig hantering frén bdorjan till slut i de hédr avseendena rdder
det ingen tvekan om enligt min uppfattning.

Anforande nr 27

Borgarrddet Hamilton (m): Det later pa Jan Valeskog som att vi i valrorelsen
kan forvinta oss en kampanj kring att vi vill ha dubbelt s manga doda som i
Goteborg. Jag tycker inte att det &r serios diskussion om de hér fragestillningarna.

For det forsta har jag inte pd ndgot sétt hidvdat att jag inte visste ndgot om de hir
frigorna. Jag har hela tiden héanvisat till det forsta beslutet som vi tog 2008, dar man
tog upp bade framkomlighetsfrdgorna och trafiksidkerhetsfrdgorna. Att Jan Valeskog
sedan forsoker vrida till det pa nagot sitt som gor att det ska 14ta som att jag inte var
medveten om detta far star for honom sjélv, maste jag siga.

Nar vi bygger till exempel nya infrastrukturer gor vi ett medskick dér vi sdger att
trafiksdkerhetsfragorna dr viktiga. Vi gér inte in 1 detalj och tittar pd hur man jobbar
med trafiksdkerhetsfragorna i Soderledstunneln, pa Centralbron eller vid andra
investeringar. I det hir fallet har vi etapp 1 som man nu har jobbat med fran SL:s
sida. Det kommer en etapp 2 och en etapp 3, och Jan Valeskog vet mycket vél att
dven dér har vi lagt fram mycket tydliga direktiv nér det géller trafiksékerhetsfragor
och framkomlighetsfragor. Det gjorde vi i det remissvar som vi limnade fran
ndmndens sida 1 maj nu senast.

Det hédr ér otroligt viktiga fragor att jobba med, och det ar ett tydligt direktiv till
trafikkontoret att trafiksdkerhetsfragor och framkomlighetsfragor maste hanteras pa
ett véldigt bra sétt sa att det blir sa bra som mgjligt i den helhet som vi behdver ha
for en vl fungerande kollektivtrafik.

Niér det géller tillgénglighetsfrdgorna har vi ocksa varit oerhort tydliga gentemot SL
om att tillgénglighet ar ett maste. Det finns ingen anledning dver huvud taget att
kompromissa. Det hir ska vara det bésta. Det har Stockholms stad hela tiden sagt till
SL. Det dr inte acceptabelt att man ska ha en tillgdnglighetssyn nir det géller
sparvidgen som inte stimmer med ambitionen att vi ska vara vérldens mest tillgéng-
liga huvudstad det hér dret. Det har vi varit valdigt tydliga med.

I 6vrigt tycker vi verkligen att det hér &r ett bra trafikslag. Vi tycker att det ar viktigt
att man jobbar med Sparvig City, att man kompletterar den kollektivtrafik vi har. Vi
ar medvetna om att det dr en utmaning att fi ett nytt trafikslag, &ven om etapp 1
faktiskt har funnits i form av museisparvégen, sa helt oként dr det inte. Men det blir
en helt annan utmaning nir man ska kora med en annan tidsintensitet. Det &r ocksa
darfor som vi har sagt att i det fortsatta trafiksédkerhetsarbetet som vi jobbar med fran
stadens sida dér vi har en 16pande revidering sa ar Sparvdg City-projektet en véldigt
viktig del.
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§ 8 Muntlig fragestund
Fraga nr 1. Barnens sommarlov och fordldrarnas semester i stadsdelarna

AnfOrande nr 28

Abebe Hailu (s): Fru ordférande, kommunfullméktige! Den 17 juni pa
Rinkeby-Kista stadsdelsnimnds sammantrdde demonstrerade fordldrar som far
ekonomiskt bistdnd och gar pd jobbtorg. Fordldrar som har ett barn 1 forskolan och
ett barn 1 skoldldern, det kan vara sexarsverksamhet eller sju-, atta, eller niodringar,
menar att barnen gar aret om i forskolan. De har inte nagon ledighet for barnen. Har
de dessutom ett barn i férskolan och ett barn i skoldldern finns det inte fritids {for alla.
Da har de problem. Forskolan finns, men inte fritids for de hir barnen, s& vad ska de
gora, de som har barn i skolan och i forskoledldern? Ska de l&mna barnen ensamma?

Jag vill fraga finansborgarradet Sten Nordin vad han tinker gora for att dessa barn
ska fa i alla fall nagra veckors ledighet i sommar.

Anf6rande nr 29

Borgarradet N o r d i n (m): Ordforande! Riktlinjerna dr att det finns helgdagar som
riksdagen har fastslagit. Nationella helgdagar riaknas. Det star ocksa i riktlinjerna att
man ska ta hdnsyn till andra viktiga religisa helgdagar. Men det dr klart att 1 sjdlva
grunden nér det géller semester dr det sd att nidr man har ekonomiskt bistdnd och
behover komma i arbete har man inte ndgon intjdnad semester. Det ligger i sakens
natur att det dr viktigt att inte gora avbrott utan fortsétta for att sa fort som mojligt
16sa situationen s att man kommer i arbete eller fortsatt utbildning.

Anforande nr 30

Abebe Hailu (s): Stadsdelen har i sitt remissvar i mars méanad foreslagit
foljande nér det géller de barn som rékar ha fordldrar som &r jobbsdkande. Jag
citerar: ”Betraffande ledighet fran arbetssokarverksamhet (sid. 37) kan det vara lampligt,
med hénvisning till FN:s barnkonvention artikel 31 (barns rétt till vila och fritid), att
fordldrar som haft forsorjningsstod i minst tre ar och inte berdknas blir sjalvforsorjande
under overskddlig tid ges mdjlighet till 1-2 veckors sammanhéngande ledighet per ar.
Deras barn kommer annars att vistas pd forskola/fritids aret runt utan mdjlighet till
ledighet.”

Detta har stadsdelsndmnden skickat till kommunstyrelsen, och utifran detta fragar jag
finansborgarradet: Ar du beredd att ta hinsyn till barnens behov av sammanhéngande
ledighet tillsammans med sina familjer?

Anforande nr 31

Borgarradet N or d i n (m): Jag har verkligen full respekt for att det kan finnas en
problematik, ddr man ar efter &r inte har kunnat komma in péd arbetsmarknaden eller i
utbildning. Det generella systemet ar inte uppbyggt efter att det ska vara sé i flera ar,
men ddremot finns det alltid mdjligheter till individbeslut. Man har alltid mgjlighet
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att ta hénsyn till det enskilda fallet, och dir kan jag som sagt verkligen ha respekt for
att det under en flerdrig period utanfor arbetsmarknaden kan finnas skél att fatta ett
individbeslut som ser annorlunda ut dn de generella riktlinjerna.

Anforande nr 32

Abebe Hailu (s): Detér jattebra, men det ska inte vara ett enskilt beslut. Hela
stadsdelsndmnden var for de hér fordldrarna som demonstrerade, men vi sag att vi
kan inte. Det &r kommunfullméktiges beslut, och det dr du som ar hogst ansvarig.
Det dr du som kan skicka meddelande till stadsdelarna. Du kan gora det. Stadsdelen
ar for att barnen ska fa ledighet &tminstone nagra veckor. Vad kan du gora for de har
barnen i juli ménad i &r?

Anf6rande nr 33

Borgarradet Nordin (m): Fru ordférande! Jag vidhéller nog fortfarande att man
maste fatta individbeslut, men lat oss naturligtvis ta med de onskemal och den
diskussion man har vickt fran en enig stadsdelsndmnd for att titta pa regelverket.

Fraga nr 2. Trafiklosningen vid Slussen

AnfOrande nr 34

Kerstin Wickman (mp): Eftersom denna frdga kommer att fortsitta
diskuteras i dag tdnkte jag att det finns ndgra punkter som vi skulle behova fa
utredda. Det ar bland annat hur hogt upp T-korset kommer att vara vid Munkbron-
Skeppsbron. Det har ndmligen kommit olika uppgifter fran exploateringskontoret och
stadsbyggnadskontoret — en halv meter eller en och en halv meter. Har sol- och
skuggstudier gjorts? Har man gjort nigra studier nir det géller livslangden pa den nu
planerade, ganska storskaliga konstruktionen? Detta dr mina fragor.

Anforande nr 35

Borgarradet N o r d i n (m): Slussen ska som sagt behandlas i ett helt drende senare
pa kommunfullméktige. Fragor om exakt hdjd, sol- och skuggstudier och sadant hor
sjdlvklart hemma i planen for omrédet. Det dr sddant som sker i varje sddan hér plan.

Nir det géller livslingden pa sddana hir konstruktioner kan det vara lite varierande.
Jag tror att man ofta talar om en livslingd pa 30-50 &r for sddana hir konstruktioner.
Jag kan inte veta exakt vad det blir for Slussen innan man dr helt fardig med bade
planen och konstruktionen. Vi ska veta, fru ordférande, att det vi fattar beslut om i
fullméktige 1 dag dr ett genomforandebeslut och inte den slutgiltiga planen for
Slussen.

Anforande nr 36

Kerstin Wickman (mp): Det ér ju sd att om trafiklosningen lases kommer
det att innebéra konsekvenser for fortsdttningen. Da blir det véldigt svért att backa
fran det forslag som nu géller. Jag tycker faktiskt att det dr relevant att veta om det
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hir T-korset kommer en och en halv meter upp. Det drabbar trots allt bebyggelsen pa
Skeppsbron-Munkbron, kulturminnesmirkta byggnader. De hir fragorna ar alltsa
absolut adekvata innan vi fattar beslutet.

Nér det géller sol- och skuggsituationen pa Soder Malarstrand vid Stadsgérden
kommer man att ha en mur som é&r 10 till 14 meter hog. Hur kommer det att kidnnas
rent miljomassigt?

Jag tycker ocksd att vi har fatt se vildigt fa ritningar av tvdrsnitt med inritade
mattstudier. Man har fatt sitta och forstora upp ritningarna, sa det dér skulle man ha
velat ha lite battre belyst.

Anf6rande nr 37

Borgarradet N o r d i n (m): Fru ordforande! Ett genomforandebeslut talar om vilka
funktioner som ska finnas och som vi forvintar oss att man ska uppfylla pa Slussen.
Det sitter ocksa en ekonomisk ram for Slussen. Men nér det giller de fragor som tas
upp hir méste ju stadsbyggnadsndmnden pé vanligt sétt arbeta vidare med detta. Dels
handlar det om att det ska tas fram en plan, dels ska det tas fram arbetsplaner
etcetera. Det dr de planerna och det arbetet som alla de hér fragorna far lyftas upp till
for diskussion och belysning.

Vad vi fattar beslut om 1 kommunfullmédktige 1 dag detaljstyr inte pd den hér nivén,
utan det handlar om att vi talar om for vara tjinstemén som ska arbeta vidare med
detta vilka funktioner som ska levereras nir det géller Slussen. Sedan gor vi vissa
andra statements redan pa det hir stadiet, och det handlar om utsikten och att vi sdger
att en huskropp fran utstéllningen definitivt utgdr och att stadsbyggnadsndmnden far
1 uppdrag att i 6vrigt behandla bebyggelsen utifran utsiktssynpunkter. Det lagger vi
alltsd till 1 genomforandebeslutet.

AnfOrande nr 38

Kerstin Wickman (mp): Det dr bara det att funktion resulterar i1 fysisk
gestaltning, sa det beslut som vi fattar i dag kommer trots allt att fa en stor konse-
kvens for det fortsatta arbetet och liksom bli utgangspunkt for detta. Det ar darfor jag
tycker att man maéste ta med sig den hér typen av frdgor ocksd genom en sddan
process.

Fraga nr 3. Om inte socialarbetarna i Stockholm anser att de kan folja lagen — vad ska
du gora dt det?

Anforande nr 39

Karin Ragsjo (v): Fru ordférande! SSR har gjort en undersékning i varas i
Stockholm, Goteborg och Malmé. I Stockholm har Rinkeby-Tensta och Enskede-
Arsta-Vantdr granskats. I dessa stadsdelar upplever 73 procent av socialsekreterarna
att resurserna for det forebyggande arbetet minskar. Budgeten dr dverordnad, och
hélften upplever att de inte ldngre har mgjlighet att leva upp till socialtjénstens
intentioner. Det dr ganska allvarligt, sd jag undrar, Ulf, om du har funderat pa det hér
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och pé vad som behdvs for att man ska kunna arbeta med sociala fragor i Stockholm
pa ett battre sitt. Det 4r min enkla fréga till dig.

Anforande nr 40

Borgarradet Kristersson (m): Det finns ganska manga olika sitt att méta vad
vi sysslar med i socialtjdnsten i Stockholm. Ett sitt, trubbigt forvisso, dr att méta vara
budgetar och titta pa hur mycket pengar som tillfors olika verksamheter. Ett annat
sdtt ar att mita resultat dar det gar att ha ganska exakta och sifferméssiga resultat.
Det tredje dr upplevelsen av vad vi dstadkommer for ndgonting.

Jag har respekt for SSR:s undersokning. Samtidigt tycker jag inte att det dr det enda
sattet att mdta vdra prestationer eller vara tillkortakommanden i Stockholms
socialtjénst.

Niér det géller resurserna behdver man inte uppleva sa mycket. Man kan mycket vil
uppleva att i relation till alla utmaningar som ligger framfor oss dr resurserna
otillrdckliga. Jag vagar sdga att vi aldrig ndgonsin kommer, och ska ndstan inte
ndgon gang, vara i ett lage ddr vi upplever att resurserna dr storre &n utmaningarna.
Det skulle antyda odndligt 1aga ambitioner i sé fall. Vi kommer alltsé alltid att ha fler
ambitioner och storre utmaningar dn vad var dagsupplevda resurstilldelning kommer
att ge oss chans att arbeta med. S& har det alltid varit; s kommer det alltid att vara.

Déaremot ér jag kanske inte lika imponerad av upplevelsen av hur stora resurserna
faktiskt ar till olika verksamheter. Lika tydligt som vi minskar pa nidgra omraden sa
okar vi pd andra omriden. Dér tror jag att det dr béttre att 14sa tabeller 4n att uppleva.

Déaremot ér det bra att uppleva vilka utmaningar som ér de allra viktigaste, och dem
forsoker vi kodifiera i den hdr forsamlingen ndr vi antar véra budgetar som sé
smaningom landar 1 instruktioner vad man ska gora i socialtjénsten.

Ytterst handlar det hidr om otroligt svéra avvigningar. Ytterst lyder vi alla under
savdl lagen som budgetrestriktioner. Det dr ett ganska populdrt tema att i
socialtjansten stdlla budgeten mot lagen och siga att med den hér budgeten sa
tillimpar vi inte lagen. Men sd fungerar det faktiskt inte for ndgon av oss. Hur
mycket vi &n upplever att vi vill géra mer av ndgonting sd géller lagen oss alla lika,
och den kan ingen abdikera ifrdn. Sedan &r vi alla dd och dé& tvingade att gbra
professionella prioriteringar, dven skickliga socialsekreterare.

Anforande nr 41

Karin Ragsjo (v): Jag tycker att du visar en viss arrogans mot en hel
yrkeskér. Om 73 procent i de hir omrddena som har ganska manifesta problem, alltsd
Rinkeby-Tensta och Enskede-Arsta-Vantor, siger att de inte kan leva upp till
socialtjanstlagen och att de inte kan arbeta forebyggande ar det en ganska allvarlig
signal. Skulle du sdga samma sak om 73 procent av ldrarna upplevde att de inte kan
genomfora undervisningen i alla vara skolor eller i de hér stadsdelarna?

Jag tycker att du har haft harda bud i socialpolitiken i den majoritet du har suttit i.
Det har brustit nar det géller resurserna till socialt arbete; det kan vi alla se. Men nér
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exempelvis bara 8 procent av den totala budgeten gar till forebyggande arbete kan
man borja fundera, eftersom alla vet att det forebyggande arbetet dr sd viktigt. Nar
socialsekreterarna ser att de inte ens kan genomfora sitt jobb riktigt tycker jag det &r
ett megaproblem. Men det tycker inte du.

Anforande nr 42

Borgarradet Kristersson (m): Jag ser varje dag goda prestationer i socialt
arbete i Stockholm. P& en punkt &dr jag beredd att hélla med, och det handlar om
svarigheterna att veta exakt vilka insatser man ska genomfora preventivt.

Vi har de senaste dren haft en ganska bra utveckling, tycker jag, dar vi stiller allt
hogre krav pa evidensbasering av operativa insatser. Det vill sdga, vi ska veta vad vi
gor ndr vi gor viktiga insatser och ibland ocksa landar i ganska brutal myndighetsut-
ovning.

Under senare tid borjar allt oftare samma krav att stdllas pa preventiva insatser, det
vill sdga det &r inte bara att rita och gissa och hoppas att en insats ir preventiv, utan
man ska stilla krav pd att preventiva insatser ska leda till resultat som gor att vi
slipper senare, operativa insatser. Det dér &r en svar materia, véldigt lite utforskad i
Sverige, vildigt lite beprovad, men vi borjar komma en liten bit pd vdg. Ju mer
kunskaper vi fir om vilka preventiva insatser som ockséd verkligen fungerar, desto
storre resurser kan vi ldgga fran operativa till preventiva.

Anforande nr 43

Karin Ragsjo (v): Alla politiker dlskar ordet “evidens” som egentligen
handlar om att man maste ha randomiserade studier. Det sker ganska séllan, sa det ar
kanske dags att ta en djupdykning i vad evidens &r nér det giller politikers kunskap.

D& undrar jag, Ulf, om det fanns evidens bakom att inte stédja Maria Ungdom
exempelvis med nya medel utan att i stillet skdra ned. Fanns det evidens ndr det
gillde att plocka bort den person som hade ansvar for samordningen av barngrup-
perna i Stockholm? Det dr exempel pa att man har tagit bort resurser.

Det ar klart som sjutton att det slar om man skér ned s& mycket som ni har gjort 1
stadsdelarna nér det giller det forebyggande arbetet! Det slar véldigt hért, speciellt 1
en tid dar vi faktiskt kan se att exempelvis droganvindningen okar. Det dr dd man
ska pumpa in metoder och strategier i systemet, och det kostar mer resurser, eller sa
far man gora en genomlysning av hela arbetsséttet. Vi har inte kunnat se det under de
hér fyra aren, och det ar trist.

AnfGrande nr 44

Borgarradet Kristersson (m): Ska man tas pa allvar i ett ganska svar och
seri0s diskussion som handlar om evidensbasering 1 socialt arbete far man inte slarva
hur mycket som helst. Med all respekt: Ditt allmidnna tyckande &r inte evidens.

Nir det giller evidens finns en ganska etablerad form for att méta och utvérdera vad
som dr evidensbaserat arbete. Det dr en ganska ung akademisk disciplin, det dr jag
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den forsta att medge, men i kriterierna for evidens ligger bland annat ocksa profes-
sionella bedomningar och den professionella erfarenheten. Det dr minsann inget
hokuspokus. Diaremot ér det ganska svéart. Det dr dérfor det finns ménniskor som ska
syssla med sédant hér.

Allt maste man inte tycka. Man kan ridkna ocksa. Vi har 6kat den samlade budgeten i
den forra budgeten med 130 miljoner kronor for socialt arbete i Stockholm. Jag ar
den fOrsta att sdga att det alltid finns mer att gora. Vi skulle kunna spendera de
dubbla summorna pa meningsfulla insatser, men pa samma sitt som varje socialtjanst
och varje stadsdel maste prioritera, maste Stockholm som stad totalt sett prioritera.

Vi okar vdra ambitioner. Vi okar véra anslag. Det finns alltid mer att gora dnda.
Fraga nr 4. Moderaternas vallifte om forskolan

AnfGrande nr 45

Borgarradet Mo gert (s): Fru ordférande! Jag undrar vad som egentligen giller
for Moderaternas syn pa tak 1 barngrupperna. Vi hade en talesperson for Moderaterna
1 utbildnings- och forskolefragor hér for ett tag sedan som i vad man far férmoda var
ett anfall av &rlighet sade att man inte ville ha nagra regler alls f6r barngruppernas
storlek, utan de gott kunde véxa lite hir och var.

Sedan blev hon emotsagd av sitt finansborgarrad som sade att jo, man tyckte nog att
det var viktigt med barngruppernas storlek.

Min enkla friga #r: Vad giller? Vad ir budskapet till stockholmarna? Ar barngrup-
pernas storlek viktig? Ska man sétta ett fast tak? Vad géller i Moderaterna?

Anforande nr 46

Borgarrddet Nordin (m): Fru ordférande! Tack, Roger Mogert, for fragan! Det
som géller for Moderaterna &r att barngruppernas storlek &r en oerhort viktig
parameter ndr det géller kvaliteten i forskolorna. Vi avser, om vi far viljarnas
fortroende, att fortsitta ha ett av fullmiktige fastslaget tak.

AnfOrande nr 47

Borgarradet Mo gert (s): DA blir motfraigan: Kommer ni i framtiden att borja
anvinda er av det taket? Nar du sdger det fastslagna taket, menar du da rekommen-
dationen? Ni stéllde ju ut ett 16fte forra valet att man skulle ha ett hért tak pd 14 och
18. Det gick ni till val pa.

Nu leker finansborgarrddet med ord och sédger att den rekommendation som man i
snart tre fall av tio inte foljer dr ett tak. Men man hade ju en séddan niva redan innan.
Det ni gick till val pé var alltsa bara att fortsétta ha det som det var innan. Ni har inte
nagon egentlig ambition for barngrupperna, eller hur ska jag tolka det?
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Anforande nr 48

Borgarradet N o r d i n (m): Nu fortsdtter Roger Mogert. Han har stéllt en fraga till
mig och fatt ett tydligt svar, och nu stidllde han en fraga som han egentligen borde
stdlla till det ansvariga borgarradet.

Men jag kan svara pa den lika girna, eftersom jag vet att vi har en mycket hog
kvalitet i barnomsorgen. Roger Mogert vet lika vdl som jag att vi ocksd under
géllande lagstiftning har olika mojligheter nir det giller att fastsld tak, for vi har
enskilt driven barnomsorg som rader under det som riksdagen beslutar om.

For Stockholms stads del ar det véldigt viktigt att fullmiktige fattar det hér beslutet,
for det blir en viktig norm: Barngruppens storlek &dr en av de faktorer som &r viktiga.
Sedan finns det ménga andra faktorer som inte minst vi har velat understryka, till
exempel andelen pedagogiskt utbildad personal pa forskolorna. Det finns alltsa dven
andra mal att strdva efter.

Brukarundersokningarna visar att vi under den hir mandatperioden har lyckats halla
en mycket hog kvalitet i barnomsorgen i Stockholm. Vi har klarat av barnomsorgens
tillvaxt och utbyggnad, moter fordldrarnas behov och klarar garantin.

Anforande nr 49

Borgarrddet Mo gert (s): Man frestas i sd fall att friga om den hér lagen inte
géllde nir Moderaterna stillde ut sitt vallofte 2006, for ni stillde ut ett 16fte om ett
hart tak. Ni borde i sa fall rimligen ha ként till att det fanns en lag som forsvéarade
den typen av krav pé fristdende forskolor.

Sedan tar Sten Nordin upp négra andra saker, och for all del, vi kan vél prata om
andra saker dn barngruppernas storlek, vilket jag forstar att finansborgarradet vill
eftersom barngrupperna vixer. Men inte heller andelen pedagogiskt utbildad
personal har ni okat eller ens haft nagon ambition att 6ka pa forskolan. Nar du nu
sdger att ni har fatt béttre resultat i undersokningarna beror det delvis pé att ni har
tagit bort fragan om barngruppernas storlek. Den stills inte langre.

Om man slutar friga om det som &r ett problem och dér man vet att man har en svag
politik, d& kan man kanske fa ett bittre resultat i enkdten. Men faktum kvarstar:
Barngrupperna dkar, och ni har ingen politik emot det.

Anforande nr 50

Borgarrddet N o r d i n (m): Fru ordfoérande! Andelen pedagogiskt utbildad personal
Okar. Sedan vet bade Roger Mogert och jag att det som é&r flaskhalsen &r inte
kommunens vilja eller de medel vi anslér, utan det handlar om hur manga personer
det 6ver huvud taget finns att tillgd nir det géller att anstidlla pedagogiskt utbildad
personal.

I debatterna bade om forskola och om skola har Roger Mogert ofta nigot slags egen
statistik ndgonstans som han anvinder sig av och som vi andra tyvérr inte alltid har
tillgang till sa att vi kan analysera den. Den stimmer inte 6verens med den verklig-
hetsbild vi har.



Yttranden 2010-06-21 § 8 52

Men om det ar ett omrade vi girna diskuterar 1 valrérelsen, bdde frdn Moderaterna,
och jag végar nog sdga fran hela Alliansens sida, s& dr det barnomsorgen som vi
tycker &r ett viktigt uppdrag och dér vi ocksa har levererat vildigt bra resultat under
den hédr mandatperioden.

Det som man erfarenhetsmassigt vet i Stockholm &r att med rott styre kommer det
koer.

Frdga nr 5. Ytterligare nedskédrningar pd S:t Orjans resursskola

AnfOrande nr 51
Eivor Karlsson (mp): Ordférande, ledamoter! Nedskérningarna pa S:t
Orjans skolor fortsitter. I host kommer ytterligare sju enheter att liggas ned. Annat
lat det 2006: Inga elever med behov av sirskilt stod ska behdva riskera att falla
mellan stolarna.

Det lovade blivande davarande finansborgarradet Kristina Axén Olin. Deras
skolgang ska finansieras centralt.

Nu gir mandatperioden mot sitt slut, och dessa elever forefaller mer utsatta &n
ndgonsin. Verksamheten dr dyr. Allt farre skolor har rdd att skicka elever till S:t
Orjan. 1 hostas anmilde Riksforbundet Attention utbildningsférvaltningen for
diskriminering. Manga av dessa elever far illa i skolan och stannar hemma. Forald-
rarna hotas da av vite, eftersom skolplikt rader. Skolfranvaron skrivs in 1 betygen.

Anser du, Lotta Edholm, att ni i majoriteten tillvaratagit dessa elevers behov och
Attentions anmélan pé ett tillfredsstdllande satt?

Anforande nr 52

Borgarrddet Ed h o 1 m (fp): Fru ordférande och Eivor Karlsson! Jag tror att man
som ansvarigt borgarrdd for de hér frigorna aldrig kan séga att vi inte kan gora mer,
for det kan vi gora. Det som hénder nu nér det giller barn i behov av sérskilt stod,
oavsett om man har nagon typ av diagnos eller om det dr andra problem som ligger i
botten, dr att de ska fa sina pedagogiska behov tillgodosedda i skolan. Det kan ske
antingen inom den vanliga hemskolan, och det dr naturligtvis det vanligaste. Nér det
ar vialdigt svara problem som man behover specialutbildad personal for finns ocksé
S:t Orjan. Det ér rektor som bestimmer vilken typ av stdd och hjilp som behovs.

Jag fOrstar att Eivor Karlsson refererar till en artikel i Dagens Nyheter. Den var
felaktig pa en rad punkter, och rektor for S:t Orjan har ocksa rittat detta. Det ir inte
sju engruppsenheter som ska ldggas ned, utan det dr en. Den hér typen av omorgani-
sation gors ju standigt.

Det som kommer att hinda i host ér att S:t Orjan sannolikt, med anledning av den
stora utredning som gors nu av barn i behov av sdrskilt stdd och hur man ska
forbattra detta, kommer att forandras. Men det finns absolut inga som helst krav eller
idéer om att S:t Orjan skulle liggas ned eller nagot sadant. S:t Orjan ska vara till for
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de barn som har de absolut storsta problemen och dir man inte kan 16sa det med
inkludering inom ramen for den ordinarie skolan, vilket &ndé de flesta 4r Gverens om
faktiskt dr det bésta sittet.

AnfGrande nr 53

Eivor Karlsson (mp): Behovet ér storre édn antalet platser, och det har som
Attention anmélde utbildningsforvaltningen for handlade bland annat om att det
framkom att rektorerna kan inte fa extra bidrag till barnen utom till dem som ar
blinda, dova eller som gar genom socialtjdnsten. Barn utan synliga diagnoser hade de
svart att fa bidrag for, och det skulle vara intressant att fa veta nagot om detta.

Okunskapen ér stor nir det géller de hér eleverna. Autism- och Aspergerforbundet
har gjort en enkédtundersdkning som 628 familjer i landet har besvarat. Skolverket
har ocksa gjort undersokningar. Det dr anmérkningsvért hur olika vardnadshavare
och skolledning ser pa de hir problemen.

I DN den 9 juni stod det bland annat: Enligt lagen har dessa barn rétt till utbildning,
och Skolverket har vid flera tillfdllen kritiserat Stockholms stad for att inte leva upp
till lagens krav.

Jag vill alltsa pésta att det visst finns allvarliga brister.

Anforande nr 54

Borgarradet E d h o 1 m (fp): Som Eivor Karlsson borde veta &r det hir systemet nu
forandrat. Oavsett vilken typ av funktionshinder barn har &r ritten till stod
detsamma. Det dr dock upp till rektor att som pedagogisk ledare avgora vilket stod
en elev ska fa, och det ér ett pedagogiskt uppdrag som ofta sker i samverkan med
skolhidlsan. Det ar viktigt att det &ven fortsattningsvis dr pa det séttet.

Jag skulle 4nd4 vilja siga att S:t Orjan 4r en vildigt viktig verksamhet for de barn
som verkligen behdver det mest. S:t Orjan ska dock inte vara till for alla barn som
har besvir av olika slag. Sé dr det inte. De flesta barn mér bast och lér sig ocksd mest
i den vanliga skolmiljon, men S:t Orjan méste finnas och det ir ocksd si att
Stockholm é&r en stor stad som har mojlighet att ha en sddan verksamhet pa en véldigt
hog niva.

Anforande nr 55

Eivor Karlsson (mp): Det var 628 familjer som hade svarat pa den hir
enkédten, och det framkom, med tanke pa de hir hemmasittarna som skrivs in som
skolkare 1 betyg, att sex av tio elever med Aspergers syndrom stannar hemma i
kortare eller langre perioder pd grund av brister i skolan.

Mycket handlar det om att fordldrarna och skolan ser olika pa problemen.
Fordldrarna sidger att det finns brister i1 skolans miljé och nér det géller adekvat stod
till eleverna. Skolledningen och dven pedagoger anser, hor och hipna, att fordldrarna
inte uppfostrar sina barn och att problemen ligger hos familjerna. Skolledningen talar
om att eleven saknar samarbetsvilja, dr ldngsam och har koncentrationssvarigheter.
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Men Lotta Edholm sévil som jag vet ju att det dr just det beteendet som foljer av
dessa  diagnoser. De  har  svarigheter 1 det sociala  samspelet,
koncentrationssvéarigheter, dr stokiga och &r skolleda 1 en felaktig miljo.

Om du, Lotta Edholm, far fortsatt fortroende efter valet, 4r du da beredd att via till
exempel enkla broschyrer fora ut till skolledningarna vad dessa diagnoser innebér for
barnen?

AnfOrande nr 56

Borgarradet E d h o | m (fp): Absolut! Sjélvklart kan jag svara ja pa den fragan, och
det arbetet pédgar redan 1 dag. Rektorerna 1 vara grundskolor har haft
specialutbildning nér det géller dessa fragor. Det kommer att behdvas mycket mer av
det i1 framtiden nir allt fler av de hir barnen faktiskt finns, och naturligtvis ska finns,
i skolan. Skolan &r viktig for alla barn, ocksa for elever som har funktionshinder av
psykiatrisk karaktér.

Fragan dr alltsa jétteviktig, och jag tror att vi kommer att behdva jobba mycket mer
med den framover. Men det &dr viktigt att den undervisning och det stod som elever
med sérskilda behov far dr anpassade efter individen och inte efter systemet.

Fraga nr 6. Love Stockholm

Anforande nr 57

Ann Mari Engel (v): I gar var det manga stockholmare ute pd stan, och
ménga hade en festlig dag. Men under de géngna veckorna, dnda sedan den 6 juni,
har det pagatt en stor satsning fran staden som man valde att kalla Love Stockholm.
Vissa har uppfattat det som Larv Stockholm, och det kan kanske vara en smaksak. Pa
de hir arrangemangen var besokarskarorna ganska glesa, for att inte sdga ganska
obefintliga. Skeppsbron en vardag den gingna veckan var inte ndgon vildigt festlig
upplevelse.

Detta fir diskuteras och utvdrderas, men nu nir festerna dr dver vill jag ha en
redovisning av stadens kostnader. Det handlar om personal, det handlar om alla
byggnationer, inklusive paskyndandet av ett antal byggen, till exempel sparvagnen,
det handlar om marknadsforing och sé vidare.

Det dr faktiskt ganska ménga stockholmare som har fragat vad det hir har kostat
staden, och de vill sdkert ha ett svar. Dérfor vill jag frdga Sten Nordin om en
sammanrikning av stadens kostnader, inklusive personalkostnader.

AnfOrande nr 58

Borgarrddet Nordin (m): Fru ordférande! Jag vill inte vara elak mot andra
partier, men ibland kdnns det som att Vinsterpartiet har lite svart for att ha kul. Det
delar ni dock inte med stockholmarna. Fram till den 18 juni, dagen fore brollopet,
berdknade man att 1,4 miljoner hade besokt de olika Love-aktiviteterna, de olika
artistframtradandena och andra saker, sa det ar i sa fall over forvéintan.
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Pé sjdlva brollopsdagen var 6ver en halv miljon stockholmare pa fotter. Det var de av
en annan orsak — for att hylla brudparet — men manga av dem deltog ocksa i
aktiviteter under Love 2010.

Vi kommer efter sommaren att redovisa hur vi bedomer att Love 2010 har slagit ut,
bade nér det giller besokare, uppméarksamhet, medier och sa vidare. Nér det giller
ekonomin har jag redovisat for fullmiktige att vi anslr 7 miljoner extra till detta
plus 1 miljon — den miljon vi d&ven annars anslar till nationaldagen.

Inom ramen for forvaltningarna, framfor allt trafikkontoret, har man personal anlitad
vid olika evenemang. Det dr Love 2010, det dr Stockholm Marathon och vad det nu
vara ma. Detta redovisar de i sina bokslut. Men vad staden extra har satsat har jag
tidigt redovisat for kommunfullméktige.

Anforande nr 59

Ann Mari Engel (v): Sten Nordin! Vi tycker jittemycket om att ha kul, 1
gammalmodiga eller tidsenliga former. Det dr en smaksak. Men det ér inte det som
det hér handlar om, utan det handlar om hur staden anvinder sina skattepengar. Med
tanke pa de tva foregdende fragorna har om nedskirningar i socialtjdnst, skola och s&
vidare dr det manga som undrar vad allt det hir kostar extra. Du kan vil dnda inte fa
ndgon att tro att 8 miljoner dr den samlade kostnaden fOr staden ndr s mycket
personal har anvints till detta och sd mycket byggnationer har skett — s mycket
extra satsningar.

Jag tror dirfor att det vore érligt att redovisa kostnaden. Sedan kan man gora en
beddmning om man tycker att det var vért det eller inte. Det &r ocksé s, visar en del
granskningar, att alla delar av de hér publikevenemangen var kanske inte sa lyckade.
Att ldgga en festival 1 tre hela veckor i samband med skolavslutning och sa medan
stadens egen stora kulturfestival haller pa i en vecka.

Det kan vara en smaksak, men den samlade kostnaden hoppas jag att vi far reda pa.
Du séger att det ingér i den ordinarie verksamheten, men om en stor del av perso-
nalen sysslar med det hér blir det ju en kostnad, eller hur?

Anforande nr 60

Borgarradet N or d i n (m): Det var tvd veckor, inte tre. Jag tror att ndr vi gor den
hér redovisningen som kommer i september kommer vi att se att vi far tillbaka
valdigt mycket for pengarna. Jag tycker forstas att vi har fatt tillbaka véldigt mycket
for de hir pengarna redan, eftersom 1,4 miljoner ménniskor fram till fredagen den 18
juni hade deltagit i de olika aktiviteterna.

Ibland finns det en otélighet hos de medier som ska granska oss. Man vill vildigt
tidigt gora reportage om hur det har gatt och hur det inte har gétt. Da blir det inte
alltid riktigt réttvist, men jag tycker att réttvisan har kommit fram i medierna nu
under helgen, s jag har inget att klaga pa i den delen.

Vi doljer absolut inga kostnader, utan stadens anslag har verkligen toppats av
sponsorer. Vi har fatt 6ver 20 miljoner i sponsorpengar. Dessutom har andra aktorer
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anslutit sig till Love 2010 och satsat sjdlva. Det har inte gatt genom stadens budget
eller genom Love 2010-organisationen, utan det har de hanterat helt sjdlva, och det ar
dérfor det har varit s& véldigt ménga aktiviteter i staden.

Anforande nr 61

Ann Mari Engel (v): Jag vet inte vad du menar med att medierna har
anslutit sig. Att det var mycket folk ute 1 gér dr sjdlvklart. Det sade jag ju, och det var
ménga som tyckte att det var festligt. Det dr inte det, utan det handlade om den
tidigare satsningen. Det d4r ménga méanniskor som undrar vad alla de hér byggnatio-
nerna kostar. Vad kostar bron? Vad kostar tidigareldggningen av sparvagnen? Vad
kostar polisbevakningen i den méan staden star for den? Det dr en vildigt stor
personalkostnad. Kulturforvaltningens personal har varit vildigt sysselsatta med det
hér hela varen.

Jag tycker att det vore intressant om man riaknade ihop alla de kostnaderna. Om man
sedan gor en beddmning att det var vért det, sd kan man gora det. Men jag tycker
anda att det vore hederligt att redovisa vad allt det hir kostar extra for Stockholms
stad. Jag har forstétt att vi inte far den redovisningen nu, utan jag hoppas att vi far
den 1 host, och om inte jag far den kanske medierna kan fa ett béttre besked fran dig.

AnfGrande nr 62

Borgarradet Nordin (m): Vi kan sdkert plocka fram vad pontonbron kostade.
Den har finansierats inom ramen for de 8 miljoner plus de 20 miljoner som vi
anvinde inom Love 2010. Det finns sdkert en uppgift pa vad den kostar och sé
vidare. Det kan man sjélvklart {4, och det finns inga som helst kostnader att dolja.
Tvértom har vi jaimfort med ménga andra evenemang dér staden har satsat pengar fatt
vildigt mycket tillbaka for en relativt liten insats. Det har ocksé berott pé att vi 1 det
hir sammanhanget har fétt ett véldigt bra sponsorsamarbete som har gjort att stadens
insats flera gdnger om har toppats av enskilda foretag som har sponsrat detta, och det
har gett en véldigt bra effekt.

Fraga nr 7. Servicehusen

Anforande nr 63

Berit Kruse (s): Ordférande! Vi dr nyfikna pa var Moderaterna egentligen
star 1 dldreomsorgsfrdgan, sd déarfor dr det 1 dag Sten Nordin som fir svara. Ewa
Samuelsson har ju varit aktiv hela mandatperioden.

Min fraga &r naturligtvis varfor ni sviker ert 16fte — jag tror att det 4r nummer 76 av
era 99 — dir ni sdger att ni ska ha kvar servicehusen. Under den f6rra
mandatperioden slog ni hart pd oss for att vi lade ned en del servicehus. Nu gor ni
likadant. Ni har tagit beslut om att alla servicehus ska bort. Tio ska bort i &r. Det dr
det fullméktigebeslut som finns.

Jag stéller darfor fragan till Sten Nordin: Varfor bryter ni det hér valloftet?
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Anforande nr 64

Borgarradet Nordin (m): Det hir dr sista kommunfullmiktige fore valet, sé jag
forstar att fru ordférande viljer att vara mycket liberal med hur frdgorna far stéllas.
Vi ska ju hir stilla fragor till dem som har foredragningsskyldigheten. Men jag
svarar hemskt gérna for Moderaternas linje 1 dldrefragor.

Det handlar om att vi stdr helt bakom det beslut som vi i Stockholmsalliansen har
fattat under den hiar mandatperioden. Mojligheten till trygghetsboende &r nadgonting
nytt som har kommit nu genom den lagstiftning som alliansregeringen har fort fram
och som Oppnar nya och positiva mojligheter. Som alla vet gor vi en synnerligen
varsam omvandling, vilket Ewa Samuelsson gang pd gang har redovisat kring det
arbetet. Det &r alltsa en langsiktig omvandling.

Trygghetsboendena Sppnar nya mojligheter nér det géller dldreboenden och ocksa
ndr det géller att kunna kombinera. For par som vill fortsitta att bo samman, fast en
av makarna méaste ha vardboende eller bistdindsbedomt boende, dr trygghetsboende
nigonting som Oppnar for att forsoka géra kombinationer. Det &r sddant vi jobbar
med 1 staden.

Trygghetsboendena har alltsd 6ppnat véldigt positiva mdjligheter f6r en dnnu béttre
dldreomsorg.

Anforande nr 65

Berit Kruse (s): Jaguppfattar att du menar att ni inte lade négot vallofte 2006
om att ha kvar servicehusen om ni vann valet. Jag har inte samma uppfattning utan
har uppfattat det pa ett helt annat sitt, vilket d&ven stockholmarna har gjort.

Jag vill sdga ett par ord om trygghetsboende och servicehusen. Servicehusen har
dygnet-runt-personal. Trygghetsboendena har dé-och-da-insatser frdn hemtjansten.
Det ar en vildigt stor skillnad. De forsta trygghetsboendena som startade nu, sdg jag,
1 slutet av ménaden &r en typ av boende som &dr en utveckling av det seniorbo-
ende/hyresritt som vi startade den forra mandatperioden och som ocksd blev
populért.

Det &r en vildig skillnad mellan att ha hemtjinstinsatser och dygnet-runt-insatser.
Hemtjénsten dr inte heller helt klanderfti just nu.

Anforande nr 66

Borgarrddet N or d i n (m): Det som var problemet den férra mandatperioden var ju
att ni da inledde och skickade signaler om en avveckling av servicehusen utan att ha
ndgonting annat i stéllet. Det var det som var problemet. Ni famlade ut i ett system
dér ni inte kunde tala om vad det egentligen skulle erséttas med.

Vad som har hint under alliansregeringen dr att man genom lagstiftning fatt
mojlighet till trygghetsboende dér man kan fa flytta in utan bistdndsbedomning,
vilket redan det &r en stor okning av tryggheten for manga dldre. Man kan fa
hemtjdnst precis s& mycket som man behdver dven om man bor i trygghetsboende.
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Sjalvklart &r det sa. Det dr ocksa en mycket varsam omstillning som vi gor med
hinsyn tagen till de dldres trygghet.

Jag tycker att vi pd det sittet har tagit kliv framat som dr positiva och som ocksa ar
vildigt utvecklingsbara kommande mandatperiod nér jag hoppas att vi far viljarnas
fortroende att fortsitta utveckla dldreomsorgen i Stockholm med malséttningarna
trygghet och valfrihet.

Anforande nr 67

Berit Kruse (s): Jag har tva saker som jag vill sdga. Forst och framst ar det
om hemtjdnsten som servicehusen sa att sidga far ldmna ifran sig till trygghetsboen-
dena — en annan form av hemtjinst. Man hor 1 dag ritt ofta att det dr vildigt olika
kvalitet pd hemtjénsten. Det dr jittestora foretag eller smé foretag. De smé foretagen
har inte mojlighet att anstilla fast personal, och det blir brist pd kontinuitet, vilket ar
det svaraste man kan ha inom dldreomsorgen. Det ar allvarligt, tycker jag.

Det andra ér att vi stoppade ombildningen forra mandatperioden nér vi sag att det
gick for fort. De servicehus som lades ned var i huvudsak de som var utdémda som
lokaler och skulle behova byggas om. Andra gick inte att bygga om. Vi lyssnade pa
stockholmarna, och darfor gjorde vi detta.

Vi sade ocksé tydligt att vi ville ha kvar servicehusen, och vi kommer att fortsitta
sdga det infor det har valet ocksa.

Anforande nr 68

Borgarrddet Nordin (m): Det var vél bra att ni hejdade er. Ni hade ju inlett en
process som ni inte hade kontroll 6ver och dir ni inte sjdlva visste vad ni skulle
erbjuda de éldre i stdllet.

Den stora skillnaden nér det géller vad Alliansen gor dr att vi har en bra form av
dldreboende som vi kan erbjuda 1 stillet och som vi utvecklar och kombinerar till
bade bistdndsbeddmt boende och till hemtjénsten.

Nér det giller hemtjansten visas alldeles klart att &ven dar har man vunnit gillande
bland de édldre. Vi inférde valfrihet 1 hemtjdnsten ganska sent under den fGrra
mandatperioden vi hade majoritet. Som vanligt ville ni inte hjdlpa till med en
valfrihetsreform, utan ni var emot.

Men den blev kvar. Aven ni behdll faktiskt detta, vilket jag tycker var glddjande. Det
ar ocksé ett kvitto pa att mgjligheten att kunna vélja vem som ska komma hem och
utfora den hemtjanst man har fatt rétt till valdigt snabbt fick en stark forankring hos
de dldre.
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§ 17 Riktlinjer for samverkan mellan skola och socialtjéinst for barn/ungdomar som far
illa eller riskerar att fara illa (utl. 2010:60)

Anforande nr 69

Borgarradet Ed h ol m (fp): Herr ordférande, fullmiktige! Stockholm é&r en stor
stad. Det innebér att det finns véldigt mycket som fungerar bra, men det finns ocksé
ménga barn som far illa i var stad. Manga ganger fungerar det véldigt bra, samverkan
mellan foréldrar, socialtjdnst, skolan och forskolan, de olika instanser som har ansvar
for barnet. Men manga ganger ar det sé att den ena handen inte vet vad den andra gor
och att vi sjdlva skapar problem som egentligen dr helt onddiga. Ibland ar det
lagstiftningens fel. Vi har en sekretesslagstiftning i Sverige som gor det svért for
skolan att ibland f4 veta precis vad som hinder ett barn nir det ar foremal for
socialtjdnstens omsorg. Otaliga dr de ganger som jag har traffat rektorer som siger
att man far veta alldeles for sent att ett barn till exempel & omhéndertaget eller
foremal for andra typer av dtgirder. Ménga génger kan rektorer och lirare ocksé sdga
att hade man vetat lite tidigare hade man kanske kunnat gora pa ett annat sitt. Ibland
ar det véara egna kulturer som gor att den hir samverkan ar mer problematisk &n vad
den borde vara.

I dag ska vi fatta beslut om riktlinjer som faktiskt slar fast hur samverkan ska g till.
Senare under hosten kommer det ocksé att komma stodmaterial till det hér arbetet for
skolor och socialtjénst. Det hir &r en samverkan dér vi slar fast att den ska ske ocksé
med fristdende verksamheter, bade fristdende forskolor och skolor. I dag ar det
ungefdr hilften av vdra grundskoleelever som gér i en annan skola dn den narmaste.
20 procent av véra grundskoleelever gar i friskola, och 30 procent gir i en annan
skola &n den ndrmaste. En hel del av de eleverna kanske till och med gér i en
grundskola som inte ens ligger i den egna stadsdelen. Det ar viktigt att ha system for
detta ocksa nir det inte finns ett sjdlvklart samband eller samarbete.

Skolan dr sannolikt den viktigaste skyddsform ett barn har. All forskning visar att
skolan kan spela en enormt positiv roll 1 barns liv, om det dr barn som far illa. Skolan
ar viktig naturligtvis for att ge kunskap, men den ger ocksd struktur till vildigt
ménga barn. Jag tror att skolan ibland inte riktigt forstdr hur viktig just skolan ar for
de barn som faktiskt far illa. I de riktigt svara fallen kan skolan vara det enda trygga
stille som dessa barn har, och det &r viktigt att skolan d& ocksa far kunskaper om vad
som sker 1 till exempel socialtjansten.

Detta drende handlar ocksd om att vi far ett system som géller lika i hela Stockholms
stad. Vi kommer inte att ha 14 olika system i 14 olika stadsdelsnimnder, utan det ska
fungera lika Over hela staden. Det dr ocksd en av sjdlva tankarna. Men sé
smaningom, som sagt var, kommer detta stddmaterial ut som sannolikt ocksé ska tas
1 fullméktige, atminstone 1 kommunstyrelsen, dér man pa ett mer tydligt sétt talar om
exakt hur det ska g4 till i varje enskilt fall.

Anforande nr 70
Karin Ragsjo (v): Herr ordforande, ledamdter! Ja, riktlinjer haglar nar
majoritetens forebyggande arbete ligger i dvala. S4 kan vi sammanfatta detta. For att
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na barn och ungdomar 1 ett véldigt utsatt lage fordras strategier som é&r tydliga och
anvinds lokalt. Vi har arenor for att finga upp barn och ungdomar tidigt. Vi har mve,
bvc, forskolan, skolan och fritis, och skolan spelar en oerhort viktig roll. Trots det
dyker det 1 dag upp 15-aringar som placerats pa grund av exempelvis eget missbruk
och som varit kidnda sedan forskolan och inget har hént. Det dr en klassiker. Men
efter centraliseringen av grundskolan hade det behovts lite tydligare tag fran
majoriteten, tycker vi. Det forebyggande arbetet méste man arbeta med aktivt, och
dar tycker vi att ni har misslyckats. De hir riktlinjerna kommer nu, fem &ver tolv,
och de hade behovts direkt nar ni tog bort skolan fran stadsdelsndmnderna.

Vill man arbeta for att f4 ned antalet placeringar av barn som far illa, vill man
begrinsa droganvdndningen och vill man bekdmpa missbruk och bekdmpa brottslig-
heten krévs det ett starkt forebyggande arbete 1 stadsdelarna, och hir spelar skolan en
viktig roll. I dag star hélften av stadsdelarna utan tecknade avtal med grundskolorna,
eller har gjort det, och det kénns lite slappt och slarvigt, méste jag sdga.

Byrékratiseringen dr inte heller sa liten i det hir drendet. Vi hade velat se tydligare
fokus pé syfte, innehdll och resultat dn pa detaljreglering och tydligare skrivningar
nér det giller fristiende skolor. Ar de med pa taget hela viigen? Jag undrar ocksa lite
om uppfoljningsansvaret for de 16—19-dringar som varken gar i skolan eller jobbar.
Man kanske kunde ha fatt in nagra skrivningar om detta — vad vet jag?

Det ér barnen och ungdomarna som far betala for den politik ni for. Generellt kan
man sdga att grupper i forskolan nu stir med mindre pengar till socialtjénstens
forebyggande arbete, med mindre pengar till att utveckla Maria Ungdom, att det
fattas 100 miljoner for att kunna arbeta med barn och ungdomar inom socialtjansten
och okad droganvindning. Det &r total handfallenhet nér det géiller ungdomar som
star utanfor bdde utbildning och arbete, sd kallade dropouts. Det har inte varit nagra
riktiga hojdarér for barn och ungdomar i Stockholm under de hér aren.

Bifall till oppositionens reservation!

Anforande nr 71

Inger Stark (v): Ordforande, fullmiktige! Det &r under all kritik att det har
tagit tre &r fran omorganisationen av skolan till dess att vi far detta drende pa bordet.
Innan majoriteten valde att byta ansvaret for grundskolan fran stadsdelsndmnderna
till utbildningsndmnden fanns det ett vdl fungerande samarbete mellan forskola,
skola, fritidsverksamhet och socialtjinsten — ett fungerande samarbete som brutalt
slogs sonder, vill jag pésta.

Utbildningsforvaltningen &r en koloss, en stor och ogenomskinlig koloss. Det finns
manga problem nér det géller samverkan dér. I drendet stir det: For nidrvarande har
endast hélften av stadsdelarna tecknat avtal med de skolor som finns i stadsdelen.
Detta dr mycket allvarligt. Och att det har tagit tre ar att paborja en samverkan dr
inget annat dn en skandal.

Ett annat allvarligt problem é&r att det lagstadgade uppfoljningsansvaret for 16—19-
aringar inte foljs ordentligt. Jag sdger som Karin, att det borde ha funnits med nigot
ordentligt om det i det hédr drendet. Tanken med att stadsdelsforvaltningarna hade
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ansvaret for grundskolan var just samverkan kring barn och ungdomar som riskerar
att fara illa. Och utifrdn dagens organisation hade det varit béttre med fokus pa syfte,
innehall och resultat av samverkan én detaljreglering av formerna.

I din inledning, Lotta, papekar du faktiskt att det finns stora problem och att manga
rektorer har papekat for dig att det finns problem. Da dr det &nnu mer anméarknings-
virt att det har tagit tre ar att f det hér drendet pa bordet.

En sista fraga till dig, Lotta, ar: Kommer de fristdende skolorna att vara tvungna att
folja de hér riktlinjerna? Ska det f4 nigra effekter maste ju alla skolor, forskolor,
socialtjanst och fritidsverksamhet samverka runt dessa barn och ungdomar.

Bifall till oppositionens reservation!

AnfOrande nr 72

Borgarradet E d h o 1 m (fp): Herr ordférande! Det dr ju inte sé att stadens rektorer
har borjat klaga péd bristande samverkan under den hdr mandatperioden. Vi som har
héllit p4 med skolpolitik ett tag vet att det hér &r ett problem som dyker upp nu och
da. Jag har full forstaelse for att Vinsterpartiet vill aterfora ansvaret for grundskolan
till stadsdelsndmnderna utifran ert perspektiv. Jag tror inte att det ar svaret pa fragan.
Jag tror att det skulle leda till 6kad byrdkrati. Lararnas Riksforbund har visat att vi
har minskat byrakratin 1 Stockholm med ungefér 10 procent pa skolans omrade sedan
vi centraliserade ansvaret. De pengarna gér i dag till undervisning i stéllet. Jag tycker
att det ar bra. Men icke desto mindre behdvs det gemensamma riktlinjer.

Och: Ja, staden kan sédga att vi ska vara ansvariga ocksd for samverkan gentemot
friskolorna, for vi kan inte reglera friskolornas verksamhet. Men savitt jag forstar ar
de allra flesta friskolor mycket intresserade av att vara med i samverkan. Allting
annat vore konstigt.

AnfGrande nr 73

Inger Stark (v): Till att borja med dr det naturligtvis sa att det finns ett
problem med de fristdende skolorna, att de inte kan tvingas att delta i det hér arbetet.
Jag tycker att det borde vara sjilvklart.

Samverkan var naturligtvis inte helt perfekt nédr skolorna 1ag pa stadsdelarna, men vi
hade paborjat ett arbete ute i stadsdelarna. I en del stadsdelar fungerade det mycket
bra, i andra bra och i en del andra kanske mindre bra. Men arbetet var paborjat, och
det slog ni sonder. Det var samma sak med arbetet med Navigator som vi startade for
att fanga upp de hir ungdomarna mellan 16 och 19 &r som inte gar i gymnasiet, som
inte har ndgot jobb, som faller mellan stolarna och som vi inte vet s mycket om. Det
tog ni ockséd bort omedelbart. Sedan finns det inte tydligt och klart med i drendet vad
man ska gora med dessa ungdomar.

Det dr ménga brister hir. Som sagt var har det tagit otroligt lang tid att komma till
skott. Jag skulle vilja veta varfor.
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Anforande nr 74

Kerstin Wickman (mp): Herr ordférande, &horare! Ja, det har tagit lang
tid. Nédr man gor en s& omfattande omorganisation som den har kanske man borde ha
forberett sig s att man vet vad man héller pa med.

Vi vet i1 dag att det ar vildigt manga ungdomar som far illa, som inte ens har sa
mycket hopp om framtiden, och jag tycker att det &r en oerhort orovdckande
utveckling som vi ser framfor oss. Vi vet ocksa att det rader brist pa skolskoterskor,
att det rader brist pa alla dem inom skolans virld som skulle kunna vara lénkar till
och ge kunskap om hur barnen egentligen har det. Vi i Miljopartiet tycker att det ar
sorgligt att det dr sd. Det behdvs fler vuxna i skolan, inte bara ldrare och rektorer
utan andra kategorier av vuxna som barn kanske kan fa fortroende for. Vi ldser
dagligen om en orovéickande utveckling, hur smé barn i skolan, lagstadieelever och
mellanstadieelever, tvingas bli kriminella av dldre barn som i sin tur star i kontakt
med ligor. Det dr ett system som néstan 16per amok.

Det som var fordelen med stadsdelsnamndernas ansvar var att det var néra, ett lokalt
system. Stockholm som vidxer, som vi vet, bestdr av olika stadsdelar, bestir av
ndrsamhéllen, dir man kanske har béttre kunskap om hur det ser ut i det ndra
samhéllet dn vad man har pa ett mer Overgripande plan. Riktlinjer i all &ra, men
kunskap om de reella forhallandena ar betydligt viktigare. Det ska ocksd omsittas i
verkligheten ndr man implementerar riktlinjer.

Bifall till oppositionens reservation!

Anforande nr 75

Borgarradet Samuelsson (kd): Om det var sd vdl som du ville fa fram, att det
fungerade sd bra 1 stadsdelsndmnderna! Jag kan beritta for dig att jag var ensam
rektor, pa den tiden nér stadsdelsndmnderna beslots, som var positiv till att skolan
skulle overforas till stadsdelsndmnderna. Dévarande skoldirektoren skrev en lista pé
det som vi rektorer skulle kolla att stadsdelsndmnderna skulle klara av. Jag har ocksa
varit med och jobbat med stadsdelsndmnder, och det vi hoppades pa foll inte ut sa
som vi trodde. Det dr darfor som det &r sd viktigt att ta fasta pa dessa riktlinjer och att
vi verkligen ser fram emot ett mycket ndrmare samarbete mellan skola och social-
tjanst.

Anforande nr 76

Kerstin Wickman (mp): Det dr klart att det inte fungerade i1 varenda
stadsdelsndmnd. Men risken nidr man nu har Overgripande riktlinjer dr att de inte
kommer att implementeras darfor att ingen kadnner sig riktigt ansvarig. Det hér ar ett
kansligt arbete. Nér det handlar om sociala frdgor dr det en kontinuerlig process.
Faktum é&r att barn lever i lokalsamhéllen, lever i den nédra miljén, och om man inte
kénner till hur det dr dir kanske man inte har forutsdttningar att 16sa problemen. Det
landar trots allt dér till slut.
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Anforande nr 77

Elisabeth Brandt Ygeman (s): Ordforande, fullmdktige! Om vi nu
bara for en kort sekund skulle bortse frén att ndstan hela mandatperioden har gatt
innan dessa riktlinjer togs fram. Jag forstir att det inte bara ar riktlinjer eller det
skrivna ordet som handlar om hur vi ska kunna 6ka samverkan mellan skola och
socialtjénst eller hela det forebyggande arbetet for att se och upptécka barn som far
illa. Jag tror att vi alla kan vara dverens om att det 4r nagonting som ar gjort.

Men det finns ett antal politiska beslut som ni har tagit under den hir
mandatperioden som faktiskt har forsvarat det, forutom detta att riktlinjerna kommer
for sent, nidr man centraliserade skolan.

En sak har ndmnts hidr, och det var Navigatortjdnsterna som inrdttades under forra
mandatperioden for unga minniskor mellan 16 och 19 ar. Det &r inte s& ménga, men
for varje enskild individ kan det vara vildigt avgorande att man vet var méanniskor
finns och hur det ser ut med sysselséttningsitgérder eller sd. Det dr borta, och den
gruppen diskuteras inte Gver huvud taget.

Familjecentralerna var oerhort betydelsefulla. Det senaste dr att ni under den hér
mandatperioden har sett till att de ldggs ned, nu senast i Blackeberg.

Det tredje dr barnperspektivet 1 synen pa forsorjningsstdd som totalt har misslyckats
under den hir mandatperioden. Barnfattigdomen har 6kat. Det finns en otroligt stor
skillnad mellan véra olika stadsdelar.

Jag tycker absolut att man kan behdva riktlinjer som ser till att alla barn behandlas
lika och att det inte blir olika typer av sitt. Men att nu, fem i tolv eller snarare kvart
over, komma med riktlinjer och siga att det behovs en samordning mellan social-
tjdnsten och skolan &r futtigt, dessutom nir det dr sd avgorande saker som ni har
fattat beslut om 1 helt motsatt riktning. Det dr minskade resurser. De grejer som
skulle ha kunnat gora att man uppticker barn eller ménniskor som far illa har nu
snarare motverkats med de politiska besluten.

Bifall till var gemensamma reservation!

AnfOrande nr 78

Ylva Wahlstrdom (mp): Herr ordférande! Mycket klokt har sagts fran den
hir sidan, men jag vill ga lite vidare. I England har man tidigare arbetat med projekt
diar man verkligen har sett till att skolan och socialtjdnsten jobbar tillsammans for att
forebygga, hjdlpa barn, hitta problemen tidigt och kunna sitta in atgérder. Skolan
kédnner barnen bittre dn den socialutredare som ska gora ett utredningsjobb. Ett
utredningsjobb behover visserligen goras, men det ska ske i samarbete med skolan
ordentligt for att barn och unga ska kunna fa s& bra hjdlp som mgjligt. Det kidnns
verkligen som att det dr fem i tolv man vidtar de hir atgdrderna for att se till att ha ett
tajtare samarbete. Jag hoppas att det inte har markts alltfor mycket ute i var
verklighet.

Viéra skolor behover bli tryggare, och socialtjdnsten behover ocksa vara en resurs for
skolan som kan hjélpa till att fainga upp de barn och unga som i dag far alltmer illa av
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olika anledningar. Jag har i1 dag lagt en motion som handlar om det hiar. Man behover
pedagogiska redskap redan tidigare, innan socialtjinsten behdver komma in. Man
behover ha utbildningar for fordldrarna, sd att de blir duktigare pa att ta hand om
tondringar. Det kanske ska liggas pa 10—12-4ringar, nir de borjar komma in i
tonaren. Man behover hitta andra vigar for att gora vara skolor tryggare.

Anforande nr 79

Erik Slottner (kd): Herr ordférande! Att uppticka barn med sérskilda behov
1 tid dr en av skolans viktigaste uppgifter. Att uppticka barn med svarigheter att ta
till sig ny kunskap — dér tycker jag att Alliansen har gjort vildigt mycket, inte minst
genom att infora tidigare nationella prov och i fler dmnen, inféra omddémen och
betyg i tidigare aldrar. Det har varit véldigt viktigt for att uppticka barn med
svarigheter att ta till sig ny kunskap. Men det ar ocksa vialdigt viktigt att skolan har
kraft och verktyg att upptidcka elever som far illa eller riskerar att fara illa. Det
arbetet klarar inte skolan ensam, utan ddr maste andra aktorer ocksé spela en viktig
roll, och da &r socialtjansten sjilvklart en sadan viktig aktor.

Darfor ar jag véldigt glad over att vi 1 dag kan fatta beslut om nya riktlinjer som ska
stirka sambandet och samverkan mellan skolan och socialtjdnsten. Efter att
riktlinjerna har varit ute pa remiss blir det ocksé tydligare skrivningar om forskolans
betydelse, att samverkan ocksa sker pa den nivén, vilket &r véldigt bra.

Oppositionen tycks skylla pa valfriheten och pa att grundskolan inte langre ligger pa
stadsdelsndmnderna som ett av grundproblemen. Jag tycker att det ar helt fel synstt.
Det dr ndgot slags forvaltningssynsitt snarare dn ett elevperspektiv. Valfriheten ar
véldigt bra. Det visar inte minst den stora andel elever som véljer en annan skola &n
den de enligt ndrhetsprincipen borde bli hinvisade till. Att skolan nu ligger pé central
nivé tror jag ocksa sammantaget ar vildigt bra. Det finns alltid for- och nackdelar
med allting, men i1 och med centraliseringen har det lett till en storre rittvisa mellan
elever och mellan skolor, och det har ocksé bidragit till ett tydligare ledarskap inom
skolan. Att gé tillbaka och strypa valfriheten for elever och att pa det sittet tro sig
kunna stirka samarbetet mellan skola och socialtjénst tror jag ar helt fel vig att gé.

Nu behover politiken anpassa sig efter de nya forutsdttningarna, och darfor laggs
dessa riktlinjer fram. Jag tycker att det 4r mycket bra, och darfor yrkar jag bifall till
dessa riktlinjer.

Anforande nr 80

Inger Stark (v): Till att borja med, Erik: Det du séger hér &r jétteviktigt, hur
viktig samverkan dr med socialtjinst och skola, och forskola, som du ocksa
podngterar ar viktig. Samtidigt har det tagit tre ar att fa fram det hér drendet. Néar
skolan lag pa stadsdelarna péborjades ett arbete med en samverkan. Jag sitter 1 Farsta
stadsdelsndmnd, och i1 Farsta hade vi en bra samverkan, och i minga andra stadsdels-
nidmnder ocksa. Det slogs totalt sonder nir skolan flyttades till utbildningsforvalt-
ningen, och sedan har det tagit tre ar for er att fa fram det hir drendet. Min forsta
frdga ar: Hur kan du forsvara det?
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Sedan det hiar med valfriheten: Ja, problemet dr naturligtvis att det inte blir tvingande
for alla skolor, och det dr vél dnda ett problem.

AnfOrande nr 81

Erik Slottner (kd): Ja, men samtidigt har vi fatt hora att samarbetet inte har
fungerat s& bra i alla stadsdelsndmnder. Det &dr just den hir ojdmlikheten mellan
stadsdelsndmnderna. I ndgon stadsdelsndmnd fungerar det véldigt bra. Du ndmner
sjalv Farsta, men jag kan inte sdga om det var sa eller inte. I andra stadsdelsndmnder
har det inte alls fungerat. Det blir alltsd en ojamlikhet mellan olika stadsdelar, och
det blir vildigt godtyckligt vilken skola eleven rakar vélja om detta samarbete ska
fungera eller inte. Jag tycker inte att det &r bra.

Sedan kan man alltid tycka att allt ska g& mycket snabbare. Det tillhor lite opposi-
tionens roll, ndr man tycker att majoriteten ska gé snabbare fram. Men det kan ibland
ta tid att 3 fram bra drenden. De ska vara ute pa remiss, och det ska vara bra innehall
1 dem.

Till Vénsterpartiets roll hor ocksé att alltid klanka pa friskolor. Vi kan inte tvinga,
for sa ser lagstiftningen ut. Men jag ar overtygad, precis som Lotta har sagt, om att
friskolorna vill vara med 1 detta arbete. Jag vill inte misstinkliggéra dem. Jag ar
Overtygad om att ocksé friskolerektorerna dnskar sina elevers bésta.

Anforande nr 82

Borgarradet M o gert (s): Herr ordforande! Jag blir ndstan tvungen att kommen-
tera det ndr du sdger att vi mdste anpassa oss efter nya forutsittningar. Det &r ju
ndgonstans det som &r hela véar kritik, att forutsittningarna inte dr nya. De har varit sa
hér i tre och ett halvt ar. Med full respekt for att ni har velat dndra organisationen,
precis som Lotta Edholm sade. Vi kan ha olika dsikter om olika organisationsformer,
och de kan ha olika fér- och nackdelar. Men faktum i detta fall, det som det kokar
ned till, &r att ni inte har gjort ndgonting med de hdr fragorna pé tre och ett halvt ar.
Det blir lite mérkligt nidr du star och slar dig for brostet 6ver den ena eller andra
saken som ni har gjort nir det har tagit den hér tiden. Det handlar inte om att vi som
opposition Onskar att det skulle ha gatt fortare — det gick ju knappt att géra langsam-
mare. Det hér &r ju det sista fullmiktige.

Anforande nr 83

Erik Slottner (kd): Ordférande! Nya forutséttningar ar just valfriheten — det
ar de nya forutsittningarna som géller. Jag vill inte ga tillbaka i tiden, som ni verkar
vilja, for jag tror att det skulle leda till en sdmre skola. Det dr det jag séger: De nya
forutsittningarna ar valfriheten, och det glader mig att vi far anpassa oss efter just de
forutséttningarna.

Du séger att vi inte har gjort ndgonting. Men det &r klart att ett arbete har gjorts —
annars skulle vi inte vara i fullméktige i dag. Négot har vi gjort den hir tiden for att
kunna komma fram till det hir beslutet. Visst har ett arbete utforts under de hér aren
— absolut.



Yttranden 2010-06-21 § 17 66

Anforande nr 84

Borgarradet Kristersson (m): Med all respekt for vara inomstadsméssiga
organisationsmodeller — skolorna ligger dir skolorna ligger, socialtjdnsten fungerar
som socialtjansten fungerar, eleverna véljer de skolor eleverna viljer. Det ar inte
vara organisationsmodeller som styr detta, med all respekt.

Jag tror att en av vér tids allra viktigaste fordndringar nér det géller socialtjanstens
samverkan med andra parter &r, sedan ett par ar tillbaka, socialtjénstens relation till
Stockholmspolisen. Jag har sett den pa extremt néra hall. Jag ser ndr den fungerar
vil, och jag ser nédr den fungerar daligt. P4 den gamla daliga tiden satt socialtjinsten
pd den ena sidan och pekade finger at polisen, som satt pad den andra sidan och
pekade finger at socialtjinsten. Bada var Overens om att de andra idioterna inte
forstod nagonting om hur det egentligen ar. Det var en délig arbetsfordelning.

Sedan ett ganska stort antal ar tillbaka vet vi att vi med olika ingdngar, med olika
auktoritet och med olika myndighetsroller méter delvis samma grupper av unga
méinniskor. Det dr bara en frdga om var de bdrjar sin karridr in i en problematisk
framtid, hos socialtjdnsten eller hos polisen. Vi moter samma grupper av inte minst
unga man.

I dag vagar jag sdga — och det &r l4ngt ifrdn 1 forsta hand min fortjénst — att det har
samarbetet fungerar mycket bittre. Det dr en polis som dr genuint intresserad av vad
socialtjdnsten kan gora nir polisens uniformer inte fungerar, och en socialtjanst som
ar genuint intresserad ocksa av den auktoritet som polisen kan ta med sig in i
problematiska ungdomsgrupper. Nir det dr som bést fungerar det riktigt bra. Nér det
ar som sdmst fungerar det inte alls som det borde.

Jag och Carin Gotblad tog var sitt initiativ till en likadan kartliggning fran var sitt
hall om hur duktiga vi egentligen &r. Vi kom fram till att vi ibland &r lysande och
ibland ar forfarande. Nér vi dr som bést dr det en dterkoppling pd 24 timmar mellan
det att polisen tar en ung person for ett brott tills vi i socialtjansten aterkopplar till
hans eller hennes fordldrar. Nér vi var som sdmst tog samma sak tre ménader och 20
dagar. D4 hade den unge glomt bort vad polisen en gdng tog honom for. Det gar att
forbéttra detta arbete.

En av slutsatserna som ér trivial &r att det handlar om riktigt tydliga riktlinjer: Exakt
vem gor exakt vad 1 exakt vilket 6gonblick? Jag fick ett hdpnadsviackande svar av
typen: Det saknas en fax pa det har kontoret. En fax! Det ar en brevduva i min vérld.
Det saknas en fax pd kontoret, och déarfér kom informationen inte fram i rétt tid.
Sadana brister kan vi inte tilldta oss. Vi kan inte 1ata sa viktiga saker som samarbete
mellan olika myndigheter bero pa att eldsjdlar rikar hitta varandra. Det &r inte karlek
det handlar om — det ar allvarligare én sa.

Exakt samma resa skulle jag vilja gora mellan socialtjinst och skola, inte for att
denna omsesidighet dr sd nyupptickt som polisens, utan for att den ar for gammal
och det har misslyckats for lange. Det dr frustration pa bada sidor om skranket. Det
ar skolan som ofta ser mycket mer pa daglig basis 4n vad socialtjinsten gor, for
skolan moter 1 basta fall dessa ungdomar mycket oftare, och de ser saker som gér at
skogen ofta med mycket storre daglighet dn socialtjdnstens nedslag. De ér frustrerade
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ndr de skickar in signaler enligt lagen till socialtjansten och upplever att det &r ett
svart hél de skickar in sin information i. Vi har en socialtjdnst som ofta upplever sig
enormt tringd av gillande sekretess och en rddsla for att dela med sig for mycket
kunskap och information till andra myndigheter som skulle kunna bidra. D& och da
hittar eldsjdlar varandra och uppticker att sekretesslagstiftningen inte var sa
forfirligt komplicerad. Aterigen: Vi kan inte 14ta samverkan bygga pa att eldsjilar
rakar hitta varandra.

De hér nya riktlinjerna dr mycket mer detaljerade, och ska vara detaljerade, inte for
att ta huvud, initiativ och tankekraft ifrdn méanniskor, varken pé socialtjanstens sida
eller pd skolans sida, utan for att 14ta deras begdvning och fantasi égna sig at dnnu
svérare saker dn att veta att man gor exakt rdtt i ratt 6gonblick. Uppfinn inte faxen pa
nytt, utan anvind intelligensen till att samverka pa ett riktigt bra sétt! Nér hostens
detaljerade instruktioner kommer har vi alla md&jligheter 1 virlden att gora det har
bést 1 Sverige. Sedan dr jag den fOrste att inse att lagen fortfarande brister. Det dr
fortfarande for manga saker som kringlar till samarbetet bdde mellan skola och
socialtjanst och mellan socialtjénst och polis, for att inte tala om treenigheten, eller,
som ndgon sade, Bermudatriangeln, skola—socialtjanst—polis. Det ar inte var
huvudvirk hédr 1 dag, men det blir var huvudvérk i morgon.

Bifall till kommunstyrelsens forslag!

Anf6rande nr 85
Karin Ragsjo (v): Vad bra, Ulf! Vad 6verens vi 4r om mycket. Super!

Polisen: Jag tycker att Carin Gotblad har gjort fantastiska saker i det hér ldnet. Hon
ar en av mina absoluta favoriter. Hon dr en polis som nistan 4r som en socialchef for
hela Stockholm. Hennes ambitioner &r fantastiska.

Problemet under de hdr fyra aren dr att det har fattats en struktur. Det har ldnge
fattats en struktur ndr det giller forebyggande arbete som fungerar. Det kan inte, som
du sédger, bygga pé eldsjélar eller pa att ndgon vill, utan det ska bygga pé att man vet
exakt vad man ska gora. Det ar dit vi méste striva. Men detta har ju inte underléttats
av att ni 1dt detta vénta s linge. Det hir tog alldeles for ldng tid. Ni kunde ha
snabbat pé det. Det &r trist att se att ni har lyckats hdlla tillbaka det hdr under hela
mandatperioden. Det &r trakigt. Det fattas en bra struktur. Ni har haft alla mgjligheter
att fixa fram den. Skdms!

Anforande nr 86

Borgarradet E d h o 1 m (fp): Samarbetet for de barn som riskerar att fara illa eller
som far illa maste finnas dir ungdomarna sjilva finns. Vi kan inte ha ett system som
bygger pa nagot slags byrakratisk syn pa att en ungdom bor 1 en stadsdel och att det
ddrmed dr den stadsdelens ansvar nér saker och ting gar fel, utan samarbetet maste
finnas mellan skola och socialtjdnst oavsett om eleverna gér i en fristdende skola
eller i en skola helt och hallet utanfor stadsdelsndmnden.

Jag ar faktiskt lite forbluffad 6ver den romantiserande syn som oppositionen har pa
stadsdelsndmnder och det arbete som stadsdelsndmnderna dstadkom under den forra
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mandatperioden. Vi hade exakt samma diskussion d& som nu, ndmligen att samarbe-
tet ar for daligt. Jag ser med viss fasa fram emot ett eventuellt maktskifte, ifall det ar
sa att oppositionen gor slag i saken och andrar tillbaka detta och ldgger ansvaret for
grundskolan pé stadsdelsnimnderna aterigen. Jag tror att det i stor utstrickning
skulle skada skolan.

Jag dr den fOrsta att erkdnna att detta drende har tagit lite for 1dng tid. Dock tycker
jag att man ska komma ihdg att den hir typen av riktlinjer ska det inte fattas beslut
om i den hdr forsamlingen lite ad hoc-artat. De har varit ute pa remiss till samtliga
stadsdelsndmnder 1 staden. De har arbetats fram i samverkan mellan socialtjanstfor-
valtningen och utbildningsforvaltningen. Det har suttit mdngder med méanniskor som
har stora och djupa kunskaper om de hér fragorna for att & fram ett forslag som ar
vil forankrat och som man upplever som bra. I remissvaren har det ocksa kommit in
bra synpunkter som har arbetats in. Ddrmed blir det ocksa littare att ta fram de mer
detaljerade riktlinjer som kommer att komma efter sommaren for att det ska vara ett
vl forankrat forslag.

Som sagt var hade det mojligen kunnat ga lite snabbare, men jag tror att man ibland
inte ska skynda igenom &drenden bara for att det ska ga snabbt. Samverkan finns
redan i dag pa manga hall och kanter. Det &r inte si att det har totalt havererat, som
oppositionen vill gora géllande. Fragorna ar viktiga, och vi maste fa till stdind en
bittre samverkan. Inte minst ror det sekretessfrdgorna. Men de ér inte enkla —
majoritet efter majoritet i den hir staden har brottats med dessa frdgor. Men jag
tycker att det dr viktigt att man fér ett regelsystem som géller lika dver hela staden.
Det ska inte vara 18 eller 14 olika stadsdelsndmnder som bestimmer hur samverkan
ska g4 till, utan vi méste ha ett likartat regelsystem.

Anforande nr 87

Inger Stark (v): Ja, Lotta, jag haller med om att det &r bra att vi nu far
riktlinjer som dr lika over hela staden. Dar dr vi helt 6verens. Det fér inte vara s att
det sker lite hipp som happ. Jag haller ocksa med om att man inte kan hafsa fram ett
saddant hir forslag — det 4r det alldeles for viktigt for. Men det dr dnda helt klart att
det borde ha kunnat gd betydligt mycket snabbare. Det har alltsa gétt tre ar sedan
omorganisationen, och nu far vi riktlinjerna. Naturligtvis borde det ha gitt mycket
fortare.

Jag tycker inte alls att vi har en romantiserad syn p detta med hur samverkan var nér
grundskolan 18g pa stadsdelarna. Man byggde upp en samverkan mellan forskola,
skola, socialtjanst och fritidsverksamhet, och det fungerade vil. Det kunde ha blivit
annu béttre, men det slogs sonder.

AnfOrande nr 88

Lillemor Samuelsson (v): Ordforande, fullmiktige! Riktlinjer i all &ra:
Jag skulle vilja skicka med ett litet gott exempel pa goda samverkansformer. Jag
hade for nagra ar sedan formanen att fa besdka stadsdelen Bergsjon 1 Géteborg, som
alla kénner till, har hort talas om och vet r en tungt belastad stadsdel. Dar hade man
socialsekreterare placerade ute pd hogstadieskolorna med mycket gott resultat. Jag
har fort fram det hdar med jimna mellanrum i Stockholms stad men métts av olika
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invindningar. Men jag tycker att det dr en tanke som vi inte ska slidppa. Det dr ett
gott uttryck for samverkan.

Jag ska appellera lite till vad socialborgarradet pratade om med frustration frin olika
hall. Jag kan instimma i det. Jag har sjilv jobbat 37 &r i skolan, de senaste 15 aren
som rektor, och har synen med barn med sdrskilda behov in pé skinnet varje dag.

Eftersom jag tror att jag har formanen att vara sista talare skulle jag onska att vi
kunde lyfta blicken lite grann. Riktlinjer i all &ra: Det finns ett dnskemaél frin alla
sidor, alla berorda, att na resultat. Ingen, varken skola, socialtjdnst eller nigon annan,
vill ndgonting annat dn att na resultat. Men det som alltfor ofta hindrar oss dr den
krassa verkligheten som heter budget. Det ser jag som jobbar med skolans budget,
och det ser jag som moter socialtjdnsten med sin budget. Jag blir for varje ar mer och
mer frustrerad dver att nér det géller det allra viktigaste vi har, vira yngsta medborg-
are, och speciellt vara yngsta medborgare med de storsta behoven, faller saker och
ting pé att budgeten ska hallas, en drsbudget eller en kvartalsbudget.

Jag kan inte fOrstd att vi kan investera i hus dér vi vet att huset inte ska betalas pé ett
ar utan ska skrivas av pa ett antal ar. Vi bygger infrastruktur i samhillet som ingen
av oss skulle komma péd tanken att sidga att det ska tjdnas in pa ett ar eller ge
avkastning pd ett ar, utan vi ser det som en investering.

Tank om vi ndgonstans kunde enas om att hitta ett ekonomiskt system som gjorde att
vi frin skolan eller socialtjdnsten ser att ett barn behdver massiva insatser for att det
ska ga viagen! Vi ser det, och 1 98 procent av fallen far vi tyvérr ritt ndr vi ser att det
inte kommer att gd vidgen. Det kanske skulle krdvas en insats pa 5 miljoner for att
verkligen fordndra det hér barnets liv.

Jag tror att det maste finnas mojligheter att hitta ekonomiska system som gor att vi
kan se stod till vara yngsta inte som en kostnad som ska bédras under detta ir utan
som en investering for framtiden. Det &r forst d4 som vi kan na en samverkan vird
namnet, och det skulle jag 6nska att vi kunde hjilpas 4t att hitta former for.
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§ 18 Anhérig/ndrstaendepolicy for Stockholms stads dldreomsorg
Forslag fran dldrendmnden (utl. 2010:61)

Anforande nr 89

Borgarradet Samu el s s o n (kd): Ordférande, fullméktige! Jag tror inte att man i
ord kan beskriva det arbete som anhoriga gor runt om i hela var stad men ocksa i
landet 1 6vrigt. Det dr en otrolig insats. Jag tror inte heller att det dr Gverdrivet att
sdga att var vard och omsorg star och faller med den insats som anhoriga gor.
Socialstyrelsen har sagt att det handlar om 70 procent, och det d&r mgjligt att den
siffran 4r undervédrderad — vad vet jag — men jag tror i alla fall inte att den ar
overvirderad. Det vi vet dr att de flesta anhoriga som stoder sina nédrstdende
hemmavid dr mellan 75 och 84 ar.

Vi har all anledning att frén stadens sida stddja det arbete som de anhdriga gor for
sina nirstaende. Déarfor kdnns det valdigt positivt att vi som stad nu foreslar att vi ska
ha en policy for hur detta arbete ska ga till och se ut. Stockholm har sedan linge ett
vil fungerande anhorigstdd, och de flesta stadsdelsndmnder har anhorigkonsulenter
pa plats som stoder och hjélper pa olika sitt. Men icke desto mindre behdver vi en
policy som éar skriven for hela staden och dér vi talar om vad vi vill och hur vi vill att
det ska se ut 1 vara olika stadsdelsndmnder.

Dessutom vet ni sikert ocksé att det blev en lagéndring forra &ret. Den 1 juli 2009
andrades socialtjanstlagen, och dir tydliggér man kommunernas ansvar, att
kommunerna inte lingre b6r ge anhdriga stdd utan att kommunerna ska ge anhoriga
stod.

Nér vi nu séger att en stodplan ska upprittas underléttar det naturligtvis arbetet ute
for de enskilda personer som stdder sina néra och kéra 1 hemmet.

Vi har sedan detta drende var ute pa remiss gjort nagra fordndringar for att fortydliga.
Bland annat visade det sig att man fran Socialstyrelsen anvinde ordet nérstaende for
den som blir vardad, och dérfor ville vi fortydliga det. Vi har ocksa fortydligat nar
det géller bistdndsbedomda insatser och generella insatser, kopplingen mellan
landstingets ansvar och vért eget ansvar i kommunen. Vi har ocksd skrivit in
information om den nya omsorgsdagboken, som tillkom i slutet av forra dret och som
vi nu vidareutvecklar runt om i staden, ddr anhoriga kan ta del av och fa veta att den
aldre har fatt stod och hjalp som den har blivit lovad.

Vi har ocksa tagit till oss det som Anhorigas Riksforbund har skrivit, att det inte
alltid dr sa att anhorigstodjare och anhorigvardare bor tillsammans med en nérsta-
ende, utan man kan manga génger i veckan dnda finnas dir som stéd och hjilp.
Ocksé 1 den situationen kan man behdva hjilp med avlosning. Vi sdger ocksa att vi
vill 4ndra det som é&r sagt om att man kan fa ut fyra timmar i veckan som avldsning
till att 1 stdllet se pd hela manaden. Det kan ju vara sé att man en vecka vill ta ut atta
timmar i stillet. Men d& séger vi ocksd att vi rekommenderar mdjligheten till
korttidsvard nér det ar 1dngre tid man behover hjdlp med avlosningen.
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Det ar valdigt viktigt att vi frdn kommunens sida ar tydliga i stodet till de anhoriga,
men det dr ocksa viktigt att vi dr tydliga med informationen utdt sd att man vet vad
man har att forvinta sig fran vér sida. Vi behdver utbilda bistindshandldggarna sa att
de vet tydligt och dr tydliga gentemot de anhoriga vilket stod och vilken hjélp de kan
fa. Vi ska naturligtvis ocksa folja upp de informationsinsatser och det som fullfoljs
ute sa att vi hela tiden kan utveckla. Aven om vi séiger att det ska finnas ett generellt
stodsystem Over hela staden ar varje familj unik. Darfor maste flexibiliteten vara
vildigt stor 1 stddinsatserna till de enskilda hemmen. Det kan inte nog understrykas
att varje enskild familj och dess behov maste moétas utifran ett flexibelt tdnkande.

Bifall till kommunstyrelsens forslag till beslut!

Anforande nr 90

Lillemor Samuelsson (v): Ordférande, fullmiktige! Vi ser naturligtvis
positivt pa att staden tar fram en policy for stadsdelsnimndernas arbete med stod till
nérstdende, fast det dr ndgra synpunkter som vi tycker &r viktiga att skicka med.

I policyn betonas att anhoriga eller nirstdende ska ses som en resurs. Sjélvklart! Men
dé ar det viktigt att den hér resursen inte ersétter den offentliga dldreomsorgen. De
ndrstdendes vardinsatser maste utga fran ett verkligt val, och for det krdvs att den
gemensamma &dldreomsorgen fungerar och att den gor det pd ett sitt som skapar
trygghet bade for den dldre och for den anhdrige. Det fria valet ska naturligtvis vara
omsesidigt, sd att dven den dldre kédnner att ett anhorigstdd &r ndgonting som man
kan viélja eller vélja bort.

Att den gemensamma dldreomsorgen fungerar &r inte minst viktigt ur ett genusper-
spektiv. Vi vet att dldreomsorgen utfors till en 6vervigande del av just nérstdende,
och da allra mest av kvinnor. Aven inom den gemensamma ildreomsorgen &r
huvuddelen av de anstdllda kvinnor. En fungerande dldreomsorg dr en forutséttning
for jimstdlldhet ndr det géller vart gemensamma ansvar for vir omsorg om vara
dldre.

Nérstdende som vérdar dldre dr absolut inte en enhetlig grupp. De har alla olika
forutsdttningar nar det géller livssituation och behov av stéd, sa flexibiliteten i
anhorigstodet dr nddvindig. Policyn ska utgd ifran att insatser ska erbjudas utifrdn
individuella behov. Dérfor forutsitter vi att den lista pa insatser som policyn bestér
av ses som forslag men att det alltid ska vara den enskildes behov som styr insatsen.

Policyn har utformats i uppdelning i olika grupper. Det har skapat lite otydlighet om
vilka stodinsatser som egentligen ska erbjudas. Gruppindelningen leder till att vissa
grupper inte verkar ska fi det stod som de rimligen borde fa. Ett tydligt exempel é&r
att enligt policyn ska deltagande nir man utarbetar genomforandeplanen erbjudas
ndrstdende till dldre med hemtjdnst men inte till dldre i sérskilt boende. Det dr en
skillnad som vi inte stéller oss bakom och dn mindre forstar.

Allt fler dldre drabbas av demens, vilket kan medfora att en nirstdendes omsorg
stélls infor fordndrade och ibland mycket svarare forutsittningar. Okad kunskap om
demens kan naturligtvis vara ett viktigt stod for nérstdende. Avlosningen har flera
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remissinstanser ocksa papekat. Man har lyft fram det goda exemplet Pensionat
Hornskroken och flera liknande boenden, och fler sidana behovs.

Till sist vill vi pdpeka behovet av att information nir de narstdende som inte redan
har kontakt med dldreomsorgen. Det saknas information i policyn om hur det hir ska
utforas, och vi skulle vilja 6nska att det tillfordes.

Bifall till Vénsterpartiets reservation!

Anforande nr 91

Eivor Karlsson (mp): Ordféorande, ledaméter! Forutom avlastning och
avlosning 1 hemmet tycks stddet som erbjuds anhorigvardare till relativt stor del vara
inriktat pa att man ska fa triffa anhoriga i samma situation, gora utflykter, ha kontakt
med frivilligorganisationer och sa vidare. Sddana verksamheter &r sdkert bra for vissa
anhorigvardare, sarskilt for de anhorigvardare som kanske har hemtjinst och behover
hjalp med att bryta ensamhet och isolering som vardandet och ansvaret kan innebéra.

Men anhdriga dr, som tidigare sagts hdr, ingen enhetlig grupp. De som vérdar
anhoriga, antingen de d4r sammanboende eller ej, har olika behov. Gruppsamtal och
mer hemtjdnst dr for minga inget alternativ. Dérfor maste stodet till anhdriga
utvecklas pa olika sdtt. En bra dagverksamhet kan utgora en god avlastning, men da
méste dagverksamheten utvecklas och fa olika inriktning for att tdcka olika intressen
och olika behov. Till exempel maste dagverksamheten for dementa inriktas mot olika
diagnoser och deras skilda behov. Varje stadsdelsndmnd ska inte behdva utveckla
alla typer av verksamheter. Darfor bor all dagverksamhet vara mojlig att soka i hela
kommunen, oavsett i vilken stadsdel man bor 1. Det dr ocksé viktigt att informationen
om de olika verksamheterna nar fram till de anhdriga. Dar finns brister i dag.

Alla anhorigvardare ska ha ritt till samtal med psykolog eller kurator. Ocksa behovet
av uppsokande verksamhet dr viktigt att lyfta upp. Nationellt kompetenscentrum
Anhoriga, som dr en samarbetsresurs for att utveckla framtidens anhorigvard, lyfter
upp fragan om etnicitet och genus. Dessa fragor dr viktiga att kartligga och ta hansyn
till 1 det fortsatta utvecklingsarbetet.

Vi instimmer med kommunstyrelsens handikapprad som anser att dven personer
under 65 &r ska omfattas av policyn. Det dr ocksd viktigt att inte glomma bort
anhoriga till personer med missbruksproblem. Socialtjdnst och arbetsmarknads-
ndamnden bor darfor fa 1 uppdrag att ta fram en policy anpassad till den malgruppens
behov.

Bifall till Milj6partiets reservation i kommunstyrelsen och dldrendmnden!

Anforande nr 92

Berit Kruse (s): Herr ordforande, fullmiktige! Det finns risk att man
upprepar sig — vi har en gemensam reservation fran den rodgrona sidan — s jag
uteldmnar lite grann. Men jag ska ta fram alla punkter som jag sjdlv tycker ar viktiga
att peka pa.
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Forst skulle jag vilja sdga att det dr véldigt bra att vi har ett policydokument som vi
kan bdrja jobba ifrdn, forbéttra 1 framtiden och f6lja upp ordentligt.

Den utvecklade dagverksamheten har stor betydelse for véldigt ménga. Vi behdver
utveckla olika inriktningar som stimmer med de behov som finns hos de olika
individerna. Det man verkligen kan sédga dr att den hir verksamheten maste ta hansyn
till individens behov. Det finns inte en individ som é&r lik den andra. Det hir kriver
stor lyhordhet frdn kommunens sida och frn bistandsbeddmarna. Tyvérr finns det
exempel pd att man kanske &r lite for kantig, och didr behovs det, som Ewa
Samuelsson var inne pa, utbildning i mdngder sa att man kan éndra attityd och vara
mer lyhord. Detta dr ett svért beslut, och det dr en svar process i en familj, 1 ett pars
liv, som maste dndra sin vardag dramatiskt.

Tryggheten och moéjligheten att f& vilja insatser dr avgorande for en bra vardag for
oss alla, men sdrskilt ndr man blir sprod och inte riktigt klarar av de vanliga,
naturliga delar som vardagen innehéller.

Informationen har ndmnts fran flera hall, inte minst fran Ewa, att man behover gora
forbéttringar dér. Det behover vara en information som talar om kvaliteten och
skillnaderna, oavsett om det &r privat eller kommunalt drivet: Vad ar kvalitetsskill-
naden? Var ligger den? Man fér inte som bistdndsbedomare, som jag ocksa har fatt
hora, vara sa forsiktig att man bara séger lite platt och inte kommer fram med vad det
egentligen handlar om. Dar maste vi i kommunen bli mycket béttre.

Langa véntetider dr en mardrom for dem som efter lang tid bestimt sig for att
fordndra stodet for den dldre. Manga beskriver det hdr skedet som att man dr
”angestfylld och att man far daligt samvete for att lata andra ta Gver ansvaret”. Av
den anledningen &r det viktigt att resurser avsétts sd att anhorigvardaren fér ratt till
samtal med psykologer och kuratorer. Det dr oerhdrt viktigt. Det &r tva sidor i det:
den som behover stodet och den som behdver det psykologiska stddet att klara av
fordndringen pd hemmaplan.

Aldreférvaltningen skriver i sitt forslag till dldrenimnden en mening som jag tycker
ar viktig: ”Om anhorigas situation underlittas genom individuellt inriktade insatser
av god kvalitet sd att de kdnner trygghet far sévél den dldre som den nérstdende en
okad livskvalitet.” Jag stryker verkligen under det: Det dr s& viktigt att man lyssnar.
Det ar sé viktigt att det anpassas till individen. For det hir behovs dd sammanfatt-
ningsvis utbildning och utveckling av hemtjinst, dagverksamhet, avlastningsmdjlig-
heter och satsning pa en bra och utvecklad information for att kunna ge stdd i ett av
livets kénsliga skeden.

Bifall till reservationen fran Socialdemokraterna, Miljopartiet och Viansterpartiet!

Anf6rande nr 93

Olle Andretzky (m): Ordférande, ledamdter och ahorare! Ni har redan hort
vildigt mycket om anhorigrattspolicyn som vi i dag ska ta beslut om. Det kan ju
sdgas att det har funnits 1 staden under flera ar, sd det dr ingenting nytt. Men nu blir
det satt pd papper, och det ar jatteviktigt. Har man egna erfarenheter som anhorig-
vérdare, vilket jag har, tycker man att det hér ar véldigt bra, att man fér reda pa vilka
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rattigheter man har 1 vissa situationer. Skyldigheterna har man ju 1 alla fall som
nirstdende, och dem tar man naturligtvis med stor glidje.

Jag skulle vilja sdga att informationsproblemet egentligen nog dr det storsta
problemet ndr det géller att nd de personer som véardar anhdriga. Vi vet av erfarenhet
att de inte slédpper in en frimmande ménniska, och det dr det som ar problematiken.
Och sldpper man inte in en frimmande ménniska i sitt hem, vad rdkar man ut for d4?
Jo, d& rdkar man ut for att inte lingre orka skdta om den anhdrige som éar sjuk, och
det ar jattetrakigt nir detta kommer. Man behdver ha ett eget liv. Man behover ta de
fyra, atta eller sexton timmarna som man eventuellt kan fa av staden och leva ett eget
liv, sd att man tankar sig sjdlv for att orka. Det &r jatteviktigt. Men informationen
maste man ha, och hir har stadsdelarna en jitteuppgift att gd ut bland dem som
vardar de anhdriga och tala om for dem vad de kan fa for att deras liv ska bli ett
bittre liv.

Jag har en liten kénsla av att de som &r under 65 ar kanske man ocksé skulle utreda
och forsoka fa till stdnd en policy for. Det finns manga ménniskor under 65 &r som
har sjukdomar och problem. Men det dr vil ndgonting som vi i den borgerliga
alliansen far ta tag i, om vi sitter kvar — det hoppas jag naturligtvis att vi gor.

Bifall till kommunstyrelsens forslag!

Anforande nr 94

Helen Jdaderlund Eckardt (fp): Det dr bra att vi nu kommer att anta
denna policy for de anhdriga — nérstdendepolicyn. Det dr viktigt att vi verkligen
fortydligar vad vi vill 1 staden och att vi ser till att vi 6kar flexibiliteten, ger ritt stod
och utgér fran varje individ och ménniska. Vi ska se till att allt stod blir av god
kvalitet.

Det ar viktigt att vi nu har en policy for hela staden och likvérdiga stddinsatser. Vi
vet 1 dag att det ser lite olika ut. Det &r ocksa viktigt att vi har ett gemensamt
forhéllningssitt och bemotande. Vi maste kunna se vad vi ger individen i varje
stodinsats och sedan g in och folja upp det hela. Da kan vi se att vi fir den kvalitet
som ska rdda for de anhoriga. Manga andra hér har statt i talarstolen och pratat om de
anhoriga och vilket enormt arbete de gor. Det dr ndgonting som vi verkligen méste
lyfta upp och ta pa allvar ordentligt just for att kunna stétta de har minniskorna. Det
ar manga ganger dldre som gor en enorm insats. Det dr vildigt bra att vi nu antar
denna policy i1 dag.

Jag vill dterigen lyfta fram flexibiliteten. Jag hor fran ménga dldre att de séger att just
det hir stodet passar inte mig eftersom det ar for fyrkantigt. Detta maste vi titta pé
mer, och utveckla sd att det verkligen underlittar vardagen for de har ménniskorna.

Vi maéste ocksd folja upp informationsinsatserna och utbildningen f6r samtliga
bistaindshandldggare och dven for anhodrigkonsulenterna sd att det gar igenom hela
var organisation och blir ndgonting bra.
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Vi kommer nu att ldgga till omsorgsdagboken. Det dr nagonting som kommer att
betyda mycket for de anhoriga. De kan ta del av den och pa sa sétt f4 information
dven den végen.

Med det yrkar jag bifall till kommunstyrelsens forslag.
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$ 19 Revidering av riktlinjer for handldiggning av drenden enligt SoL och LSS inom
dldreomsorgen (utl. 2010:62)

Anforande nr 95

Borgarradet Samuelsson (kd): Ordférande, fullméktige! Ganska snabbt efter
valet 2006 hade vi mojligheten att &ndra en del i riktlinjerna for dldre for att forbattra
och utveckla verksamheten inom dldreomsorgen. Men allt som har liv vidxer och
utvecklas, brukar man séga, och nu ér det dags igen att ga vidare i riktlinjerna inom
dldreomsorgen.

Det som har hédnt 4r bland annat att valfriheten har utvecklats. Vi har fatt valfrihet
nir det giller vird- och omsorgsboende. Vi har fatt valfrihet ndr det géller
dagverksamheter for édldre utdver hemtjansten som vi inforde valfrihet for redan
2002. Vi har oppnat upp for mgjlighet till korttidsvard utomlands, som &nnu fér
sdgas vara i sin linda. Det dr inte s& manga som har nappat pa det och de har varit for
4 for att aka 1 vdg, men vi far se till hosten — om det nu kan bli kallare &n vad det ar
ute just nu. Jag saknar vdrmen i juni.

Det har gjorts en hel del kvalitetsforbattringar. En sak som nu kommer 1 de nya
riktlinjerna ar den forenklade handldggningen av trygghetslarm. Det krdvs inga ldnga
utredningar fOr att se om man &dr i1 behov av trygghetslarm eller inte. Det enda
kriteriet d4r nu att man har fyllt 65 ar. Vi ser en stigande kurva ndr det giller
onskemdl om trygghetslarm. Om det &r ett enkelt satt for dldre att kéinna trygghet &r
det vél fantastiskt att vi nu ocksé kan forenkla handldggningen.

I riktlinjerna tydliggdr vi ocksa att bistdndshandlidggarna ska ha en tydligare
konsumentradgivande insats ndr det giller att berdtta for de dldre vilka som kan
utfora insatser. Det har varit en diskussion om hur bistdndshandldggarna ska se pa
sin roll nér det géller vad de ska séga och inte sdga till de dldre. Men hér tydliggor vi
det, och jag hoppas att vi framover ska slippa se i brukarundersékningar att dldre
ibland kdnner att de inte har fatt tillricklig information om utforare vid sidan av de
kommunala, vilket har visat sig ibland nér vi har fragat de dldre.

Vid sidan av bistdndshandldggarna finns jaimforservice pa stadens hemsida dér man
kan se vilka olika verksamheter som finns och vad brukarna tycker om verksamhet-
erna. Vi gor regelbundet brukarundersokningar. Darutdver foljer vi naturligtvis upp
avtalen och skriftliga synpunkter.

En funktion som #r mycket efterfrigad dr Aldre direkt, dit Aldre liksom anhériga kan
ringa och fraga. Dar ér det inte “tryck stjdrna fyrkant” som svarar, utan en person
som kan svara pa frdgorna eller tydligt hdnvisa till den som har ansvaret. Vi lyfter
fram fragan om parboende. Dér behover vi tydliggéra dnnu lite mer och kolla upp
lite grann hur det ser ut 1 stadsdelsnimnderna redan 1 dag for att kunna skriva mer
principiellt hur det ska ske framdver. Men vi har tydligt lovat att dldre som vill bo
tillsammans ska fa gora det, &ven om de har olika behov. Vi planerar nu ombyggnad-
er for att underlitta detta.
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Tidigare har jag nimnt den avgiftsfria avlosningen och att den inte ska ses som
timmar per vecka utan timmar per manad.

Bifall till kommunstyrelsens forslag till beslut!

Anforande nr 96

Eivor Karlsson (mp): Ordforande, ledamoter! Vi vill se en storre dversyn
av riktlinjerna som bygger pé kvalitativ dldrepolitik framfor allt nir det géller 6kade
mdjligheter att fa hemtjinst med forenklad bistdndsbeddmning. Vi vill fokusera pa
de édldres sjidlvbestimmande. Vi anser att servicehusen ocksd ska omfattas av
valfrihetssystemet och att den enskilde genom bistandsbeslut d& far ritt att vélja
serviceboende. De ska omfattas av kohanteringssystemets regler.

Det som ocksa oroar dr att minga dldre far avslag pd ansokan till sirskilt boende. Det
rader brist pa vard- och omsorgsboende inklusive korttidsplatser, som ingar i denna
bendmning. Det dr kvarboendeprincipen som géller. De édldre ska bo hemma sé ldnge
som mojligt. Med aren blir de dldre allt skropligare, och akutbesdken pa sjukhuset
allt titare. D4 &r det viktigt att det finns tillrickligt med vérd- och omsorgsplatser
inklusive korttidsplatser. Men i dag rader harda prioriteringar.

Om nu servicehusen omvandlas till trygghetsbostider forsvinner mojligheten att
omvandla en del av dem efter behov till ett siarskilt boende inklusive korttidsplatser.
Det behovs ocksa fler platser for de dementa. Allt detta kan ordnas genom den
tillgang som servicehusen utgor. Hit kan makar flytta nar krafterna avtar och ohdlsan
okar. Dir bor de tryggt med tillgdng till snabb hjilp dygnet runt. En del kan till och
med bo dir livet ut.

Inom servicehusen kan ocksa parboende tillgodoses. Nir det giller mdjlighet for
aldre par att bo tillsammans d&ven om den ena parten har storre vardbehov ér inte de
foreslagna fordndringarna tillrdckliga. Vi har en att-sats, nr 4, som é&terfinns 1 var
reservation 1 kommunstyrelsen nér det giller parboende som ni ocksé kan stélla er
bakom. Den lyder: I riktlinjen skrivs in en garanti for dldre par att bo tillsammans
aven 1 de fall endast den ena parten har behov av bistandsbedomt boende.

Bifall till s, v:s och mp:s gemensamma reservation i kommunstyrelsen!

Anforande nr 97

Borgarradet Samuelsson (kd): Ordférande, fullmdktige! Du slar in 6ppna
dorrar, Eivor. I det d&rende som vi har beslutat om tidigare nér det géller servicehusen
star det tydligt att en del servicehus kommer att omvandlas till trygghetsbostidder och
andra kommer att omvandlas till vird- och omsorgsboende. Dér ingar bland annat
gruppboende for demenssjuka. Vi maste fordndra utifrdn de behov som de dldre har.
Vi maste hela tiden f6lja upp hur situationen ser ut. I den mén det behovs trygghets-
bostider blir det det, och 1 den mén det behdvs vard- och omsorgsbostidder blir det
det.

Nér det géller din att-sats om parboende, som du talar om, star detta redan i mina
synpunkter: I Stockholm ska de dldre som sa Onskar kunna fortsitta att bo tillsam-
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mans aven da en av dem bistandsbedoms for sarskilt boende. Det ar redan skrivet i
mina synpunkter.

Anforande nr 98

Eivor Karlsson (mp): Nir det giller antalet boenden som ska vara kvar —
vard- och omsorgsboende 1 servicehusen till exempel — tycker jag att ni skulle ha
gjort en konsekvensutredning, Ewa. Det hade varit lite trevligt.

Det du har skrivit om vér att-sats nr 4 innebér inte att det finns ndgon lag som séger
att man dr skyldig att ha parboende, utan det ar upp till varje kommun. Jag ir inte
sdker pa att det man sdger fore valet dr detsamma som man sdger efter valet. Darfor
kan det vara bra att ha det pd papper.

Anforande nr 99

Karin Régsjo (v): Ordforande! Det hdr handlar om kvalitativ dldreomsorg
och om éaldrepolitik. Hur kan vi na dit? Den ska bygga pé valfrihet nir det giller
innehdll och sjilvbestimmande for dldre.

I er valfrihet har det varit mycket fokus pa att vilja en privat entreprendr. I gardagens
DN kunde man ldsa om de 200 utférarna — 160 privata och 38 kommunala. Det
forvanar mig att det d&nda finns 38 kommunala kvar. Det dr vdl bra, men sd mycket
valfrihet blir det kanske inte kvar om det dr de stora drakarna som har tagit dver.

Man undrar om de 200 utforarna. Hur gér man om man dr 89 ar som min pappa, som
inte dr ute pa nitet alls? Har man en stor katalog? Far man hjilp med detta? Tydligen
ska det anstdllas nagot slags coach for att hjdlpa alla dldre att hitta rétt i dessa listor
med entreprendrer. Man kan nog gd vilse for mindre. Detta ér er valfrihet.

Som idldre har man ritt att fi sina behov tillfredsstidllda. Det dr sjdlva malet.
Valfriheten kanske skulle fokuseras pa det — att vilja innehall. Vem har exempelvis
gynnats av avknoppningarna inom dldreomsorgen eller hemtjdnsten dér ni har sélt ut
hela kundstockar for 30 000—60 000 kronor? Miljonerna har rullat in till de privata
utforarna. Hur har det gynnat brukaren? Finns det evidens pa att just detta har gynnat
brukaren? Gynnar det brukarna och de &dldre att ni konkurrensutsitter servicehus,
vard- och omsorgsboenden? Vi kan exempelvis se pa Vintertullen pa Soder — ett
exempel som forskricker. Landstingets revisorer har tittat lite pd de multisjuka och
hur vérden av dem har forsvarats pd grund av méngden utforare. Kan ni da vara
ndjda med det?

Era 16ften om generds bedomning av dldres behov har inte f6ljts upp av ekonomiska
resurser. D& kan det bli lite problem. Ménga dldre har fatt avslag i stadsdelarna pa
ansokan om sérskilt boende. De har sedan dverklagat och fatt ritt i lansstyrelsen. Det
glader vi oss at.

Aldre par ska garanteras riitten att bo tillsammans Aven nir den ena parten har storre
vardbehov. Det har inte skrivits in i riktlinjerna. Du kan ha det i dina synpunkter,
men sa lange det inte star i riktlinjerna blir det nada. Det dr vad oppositionen kréiver;
detta ska skrivas in som en garanti. Vi vill ocksd skriva in rétten att kunna vélja
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kommunala boenden och servicehus i alla stadsdelsomrdden. Det vore intressant att
veta hur dina synpunkter viger i forhdllande till riktlinjerna. Det har vi lite svart att
forsta. Vi vill skriva in en garanti for dldre par nér det géller rétten att bo tillsammans
dven nér den ena parten har storre vardbehov.

Bifall till oppositionens reservation!

Anf6rande nr 100

Berit Kruse (s): Ordférande! Det hidr handlar om SoL och LSS eller
socialtjanstlagen och lagen om sérskilt stod — for dem som inte dr direkt hemma 1
detta. Det dr en viktig insats och ett viktigt lagrum for de dldre att fi garanti for
insatser av olika slag. Jag ska peka pa ndgra saker. Det finns som sagt risk for att vi
upprepar oss frdn den hir sidan, men jag vill bara ndmna igen att det &r s& viktigt
med tydlig information. Det star att det ska vara konkurrensneutral information. Man
ska tydligt kunna se skillnaden i kvalitet. Min fraga &r: Hur gor man da detta? Det ar
den stora frdga som det giller att ta reda pa.

Servicehusen dr fortfarande ett spokeri for er, tycker jag. Ni har lovat att ha dem
kvar. De har inte omfattats av valfriheten under den hér tiden, vilket ar en stor brist.
Det dr klart att folk inte anmaéler sig till ett boende pa servicehusen om de vet att de
kommer att liggas ned och fordndras. Detta skapar oro.

Vi har ndmnt detta att par ska kunna bo tillsammans. Det stdr nagonstans, om jag
minns ritt, att det ska fixas lite praktiskt forst innan man kor 1 gdng detta. Jag undrar
vad det dr for praktiskt som saknas for att man ska kunna kora i géng, Ewa
Samuelsson. Vi vill girna ha in det i texten nu, och s& kan man direkt ge uppdraget
att sitta i gng.

Det som har kommit in frn er sida om den forenklade bistdindsbedémningen &r bra.
Vi vill ocksa ha det pa hemtjanstsidan, dér det inte finns med i dag.

Skillnaden mellan er sida, den borgerliga alliansen, och oss p& den rodgrona sidan ér
att ni har privatiserat ordentligt under den hir tiden. Det har fétt en baksida, bland
annat ndr det géller dldre som ar multisjuka. Det har varit svérigheter att samarbeta
med hemsjukvarden. Det dr olyckligt, for dar 4r det verkligen det mest kénsliga som
hénder. Vi 6nskar att vi kan ta tag i detta pa ett bra sétt nu.

Skillnaden mellan oss dr ocksd att den borgerliga alliansen har sina kunder pa
marknaden medan vi fran den rdodgrona sidan tar stor hénsyn till individens behov,
vill jag pastd. Jag vill bara ndmna ett exempel hir med tanke pa det jag sade om
hemtjdnsten 1 ett tidigare inldgg. Det &r en man som skriver till oss och séger att
under en méanad har 24 olika personer kommit till honom. Personalen &r alltmer
stressad eftersom antalet anstéllda har minskat, och sd vidare. Det dr ingen bra bild
som ges. Det finns mycket att gora.

Bifall till var reservation fran den rodgrona sidan!
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Anforande nr 101

Borgarrddet Samuelss on (kd): Jag tar det sistndmnda forst — att det 4r ménga
som kommer hem till de enskilda. Det dr bara att beklaga, men det dr inget som har
kommit med valfriheten. S var det ockséd nir vi enbart hade kommunanstillda, och
det 4r som sagt bara att beklaga. Jag har tyvirr hort chefer som sédger att det éar bra
om det dr manga som kommer hem till de enskilda dldre for att man ska dela upp
tyngden pa de olika drendena, vilket inte later klokt. Men sa har jag fatt det beréttat
for mig av personalen.

Nar det géller parboende ar det egentligen bara att vi ska se dver hela staden for att
se hur det ser ut. Pé sd sitt kan vi bli tydliga och konkreta och tala om var boendena
redan finns och var man kan ansdka om platser. Hittills har varje stadsdelsndmnd 16st
fragan varje gang. Jag har fragat nir sadana hér fall har dykt upp, och det handlar om
mycket fa dldre. Men vi vill fortydliga fragorna och ta reda pa var boendena finns sa
att man kan ge ett ordentligt svar s att ingen éldre ska svidva i1 osdkerhet. Det ar det
som saknas innan det skrivs in tydligt i riktlinjerna.

Anforande nr 102
Berit Kruse (s): Okej — det var synd att det inte kunde komma in redan nu,
men da &r det alltsa pa vig.

Jag ska sdga ndgra ord om hemtjansten, som ar ett omrdde som maste utvecklas. Nér
jag stéllde fragan till Sten Nordin nimnde jag att det finns bade stora och mindre
hemtjanstforetag. De sma har problem att ha fast anstilld personal, och darfor gar
personalen ut och in pé timanstéllning. Detta skapar en fruktansvird oro for de dldre.
De stora vet man inte riktigt var de hor hemma. Ddr méste vi med gemensamma
krafter se till att kvaliteten verkligen héalls och blir béttre.

Anforande nr 103

Olle Andretzky (m): Ordférande, ledaméter och ahorare! Det dr inte sa 1att
att komma in s hér sent 1 ett d&rende nir alla har sagt s& manga kloka saker. Men jag
skulle vilja séga att bistindsbeddmarna som sitter ute 1 stadsdelarna har ett grannlaga
arbete med att tilldmpa riktlinjerna. Det dr 47 sidor — observera det! Det dr mycket
som stér dér.

Naturligtvis 10per man en risk att ndgon dverklagar ett beslut som ar negativt. Da ar
det upp till domstolen att avgéra om det som bistdndsbedomaren gjorde var rétt eller
fel. Oppositionen har manga génger klagat pa att vi i den borgerliga alliansen av
ekonomiska skél skulle hélla igen ute i1 stadsdelarna, vilket ar helt fel. Jag rakar sitta
som ordforande i en social delegation. Det &r inte s& ofta beslut kommer tillbaka fran
domstolen, men varje géang det sker gir vi igenom det noga, ldser allt och instruerar
om saker och ting. Sddant hinder, men det far inte hinda for ofta. Riktlinjerna ar ju
som de dr, och jag tycker att det &r jatteviktigt att alla ordférande hér ute i staden
som sitter i de sociala delegationerna gér igenom domarna, ldser dem mycket noga
och verkligen instruerar.

Parbogarantin ér jatteviktig. Som Ewa sade existerar den redan hir i staden, dir dkta
makar far bo tillsammans. Men om man ska inféra en regel om detta, vilket vi
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naturligtvis ska gora i den borgerliga alliansen, miste man undersoka de ekonomiska
konsekvenserna. Man maste ocksd bygga trygghetsboenden pa ett sitt sa att det gar
att kombinera. P4 Vdduren uppe i Vasastan har man gjort det, och vi ténker fortsitta
med det.

Jag tror ocksa att det dr viktigt att man har en lotsfunktion for de éldre sa att de kan
gora ett val. Det dr inte sa helt enkelt alla gdnger. Man har naturligtvis barn och
barnbarn och andra néra anhdriga som kan hjélpa till, men det vore kanske bra med
en lotsfunktion.

Jag gar inte ldngre in i drendet, som ni forstar, eftersom det dr 47 sidor langt, utan
yrkar 1 stillet bifall till kommunstyrelsen.

AnfGrande nr 104

Helen Jadderlund Eckardt (fp). En friga som vi gick till val pa forra
gangen det var val har gillde valfrihet. Ocksa dldre ska naturligtvis kunna paverka
sin egen vardag och sitt sjdlvbestimmande. Nu dr det precis som Ewa Samuelsson
sade; vi har valfrihet inom hemtjdnsten och har infort det inom vard- och omsorgsbo-
enden och inom dagverksamheter. Det finns ocksa korttidsvard utomlands. Detta &r
en utveckling i ritt riktning. Aldre stockholmare vill naturligtvis kunna paverka sitt
eget liv. Nér oppositionen stér hdr uppe kan vi ibland kénna att det blir lite tokigt. Ni
har gatt emot mycket av de valfrihetsforslag som vi har haft uppe och som vi har
beslutat om och gatt vidare med. De ar viktiga for de dldre stockholmarna.

Arendet hiinger ihop med det. Vi har antagit nya riktlinjer. Nu gor vi en revidering av
riktlinjerna fOr att anpassa det hela sé att valfriheten kommer att fungera dnnu bittre.
Vi vet ocksa sedan tidigare att bistindsbedomningen och besluten ség vildigt olika
ut 6ver staden. I drendet ser vi ocksa till att bedomningar och beslut maste vara lika
inom staden. Vi har fatt till ett bistandskansli hdr 1 Stadshuset just for att komma at
de hér allvarliga problemen. Detta var en otrolig brist 1 de é&ldres réttssdkerhet
tidigare.

Det dr ocksa viktigt att vi verkligen fortydligar bistindsbedomningen och att det blir
tydligt vad som géller. Det handlar ocksd om den enskilda ménniskan nir hon eller
han ska vélja. Det maste bli en objektiv och vigledande information. Allt underlag
maste finnas for att valfriheten ska fungera — den valfrihet som de dldre stockholm-
arna verkligen vill ha.

Som vi tidigare har sagt hér far vi nu ocksé en forenkling av handldggningsprocessen
nér det giller trygghetslarmen. Det enda kravet dr att man har fyllt 65 ar. Det behovs
alltsd ingen bistandsbedomning. Det &r jéttebra.

Det dr viktigt att bistindsbedomarna, handldggarna, har en konsumentradgivande
funktion och att vi ser till att vi har en ordentlig utbildning och kompetensutveckling
pa omradet. Man kan jimfora service. Vi har Aldre direkt, vilket ocksa innebir ett
enormt stort kliv framat hér i staden for valfriheten.

Nar det géller parboende &r det naturligtvis sa att man ska kunna bo tillsammans om
man &r ett dldre par som vill det. Det maste bara fungera. Det gor det 1 dag, och det
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kommer till i riktlinjerna sa sméningom. Det star en hel del i &rendet om konsument-
radgivandet och flexibiliteten. Som sagt var jobbar vi vidare med valfriheten.

Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 105

Karin Ragsjo (v): Jag har nagra sma papekanden. S& sméningom ska det
garanteras att dldre kan bo tillsammans nér den ena parten behdver mer vard, sidger
ni. Vad dr s smaningom? Antingen ir det nu eller sa dr det nér da? Det ar det ena.

Det andra dr valfriheten. Jag tycker att valfrihet ska gélla innehéll och rétten att fa
exempelvis ansokan om sirskilt boende beviljad. Ni har avslagit detta 1 hog grad i
stadsdelarna. Det dr er valfrihet. Om man har 200 utférare — 160 privata och 38
kommunala — sviktar det d4 inte lite grann om négon nu vill ha kommunala utforare
exempelvis? Ar inte detta lite skevt, tycker du? Det tycker vi.

Men jag dr mest intresserad av de &dldre paren och att de sa sméaningom ska
garanteras parboende. Vad ér detta ’sd smaningom” for ndgot?

Anforande nr 106

Helen Jdderlund Eckardt (fp): Det kommer att skrivas in 1 riktlin-
jerna. Men dven 1 dag far de dldre som vill bo tillsammans gora det i Stockholm, och
sa ska det vara.

Nér vi sedan kommer till valfriheten vet jag knappt vad jag ska sdga, for just
Vinsterpartiet gar alltid emot alla forslag som &r uppe till valfrihet. Ni har alltid varit
emot allting ndr det géller den biten. Sedan star ni hir och séger sa hér trots att vi
jobbar for valfriheten for dldre. Vi har tagit fram konkreta forslag. Vi goér nadgonting
for de dldre. I dag har de mojligheter. Det blir ingen stadsdelsarrest och sé vidare for
vara dldre 1 den hér staden. Det géller ocksd andra omraden. Detta dr ndgonting som
vi verkligen brinner for och som vi har genomfort hir i1 staden. Vi kommer ocksa att
fortsdtta jobba med det. Men Vinsterpartiet och vi har helt olika syn pa det hér. Det
respekterar jag, och sa dr det. Men valfriheten ér viktig for oss.

Anforande nr 107

Barry Andersson (s): Herr ordférande! Jag skulle vilja sdga nigot om
valfriheten. Hisselby-Villingby har 88 stycken utférare. Man behdver inte vara
pensionédr for att bli forvirrad ndr man ska ldsa det hdr. Ska man vélja Kalle
Petterssons AB eller Roland Petterson eller vad de nu heter?

Hade det inte rdckt med fem sex olika utforare? Det ar lika mycket valfrihet, det. Jag
tror inte att man efterfragar den hér valfriheten, for jag vet vilken valfrihet man
efterfrdgar. Man vill dta vad man vill. Man vill dta ndr man vill. Man vill fa stadat
ndr det borjar bli lite halvsmutsigt. Man vill g& ut ndr man vill, och man vill komma
dit dir man kan bo tillsammans. Det dr det som ar valfriheten, och inte att vélja
mellan 88 utforare. Det dr vél ingen som efterfrdgar den valfriheten. Den ér viktig for
er, men jag undrar om den &r sé viktig for brukaren.



Yttranden 2010-06-21 § 19 83

Anforande nr 108

Helen Jdderlund Eckardt (fp): I alla undersdkningar som vi har
genomfort hér i staden just om valfriheten ar det en enormt stor procentandel av de
dldre som vill ha valfriheten. Det &r vél inte vi politiker som ska vélja, som du sédger.
Vi ska inte sdga: Har har du en kommunal utférare! Sa vill inte jag ha det. De dldre
ska kunna vélja utifrdn den profil de har. Det handlar om precis det du sade — hur
man vill kunna komma ut och hur man vill att folk ska stida. Det har man mojlighet
till 1 dag.

Anforande nr 109

Ylva Wahlstrdm (mp): Herr ordférande! Jag ska inte prata om valfrihet,
utan om hur ni tar er an handikappradets synpunkter. Det handlar om LSS och SoL,
och dé &r handikappfragorna centrala delar. Det géller framfor allt papekandet om
trygghetslarm. Dessa grupper skulle ocksa vilja ha en tryggare process ndr det
handlar om att f& trygghetslarm. Det kanske &r hog tid att man far det som 55-aring,
dven om man kanske inte har ett jéttestort funktionshinder. Réttigheterna forsdmras
ndr man blir 65, och man har d& mindre rittigheter att fa sina fortsatta rittigheter. Det
har tyvarr urholkats av lagstiftningen. Vad tanker ni gora at det?

Anf6rande nr 110

Helen Jidderlund Eckardt (fp): Jag tycker att du tar upp jitteviktiga
fragor. Det hér ar viktigt. Dessa grupper borde ockséa kunna fa ta del av det hér. Det
far vi helt klart jobba vidare pa.

Anforande nr 111

Stefan Nilsson (mp): Fullmiktige, &horare! Den fjarde att-satsen i
reservationen fran Miljopartiet, Socialdemokraterna och Vénsterpartiet lyder: att det
1 riktlinjerna skrivs in en garanti for dldre par att bo tillsammans dven i de fall endast
den ena parten har behov av ett bistindsbedomt boende.

I medierna har nagra sddana hér fall refererats. Vi tycker att detta dr en viktig fraga,
och det har jag forstitt att dven Moderaterna, Folkpartiet och Kristdemokraterna
tycker. Darfor tycker vi att det dr lite forvanansvirt att det inte uttryckligen stér i
riktlinjerna att det ska gédlla frdn och med nu. Denna vér fjérde att-sats kommer vi att
begéra stills under sérskild proposition, och vi kommer att begéra votering om den
sé att vi uttryckligen fér detta till riktlinjerna. Det hér dr jatteviktigt.

AnfGrande nr 112

Borgarrddet Samuelsson (kd): Ordférande! Aven innan det hir med
parboende blev en medial fluga — eller hur man ska uttrycka det — och det borjade
skrivas sd& mycket om det har vi foljt det noga héir i Stockholm. Under den hér
mandatperioden har inte ett enda fall kommit till min kdinnedom som inte har 16sts.
S4 ser det ut.

Men vi vill ga vidare, och vi vill tydliggora detta i riktlinjerna. Men vi behdver dnda
undersOka lite mer hur det ser ut 1 de olika stadsdelarna. Var kommer vi att kunna
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erbjuda det hdr pé ett enkelt sétt? I dag I6ser man det pé olika sitt genom nérheten
mellan servicehus och vard- och omsorgsboenden och mellan seniorboenden och
vard- och omsorgsboenden. P& ndgra stillen har man som har namnts tidigare, till
exempel pa det privata Lojtnantsgirden, bara en dorr emellan olika boenden.

Det rdder ingen tvekan om att det hédr &r en garanti for de dldre. De ska fa bo
tillsammans, oavsett om en har bistdndsbeddmd hjélp och den andra inte. Vi vill bara
tydliggora det innan vi skriver in det i riktlinjerna.

Anforande nr 113
Stefan Nilsson (mp): Vi tycker inte att det behover utredas vidare. Vi
tycker att man kan skriva in det i riktlinjerna nu.

AnfGrande nr 114

Jackie Nylander (v): Ordférande och fullméktige! Det finns en grupp som
jag saknar nir det géller dldrevarden. Ni vet sékert vilken grupp det dr. Denna grupp
omfattas av LSS. Det dr de hivpositiva. Missbruket har funnits 1 Sverige 1 40-50 ér,
och nu borjar den hir gruppen komma. Bromsmedicinerna finns ju, s gruppen borjar
bli dldre och éldre. De behover sérskilda insatser och liknande. Men jag ser inte ett
ord om detta nagonstans.

Socialforvaltningen 1 Stockholms stad drev Gammelbo péd ett framgangsrikt sitt.
Men det sdlde ni givetvis ut, sé det finns inte kvar. Jag tror att &ven Ewa Samuelsson
haller med mig om att kommunerna har det yttersta ansvaret for denna grupp, och
borde se till att dess behov pa ndgot sitt blir tillgodosedda. Varfor har ni sléppt detta
s totalt? Ar det medvetet, eller har ni glomt det? Jag tror inte att det ir medvetet,
utan jag tror att ni har glomt det. Jag tror att man bor tdnka pa den hér gruppen.

Det finns ocksa en hel del kriminella och gamla missbrukare som blir dldre som man
inte kan sétta thop med andra vanliga, sd att sdga, médnniskor. De har en helt annan
kultur och ett helt annat sprak. De skulle vinda ett vanligt pensiondrshem
uppochned. Detta dr ocksé en grupp som man behover se dver lite grann.

Anforande nr 115

Borgarrddet Samuelsson (kd): Nej, Jackie, det dr ingen glomd grupp. En hel
del av de hir personerna finns inte minst pd véara hotellhem. Méinga av dem vill ocksa
bo kvar dir. De omfattas naturligtvis ocksa av riktlinjerna. Alla som &r dver 65 ar
ingdr 1 detta. Om det behover fortydligas ytterligare pd ndgot stélle far du girna
komma med forlag om det. Men gruppen som helhet dr inte bortgldmd.

AnfGrande nr 116

Jackie Nylander (v): Hotellhem ska inte fungera som ett pensiondrshem
och inte som nagot mer langvarigt boende heller. Det dr en dalig 16sning 1 sé fall. Det
ar pa tiden att ni tar och tittar pa den hir gruppen lite grann.
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Anf6rande nr 117

Ann Mari Engel (v): Ordférande, fullmiktige! Jag tror att om man fragar
vem som helst av de dldre eller yngre om de vill ha valfrihet svarar de: Javisst! Om
man fragar om de vill kunna vilja kommunal omsorg séger de sikert ocksé ja. Men
frigan dr vad det innebér 1 praktiken. Om det pa S6dermalm finns 85 privata och 4
kommunala utférare kan man ju gratulera de bistdndshandliggare som ska bli
konsumentvégledare i denna djungel och hjilpa folk att informera om de olika
utforare som finns att vilja pa. Jag tror att det blir ganska svért.

Det finns en intressant skrivning om ett icke-valsalternativ. Det dr en nyhet att det
ska finnas ett sddant alternativ att tillgd om man inte vill eller kan vilja samt vid akut
behov av insats. Vad innebér det? Man tror kanske litt att det innebér att det blir en
kommunal utférare. Men vad jag forstir dr det inte sa, utan det blir HSB Omsorg om
man inte vdljer. Det kanske inte &r alla som forstar det.

L4t oss titta pd vad akut behov innebir. Tidigare var det, om jag fOrstar det ritt, sa att
Trygghetsjouren, dit man ringer vid akut behov av hjilp, kontaktade den nérmaste
kommunala omsorgen som d& kom och hjilpte till. Nu maste de i stillet kontakta
HSB Omsorg, vilket tar lingre tid. Jag undrar vad svaret skulle bli om man skulle
stdlla fragan till de dldre: Vill du ha hjilp s& snabbt som mojligt eller vill du vénta pa
just HSB Omsorg? Jag tror mig veta vad det skulle bli. Jag tror att de allra flesta
prioriterar att hjélp ska komma sé& fort som mdjligt och inte att det ska vara just en
bestdmd utférare som kommunen har ett avtal med.

Jag tycker att det vore bra om ni pa den sidan, som sidkert minar om att fa en bra
dldreomsorg, kunde dgna er at att titta pa basta mojliga sitt att ordna dldreomsorgen i
stéllet for att till varje pris forsokas stodja privata foretag som ju 1 manga fall vill ha
ut en vinst. Det dr ju darfor de dr foretagare — de vill ha ut en vinst av verksamheten.
De har sédkert goda avsikter ocksd, men det dr 4ndd oundvikligen vinsten som ar i
fokus for dem.

Jag skulle vara glad om ni kunde forklara for mig varfor staden har valt att icke-val
innebér just HSB Omsorg.

AnfOrande nr 118

Borgarrddet Samuelsson (kd): Nir det giller icke-valsalternativ var det
tydligt nédr lagen om valfrihet kom att man skulle se till att man hade ett sddant. D&
gjorde vi en upphandling. Det visade sig att HSB Omsorg var de som kunde
tillgodose de krav som stélldes pa ett helt annat sitt.

Jag vet inte hur mycket kontakt du har haft med kommunal verksamhet, men jag har
traffat &tskilliga enhetschefer inom kommunal hemtjanst ibland gratande pa
fredagseftermiddagar nir man har ringt och sagt att man har akuta behov. De har inte
haft mojlighet att tillgodose det. Men HSB Omsorg har genom upphandlingen lovat
att de pé ett snabbt och enkelt sitt ska kunna tillgodose behoven. I annat fall far de
inte behalla uppdraget.

Niér det géller valfriheten gor ni det alltid till en sa svar fraga. Valfrihet ar att kunna
vélja. Det dr inget tvang, utan det dr mdjligheten att vélja som dr det viktiga. Det ar



Yttranden 2010-06-21 § 19 86

kdnslan av att det dr ens eget beslut som géller och att ingen annan talar om fér mig
att den ena eller den andra ska utfora uppdraget. Man har den makten sjilv.

Anf6rande nr 119
Ann Mari Engel (v): Jag forsoker sdga att den dir makten r en chimaér.
Det ér ju inte du sjdlv som bestammer hur mycket vard och omsorg du ska fa och vad
som ska ingé i den. Du kan vilja i en katalog pd 85 olika utforare, men du kan inte
for en enda minut vélja vad de ska utfora. Det tror jag dr en valfrihet som kanske inte
ar sa mycket vard.

Jag forstar fortfarande inte varfor icke-val innebar HSB Omsorg. Vad jag forstér fick
inte kommunen vara med och ldgga bud i1 det hér fallet. Om folk som arbetar inom
hemtjdnsten grater forstar jag dem. Det beror péd att de har alldeles for lite resurser
for att kunna genomfora det uppdrag de har. Man kunde ju som alternativ till att
lagga ut tjdnsterna pa ett privat foretag tinka sig att de fick de resurserna. Men det ar
det hér som é&r er politik.

Anforande nr 120

Borgarradet Samuelsson (kd): Ordférande, fullméktige! Hur kan du, Ann
Mari Engel, std hir och sdga att hemtjinsten inte utfors utifran de édldres behov? Vi
har precis hdr och nu haft en utbildning for att forstirka bistdndshandldaggarnas roll
nér det géller att utgdngspunkten for all hjélp till de éldre &r att de dldre ska tala om
vilket behov de har. Sedan ska man komma &verens om nér och hur den hjélpen ska
ges. Aldrig, aldrig fir det vara sd att det &r ndgon annan som talar om att hjélpen ska
ges. Utgdngspunkten édr de dldre. Jag reagerade direkt ndr du sade det hér; annars
hade jag inte gatt upp och tagit talartid igen. Du far kolla i protokollet vad du sade.

Anforande nr 121

Ann Mari Engel (v): Jag dr ledsen om det jag sade var oklart, Ewa
Samuelsson. Det innebir att det faktiskt inte dr den dldre sjdlv som bestimmer hur
mycket insatser han eller hon ska fi. Det &r vél dnda bistdndshandliggarna som
bestimmer det? Jag menar att bistdndshandldggarna bestimmer om samma insatser,
samma tid och samma begrinsningar oavsett vem det dr av de 85 olika utférarna som
utfor det hela. Valfrihet innebdr for de allra flesta att man far bestimma vad
omsorgen ska innehdlla. Men det &r vil fortfarande bistdndshandliggarna som
bestimmer det, sdvitt jag forstar.

Sedan bestimmer man sjilv vilken utforare som ska gora det, men man har ingen
mdjlighet att sjélv bestimma hur manga timmar man ska ha. Det &r bistdndshandlag-
garna som gor det. Det var detta jag menade, och det tror jag att du maste halla med
om.
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$ 20 Nationella minoriteter och minoritetssprdk
Forslag till atgdrdsplan for Stockholms stad (utl. 2010:63)

AnfGrande nr 122
Mirja Rédihd Jarvinen (s): Ordforande, fullmiktige! Det kdnns nistan
fel att det ar just jag som inleder debatten — utifran att jag ingér 1 minoritetsgruppen.

Jag vill borja med att yrka bifall till den gemensamma reservationen fran Socialde-
mokraterna och Vinsterpartiet i kommunstyrelsen.

Det har varit en omfattande remissomgang av drendet. Men den viktigaste remiss-
mottagaren har glomts bort, det vill siga Stockholms finska férening. Den har under
ménga dr arbetat aktivt och drivit fradgan om forvaltningsomréde och finska sprakets
stallning i Sverige.

Vad vi ocksé saknar dr en beskrivning av hur de riktade statsbidragen ska anvéndas.
For Stockholms del har jag hort att det dr hela 3 miljoner som under aret ska
anvindas for att genomfora detta. I Sodertdlje har man anvént pengarna for att
anstilla en informator i kommunhuset som kan informera alla som behdver ha rad
och stod och som kan svara pé fragorna. Det kanske vi borde ha funderat pa att ha i
Stockholm ocksa.

Nér man gjorde en rundringning till samtliga forvaltningar fran den finska redak-
tionen pa Sveriges Radio var svaren olika fran varje forvaltning. En del visste inte
om att lagen finns. En del ifrigasatte att denna ritt fanns. Nagra kunde ocksa ge ett
svar. En informator kanske vore pa sin plats.

En viktig detalj i drendet &r rekrytering av personal. Det &r inte riktigt tydligt
klargjort. Kartlaggning dr givetvis bra och maste goras, men det racker inte. Det vore
kanske naturligt att géra som Huddinge kommun, som é&r borgerligt styrd, eller som
Upplands Bro, dir man har nagot slags ohelig allians. Dar har man varit eniga om att
ndr man infor forvaltningsomrdde ska spraket utgdra en merit vid anstdllningar. Nu
menar jag inte den vanliga debatten om att det &r kompetensen som ska avgora.
Givetvis ska kompetensen avgdra, men di ska det dnda viaga tungt 1 vagskélen att
anstélla en tvasprakig underskoterska till dldreomsorgen.

Jag kan konstatera, precis som jag gjorde vid forra fullméktigesammantridet i en
enkel friga, att vi dr oerhort sent ute. Lagen har gillt sedan den 1 januari. An si
lange har vi inga dldre ménniskor som har gatt ut i massmedierna och berittat att de
inte har fatt den vard som de egentligen har ritt till. Men vi har redan i1 dag forédldrar
till barn 1 forskolekd som &r rétt si forbannade pad staden dérfor att vi inte kan
erbjuda den forskoleform som de enligt lagen har ritt till.

Jag yrkar bifall till var reservation i kommunstyrelsen.
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Anforande nr 123

Ann-Katrin Aslund (fp): Mirja! Det ir precis det vi kan. Vi kan erbjuda
plats till forskolebarn. Det &r bara att gd in pa Jimforservice och titta, for dér ser man
det hur bra som helst.

AnfGrande nr 124

Mirja Rd4ihd Jadrvinen (s): Ordférande och fullméktige och i synnerhet
Ann-Katrin! Hur kommer det sig dd att en stor grupp finska forédldrar har skrivit en
skrivelse till Stockholms stad om att de inte far en forskoleplats? De har ocksa
upptrétt i intervjuer — visserligen pa finska sa jag forstar vad de sdger men det kanske
inte du gor — dér de sdger att det inte finns forskoleplats pd finska nir de vill ha det.
Det finns inte till alla barn 1 alla fall.

Anforande nr 125

Borgarradet L i v h (v): Ordforande! Det ér bra att det har kommit en atgardsplan
dven om vi, precis som Mirja sade, dr sent ute. Stockholm 4r en mangkulturell stad.
Det ar naturligtvis helt rétt och helt bra att det bildas ett forvaltningsomrade dar
finska spraket ingér.

Men vi tycker att kraven pa forvaltningarna ska vara bade tydligare och lite skarpare.
Jag tycker till exempel att det ska std att information “ska” ges pd finska om
dldreomsorg. Det ska inte std att den “bor” ges. Det ska vara tydliga krav pa
forvaltningarna. Ju tydligare information man ger péd finska, desto hogre kommer
naturligtvis kraven pd staden att bli. Nar kravet pd utdkad dldreomsorg och fler
forskolor och skolplatser for barn med finska som modersmal okar ska naturligtvis
ocksa kommunen bygga ut sina skolor och sina forskolor sé att det nér de finska
barnen.

Jag tycker att det &ar oerhort viktigt att vi rekryterar personal som kan
minoritetssprak. Det ska vara en tydlig merit vid anstéllning att man kan spréken.
Det dr ndmligen en stor merit i en mangkulturell stad att kunna det.

Alla de kunskaper vi fir och de erfarenheter vi drar nir vi ingar i
forvaltningsomridet och arbetar med den finska minoriteten ska vi dra ldrdom av nir
det giller de andra minoriteterna. Vi har ju fler minoritetssprék i den hér staden. Det
ar oerhort viktigt att vi samradder med minoriteternas organisationer bade nir det
géller romer, finnar, samer och alla minoriteter vi har.

Jag yrkar bifall till var gemensamma reservation frn s och v i kommunstyrelsen.

Anforande nr 126

Zaida Catalan (mp): Ordférande, fullmiktige och ahdrare! Vi har en
finsksprakig befolkning 1 Stockholm pa 8,3 procent. Det dr ganska manga. Det dr en
viktig och betydande del av var befolkning som vi hér inne &r ansvariga for.
Miljopartiet delar mycket av det Vénsterpartiet och Socialdemokraterna redan har
sagt 1 var reservation. Vi tycker att det hér ar bra, och vi &r for det.
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Men vi méste ga langre. Sjdlvfallet ska det inte vara ett ”bor” i riktlinjerna, utan det
ska vara tillgdngligt pd finska. Vi tycker att det ar beklagligt att det inte 4r sd. En
annan viktig del som jag gérna skulle vilja ha svar pa av ansvarigt borgarrdd hér inne
handlar om rekryteringen. Hur har man ténkt i fortsdttningen? Kommer till exempel
finsksprakighet att vara en merit vid anstéllning pa vara forvaltningar? Det ar
ndgonting viktigt. Vi skulle kunna skicka ut signaler till méanga intresserade
stockholmare och dven till ménniskor utanfor Stockholm som skulle kunna séka jobb
hir. For oss skulle det vara viktigt att fa reda pa och fa besked av ansvarigt borgarrad
om vad ni tdnker gora at rekryteringen.

I ovrigt skulle vi gérna vilja se en inventering av sprakkunskaper ocksa i Ovriga
minoritetssprak. Det dr sjédlvfallet jatteviktigt att vi har koll pa vilken kompetens vi
har och vad vi saknar for att kunna leva upp till lagens krav.

Bifall till Miljopartiets reservation!

AnfGrande nr 127

Borgarrddet Kristersson (m): Lat mig borja med det som forenar oss. Alla ar
for att detta sker. Alla dr f6r den lag som redan géller, och alla &r for att Stockholm
ska kodifiera hur vi ska arbeta med lagen. Det ér en bra borjan.

Vi har pé gott och ont arbetat med det hér drendet som med alla andra drenden som
har stora eller mindre stora fragor didr vi har en lagstiftning eller véntar pd en
lagstiftning och ska kodifiera hur Stockholm ska tilldmpa en lagstiftning. Bada &r
viktiga. Lagen giller fullt ut och utan reservationer. Den som tycker att Stockholm
har varit lite langsam kan mycket vil tycka det, for det tar tid nér alla stadsdelar ska
sdga sitt 1 detta. Jag medger girna att vi mojligen anvdnde nagon ménad for lange at
det saken. Det forminskar inte lagens giltighet. Den giller redan och den tillimpas
fullt ut precis som alla andra lagar som géller 1 Sverige.

Det forminskar inte heller betydelsen av att vi har regler som stramar upp hur
Stockholm ska tillimpa lagar helt enkelt darfor att vi vill att olika forvaltningar och
namnder i1 Stockholm ska gora ungefar likadant och likabehandla méinniskor. Det ar
precis som i alla andra frdgor. Och det &r gott sé, tycker jag.

Vi pratar i grund och botten om tvd olika frdgor som é&r viktiga. Den ena é&r att
kontakten med Stockholms stad ska kunna ske pa eget sprak i de hér fallen alldeles
oavsett vad sedan sjdlva innehdllet 1 kontakten géller. Det dr en utmaning, precis som
manga har papekar. Vi har ndrmare 9 procent av stockholmarna i1 det hér fallet som
ar aktuella. Men det innebir ocksé att ménga i vér personal talar finska, vilket skapar
goda forutsittningar. Déar &r det uppenbart att det brister dn s& ldnge. Det finns
fortfarande for manga exempel — jag har ocksa tagit del av dem — didr man ringer till
stadsdelsforvaltningar och fackforvaltningar och méts av ett stort fragetecken. Det &r
inte acceptabelt, och det kommer jag att rétta till.

Den andra fragan dr minniskor som pa finska eller andra sprék, till exempel svenska,
vill ha en tjénst utford i ett annat sprakligt ssmmanhang. De kan sammanfalla, men
gor det inte alltid. Dar dr den vanliga bilden att det hér 1 huvudsak &r uppfyllt redan 1
dag bade pé forskolesidan och péd dldreomsorgssidan. Det innebir inte att det alltid
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gors. Det finns en klar forbéttringspotential. Men 1 huvudsak svaras det mot den
efterfraigan. Bade pd dldreomsorgssidan och forskolesidan dr det ganska ldtt att
reservera nya platser med en annan spriklig kompetens eftersom det rader rétt stor
valfrihet pa de bdda omradena. Jag tror att allt detta kommer att intréffa.

Det som nu star framfor oss dr bland annat att samrada med organisationer om hur de
ungefdr 3 miljoner vi har fitt av staten for sjdlva genomforande ska anvindas bist.
Jag tycker att det &r bra att samrdden kommer i genomforandefasen nir vi vet hur vi
bidst nyttjar extraresurser.

Jag sade att vi har skél att vara sjdlvkritiska 1 en del telefonkontakter. Det ska ségas.
Vi har 1 alla fall fatt berom — beréttigat eller inte ska jag 14ta vara osagt — for en
webbplats som 1 huvudsak é&r lattnavigerad ocksé pa andra sprak én svenska. Den har
ett ganska gott tjdnsteutbud och en tillgdanglighet tidigt 1 webbplatsens hierarki vilket
gOr att man tydligt markerar att webbplatsen vdnder sig ocksa till mdnniskor som inte
talar eller liser svenska eller inte vill tala eller l4sa svenska.

Jag tycker att det totalt sett finns skél for ris och ros. Jag kdnner mig delskyldig till
en langsam process. Vi dr i gott séllskap med manga stadsdelsndmnder. Det fritar
inte mig fran ansvar. Men eftersom jag vet att lagen dnda géller och eftersom jag tror
att vi kan gora ett gott arbete nér vara egna riktlinjer har trétt i kraft tycker jag att det
ar med viss tillforsikt man kan se framtiden an.

Bifall till kommunstyrelsens forslag!

AnfOrande nr 128

Jackie Nylander (v): Ordforande, fullmiktige! Eftersom jag sjilv ar gift
med en finska som behirskar badde finska och ryska har vi ocksd manga vénner,
bekanta och barn i1 familjen som talar det spraket. Jag tycker att det dr en katastrof
som det ser ut nu. P4 60- och 70-talet fanns Riksteatern, Finska Riks och Svenska
Riks. Man lade ned det arbetet i Stockholm. Vi fick alldeles nyss hora att fanns en
stor grupp medborgare hir. Det dr ocksd en katastrof nir det géller dverséttningar
frdn Forsdkringskassan, Arbetsformedlingen och liknande.

Min fru fir inget extra i 16nekuvertet for att hon dr tvasprakig. Hon jobbar i
hemtjénsten och har gjort det i 30 &r. Blir det ett nytt drende och det finne eller en
finska dr det min fru som far det jobbet, men hon fér inget extra for det. Det ar lite
mérkligt vilken syn vi har pd de ménniskor som behdrskar de hdr tvd spraken. Hur
gor vi sjdlva? I Finland didremot finns det pensiondrshem dir man bara talar svenska.
De ir ju tvdsprakiga, men vi dr faktiskt néstan det hir i Stockholm ocksa. Jag undrar
vad det finns for funderingar pa detta. Det behovs lite till. Har handlar det inte bara
om vilja utan om pengar. Det maste till pengar och resurser. Det dr det som saknas.
Den hir gruppen har varit med och byggt upp den hér staden och det hér landet.

AnfGrande nr 129

Borgarradet Kristersson (m): Utan att g in nagon 16neférhandling med din
hustru vill jag bara papeka att det finns verksamheter som &r anpassade for finska
bade pa forskolesidan och pé dldreomsorgens omrade.
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Jag glomde att svara pa en sak tidigare. Jag dr ganska dvertygad om att pa langre sikt
kommer ocksa spréken att fa en storre betydelse som rekryteringsgrund och som en
sarskild kvalifikationsgrund. Det géller solklart det hér forvaltningsomradet, men det
géller dven andra sprakliga minoriteter i Stockholm. Det kommer att vara extremt
viktigt att vi kan tillhandahélla tjanster pé flera olika sprék.

Jag dr Overtygad om att vi gar i en riktning dér den sakliga kompetensen kommer att
forenas med sprakkompetensen.

Anforande nr 130
Jackie Nylander (v): Det later bra.

Anforande nr 131

Ann-Katrin Aslund (fp): Ordférande, fullmiktige! Jag tror att vi alla i
den hér salen tycker att det &r bra med den lag som antogs nu nér vi har en borgerlig
regim. Jag tror inte att det 4r nagon som dr emot lagen for det. Det dr ocksa bra for
oss 1 Stockholm som har s& manga finskspréikiga hér.

Man kan alltid bli béttre far vi hora fran olika hall, och det maéste vi fortsidtta med
hela tiden. Det ar lite trakigt ndr man sager: Vi vill ga ldngre. Vi vill ha ”ska” i stillet
for ”bor”.

Vi strivar alla at samma hall. Det inte sa ofta man kan halla med minoriteten, men
jag haller med Ann-Margarethe Livh om att de kunskaper som vi kommer att fa nu
nér vi jobbar alltmer intensivt med det hér ocksé ska anvidndas nér det géller de andra
minoritetsspraken. Vi maste verkligen utveckla de hir delarna.

I dagens ldge kan man ga in pd JimfOr service ndr det géller dldreomsorgen och
forskolan. Om det fattas platser, till exempel i forskolan, har problemet egentligen
inte varit att det har fattats platser utan att det inte har varit en tillrackligt stor
efterfrdgan eller sa har man inte kunnat hitta var de hér forskolorna har funnits.

Visst dr det s som vi horde, att 1 takt med att efterfragan och informationen okar
kommer vi ocksa att bygga ut de delarna. Vi ér till for stockholmarna oavsett vilket
sprak de talar. Politiken 1 Stockholm ér till for stockholmarna. Den service man
onskar ska man fa.

Det ér konstigt att ndr vi har ett sddant hir drende som angér oss alla dr skillnaden
”bor” eller ”ska”.

Man talar om Finland som ett foredome. Det dr ingen hemlighet att svensktalande
har fatt det svdrare och svérare dér. Det dr viktigt att vi hédr kan l4ra oss av de bra
saker som sker ddr. Vi ska ocksé ta till vara och ligga pé for att vart sprak far finnas
kvar i det landet, precis som det dr viktigt att finskan finns har.

Att det dr en fordel i rekryteringssammanhang med kunskaper i finska eller négot
annat minoritetssprak tycker jag dr fullstdndigt sjdlvklart. Jag tycker ocksé att man
kan se det i olika verksamheter d&ven om Jackies fru tyvérr inte har fétt del av det.
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Bifall till kommunstyrelsens forslag!

AnfGrande nr 132

Borgarradet L i v h (v): Det ar faktiskt skillnad mellan ”b6r” och ”’ska”, Ann-Katrin.
Frén borjan ar det hér ett EU-direktiv som sedan har blivit svensk lag. Nu har det
kommit ned till kommunerna. Om ska man folja lagen och EU-direktivet ska faktiskt
forvaltningarna tillhandahalla den har informationen. Det dr en skyldighet. D4 tycker
jag att det ska std “ska”. Hur ska annars en finsksprékig person kunna komma till en
forvaltning och kréva sin ritt att f4 en viss information eller en viss tjdnst pa spraket
om forvaltningen kan sdga att man bara bor gora detta och att det inte finns ndgon
bindande regel? Dirfor 4r “ska” vildigt viktigt. Aven om det kan I4ta lite rigitt ir det
faktiskt vdldigt viktigt.

Anforande nr 133

Ann-Katrin Aslund (fp):Iallade bilagor som finns i drendet star det att
man ska ha ratt tala pé sitt eget sprak i1 kontakt med forvaltningen. Det stdr i lagen.
Dérfor spelar det ingen roll. Nér vi talar om vad vi vill med stadens verksamheter ar
det vél bra att man skriver ”bor” om alla de saker som ar viktiga, men det &r
fullstdndigt ovidsentligt. Den dagen man tar kontakt med forvaltningen och talar sitt
eget sprk har man rétt att bli bemétt pd samma sprak. Det viktiga dér dr inte om det
star ”bor” eller ”ska”. Det viktiga &r den informationen finns ute i alla véra forvalt-
ningar.

AnfGrande nr 134

Mirja Rdihéd Jéadrvinen (s): Detéren vildigt stor skillnad mellan orden
”bor” och 7ska”. Star det ”bor” i drendet handlar det om att forvaltningarna inte
behover ta det hér pa fullt allvar. Jag som jobbar med avtalstexter vet hur viktigt det
ar.

Det som jag egentligen ville prata om den hir korta stunden handlar om att spraket
ska kunna vara en merit. For mig ar det ett problem att du séger att det sjilvfallet ska
vara det samtidigt som det inte stir sd 1 drendet. Det innebdr att fullmiktige inte
kommer att ha beslutat att spridket ska vara en merit. Jag pratar framfor allt om
dldreomsorgen och barnomsorgen. Alla gamla finska ménniskor fir inte plats pa
Suomikoti, och alla finska barn fir just nu inte plats pa de finska avdelningar som
finns. Det handlar ocksd om att 6ka andelen personal som pratar minoritetssprak. Det
ar jétteviktigt.

AnfGrande nr 135

Ann-Katrin Aslund (fp): Det oerhért viktigt att 6ka andelen som pratar
minoritetsspraken. Badde dldre och barn ska ha ritt till detta. Men jag tycker inte att
vi ska bedriva 16neforhandlingar i det har rummet.
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AnfGrande nr 136

Mirja Réd@ihd Jéadrvinen (s): Ordférande, fullmdktige! I dag har det
pratats om att efterfragan har minskat och att det har hdnt en massa saker. Utifrdn
mina drygt 30 ar 1 Stockholm skulle jag vilja berétta vad det beror pé att till exempel
fordldrar med finsk bakgrund emellanat inte har kravt detta pa finska och ibland har
kréavt det pa finska.

Nér jag kom hit pa 70-talet och fick mitt forsta barn skulle alla fordldrar prata
svenska med sina barn. Det sade den tidens sprakforskning. Pa 80-talet visade
sprakforskningen att man bara skulle prata hemsprdk och ingenting annat. Sedan
kunde f& ungarna att bli tvasprékiga. | dag visar sprakforskningen nagot helt annat.
Vi vet att barn kan anamma flera sprak. Jag har traffat barn som fritt byter mellan
spanska, finska och svenska alltefter behov. De pratar alla dessa sprak rent.

Under olika decennier har forskarna haft olika dsikter om vad som &r bést for barnen.
Det har gjort att vi fordldrar har valt utifrdn det som just d& har varit beprovad
vetenskap. I dag vet vi att det kanske inte dr det. Faktum ar att detta har paverkat
vara val. Den grupp som i dag vill ha sina barn i en finsk forskola ér de fordldrar som
kanske inte pratar sa mycket finska hemma. Men det finns dnda i rétterna eftersom
den ena fordldern &r finsk. De vill att barnen ska lira sig det spraket ocksa.

Jag tror inte att det finns ndgon i1 den hdr fullmdktigesalen som kan sdga att det ar
skadligt att kunna flera sprak. Det 4r nir man &r liten som man kan lira sig. Vi har
varit paverkade av forskningen. Jag hoppas att samtliga i fullméktige forstar detta.
Darfor dr den hér frigan sa stor just nu.
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§ 21 Ny ridanldggning i Sditra — genomforandebeslut
Hemstdllan frdn idrottsndmnden (utl. 2010:64)

Anforande nr 137

Borgarradet Sj6stedt (fp): Kdra fullmiktige! Det hir ar ett vildigt roligt beslut
som vi ska fatta i dag. Det dr ndmligen det sista ridhuset 1 Stockholms stad som ska
restaureras. Under de hdr fyra dren som jag har varit idrottsborgarrdd har vi betat av
alla ridhusen. Det &r véldigt roligt for mig som idrottsborgarrad att fa foresla det har
till kommunfullméktige 1 dag.

Staden dger fem ridanldggningar. Alla ni som, liksom jag, har tillbringat er ungdom i
stall vet att det inte bara dr frdga om att rida utan det dr en social verksamhet som
lockar fantastiskt manga, framfor allt flickor men ocksa nagra pojkar. Stockholms
stads ridhus var véldigt eftersatta. Darfor drog vi 2006 1 gang ett arbete for att
iordningsstélla dem. Vi har betat oss igenom alla ridhusen.

Enskede ridanléggning har utokat sitt antal stallplatser. Man har fétt ett nytt stall och
omklddningsrum. I dag dr allergier sa vanliga. Man har helt nya krav pa att kunna
byta om. Vi har tillginglighetsanpassat Enskede ridanldggning sé att 4ven funktions-
hindrade kan rida. Farsta ridanlédggning har fatt en ny uteridbana och kommer att fa
ett nytt omkladdningsrum dven de. I Grimsta har man fétt ett nytt ridhus som ar
fantastiskt fint. Fér nigra veckor sedan fick jag frdn histryggen inviga Akeshovs
ridanldggning som har en ny klubblokal och nya stallplatser, ett stort nytt ridhus och
en ny uteridbana som kommer att locka massor med barn och ungdomar frn véstra
Stockholm.

Nu stér vi alltsa 1 beredskap att fatta beslut om Sétra ridhus. Det har varit en friga
som har forfoljt fullméiktige under manga ér, och nu &r vi antligen framme vid att
fatta beslut om de 114,6 miljoner som krivs for att bygga denna ridanldggning. Den
ska tas 1 bruk under 2012.

Ridning ar en stor idrott i Stockholm. Det 4r ménga som 4gnar sig 4t den. Vi i staden
forsoker ocksa att utdva social verksamhet inom ridningens ram. Vi har fritidsverk-
samhet i1 vara ridhus, och vi har fritidspedagoger som &r dir och tar hand om bade
dem som rider och dem som inte rider utan bara dr dir for att man vill vara néra
djuren, klappa héstarna, titta pa killar eller tjejer eller vad man nu vill gora i stallet.
Man kan ju gora minga olika saker. Det forsoker vi gora. Det ar fantastiskt roligt.
Det ér ett bra beslut. Det dr ett bra beslut for flickidrotten, och jag hoppas att det
kommer ménga fler sddana hir bra beslut for flickidrotten framdver. Jag ér glad att fa
ha genomfort detta.

Bifall till kommunstyrelsens forslag!

AnfOrande nr 138

Mehdi Oguzsoy (v): Ordférande, fullmiktige! Jag ska inte bli ldngrandig.
Vi dr eniga i den hir forsamlingen nér det géller bygget av den hir ridanlaggningen
ute 1 Sidtra. 1 det hdr anforandet vill jag hdnvisa till vért sdrskilda uttalande i
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kommunstyrelsen dér vi papekar att den hér upphandlingen bor ske med upphand-
lingskriterier som en antidiskrimineringsklausul och miljokrav. Dessutom bor man ta
hénsyn till att det hdr omrddet dér ridanldggningen kommer att byggas i dag ar
naturreservat. Man bor ta hansyn till det ocksa.

AnfGrande nr 139

Asa Romson (mp): Som Mehdi sade ir det hir ett enigt 4drende. Det #r ocksa
ett mycket positivt drende, som borgarradet framhévde. Jag tror att vi alla i den hér
forsamlingen har sett att ridverksamhet i Stockholm attraherar vildigt manga, sarskilt
barn och unga. Det dr ockséd hédlsosamt och positivt ut manga aspekter. Det dr mycket
positivt att vi kan gd vidare med det hér drendet.

Det ir en lite problematisk placering av ridhuset. Det dr inte létt att placera sddana
hir anldggningar. Det ska bli spdnnande att forsoka kombinera en sd attraktiv
idrottslig verksamhet med ett naturreservat. Det borde ga eftersom det handlar om
djur och héstar, men det stiller ganska stora krav under byggtiden, pd anlédggningens
utformning och under drift for att vi inte ska g& emot det syften som Sétrareservatet
har. Den allmidnhet som besoker Sétrareservatet maste kunna utnyttja det reservatet
till fullo. Hér &r drendet lite oklart. Vi vill resa ett varningens finger. Det vore bra att
sdkerstilla det.

Enligt miljoforvaltningen, som ocksa har remissyttrat sig — man fick ju inte tid att ta
upp det 1 ndmnden — finns det ocksa fragor om de kompensationsatgirder som man
tidigare har sagt ska genomforas i det hédr drendet. Det finns inte med i sjdlva
genomforandebeslutet. Dérfor tinkte jag fraga borgarrddet om det dr sd att de
kompensationsdtgirderna kommer att genomforas. Nér vi utdkar de hér ytorna,
mycket dr ju ocksd hérdgjorda ytor for transporter och sddana saker, dr det viktigt att
det kompenseras i det hdr omridet eftersom det ar vildigt eftersatt i en del gronomra-
den.

Det ér ocksa en placering inom Ostra Mélarens vattenskyddsomride. Det &r mycket
positivt att man redan nu planerar in en dagvattendamm. Det maste man nog gora
med de regelverk som finns. Det behdver ocksa planeras lite fler atgérder for att ta
hinsyn till reservatet, och det &r lite mer oklart. Det kommer man att behova. Vi
hoppas pa en god dialog mellan idrottsforvaltningen och miljéforvaltningen som ar
tillsynsmyndighet for naturreservatet.

Jag yrkar bifall till det gemensamma forslaget i kommunstyrelsen och till det
sarskilda uttalandet som den rodgrona oppositionen har lagt fram.

Anforande nr 140

Jari Visshed (s): Ordforande, fullméktige! Jag kan tyvérr inte hénvisa till
nagot eget ridande pé hédstar. Jag hingde med min syrra en gidng och lyckades ramla
av ganska omgéende. Syrran var dock hésttjej och levde mer eller mindre hela sin
tondrstid 1 stallet. Sa tror jag att det ar for véldigt ménga tjejer. Stallet tar vildigt
mycket tid och ér till gladje for dem. Det dr ocksa, som det sédgs 1 drendet, fostrande.
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Det dr inte sé att vi paborjade det hér arbetet 2006. Det var en, som det ocksa star i
arendet, ganska omfattande plan for att stirka ridsporten i Stockholm som det
fattades beslut om redan 1999. Det hér drendet i Sétra dr ett led 1 den processen.

Bifall till vart forslag i kommunstyrelsen och till det sdrskilda uttalandet.
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$ 22 Vision Soderstaden 2030
Minoritetsaterremiss fran kommunfullmdktige den 24 maj 2010
(utl. 2010:65)

AnfOrande nr 141

Borgarrddet Alvendal (m): Fru ordférande! D& kommer &rendet om den
fantastiska visionen om Sdderstaden upp igen. Det ar ett valdigt tydligt exempel pa
hur visionen om Stockholm och det vixande Stockholm kan bli verklighet.

Det ér ett samlat grepp for flera av dagens stadsdelar. Genom att bygga samman
omraden som i dag egentligen préglas véldigt mycket av en trafikapparat kommer vi
ocksé att kunna forverkliga visioner i dversiktsplanen och visionen om promenad-
staden.

Ténk att i framtiden kunna ta en stadspromenad fran Skanstull dver bron och befinna
sig pd Gullmarsplanssidan men kdnna att den miljé som man moéts av vid Gullmars-
plan ér just en forlingning av Gotgatan med arbetsplatser, bostdder, butiker och
restauranger i1 bottenvaningarna pa samma spannande sétt som vi ser pa Sodermalm.
Ténk att befinna sig en miljo som vi vet att stockholmare och besdkare verkligen
uppskattar.

I dag bestér platsen som ligger nidrmast vattnet av biltrafik. Vi har haft en véldigt
dalig tradition i Stockholm att bygga havsutsikt for bilarna i staden 1 stillet for for
oss manniskor. Det dr ndgonting som dr viktigt att tdnka pa i den hér visionen.

Sedan handlar det om att kunna fortsétta hela vigen bort forbi den nya arenan. Hela
omradet kommer att priglas av ndjen och evenemang, ett riktigt, nytt kluster i
Stockholm som verkligen kan bli ett néjeskluster och gora Stockholm till en
ndjesstad 1 vérldsklass. Det kommer att vara tva arenor och en helt ny 6verdackning.
Samtidigt kommer det att vara en matstad i en del slakthusomradet med inspiration
frdn New Yorks Meatpacking District dér vi dels kan forvalta de gamla traditionerna
1 ett fantastiskt spidnnande foretagaromréde, dels Oppna det att bli mer publikt.
Arenaviégen dr i dag vildigt mycket av en bakgata. Den kan 1 stéllet bli blodadern i
det hir nojesklustret i Soderstaden.

Jag hoppas att fullméktige i dag fattar beslut om visionen och inriktningen. D&
kommer de ndrmaste aren att priglas av en intensiv debatt och en intensiv dialog om
hur det exakt ska se ut och vilka verksamheter som ska finnas. Det giller till exempel
vad som ska finnas pad den gamla Soderstadions tomt. Den utgor en véldigt stor
mojlighet till dnnu tydligare fokus pa néje och evenemang i1 framtiden.

Fru ordférande! Med detta vill jag yrka bifall till det framlagda forslaget.

AnfGrande nr 142

Maria Hannés (v): Ordforande, fullmiktige och &hdrare! Vi har diskuterat
den hér fragan en gang forut, och darfor kanske man ska forsoka vara lite kort. Men
det finns nagra saker som jag tycker &r viktiga att ta upp.
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Vi dr 1 huvudsak 6verens om att vi ska gora ndgonting 1 det har omradet. Det star
fullstindigt klart. Men vi tycker inte att den dialog som har forts hittills med
medborgarna har varit sdrskilt bra. Vi skulle vilja att man i det hér visionsarbetet
talar med dem som &r berdrda pa ett helt annat sitt. Det géller dven stadsdelarna runt
omkring. Nér det handlar om ett sa stort omrade som slakthusomrédet kan man ocksé
gora ett omvint planforfarande och borja prata med ménniskor pa en gang. Man kan
lata gymnasieklasser komma med forslag. Det géller 4ven andra som vi normalt inte
tar med 1 arbetet.

Vi tror att det &r nddviandigt med en omrédesplanering. De omkringliggande
stadsdelarna paverkas vildigt starkt. Det giller Arsta, Gullmarsplan, Hammarby-
hojden, Blasut, Johanneshov och sa vidare. Det dr mycket viktigt att ha med alla 1 det
hér arbetet.

Vi tycker ocksa att det dr viktigt att man bevarar det grona strak som ligger fran
Hammarbyskogen mot Arstaskogen via Kolerakyrkogérden. Vi tycker alltsa inte att
man ska bygga dar.

Vi tycker ocksa att man maste gora ndgot at trafikbarridren pd Nyndsvigen. Den ar
det storsta hindret 1 dag for en positiv utveckling i det hiar omradet. Vi dr for att man
overdickar Nyndsvigen. Det kostar vildigt mycket pengar, men det verkar 4ndd som
om alla partier dr Overens i den frdgan. Vi hoppas verkligen att det kan bli av, och det
snart. Det skulle ocksd forbéttra boendemiljon enormt for dem som bor lings
Nyndsvdagen om man didckade over den. Man behdver inte bara bygga bostidder pa
den mark som déckas Gver, utan man kan ocksd anlidgga nya, bra, grona strdk fran
Gullmarsplan och sdderut. Vi tycker att det inte bara dr kommersiella verksamheter
som ska till, utan det handlar ocks&d om grona strak. Bygger man fler bostdder maste
man ocksé ha en bra boendemiljo.

Med det yrkar jag bifall till var reservation i kommunstyrelsen.

Anforande nr 143

Borgarradet Alvendal (m): Det dr tack vare att vi nu har ndgot mycket konkret,
nagonting som delvis &r utrett pd programstadienivd, som vi nu kan fora den
intensiva dialog som du efterlyser. Det handlar om att diskutera och ta in synpunkter
i ett tydligt programarbete. Nu har vi presenterat visionen. Vi har skickat ut material
och information till 6ver 4 000 hushall och alla féretag som finns 1 omréadet for att
berétta att det har pdgar i omridet. Nu borjar den mer formella delen att ta in och
arbeta in dnnu fler synpunkter i de samrdd som kommer att dga rum.

Vi har en gron strategi som bland annat innebér att vi bibehdller dessa max 300
meter till ndrmaste gronomrade och park, och det ska bli fler trdd. Det ar naturligtvis
en viktig del 1 detta.

AnfGrande nr 144

Maria Hanndéds (v): Jag tycker inte att det du sdger om den breda diskussion-
en som har varit stimmer riktigt. Jag som sitter som vice ordférande i en stadsdels-
nidmnd som grénsar till det hdr omradet har inte fatt ndgon som helst information,
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och jag har inte sett nagot som helst material om Soderstaden dnnu. Det material som
jag har sett dr det som vi har hér 1 fullméktige. Man borde ha fatt del av det pa ndgot
sdtt pd gator som gransar till det hdr omrédet och som tillhor den stadsdel som jag ér
verksam 1.

Det dr ocksa viktigt att titta och ldra av det bra arbete som man har gjort nér det
giéller Soderortsvisionen. Det géller att gd ut i en bred dialog med befolkningen pa
gator och torg. Jag tror att det kan leda till att det hér blir en bra sak.

Anforande nr 145

Mirja R&adihd Jarvinen (s): Ordforande, fullmdktige! Jag vill ocksa yrka
bifall till den gemensamma reservationen i kommunstyrelsen. Man méiste vara
vildigt noga med att reservationen inte handlar om innehallet i d&rendet som sddant.
Det ar klart att det har ska utvecklas. Daremot handlade minoritetsaterremissen om
att vi begérde att detta ska remitteras till de berérda fackndmnderna och till de
berdrda stadsdelsnimnderna. Stadsledningskontoret har fétt sidga sitt, att det hér inte
behdver remitteras. Jag undrar givetvis vem som bestimmer. Ar det stadslednings-
kontoret eller finansborgarradet? Det vore himla bra att fa reda pa.

Det handlar om en langsiktig utveckling av ett omrade som verkligen behdver
atgardas. Jag som exploateringsndmndens vice ordforande tycker att vi 1 ndmnden
hade kunnat fa se detta innan det gick till fullméktigebehandling. Det ma vara att det
ar kommunal byrakrati. Jag har inte sett 4rendet innan det kom till den hér behand-
lingen. Ni har inte svarat mot den aterremissen.

Nir det giller innehallet 1 drendet och sjélva sakfragan vill jag verkligen skicka med
fragan om Nyndsvigen och en eventuell 6verdickning. Jag triffade de boende lédngs
Nynédsviagen tva gdnger under den forra mandatperioden. Innehallet pd4 md&tena var
detsamma. Bullret dr oerhdrt jobbigt. Husen forstors pa grund av att marken vibrerar
av all trafik. Man behdver gora ndgonting. Ni, med Sten i spetsen, i trafikndmnden
lyckades framgéngsrikt fordrdja beslutet om bullerplank under den forra mandatperi-
oden. Nu har man aterigen lagt detta pa is. En 6verdickning ar oerhort viktigt. Det
maste man titta pd i det vidare arbetet och forsoka se till att &ven de som bor i
villaomradet, som absolut inte rostar pa mig, far en driglig miljo att bo i.

AnfGrande nr 146

Cecilia Obermiuller (mp): Ordférande, fullmiktige, dhorare! Forst vill
jag yrka bifall till den gemensamma reservation som lagd i borgarradsberedningen.
Miljopartiet stdller sig 1 huvudsak bakom huvuddragen i visionen. En fortdtning kan
goras 1 omradet om det sker i samspel med befintliga naturomrdden och anpassas
efter den befintliga bebyggelsen. I var reservation trycker vi ocksa pa att Nyndsvégen
pa sikt méste dverdickas. Det dr oerhort viktigt. Det kan ocksa leda till en fin och
god boendemilj6 for tillkommande bebyggelse.

I svaret pa aterremissen framfordes att det hér bara dr en vision. Den behover inte
behandlas av berérda namnder. Jasa, sdger jag da. Det finns en tydlig parallell med
vision 2030. Det dr ett svardefinierat dokument som forst processades internt mellan
forvaltningarna innan det dok upp i1 KF for antagande. Det visade sig sedan att denna
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illa férankrade vision kom att utgéra grunden, basen och hela inriktningen for den
oversiktsplan som nyligen antagits av KF. Jag sdger bara: Bevare oss vil for
visionsdokument utan ordentlig forankring och remissprocess.

Jag yrkar som sagt bifall till den gemensamma reservationen som lagts i borgarrads-
beredningen.

AnfGrande nr 147

Borgarrdadet Alvendal (m): Bevare oss for Miljopartiets vision om Stockholm,
Cecilia Obermiiller. Ni sdger nej till hélften av alla bostider. Det kommer att
innebéra att alla de 25-aringar som fortfarande bor hemma kommer att {3 vinta i 6ver

30 ar innan de kan flytta hemifran. Jag tycker inte att det dr en bra vision for
Stockholm.

Anforande nr 148

Cecilia Obermiller (mp): Jag tycker att det vore bra om borgarradet
Alvendal holl sig till drendet. Dér sdger vi att vi i huvuddragen dr ense med
majoriteten om innehallet i visionen, det vill sdga att bygga, fortita och skapa
nigonting bra av det hdr omradet. Det dr processen, hanteringen av drendet, som vi
reagerar mot.

Anforande nr 149

Borgarrddet Samuelsson (kd): Ordférande, fullmiktige! Jag vill verkligen
vialkomna det hir drendet om Soderstaden. Som boende sdderut kidnns det valdigt
roligt att det sodra omradet nu omfattas av en visionstanke framét i tiden. De delar
som vi i dag kan presentera dr mycket spdnnande. De ska naturligtvis ocksa sé
sméaningom hanteras ute i stadsdelsndmnderna.

Jag vill ocksad passa pd att understryka en sak i det hiar drendet. Vi har tittat pé
Nynésvédgen. Vi har griavt ned delar av Nynidsvdgen vid Johanneshov. Nu finns
planerna pa en dverddckning. Vi vilkomnar verkligen den delen. Men vi maste ocksa
ta hénsyn till resten av Nyndsvigen genom Gamla Enskede i vart arbete. Partierna
har over blockgrinserna under manga sett vikten av att denna del verkligen lyfts
fram. Sedan kan man fundera pd om det &r en nedgrivning eller bullerskydd som vi
ska klara av i forsta hand. Men den delen av Stockholm maste fa chansen att
utvecklas. Det basta vore naturligtvis en 6verddckning som tar bort det djupa sér som
en gang byggdes genom Gamla Enskede.

Man forsokte bygga Dalen som den stora, nya trddgdrdsstaden en gdng. Man lyfte
fram gardarna, Lindgérden och Appelgirden, som skulle binda samman den gamla
tradgardsstaden Enskede Oover Nyndsvigen, men det har inte blivit sd, utan Nynés-
vagen delar och bullret avskriacker. Jag hoppas att man framdver 1 det arbete som nu
fortskrider ska kunna gora ndgonting at den hér delen av Nyndsvigen.

Bifall till kommunstyrelsens forslag!
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$ 23 Projekt Slussen
Genomforandebeslut (utl. 2010:66)

Anforande nr 150

Borgarradet Nordin (m): Fru ordférande! Det &r lite smatt historiskt att
genomforandebeslutet for Slussen nu ligger pa fullmiktiges bord. Den senaste
omgéngen av Slussenarbetet har pagatt i tio ar. Och alla vet att diskussionen om
behovet av att fornya Slussen har pagétt langre &n si och stannat av ibland. Om jag
ska fortsitta att forse fullmiktige med lite statistik kan jag sdga att detta dr 22:a
gangen som Slussen behandlas i nagot av Stockholms stads beslutande organ. Darfor
kan vi vél konstatera att det nu ar hog tid att fatta beslut.

Jag tycker att det dr otroligt glddjande med det stora engagemang som har visat sig
det senaste halvéret i Slussenfragan. Frén tid till annan kan jag tycka att den har varit
forvanansvért ljummen. Det har dnda varit flera omgangar med olika forslag och
diskussioner om Slussen. Men till sist tog det fart i debatten och vi hade det storsta
samradet i Stockholms historia om Slussen. Jag tycker att det dr utomordentligt
glidjande.

Det hidr ar en viktig och central plats i Stockholm. Vi ska inte fatta beslut om dess
omdaning utan att vi kan kénna att vi har haft en ordentlig debatt bland stockholm-
arna i den hér fragan. Det ger oss alla hdr i kommunfullmiktige mdjlighet att ta in
stockholmarnas synpunkter om detta.

Slussen &r en viktig plats for kollektivtrafiken. Att fornya den angoéring for kollektiv-
trafik som finns vid Slussen och som i dag inte dr nagon sirskilt trevlig miljo ar
otroligt viktigt. Slussen ar en viktig plats for gang- och cykeltrafikanter. Man kan
lugnt konstatera att det 1 dag inte ar sdrskilt trevligt att ta sig forbi dar.

Vi vill att Slussen ska vara mycket mer. Vi vill att Slussen ska kunna bli en plats i
Stockholm som man inte bara skyndar forbi utan en plats som man faktiskt kan soka
sig till. Slussen har stora viarden. Det har kommit fram i hela den hér debatten hur
djup uppskattningen av vyn over Stockholm frdn Slussen dr hos stockholmarna.
Manga kan uppfatta platsen som mindre géstvénlig i dag. Med detta kan vi fornya,
omvandla och gdora den mer gistvinlig. Vi tar ocksa fram mer av vattenytan. Den
vattenspegel som dr en si viktig del av hela Stockholms sjél och karaktéir utdkar vi
ytterligare, och vi gor det mgjligt att komma till vattnet. Vi skapar till och med ett
vattentorg.

I ett genomforandebeslut ldggar vi fast ramar om ekonomin. Vi ldgger fast funktion-
erna som ska finnas pd Slussen. Men efter det stora samrddet har Alliansen sagt
mycket tydligt att det inte ska ligga ndgra byggnader pa Slussplatsen som tar bort
utsikten eller uppfattas som en barridr mellan de historiska stadsdelarna Gamla stan
och Sodermalm. Darfor dr vi tydliga redan nu i den delen. Och dérfor &r vi ocksd
tydliga med att stadsbyggnadsndmnden nidr man provar ovrig eventuell byggnation
gor detta utifrén utsikt och siktlinjer.
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Dérmed har vi pa ett mycket tydligt sitt visat att vi lyssnar till det som vi nu har fatt
ett besked fran stockholmarna om. Vi bejakar detta eftersom Slussen ska sta dir
lange och vara en plats som fungerar vil och som kan dlskas av alla stockholmare.
Jag tror att det med det liggande forslaget finns utomordentligt stora mojligheter att
det blir just sa. Men samtidigt maste Slussen ha vél fungerande funktioner nir det
giller kollektivtrafik, gdng- och cykeltrafik, de bilar som maste passera dér och en
eventuell framtida sparvagnslinje.

Slussen ska klara mycket, och déarfor maste vi ocksad vara vildigt noga med att
funktionerna hos Slussen nu blir tydliggjorda och att vi skickar ett tydligt budskap
frdn kommunfullmaiktige till de tjinstemén som ska fortsitta att arbeta med Slussens
fornyelse vad vi vill ha ut av Slussen bdde nér det géller funktion och nédr det giller
Slussen som en stadsmiljo, en plats for stockholmarna att soka sig till och ha trevligt

pa.

Har kommer att finnas mojlighet till shopping och uteliv. Hér ska finnas mdjlighet
till ytterligare kultur. Vi har ju Stadsmuseet dér, men vi kommer att addera andra
saker nér det géller kultur till Slussenmiljon. Pa det sittet, fru ordférande, kommer
omdaningen av Slussen att skapa en ny plats som stockholmarna kan fortsdtta att
dlska.

Darmed yrkar jag bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 151

Borgarrddet Ruw aida (mp): Jag tror att det dr vdldigt ménga stockholmare som
ar intresserade av den hér diskussionen. Miljopartiet tycker att vi behdver ett nytt
Slussen. Det dr dags att forandra Slussen, men gestaltningen av nya Slussen &r inte
fardig med dagens beslut.

Vi vill behalla viktiga utsikter och vérna kulturhistoriska varden. Ni putsar bara pa
fasaden, och ert lyssnade dr vildigt litet. Vi vill ha mer kultur och mindre kommers.
Dirfor siger vi att man ska halvera den kommersiella ytan. Ar ni beredda att halvera
den kommersiella ytan for att i realiteten gora de fordndringar av Slussen som
behovs for att behélla viktiga utsikter och vérna kulturhistoriska virden?

Vi vill ha mer kollektivtrafik och mindre betong. Ar ni beredda att minska biltrafiken
och inte 6ka den genom ert forslag som faktiskt innebdr mer betong och mindre
kollektivtrafik? Det dr en mycket viktig frédga. Jag vill véldigt gdrna ha svar pa de hir
frdgorna.

AnfGrande nr 152

Borgarradet Nordin (m): Fru ordforande! Jag tycker att Miljopartiet ar
utomordentligt otydliga med vad man egentligen vill skapa nér det géller Slussen och
vilka funktioner man egentligen vill ha.

Vi talar till exempel om att gora plats for det som nu studeras av SL och vart
trafikkontor. Vi vet inte riktigt var det landar. Jag tycker sjdlv att det vore ett
spannande projekt med en sparvagnslinje pad Folkungagatan och ned till Slussen. Da
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ar det sjalvklart att vi ocksé ska bygga sé att den 1 framtiden kan kopplas ihop med
Norrmalms torg. Dér 6ppnar vi for mer kollektivtrafik. Vi bygger en ny cykel- och
géngbro utover den bro som blir som kommer att gd samma vég in i Gamla stan som
gamla Gota landsvdg. Vi Oppnar vattenytan, vi skapar plats for utemiljéer och vi
skapar plats for kultur, men vi sdger samtidigt att vi vérnar siktlinjerna i grunden.

Jag forstér egentligen inte vad det &r som Yvonne Ruwaida oroar sig for.

Anforande nr 153

Borgarradet Jamtin (s): Fru ordforande! Det &r i sanning en historisk dag. Jag
tror att vi alla hér inne dr 6verens om att det har genomférandebeslutet kdnns valdigt
viktigt. Det ldgger grunden for debatten nu under sommaren och hosten fram tills
detaljplanebeslutet ska fattas.

Dérfor dr det synd att Moderaterna och Alliansen stinger dorren for att vyn ska
bevaras. Varfor ar jag sa tydlig och varfor dr jag s hard? Jo, det finansborgarradet
véljer att gra 1 sina Mina synpunkter ar att peka ut ett enda hus mitt p4 Sodermalms
torg som ska tas bort. I dvrigt sdger man ingenting om husen. Det dr ocksa det hus
som skulle ha innehéllit kulturen. Det kdnns tyvarr ocksa lite typiskt.

Nej, siktlinjerna over Stockholms inlopp och 6ver Mélaren och Gamla stan maste
védrnas. Vi maste ha utrymme for kultur, men vi méste ocksa ha utrymme for sjélva
Slussen. Staten borde redan ha pungat ut med pengar for att bygga om sjdlva Slussen.
Om detta ndmnde finansborgarridet ingenting.

AnfGrande nr 154

Borgarrddet Nor din (m): Fru ordférande! Det hus som vi pekar ut som ska utga
kan man inte behélla och samtidigt siga att man ska bevara siktlinjerna. Det ar
fullstdndigt omojligt. Det dr faktiskt en nddvéandighet. Vi sdger att kulturen kan vara i
andra hus 1 Slussens omrdde. Carin Jamtin foreslar en glaspyramid dér i stillet a la
Paris. Lat stadsbyggnadsndmnden titta pd detta. Jag tror dock inte pa att ligga
kulturverksamheten under jord. Jag tror att vi kan hitta béttre platser for kulturverk-
samheten.

Mala inte upp konflikter som inte finns! Jag uppfattar 4nda att vi ar vildigt Gverens
om att vdrna siktlinjerna. Det dr ndgonting frdn samradet som har satt avtryck. Det dr
ingenting att skimmas for. Det dr det som kallas demokrati, mina vénner. Jag kénner
mig stolt over att Stockholms stad har haft detta stora samrad. Jag kdnner mig stolt
Over att lagga fram ett forslag dér vi lyssnar pa stockholmarna.

Anforande nr 155

Maria Hanndés (v):Jag vill borja med att sdga att jag tycker att det dr en lite
konstig ordning att det blir repliker ndr Sten Nordin inte har sagt ndgot om négot
parti eller ndgon person. Det dr lite konstigt att man begir replik i det laget, men det
beror kanske pd att man kom léngt ned pa talarlistan.



Yttranden 2010-06-21 § 23 104

Ordforande, fullméktige och alla ahorare! Det &r harligt att vi ska prata om den hér
frdgan 1 dag pd ett sitt och lite jobbigt pa ett annat sitt. Alla dr dverens om att vi ska
gora nagonting at det sjunkande Slussen, men pé vilket sétt vi vill gora det skiljer sig
at.

Vi i Vinsterpartiet vill att trafiken ska minskas. Vi vill att man ska se till barnper-
spektivet. Slussen maste fortsitta att vara en tillgdnglig motesplats for alla. Det ér en
bra moétesplats i dag. Manga séger i debatten att det ska bli en métesplats, men det ar
ockséd en motesplats i dag. Vi tycker ocksa att det ar viktigt vilka byggnader som ska
finnas dir. Vi tycker ocksa att det ar viktigt med kollektivtrafiken. Det ar stadens
front mot vattnet at tva hall. Det ar jétteviktiga beslut som vi ska fatta.

Vi kinner oss oroliga Over att det star i finansborgarraddets forslag att med detta
beslut dr de ekonomiska ramarna och trafiktekniska losningarna faststdllda. Framtida
utformning dr ddremot en pagaende process. Stadsmissiga virden och ekonomiska
forutséttningar ska vigas samman pé ett sddant sitt att det blir bésta mojliga 10sning
ur stadsmiljosynpunkt. Det slds definitivt fast, star det. Vi kdnner oss oroliga
eftersom det enligt var mening &r en alltfor stor tyngdpunkt pa den trafik som
kommer att finnas. Vi vill att den bro som é&r atta filer i dag ska minska. Det maste
finnas sparvagsreservat. Det dr orovidckande att den dr sd jattestor.

Det finns till exempel inget klargdrande, inte ens i stadsbyggnadsndmnden hirom-
dagen, om hur denna bro ska fasta vid Gamla stan till exempel. Det finns olika
asikter. Manga arkitekter sdger att det ser ut som om denna bro kommer att ligga pé
en mycket hogre niva 6ver Gamla stan och kommer upp 6ver kulturbebyggelsen dir.
Handldggarna pa stadsbyggnadskontoret sédger annorlunda. Vi i Vénsterpartiet skulle
vilja veta vad Kristina Alvendal och Sten Nordin sdger om den saken.

Eftersom min tid ar ute fir jag d&terkomman nér det géller byggnaderna. Vi vill ta bort
manga fler byggnader. Sten Nordin skriver “byggnaden”, men nu sade du byggnader.
Jag skulle verkligen vilja veta om det 4r C1, V1 och El som ska bort. Det tycker
ndmligen Viansterpartiet, men jag aterkommer till det.

AnfGrande nr 156

Borgarraddet Ham il ton (m): Fru ordférande! Det & ménga diskussioner om en
attafilig motorvdg som nu ska byggas vid Slussen. Jag skulle vilja pdminna
fullmaktigeforsamlingen om hur Slussen ser ut i dag. Vi har sammanlagt elva
fordonsfiler over Slussen 1 dag. Vi har 110 meter betongyta mellan Mélaren och
Strommen. I det forslag som ligger pd bordet nu handlar det om totalt 42 meter. Det
ar alltsa néstan en tredjedel jamfort med hur det ser ut i dag. Detta sdger jag som en
liten pdminnelse om vad det dr vi pratar om.

AnfGrande nr 157

Maria Hanndés (v): Allt beror pa hur man rdknar. Det &r ocksa vildigt manga
ramper som i dag ér avstingda. Det var ett enormt stort trafikflode pa 50-talet. I dag
ar det inte det. Det har ju faktiskt fungerat &ven med de avstingda ramperna, och det
kommer att fungera. Vi vill dessutom ha mycket mindre biltrafik. Vi vill inte att
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Gamla stan ska svimma 6ver av biltrafik. Det dr daligt for miljon, for husen och s&
vidare. Vi vill ha ett annorlunda trafikflode éver huvud taget med en minskad bilism.

AnfOrande nr 158

Per Ankersjo (c): Ordférande, fullmiktige! Centerpartiet stoder aktivt
dagens beslut som dr historiskt pd manga sétt, inte minst genom en 20 ar l&ng process
som har blivit en del av Stockholms moderna politiska historia.

Den segdragna processen har inte bara forsdmrat tilltron till politiken, utan den har
ocksé varit farlig. For bara ett par ménader sedan blev brodforsiljare skadad nir ett
vinkeljarn f6ll ned 1 huvudet pa honom. Tidigare har man ocksa varit tvungen att
stinga av korfélt, och framkomligheten &r 1 dag, som ni kénner till, begridnsad. Vi
fragar oss alla vad som hénder den dagen nér ndgon hittar sprickor som innebér att
exempelvis alla busstrafik maste stoppas.

Det dr hog tid att visa politiskt mod, det dr hog tid att sétta ned foten och det dr hog
tid att fatta beslut. Det ar darfor vi sitter hir allihop. Det dr nu vi ska gora vart jobb.
Dagens beslut handlar om att sékra nagra av stadens mest viktiga och grundldggande
funktioner, att sikerstilla att stockholmarna kan ta sig 6ver Mélaren, att bussarna kan
aka mellan S6dermalm och Gamla stan utan att rasa ned 1 vattnet och att vi kan gé
och cykla till jobbet. Det handlar ocksa om klimatberedskap nér det géller vattenre-
gleringen av Milaren.

Den stora bron som har debatterats visar sig vid en jaimforelse vara mindre dn dagens
betongramper. Sjdlvklart ska vi bygga for framtiden, och det ar just dirfoér den inte
ska minskas. Centerpartiet vill girna se spartrafik pa den bron i framtiden. Det vore
valdigt trakigt om den skulle visa sig vara for liten for det andamaélet.

Vi 1 Centerpartiet dr speciellt glada Over att det ocksd kommer att finnas en
beredskap for framtidens utbyggda kollektivtrafik till sjoss da Slussen kan bli en
central for batpendling mellan stadsdelar och grannkommuner. Det finns i vér vision.

Diskussionen om Slussen har tyvérr kommit att handla om saker som inte dr foremal
for beslut 1 dag, hur husen ska se ut och exakt fran vilka vinklar utsikten ska vara
intakt. Jag ser fram emot en fortsatt diskussion om det som kanske &r mer sansad &n
den vi har nu nir det bara &r tre manader kvar till valet.

Vi i Centerpartiet har sagt att husen behovs for att Slussen ska bli en méotesplats, en
plats dir man vill vara och inte bara en plats som man passerar. Vi vill ocksa att
Slussen ska vara en plats dit man kommer for att beundra enastaende arkitektur. Men
om man ska ha enastdende arkitektur maste man ockséd bygga nagonting. Det dr inte
enastaende arkitektur att lata bli att bygga hus, som Socialdemokraterna presenterade
1 ett forslag nyligen.

Det ldr ha varit centerpartisten och forre statsministern Thorbjorn Falldin som
lanserade uttrycket langbank pa 70-talet. Men hér i rddssalen pa 2000-talet &r det
Socialdemokraterna, Miljopartiet och Vinsterpartiet som hyllar begreppet langbank
ndr de foreslédr olika atgidrder som riskerar att forsena ett redan forsenat projekt som
ar sd pass viktigt for stockholmarna. Mest av alla, vilket &r lite anmérkningsvért, &r
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det faktiskt Socialdemokraterna som har lagt fram ett helt eget forslag som riskerar
att forsena processen. Darfor skulle jag vilja ta tillféllet 1 akt och till Socialdemokra-
terna och Carin Jamtin utdela ett lite hederspris som mandatperiodens ldngbéankspo-
litiker. Jag hittade ingen langbank. Jag vet inte hur en saddan ser ut, men jag hittade
en pipa, och den ska Carin Jimtin fa av mig.

Darmed vill jag yrka bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 159

Maria Hanndéds (v): Du sade att vi har forsenat processen, Per, och du
nidmnde Vinsterpartiet. Jag tycker faktiskt inte att vi har gjort det. Vi har hela tiden
agerat, diskuterat och tyckt i den hér fragan. Vi har varit ute ganska tidigt med vad vi
har tyckt. Jag tycker absolut inte att vi har forsenat nagon process. Jag vet faktiskt
inte var du far det ifran. Det vill jag ha ett svar pa.

Anforande nr 160

Per Ankersjo (c): Jag menar forstds den debatt som vi har haft under varen.
Dir har bland annat Vénsterpartiet, men ocksa ett par andra partier, gett sken av att
man vill gora sa stora fordndringar att det faktiskt skulle innebédra en forskjutning av
tidsschemat. Jag tycker att det &r lite ohederligt att man inte star for det och létsas
som om det inte ar sa, for sa ar det.

AnfOrande nr 161

Borgarradet Jdmtin (s): For mig dr demokrati viktigt, Per. For mig ar processer
viktiga. Det har pégatt en process dir vi har pratat med stockholmarna, men vi har
ocksa haft en process i vért parti, och det dr ocksd en viktig demokratisk process for
mig. Vi har tittat pd det som har kommit in, och nu fattar vi genomforandebeslutet.
Efter genomforandebeslutet kommer vi att ha en ldng period, hela hdsten faktiskt,
med diskussioner om utformandet av detaljplanen som vi sedan ska besluta om om
lite drygt ett halvar. Demokrati och stockholmarnas inflytande &r viktigt for mig. Jag
kallar inte det for langbank. Jag kallar det att hélla sig till spelreglerna. Det ar det vi
ska gora nu enligt de av oss gemensamt fattade reglerna 1 lagstiftning och véra egna
arbetsordningar. Demokrati, Per Ankers;j0, dr viktigt i stora partier.

AnfGrande nr 162

Per Ankersjo (c): Detverkar dven vara viktigt i Socialdemokraterna. Jag har
sjalvfallet respekt for det och for den process som har varit. Jag tycker ocksa att det
ar vildigt roligt med den debatt som har kommit. Men jag tycker ocksd att man,
speciellt som ett parti som brukar ta ansvar for Stockholms tillvdxt och utveckling,
borde kinna ett ansvar for att inte ha s& vidlyftiga forslag att det skulle innebéra en
tidsforskjutning av schemat. Jag har haft den diskussionen med flera socialdemokra-
ter i radio och pd andra sdtt. Precis som jag sade till Viansterpartiet tycker jag att det
ar lite trist att man ndr man lanserar en glaspyramid — jag vet inte hos vilka stock-
holmare man har forankrat den — inte sdger att det tar tid att gora s& stora fordnd-
ringar 1 forslaget. 20 ar innebér inte att man forhastar sig, utan 20 ar &r en langbank.
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Anforande nr 163

Kerstin Wickman (mp): Fru ordférande! Nér det géller demokratin var det
vél sd att medborgarna fick komma in ganska sent i processen. Det var ganska
nyligen som modellen stdlldes ut och alla fick komma med sitt tyckande.

Det dr vildigt viktigt med beslut. Det dr viktigt att man fattar goda beslut. Bengt
Goransson, en fore detta kulturpolitiker och kulturminister, sade att politiker ar
sadana som fattar beslut om sadant som de inte vet s4 mycket om. I den utfrdgning
som var hér tidigare framgick det med ganska stor tydlighet att det 4r méanga fragor
som fortfarande &r stora fragetecken. Det giller till exempel detta med skuggor, sol
och ljus. Hur kommer det att paverka olika platser? Det har man inte utrett. Man har
inte heller utrett hur l&ng livslingd den hdr anliggningen kommer att ha. Vart
finansborgarrad trodde att det var 30 ar. Det &r en oerhort kort tid med tanke pa
kostnaden pa 8 miljarder och en driftskostnad pa 55 miljoner om aret.

En sak som Miljopartiet nu vander sig mot dr den gigantiska galleria av samma maétt
som ett NK-varuhus som inte ska ligga ovan jord utan under jord. Om den nuvarande
gallerian vid Slussen har problem kan man undra vad det finns for garantier for att
denna galleria ska bli ett otroligt lyckokast.

Busstationen under jorden innebér att kollektivtrafikanterna far ga 500 meter for att
ta sig till tunnelbanestationen. Den ligger inte bara under jorden, utan den ligger
ocksa under vattenytan. Kollektivtrafikanterna som ska ut till Gustavsberg upplever i
dag ett problem med att de har en mycket sunkig miljo, och det kan man halla med
om. Vad finns det for garantier for att denna verkliga underjordsmilj6 inte kommer
att bli extra sunkig?

Det blir ett hél 1 berget Osterut dar viagen och bussarna ska in. Det ser inte sa stiligt
ut. Hur kommer man att uppleva det pa de stora batarna som kommer farande Sver
den vackra Ostersjon?

Det finns enorma problem med elljus. Allt det som nu ska byggas maste ndmligen
lysas upp. Det blir dyrt 1 drift. Det &r alltsd en oerhort komplex anldggning som man
nu planerar for.

Men det jag mest vinder mig emot dr att man 1 de skisser, bilder och modeller vi har
sett totalt lyckas utplana stadens topografi. Det dr en oerhdrt stereotyp gestaltning
dir det har ratt en linjerdt teckning. Lat oss titta pa detta forslag! Lét oss tinka om
innan det for sent med detaljerna!

AnfGrande nr 164

Erik Slottner (kd): Fru ordférande! Jag forstar inte riktigt den hér skracken
som verkar finnas hos bland andra Miljopartiet 6ver den nya gallerian som foreslas.
Jag tror att gallerian &r ett sétt att 6ka Slussens attraktionskraft och {4 folk att komma
dit, sa att det verkligen ska bli en moétesplats. Jag tror att gallerian kan spela en stor
roll i det arbetet. Man jamfor med dagens galleria, men jag forstar att den galleria
som 1 dag finns vid Slussen inte lockar sdrskilt mycket ménniskor. Den nya gallerian
som kommer blir ndgonting helt annat. Det ska bli en attraktiv galleria som far dit
ménniskor.
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Jag tror att det har kan gynna hela S6dermalms handel. Det har funnits en radsla for
hur butikerna pd Gotgatan kommer att drabbas av den nya gallerian. Men den héir
gallerian och hela nya Slussen kommer att gora att fler méinniskor kommer till
Slussen och att det blir en motesplats. Sedan fortsétter man sin dagstur via Gotgatan
uppat Sodermalm, och det kan mycket vdl gynna handeln pd hela Sodermalm.
Gallerian ska inte ses som ett hot, utan den &r en mojlighet.

Anforande nr 165

Kerstin Wickman (mp): Jag menar att det 4r en Overexploatering.
Skattehuset har en galleria, och de lyckades inte ens hyra ut sina lokaler. Vi har
Ringen och massor med butiker pa Soder. De som bor pd Soder vet mycket vél att de
inte saknar kopmdjligheter. Det finns rikt med kopmdjligheter pa Soder. Risken ar
snarast att Soderhallarna eventuellt kommer att fi problem. Méinga som bor i
Gustavsberg, Orminge eller Sickla, ska de ldmna sina butiker, handla hér och sldpa
hem varor pa bussen? Eller hur dr det hela tankt?

Jag menar att 35 000 kvadratmeter under jord faktiskt &r en Gverexploatering.

Anforande nr 166

Cecilia Obermiiller (mp): Ordférande, fullméktige, ahdrare! Vi dr en
huvudstad 1 ett skdrgardslandskap. Vi behdver inte med en vdldsam byggnation sitta
oss pé virldskartan. Vi har var givna plats i1 kraft av var sirart och stadens skonhet,
om vi forvaltar den. En av de viktigaste platserna — kanske den allra viktigaste
platsen — dr Slussen.

Utan tvivel dr man inte riktigt klok, sade Tage Danielsson. Sa rétt han hade! Utan
tvivel 4r man inte riktigt klok. Stora delar av Konstakademien har uttalat skam och
forbannelse 6ver de nidingar som dmnar fatta detta beslut. Det dr alla vi hdr som
avses.

Utan tvivel vet vi alla hér inne att dagens Slussenkonstruktion har nétt vigs édnde. Vi
maste riva och bygga om eller bygga nytt, men vi kan inte lappa och laga lingre. Vi
puttar in 15-20 miljoner varje &r. Men nu héller vi pa att bygga in oss 1 ndgonting
som &r véldigt komplicerat och komplext, med en kort livslingd, pa 40-50 &r. Vi
hinner knappt bli firdiga med det innan vi ska riva eller bygga om det igen. Det
kénns oroande.

Forst valde staden bland atta olika tavlingsforslag ar 2004 som resulterade 1 Nyréns
variant Strbmmar och sedan nya Slussen. I den lag trafikkonstruktionen. Men man
var inte ndjd med det hér utan vinde sig till diverse kdnda arkitektbyraer. Tvé olika
huvudvarianter utkristalliserade sig: nis kontra stadsfront.

Ni i Alliansen valde vinnaren med en massiv tydlig stadsfront och absolut storsta
mojliga exploateringsgrad. Ingen protesterade kraftfullt just d. Nu vill alla partier
dndra och bearbeta, i eftertankens kranka blekhet. Ni vill bara plocka bort ett hus och
tror att det blir bra med det. Det dr tveksamt.
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Har vi valt rétt vag, Sten? Eller har vi faktiskt hamnat i en atervindsgrand? Du och ni
laser fast oss 1 och med vigkonstruktionen och i1 och med detta beslut. Som Kerstin
sade tidigare: Funktion resulterar i fysisk gestaltning. Ar du, Sten, eller ni i Alliansen
utan tvivel pa att det hér gér att forbéttra till ett vettigt slutresultat?

Vi i Miljopartiet dr tveksamma och vill se ordentliga bearbetningar och fordndringar
av detta. Det m ta tid, men vi har inte tidigare stoppat upp nidgon som helst process.
Vi har hela tiden varit inriktade pa funktioner. Vi har inte i ett enda skede bordlagt
eller begért en fordrojning. Men nu ér det allvar. Nu maste vi se till att vi far en
vettig 10sning.

Miljopartiet har, som sagt, under resans gang bestamt sig for en ny Slussen. Vi har
ocksa forsokt forhélla oss till funktionen i stdllet for den exakta gestaltningen, for vi
ar inte experter. Vi har sagt att kollektivtrafiken ska bli béttre. Det vete sjutton om
den blir det nu. Mbotesplatser — jaha! Vi har jittestora trafikmingder. Jag
aterkommer.

Anforande nr 167

Borgarradet N o r d i n (m): Herr ordférande! Det ar inget fel att stilla fragor, inget
fel att hysa tvivel, men som vald till detta fullméktige och som parti maste man ockséa
ndgon gang fatta beslut. Som jag sade tidigare i ett replikskifte med Yvonne Ruwaida
kinner jag mig alltmer oséker pa vad det dr Miljopartiet egentligen vill. Ni d4gnar den
hiar fullméktigedebatten at att stdlla otroligt manga fragor, som man inte hittar
sarskilt mycket av i er reservation om man ldser den. Nu stiller ni vildigt mycket
frdgor och vill backa ur hela beslutet Det dr vad jag uppfattar att Miljopartiet vill
gora.

Men det ir inte, Cecilia Obermiiller, att ta ndgot som helst ansvar att nu sla till
backen, bara retirera ut ur allt beslutsfattande och sdga att vi fattar beslut en annan
géng. Det gar inte. Slussen &r sd rutten att vi maste fatta beslut nu. Vi kan inte lingre
utsitta stockholmarna for en sa illa fungerande och otrygg plats mitt i Stockholm.
Det ar vart ansvar att fatta beslut nu.

AnfOrande nr 168

Cecilia Obermiiller (mp): Men ni har ju last fast er vildigt. I och med
denna trafikkonstruktion har ni last utformningen av hela paketet. Att kraftigt bygga
ut stadsfronten och uppét och 1 och med galleriorna ldmnar ni véldigt lite 6ppningar
for en omarbetning som skulle kunna forbattra det vi ser som problem, som valdigt
ménga stockholmare ser som ett gigantiskt problem. Det &r valdigt allvarligt.

Att peta bort ett hus — jaha! Och sedan har vi hela paketet kvar som det ligger. Det ar
inte speciellt konstruktivt. Jag tycker att ni borde 6ppna upp for att d&ven fordndra
gallerians storlek och vigdragningarna, se till att kanske 6ka utrymmet for cyklister
och gdende. Det finns minga saker som man kan laborera med for att gora det hir
beslutet betydligt béttre. Jag ser ingen 6ppning hos er for detta.
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Anforande nr 169

Mats Berglund (mp): Ordforande, fullmdktige, &horare! Det finns
naturligtvis mycket att sdga om Slussen, och mycket har ocksa sagts, inte minst i de
1 200 svar som stockholmarna skickat in. Manga dr missndjda. Jag tillhor sjdlv dem
som girna hade sett en aterbyggnad av William-Olssons gamla Slussenkonstruktion
med smarta trafiklosningar 1 cirkulerande kloverblad.

Slussen &r, precis som finansborgarrddet sade i sitt inledningsanférande, sliten och
ratt klumpig. Men sé var det inte nidr den byggdes pa 30-talet. D& var den snarare en
latt, tjusig och framtidsanpassad konstruktion, ddr formen betydde véldigt mycket.
Men det dr historia. Nu ldmnar vi det bakom oss och fokuserar pa det forslag som

ligger.

Det ér naturligtvis positivt om vi kan komma till beslut. Nu har vi ett forslag, och
bygger vi det bygger vi en ganska ful miljo, tyvérr. Det kostar runt 8 miljarder
kronor. Men det kanske inte gor s& mycket att det blir lite fult och trakigt. Vi har
fortfarande ménga andra fina miljoer i Stockholm. Allt kanske inte maste vara si
vackert, eller funktionellt for den delen. Om en knapp mansalder kommer man att fa
gora om hela processen. Kanske kan politikerna och arkitekterna i framtiden gora ett
béttre jobb &n vad vi har gjort. Vi har helt enkelt misslyckats — det tycker jag att vi
ska erkdnna.

Men det finns fortfarande nagra saker vi kan forbattra. Vi har skrivit ned dem i
Miljopartiets forslag till beslut, och jag vill bara peka pa nagra.

Det ar forst gestaltningen. Ramperna pa Gamla stan-sidan maste sénkas. Ocksd pa
Sédermalmssidan maéste betongdédcket sédnkas. Det dr inte speciellt roligt att se hur
Katarinahissen och det gamla stadshuspalatset sjunker ned i betongen. Den attafiliga
bron maste smalas av — minst tva filer ska bort.

Och sé kulturen: Vi vill ha Slussen som en kulturmétesplats. Det hus dér kulturen
skulle samlas har strukits ur planerna. Vi har blivit lovade att kulturen ddrmed inte
har strukits utan ska finnas med dnda. Det tror jag nir jag ser det. Kultur har néstan
alltid fatt stryka pa foten nir det vdl kommer till kostnaderna. Vi méste sdkra att
kulturen klarar framfor allt hyreskostnaderna. Miljopartiet vill ha ett kulturcentrum
Slussen, inte en 35 000 kvadratmeter shoppinggalleria. Kulturcentrumet ska bygga
pd de institutioner som finns dér i dag: Stadsmuseet, Sodra Teatern, Debaser,
konstgallerierna ldngs Hornsgatan och sd vidare. Det ska byggas ut, girna en
kulturhusfilial, bibliotek och kanske fler scener.

Sedan har vi det historiska perspektivet. Om man promenerar éver Véasterbron och
tittar ut 6ver Riddarfjairden mot Gamla stan forstdr man varfor Stockholm ligger dir
det ligger, som ett ls 1 Mélaren — som ett 1as i sjon, som det stdr i Erikskronikan. Det
ar naturligtvis niset mellan Gamla stan och Sédermalm som skapar detta 13s, och det
néset forsvinner nu nér vi graver ut och breddar vattnet. Stockholm har tappat sin
historiska forankring. Det dr tyvarr valdigt historielOst.

Bifall till Miljopartiets reservation!
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Anforande nr 170

Borgarradet Sj 6 ste d t (fp): Det ér alldeles fantastiskt att hora Miljopartiet, som 1
huvudsak har tillstyrkt det hér drendet, nér person efter person gar upp och kritiserar
alltihop. Det hir &r rostfiske och inte politik pa ndgon hogre niva.

Jag vill prata om kulturen. Under hela detta drende har kulturen haft en bédrande
kraft, i alla véra drenden, att vi vill ha kulturverksamhet pa Slussen. Det ar vildigt
viktigt, for det skapar liv, rorelse, entusiasm och karaktir &t en plats. Det finns
fortfarande med.

Jag skulle bra gédrna vilja veta hur du kan kritisera vart beslut att ta bort det stora
huset som stor siktlinjerna pd Sodermalms torg men att kulturverksamheter da
kommer att forsvinna. Tycker du att vi ska ha kvar det huset darfor att det skulle vara
kulturverksamhet dédr? Vi sdger att det finns andra stillen dar man kan ha kulturverk-
samheter. Kan du ocksé svara pa om den rédgrona alliansen tycker att man ska griava
ned kulturen under jord vid Slussen? Skulle det 6ka tryggheten, kreativiteten och
platsens karaktér? Det tror inte vi.

Anforande nr 171

Mats Berglund (mp): Tack, Madeleine, for att du tar replik och ocksé pratar
om kulturen. Jag kritiserar inte att kulturbyggnaden har forsvunnit, men jag noterar
och konstaterar att kulturbyggnaden har forsvunnit. Vi har blivit lovade kultur, och
jag sdger att jag tror det nir jag ser det. Jag har hela tiden under denna process sé
lange jag har varit med som politiker pratat om kulturen och forsokt varna kulturen.
Jag tror till och med att det var Miljopartiet som initierade detta med kulturmoétes-
plats Slussen. Innan vi lade det forslaget i vart budgetforslag fanns det knappast med.
Det var trafiklosning och kommers som géllde da.

Nu har alla partier anammat detta med kulturen, och det &r jittebra. Men det méste
papekas gang pd ging att kulturen ska vara kvar, for annars kommer den att
forsvinna. Jag dr glad att du har sagt det hér. Jag ar glad att Sten Nordin har sagt det
hir. Men jag tror det forst ndr jag ser det, som sagt.

AnfGrande nr 172

Ann Mari Engel (v): Ordforande, fullméktige, ahorare! Jag kan ta vid dér
och siga nagra ord om kulturverksamheten pa den blivande Slussen. Slussen ér i sig
en kulturmiljo, och den méiste hanteras vildigt varsamt. Det handlar om den fria
sikten, vattnet, kontakten mellan Soder och Gamla stan, och inte minst Slussen sjélv.
I dag ér Slussen en nedsliten, dverdimensionerad trafikapparat med alldeles for
mycket betong, och nu har vi en unik mdjlighet att bygga nagot battre. Lat oss gora
det, men lat oss gora det med fornuft och eftertanke.

Niér det géller kultur ligger det redan ett kulturhus vid Slussen, Stadsmuseet, och det
skulle kunna fungera som en central for information och diskussion om staden, inte
bara historien utan ocksd nutiden och framtiden. Déarfor foreslar Vénsterpartiet
utokad plats for Stadsmuseet. Vi behover inte fler gallerior och kommersiella platser
vid Slussen. Vi behdver mdtesplatser, dppna platser, platser for kultur och méten.
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Kulturférvaltningen ordnade for ett par manader sedan ett Open Space diar man bjod
in 120 medborgare som var intresserade av att komma och prata om kultur vid
Slussen. De kom fram till fem utropstecken vid Slussen.

Det ska vara tillgingligt for alla. Det dr angelédget att arbeta med Slussen som en
plats for kultur for alla brukare och samhéllsgrupper aret runt dygnet om.

Det ska vara tillfdlligt och permanent. Man ska bide under och efter byggprocessen
ha bade tillfilliga och permanenta platser.

Nivaerna dr en mojlighet. Utga fran de befintliga nivderna som en mdjlighet och en
resurs 1 innehélls- och gestaltningsarbetet. Se dem inte som ett hinder.

Virna den lilla skalan! Uppfor ingen monumental kulturbyggnad, utan utgd i stillet
fran smaskalighet, demokrati, spontanitet, snabbkultur.

Till slut: Lat barnen vara med. Ta med barn och unga vuxna i alla delar av planpro-
cessen.

Det var vad de intresserade medborgare som kom pé den hér samradsdagen tyckte.
Jag tycker att det finns vildigt mycket viktigt att bygga vidare pa ddr. Men det
forutsétter att vi inte laser fast oss vid en Overdimensionerad trafikapparat dir
kommersen far sta i centrum. Lat oss bygga nytt, men lat oss ocksa tianka nytt.

Bifall till Vénsterpartiets reservation!

Anforande nr 173

Eie Herlitz (mp): Ordférande, fullméktige! Vi maste komma ihag att det
beslut som ska fattas i dag bara ar riktlinjer. Och jag tycker att det ska fa vara bara
riktlinjer. Sedan maste det byggas vidare pa estetiken — den maste bearbetas nér det
géller Slussen. Kollektivtrafiken maste fa béattre anordningar. Till exempel maste
bussturerna gé 1 mitten, precis som pa Skeppsbron, och ramperna upp och ned till
Stadsgérden maéste flyttas ut ndrmare sidorna. Dér var Nyréns forslag, som vann en
géng i tiden, bittre.

Det handlar om att smalna av bron. Den ser hemsk ut i dag — en stor platta. Den
liknas av manga vid en motorvig. Det kan faktiskt sdgas vara ett motorvigstiankande
ndr man vill bygga den hér bron. Det &r vildigt konstigt, for ett av huvudargumenten
mot dagens Slussen ir just att det dr ett motorvégskors och att man inte ska ha séddant
1 Stockholms innerstad.

Sedan har vi handelsplatsen, som det sd fint heter. Det kan behdvas en liten
handelsplats vid Slussen, men da ska den vara knuten till lokal produktion och till
skdrgdrdens produktion, alltsé att den hinger samman med vattnen och Slussens roll
for battrafiken. Den ska associera ut till skiargarden. I skidrgarden produceras vildigt
mycket olika saker, och de behover en plats dir de kan sélja sina saker. Det ska inte
vara Hennes & Mauritz, Clas Ohlson och allt det hir som finns Gverallt pd en massa
andra stillen. Varmdoborna kan lika gérna éka till Sickla kdpkvarter, som innehaller
140 affdrer. Nagon av planerarna brukar pasti att vi bygger det hir for Soéderborna.
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Det dr nonsens. Soderborna har Ringen, Medis, Gotgatsbacken, Hornsgatsbacken —
de har mer an vil av service. Det behovs inte mer kommersiell verksamhet i
Stockholms innerstad. Det dr viktigt att understryka det.

Miljopartiet har alltid varit ett parti som ar kritiskt till 6kad konsumtion. Det star i
var ideologi att vi ska minska den privata konsumtionen. I forldngningen av det vill
vi inte bygga fler kdppalats i regionen utan 1 stéllet forbéttra den lokala servicen och
forvandla Slussen till ett estetiskt hogklassigt omrade, med en kollektivtrafik som
kan ersitta en stor del av bilismen sa att bron kan minskas i bredd och inte se ut som
en motorvag.

AnfGrande nr 174

Borgarradet N o r d i n (m): Herr ordférande! Ska det bli mer eller mindre forbjudet
att handla i Stockholm behover vi inte sd& mycket transportvigar framover. Jag
hoppas att stockholmarna lyssnade med uppmairksambhet till det senaste inldgget och
vet vad som skulle vinta dem om Miljopartiet far inflytande. Men det var inte det jag
skulle tala om, herr ordférande.

Jag har fatt frdgor om vilka hus som nu stryks och sa vidare. Det ar egentligen ett
helt kvarter som utgar, som ligger norr om Stadsmuseet, och det dr det som definitivt
blockerar utsikten. Hela det utgdr. Men uppdraget till stadsbyggnadsndmnden gér
vidare dn sd, och det giller de siktlinjer som man ska paverka. Om man star vid
Stadsmuseet pd Peder Myndes backe med ryggen mot huset och tittar ut ser man att
det paverkar tdnkta byggnationer bade till hdger och till vanster, inte bara mitt pa.
Det dr ocksa vad stadsbyggnadsndmnden ska arbeta med. Det vill jag vara vildigt
tydlig med. Dir tycker jag att vi har fatt ett tydligt besked fran stockholmarna Det
handlar alltsd inte bara om ett hus som stryks utan om en vésentlig fordndring av
forslaget 1 den del som berér siktlinjerna.

Sedan tycker jag att det dr viktigt att Slussen blir en levande plats. Jag héller
verkligen med om det Erik Slottner tidigare sade i sitt inldgg om att gallerian &dr en
del 1 det som kan fora ett positivt folkliv till Slussen och gora den till en bra
bytespunkt ocksa for kollektivtrafik och annat, ddr man har chans att gora inkop pé
vigen dir man byter, men ocksa for andra att soka sig dit. Herr ordférande! Jag
tanker inte ldgga mig i vilka afférer stockholmarna handlar i.

Anforande nr 175

Borgarrddet Ruwaida (mp): Jag tycker att det dr vildigt bra att Sten Nordin
forsoker svara pd nagra frdgor. Men jag har @nda inte riktigt forstatt hur man ska
kunna behalla de viktiga utsikterna och vérna kulturhistoriska virden samtidigt som
man har den hir otroligt stora kommersiella ytan som man ska bygga. Det blir ett
jattekomplex. Det blir nédstan ett waterfrontkomplex som &r gigantiskt, som blir som
ett stup mot vattnet. Det blir {or stort.

Man maste minska de kommersiella ytorna om man ska ha mojlighet att bygga den
hir platsen mer organiskt, mer 1 stil med det vi kan se pd olika delar av Soder.
Annars blir det bara ett jdttemastodontwaterfrontprojekt, och det ar inte det
stockholmarna vill ha vid Slussen. Jag tror att man ar ganska tydlig med det.
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Men jag undrar: Hur dr det med utsikten till exempel ut mot Saltsjon? Tidigare nir
man kom med bat till Slussen kunde man se Stadsmuseum. Kommer man att kunna
se Stadsmuseum? Vi vill att man tittar pd att halvera den kommersiella ytan, for vi
vill mojliggora att Slussen byggs sd att man nidr man kommer med béaten in mot
Slussen kan se Stadsmuseum, som det har varit traditionellt. Vill ni bevara den
utsikten?

Anforande nr 176

Borgarradet Nordin (m): Herr ordférande! Ja, det ar just med anledning av
siktlinjerna som vi ger det hiar uppdraget till stadsbyggnadsndmnden och fortydligar.
Det ér ett uppdrag som stadsbyggnadsnidmnden egentligen har, for det handlar om
Stockholmsvérden, bade vyn frdn Slussen och vyn till Slussen. Dér far man da
aterkomma nér det géller bade hur man slutgiltigt utformar gallerian och diskussion-
en om husen ovanpa. Det ar fragor man far aterkomma till.

Jag uppfattar lite olika inldgg fran Miljopartiets sida. Nu var Yvonne Ruwaida orolig
for utsikten frdn Saltsjon, vilket jag har respekt for. En partikamrat hade mer
ideologiska invandningar mot att vi skulle ha affdrer att handla i, och det har jag
mindre sympati for.

Anforande nr 177

Borgarradet J @ m t i n (s): Herr ordférande, fullméktige, ahorare! Det dr mycket att
prata om. En sak som Eie Herlitz tidigare tog upp var mycket tydlig: Detta dr en
inriktning och ett genomforandebeslut. Det ger basen for framtida diskussioner.

Det jag har forsokt sdga i tidigare repliker vill jag nu stryka under lite tydligare. P4 s.
306 i drendet star foljande vad giller innehéll i ny bebyggelse:

”Diskussioner har inom staden funnits kring en publik byggnad pé platsen, framst i
det centralt beldgna kvarteret mellan broarna. Denna byggnad finns inte med i
foreliggande utldtande och har redovisade kalkyler forutsétter att inga investeringsut-
gifter belastar projektet och att heller inga forsamringar gors géllande forsiljningsin-
komsterna.”

Tydligare 4n sa kan det inte skrivas. Det blir ingen kulturbyggnad i Alliansens
Stockholm.

Anforande nr 178

Borgarrddet Nordin (m): D4 ska jag ldra Carin Jamtin en sak: Man ska ldsa
finansborgarradets forslag och att-satserna som fullméktige ska anta. Dir tydliggor
jag ramen for det hér projektet men har lyft bort de osékra intdkterna. Det dr det vi
maste gora nu ndr vi omformulerar sd mycket omkring vad som kan bli intdkter. Man
ska ocksé veta att de intdkter som forst berdknades pa de tinkta husen, om vi hade
haft allihop, dnda 4r osédkra 1 sig. Vi vet fortfarande inte vad det kostar nér det géller
grundldggning, diskussioner med andra fastighetsédgare som far sin sikt paverkad och
sa vidare. De intékterna var verkligen osékra.



Yttranden 2010-06-21 § 23 115

Det ar darfor som det i1 drendet anges en kostnadsram, och vi far aterkomma till de
intdkter som vi kan fa. Det vi dr 6verens om, Carin Jimtin och jag, ar till exempel att
staten bor ta ett betydande ansvar nér det géller Mélarens avtappning.

Anf6rande nr 179

Borgarrddet E d h o l m (fp): Herr ordforande! Det rader vél inget tvivel om att det
hér ar ett av denna mandatperiods absolut viktigaste beslut. Frdgan om Slussens
framtid har diskuterats under ménga ar — atminstone under alla de ar som jag har
suttit i fullmiktige. Jag tycker att det ar viktigt att sdga, vilket Carin Jimtin ocksa var
inne pa, att detta beslut dr boérjan pa en process som kommer att pdgd under manga
ar. Forsta steget dar hur man vill se sjilva trafiklosningen, och sedan kommer
naturligtvis frigan om eventuell byggnation att pagad under aratal — det &r jag helt
Overtygad om.

For Folkpartiets del var det ndgra saker som var viktiga att podngtera i det hér. For
det forsta var det byggnationen ovanpa Slussen, dir vi tyckte att exploateringsnivan
var for hog. Vi tyckte att mittenhuset, det stora huset framfor Stadsmuseet, skulle
utgd, och sé ar ocksé forslaget nu. For det andra tyckte vi att det &r viktigt att behalla
de olika siktlinjerna mellan Gamla stan a ena sidan och S6dermalm & andra sidan, att
vi inte ska bygga igen detta. Det dr ockséd fragor som kommer upp lngt senare i
processen. For det tredje var det viktigt att man s& smaningom ska kunna dra en
sparvagn, att ersitta de bl bussarna i Stockholm med spéarvagnslosningar. Det &r
trékigt att Socialdemokraterna sé reservationslost hatar sparvagnar att man inte vill
gora det mojligt.

Alla de hir sakerna finns med i drendet. Men det dr ocksa viktigt att pdpeka att det
hir bara dr borjan pa processen. Vi lyssnade mycket pa stockholmarna nér planfor-
slaget stélldes ut, och den absolut viktigaste punkten for stockholmarna var just
byggnationen ovanpa Slussen. Jag dr dvertygad om att den diskussionen kommer att
fortsdtta framover.

Jag ar lite forvanad over Miljopartiets agerande. Om man ldser den reservation som
Miljopartiet har skrivit star det i forsta att-satsen: I huvudsak godkénna forslaget till
genomforandet av ombyggnad av Slussen.” Nar man hor Miljopartiets foretradare far
man intrycket att ni vill avsla alltihop, och sé ar ju inte fallet. Nir man ldser om de
kommersiella platserna, handelsplatserna, finns det inte ett ord om att det skulle vara
for stort. Daremot papekar Miljopartiet att det vore bra om de allra storsta handels-
kedjorna inte dominerar, “utan att dven mindre butiker och marknadsplats kan
etableras 1 Slussen. Vissa delar av de kommersiella lokalerna kan med fordel
reserveras for skiargardsforetagare.” Det dr svart att inte hilla med. Daremot finns det
inte ett ord om att det skulle vara alldeles for stort och alldeles for mycket.

Jag tycker att det kéinns som att Miljopartiet spelar med lite olika kort beroende pa
vem det dr som lyssnar.

Anforande nr 180
Teres Lindberg (s): Forst skulle jag vilja sdga: Dumheter, Lotta! Vi har
inte alls sagt att det inte ska kunna g sparvagn pé den hér bron. Det handlar om helt
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andra saker. Vad vi vill ar att man tittar p4 huruvida man kan plocka bort rampen ned
mot Stadsgdrdsleden och pa sé sitt fa en mycket sméckrare bro dn den som &r dér i
dag med éatta filer. Vi tycker att den &r for stor och inte kommer att bli bra. Det &r det
som det handlar om.

Vad jag skulle vara lite orolig for om jag var du, Lotta Edholm — jag vet att du har
varit vice ordforande i stadsbyggnadsndmnden — dr att man gér hdndelserna ganska
langt 1 forvdg. Det vi gor i detta drende, och det finansborgarrddet séger, ar att den
grundldggande strukturen for trafiken séledes dr fastlagd. Det betyder ocksé att vi
plockar bort en ganska viktig del 1 det utstéllningsforslag som ska vara nu, att
stockholmarna kommer att kunna 1&dmna in synpunkter. Men vad som &n hénder har
fullmiktige sagt att vi kommer att skita i det. Det skulle jag vara orolig for om jag
var du, Lotta Edholm.

Anforande nr 181

Borgarradet E d h ol m (fp): Jag har noterat under de senaste ett eller tva dren att
det med socialdemokratiskt styre inte kommer att bli nagra sparvagnar i Stockholm.
Det ar vil alldeles uppenbart. Var forhoppning &r att om det skulle bli ett maktskifte i
Stockholm kommer Miljopartiet och forhoppningsvis ocksa Viansterpartiet att kréva
sparvagnar pd vara gator aterigen. Men att Socialdemokraterna hatar sparvagnar stér
utom allt tvivel.

Anforande nr 182

Borgarrddet Ruwaida (mp): Jag trodde att Folkpartiet tyckte att det var viktigt
att bevara och behdlla de viktiga utsikterna och dven att védrna kulturhistoriska
viarden. Vi har varit vildigt tydliga med att vi inte dr intresserade av en jéttestor
galleria vid Slussen, for vi vill virna de traditioner som finns pa Soder med lite
mindre butiker och snarare gora en forlingning av Gotgatan och Hornsgatan och den
kultur som finns dér, i stéllet for att bygga en ny jdttestor galleria. Det dr inte vad vi
tycker passar vid Slussen.

Den beddomning vi gor 1 Miljopartiet dr att om man verkligen ska behalla viktiga
utsikter, om man verkligen ska vérna kulturhistoriska vidrden och kunna bygga
nigonting annat dn ett gigantiskt waterfrontkomplex, behdver man halvera de
kommersiella ytorna. Det dr var bedomning. Jag skulle gérna vilja ha svar pa fragan:
Hur ténker ni se till att man bevarar de hir viktiga utsikterna och vérnar kulturhisto-
riska virden utan att minska den kommersiella ytan? Hur ska ni astadkomma detta?

Anforande nr 183

Borgarradet E d h o 1 m (fp): Herr ordférande! Det enda jag noterar ar att Miljopar-
tiet inte skriver ett ord om detta i sin reservation utan i huvudsak tillstyrker forslaget
som det ligger och tycker att det ska vara mer kommersiella verksamheter med
anknytning till skirgdrden. Jag delar helt den synpunkten. Men det finns inte ett ord 1
reservationen om att det dr for mycket kommersiella lokaler.
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AnfGrande nr 184

Borgarrddet Samuelsson (kd): Ordférande, fullmiktige! Flera talare har
redan talat om Slussen och om den unika miljé som det utgér i dag, med en
Oppenhet, motesplats for minniskor, omstigningsplats och en trafikplats. Ibland
brukar man skoja och sdga att man inte rdknas om en stockholmare som klarar av
trafiken om man inte har klarat av Slussen som klarade hogertrafikomstillningen.

Forsta tanken nédr man tittar pa Slussen dr nostalgi: Gar det att bevara? Slussen dr en
plats som tyvérr alldeles for lange har fatt vinta pa en omdaning, och nu star vi infor
ett fullbordat faktum: Det maste ske en fordndring.

Det har varit diskussioner i flera artionden, ldngt gadngna planer har forkastats. Man
har borjat om, det har varit tdvling pa tavling. Varje gng nir det blivit ett skarpt lage
har det dykt upp nya gurun som har sett ljuset. Exakt deras forslag dr det som absolut
borde fa sla igenom.

Vi har lyssnat och tittat pa nya forslag, men nagon géng maste vi faktiskt sétta ned
foten och spaden i jorden, vdl medvetna om att det kommer att ske fordndringar
under arbetets gang. Nu handlar det om Slussens trafiklosning som ska slas fast. I
ovrigt fortgar planeringen av byggnader. Hur de ska se ut framdver ar inte riktigt
klart. Framfor allt har vi varit tydliga med att den vackra vyn Milaren och Saltsjon
absolut maste finnas kvar.

Slussen handlar om trafiken, det handlar om en enkel och effektiv littorienterad
planering dar alla trafikslag ska finnas med. Det har redan sagts att det ska vara
mojligt for gdende, cyklister, spar, kollektivtrafik men ocksa for bilarna att ta sig
fram vid Slussen. Vattenspegeln maste lyftas fram tydligt och klart. Vi hade ldnge
kannetecknet Stockholm, Beauty on Water, vilket jag ar véldigt fint och som jag
tycker vi girna kan anvdnda mer. Det &r viktigt att det finns kvar 1 det forslag som nu
ligger framme.

Vi vill se kajerna och broarna, men vi vill ocksa se en kollektivtrafik pa vattnet dir
det 4r mojligt s att vattnet inte skiljer staden at utan 1 stillet binder den samman. Vi
vill se till att det blir en 6kad avtappning sa att vi fir en minskad dversvamningsrisk.

Det handlar om stadslivet. Det handlar om en métesplats for ménniskor som inte ska
vara ett blashal, utan mojligheten att tréffas ska finnas pa manga olika stéllen, inte
bara vid Slussplan utan langs hela Gamla Stan och pa andra sidan Slussen. Nir vi
planerar for de nya byggnaderna framdver &dr det inte minst kulturbyggnaden som vi
méste lyfta fram som en sirskild del for att motesplatser ska kunna vara bade inne
och ute.

Vi pratar om framkomlighet, trygghet och attraktivitet i det hdr omradet, och det
innebdér naturligtvis att det framdver maste vara héllbart.

Bifall till kommunstyrelsens forslag!
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Anforande nr 185

Kerstin Wickman (mp): Jag vill aterkomma till de utblickar som vi alla
dlskar och tycks vérna om. I och med att bilarna kommer att gd ovanfor bussarna,
bussterminalen ligger lidngst ned, sedan kommer bilarna, ett kopcentrum i tva
vaningar, maste denna betongplatta skjuta ut sa langt att om du star pa den kommer
du att missa oerhort mycket av den vackra utsikten. Du kommer forhoppningsvis att
se himlen, men s& mycket av Skeppsholmen och annat kommer du rent fysiskt, om
du inte &r tre meter lang, inte att kunna uppleva 6ver huvud taget.

Det ni lagger fast i dag ar trafiken. Till detta hor vdgarnas dragning, om jag har
uppfattat det rétt, och vi ska losa frdgan om kollektivtrafiken.

Allt hinger ihop, gestaltningen hinger samman med det resultat som det kommer att
bli.

Anforande nr 186

Borgarrddet Samuelsson (kd): Absolut, men det handlar om hur vi bygger
just den platsen sd att vi kan fortsitta att ha den vyn ver Mélaren och Saltsjon. Vi
behover inte std dir nere, det gar att hoja naturligtvis den motesplatsen sé att vi kan
ha den vackra vyn kvar.

Jag litar verkligen pd den kompetens — jag édr varken arkitekt eller ritare — som finns
och som har forklarat hur det ska se ut framover.

Anforande nr 187

Ann Mari Engel (v): Tyvérr litar du, Ewa, kanske lite for mycket pa de
forskonande bilder som har visats. Man maste dven sitta sig in i detaljer och hur det
verkligen kommer att se ut. Du mélar upp en vildigt vacker och idyllisk bild av hur
det ska bli och hur det ska se ut, och jag forstar att du vill det. Men den bilden slés
sonder om man drar en attafilig motorvidg som kriver en massa betong och ramper
forbi utsikten ned mot Gamla Stan som du nyss talade si vackert om.

Jag vill fraga dig: Tycker du verkligen att det &r motiverat med den attafiliga
motorviagen? Vart ska bilarna ta viagen nar de kommit in 1 Gamla Stan?

Sedan talar ni pé er sida véldigt mycket om alla de forseningar som har varit. Om jag
inte minns fel var det ni som begirde fram ett alternativforslag i slutet av forra
mandatperioden. Det har nu géatt ytterligare nagra ér, och det dr ni som har handlagt
den hér fragan, och nu kommer ni 1 sista minuten med ett forslag héir. Det var ni som
begirde fram ett bevarandeforslag som skulle stillas mot andra och som sedan
avslogs. Det var ndgra ar som gick at dédr. Vi dr 6verens om att ndgonting maste ske
nu.

Frégan ar: Tycker du att vi ska ha den attafiliga motorvdgen? Tycker kd att det ar en
bra l0sning?
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Anforande nr 188

Borgarrddet Samuelsson (kd): Nir man ldser de svar som ni har givit frén
oppositionen ser man att de inte skiljer sig s& mycket at. Ni forsoker hela tiden tala
om en attafilig motorvig. Jag vill se en vig som ocksa ger plats for spartrafik, och da
behdver man den hdr bredden fora att kunna planera det framover sé att bade bilar
och spar ska kunna samsas och naturligtvis mojlighet till cykelbanor vid sidan om.

Anforande nr 189

Borgarradet Ruwaida (mp): Jag hade egentligen tinkt borja med att beritta lite
grann om Slussens historia. Slussen har fordndrats flera ganger. Det har sagts sa
mycket 1 debatten att jag skriver med om det i min blogg, s& den som é&r intresserad
kan ldsa dar.

Miljopartiet stoder ett nytt Slussen, men ménga miljopartister 4r ocksa oroade, precis
som manga stockholmare, dver att man ska bygga ett fel Slussen, att man ska bygga
in ett nytt Waterfrontkomplex. Aven vi miljdpartister delar stockholmarnas
engagemang for att Slussen ska bygga vidare pad Stockholms skonhet och vackra
virden och inte bli ett betong-Slussen. Miljopartiet vill behalla viktiga utblickar och
véirna kulturhistoriska vérden. Fran batar som kommer till Stockholm ska man dven i
framtiden kunna se Stadsmuseum.

Vi vill ha mer kultur och mindre kommers. Darfor séger vi att vi tror att man behdver
halvera den kommersiella ytan. Vi vill ocksa satsa pa att utveckla Stadsmuseum, och
kanske ska vi ha i framtiden en ny filial till Kulturhuset vid Slussen.

Manga har diskuterat frdgan om de kommersiella lokalerna och hdvdar att vi inte har
papekat detta i vart forslag till beslut. Jag vill stélla en rak fraga till Folkpartiet,
Centerpartiet och Moderaterna: Ar det si att ni tycker, som vi skriver i vart forslag,
att de minga smé gallerierna, konsthantverks- och designbutikerna i néraliggande
kvarteren ska virnas? Vill ni det?

Jag har en fréga till. Vill ni att de nya stora handelskedjorna inte ska dominera utan
att dven mindre butiker och marknadsplatser kan etableras vid Slussen? Vill ni att
delar av lokalerna med fordel kan reserveras dt skdrgdrdsforetagare?

Det hér dr saker som vi har betonat. Vi vill viarna det smaskaliga, levande butiksliv
som &r en tradition pa Soder. Vi vill inte ha ett nytt jattekOpcentrum. Vi tror inte att
det gér att virna kulturhistoriska vdrden eller att se till att bevara utblickar om man
har ett gigantiskt Waterfrontkomplex.

Vi vill ha mer kollektivtrafik och mindre betong. Nya Slussen ska ha en mindre och
smickrare bro an enligt forslaget. Vi vill ha en kollektivtrafikfil, och i framtiden ska
det finnas spér 1 den. Vi vill att utformningen av nya Slussen utgér fran klimatférand-
ringarna och hdjda vattennivaer i Saltsjon at Mélaren for att sékra tunnelbanan och
bevara Malaren som dricksvattenkilla. Vi vill att staden tar fram hur forslagen ser ut
frén olika hall och hur utblickarna kommer att se ut fran olika perspektiv. Det vill vi
ta fram 1 den utstdllning som ska vara senare i ar och som foregér den fortsatta
processen.
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Stockholm behdver ett nytt Slussen, ett nytt Slussen som bygger vidare pa Stock-
holms virden. Ett nytt Slussen som stockholmare kan vara stolta dver.

Anforande nr 190

Per Ankersjo (c): Du sade att Miljopartiet vill ha mer kultur och mindre
kommers. Varfor skulle det vara ett motsatsférhallande mellan de tva sakerna? En
biograf — dr det inte kultur? Det dr samtidigt kommers.

Du gor det ganska enkelt for dig, och det kinns som att det dr synd att det ar
valrorelse det ar da vi tar det hér viktiga beslutet, for da blir det den hér typen av
diskussioner.

Sjalvklart ska vi ha bade kultur och kommers. Var tror du att folk tréffas, fikar och
umgas nagonstans, pa Stadsmuseet eller pd den lokala stadsbiblioteksfilialen? Ja, det
gor man kanske ocksd men framfor allt traffas man pa Wayne’s Coffee, man shoppar
pa Hennes & Mauritz. Jag tycker att bdda de sakerna dr rétt. Du sdger att det ena ar
ritt och det andra é&r fel.

Majoriteten av stockholmare tycker om att fika pd Wayne’s Coffee och handla klader
bade i butiker och p4 Hennes & Mauritz. Ska de inte f4 gora det?

Anforande nr 191

Borgarrddet Ruwaida (mp): Jag tycker att stockholmare i framtiden ska dricka
sin sojalatte pd Wayne’s Coffee om de vill vid Slussen. Vi vill ha bdde kommers och
kultur. Men vi sdger att ni foresldr ar for mycket kommers. Det blir for lite kultur.
Det ni inte kan forena dr den enormt stora ytan av fastigheter, som ni sdger gir att
forena, med att virna utblickarna och virna kulturhistoriska véirden. Det gar inte
ihop.

Politik ar ibland &r prioriteringar. Matten 4dr ganska enkel. Man kan inte fa allt vi
pratar om samtidigt.

AnfGrande nr 192

Borgarradet Ed h ol m (fp): Herr ordférande! Jag tillhér dem som tror att det ar
bra med en blandning, med mycket kommersiell verksamhet blandat med det
kulturella. Ofta kan kommersiella verksamheter innehélla en stor del av kultur. Jag
tror att den hér typen av kdpcentra blir bist for ménniskor om det dr en blandning.

Miljopartiet andas i sin reservation inte ett ord om att man tycker att sjdlva kopcent-
rumet dr for stort. Didremot ar det véldigt minga ord om vad man tycker att det ska
innehalla, och det har jag full respekt for. Men det fattas det inte beslut om 1 det hir
arendet 6ver huvud taget.
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Anforande nr 193

Borgarrddet Ruwaida (mp): Vi dr tydliga med att vi vill virna de sma
gallerierna, konsthantverks- och designbutikerna som finns pa Soder. Vi tror inte att
ett gigantiskt kopcentrum vid Slussen bidrar till att vdrna det.

Vi ér tydliga med att vi gérna vill se lite mer unikt S6der genom att vi till exempel
har skérgdrdsforetagare vid Slussen och minde butiker. Vi dr oroade av att till
exempel konsthantverkare 1 dagens Stockholm har det allt svarare att hitta billiga och
bra lokaler.

Vi tror inte pa de stora nya gallerierna vid Slussen. Vi tycker att Stockholm har
tillrackligt manga stora gallerier, och det &r inte det stockholmarna vill har. Men
Folkpartiet duckar i frigan om hur man ska uppné det man sjdlv sdger att man vill,
namligen att virna utblickar samtidigt som man vill bygga ett gigantiskt Waterfront-
komplex vid Slussen.

AnfGrande nr 194

Borgarradet J Amtin (s): Ordforande, fullméktige och &horare! Vi har hort manga
som har beréttat om hur Slussen mar. Slussen vittrar sonder, sdger nagra. Slussen
aker ned 1 dyn, sdger andra. Man kan beskriva det pa olika sdtt, men det &r dags att
fatta beslutet.

Den hér investeringen, 8 miljarder omfattar beslutet, kommer att ge en av Stock-
holms centrala platser en ny form. Den hir formen kommer att bli bra. Den kommer
att bli bra, men vi maste ocksd i1 fortsittningen ténka ritt. Det &r nu detaljutform-
ningen bdrjar, det dr nu vi har mojlighet att paverka hur hoga, hur ménga, hur fa hus
vi ska bygga. Det dr nu vi ska paverka ramper, pa- och avfarter, sméckerheten eller
inte av, 1 det hér fallet, bron.

Just nu arbetar stadsbyggnadskontoret med ett nytt forslag efter ett beslut i forra
veckan av stadsbyggnadsndmnden som bygger pd de inkomna synpunkterna och de
dsikter som har samlats in under det senaste halvaret. Over 1200 synpunkter har
inkommit, och slutsatserna som staden drar av dessa héller nu pa att inarbetas i
forslaget.

Vi kan inte vinta med att fatta det beslut vi ska fatta i dag. Daremot méste vi dgna
den hér tiden framdver at att ta in asikter och diskutera med stockholmare men ocksé
med kommunerna runt omkring. Virmdo-Nacka dr minst sagt berérda, men ocksa
alla som kommer fran vara sydvistra fororter med kollektivtrafiken varje dag ar
djupt berorda.

For oss socialdemokrater dr det nagra aspekter som kommer att vara viktiga i det
fortsatta arbetet. Siktlinjerna ska vérnas, och det betyder for oss att den tdnkta
bebyggelsen mdste anpassas, och den fria sikten fran Ryssgirden dver Mailaren till
Gamla Stan och 6ver Stockholms inlopp vdrnas. Det dr ndgonting annat dn att ta bort
det hus som Sten har pekat ut.
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For det andra maste bron goras smickare. Den méste ses over vad géller bredd och
filer, men den méste ocksé ge plats for kollektivtrafik. Vad SL vill hdr vet vi inte, for
de har dragit saker och ting i langbdnk under moderat ledning.

Vi maste prova mdjligheten att undvara rampen mellan Stadsgardskajen och
Skeppsbron, men vi méste ocksa se till att anslutningen till Gamla Stan utformas med
respekt for de kulturhistoriska virdena, till exempel med avseende pa hur bron landar
pa Skeppsbron.

Ett kulturhus behover jag inte ndmna, det har jag redan sagt. En plats for
kommersiell men icke kommersiell kultur maste finnas pa Slussen.

Som sagt: Vi kan konstatera att vi kommer att fatta ett enigt beslut om att ge Slussen
en ny utformning. Den som pastar ndgot annat har fel. Vi dr ocksé eniga om att
reservera de nddviandiga medlen for denna ombyggnad 1 stadens investeringsbudget.
Men vi verkar komma att bli ganska oeniga om vad det kommer att betyda i den
konkreta gestaltningen 1 fortsittningen.

Bifall till den socialdemokratiska reservationen!

Anforande nr 195

Borgarrddet Alvendal (m): Da star vi dntligen hér efter 6ver 1 200 synpunkter
frdn stockholmarna och en utstéllning som har pagatt under ldng tid, ldngre &n
vanligt och dessutom pa den aktuella platsen. Nu kommer vi att kunna ta nésta steg.
Det handlar om det som vi har pratat om hér i dag — om byggnadernas utseende,
placeringar, hdjd, om utblickar som ska bevaras pa ett sitt som vildigt minga
stockholmare och dven framtida besokare kommer att kunna uppskatta.

Det gor att vi i framtiden kommer att kunna komma intill vattnet, och inte som vi har
gjort pa ménga stéllen i staden, reservera platsen vid vattnet for bilarna.

Den bro som kommer att ga 6ver Gamla Stan till Slussen kommer att kunna bli en av
de mest spdnnande broarna i Stockholm. Vi har hittills haft en ganska trdkig tradition
arkitektoniskt och utformat trista cementbroar. Det forslag som nu l4ggs fram gor att
vi far en spannande miljé dven under bron, ndgonting som inte finns pd ménga
platser i dag.

Men det handlar ocksd om nya torg och ny gronska pa en plats som i dag priglas av
cement och vildigt sonderfallande sddan. Vad é&r det egentligen som gor en stad? Ja,
det &r inte bara byggnaderna, som man kan tro av det som préglat dagens debatt. Det
ar verksamheterna, butiker, restauranger, kulturevenemang, vi médnniskor, gronskan.
Det handlar om att forsoka skapa en mysfaktor, tycker jag, pa en plats som i dag
praglas av kall betong, en blasig plats som vildigt manga hastar igenom.

Vi ska inte tro att bara for att en del av byggnaderna tas bort i det forslag som vi gar
vidare med har vi inga utmaningar kvar. Det &r enorma utmaningar och krivas
planering och ténk pé arkitektur for att ta hand om de Oppna platserna i staden for att
de i framtiden inte ska riskera att bli blashal.
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Allt detta kommer att kunna tas hand om 1 nésta steg. Innehéllet i byggnaderna
berdrs egentligen inte alls 1 dag. Dérfor &r det mirkvirdigt, tycker jag, att
Miljopartiet gar ut och sdger att det dr synd om de sma designbutikerna och
gallerierna som ligger runt omkring, precis som att de inte skulle vara kommersiell
verksamhet. Har ni varit och tittat pa konst och sett vad det kostar i1 gallerierna runt
omkring? Det dr ocksd kommersiell verksamhet, en av de unika delarna som faktiskt
gor Stockholm till den stad med méngfald som den &r. Sjélvklart ska vi bevara det i
det nya Slussen.

AnfGrande nr 196

Maria Hannéds (v): Kristina Alvendal tog upp den fantastiskt spidnnande
bron. I dagslédget tror jag inte att ndgon av stockholmarna har tyckt att den ser sarskilt
spannande ut nér de tittat pa utstdllningen. Jag brukar inte kalla den for motorvag, for
det dr inte ratt klassificering, men den dr valdigt bred som en motorvég i alla fall. Jag
vet inte om jag kan halla med om att det &r s spannande.

Vi vill minska bron, som ni vet, med maximal bredd pé sex filer, varav tva sjalvklart
for kollektivtrafik pa sparvédg. Den vill vi dessutom forldnga till Kungstrddgéarden.

Betridffande det ddr med morka utrymmen kénner jag mig vildigt orolig, och har
ocksa skrivit om det, 6ver hur det ser ut under Centralbron och tunnelbanebron. Det
ser inte alls bra ut. Det dr mycket harda barriérer ned mot de omrédena. I det forslag
som ligger ser det otryggt ut, ord som borgarrddet sjidlv brukar sdga. Dér finns
definitivt ingen mysfaktor dnnu i alla fall.

AnfGrande nr 197

Borgarradet Alvendal (m): Sjalvklart har det funnits synpunkter och kommer
att finnas synpunkter pd bredden péd bron. Men min poéng och det som jag tycker &r
viktigt framdver &r att bron just fir en spdnnande arkitektonisk utformning. Det
kommer vi att kunna astadkomma med atta filer, sex filer eller tio filer om det nu
hade varit s&. Med det forslag som vi nu ldgger fram blir det en minskning av
betongytorna med dver 60 procent. Det innebér att det forslag som vi ldgger fram i
dag ger en mycket sméckrare utformning &n vad som finns pé platsen i dag.

Jag tror att det kommer att kunna bli en dnnu sméickrare utformning pa bron
framover. Men sasom den ser ut i dag, men en upplyst verksamhet under bron
kommer det att kunna fungera som en lykta. Nar man stir pa Djurgarden och tittar
mot Gamla Stan och Slussen kommer delar av var stad att vara upplysta som en
lykta. Vi lever trots allt i den morkaste huvudstaden i vérlden, sa mer ljus kommer att
behovas.

Anforande nr 198

Teres Lindberg (s): Finansborgarradet skriver att med detta beslut slés
Slussens funktion som trafiklosning definitivt fast, och den grundlédggande strukturen
for trafiken ar sdledes fastlagd och inte foremél for vidare utredning eller beslut.
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Jag undrar hur du som ordfoérande i1 stadsbyggnadsndmnden ser pa detta. Sjilv tycker
jag att det ar ett ganska demokratiskt problem. Det har kommit in 1 200 synpunkter i
det samrdd som har varit. En hel del av dem har handlat just om trafiken, om
strukturen. Den signal som ni skickar i dag dr att vi inte kommer att bry oss om vad
stockholmarna tycker.

Anf6rande nr 199

Borgarradet Alvendal (m): Jag hade inte forvidntat mig att Teres Lindberg
skulle sdga nadgonting annat. Tittar vi nu pa hur vi gar vidare visar vi verkligen att vi
har lyssnat. 1200 synpunkter, av vilka en hel del har varit positiva. Fragar vi
stockholmarna dr det 70 procent som tycker att det &r bra att det sker en fornyelse av
Slussen. Det dr med de utgdngspunkterna som vi nu tar nista steg.

Att vi inte lyssnar pé stockholmarna — ja, det 4r mdjligen Teres Lindberg som har
uppfattat att vi inte har lyssnat bara pa Teres Lindberg. Men vi tycker att vi har haft,
som finansborgarridet har redovisat, ett gott samarbete. Vi dr dverens om det allra
mesta, fram till bara ndgon vecka sedan da ni ville strypa trafiken fran Nacka-
Viarmdo och gora en motorvig, som ni uttrycker det, genom Sodermalm. Jag skulle
vilja hora vad Sodermalmsborna tycker om forslaget att f& en motorvig i en redan
trafikerad milj6.

Anforande nr 200

Borgarradet Hamilton (m): Herr ordférande! Det sades tidigare att Slussen
bade vittrar sonder och alternativt sjunker. Sanningen ar att det gor biagge delarna.
Det ér vissa delar som redan i dag &r under isen, om man far uttrycka det sa. Minst
15 miljoner pumpas det in for att Slussen ska std upp i dag, och &nda kan det ske
olyckor, som vi horde hir tidigare.

Néstan 400 000 ménniskor passerar varje dag vid Slussen. Det dr en av de absolut
viktigaste trafikpunkterna. Det dr en del av Nordsydaxeln i Stockholm som &r
visentlig for att det ska fungera. Jag maste tyvirr korrigera finansborgarradet. Han
sade att vi har diskuterat Slussen 22 ganger. Men det ar faktiskt 25:¢ gangen 1 dag
som vi diskuterar Slussen.

Det ar viktigt att komma ihdg hur Slussen ser ut i dag. Jag sade det tidigare: 110
meter betong Over vattenytan Mélaren, Strommen. Det forslag som vi nu diskuterar
innebér 42 meter bro, atta filer varav tre filer sidana som ska ha direktanslutningar
antingen till Stadsgardsleden till S6der Milarstrand sa att man slipper trafik genom
Soder. Det dr precis den slits som Socialdemokraterna nu foreslar att man ska ta bort.
Det innebér att man riskerar att f4 en trafiksituation, om ni skulle fa gehor for era
synpunkter hér, diar 7 000 fordon minst per dygn som 1 dag gér frdn Virmdo-Nacka
tur och retur tvingas hitta andra vagar in 6ver Soder. Det tycker inte jag &r ndgon bra
16sning.

Samma sak géller for trafik fran Soder Mélarstrand mot Munkbro och Skeppsbron,
det dr 2 500 fordon som ska den vdgen. Tar man bort den slitsen innebér det i sé fall
att de antingen mdaste adka over Soder eller dka pa en redan Gverbelastad Centralbro.
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Man sdger vidare att man vill ha tvé filer reserverade for kollektivtrafik. Vi har atta
filer 1 dag i det forslag som finns. Tre filer vill Socialdemokraterna ta bort, d& finns
det fem filer kvar. Sedan ska man reservera tva filer for kollektivtrafik. Det innebér
att det blir tre filer kvar for en trafiklosning som i dag har elva filer.

Jag ar helt 6vertygad om att det dr ett orealistiskt forslag. Om det dr nagonting man
g0r om man gér pé ett sddant forslag dr att man bygger in ett enormt trafikkaos mitt 1
hjartat av Gamla Stan. Jag tycker att det dr oerhort méarkligt att man 6ver huvud taget
kan foresla ndgonting sddant.

Bifall till kommunstyrelsens forslag till beslut.

Anforande nr 201

Cecilia Obermiller (mp): Ordférande, fullmdktige, dhorare! 1200
synpunkter har kommit in, och det enda som Moderaterna gor dr att plocka bort ett
hus. Det dr den enda effekten, den enda demokratiska effekten.

Vi har broproblematiken. Vi har elva filer i dag, det &r jag vdl medveten om. Men det
ser ut pa ett helt annat sétt, det ar utspritt som ett nds. Nu koncentreras trafikflodet i
ert forslag till atta filer. Det blir en kopia av Centralbron. Det dr det som &r proble-
met. Ni koncentrerar hela flodet till ndgonting som kommer att likna en motorvag.

Sedan har vi ett problem med hur det landar i Gamla Stan. Det dr fortfarande inte
16st. Det dr inte riktigt utrett och bevisat att det inte kommer att ligga ramper hogt
upp som visuellt skdr in 1 bebyggelsen 1 Gamla Stan.

Det har talats om att det skulle bli mer gronska vid Slussen. Jag har inte sett ndgon
gronska alls 1 det nya forslaget. Det som finns i dag &r i alla fall Sjobergsplan med
lite pilar.

Anforande nr 202

Borgarrfddet Hamilton (m): Jag vill bara konstatera att i dag har vi 110 meter
betong vid Slussen. Det forslag som nu ligger innebédr 42 meter vigyta. Det dr en
enorm skillnad, precis som borgarrddet Alvendal sade. Det ar 60 procent betong som
ar borta.

Jag tycker att det dr en mycket mérklig debatteknik fran Miljopartiet. Ni skulle tjdna
pé, tror jag, om ni skulle vara lite mer sanningsenliga. Ni framstéller forslaget som
ligger som att vi bara tar bort ett hus vid Slussen. Men dér framgar med all 6nskvérd
tydlighet att det &r mycket mer. Alla som har varit uppe har talat om det.

Sedan pratar man om Waterfront Building vid Slussen. Det &r med forlov sagt
skitsnack! Det dr ingen som har foreslagit det. Om det byggs ndgonting som &r
Waterfront Building ska det i s& fall byggas nedét, inte uppat.
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Anforande nr 203

Ann Mari Engel (v): Vidér helt 6verens om att det dr helt bedrovligt som
det ser ut i dag vid Slussen och att vi maste sdtta i gng att bygga nu. Det ér savitt jag
vet ni som har l4tit det g& nagra ar utan att det har hint ndgonting.

Din vision, Ulla Hamilton, av Slussen bygger pa att det fortsatt ska vara lika mycket
biltrafik eller 6kad biltrafik. Det dr 1 dag en gammaldags politik. Néstan alla gamla
stadskdrnor 1 vidrlden befrias i stdllet fran biltrafik till forman for att bygga ut
kollektivtrafiken.

Du sade att det kommer att bli enorma bilkder i hjéartat av Gamla Stan. Vi vill inte ha
ndgra koer 1 hjirtat av Gamla Stan, vi vill inte ha nagra bilar alls 1 hjartat av Gamla
Stan, inga privatbilar. Vi tycker inte att det ska vara mdjligt att med atta filer fora in
mer trafik inne i Stockholms gamla kdrna. Vi vill pa sikt ha ett centrum i Stockholm
som dr fritt frdn privat biltrafik till forman for kollektivtrafik, cyklar och gaende.

Vi har olika visioner. Ni vill bygga attafilig motorvdg, men det vill inte vi. Det ar
gammaldags politik, Ulla.

Anf6rande nr 204

Borgarradet Hamilton (m): Jag vet att ni inte vill ha nagra bilar i1 innerstaden.
Men jag vill 4nd4 korrigera dig: Det &r inte atta filer som ska leda in i Gamla Stan,
utan det dr fyra filer ut och fyra filer in. Det &r faktiskt en viss skillnad, skulle jag
vilja sdga. Till och med jag som tycker att bilar ar viktiga tycker att det &r bra. Det ar
en ganska stor skillnad.

Dessutom har ni alltid en tendens att helt och hallet tdnka bort leveranser, godstrans-
porter, utryckningstrafik och annan persontrafik som behdver komma fram. Det ar
otroligt viktigt att dessa kommer fram. Du kan inte tidnka bort det, utan de behdver en
infrastruktur &ven om man satsar pa cyklister och annat.

Den hér staden véxer och kommer att fortsdtta att vixa. Vi lurar bara oss sjdlva om vi
tror att vi kan blunda och fatta beslut om Onsketdnkande. Vi méste vara realistiska i
var politik.

Anforande nr 205

Borgarradet Jdmtin (s): Ordférande, fullmiktige, ahorare! Jag hidngde inte
riktigt med. Dina mattekunskaper ligger bortom grundskolan, Ulla Hamilton. Elva
minus tva dr nio, atta minus tva ar sex, inte tre. Men jag hangde som sagt inte riktigt
med.

Det vi vill dr att man tittar pd hur man kan ta bort ramperna till pa- och avfarterna till
Stadsgardskajen for att pa det séttet kunna fa en smickrare bro. Om vi vill ha en
smickrare bro maste vi ha nigot slags idé som hur det ska se ut. Ni bara pratar. Vi
maste ha en idé om hur detta ska ga till.

Det ar riktigt att alternativet ar att leda bort bilarna till Centralbron. Nér den rdkning
som &r basen for hur bron ska utformas gjordes hade Sddra lédnken inte 6ppnats. En



Yttranden 2010-06-21 § 23 127

gang 1 tiden var det modiga beslutsfattare hir som beslutade att bygga Sodra lanken.
Det ledde till farre bilar i innerstaden, och det &r jag véldigt glad for. Vi kan fatta
andra modiga beslut som leder till att vi kan anvénda bilen pa annat sétt.

Bifall till Socialdemokraternas forslag.

AnfGrande nr 206
Borgarraddet Hamilton (m): Den trafikbas som det hédr drendet bland annat ar
grundat pé ar en trafikutrdkning fran 2009. Det kdnner Carin Jamtin sikert till.

Det som jag sade var att om man tar bort de tre filerna som é&r slitsen ned, alltsé ett
sitt att undvika att det gar trafik in over Soder, tycker jag dr en vildigt smidig
16sning dér Stadsgérdskajen och Soder Milarstrand kan anvéndas 1 full kapacitet. De
ar vl fungerande végstrackor. Den delen vill ni ta bort med ert forslag.

Det innebir att av de atta filer som finns i forslaget forsvinner tre. Sedan vill ni ha
kollektivtrafikfiler, en at vartdera hallet. Av de fem som finns kvar tar man en, fem
minus ett dr fyra. Sedan tar man bort 4t andra hallet, fyra minus ett &r tre. Det blir
alltsa tre filer kvar.

Anforande nr 207

Teres Lindberg (s). Ordforande, fullmiktige, dhorare! Slussen beror
manga. Var och varannan stockholmare passerar Slussensnittet varje dag, och sa gott
som varenda stockholmare har en relation till platsen. Det dr klart att Slussen berdr
och berér minga. Man skulle kunna séga att det dr stadens livsnerv just genom
kopplingen mellan Saltsjon och Mailaren. Det dr den kopplingen som gor att
Stockholm, landets huvudstad, ligger just hér.

Vi kan & ena sidan vara 6verens om sjilva genomforandet. Inte nog med att Slussen
rent bokstavligen rasar for varje dag som gar, men ska man riktigt hirdra det handlar
det ytterst om avbordningen av Milaren. Detta méste vi sa klart f4 ordning pé.

A andra sidan har man upprérts i majoriteten av att vi socialdemokrater har tagit
initiativ i fragan. Senast vi hade en diskussion i stadsbyggnadsnimnden, en riktig
diskussion, om hur Slussens gestaltning skulle se ut dver partigranserna var Mikael
Soderlund fortfarande ordférande i stadsbyggnadsnimnden. D4 kom vi Gverens om
att vi skulle ha en bro 1 stillet for ett nis, vi ville att Slussen skulle vara en plats for
ménniskor och vi ville att pa Slussen skulle det finnas plats for kultur. Om detta var
vi Overens frdn hoger till vinster.

Sedan dess har majoritetens samtalsvilja varit undermélig, fOr att inte séga obefintlig.
Vi socialdemokrater har inte efterstrdvat en konflikt i Slussenfrdgan. Det handlar om
en kostnad pd 8 000 miljoner som pa det ena eller andra séttet ska finansieras av
stockholmarna. I stillet borde samforstand vara med de andra, men ni star hiar och
surar fOr att vi tinker sjdlva och inte dansar efter finansborgarrddets pipa.

Vi ser ganska stora problem med det forslag som har lagts fram, inte minst nér det
géller brolosning. I drendet skriver finansborgarradet att strukturen for trafiken &r
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fastlagd. Vi vill gérna se en bearbetning av den hir broldsningen. Vi vill att man pé
allvar tittar pa den 16sningen. I det drende som ligger framme kan jag inte tala om
ifall det ar forenligt med det eller inte. Detta dr alltsé oklart.

Nér det géller siktlinjerna lyfter man bort ett hus, helt plotsligt borjar vi lagga at
sidan stadsplanearbetet i genomforandebeslutet, vilket kan tyckas lite markligt. Men
det man tar bort ar kulturen och sdger: D4 slipper vi betala for det. Ja, det dr ju bra.

Jag tycker att drendet kinns lite mérkligt dven om vi egentligen borde kunna vara
helt 6verens. Ytterst handlar det om avbordningen av Milaren och att staden inte ska
hamna under vatten.

Jag yrkar bifall till den socialdemokratiska reservationen.

Anforande nr 208

Maria Hannéds (v): Herr ordférande! I mina tidigare inldgg och repliker har
jag talat om trafik och bro. Det tinkte jag inte gora sa mycket nu. Pa sidan 287 i
drendet star att de trafiktekniska losningarna slas fast definitivt. Darfor hade vi 1
Vinsterpartiet inte sagt att vi i huvudsak vill ansluta oss till det hir, utan vi har ett
eget forslag till beslut. Det vill jag poéngtera.

Trafikapparaten riskerar att konservera Slussen. Vi har pratat mycket om utblickar
mot Saltsjon, men vi har inte pratat s& mycket om uppblickarna fran Gamla Stan. Vi
ska komma ihdg att man i1 dag tittar uppdt mot Slussen. Vi &r vildigt oroliga for att
det blir en tuff barridr, en stark front upp mot Soder. Vi tycker att man borde ta bort
en del av den och trappa ned den pé ett bittre sétt sa att man fér dels en tillgingligare
miljo, dels en vénligare miljo som solen kan komma p4, pa flera sitt.

Nér det géller utblickarna fran Soder har vi pratat om olika siktlinjer. Vi menar att
siktlinjen frdn Katarinavigen, Peter Myndes backe, Gotgatan och Slussen ska man ha
kvar. D4 méste man ta bort flera av de foreslagna husen. De kakar som &r foreslagna
framfor Hilton och &t Soderledshéllet kan mdjligen inrymma kultur. Det hus som
Sten Nordin vill ta bort vill vi ocksa ta bort. Det verkar alla vara 6verens om, oavsett
vad det innefattar, innehéllet 1 det.

Men inte heller hus a ena hallet och det hus som skymmer den fantastiska kulturmiljo
som dr vid KF-huset med fem huskroppar som ér jéttefina och klassade av Stadsmu-
seet som mycket virdefulla, vill vi att det ska byggas for. Vi menar att utblicken fran
Peter Myndes backe skulle kunna fungera om man inte bygger det huset alls och
sdnker nivan pa de hus som ligger ldngre bort. Det skulle 4nda kunna fungera med
den otroligt viktiga bussterminalen och knutpunkten mellan bussarna fran Nacka-
Viarmdo, sparet in mot Stockholm frdn Hammarby Sjostad och Saltsjobanan. Vi tror
att det skulle kunna fungera dnda.

Per Ankersjo sade att vi fordrojer processen med att vi stiller frdgor och har
synpunkter under processen. Men det &r ju hela vitsen med plan- och bygglagen att
vi har en diskussion med medborgarna. Skulle den debatten med medborgarna med
synpunkter forsena processen? Eller dr det bara ndr vi i Vénsterpartiet diskuterat
under varens samrad som forsenat?
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Anf6rande nr 209

Per Ankersjo (c): Jag blev forbluffad nidr du rdknade upp alla saker som
inte fick hdnda. Man kan konstatera att med ert forslag kan man knappt gora
nagonting alls med Slussen. Man fér inte bygga nagonting. Det dr sddant som vi i
Centerpartiet rent allmint vinder oss emot vad giller stadsplaneringen, alltsa att allt
nytt som ska byggas mdste underordna sig det andra, att det inte far sticka ut. Hur
tror du att vi med den strategin i stadsbyggnadspolitiken ska kunna byggas vackra
byggnader som kan beundras om hundra &r? Jag vinder mig mot det. Jag tycker att
det &r fel.

Nir det géllde din fraga déir du angrep mig vill jag séga att jag inte har nigonting
emot att ni diskuterar och luftar olika forslag, men ndr det kommer till beslutsfat-
tande foreslar ni sddant som, om det ska realiseras, innebdr en forskjutning av
tidsschemat. Det var det jag sade, ingenting annat.

Anf6rande nr 210

Maria Hanndids (v): Dusade faktiskt att vi fordrojde, vilket stimmer inte 6ver
huvud taget. Det var under processens gang, och vi har lagt fram forslag med de
forutsédttningar som ar i nimnden och inte ens bordlagt det.

Anforande nr 211

Cecilia Obermiiller (mp): Ordférande, fullméktige, ahdrare! Om vi inte
sagt det tidigare i ndgot anforande vill jag nu klart uttrycka att dven vi i Miljopartiet
ar mycket mana om utblickarna, om vyerna och vi anser att man si sméningom
mycket vl kan plocka bort flera byggnader for att se till att detta vérnas.

Platserna vid vattnet, med ett tridick pa Gamla Stan-sidan, dr vél trevligt att ha. Det
kan sdkert fungera, men pa Sodermalmssidan, som vetter mot norr, 4 man oroade.
Dar skulle man verkligen behdva en nedtrappning for dir kommer det alltsa att
finnas en mycket hog mur, 12-14 meter, med byggnader ovanpd, alltsd mellan
Centralbron och tunnelbanan. Det kommer att bli skuggigt, morkt och obehagligt att
rora sig ddr om man inte gér ndgonting it platsen, till exempel en nedtrappning.
Genom att halvera de kommersiella ytorna finns det mgjligheter att gora en
nedtrappning sa att man faktiskt kommer fram till vattnet. Det &r ju det som dr
tanken. Det dr en av de funktioner vi ansett vara vildigt viktig, ndmligen tillgdngen
och nérheten till vattnet.

Dessutom vill jag pdpeka det som vi skrivit 1 exploateringsndmnden. Dér stér det att
vi vill minska de kommersiella ytorna. I stillet for att vara lite grann ”von oben” och
hela tiden klappa folk pa huvudet, som ni gjort, vill jag papeka att det star i drendet,
dven om det inte star 1 vara beslutssatser 1 det forsta anforandet. Det finns alltsa med.

Miljopartiet har hela tiden fokuserat pa funktionerna och inte pé att lagga sig i den
exakta detaljutformningen. D4 maste kollektivtrafiken bli béttre. Vi ser att det inte
finns nagra filer vikta for kollektivtrafiken. Inte heller garanterar man nagon
kollektivtrafik pa vattnet pa Saltsjosidan. Det finns ingenting som sdger att man
kommer att kunna angora med bét pd Saltsjosidan, att ha kollektivtrafik pa vattnet.
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Nar det giller motesplatser har vi den stora trafikméngden som koncentreras till atta
filer. Vi ser hur biltrafiken kraftigt gynnats i det genomforandebeslut som vi nu ska
fatta. Lite mer utrymme for gdende och cyklister finns det, fir man séga. Det har
blivit ndgot béttre, men det dr fortfarande for smalt for att vara ett vettigt cykel- och
gangstrak. Det maste forbattras.

Vad betrédffar avbordningen och vattenstindet har man tagit hénsyn till att Milaren
kan svimma &ver, men véldigt lite hinsyn har tagits till vad SMHI sagt om Saltsjon
och stigande havsnivaer. Det vill man inte riktigt lyssna pa. Det 4r mycket mojligt att
vi, nér vi vél byggt fardigt, har hojda havsnivder som gor att vi far problem.

Jag yrkar bifall till var reservation i kommunstyrelsen.

Anforande nr 212

Martin Michel (mp): Herr ordférande, fullmiktigeledamoter och &hdrare!
Det finns en aspekt pd Slussen som ingen har talat om i kvill och som jag tycker ar
viktig men som ndgra av er kanske tycker ar oviktig eller ointressant. Det géller den
vandrande fisken. Slussen dr ndmligen ett av Sveriges fiskeartsrikaste vatten. Pa
vilket sétt har man 1 det nya Slussenforslaget, som vi 1 dag ska ta stéllning till, tagit
hansyn till den vandrande fisken, till alla de arter som ska upp genom strémmarna i
Stockholm, under Norrbro, i Stallkanalen och i framtiden dven Slussen? Hur ska
fisken kunna ta sig vidare in i Mélaren for att leka? Detta &r en mycket viktig
spridningskorridor for fisken.

Ni har sdkert hort oss miljopartister manga ginger tala om just spridningskorridorer,
men da har det handlat om naturstrdk och parker i fororter och andra platser for att
flora och fauna ska kunna sprida sig till alla delar. Har handlar det om vattnet och de
tillgdngar och véarden som finns 1 vattnet. Det dr ingenting vi ser direkt, men det dr en
fin sak vérd att bevara. Jag skulle gdrna dven i1 framtiden vilja se de fina planscher
som visar hur manga arter det finns i Stockholms Strom. Jag Onskar att artantalet
behalls dven 1 framtiden i stillet for att minskas, vilket skett de senaste aren.

Jag yrkar bifall till Miljopartiets reservation.

Anforande nr 213

Maria Hanndéds (v): Det finns i alla fall ndgon som har med ndgot om fisken
1 sin reservation, for det har vi tagit upp. Det géller fisken som ska kunna passera en
fisktrappa. Hur gick det med Margareta Olofssons motion om laxtrappa? Jag minns
inte det.

Nir det géller vatten tog Cecilia upp det. Det har tidigare talats om vattnets utlopp
frdn Malaren och att vi ska 0ka det. Sjélvklart &r det sa. Daremot har vi inte talat om
vattnets inrinning. Cecilia ndmnde det nu, och vi har med i1 var reservation att
byggnation och sddant maste klara plus tvd meter bade innanfor Slussensnittet och
utanfor. Det kan ni ldsa mer om i vér reservation.

En annan mycket viktig fraga som inte heller har tagits upp ér tillgingligheten for
dem som har svart att ta sig fram. Omradet méaste bli tillgdngligt, inte bara fysiskt
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utan dven pd andra sitt. Det dr oerhort viktigt for att ménniskor som kanske har
svarare att hitta ska kunna hitta. Likasd géller det manniskor som kanske inte ser
eller hor sa bra och sa vidare.

Det finns med ett forslag pa en gangbro, men den blir inte tillrdckligt tillgdnglig. Det
finns bra exempel. Mikael Soderlund var med nér stadsbyggnadsndmnden var 1 Paris
och tittade pa en bro som var otroligt bra och tillgdnglig. Det &r alltsa en viktig fraga.

Dessutom tror jag att vi glomt den kollektiva battrafiken. Det vore bra om dven den
kunde ha sin plats vid Slussen. D4 tdnker jag framfor allt pa Saltsjon med pa- och
avstigning for kollektiv béttrafik. Jag tror att manga partier &r intresserade av det och
att man méiste jobba med det i det fortsatta arbetet.

AnfGrande nr 214

Kerstin Wickman (mp): Vi har diskuterat linge och mycket. Jag tycker
att man kan beklaga att ni i denna process inte har lyssnat till Skonhetsradet,
Samfundet S:t Erik eller Stadsmuseet, alltsa till dem som har den kompetens som
handlar om kulturminnesvard, kvalitet och skonhetsvarden.

Vi politiker &r inte specialister. Vi dr allménheten. Vi &r sdidana som kanske har en
bred kunskap, men vi dr inte specialiserade. Darfor behdver vi de roster som varnar
oss, ger oss rdd och kommer med kloka synpunkter. Under processens géng har det
kommit oerhort ménga kloka synpunkter fran Skonhetsrddet, S:t Erik och Stadsmu-
seet. Jag ser ingenting av det 1 det forslag som vi 1 dag ska fatta beslut om.

Jag vill dterigen séga att vi har en bygglag som séger att kvalitet och skonhet inte ska
understéllas kortsiktiga ekonomiska ldsningar. Nu fér jag hoppas att detta inte &r en
kortsiktig ekonomisk 16sning. En livsldngd pa 30—40 ar innan det behdver repareras
igen dr, tycker jag, en oerhort orovickande ekonomisk 16sning pé detta problem. Vi
hoppas vél att vi bygger for ett hallbart samhille. Ett hallbart samhille nér det géller
arkitektur maste klara atminstone hundra ar och helst ett par hundra &r.

Nér vi nu ska ga astad och fortsdtta med processen méaste vi betdnka att det vi gor
kommer att for ldng tid gora ett outplanligt ingrepp 1 Stockholms arkitektur. Det
maste bli bra. Den bro som det talas om dr ingen bro utan en uppforsbacke fran
Gamla Stan. Om det inte ska vara en uppforsbacke maste hela rampen vid Rantmés-
tartrappan, alltsd slutet av Skeppsbron och Munkbron upp i luften, annars gar det
inte. Det har man tydligen 6ver huvud taget inte tiankt pa fran Alliansens sida.

Det dr manga dimridder som skulle behova skingras innan vi egentligen kan fatta
beslut om trafiken. Allt hdnger ihop. Lyssna pd Skonhetsrddet, S:t Erik och
Stadsmuseet. De vet vad de talar om.
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§ 24 Redovisning av motioner, inldmnade fore den 1 juli 2009, som inte behandlats av
kommunstyrelsen (utl. 2010:68)

Anforande nr 215

Malte Sigemalm (s): Ordforande, fullmdktige! Det hidr kanske inte
handlar om ndgon motion, men jag tycker att jag d&nda ska kunna lyfta upp fragan for
att ndgon ging fi ett svar.

Den 20 januari 2010 gjorde jag en skrivelse i kommunstyrelsen om Aspuddsbadet
dar jag ville ha en redovisning av kostnaden for rivning, polisinsatser, vaktbolag,
sanering av mark etcetera. Jag véntar fortfarande pa den redovisningen.

Jag ville bara lyfta upp fragan.
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§ 26 Overenskommelse med ekonomiska foreningen Aursvik Ost och ekonomiska
foreningen Aursvik Syd (Veidekke Bostad AB) om exploatering for bostdder, lokaler och
idrottshall inom fastigheterna Scidescrlan 1 och Séidescirlan 6 pd Ostermalm
Genomforandebeslut, forslag frdan exploateringsnimnden

Byggnation av en fullstor idrottshall vid Engelbrektsskolan samt begdran om utékad
investeringsbudget
Genomforandebeslut, forslag frdan idrottsnimnden (utl. 2010:69)

AnfGrande nr 216

Cecilia Obermiiller (mp): Ordforande, fullmiktige, dhorare! Det har
drendet har vi sagt nej till nar det giller detaljplanen och nu har vi alltsa exploate-
ringsgenomforandet med investeringar. Jag hdnvisar till den reservation som &r lagd i
kommunstyrelsen av Miljopartiet och Vinsterpartiet gemensamt dér vi vill aterre-
mittera drendet och begir att man ska aterkomma med ett forslag pa idrottshall med
bollplan pd taket utan att man bygger en massa bostdder som faktiskt forstor
skolgérden och tar vildigt mycket utrymme frén Engelbrektskolans barn, de som gér
1 den skolan. Jag yrkar alltsa pa aterremiss med den innebdrden.

AnfGrande nr 217

Helena Bonnier (m): Herr ordforande, ledaméter! For oss pa Ostermalm
dr det hir en glidjens dag. Antligen ir vi framme vid att kunna fatta beslut i
fullmiktige. Om man ska bdrja fran borjan var vi en enig stadsdelsndmnd, samtliga
partier, som 2006 fick det hir drendet pé remiss. Vi var tacksamma och glada {or att
det skulle kunna bli en byggnation, och inte bara en byggnation, for det hér drendet
ar egentligt ganska komplext.

Skolan &r fran borjan av 1900-talet, det fanns en detaljplan frén 1940, och 2009 kom
en ny detaljplan. Redan 2005 fick Veidekke markanvisning for exploateringen.
Idrottsndmnden har tagit sina beslut, och exploateringsndmnden har tagit sina beslut.
Nu ar drendet dntligen hir. Det dr som jag sade ett komplext drende eftersom sa
manga ndmnder &r inblandade. Dessutom &r Sisab en stor aktor i det hela.

Vi ér vildigt tacksamma for denna gamla skola, vil inn6tt och 1 och for sig trivsam,
men framfor allt gymnastiklokalerna dr unkna. De som varit dir har fatt halla for
ndsan ordentligt for att Over huvud taget kunna gd in. Lokalerna ir totalt
undermaliga.

Nu far vi med denna byggnation en fungerande idrottshall i forsta hand. Det innebér i
forlingningen att det blir en béttre arbetsmiljo for bade larare och elever. Vi far dven
andra funktionella lokaler. Skolan ska véxa och vara en modern skola. Av det skélet
kommer ett mediatek att byggas in i de gamla gymnastikhallarna. Forst och frimst
far vi en idrottshall som kan anvéndas inte bara av skolans elever utan ockséd av
andra. Det ropas efter idrottshallar, speciellt i innerstaden, och det hir ar ett
utomordentligt tacksamt tillskott.
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Vi fér dessutom den skolgard som man talar om. Ja, den minskas nédgot, men man far
inte glomma att det som i1 dag riknas in i skolgarden egentligen inte dr nagon
skolgérd. Den bara nyttjas som saddan. Nu far vi en ordentlig skolgdrd med konstgrés,
vilket innebar att aktiviteterna framfor allt under rasterna kommer att bli odndligt
mycket battre for eleverna.

Skolan har en idrottsprofil och det har varit svart att uppritthdlla och stirka den
idrottsprofilen. Vi talar om att virna idrotten, vdrna det sunda livet, och dérfor &r
detta ett lyckligt och bra tillskott.

Aven bostider behovs i omradet, och jag méste sdiga att det &r fantastiskt att man
2005 fick en markanvisning som dnnu inte har kunnat effektueras.

Vi yrkar med glddje bifall till kommunstyrelsens forslag till beslut.

Anforande nr 218

Cecilia Obermiiller (mp): Problemet med det hdr bygget ar att lek- och
rastytor forsvinner men ocksé att ljusforhdllandena pé skolgarden blir mycket samre.
Det &r inte bra att man i vart morka land kringbygger sa att hela skolgarden blir lagd
i morker. Dessutom har vi velat virna kulturmiljon i omrddet. Darfor vill vi
aterremittera drendet och se en utredning betrdffande hur idrottshallen skulle kunna
byggas med en bollplan pa taket. Det var ett forslag som fordldrar i Engelbrektskolan
hade tagit fram.

Det sades att det var en enig stadsdelsndmnd. Ja, det dr inte fult att som politiker
andra sig, vilket vara representanter sedan gjorde. Med eftertanke och 6dmjukhet kan
man dndra beslut. Jag tinkte bara papeka att vi ddrefter haft en enig uppfattning nir
det géller detta.

En béttre arbetsmiljo skulle man kunna fé timligen enkelt om man anpassade antalet
elever efter det antal elever som skolsalarna var menade for.

Anf6rande nr 219

Helena Bonnier (m): Att man kan dndra sina beslut — javisst, det dr helt
riktigt. Ddremot kan man tala om niardemokrati, vilka som vet bést och att inte falla
undan for populism.

Vi far utbkade mojligheter till gymnastiksalar. De gymnastiksalar som i dag finns ar
alldeles for sma for de behov som finns och darfor forsoker man ordna det pa annat
sdtt och pd andra stéllen. Vi far en funktionell skolgard, vilket den inte &r i1 dag. Det
ar en grusplan som anvédnds av skolan, men det dr inte ndgon rastplats virdig en
skola.

Miljon ér viktig for saval ldrare och elever som personal. I sammanhanget kommer
skolkok och dylikt att byggas om. Hela skolan fér alltsd den upprustning som den ar
vird, och samtidigt far enskilda foreningar tillgdng till den pa kvillstid.
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Anforande nr 220

Borgarradet L 1 v h (v): Forst maste jag sdga att jag tycker att det 4r ganska daligt
att tala om populism nér det har funnits en sddan opposition pd Ostermalm mot den
hér skolan. Det har varit namninsamlingar och mycket aktiva fordldrar och elever.
Det &r inte populism. Det dr manniskor som bryr sig om sitt ndromrade.

Jag vill pépeka att nir Helena Bonnier talar om en enig ndimnd var Berit Bornecrantz
frdn Viénsterpartiet inte ndrvarande. Vi har i alla ndmnder varit emot det hir
skolbygget och har samma aterremissyrkande som Miljopartiet.

Anforande nr 221

Helena Bonnier (m): Nir det giller den hir skolan &r det helt riktigt att
det finns olika uppfattningar om detta &r bra eller inte. Samtidigt sdger tva tredjedelar
av eleverna att de behover en ny gymnastiksal, och d& finns den hér 16sningen. Det
finns ingen annan aktuell 16sning att diskutera.

Betriffande solintaget vill jag séga att sdsom skolgédrden &r planerad, eller placerad,
ar det inte ndgon skugga pa den O6ppna skolgérden efter tillbyggnaden med bostéder,
for solen skiner frén ett annat hall. P4 nagot sétt handlar det om att ’bygg inte i min
ndrhet”. Dessutom var det inte eleverna som borjade protestera utan de nédrboende.
Eleverna vill ha en funktionell och bra skola, och det far de.

AnfGrande nr 222

Maria Hannéds (v): Herr ordférande! Jag har foljt den hér langa resan, och
jag minns ndr jag for forsta gdngen besokte skolan, det var tillsammans med nigra
fordldrar pd sommaren, och skolgdrden var tom. Jag har ocksé varit dér senare nir
skolgarden varit proppfull med barn. Nog kan man séga att skolgdrden utnyttjas som
skolgard.

Det har varit ett enormt motstdnd frdn bade barn och fordldrar. Jag har fitt ménga
brev, dven frin barn. Det har varit gulligt skrivna brev. Det &r ju inte sd vanligt
numera att man fér brev, utan det handlar ofta om mejl. Det har kommit manga brev i
detta fall.

Det speciella med omradet &r att det dr en sérskilt vardefull variation i bebyggelsen.
Kulturmiljéon med de raa bergsskdrningarna r jétteviktig. Vi har inte kvar sa mycket
sadant i Stockholms innerstad. De finns pa nagra stéllen, och de ar viktiga att bevara.

Vi tycker att det sjilvklart dr viktigt att bygga gymnastiksalar och idrottshallar,
absolut, och det fanns ett forslag att 1 stillet bygga pd den befintliga plats som nu &r
ett slags bollplan, eller vad man ska kalla det. Det &r ett mycket bra forslag. Vi menar
att man skulle ha kunnat anvénda det. Anledningen till att man nu gor som man gor
ar att byggherren ska fa bygga de ganska hoga husen mot Danderydsgatan och den
andra gatan som jag just nu inte minns vad den heter.

Vi menar alltsé att man ska bebygga det som é&r befintligt; det &r det vi menar med att
man ska bygga pa taket. Det dr inte pé skolans tak vi menar.
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Jag yrkar bifall till var reservation i kommunstyrelsen.

AnfOrande nr 223

Helena Bonnier (m):Detdir helt riktigt att det kommit en hel del protester.
Det gor det sa fort det ska byggas ndgonstans. De som drog i ging det var de
kringboende, inte eleverna i skolan som vi har ett mycket gott samarbete med. Du
ska inte glomma att vi dr ndgra fran stadsdelsndmnden som varit med p4 hela resan.

Det dr ocksd riktigt att vi tittade pd mdjligheten att bygga en idrottshall pad den
grusplan som ligger langst bort. Det var for ménga ar sedan. D& var stadsdelsnamnd-
ens ledamoter helt eniga om att vi inte skulle gora det eftersom det dels skulle ha
tagit bort den enda lilla yta som fanns, dels skulle det definitivt skymma bostidderna
bakom. Vad giller att skymma bostéder ar det inte alls fraga om sérskilt hoga hus,
tyvéarr. De kunde vara mycket hogre for da skulle vi fa in fler, men det ar de
Stockholmsmatt vi har.

Betriffande hur man klassar olika saker vill jag séga att visst, dessa fore detta
baracker dr gronklassade av Stadsmuseet, men glom inte att all klassificering ar
rekommendationer, inte ndgonting bindande.

AnfGrande nr 224

Maria Hannds (v): Dusade att det mest var protester fran kringboende, men
ménga av de kringboende som jag har haft kontakt med &r barn. Det &r inte sa,
Helena, att alla projekt mdts av motstand. Jag ar politiker i en stadsdel ddr man ar
mycket positiv till nybyggnation.

AnfOrande nr 225

Billy Osth (m): Herr ordforande, fullmiiktige! Vi som sitter i idrottsnimnden
ar véldigt glada for att det hér projektet kommer till stdnd. Det dr i och for sig trevligt
att Maria Hannds fir brev och mejl, men som gruppledare for Moderaterna i
idrottsndmnden har jag inte fatt ett enda mejl, brev eller ndgot annat dir man séger
att det skulle vara tokigt. Vi tycker att det ar ett jattebra projekt. Okej, det ar riskfyllt,
ratt dyrt och ritt komplicerat, men som Helena sd fortjanstfullt forklarade ar det
viktigt att vi bygger idrottsanléggningar i innerstaden. Dér finns inte precis gott om
sddana. Det &r helt enkelt svart att fi tag pd mark.

For friidrottsvirlden, killar och tjejer, ar det jdttebra att idrottshallen kommer till
stdnd. Skolan &dr 1 behov av nya lokaler for idrottande, att f4 en fullstor idrottshall
med gym, konstgriasplan och sddant som kraftigt forbattrar for elever och andra som
utovar idrott.

Vi har som alla vet bostadsbrist, men dnda sidger Viansterpartiet och Miljopartiet nej,
som s& minga ganger forr. Vi vet att vi behdver bostdder, men inte just dir vi bor.

Det hir dr ett bra projekt. Vi fir en skolgérd som é&r lite mindre men mer anpassad till
dagens behov med l6parbana, lingdhoppsgrop med mera, med mera.



Yttranden 2010-06-21 § 26 137

Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag.

AnfGrande nr 226

Maria Hannéds (v): Viiér, Billy, bada intresserade av att bygga hallar och
sadant. Skillnaden ar att du inte far de mejl jag nimnde. Det kanske beror pa att de
som mejlar vet att Vénsterpartiet dr ett mycket barnvanligt parti. S& kan det vara.

Sedan vore det bra om du, Billy, jobbade lika aktivt for en idrottshall i Skarpnick.

AnfGrande nr 227

Billy Osth (m):Jagskulle girna vilja bygga hundra idrottshallar i Skarpnick,
men jag &r realist och inser att det kanske inte har den hogsta prioriteten 1 staden. Jag
tycker att hallen pd Ostermalm har hogre prioritet, vilket jag kan siga till mina
véljare ocksd i Skarpnick.

Nér det géller barnvinliga partier tror jag inte att ndgot parti 4r mer eller mindre
barnvanligt 4n andra partier, och dér tror jag inte att du &r battre 4n jag.

AnfOrande nr 228

Mehdi Oguzsoy (v): Billy Osth hinvisade till idrottsnimnden. En
majoritet var naturligtvis for. Det dr inte fOrsta géngen hogeralliansen via
markforsdljningar och liknande forsoker finansiera byggen av hallar. Vi frén
vénsterkanten har bide i idrottsnimnden och i1 denna fullméktigesal tagit upp att det
finns underskott av idrottshallar. Vi sdger inte nej till bygget av idrottshallar.
Déremot sidger vi nej till de byggnader som tillkommer. De kommer, vilket andra
redan pépekat, att gora livet surt for de elever som gér i1 den skolan.

AnfGrande nr 229

Billy Osth (m): Som vanligt har Vinsterpartiet oceaner av pengar. Visst kan
man bygga, men man bor ha pengar att finansiera byggena med. Ett jittebra sitt att
finansiera idrottshallen dr att sdlja marken och bygga bostéder sa att vi samtidigt kan
minska bostadsbristen. Om Vinsterns forslag gick igenom skulle man kraftigt 6ka
bostadsbristen eftersom de sidger nej till s mycket.

Anforande nr 230

Cecilia Obermiiller (mp): Ordférande, &horare, Billy Osth!
Miljopartiet har under tidigare mandatperiod tillsammans med Socialdemokraterna
och Vinsterpartiet byggt 20 000 ligenheter. Vi kommer att bygga 15 000 bostdder
om vi far bestimma, men vi kommer att undvika att bygga pa skolgardar, 1 parker, pa
idrottsplatser. Sa ar det.

AnfOrande nr 231
Billy Osth (m): Det ir dirfor Miljopartiet sagt nej till om det nu var 7 000
lagenheter under denna mandatperiod.
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Anforande nr 232

Borgarradet Sj6stedt (fp): Kéra fullméktige! Det verkar som om huvudfragan
helt kommit bort hir. Vi dr nu beredda att fatta beslut om att bygga en fullstor
idrottshall i Stockholms city, dér barn och ungdomar fullkomligt skriker efter
mojligheter att fa idrotta. Det finns alldeles for fa idrottshallar. Jag trodde, var
overtygad om, att detta var ett bekymmer som vi alla delade i den hér salongen, men
det verkar inte riktigt vara sa.

Det hér ar ett drende som pagatt véldigt ldnge. Vi dr nu redo att fatta beslut. Vi har
vant pa alla stenar. Helena Bonnier har pa ett foredomligt sétt pldderat for varfor
detta dr bra. Det dr bra for ungdomar och barn att vi har idrottshallar i Stockholm,
och nu kan vi éntligen f& det dven pa Ostermalm. Det ir mycket bra.

Anforande nr 233

Erik Slottner (kd): Ordférande, fullmiktige! Jag vill stryka under att
Kristdemokraterna stoder detta drende. Det dr en mycket bra helhet. Vi far en ny
idrottshall som vi &r 1 behov av. Vi far 80 nya ldgenheter i ett attraktivt omrade. Vi
far en tryggare skolgéird och en upprustad skola. Det dr en mycket bra helhetsbild.

Jag tycker mig ana ett visst tunnelseende i en del debattorers inldgg. Hade jag bara
tagit pd mig skolgardsglasdgonen, bara sett det och fullstindigt kopplat bort allting
annat, kanske jag skulle ha sagt nej till forslaget eftersom man beskidr en del av
skolgérden. Hade jag bara satt pd mig idrottshallsglasogonen, och bara sett det,
skulle jag ha jublat och tyckt att forslaget dr jittebra eftersom jag inte bryr mig om
ndgonting annat. Som politiker méste jag dock se helheten och fraga mig om det blir
en bra helhet av de beslut vi fattar. Det tycker jag verkligen att det nu blir.

Sedan maste jag fa kommentera tva saker. Miljopartiet och dven Vénstern sédger att
det dr jittebra med en ny idrottshall men inga nya bostdder, ingen exploatering.
Nihi, men ekonomin d4? Ar den helt bortgldmd? Sedan séger Vinsterpartiet att alla
boende runt om kommer att gora livet surt for skolbarnen. Ar det monster ni tror ska
flytta in dér, eller vad ar det fraga om?

Det handlar om 80 nya ldgenheter, och det kommer inte att gora livet surt for ndgra
skolbarn. Det kommer att bli en tryggare skolgdrd, upprustad skola, 80 nya ldgenhet-
er och en ny idrottshall.

Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag.

AnfGrande nr 234

Asa Romson (mp): Det ir upplyftande att hora att om du hade tagit pa dig
skolgardsglasdgonen hade du kanske haft vissa dubier. Med dagens situation i ménga
skolor 1 Stockholm, sérskilt innerstadsskolorna, dr skolgardarna oerhort trdnga. Vi
har ménga etableringar av skolor dir man inte har skolgird 6ver huvud taget. Det
finns anledning for oss politiker att vara vildigt forsiktiga med att exploatera
skolgardarna. Det dr bakgrunden till Miljopartiets stillningstagande i det hir drendet.
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Jag upplever dock att du har en annan syn och tittar pa andra viarden. Man kan alltid
sdga 4 ena sidan och & andra sidan, och dé skulle vi kunna exploatera vildigt manga
skolgardar i den hér staden. Nagonstans maste man sdga stopp. Nagonstans maste
man siga att skolgardarna ska vérnas. Barnen har rétt att kunna ga ut pa skolgéarden.

AnfOrande nr 235

Erik Slottner (kd): Vad jag menade, Asa, var att om storleken pa skolgérd-
arna hade varit det enda jag brydde mig om sa hade jag kanske sagt nej om man tog
en kvadratmeter yta nadgonstans. Som Kristina sdger bygger vi inte pa skolgarden.
Det byggs inga fastigheter direkt pa skolgarden.

Man kan diskutera hur stor en skolgdrd mitt 1 innerstaden kan vara. Engelbrekts-
skolan har i dag en vildigt stor skolgard. Det #r lyxigt att ha en sa stor skolgard. Ar
det rdttvist att just Engelbrektskolan ska ha en s& mycket storre skolgard dn alla
andra, och dessutom 1 ett s attraktivt omrdde? Man kan verkligen ifragasitta
rttvisan i det.

Anforande nr 236

Mehdi Oguzsoy (v): Ordforande! Fullméktige! Vénsterpartiet dr for att
man bygger idrottshallar och vi &r ocksé for att man bygger bostider, vilket i dag ar
en bristvara 1 Stockholmsregionen. Det giller i synnerhet Stockholms kommun efter
att man snart salt ut 20 000 ldgenheter i allminnyttan. Det dr lite sorgligt att
hogeralliansen alltid méste ta i ansprak spontana idrottsytor och skolgardar for att
exploatera dem och didrmed externt finansiera idrottsndmndens verksamhet. Det ar
sorgligt.

Vi har som sagt i vr langsiktiga budget for de kommande aren foreslagit att man ska
satsa pa byggandet av idrottshallar, vilket ocksa &dr en bristvara, men det krivs att
staden tar sitt ansvar och inte litar pd externa finansidrer. Det finns minga déliga
exempel pa det.

Anforande nr 237

Erik Slottner (kd): Lat mig informera Mehdi om att de lagenheter i
allmédnnyttan som salts finns kvar. De forsvinner inte. De sprangs inte bort. De finns
kvar d&ven om det dr andra som forvaltar dem.

Man kan beklaga att ndgon annan ska finansiera, men det dr samma skattepengar vi
pratar om. Ska vi inte bygga dr det skattebetalarna som far std for notan. Da ar
frdgan: Hur ska ni betala det? Varifrin ska ni ta pengarna om vi inte ska exploatera
ndgonting? Det dr samma pengar, samma arbetande ménniskor, samma stockholm-
are, samma skattebetalare som betalar. Det vore intressant att veta varifran ni ska ta
de pengarna.

AnfOrande nr 238
Helena Bonnier (m): Herr ordforande, ledaméter! Jag maste siga att jag
blir lite trott pa talet om att man minskar skolgarden. Det gér man inte. Det finns en
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pytteliten skolgard 1 dag som tillhor Sédesérlan 6, som ér skolans. Det andra tillhor
Sédesdrlan 1, som é&r stadens och pé korttidsarrende till Sisab. Det dr inte ndgon
skolgérd i dag. Det &r en grusplan som anvinds som skolgard.

Vad tillfor vi? Vi tillfor en riktig skolgard med en grasyta att spela boll pa. Vi tillfor
en gymnastikhall ddr det finns mdjligheter till olika aktiviteter for den skolan och
andra skolor och for foreningsaktiviteter, vad det nu kan vara, vilket det talats
mycket om hdr. Dessutom upprustas den lilla skolgédrden som redan i dag tillhor
Sddesdrlan, som dr sjidlva skolan. Den blir inte fordndrad. Ytan blir totalt 20,
mojligtvis 30, procent mindre, men da ska man beakta att man inrdknar den yta som
inte ar skolgard i dag.
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§ 27 Renovering av Nordsydaxeln
Ldgesrapport och reviderat genomforandebeslut fran trafik- och renhallningsndmnden
(utl. 2010:70)

Anf6rande nr 239

Jan Valeskog (s) Jag tyckte att det behdvdes lite konsumentupplysning i
det hér drendet, inte minst 1 fullmdktige, &ven om det redan dr antaget. Delprojektet
kostar over en halv miljard kronor, och darfor dr det mycket angeldget att det
genomfors. Nu kommer renoveringar av Soderledstunneln att genomforas i en enda
lang etapp under sommaren och hosten 2011 1 stillet for 1 tva etapper, denna sommar
och sommaren 2011, som vi foresprékat. Samhallsekonomiskt hade det naturligtvis
med vart forslag blivit betydligt billigare att undvika milslanga kder for hundratu-
sentals minniskor under tre hostménader. Visserligen hade entreprenaden blivit
nigot dyrare om den blivit uppdelad, d&ven om det starkt kan ifragaséttas att det
skulle bli over 20 procent dyrare, vilket anges i det prelimindra antaget fran
trafikkontoret.

De extra samhéllsekonomiska kostnaderna med den hédr hanteringen handlar om
ménga hundratals miljoner kronor — pendlandet for tiotusentals personer dagligen, all
kollektivtrafik som inte kommer att komma fram 1 tid under hdsten 2011, yrkestrafi-
ken som far betydligt hogre kostnader i Stockholm och dessutom utgér en stor andel
av trafikarbetet. Alla dessa stockholmare och foretag kommer att drabbas av stora
kostnader. Man kan naturligtvis rdkna ut hur stora, om man sé vill. Till detta kommer
stora miljokostnader pa grund av trafik som stér stilla 1 stillet for rullar.

Fragan ar: Skulle man ha kunnat undvika det? Ja, det mesta. Om vi hade delat upp
entreprenaden i tvd delar, sommaren 2010 och sommaren 2011, skulle samhillskost-
naderna ha blivit betydligt mycket ldgre, &ven om entreprenadkostnaden blivit ndgot
hogre.

De flesta hir forstar att det varken &r entreprenadkostnader eller bristande hénsyn till
samhéllsekonomin som gor att det inte byggs i1 ar vad géller Soderleden. Orsaken,
kéra fullmiktige, dr naturligtvis att det &r val 1 ar. Moderaterna vill inte ha trafikpro-
blem under valrorelsen, och da struntar de i att stockholmarna 2011 far betala extra
samhaéllskostnader pd hundratals miljoner kronor. Det géller hushall, offentlig sektor,
privata foretag. Till detta kommer miljokostnader.

Vi kan bara beklaga en sddan hantering och hénvisa till vart uttalande om detta i
kommunstyrelsen.

AnfGrande nr 240

Borgarradet Hamilton (m): Det hela utvecklade sig lite grann, herr ordforande,
till en rorande omsorg om skattebetalarnas pengar, vilket visades fran Jan Valeskogs
sida 1 det hér drendet. Man skulle 6nska att han visade lika stor omsorg om skattebe-
talarnas pengar nar det géller Forbifart Stockholm och att han sdg vikten av att man
snabbt kom till ett igdngséttande i den delen. Det forblir en dnskedrom, skulle jag
tro. Dér dr vil makten viktigare dn ndgonting annat, herr Valeskog.
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Nar det géller just det hdr drendet kan man se det pa precis motsatta séttet jamfort
med det som Jan Valeskog beskrev. Trafikkontoret goér bedomningen att det blir
ungefdr 100 miljoner kronor dyrare att dela upp arbetet i tva etapper. De gor ocksa
beddomningen att de samhillsekonomiska delarna kan bli mindre. Om man gor allt pa
en gang kan man dels gora det pa fem manader i stéllet for pa sex manader, vilket det
blir om man delar upp det i tva etapper. Dels kan det mycket vél vara sd att de
trafikanter som utsétts for detta — tyvérr kan man inte gora ndgonting pa trafiksidan i
den hdr staden utan att det paverkar dem som anvinder sig av infrastrukturen —
snabbt ldr sig de ingrepp som gors bara en gang, och gors tydligt. Stockholmstrafi-
kanterna dr ndmligen ett tdlmodigt sldkte och lér sig vilka alternativa vdgar man kan
kora.

Det ar mycket béttre att gora allt pa en ging, och sedan ar det klappat och klart. D&
behdver man inte dterkomma aret déarpa, och trafikanterna behdver inte ldra sig nya
végar ytterligare en géng.

Det finns alltsd ménga skél till varfor det ar béttre att gora bara en upphandling, och
diarmed sinka kostnaderna, och gora projektet klart pa fem ménader under ett ar, i
stillet for som Socialdemokraterna foresprikar under tva ar med tre manader
vartdera dret.

Jag yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag till beslut.

Anforande nr 241

Jan Valeskog (s): Med det resonemanget skulle man naturligtvis ha tagit
allt i ett enda svep, men det har vi inte gjort. Det faller pa sin egen orimlighet.
Underlagen for hundra miljarder respektive sex ménader finns inte i trafikkontorets
underlag, utan det dr ett ganska rundhint antagande. Jag tror i och for sig att det
kostar mer att igdngsitta och avveckla entreprenader. Det medfor en kostnad, men
om det skulle kosta ytterligare 20 procent av entreprenadkostnaden totalt sett skulle
det vara vérldsrekord.

Det handlar helt enkelt om att ni vill undvika arbeten under dessa manader da det ar
valrdrelse, och i stéllet tar ni ett riktigt elinde hosten 2011.

AnfGrande nr 242

Borgarrddet Hamilton (m): Ordférande! Jag tror inte att jag kan Overtyga Jan
Valeskog om att jag tycker att det &r en battre id¢ att gora det 2011 sammantaget och
spara 100 miljoner av skattebetalarnas pengar.

Jag konstaterar bara dterigen att jag onskar — det skulle vara véldigt trevligt — om Jan
Valeskog visade lika stor omtinksamhet om skattebetalarnas pengar nér det giller
det hett eftertraktade projektet Forbifart Stockholm. Det skulle vara fantastiskt om vi
tillsammans kunde se till att det projektet fick ett forsta spadtag 2012 i stéllet for det
som ni nu héller pd med — langhalning och schackrande i den frdgan pd grund av
valet.
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§ 28 Andring av lokala ordningsforeskrifier for torghandeln i Stockholms kommun
(utl. 2010:71)

AnfOrande nr 243

Borgarradet Alvendal (m): Ordforande, fullméktige! Det hér &r ett d&rende som
verkligen har ett gediget ddelt syfte for stockholmarna — att fa en mer levande stad
med en dnnu béttre livfull gatumarknad och forsédljning pa de platser i staden som
redan har det. Men det géller dven en hel del nya platser. Om det dr nagonting som
verkligen bidrar till det stadsliv som Stockholm har, naturligtvis framfor allt pa
sommar- och varhalvaret och dven pa hosten, dr det de marknader som vi har. De &r
vildigt uppskattade av stockholmarna.

Men detta utgdr ocksd grunden for ménga smaforetagare i Stockholm. Det &r sma
torghandlare som varje dag sliter hart for att 1 ottan ga upp och inhandla den frukt
som de senare ska sélja i Hogdalen, pa Hotorget eller mojligen 1 Skdrholmen eller
var ndgonstans 1 vér stad man kan befinna sig.

Dérfor ar det bra att vi i dag kan fatta beslut om att géra det mojligt for smaforeta-
garna i branschen att halla dppet lidngre, till exempel pa lordagarna da vi vet att
manga stockholmare vill gora sina inkop. Men det géller ocksa att se till att skapa
nya platser for nya torg. Det hér &r en inriktning som jag verkligen vurmar for och
som vi utdver i det drende som presenteras i dag har en strategi for. Vi ska hitta fler
platser inte bara for frukt och gront utan dven for sddant som vi saknar i Stockholm.
Det kanske ska vara lite mer av antikviteter och lite mer av loppiskaraktir som
ménga uppskattar i stadslivet.

Arendet underlittar ocksa for skolklasserna att kunna ta del av just den hér verksam-
heten. De kan stélla upp ett antal bord och ha en loppmarknad ganska enkelt. Bade
skolklasser och det lokala foreningslivet som tidigare kanske har mott en ganska
byrakratisk instéllning frén staden till platser och 6ppethallande kommer i1 framtiden
att kunna motas av en mycket mer flexibel 16sning nir det géller deras egna
mojligheter. Det kanske handlar om att samla in till en skolresa eller vad det kan vara
for nagonting.

Om man tittar bara pa marknaderna runt om kring i staden som sadan innebér detta
ytterligare ca 45 fler siljdagar d& man kan erbjuda stockholmarna mer av sina varor,
och detta helt utan en taxehdjning. Detta dr en bra strategi helt i1 enlighet med en mer
levande stad.

Bifall till det framlagda forslaget!

Anforande nr 244

Martin Michel (mp): Fru ordférande, ledamoter och dhorare! Jag tycker att
den beskrivning som borgarrddet Alvendal alldeles nyss gav oss hér later jéttebra.
Jag stiller helhjértat upp pa den visionen. Vi har inga synpunkter pa detta. Det dr
bara det att forslaget ger verkan tillsammans med de kraftiga taxehdjningar som vi
genomdrev for knappt ett ar sedan 1 fastighetsndmnden. Alvendal sade nyss att inga
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taxehojningar skulle ske. Det dr mycket markligt. Men det gjorde vi for knappt ett ar
sedan. Detta tillsammans med det nya forslaget gor att vi dr oroliga for att vi inte
kommer att £ den livliga och trevliga torghandel som vi pratar om att vi vill ha.

Tolv stycken platser har forsvunnit enligt forslaget. Tva eller mgjligen tre nya har
kommit till. Alvendal ndmner att ménga fler torgplatser kommer att komma till. Det
ser vi fram emot, men det framgér inte av forslaget.

Det &r bra att de nya ordningsforeskrifterna gor gransdragningen och ansvarsomra-
dena tydligare mellan trafikkontoret och fastighetsnimnden. Det har vi inte heller
nagonting emot. Men de stora taxehdjningar som vi hade for ett ar sedan har
inneburit att intresset for torghandeln framfor allt ute 1 fororterna har minskat. Det
stdlls hoga krav pé de torghandlare vi har som ska jobba frén ottan till sena kvéllen,
som Alvendal beréittade om. De maste ocksa jobba langt in pa vinterhalvaret for att
kunna klara de héga kostnader som staden har kravt av dem.

Vi upplever ocksa att foreskrifterna har blivit vél sé nitiska och detaljstyrande. Det
handlar i1 viss man om sdkerhetsforeskrifter, ndr man ska lasta in och kora ut varor
och sé vidare pé torg- och centrumytor. Det &r klart att sddant maste regleras, och vi
maste fa ordning pa det. Likasé dr det viktigt med renhallningen — att sopor och
sadant forsvinner pa ett effektivt och bra sitt. Men i forslaget har man inte tagit upp
hur man ska ordna med det organiska avfallet och hur det ska tas om hand.

Vi tycker inte heller att de nya foreskrifterna rimmar sérskilt bra med de mal som
hogeralliansen sjdlva har stillt upp om ett rikare liv pa gator och torg i Stockholms
stad, en hogre servicegrad till foretagande och sa vidare. Vi &dr rddda att
foreskrifterna gar ett steg for langt och att de ar alltfor krdvande och detaljstyrande.

Jag yrkar pd Miljopartiets och Vinsterns reservation.

Anforande nr 245

Borgarradet Alvendal (m): Det hir &r ju precis i enlighet med malen om en
levande stad och ett blomstrande néringsliv. Det finns ingenting i foreskrifterna, till
exempel om Oppettider, som &r ett tvang. Det hir dr en mojlighet f6r de handlare som
under manga ar har 6nskat kunna sélja under léngre tid pa 16rdagar, till exempel.

Det idr inte sd att intresset 1 ytterstadsomradena har minskat. Det har snarare okat i
och med att det var manga delar i ytterstaden som fick sénkt taxa nér vi fattade beslut
om den nya strukturen for taxan. Tensta marknad, till exempel, har ldgre taxa nu 4n
man hade tidigare. Den absolut dyraste platsen i staden att hyra en torgplats pé finns
naturligtvis pd Hotorget, ddr minga stockholmare dr. Dédr dr maxhyran 281 kronor
per dag. I det stora sammanhanget, nir man ser pa vad torghandeln tjinar, ir inte det
nagon dramatisk kostnad.

AnfGrande nr 246

Martin Michel (mp): Borgarradet Alvendal nimnde inte i sammanhanget
att torghandeln i Rinkeby fick tva och en halv gang hogre hyreskostnader én tidigare.
Jag kan hilla med om att de hade vél ldga hyror — alltfér 14ga hyror. Jamfor till
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exempel med Tensta tidigare! Generellt har hyrorna framfor allt ute 1 forortsomra-
dena blivit alltfér hoga. Men taxorna dr ett annat drende, sa det ska vi egentligen inte
prata om i dag.

En annan viktig aspekt med torghandeln ar att den for ménga inflyttade stockholmare
ar det forsta jobb man kan fa. Att starta ett litet foretag och driva gronsakshandel och
sa vidare pa en torgyta som staden kan upplata dr positivt. Det dr bra att mdjligheten
finns. Men om reglerna dr for harda och hyrorna for hoga kanske ménga avstar av
rddsla for att det inte ska gi ihop i slutindan. Man kanske maéste sta ute i
minusgrader och sélja gronsaker som fryser. Det blir en tuff arbetsmil;o.

AnfGrande nr 247

Jackie Nylander (v): Ordforande, fullmiktige! Det &r inte tu tal om annat
an att kostnaderna maste sankas om man ska fa fart pa verksamheterna och om man
ska viarna om det liv som finns i Stockholm. Vi pratar om frivilligorganisationer som
stdller upp bord, om skolresor och sa vidare.

Kristina séger att det kostar 200 kronor pa Hotorget. Jag var sjilv med och hyrde ett
bord nere vid Biblioteksgatan en helg. Da kostade det 600 kronor per dygn, och det
var svart att sélja for sé pass mycket. Vid Mariatorget kostar det 400 kronor per dygn
att std. Det ar hart reglerat och sa vidare. Det diar med billigt och att torgmarknaderna
skulle kunna blomstra lite badttre tycker jag kommer pd vart ansvar. Vi ska ha en
levande stad med mycket av den verksamhet som finns.

AnfOrande nr 248

Borgarradet Alvendal (m): Det dr darfor drendet i dag innebédr en dndring som
faktiskt mojliggor nolltaxa, till exempel for barn- och ungdomsverksamhet. Man kan
anordna en skolloppis eller liknande utan att vi fran staden tar betalt.

Anforande nr 249
Jackie Nylander (v): Giller nolltaxan frivilligorganisationerna ocksa?

Anforande nr 250

Bengt Sandberg (s): Ordférande, fullmdktige! Det var lite rorigt hdr nér
det géller vad vi tycker och inte tycker. Men tydligen tycker vi att vi ska krdva
aterremiss 1 fragan. Darfor gor jag det.

AnfOrande nr 251

Borgarrddet Alvendal (m): For ordningens skull, for stockholmarna och for
torghandlarna &r det rimligt att man gar upp och argumenterar for en aterremiss 1 s
fall. Vad ér det som gor att vi i dag ska aterremittera det hir drendet, som innebér en
storre frihet for torghandlarna och langre dppettider som redan nu till sommaren kan
bli verklighet? Ar det verkligen rimligt att vi har en opposition som gér upp och yrar
i talarstolen om att man tycker att aterremiss dr det mest rimliga? Ar det rimligt att
man ska behova vénta till oktober? Nar Martin Michel var uppe sade han ju att da
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blir det verkligen kallt och torghandlarna far frysa allt liingre. Ar det inte bittre att de
fir ha 6ppet nu nér det verkligen ér ett blomstrande tillfélle att visa upp Stockholm
med sitt storstadsliv och blandade stadsmiljo?

Detta dr oansvarigt. Ni tog ansvar s att vi kunde fatta beslut om Slussen. Lat inte det
hér bli gisslan 1 ndgon form av valdebatt!

AnfGrande nr 252

Teres Lindberg (s): Ordférande! Jag utgér ifran att ansvarigt borgarrad kan
lasa vér reservationstext i kommunfullméktige. Det star mycket tydligt dar vad vi
faktiskt tycker. Det star dig fritt att 1dsa detta.

Det handlar om att visioner och mal inte stimmer dverens. Martin Michel redogjorde
ocksé mycket tydligt for reservationen.

Anforande nr 253

Borgarrddet Alvendal (m): Senast jag liste handlingarna var jag i alla fall
laskunnig. Det hor vél dnd4 till ordningens form att man argumenterar for sin sak i en
demokratiskt styrd forsamling. Jag uppfattade inte att Teres Lindberg heller gjorde
det.
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$ 33 Forsdljning av mark till Vallentuna kommun av fastigheterna Bllsta 2:215 och
2:23-2:29, Asta 1:14, Olhamra 1:2, Lussinge 1:7, Lindholmen 5:58 och 5:60-5:63 samt
del av fastigheterna Lovsdttra 1:1 och Karby 3:1 (utl. 2010:76)

AnfGrande nr 254

Maria Hanndés (v): Herr ordférande! Viénsterpartiet tycker som ni alla vet att
vi inte ska sédlja ut mark utanfér kommungriansen. Vi tycker att detta dr vérdefull
kulturmark, och vi vill behalla den i stadens dgo. Dérfor yrkar vi avslag péd detta.
Med andra ord har vi en reservation som jag yrkar bifall till.

Anforande nr 255

Bengt Sandberg (s): Ordforande, fullméktige! Jag ska borja med att sdga
att jag har ett marke med "Bygg Forbifarten nu!” pa mig. Jag har fatt den av ndgon
hér 1 salen. Nu kan ni ju kommentera om jag yrar. Det ska bli intressant att hora.

I detta drende har vi en reservation som &r undertecknad av Socialdemokraterna och
Vinstern. Jag pratade med Mattias for en stund sedan om detta forsdljningsdrende.
Vi har inte reserverat oss mot denna forsiljning. I princip ér var politiska linje — som
motsats till den privatiserings- och forsdljningsdogmatiska linje som majoriteten
bedriver — att vi av samma skaél &r positiva till att man séljer fran en kommun till en
annan och dirmed bevarar allminnyttan.

AnfGrande nr 256

Borgarrddet Alvendal (m): Detta dr naturligtvis en bra affir for Stockholms
stad och Stockholms skattebetalare. Vi gor en reavinst pa ungefar 102 miljoner
kronor som vi kan anvinda for stora investeringar i staden och for stockholmarna. Vi
sdljer marken till Vallentuna kommun, som har malséttningen att verka for fortsatt
tillvixt och samtidigt bevara och utveckla gronomradena och kulturmiljon.

Oppositionen tycker att jag har ldst handlingarna déligt. Jag har uppfattat att det finns
en gemensam reservation frdn Socialdemokraterna och Vinsterpartiet. Det vore
intressant att fa ett fortydligande.

AnfGrande nr 257

Mehdi Oguzsoy (v): Ordférande, fullmiktige! Om jag ar ritt ute finns det
bara en reservation frdn Véinsterpartiet 1 drendet. Jag hade inte tinkt gd upp i
talarstolen i detta drende, men nir Kristina Alvendal gick upp och forhirligade alla
de forsdljningar som hennes hogerallians star for kunde jag inte lata bli.

Den moderatledda hogeralliansen gick pa val pa att tona ned privatiseringar av
samhiéllets gemensamma tillgdngar. Resultatet, med facit 1 hand, har blivit motsatsen.
Hogeralliansen har haft brattom med att sdlja ut allt som géar att sdlja ut. Ingen
verksamhet som staden har har skonats fran privatiseringar, ordférande. Exemplen ér
ménga. Over 20 000 kommunala bostider har silts ut och reats ut. Stadens mark som
en gang i tiden har forvirvats i syfte att mojliggéra Stockholms utveckling och
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sdkerstélla tillgangen till fritid och rekreation har salts i rask takt. Det finns manga
exempel.

Dessa forséljningar har forodande konsekvenser for de flesta stockholmare, herr
ordforande. Privatiseringsivern &r problematisk ur demokratisk synpunkt. De
oaterkalleliga beslut som privatiseringen har inneburit dr djupt odemokratiska.
Besluten gér inte att gora ndgonting at om det blir majoritetsskifte i det kommande
valet, till exempel.

Dérfor, herr ordférande, yrkar jag bifall till Vénsterpartiets reservation i kommunsty-
relsen.

AnfOrande nr 258

Bengt Sandberg (s): Jag vet inte var sjabblet ligger. Jag vet inte om jag har
rort till det i de papper som har hamnat pa vart kontor. Men var politiska linje i
Socialdemokraterna och Vinstern har varit att aldrig reservera oss mot forsiljningar
till kommuner. Det har vi aldrig gjort. Jag vet inte om man har rort till det pa nagot
satt har. Jag vill bara tala om det, sd behdver vi inte gora nagon storre fraga av det.

Anf6rande nr 259
Borgarrddet Alvendal (m): Jag vill naturligtvis inte beklaga det stillningsta-
gandet Over huvud taget. I drendet frdn kommunstyrelsen och fastighetsndamnden
finns det reservationer framlagda frin socialdemokratiska ledamdter. Men jag ser
med tillforsikt pa den tillnyktring som uppenbarligen har intriffat i slutet pa
mandatperioden.

Anf6rande nr 260
Bengt Sandberg (s): Vihar varit lika nyktra hela tiden. Jag vet inte om
andra har druckit vin hér, men jag har bilen med sé jag har druckit vatten.

Allvarligt talat s& vet jag inte vad som har hént i raden av hanteringar. Jag kan tala
om for dig att vi i alla fOrsdljningsédrenden dar man har salt till ndgon privat har
samma reservation varje gang, vilket Kristina Alvendal ocksa brukar bli stressad
over. Sa dr det 1 alla fall, och det kanske ar sé att den héir reservationen avser ndgon
annan av de tusentals forsdljningar som pagér i staden — inte vet jag.

AnfOrande nr 261

Asa Romson (mp): Jag fir vil vara glad och stolt dver att vi har helt nyktra
politiker 1 alla ndmnder. V1 har ett sérskilt uttalande som vi dr helt eniga om. Det ar
den vig som dr bra att gd. Vi tycker att slutledningen 1 drendet, det vill sdga att sdlja
markerna till Vallentuna kommun, &r helt okej. Det kan vi absolut acceptera. Utifrdn
var synpunkt dr det inte darfor att det i forsta hand ger oss i Stockholms stad sa
mycket pengar for att géra ndgonting annat. Vi har ganska mycket i var kassa, sa det
ar inte det forsta &ndamalet for oss.
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Andamalet #r i stillet att Vallentuna uppenbarligen, till skillnad frén majoriteten hir,
har en vision om hur man ska anvinda omradena pd ett sunt sitt som ocksa
inkluderar friluftslivet och de viktiga gronomrddena for ménniskor. Det géller bade
dem som bor dér och dem som kommer dit. Det dr ganska manga stockholmare som
aker upp till Vallentuna for att plocka svamp eller for att nyttja skogarna for
idrottsindamal eller sidana saker.

Vi ser detta som ett utnyttjande av den samarbetsanda som vi dnskar att man hade i
Stockholmsregionen mellan kommunerna i de fragor som handlar om den viktiga
gronstrukturen, om skogarna och om friluftslivet. I den synen kan vi bifalla forslaget
men med ett ndgot annorlunda sérskilt uttalande, som vi har lagt fram i kommunsty-
relsen sdsom sig bor.
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§ 34 Strategi for forvaltning av markinnehav utanfor kommungrdnsen
Forslag fran fastighetsndmnden (utl. 2010:77)

AnfGrande nr 262

Borgarradet Alvendal (m): Fru ordférande! Det hir dr en ganska historisk
strategi for markinnehaven for Stockholms kommunfullmiktige eftersom det var sa
lange sedan vi hade en debatt om hur vara enormt stora egendomar utanfor Stock-
holms stad ska forvaltas.

Strategin for Stockholms markinnehav handlar om att pé ett béttre och mer langsik-
tigt sdtt varda den skog som kommunen dger. All den skog som vi dger — i alla fall i
det hér drendet — ligger ute pa landsbygden, i kranskommuner till Stockholm. Den nu
géllande strategin ar frdn 1991. Den behdver naturligtvis fornyas.

Stockholms stad har sélt en hel del som vi har haft ménga diskussioner om i den hér
salen. Men vi har fortsdttningsvis ett stort dgande kvar. Det ar lite grovt uppdelat i
skog med hdoga naturviarden och vad man kalla for produktionsskog. I den nya
strategin kommer vi att stirka skyddet for den vérdefulla skogen. De dvergripande
maélen i strategin ar tydligt utstakade. Det handlar om virdefulla rekreationsomraden
och friluftsomraden och att de ska uppritthallas. Naturvédrden 1 stadens skogar ska
vérdas till kommande generationer. Vi ska bibehalla ett 6ppet odlingslandskap dar
det &r aktuellt. Vi ska se till att gynna den biologiska mangfalden. Vi ska forvalta
byggnader som finns pd markerna s& att de héller en god standard, vilket ar
nagonting som verkligen har varit eftersatt under alla de &r som har gatt nu.

Vi ska se till att vi har ett positivt ekonomiskt resultat som 1dngsiktigt gor det mdjligt
att gora de investeringar i skogsvarden som krivs for kommande generationer. Vi
ska sjdlvfallet utarbeta sdrskilda skotselplaner som ser till att uppfylla det. Vi ska
ocksé se till att vi har en mer 1angsiktig planering for att ha en blandning av skogens
aldersstruktur.

Just nu diskuterar vi ndgonting helt annat &n stadsmiljon och det myllrande stadsliv
som vi 1 den hér salen s4 manga ginger annars diskuterar — husens placering och
husens utformning. Det hér drendet handlar snarare om hur vi ldngsiktigt ska behélla
och véarda de skogsomraden som vi har i var dgo.

Med det, fru ordforande, vill jag yrka bifall till det framlagda forslaget. Jag konstate-
rar samtidigt att de mél som vi 1 dag fattar beslut om och det kommande arbetet med
vart markinnehav i andra kommuner naturligtvis kommer att vara nigonting som
levande dterkommer till fastighetsndmnden 1 dess verksamhetsprogram. Det ska inte
alls l&sas fast i en policy som kommunfullmiktige fattar beslut om var 20:e ar.

Anforande nr 263

Asa Romson (mp): Fru ordférande! Miljopartiet har sett fram emot att f4 en
diskussion om hur vi férnyar och forbattrar den policy vi har for det markinnehav vi
har kvar. Vi dr dnda 6verens om att det &r kvar och att det bor skotas. Sedan kan vi
lagga den andra diskussionen at sidan just for tillfallet.
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Vi tycker ocksd att det behdver fornyas. Men problemet dr det sédtt som den
moderatledda alliansen har lagt fram forslaget pd. Man har inte remitterat forslaget
som handlar om skogsomradden som finns i ndrheten av bostadsomriden i véra
kranskommuner. De &r oerhdrt vél anvdnda av friluftslivet och inom idrotten av
orienterarna och si vidare. Man har dndé inte remitterat det nagonstans. Man har inte
remitterat det till ldnsstyrelsen, som under flera ar har jobbat aktivt med tétortsndra
skog, gronstrukturer och markomraden. Man har inte heller remitterat det till de
storsta miljoorganisationerna, som ar oerhort aktiva i de har fragorna.

Vi fick alla 1 fullmiktige i maj ett brev fran Naturskyddsforeningen i Stockholms lén,
frin Svenska Turistforeningen, fran Friluftsfrimjandet 1 Stockholm och frén
Stockholms Orienterarforbund. Jag tror att medlemsantalet i dessa organisationer
vida overstiger medlemsantalet 1 vira egna partiavdelningar — vi som sitter hér. Det
hédr dr en viktig strategi. Vi ska inte ta den vart 20:e &r. Varfor vill man da inte ha en
dialog med de aktdrer som mer dn ndgon annan bryr sig och har asikter och
synpunkter pd hur markerna ska skotas?

Som borgarradet var inne pa sitter strategin upp krav for produktionsskogen, som
man nu vill kalla den for. Dar tror jag faktiskt att vi behdver en diskussion. Vilka
marker dr det vi pratar om som produktionsskog sd ndra Stockholms stad, fororter
och kranskommuner som det hdr handlar om? Jag skulle vilja kalla allt det hér for
titortsndra skog. Jag tycker att den har ett valdigt starkt skyddsvérde, och jag skulle
inte alls hér och nu vilja sla fast att man ska hoja avverkningskravet pd den. Det dr ju
det man gor ndr man vill ha ett hojt avkastningskrav pa markerna.

Jag tycker att det dr en undermalig beredning av drendet. Det har inte gatt ut till en
enda av vara egna ndmnder — inte till miljondmnden eller ndgon annan. Det har inte
heller gatt till de kommuner som har markerna, i alla fall inte om man ska folja
arendets beredning och vad som ir redogjort for. Jag tycker att det dr véldigt konstigt
nir man nu forsoker lagga fast en strategi for skotsel av moderna skogar runt om i
Stockholmsomradet.

Det hdr kommer att generera. Vi kommer att vara skogsédgare, och vi kommer att fa
svara for detta nér folk kdnner att deras skogsomraden dir de gar med hunden, dér de
joggar, dér orienteringsklubben ska ha ett evenemang eller diar man ska gora nagon
upplevelsebaserad verksamhet eller nadgot liknande har avverkats pa ett sitt som de
inte upplever som bra. D4 méste vi kunna sta pd en fast grund. Vi maste veta att det
vi har sagt och bestdmt dr en god och modern skdtsel av titortsnidra skogar — inte ett
okat produktionsskogsinnehav for Stockholms stad, som tydligen ska bli de nya
skogsbaronerna.

Jag yrkar pé aterremiss i enlighet med den reservation som Miljopartiet lade fram i
kommunstyrelsen.

AnfGrande nr 264

Borgarrddet Alvendal (m): Det ir ju alltid lika kraftfullt att yrka pa aterremiss i
sddana hir omfattande drenden. Det hir &r ndgonting som har pdgatt under en léng
tid. En del av drendet handlar om att vi for varje enskilt skogsinnehav ocksa ska ta
fram detaljerade skogsbruksplaner. Det vet sikerligen Asa Romson allt om, kan jag
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tinka mig. Det innebédr att man gir in pa detaljer. Detta gors tillsammans med
berdrda aktorer. Vi har i dag inte den exakta innebdrden i alla de olika planerna, utan
kommer naturligtvis att ha en hel del dialoger.

Det finns lagar och regler, sa vi foljer allt det som har att géra med hur man tar hand
om en skog och pa vilket sitt man gor det. Revisorerna i staden har tidigare haft
synpunkter pd att vi under ménga, ldnga ar i den hér staden har misskott skogarna. Vi
har inte tagit hand om det som i dag verkligen kan kallas for virdefull rekreations-
och friluftsskog.

Det brev som Asa Romson tar upp bygger helt och hallet pa ett missforstand.

AnfOrande nr 265

Asa Romson (mp): De fyra storsta friluftsorganisationerna och naturorganisa-
tionerna 1 Stockholms 14n uppfattar det som att den nuvarande policyn, alltsd den
som vi ska revidera i1 dag, ger ett mycket starkare skydd och en mycket mer
omvardande skotsel av skogarna runt Stockholm. Borgarrddet hdvdar att det 4r precis
tvirtom, att man med den nuvarande policyn avverkar allt och att den nya policyn dr
mycket mer bevarande. Da skulle jag vilja sdga att man har ett ganska djupt
dialogproblem eller missforstandsproblem mellan borgarradet och forvaltningen och
de organisationer som faktiskt vill bry sig om skogarna.

For mig, som sitter i fullmdktige, tyder det pd att man skulle ha behovt ha ett
remissforfarande mycket, mycket tidigare 4n vad man har haft nu. Jag ar vildigt
forvinad over detta. Ni sdger nu att ni gar in 1 detaljerna och ska f6lja alla regler. Det
hoppas jag verkligen att man ska gora.

Problemet, Kristina Alvendal, ar att skogsreglerna i Sverige dr gjorda for de stora
produktionsskogarna 1 helt obefolkade omraden. Det finns 1 dag inte ndgra lagregler,
utan det dr markinnehavarens egen ambitionsniva som bestimmer vad man gor. Vi
maste hdr sidtta ambitionsnivan for Stockholm och inte bara hinvisa till forvalt-
ningen.

AnfGrande nr 266

Martin Michel (mp): Fru ordférande, ledamoter och ahorare! Vi maste
tanka langsiktigt, sdger borgarrddet Alvendal. Det &r helt riktigt; jag haller helhjartat
med om det. Under de ndrmaste 20 aren kommer Stockholmsregionen att véxa,
fortatas och ge plats at bortdt 500 000 nya ménniskor. Det kan inte ske utan negativa
miljokonsekvenser. Just dérfor dr det viktigt att spara skogar och natur- och
kulturmarker som erbjuder skonhet, frisk luft, avkoppling och friskvard.

Stockholm har sedan flera ar dven med framgang marknadsforts ute i1 virldens
turistbyrder som en storstad nira naturen — ndgot helt unikt som vi kan vara stolta
over och ska vdrna. Gronska och natur &r inte lingre en frdga om lyx eller estetik.
Alltfler vetenskapliga studier visar hur vi forhéller oss till gronskan och naturen. De
visar att det handlar om vér hélsa, vart vélbefinnande, var styrka och vér stresstilig-
het for att vi ska klara vardagen och storstadens harda miljo. Var ér er langsiktighet i
den hér frdgan? Det tycker jag var dimmigt sagt fran din sida.
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Det finns anledning att se Over och uppdatera den policy for forvaltningen av
skogarna och kulturmarkerna som Stockholms stad #ger, precis som Asa Romson
sade. Framst dr det organisationen och administrationen som behdver forbéttras.
Upphandlingskrav och riktlinjer behdver ses dver.

Det framlagda forslaget dr onyanserat i den del som handlar om kriterier for
naturvardshinsyn. Vilka omrédden dér naturvdrdshdnsynen ska gd fore undantas,
forutom naturreservaten? Och hur stora virkesuttag ska man gora i skogarna?
Forslaget d4r som sd manga tidigare forslag fran borgerligheten otydligt och oprecist.
Detta ar djupt olyckligt. En unik resurs for hela Storstockholmsregionen hotas och
kan rentav skadas eller férsvinna med den politik som man vill genomdriva nu.

For den moderatledda alliansen &r det viktigare att staden tjdnar pengar pa att
avverka och silja skog dn att langsiktigt forvalta den tétortsnira skogen till den unika
resurs som jag nyss beskrev att den dr. Det betyder att vi kommer att fa se flera
kalhyggen nidra vara bostdder framover. Det kommer att leda till protester fran
boende. Minniskor blir upprorda. Den tillgdngliga naturen kommer att utarmas. Vi
miljOpartister menar att skogen kan forvaltas sa att bdde naturvarden och den
biologiska mangfalden kan bevaras utan att det kostar pengar for oss skattebetalare.

Jag yrkar pd Miljopartiets reservation.

Anforande nr 267

Borgarradet Alvendal (m): Jag var tydlig i mitt anférande och dven nir vi
diskuterade de hir frdgorna under forra fullmiktigesammantradet med att det finns
tydliga mal med den strategi som vi i dag presenterar. De absolut tydligaste mélen
handlar om att upprétthalla och bibehalla de vérdefulla rekreations- och friluftsomra-
dena, att naturvédrdena i stadens skogar ska vardas till kommande generationer, att
bibehalla ett 6ppet odlingslandskap och att gynna den biologiska mangfalden. Det dr
ndgra av de viktigaste inriktningarna for hur vi ska varda var skog.

Detta dr ndgonting som har varit eftersatt i manga &r. Vi har inte haft detta drende
eller ndgot liknande drende uppe och fattat beslut om en strategi sedan 1991. Det ar
uppenbarligen ett nyvaknat intresse frdn Miljopartiet 1 fragan. Man kan tycka att det
ar konstigt — ni som har miljé i namnet! Men det verkar inte hjalpa.

Anforande nr 268

Martin Michel (mp): Det som borgarrddet Alvendal just nu sade tycker
ocksé jag ser tydligt och bra ut. Det dr bra mal som ni har. Men 1 samma drende talar
ni om produktionsskogar och klassar in skogarna i tre klasser utan att ndrmare
beskriva vad det handlar om. Det handlar ndmligen om hur mycket skog man ska ta
ut, avverka och sa vidare. Da blir vi lite oroliga. Da tycker vi att hela dokumentet blir
vildigt otydligt, och det var det jag forsokte siga.

Skogarna har inte alls varit eftersatta i ménga ar. Vi hade en revision pa skogsfor-
valtningen for ett och ett halvt, snart tva, &r sedan. Da riktade revisorerna kritik mot
upphandlingar, upphandlingsrutiner och administration av skogsforvaltningen i
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Stockholms stad. Det handlade inte om sjdlva kvaliteten pd skogsskotseln. Betidnk
det!

Anf6rande nr 269

Bjorn Ljung (fp): Fru ordférande, ahdrare och fullmiktigeledamoter! Det dr
ganska svart att forstd hur ni kan ha s& stort intresse for att stindigt aterremittera
saker och ting frin er sida ocksa nér det géller de hir fragorna. Martin Michel sjilv,
till exempel, &r ju en mistare pd att skriva intressanta och ibland direkt utrednings-
massiga forslag till beslut 1 fastighetsnimnden. Jag har l4st mycket av det Martin har
skrivit, och det &r intressant och sakkunnigt framfort.

Jag tycker att det dr s man gor. Man skriver thop det man vill till ett initierat och
detaljerat forslag som man sedan stiller infor kommunfullméktiges avgorande: Vill
ni ha det hér eller vill ni inte ha det hdr? Men ni har en mirklig och for mig rétt
grumlig syn pa hur man ska bedriva politik. Det &r tydligen battre att dterremittera
med lite otydliga hallningspunkter. Da kan ni ju pd ndgot sétt skjuta pd fragor. Jag
forstar inte riktigt varfor ni gor det, for detta borde vara ett drende dér ni sdger: S&
hér ska det vara — absolut! Den hér utredningen har vi gjort med vér sakkunskap och
goda utbildning, och det ar sa hir det borde vara!

I sjdlva verket har fastighetskontoret tagit fram en policy som dr 19 &r gammal.
Under de 19 éren har vi varierat i makthavande mellan den hir majoriteten och
nigon form av majoritet fran er sida. Det dr ungefar som nér vi talar om de eftersatta
underhallen 1 miljonprogrammen. Vi har vil 1 sa fall ett delat ansvar; det hdr ar ett
drende dér det har tagit 1ang tid att komma pa att vi behdver fordndra. Ni har efterlyst
liknande drenden — policydokument i fastighetsndmnden under fyra ars tid. Nu far ni
det. Da borde ni komma med ett rejilt motforslag dir det kan finnas intressanta saker
att betrakta. Men inte det heller formér ni. Jag vet inte vad ni har for interna
diskussioner er emellan, egentligen. Det dr egentligen s& man ska fora en opposi-
tionspolitik, men det borde ni veta vid det hdr laget och blir vdl varse under
ytterligare fyra ar, far vi hoppas.

Bifall till kommunstyrelsens forslag!

Anforande nr 270
Asa Romson (mp): Nir du har suttit s linge som du har gjort i fullmiktige,
Bjorn, tycker jag att det ar markligt att du kommer med antydningar om att man inte
ska kunna ldgga fram forslag om éterremiss. Vi pekar inte pa att vi vill aterremittera
detta for vissa frdgors skull utan for att markera att vi vill ha forslaget, men i en
annan utformning.

Jag tycker att vi ganska vil har beskrivit vilken utformning vi hellre hade velat ha,
dar punkt 1 dr samradsprocessen. Jag tycker att det dr en oerhort viktig princip nir
man tar policydrenden som berdr andra att de ska tillfrdgas. Jag trodde att du var med
pa det. Jag trodde att Folkpartiet stod bakom en sddan grundliggande demokratisk
riktlinje. Vi ser ingen anledning att hasta fram det hir just till denna ménad. Vi hade
kunnat bearbeta detta tillsammans med véra kranskommuner. Du kan vél svara pa
varfor inte kranskommunerna dir den hiar marken ligger har fatt fragan! Varfor har
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inte lansstyrelsen fatt frdgan? Varfor har inte de organisationer som uppenbarligen ar
vildigt intresserade av frdgorna féatt den? Enligt borgarrddet har de ju blivit helt
missledda i sin uppfattning. Och varfor har inte ens védra egna ndmnder fatt fragan?

Hér handlar det om en strategi for hur vi ska hantera markidgandet. Uppfatta inte var
aterremiss som ett obstruerande av beslutsprocessen, utan som en aterremiss darfor
att vi behdver en ny policy men inte med det hir innehallet! Vi vet inte vilket
innehallet ska vara, utan vi vill tillfrdga organisationer och berérda kommuner.

Anforande nr 271

Bjorn Ljung (fp): Asa Romson! Det ér klidsamt att du séger att er anledning
egentligen &r att ni vill tillstélla en rad olika personer, organisationer och kommuner
en remiss i frdgan. Det dr 6dmjukt av dig att séga att ni egentligen inte vet hur
policyn ska vara utformad.

I sjdlva verket tror jag att det ar precis tvartom. Jag tror att ni vet precis hur den ska
vara utformad. S& vil insatta dr ni. Men med ett remissforfarande gir det alltid att
droja med saker och ting. D4 kan man gora det lite langre fram. Jag tror att det &r sé&
att ni inte riktigt har klarat av att férhandla ihop er 1 den rodgrona roéran om hur ni
egentligen vill ha det. Det dr darfor ni nu aterigen begir en aterremiss. Det verkar
vara sa pa de flesta omrdden som ni tar upp vid det hér laget.

Bifall till kommunstyrelsen!

AnfGrande nr 272

Ann Mari Engel (v): Ordforande, fullméiktige och &horare — som vi inte
har s& manga av! Jag ska glddja Bjorn Ljung med att vi ska ansluta oss till
Miljopartiets reservation for en dterremiss. Vi ser det har som en viktig fraga, och vi
ser att den dr illa beredd. Vi reserverade oss i1 fastighetsndmnden, och det ar ett
misstag att det inte kom med i kommunstyrelsen. Fragan ér inte remitterad till ndgra
organisationer som har den expertis som till exempel jag sjélv och andra politiker
inte besitter.

Det stdr 1 reservationen 1 fastighetsndmnden att forslaget saknar all onskvérd och
nddviandig kompetens inom sakomrédet. Detta tycker jag tyvérr ofta dr en brist pa er
sida; ni lyssnar inte pd experter. Ni har era tyckanden, och s& bestimmer ni si. Ni har
er politiska kompass, men ni bryr er inte om era egna eller andra expertorgan. Just i
en sadan hér friga kan inte jag beddma vad som dr det absolut bésta. Jag tycker att
man maste friga dem som har den expertisen och hora vad de tycker. Sedan kan man
bry sig om det eller inte bry sig om det beroende pé vilken politisk agenda man har.
Men ni bryr er ofta inte ens om att frdga, och om experterna sdger ndgonting brukar
ni kora over dem. Det ar faktiskt ett led 1 den demokratiska processen, och det ar
darfor vi vill ha en aterremiss. Vi behdver experter som tittar pa det hér, och vi
behover fa fler synpunkter innan vi tar stéllning.

Jag tycker att det ar lite lustigt att hora detta frén er sida. Jag har suttit linge i
fullméktige, och jag vet att nédstan varenda frdga forhalades av den davarande
oppositionen under forra perioden. Ni lyckades inte minst forhala hela projektet med
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trangselavgifter, som ni sedan enligt historiens ironi sjdlva fick genomfora. Men det
var den ena bordldggningen och det ena forhalandet efter det andra av ren obstruk-
tion. I det har fallet &r det inte s, utan vi vill hora vad experterna och naturvardsor-
ganisationerna siger i fragan, for den dr ganska svar.

Jag dr 6vertygad om att ni har avsikter att fordndra policyn, och det kan hénda att ni
har en god malsittning. Men det &r inte sékert att just det sétt ni foresldr leder till det.
Det finns en hel del saker att fundera ver nir man ldser reservationen i fastighets-
nidmnden och ser vad det egentligen innebdr for skotseln av skogsomradena, till
exempel.

Vi ansluter oss till Miljopartiets dterremissyrkande pa grundval av den reservation vi
har varit med och lagt fram i fastighetsnamnden.

Anforande nr 273

Bjorn Ljung (fp): Fru ordférande, fullmiktige och &horare! Jag begirde
replik mest darfor att Ann Mari Engel ndmnde mitt namn i sammanhanget. Jag
forsokte vara lite uppskattande i forhallande till den drade ledamoten Martin Michel.
Det jag sade till honom hér i talarstolen har jag sagt ocksa personligen till honom.
Jag menar att ni har stor expertis ocksa inom er.

Det dr darfor jag tillater mig att tro — eftersom du nu hér gir och upp séger att ni
stoder dterremissen — att ni borde ha forhandlat ihop er om det hir tidigare. Det visar
att jag har rétt i det jag sdger. Ni dr inte riktigt 6verens om hur ni egentligen vill
hantera drendet, och det dr darfor ni begér aterremiss. Det finns nog inga andra skél
till det.

Anforande nr 274

Ann Mari Engel (v): Jag tror att du kan stoppa undan de dir konspira-
tionsteorierna. Vi var Overens i fastighetsndmnden, och jag sade ju att det var ett
misstag att detta inte hade foljt med upp i kommunstyrelsen. Sddant hinder; det vet
du ocksa. Detta har inte varit grund for nagon komplicerad forhandling inom
oppositionen. Det dr ganska onddigt att tro det.

Daremot dr jag forvénad Gver att du tror att vi fritidspolitiker skulle vara experter péd
alla omraden och pd ett s& komplicerat omrdde som det hir. Du tror att vi sjdlva
besitter all sakkunskap. Jag tror inte det, och dérfor vill jag hora vad experterna sager
innan vi fattar beslut.

AnfOrande nr 275

Borgarrddet Alvendal (m): Ann Mari Engel! Det har jag full {forstaelse for. Vi
ar naturligtvis helt medvetna om att inte alla medlemmar i fullméktige har full
kunskap 1 hur man bedriver jord- och skogsbruk. Det dr ocksd déarfor som det inte ar
jag och Bjorn Ljung som har tagit fram programmet. Det dr inte heller Sten Nordin
eller Lotta Edholm som har suttit i en nattlig forhandling och tagit fram vilka
skogsomraden som ska ha en viss skotselplan och vilka som inte ska ha en riktigt
likadan skogsplan utan dér den ska se ut pa ett annat sétt.
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Detta har gjorts just av experter ledda av vara tjdnstemén, som ni brukar tala vil om
frén oppositionen. Ni brukar ju sdga att vi ska lita pa vara tjinstemén och ta goda rad
frdn dem. D& gor vi det. I det hér fallet har vi dessutom tagit in ett antal externa
konsulter. Det star tydligt i drendet att det kommande drendet handlar om att
fordjupa dialogen och samarbetet med bidde markdgare pa Sodertéorn och med
Skogsstyrelsen. Lyssna pa experterna och rosta for det hér sa slipper ni ta fram ett
eget program!

AnfGrande nr 276

Ann Mari Engel (v): Kristina! Underligt nog finns det fler experter har i
vérlden dn er egen forvaltning. Jag misstror inte dem det minsta, men vi vill gédrna
hora fler synpunkter pa det hdr. De har ju dnda fétt ndgon sorts direktiv for vad de
ska ta fram. Det brukar ju fungera sé i politiken. Det brukar fungera sa niar man gor
sadana hér forslag att man skickar ut det till en del andra instanser for att hora vad de
tycker.

Men jag fOrstar inte problemet fran er sida. Om ni &r sidkra pé att forvaltningen har
gjort det bista tinkbara och mest naturvénliga forslaget har ni vél ingenting att frukta
av att skicka ut det pa remissomgéng till naturorganisationerna sa att de far yttra sig.
Om de ocksa tycker att det hdr &r jéttebra dr vi helt beredda att fatta beslut om det
nista gdng.

Anf6rande nr 277

Bengt Sandberg (s): Ordférande, fullméktige! Det dr tur att du inte sitter i
landstinget, Bjorn! Dér begdr Moderaterna dterremiss av sina egna forslag. Dér kan
man snacka om rora.

Niér det géiller kravet pa dterremiss tycker jag att det &r mérkligt att gd upp och raljera
over den demokratiska arbetsform som vi enigt har kommit dverens om att jobba
efter. Den mdjligheten har man oavsett vilken majoritet det 4. Man har alltid rétt till
aterremiss oavsett vilka skidl man har. Vi har fort in den demokratiska regeln for att
mojliggdra detta, och jag tycker darfor att det dr onddigt att vara raljant 6ver en
demokratisk arbetsordning. Det dr mérkligt.

Det finns forslag hdr. Tydligen kan ni detta utantill. Nér ska skogsbruksplanerna vara
klara? Ar det ndgon av er som kan siga det pa rak arm? De ska vara klara viren
2010. Mig veterligen finns det inte en enda framtagen skogsbruksplan. Det kan vara
ett skil till aterremiss, s att vi kan ta det lugnt och avvakta planerna. De ligger under
tidsplan.

Jag tycker att det finns en rimlighet i detta, och vi socialdemokrater kan glddja er
genom att stélla oss bakom kravet pé aterremiss.

Om vi ska gora nagonting ldngsiktigt 1 fragan tror jag att det ar viktigt att vi fér
storsta mojliga politiska enighet. Jag tror inte att det handlar om négra direkta
ideologiska skiljelinjer och om skogen ska vara si eller sd. Daremot ska vi vara pa
det klara med vad vi faktiskt beslutar. Da tycker jag att det finns skl for en
aterremiss, och jag yrkar pa det.
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Anforande nr 278

Asa Romson (mp): Det ir inte si litt alla gdnger nér vi har si méinga stora
drenden. Jag kan ha forstdelse for det. Jag kommer sjdlv ihdg hur det var for fyra ar
sedan da den dévarande rodgrona majoriteten skulle ldmna over. Man ville verkligen
bli klar med sina drenden. Jag har all forstaelse for det, Kristina.

Det jag har lite svart att forstd med det hér drendet dr varfor ni inte har velat bredda
diskussionen tidigare med tanke pé att detta har pagétt under en tid och att vi har
berett drendet under en tid pad fastighetsforvaltningen, vad jag har forstatt. Vi
paborjade flera projekt under férra mandatperioden, vilket jag tror att en del av er
kommer ihag, dir vi sade att vi ville ha en allparlamentarisk grupp som diskuterade.
Det handlade om program eller strategier som vi skulle ha 6ver flera &r, och det ar
nigonting som man bor diskutera tillsammans. I ett sddant hér drende borde man se
det som fullstandigt sjdlvklart att ha en dialog med de intressenter och aktorer — bade
véra kolleger 1 kranskommunerna, lénsstyrelsen som har varit s inne i arbetet och
friluftsorganisationerna. Pa det sittet skulle man f4 in denna input.

Jag kan se 1 det hir drendet att det egentligen kanske handlar om klassificeringen.
Policyn ar vildigt 6ppen. Den sédger till exempel att i klass 3, produktionsskogen, blir
det hogre avverkningskrav. Ddr ska man ha avkastningskrav och saddana saker. Det
kanske bara handlar om nagra futtiga hektar som vi alla 4r 6verens om inte &r nagon
rekreationsskog. Men jag har lite svart att se det mellan tummen och pekfingret i
Stockholms lén, som ligger sa ndra stora bostadsomrdden. Var skulle en sddan ren
produktionsskog som den som utmalas efter skogsvardslagens alla konstens regler
nér det giller de norrlandska skogarna finnas hédr? Inget ont om de skogarna, men de
ligger inte sd ndra den stora befolkningsmédngd som vi har 1 Stockholm.

Vi kan inte ha en sddan produktion hdr. Med den osédkerhet som finns i drendet ar
inte detta ett vdl berett beslut. Om vi hade kunnat komma till att exempelvis
klassificeringen skulle skickas wut till berérda kommuner, lénsstyrelser och
organisationer hade det blivit en mycket storre styrka 1 detta. Jag tycker att det ar
synd att den moderatledda alliansen hér inte har haft ett sddant forhdllningssatt 1 fler
drenden under mandatperioden. I detta drende ar det extra beklagansvért eftersom de
fyra storsta friluftsorganisationerna i Stockholm uppenbarligen, enligt borgarradet,
har missuppfattat hela policyns innebord. Ska den verkligen i sin helhet vara
skyddande for skogen? D4 ér det ju konstigt att inte ens de som om ndgra vérnar en
sddan politik har forstatt det. D& kanske det dr bra att aterremittera, och jag
vilkomnar att Socialdemokraterna ansluter sig till det yrkandet. Men jag hoppas att
vi kan genomf6ra detta 1 innehall och inte bara i1 form, for en géngs skull.
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§ 37 Renovering och ombyggnad av del av fastigheten Beridarebanan 10,
Hotorgshallen
Genomforandebeslut (utl. 2010:80)

Anf6rande nr 279

Maria Hanndids (v): Fruordférande! Vi har en reservation som handlar om att
vi tycker att man ska gora terrasserna mellan Hotorgshusen gronare och mer publika
1 samband med denna &ndring. D& kan ménniskor komma upp och vistas pa dem. I
ovrigt tycker vi ocksd att man bor se till hela omradet pa ett tydligare sétt. Detta dr
vad reservationen handlar om, och jag yrkar bifall till den.



