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Bilaga 2 till kommunfullmaiktiges protokoll 2011-12-12 § 3

Interpellation (2011:16) fran Jan Valeskog (S) om stadens vigran att astadkomma
ett gemensamt kosystem for kommunalt och enskilt driven forskoleverksamhet

Jan Valeskog har stillt foljande fragor till mig

1. Vilka principiella skil ar det som gor att borgarradet avvisar att snarast mojligt
besluta om ett gemensamt kosystem for bade kommunalt och enskilt drivna
forskolor?

2. Anser borgarradet att det ar rimligt att prioritera ett antal enskilt drivna
forskolors intressen av egna koer, framfor att fa ett system som ger foraldrarna
barnomsorg i enlighet med skollagen?

3. Anser borgarradet att barn i behov av sarskilt stod skall fortsatta att missgynnas
pa det satt som nu sker p g a radande bristfalliga kdsystem?

I fraga 1 undrar Jan Valeskog vilka principiella skl det dr som gor att jag avvisar
att snarast mojligt besluta om ett gemensamt kosystem for bade kommunalt och
enskilt drivna forskolor?

Som huvudman for de kommunala forskolorna har Stockholms stad bestdmt beslutat att de
ska inga i en gemensam ko. Nir det géller de fristdende forskolorna foresprékar jag en aktiv
dialog for att se till att systemet &r attraktivt for dem att ansluta sig till. I dag har en del av de
fristdende forskolorna valt att ansluta sig till den gemensamma forskolekon. Det finns idag 81
fristdende forskolor i den gemensamma kon. 21 av dem har gétt med under 2011.
Utbildningsforvaltningen fragar alltid nystartade fristdende forskolor om de vill inga i den
gemensamma kon.

I kommunfullmiktiges budget for Stockholm 2012 anges att den gemensamma forskolekon
ska utformas sa att fristdende forskolor vill ansluta sig. Genom dialog kan vi gemensamt
komma fram till fordndringar som innebér en forbéttrad service for Stockholms barn och
fordldrar. Arbetet med att forbéttra kosystemet samt kommunicera dess fordelar pagér i allra
hogsta grad. Det finns dock hos de fristdende forskolorna en utbredd oro for de tekniska
problem som systemet fortfarande har. Det dr viktigt att man genom en aktiv dialog kan
definiera vilka problem som finns och atgirda dem. Det dr ocksa viktigt att komma ihag att
det tekniska systemet for den gemensamma forskolekon dr relativt nytt och att det krévs en
period av justeringar for att se till att det fungerar for alla parter. De fristdende forskolor som
gir med 1 den gemensamma kon fir ocksé ta del av medel for att uppfylla
barnomsorgsgarantin, det dr ett bra incitament for att vara med och hjilpa staden att uppfylla
garantin.

Stockholms stad har nu inréttat ett branschrad dér foretradare for bade fristdende och
kommunal forskola finns representerade. Branschrédet blir ett bra forum for diskussion kring
frdgor som denna.
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I fraga 2 undrar Jan Valeskog om jag anser att det ar rimligt att prioritera ett
antal ensKilt drivna forskolors intressen av egna koer, framfor att fa ett
system som ger fordldrarna barnomsorg i enlighet med skollagen?

Stockholms stad uppfyller i stort sett alltid barnomsorgsgarantin i enlighet med skollagen.
Det ér viktigt att undersoka anledningen till att ménga av de enskilt drivna forskolorna
vill ha egna kder. Ibland har de en profilering som gor det svart att delta i den
gemensamma kon. De ménga foréldrakooperativen stéller till exempel stora krav pd
medverkan fran de fordldrar som har barn dér.

I Stockholm finns ocksa ett antal forskolor med en utpriglad pedagogisk eller religios
profil. Ett system dér alla forskolor ingér i samma ko vécker vissa problem kring
foréldrars ratt att tacka nej till forskolor med en utpraglad pedagogisk eller religios profil
som man inte delar, en ritt som ocksa slas fast i skollagens forarbeten.

I fraga 3 undrar Jan Valeskog om jag anser att barn i behov av sérskilt stod
skall fortsitta att missgynnas pa det satt som nu sker p g a radande bristfilliga
kosystem?

De barn i Stockholm som har behov av sirskilt stod ska sjdlvklart inte missgynnas pa
nagot sitt. Barn med behov av sdrskilt stod har fortur till forskoleplats i den gemensamma
kon. De fristaende forskolorna bestimmer sjdlva sina fortursregler, minga fokuserar dér
pa syskonfortur. I den revisionsrapport som interpellanten hénvisar till visar stickproven
att det ar sillan som forskolorna far ansdkningar for barn med behov av sérskilt stéd och
att de inte uppmaéarksammat fortursfragan. I skollagen star det dock att kapitel 8, 19 § att
om det inte finns plats for alla sokande till en forskoleenhet, ska urvalet goras pé de
grunder som den kommun dar forskoleenheten ér beligen godkdnner. Det finns alltsa
mojlighet for staden att bestimma pa vilka grunder fortur ges. Detta dr sdledes inte en
frdga om den gemensamma forskolekon. Barn 1 behov av sérskilt stod kan fa samma
rittigheter hos kommunala och fristdende forskolor oavsett om det finns en gemensam
obligatorisk ko eller ej.

I budgeten for 2012 tas 6vergangen fran forskola till skola upp samt vikten av
dokumentation av vad forskolan har arbetat med, barnets behov och larande. Det star
”For barn 1 behov av sdrskilt stod ar det sarskilt angeldget att dvergédngen mellan forskola
och skola organiseras vil.” samt ’Stadsdelsnimnderna maste dven utveckla samverkan
med de fristdende skolorna.” Avslutningsvis uppdras utbildningsndmnden att 1 samverkan
med stadsdelsndmnderna utarbeta skriftliga riktlinjer for rutiner vid 6vergangen forskola
— skola.

Stockholm 2011-12-07
Lotta Edholm (FP)
Skolborgarrad



