CKHg

o %i < v KOMMUNFULLMAKTIGE
Sl 1
o Y @ .
" PAD Interpellationer 2011:48
2011:48 Interpellation av Kaj Nordquist (S) om stod till
elever med funktionsnedsittning i Stockholms
skolor

Dnr 322-2197/2011

Stockholm ska vara virldens mest tillgdngliga huvudstad for funktionsnedsat-
ta, sa skriver majoriteten i sitt budgetfoérslag for 2012. Da ar det logiskt att
Stockholm ska sticka ut som den bédsta kommunen i Sverige. Den kommun
som tolkar lagar och foreskrifter ur synpunkten att vara bést i landet och vérl-
den.

Stockholm ska alltsd ha den bésta skolan for att ge méanniskor med funk-
tionsnedsattningar den bésta starten i livet. Stockolms stad behdver da tolka
den nya skollagen for att alla elever ska kunna utvecklas sé langt som mojligt.

Skolinspektionen har i rapporten Olika elever — samma undervisning visat
att ndrmare 20 procent av skolorna i Sverige inte klarar att anpassa undervis-
ningen efter elevernas behov. Darmed misslyckas ett antal elever med att ut-
vecklas sé langt som mojligt.

Elever med funktionsnedsittning ar beroende av olika stddinsatser i skolan
for att kompensera sin funktionsnedsittning. Ett antal elever &r dessutom i
behov av sérskilt stod for att de har svarigheter att nd kunskapsmaélen i vissa
amnen.

I 3 kap 10 § i den nya skollagen som trddde i kraft den 1 juli 2011 star det
att ”For en elev i grundskolan, grundsirskolan, specialskolan och sameskolan
ska det sérskilda stodet ges pa det sitt och i den omfattning som behdvs for att
eleven ska ha mojlighet att né de kunskapskrav som minst ska uppnés".

Denna passiva formulering och dppnandet for skolors mojlighet att tolka
den hir texten i 10 § kan innebéra ett drépslag for de elever som redan idag
kémpar sig igenom skoléren. Inte sdllan tvingas elever och foréldrar slass med
nibbar och klor for den rtt till stod och likabehandling som egentligen ska
vara sjélvklar.

Att nu sjélva skollagens formuleringar kan innebéra begransningar i elevers
ratt till stod, skapar ett tydligt och helt onddigt underlége.



I 1 kap. 4§ star:

I utbildningen ska hénsyn tas till barns och elevers olika behov. Barn och
elever ska ges stod och stimulans sa att de utvecklas sa langt som mgjligt. En
strdvan ska vara att uppvéga skillnader i barnens och elevernas forutséttningar
att tillgodogora sig utbildningen.”

Hir slas alltsa fast att skolan har ett kompensatoriskt uppdrag, vilket dock
maste fortydligas for att undanr6ja risker for tolkningsutrymmen. Och det ér
fullt rimligt att en sddan tolkning gors specifikt for Stockholms skolor.

I samtal mellan en samlad funktionshinderrérelse pa nationell niva och
Utbildningsdepartementet har utlovats Ett fortydligande for hela landet i den
kommande grundskoleférordningen, vilken dock hittills uteblivit.

Allt detta pekar tydligt pa behovet av att det behdvs ett fortydligande for
Stockholms del till skollagen som slar fast att elever med funktionsnedséttning
har ratt till stod sa att de kan utvecklas s langt som mojligt enligt 3 kap. 3§:

”Alla barn och elever ska ges den ledning och stimulans som de behdver i
sitt larande och sin personliga utveckling for att de utifrén sina egna forutsétt-
ningar ska kunna utvecklas sé langt som mojligt enligt utbildningens mal. Ele-
ver som létt nér de kunskapskrav som minst ska uppnas ska ges ledning och
stimulans for att kunna né léngre i sin kunskapsutveckling.”

Mot bakgrund av det ovanstaende vill jag stdlla foljande fragor till ansva-
rigt borgarrad:

1. Avser borgarrddet undersoka om procenttalet i Stockholm i jamforelse
med landet i sin helhet &r storre eller ldgre &n 20 procent for skolor
som inte klarar av att anpassa undervisningen for elever med funk-
tionsnedsittningar?

2. Avser borgarrddet att, i vintan pa att det stod som kravs ska bli en rét-
tighet som ocksé garanteras i lag genom ett tilldgg till skollagens 3 kap
10 §, att frigan om stod fortydligas i skolforordningen och Ett fortyd-
ligande till skollagens 3 kapitel, gora ett for Stockholms stads skolor
fortydligande om att elever som har en funktionsnedséttning ska ha
ratt till stod for att utvecklas sa langt som mdjligt, dvs. oavsett skolans
kunskapsmal, vilken betygsnivé eleven befinner sig pa eller har ambi-
tion att na?

Stockholm den 7 november 2011

Kaj Nordquist



