Till Norrmalms stadsdelsnamnd 2007-03-15

Skrivelse om handliggning av ekonomiskt bistand till SL-kort

For var tidigare rodgrona majoritet var det sjalvklart att SL-kortet skulle ingé i normen for
forsorjningsstod for att garantera alla stockholmare en skélig levnadsniva. I en storstad som
Stockholm behdver de flesta medborgare resa till andra stadsdelar for att kunna ta del av det
kommunala och statliga utbudet samt den kommersiella service som erbjuds.

Inom kommunen handlar det exempelvis om att det inte finns museer, kulturhus, bibliotek,
Oppna motesplatser for dldre, simhallar, friluftsbad, 6ppna forskolor, parklekar, medborgar-
kontor och samlingslokaler i alla stadsdelar. Apotek, barnavardscentraler, arbetsformedlingar,
forsdkringskassor, banker, bankomater, biografer, vélsorterade afférer eller lagprisaffarer
finns inte heller dverallt. Dessutom ar stadsdelsomradena sa geografiskt omfattande numera,
att det dr for ldngt att g4 till forvaltningskontoren om man behdver triffa sin bidragshandlag-
gare for att soka ekonomiskt bistand.

Den borgerliga majoriteten i stadshuset tar inte hdnsyn till de speciella behoven i storsta-
den, utan har beslutat att minska kostnaderna for ekonomiskt bistand till SL-kort med 40 mnkr
under dr 2007. Resultatet har blivit att manga skande nu far avslag pd ansdkan om SL-kort
utan stod av politiskt beslutade riktlinjer. Det innebdr att det kan bli stora skillnader 1 hand-
laggningen i1 de 18 olika stadsdelsforvaltningarna.

Utan végledande riktlinjer som hjilpmedel i handldggningen far handldggarna stodja sig pa
4 kap 3 § SoL dér det framgar att forsorjningsstod ldmnas for skéliga kostnader for arbetsre-
sor. I begreppet arbetsresor ingar dven resor i samband med aktiva atgérder for att soka arbete,
delta i arbetssokarverksambhet, studier, praktik och arbetstraning. Om det finns behov av re-
gelbundna resor av andra sakliga skl kan SL-kort beviljas efter sérskild provning.

Det ar inte svért att tinka sig att sokande som fatt SL-kort i normen blir besvikna nér de far
avslag, eftersom det innebar 600 kronor mindre per manad for den enskilde. Det 4r handlag-
garna som far forklara beslutet och méta reaktionerna och det dr dérfor viktigt att fraga dem
hur deras arbetsmiljo paverkas av situationen.

For att ndimnden ska kunna f6lja effekterna av den fordndrade handldggningen av ekono-
miskt bistand till SL-kort vill vi att forvaltningen lIdmnar en redogdrelse senast i samband med
tertialrapport 1 om f6ljande fragor:

1. Hur ménga hushall har fatt bifall respektive avslag pa ansokan om SL-kort januari — mars?
- Hur mycket har kostnaderna minskat pd grund av avslagen?
- Vilka forsorjningshinder dr vanligast bland de hushall som har fatt avslag pa SL-kort?
- Hur stor andel har dverklagat avslag pd ansokan om SL-kort?
2. Vad anses vara “’skéliga kostnader” for arbetsresor?
- Far exempelvis alla arbetssokande SL-kort?
3. Vad anses vara ”andra sakliga skél” for att beviljas SL-kort?
- Vilken hinsyn tas till fordldrars behov av SL-kort utifrén ett barnperspektiv?
- Vilken hénsyn tas till behovet av kulturella upplevelser, exempelvis intresse for att ut-
nyttja det fria intriddet till stadens museer eller att ta del av Kulturhusets utbud?
- Vilken hénsyn tas till serviceutbudet dédr den sékande bor vid ansdkan om SL-kort?
4. Hur har de sokande informerats om den forandrade praxisen i handlaggningen?
Upplever handldggarna att deras arbetsmiljo har paverkats av den restriktiva héllningen
till ansdkningar om SL-kort?
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