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Angéende omprovning av villkor for tillstind enligt miljoskyddslagen
(1969:387) till verksamheten vid Bromma flygplats i Stockholm stad; nu
fraga om dels dindring av villkor betriiffande buller, dels uppskjutna villkor
betriiffande utsltidpp till luft och vatten.

Naturvirdsverkets instillning

I fréga om Luftfartsverkets yrkanden under punkterna 1.1.3 b-f delar
Naturvardsverket Luftfartsverkets uppfattning att de frigor som ber&rs dér bor
regleras i villkoren om bullerskyddsatgarder. Naturvardsverket anser dock att
villkoren i den delen bér ha den lydelse som Naturvardsverket foreslagit. 1 fvrigt
bestrider Naturvardsverket Luftfartsverkets yrkanden.

Skiilen for Naturvardsverkets instillning

Naturvardsverket har tagit del av Lufifartsverkets skrivelse, aktbilaga 18, och vill
med anledning av det anfora foljande.

Villtkoren 2 och 3

Naturvardsverket delar miljsdomstolens beddmning av mgjligheterna att reglera
antalet flygrorelser, bade direkt genom ett villkor som reglerar antalet flygrérelser
och indirekt genom ett villkor om ljudenergi. Antalet flygrorelser &r inte bestémd 1
Koncessionsnimndens tillstand och det saknas ddrmed hinder mot att meddela ett
villkor med en begrinsning av flygrorelserna.
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Villkoren 7 och 8

Luftfartsverket hivdar att Naturvardsverket saknar réttsligt stod for sitt
resonemang att 70 dB(A) maximalljudniva bor vara utgangspunkten for krav pa
bullerskyddsatgérder. Det réttsliga stodet for den utgéngspunkten &r 2 kap. 3 §
miljobalken som foreskriver aft den som bedriver en verksamhet ska vidta de
forsiktighetsmatt som behovs 61 att forebygga, hindra eller motverkar att
verksamheten medfér skada eller oldgenhet {6r ménniskors hélsa eller miljon.

Naturvardsverket har i sin skrivelse den 12 mars 2009 redogjort {6r de senaste
arens forskning om bullrets ohélsoeffekter pa ménniskor som utsétts f6r hdga
bullernivéer. De forskningsresultaten utgor en stabil grund fér beddmningen att
70 dB(A) maximalljudniva ska vara utgangspunkten for krav pa
bullerskyddsatgarder om verksamheten ska vara forenlig med 2 kap. 3 §
miljébalken. Det 4r endast ramen for provningen 1 ett mal om omprdvning som
gor att Naturvirdsverket anser att 80 dB(A) maste accepteras 1 detta fall.

Naturvardsverket ifragasitter i sitt dverklagande den styrande effekten som
infrastrukturpropositionen har haft i tillstandsprévningen enligt miljobalken.
Naturvardsverket vill &nda peka pé att miljddomstolen i sin dom for att motivera
att gransen ska gé vid 90 dBA, endast nidmner steg 1, det vill siga att
bullerisoleringsétgirder ska vidtas vid maximalnivder pa minst 80 dBA
regelbundet 1 medeltal minst tre ganger per natt eller vid maximalnivaer pd minst
90 dBA vid regelbunden exponering dag- och kvéllstid. Man ndmner dock inte att
man i samma proposition talade om ett steg 2 som skulle vara genomfdrt ar 2007
och som innebar en skirpning med 10 dBA av dessa nivéer.

Bullerisoleringskostnader

Naturvardsverket kan konstatera att det pA Bromma flygplats bara finns en start-
och landningsbana och att {rafiken #r relativt tat. De allra flesta som berdrs av
héga maximalnivaer utsatts darfor for dessa nivéer relativt ofta. Luftfartsverket
har redovisat en utredning, aktbilaga 22, om bullerisoleringskostnader inom max
80 dB(A) till ett malvirde till max 45 dB(A) inomhus, daterad mars 2009.

Av dokumentet framgar det inte tydligt hur ménga som drabbas av flygbullret.
Naturvardsverket ifragasitter ocksa 1 vilken utstrickning utredningen &r en korrekt
beskrivning av verkligheten och om den dérmed ar tillricklig for att dra nagra
slutsatser om den faktiska bullerpéverkan av Brommaflyget.

Huvudfrigan i detta fall &r emellertid om bullerskyddsétgirderna och kostnaderna
for dessa atgérder kan anses vara rimliga med hénsyn till den berdknade effekten
pa miljon, Naturvardsverket kan konstatera att det varken av kostnadsutredningen
eller annat 1 mélet féreliggande underlag dér det framgar om Luftfartsverket gjort
nagon avvigning mellan miljo- och hilsonytta och kostnaderna. Dédrmed kan mte
nagon beddmning goras om det dr orimligt att verksamheten bér kostnaderna for
vidtagande av bullerskyddsatgérder vid nagon byggnad av kategorin bostad, skola,
vardlokal eller liknande som uts#tts for bullernivaer dver 80 dB(A). Dras grinsen
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vid 90 dB(A) torde kostnaden bli mycket liten eftersom det knappast finns ndgon
byggnad av kategorin bostad, skola, vardlokal eller liknande som utsatts for sa
héga nivéer.

Slutligt villkor avseende glykol

Naturvardsverket anser att det inte finns skél att dndra sitt tidigare
stiliningstagande 1 glykolfraga .

Beslut om detta dverklagande har fattats av enhetschefen Martin Péhiman.
Vid den slutliga handldggningen har i dvrigt deltagit Asa Wiklund Fredstrom och
Kyriakos Zachariadis, den sistnimnde foredragande.
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