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OVERKLAGANDE OCH ANSOKAN OM PROVNINGSTILLSTAND

Klagande: AB Fortum Virme samigt med Stockbolms stad
org. ntr. 556016-9095
115 77 Stockholm

Ink. till Miljééver-
Ombud: advokaten Per Molander domstoieniwq oy 1 b
Mannheimer Swartling Advokatbyra AB Mal nr M 2067092 1)
Box 1711 Akthil. !

111 87 Stockholm

Tin: 08-59 50 60 00 vx
Fax: 08-59 50 60 01
E-post: pmo@msa.se

Overklagat Nacka tingsritts, miljédomstolen, deldom den 26 mars 2009
avgbrande: i mal nr M 1442-07

Med stod av tidigare iﬁgiven fullmakt Sverklagar jag hirmed for AB Fortum Vérme
samagt med Stockholms stads (bolaget) rékning rubricerad dom och anstker om prov-

ningstilistand.

Bolaget hemstiller om ansténd ait utveckla yrkande och grunder for Gverklagandet och

ansokan om provningstillstind till och med den 30 april 2009.

Stockholm den 7 april 2009
AB F"LJM VARME SAMAGT MED STOCKHOLMS STAD genom

////

Pe1 Molande;
(enligt fullmakt)
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R¥I MANNHEIMER SWARTLING

Svea hovritl, Miljddverdomstolen

Box 2290 v
TR {

103 17 Stockholm ALz

KOMPLETTERING AV OVERKLAGANDE

Mal nr M 3067-09, rotel 1311, AB Fortum Virme samiigt med Stockholms stad
angiende provotidsfragor vid Hogdalens kraftviirmeanliggning

Miljsoverdomstolens forelaggande den 17 april 2009 (aktbil 2) aberopas. AB Fortum
Viarme samégt med Stockholms stad (bolaget) anfér f6ljande till utveckling av sitt

overklagan-de.

1. Yrkande
(1) Bolaget yrkar att Miljésverdomstolen meddelar prévningstillstand.
(ii) Bolaget yrkar att Miljosverdomstolen éndrar mijjodomstoiens deldom

sdvitt avser utredningsuppdraget U1 och férordnar att detta far foljande

lydelse:

Ul Bolaget ska utreda de tekniska, ekonomiska och miljoméssiga {orut-
sditningarna att genom membranteknik dterfora kondensat fran rok-
gaskondenseringen pé pannorna P1-P3, P4 och P6 till processen. Bolaget
ska genomféra ytterligare undersdkningar av det dagvatten som uppkom-
mer inom anlédggningen och vid behov vidta utslippsbegransande atgirder.
Bolaget ska ocksd utreda fororeningsinnehall och -méngder i de delfloden
som inte kan &tervinnas till processen samt foresla lamplig utslappspunki

for det vatten som ska avledas till recipient.
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(1i1) Bolaget yrkar att Miljodverdomstolen dndrar miljodomstolens deldom
savitt avser tiden {or ingivande av provotidsredovisning och férordnar att
utredningen, inklusive forslag till slutliga villkor, ska ges in till miljédom-

stolen senast ett ar efter lagakraftvunnen dom.

2. Utveckling av talan
2.1 Bakgrund

Stockholms tingsritl, miljodomstolen, ldmnade 1 deldom den 10 juni 2002 bolaget till-
stand till fortsatt och utvidgad verksamhet vid Hogdalens krafivirmeverk i Stockholm,
bl.a. uppforande av en ny fastbriinsleeldad kraftvarmepanna P4 med rékgaskondense-
ring. Avgorandet av villkor f6r utsldpp till vatten skéts upp under en provotid under
vilken bolaget skulle vidta vissa utredningar och atgérder. I deldom den 21 september

2004 forlingdes provotiden, bl.a. eftersom panna P4 dnnu inte hade tagits i drift.

Bolagets provotidsredovisning i den foriéingda provotiden har resulterat i den nu Gver-

klagade deldomen.

Som framgar av deldomen har bolaget vidtagit utredningar och dlgérder med avseende
pé slaggvatien som uppkommer i verksamheten och i den delen har miljsdomstolen, i

enlighet med bolagets forslag, avsiutat prévotiden.
De aterstdende frégorna i1 provotidsidrendet &r

a) forutsitiningarna for rening av kondensat fran rékgaskondensering sa att

det kan aterforas till processen,

b) forutsitiningarna {or uppsamling och omhéndertagande av dagvatten fién

tak- och utomhusytor mm,
¢} utslippspunkt {6r det samlade dagvatinet frén anldggningen, och

d) fororeningsinnehéllet (halter och méngder) 1 det samlade dagvattenutslip-

pet.
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forslag. Bolagets dverklagande ar darftr begrinsat till punkterna a) och ¢}.

2.2 Skiilen til} dverklagandet
2.2.1 Bolagets talan 1 miliddomstolen

Vid Hogdalenverket uppkommer tva delfléden med rokgaskondensat, et fran konden-
satreningen pa pannorna P1-P3 och Pé och ett frén kondensatreningen pa panna P4.
Volymmassigt dr dessa f1éden ungefir lika stora om man ser éver en arscykel, ca

130 000 m*/4r. Flodet varierar dock kraftigt dver aret, beroende pé hur anléggningen

och de olika pannorna kors.

Under privotiden har bolaget utrett forutsétiningarna att genom rening med membran-
teknik av ca 130 000 m*/ar (motsvarande den arliga kondensatméngden frén pannorna
P1-P3 och P6) erhdlla ett vatten som #r sd rent att det kan aterforas till processen. Bola-
get har ockséd redovisat en detaljerad teknisk utformning m.m. for en sadan renings-
anliggning. Skilet till att bolaget inte redovisat forutséttningarna fér membranrening av
hela kondensatméangden, dven det frén panna P4, &r att det inte {oreligger behov av pro-
cessvatlen i sddana mingder. Denna bed6mning grundas bl.a. pé riskerna med att ersétia
allt rivatien med renat kondensat och pa antaganden om behovet av spiddmatning till

fiarrvirmendtet.

Vid miljsdomstolens huvudférhandling har bolaget redovisat en kostnadskalkyl {or
installation av den aktuella reningsanldggningen {(ca 10 Mkr) tillsammans med en
bedémning av vitken utsldppsminskning som skulle kunna uppnés, se tabellen pé sid. 24

1 deldomen.

Mot bakgrund av den marginella utsldppsminskningen som en installation skulle med-
fora har bolaget bestritt att reservationslgst installera membranrening av ca 136 000
m?/ar kondensat. Bolaget framho]] att sddan installation kan accepteras endast under
forutsattning att rékgaskondenseringen vid Hogdalen inte belastas med ytterhigare
vasentliga kostnader for byte av utslippspunkt och recipient {6r kondensatet. Om kost-

naden for att hantera kondensatet blir alltfor hog kan némligen effekien bli att bolaget

tvingas att omprova forutsitiningarna for drift av anldggningarna {ér rékgaskondense-

Yrur
P e e,

Nar det géller punkterna b) och d) har miljédomstoien forordnat 1 eniighéi med Bélégets
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ring; ~ vid utebliven kondensering avgar forekommande metaller istdllet till lufien via

skorstenen,

Nar det géller utsldppspunkt och recipient leds {61 nérvarande kondensat och dagvaiten
fran tak och utomhusytor som ett samlat dagvatten till det befintliga dagvattenniétet {or
utsliapp 1 Mélaren. Inom ramen {6r provotiden har bolaget utrett behovliga atgérder, och
darmed forenade kostnader, for att istéllet leda det samlade dagvatinet til} Salts)én. For
att byta recipient til] Saltsjon behéver en ny anslutningsledning anidggas ca 3 km till
Ostbergatunneln, som 4r nirmasie anslutningspunkt pa “saltsjdsidans” dagvattennit.
Med ledning av uppgifter fran Stockholm Vatten kan kostnaden {or dessa ledningar
uppskattas titl minst 15 Mkr, vartill kommer drifiskostnader fér pumpning mm. Efter-
som prévningsunderlaget visar att M#laren och Saltsjon &r 1 princip likvardiga som
recipienter T6r bolagets samlade dagvatten, har bolaget ansett det orimligt att dldggas att

byta recipient.
Bolagets talan i aktuella delar kan alltsd sammanfattas enligt f6ljande.

o Frigan om installation av utrustning f6r rening/aterféring av kondensat och

utslappspunkt hor thop och bor prévas samtidigt och samordnat.

e | forsta hand ska provotiden betrdffande utslappspunkt avslutas och nuvarande
uisldppspunkt (Mélaren) godtas. Under en forisatt prévotid ska bolaget installera
utrustning {ér membranrening/ater{oring av ca 130 000 m’/ar kondensat. Drifis-
erfarenheter och forstag till begransningsvarden (halter och méngder) {f6r utslédp-
pet till dagvattennétet ska redovisas till miljédomstolen senast tre 4r {rdn laga-

kraftvunnen dom.

¢ (Om domstolen inte avslutar provotiden betrdffande utsléppspunkt utan hatler
tppet {6r en framtida Sverledning till Saltsjon, ska fragan om installation av
utrustning f6r membranrening/aterforing av kondensat ocksé skjutas upp och

avgoras samordnat vid ett senare tillfdlle.

Vid huvudférhandiingen bertrdes dversiktligt frigan om rening/aterforing av allt kon-

densat, alltsd dven kondensat fran panna P4:s rékgaskondensering. Bolaget hdnvisade
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darvid till uppgifien ovan om behovet av processvaiten och risker samt ifragasatte

behovet av yiterligare kunskap i den delen.

222 Miliddomstolens deldom

Miljsdomstolen har fréngdit bolagets talan i f6ljande avseenden

¢ Det hay inte gjorts ndgon koppling mellan frégan om instaliation av utrustning

for membranrening/aterforing av kondensat och utsldppspunkt.

e Trots att frigan om utsldppspunkt skjutits upp har bolaget dlagts att installera

utrustning {6r membranrening/aterforing av halva kondensatméngden.

e Bolaget har dessutom &lagts att utreda forutsétiningarna {Or installation av
ytierligare utrustning for membranrening/aterforing av resterande kondensat-

méngder,

223 Skai {61 fndring

Bolaget accepterar miljddomstolens resonemang, att det {oreligger osékerheter nér det
gdller val av utsldppspunkt och att den fragan darfor bor skjutas upp pa nytt. Bolaget

acceplerar ocksd att den nyligen genomftrda sammankopplingen av sédra och centrala

fjarrvirmeniten i Stockholm kan komma att paverka driftsforhéllandena vid Hoégdalen-

verket i sédan omfatining att det finns skil att utreda forutsitiningarna for membran-

rening sé att hela kondensatméngden kan aterforas till processen.

Miljédomstolens deldom stéller dé bolaget i en situation dir bolaget maste installera
utrustning for membranrening/aterforing av halva kondensatméngden samtidigt som det
finns risk {or att bolaget om nagra ar dels méste installera motsvarande utrustning pa
resterande kondensatmingd, dels drabbas av visentliga kostnader for byte av recipient
for det samlade dagvatinet. Det 4r en situation som bolaget inte kan acceptera av {6l-

jande skal.

1. Bolaget riskerar att behdva installera tv lika stora anliggningar {or membran-

rening/aterforing av kondensat, vilket méaste stdllas mot alternativet att bygga en
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anldggning som frén bérjan kan dimensioneras och utformas {6r att klara hela
den framtida kondensatméngden med dess arstidsvariationer. Med tanke pa de
vinster som kan goras vid installation av en anldggning (projekiering, lednings-
dragning projektadministration eic.) och den marginella utsidppsminskning som
den nu alagda installationen trots allt medf6r, anser bolaget det vara skéligt att
bolaget ges majlighet att under en kort ud utreda forutsidtiningarna for en stérre

reningsanliggning,.

2. Bolaget riskerar ati, 1ill hoga kostnader, behdva installera ledningar m.m. f6r
byte av recipient, vilket i sin tur riskerar leda til] att rokgaskondenseringen vid
Hégdalenverket kan ifrdgasittas fran ekonomiska utgangspunkter. Skulle
bolaget upphéra med rékgaskondensering blir den installerade

membranreningen onyftig, eller i vart fall utan miljéméssig betydelse.

Bolaget dr ddrfor av uppfattningen att miljédomstolens dom ska &ndras. Bolaget foreslar
atl bolaget under den fortsatta provotiden ska uireda forutsdttningarna for installation av
utrustning fér membranrening/processaterféring av hela kondensatméngden vid Hog-
dalenverket. De utsldppsmiissiga effekierna bor beddmas med utgéngspunkt frén ars-
tidsvariationer i pannornas korsétt och variationer 1 de aktuella kondensatens forore-

ningsinnehéail.

Med bolagets dndrade inrikining pa utredningsarbetet kan tiden {or provotidsredovis-
ning forkortas betydligt jamfort med vad miljédomstolen bestamt. Bolaget {6reslar att
redovisningen ska ges in till miljédomstolen senast ett ar fran lagakraftvunnen dom. Vid
denna tidpunkt kommer bolaget att kunna limna i vart fall en ldgesrapport om arbetet
med alt utreda forutsattningarna {or elt omhindertagande av dagvatinet frdn tak- och

utomhusytor.
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2.3 Skil for provningstillstand

Som bolaget utvecklat ovan finns skil till dndring av miljddomstolens dom. Frigan har
betydelse for forutsédttningarna for fortsatt rokgaskondensering vid Hogdalenverket och

ddrmed stor miljdméssig betydelse for Stockholm och stor ekonomisk betydelse for

bolaget.

AB Fortum Varme samégl med Stockholms stad, genom

Vs

Per Molander Girtont Blomdahl
(enligt fullmakt)



