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Remiss frén Miljooverdomstolen, Mal nr M 1442-07

Forslag till beslut

I Yika att Miljooverdomstolen faststdler milisdomstolens dom.

Tinar Soderholm

Bakgrund

4

Den 11 juni 2002 limnade miljddomstolen tillstind till fortsatt och utvidgad verksamhet
vid Hégdalenverket i Stockholm. T domen skéts fragan om villkor f5r utslépp till vatten

upp.
[ samband med den provotidsredovisning som AB Fortum Virme Samigt med
Stockholms stad (Fortum) imnade in till miljddomstolen den 1 februari 2008 yttrade sig
milj6- och hilsoskyddsnamnden angdende utslappspunkt, villkorsnivaer och installation
av utrustning fr aterforing av processavloppsvatten till processen (bilaga 1 och 2).

Miljédomstolens deldom

I deldom den 26 mars 2009 (bilaga 3) uppskjuter miljédomstolen faststillande av villkor
betréffande val av recipient for processavioppsvattnet. Miljddomstolen uppskjuter ocksa
faststitlandet av slutliga villkor f5r utslipp av processavioppsvattnet.

Box 8136, 104 20 Stockholm. Telefon 08-508 28 800. Fax 08-508 28 808. registrator@mifjo.stockholm.se
Bes&ksadress Tekniska nimndhuset, Fleminggatan 4
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I ett utredningsvillkor (U1) ska bolaget

° komplettera behandlingen av processavioppsvatinet si att ytterligare slutning av
delfldden blir mdjlig

e efier vidtagna atgérder utviirdera hur stor del av processavloppsvattnet som kan
aterforas till processen

e Oversiktligt ange vilken utsldppsreduktion som omviind osmos pé panna P4:s
kondensat skulle medfra och kostnaden for detta

e ndr anldggningen trimmasts in, utreda féroreningsinnehall och -méngder i de
delfldden som inte kan atervinnas till processen

e genomfdra ytterligare understkningar av det dagvatten som uppkommer inom
anldggningen och vid behov vidta utsldppsbegrinsande atgirder

¢ foresl lamplig utslippspunkt for det vatten som ska avledas till recipient

Utredningen ska géras i samrdd med Miljéforvaltningen i Stockholm och Stockholm
Vatten AB. Utredningen inklusive forslag pé slutliga villkor ska ges in till
miljodomstolen senast 3 &r frén lagakraftvunnen dom.

Domen dverensstdmmer i huvudsak med det miljo- och hilsoskyddsndmnden yrkat i sina
remissvar efter ndmndbeslut den 28 maj 2008, och i fSrvaltningsyttrande daterat den 29
september 2009 (bilaga 1 och 2), men miljédomstolen har ocksa lagt till att bolaget
oversiktligt ska utreda mojligheten att ocksé aterfora kondensat fidn panna P4.

Angéende val av utsldppspunkt skriver miljodomstoien:

"Miljodomstolen bedtmer att avgérandet av slutlig recipient bdr ske forst i samband med
stallningstagandet till bolagets redovisning av vilket utslapp som aterstar efter att bolaget
vidtagit ytterligare utsldppsbegransande &tgérder for process- och dagvatten.
Miljédomstolen anser, liksom remissmyndigheterna, att Mélaren i egenskap av
dricksvattentikt innebdr att héga krav méste stéillas pa vilka utslipp som kan godkénnas
pé sikt. Miljédomstolen delar dérfor remissmyndigheternas uppfatining att prévotiden bsr
forlangas vad géller fragan om recipient. Under denna tid bt ocksa ytterligare klarhet
erhillas betriffande den framtida klassningen av Milarens vatten samt eventuella andra
projekt som kan péverka bolagets kostnad fér aviedning av process- och dagvattnet till
Saltsjon.”

Fortums dverklagande

Fortum har dverklagat domen till Miljdverdomstolen och yrkar att Miljééverdomstolen
dndrar mijjodomstolens deldom savitt avser utredningsuppdraget Ul och frordnar att
detta far foljande innehall:
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e Bolaget ska utreda de tekniska, ekonomiska och miljoméssiga forutsitiningarna att
genom membranteknik dterfora kondensat fran rokgaskondenseringen pd panna P1-
P3, P4 och P6 till processen.

e Bolaget ska genomftra ytterligare undersdkningar av det dagvatten som uppkommer
inom anldggningen och vid behov vidta utsldppsbegransande &tgirder.

¢ DBolaget ska utreda fororeningsinnehal och -mingder i de delflsden som inte kan
atervinnas till processen samt forestd lAmplig utsldppspunkt for det vatten som ska
avledas till recipient.

Bolaget yrkar att Miljo6verdomstolen forordnar att utredningen, inklusive forslag till
slutliga villkor, ska ges till miljodomstolen senast ett ar efter lagakraftvunnen dom.
(bilaga 4).

Miljodverdomstolen har anhallit om skriftligt yttrande fran miljé- och
hilsoskyddsnidmnden senast den 28 september 2009. Namnden har begirt och {att
forlangd svarstid till den 25 oktober 2009.

Forvaltningens synpunkter

Vid Hogdalenverket finns rokgaskondensanliggningar installerade pa fem avfallseldade
pannor for att utvinna viirmeenergi ur de utgdende rokgaserna. Det kondensvatten som
bildas innehdller fororeningar och leds till tva separata reningsanldggningar. En
anldggning tar hand om kondensvattnet fran pannorna P1-P3 och P6 och en tar hand om
kondensvattnet fran panna P4.

Fortum har i sin provotidsredovisning, som l&mnades in till miljédomstolen 1 februari
2008, beskrivit att det med rimliga atgérder 4r majligt att dterfora ca hilften av allt
kondensvatten, dvs. ca 130 000 m’. Nuvarande kemiska rening efter pannorna P1-P3 och
P6 skulle da ersiittas med tekniken omviind osmos som ger ett vatten som dr majligt att
ateranvanda i processen.

Fortum &verklagar nu miljédomstolens dom i den del som giller installation av
nddvindig utrustning for att kunna aterfora kondensvattnet (forsta meningen i
utredningsvillkoret). Bolaget bedtmer att installationen av anldggningen kommer att
kosta ca 10 miljoner kronor och anser inte aft det 4r en rimlig kostnad i férhaltande till
miljonyttan, om bolaget i en framtid ocksa riskerar att tvingas gora ytterligare
investeringar for att leda vattnet till Saltsjon och dessutom behdva installera ytterligare en
anldggning for att ta hand om kondensatet frén panna P4,

Bolaget skriver ocksé att om kostnaden for att ta hand om kondensatet blir alltfor hig kan
effekten bli att bolaget tvingas omprova forutsittningarna for drift av anldggningarna for
rokgaskondensering. Effekten av det skulle bli att {Sroreningarna i stiillet gér ut med
rékgaserna.
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Forvaltningen beddmer att den beskrivna kostnaden inte dr orimlig i forhéltande till
miljényttan. Om mingden avloppsvatten minskar blir ocksa den totala belastningen av
fororeningar i Mélaren mindre. Eftersom Milaren utgdr Stockholms enda dricksvattentikt
finns starka skl att striiva efter att minska dagens belastning av tungmetaller och
nérsalter. Aven om vattnet i framtiden skulle ledas till Saltsjén anser forvaltningen att det
fortfarande finns skil att minska utsldppet av féroreningar fran verket.

Anlédggningen borde ocksd i langden kunna ge minskade kostnader genom en minskad
vattenforbrukning och minskad anvindning av kemikalier s& som har beskrivits i
provotidsredovisningens bilaga "Genomgéng av vattenreningen pa Hogdalen, Rapport
2006-06-167, sid. 46-47 (bilaga 5).

Forvaltningen anser inte heller att det 4r sannolikt att rokgaskondenseringen vid
Hogdalenverket skulle bli olonsam om verket forutom en ny reningsanliggning i
framtiden ocksa skulle behdva leda avioppsvatinet till annan recipient.
Rokgaskondensanldggningarna vid Hogdalenverket genererade under 4r 2008 255 GWh
virme, vitket dr en betydande andel av verkets totala virmeproduktion. Ute hos kund
motsvarar det ett véirde pa ca 160 miljoner kronor.

Nir den nya reningsanliggningen &r driftsatt, och om aterforingen av kondensvattnet
fungerar bra, anser forvaltningen att det finns anledning att for(sitta att titta pd om ocksé
delar av kondensvattnet frdn panna P4 kan ateranviindas, vilket ytterligare skulle tka
andelen kondensvatten som kan aterforas till processen. Under vissa perioder under
sommaren producerar rokgaskondensanlidggningarna efter pannorna P1-P3 och P6 mindre
kondensvatten &n vad behovet av processvatten ér vid verket. Under dessa perioder skulle
det kunna finnas anledning att fora 8ver kondensvatten fran panna P4 till
reningsanldggningen. En saddan komplettering av anfdggningen borde inte innebiira en lika
stor investering som att bygga en helt ny anldggning,.

Bolaget skriver aft dndrade driftsférhalanden 1 samband med att sddra och centrala
fjarrvarmendtet har kopplats samman kan innebéra att behovet av processvatten kommer
att vara storre dn tidigare och att det dirfor finns anledning att frlanga utredningstiden.
Forvaltningen anser att bolaget bor kunna gdra en beddmning av hur stort detta behov
kommer aft vara, och dérmed hur anlidggningen ska dimensioneras, redan nu. Sédra och
centrala fjdrrvirmendten har varit sammankopplade sedan varen 2008.

Fortums forslag till nytt utredningsvillkor innebér att prévotiden skulle forlingas i ett &r
for att ge mojlighet till fortsatt utredning om mojlig aterfdring av kondensvattnet frin
panna P4, En ny provotidsredovisning skulle da lEmnas in for domstolen att ta stilining
tifl.

Forvaitningen bedtmer att instatlationen av nddvindig utrustning {or att terfora
kondensvattnet till processen dérmed skulle fordrdjas i minst ett ar, i praktiken kanske
flera dr med tanke pa handlaggningstider hos domstol och remissinstanser,
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I Fortums forslag till villkor stdr ocksa att bolaget ska utreda fororeningsinnehéll och
-méngder i de detfldden som inte kan atervinnas till processen (mening 3). Forvaltningen
ifragasatter om det dr mojligt att utreda fororeningsinnehall och méngder i utgaende
processavioppsvatten innan den nya anldggningen tagits i drift.

Forvaltningen foresldr med hénvisning till ovanstiende synpunkter att
Miljosverdomstolen faststiller miljsdomstolens dom i sin helhet,

Slut

Bilagor

Bilaga ! Tjansteutlatande 2008-05-22

Bilaga 2 Férvaltningsyttrande 2008-09-29

Bilaga 3 Deldom 2009-03-26, Miljodomstolen

Bilaga 4 Overklagande fran Fortum Virme samigt med Stockholms stad

Bilaga 5 sid 46-47 i Genomgéng av vattenreningen pd Hogdalen, Rapport 2006-06-16



