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Plansamrad for ny skola vid sjon Trekanten
Yttrande till stadsbyggnadskontoret

Beslut

Hégersten-Liljeholmens stadsdelsndmnd godkanner forvaltningens
tjansteutlatande och éverlamnar det som svar pa remissen till
stadsbyggnadskontoret.

Arendet

Ett planforslag om ny skola norr om sjon Trekanten har kommit till
stadsdelsnamnden pa remiss. Planens syfte ar att mojliggora
uppforandet av en ny skola och forskola med tillhérande skolgard norr
om sjon Trekanten.

Forvaltningen anser att det allmanna behovet av skolplatser i omradet
vager tyngre an behovet av att bevara den naturmark som idag finns
inom planomradet. | arbetet for att ta fram planen har mycket fokus
och energi lagts pa att bevara sa mycket som majligt av naturmiljon
och rekreationsstraket langs sjon.

Hégersten-Liljeholmens stadsdelsforvaltning hade redovisat arendet i
ett tjansteutlatande fran 2 oktober 2013.
Dnr 453-2013-1.5.3

Forslag till beslut
Abit Dundar m.fl. (FP) och Lars Svérd m.fl. (M) féreslog att namnden
skulle besluta enligt forvaltningens forslag.

Eva Fagerhem m.fl. (S) lade fram ett forslag till beslut och foreslog att
namnden skulle stélla sig bakom det.

Jessica Jormtun m.fl. (MP) lade fram ett forslag till beslut och
foreslog att ndmnden skulle stélla sig bakom det.

Carita Stenbacka Tenezakis (V) lade fram ett forslag till beslut och
foreslog att namnden skulle stélla sig bakom det.

Ordforanden forklarade dverlaggningen avslutad.

Beslutsgang

Ordforanden stallde forslagen mot varandra och fann att ndmnden
stéllde sig bakom forvaltningens forslag.
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Reservation
Eva Fagerhem m.fl. (S) reserverade sig mot beslutet till forman for
eget forslag.

”Att nimnden som svar pd remissen delvis tillstyrker forvaltningens
forslag till beslut, samt darutéver anfor féljande:

Stockholm och Hagersten-Liljeholmen véxer men planeringen av
skolor och annan offentlig service hanger inte med. Alliansens évertro
pa marknaden och ovilja till politisk styrning har lett till att behoven
av skolor blivit akuta och i detta lage blir 16sningarna inte alltid
optimala, som i detta fall.

Det rader ingen tvekan om att det finns ett stort behov av en skola i
Grondal/Liljeholmen. Vi beklagar dock att staden maste anvanda
strandnéra mark till byggandet av denna skola. Efter inventering av
byggbar mark som staden rar 6ver inom omradet verkar detta vara den
enda mark som finns att tillga for skola.

Vi inser darfor svarigheterna att saga nej till forslaget att skola byggs
vid sjon Trekanten. Vi vill dock att stadsbyggnadskontoret utreder om
det finns magjlighet att frigora privat mark i Lovholmen till exempel
marken dar Beckers ar placerad. Ingenting borde i detta sammanhang
vara omojligt utan det handlar om prioriteringar och politisk vilja.

Om det byggs en skola pa gronomradet vid sjon vill vi dock ha en
mindre skola. Enligt planforslaget planeras skolan rymma cirka 870
elever. Det anser vi dr alldeles for stort. Det tas ett ur
rekreationssynpunkt viktigt grénomrade i ansprak nastan varje gang
det byggs i var stadsdel och den skada detta medfor vill vi minimera.
Vi vill ocksa understryka vikten av att barnens sékerhet satts hogt vid
planeringen av skolgarden med tanke pa det sjonara laget.

Reservation
Jessica Jormtun m.fl. (MP) reserverade sig mot beslutet till forman for
eget forslag.

”Att Overldmna foljande som remissyttrande till
stadsbyggnadskontoret.

Vi &r positiva till en ny skola i Grondal eller Liljeholmen eftersom
behovet av en grundskola i omradet &r stort. Vi kan daremot inte
forhalla oss okritiska till vilken sorts skola som byggs, hur stor skola
som byggs, var den byggs eller hur planprocessen i stort ser ut.
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Vid samradsmétet den 22 oktober framkom att inga andra losningar,
utéver den plats och skolbyggnad som stadsbyggnadskontoret
foreslar, har undersokts. De har avskrivits pa ett tidigt stadium utan att
ens utredas. Alternativa forslag om att bygga en skola i Lévholmen
har framforts. Det finns &ven forslag om att géra om en befintlig
byggnad till skola. Nu avfardas sadana I6sningar, utan att vi vet om
det skulle vara béttre eller samre, billigare eller dyrare, snabbare eller
langsammare, an att bygga i ett gronomrade vid Trekanten. Att ha mer
fakta pa bordet om vilka for- och nackdelar som finns med olika
valmaojligheter ar viktigt och far inte underskattas nar sadana har
viktiga beslut ska fattas. Det galler att vi fattar sa bra beslut som
mojligt for s& manga invanare som mojligt eftersom det &r deras liv
och vardag som paverkas.

Det har inte gjorts ndgon miljokonsekvensutredning. Asidosattandet
av strandskyddet kan komma att st6ta pa patrull i hogre instans.
Overklaganden kan vantas eftersom manga medborgare ar Kritiska
mot intrang i ett for dem vardefullt gronstrak. Sammantaget finns det
manga osakra faktorer i detta projekt, vilket borde ses som starka skal
for att utreda alternativa l6sningar. Malet &r ju att en ny skola och
forskola ska sta fardig sa snart som mojligt. Om det visar sig vara
ohallbart eller dumt att bygga pa den foreslagna platsen vid Trekanten
maste det finnas en eller flera reservplaner.

Vi &r kritiska till sjalva planprocessen. Efter det att
stadsbyggnadsndmnden i mars 2013 beslutade om ett start-pm har
stadsbyggnadskontoret arbetat mer eller mindre i det férdolda. Vi
hade hellre sett att de givits i uppdrag att mer aktivt féra en dialog
med medborgare och andra intressenter innan forslaget &r sa pass
fardigt och langt skridet att endast funderingar pa byggnadens farg
aterstar.

Vi ar dvertygade om att 6kad 6ppenhet och delaktighet gor att fler bra
idéer kommer fram och att dubbelarbete elimineras (vi kan undvika att
olika personer ovetande om varandra soker svar pa samma fragor
parallellt, nar de istallet kunde ha samarbetat). Vi tror ocksa att en
sadan oppen och tidig planprocess skapar en storre forstaelse och
acceptans for ett projekt.

En tjansteperson fran stadsbyggnadskontoret beskrev sjalv vid
samradsmatet den 22 oktober att de nér ett planforslag tas fram
forsoker ’vara sd kloka som vi formar’. Det tror vi ocksd. Ingen
skugga ska falla 6ver kontorets anstéllda. Det &r
stadsbyggnadsnamndens forfarande vi ifragasatter, for att den inte
vagar satsa pa storre delaktighet fran medborgarna dan det minimum
som lagen foreskriver. Forts. nésta sida
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Med en omvand planprocess hade stadsbyggnadskontoret troligen haft
ett mer angenamt arbete med att tidigt samla in positiva forslag pa
forbattringar, istallet for att som nu i processens slutskede mest fa ta
emot kritik fran medborgare som kanner att beslut redan har fattats
Over deras huvuden.

Kring det konkreta forslag som nu féreligger for en ny skola vid
Trekanten har vi i korthet féljande synpunkter.

Vi ifragasatter det lampliga i att bygga en sa stor skola for upp till 900
barn (férskolan inrdknad).

Vi tror heller inte att rekreationsomradet verkligen kan bevaras om en
sa stor skola byggs.

Att den fororenade marken ska saneras ar bra, men det anser vi borde
g0ras oavsett om marken bebyggs eller inte.

Om en ny skola byggs, om det inte gar att géra om en redan befintlig
skola eller annan byggnad till grundskola, &r det viktigt att skolan
byggs med minst passivhusstandard.

Till skolan planeras inte nagra parkeringsplatser for bilar. Det anser vi
ar mycket bra, till den del det syftar till att motverka ontdiga
transporter (till exempel att fordldrar skjutsar sina barn till skolan).
Men for till exempel larare, som i sin yrkesroll maste transportera
material och utrustning, och for vilka cykel eller kollektivtrafik inte &r
ett rimligt alternativ, for sadana transporter maste inrattas atminstone
ett fatal bilpoolsplatser eller liknande.

Vi ber er harmed:

- Att utreda fler mojliga platser i Grondal och Liljeholmen for
byggandet av grundskola och forskola. Lovholmen &r ett exempel.
Med politisk vilja ar det mesta majligt. Vi foreslar i forsta hand att
det byggs pa redan exploaterad mark och inte pa grénomraden och
lekparker. Fler lagenheter kommer att byggas i omradet och vi ar
Overtygade om att alla framtida Grondalsbor, Liljeholmsbor,
Arstadalsbor och Lévholmsbor kommer behéva alla idag
existerande gronomraden och promenadstrak.

- Att utreda om det finns befintliga byggnader i Gréndal och
Liljeholmen som gar att gora om till grundskola och forskola. Det
finns flera gymnasieskolor i omréadet. Ar det undersokt om nagon
av dem har for litet elevunderlag och ska ld&mna sina lokaler inom
snart framtid?

Forts. nasta sida
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- Att ha en helhetssyn pa omradena Gréndal och Liljeholmen och
inte smaplanera en skola har och sedan glémma att planera in en
skola d&r. Om Lovholmen bebyggs med 1000-2000 lagenheter ar
det viktigt att planera in och bygga en till tva skolor dar, sarskilt
eftersom skolan i Arstadal redan &r full medan ldgenheterna dar
kommer att bli fler.

- Att forbattra och 6ppna upp planprocesserna och samraden sa att
medborgarna har ett verkligt inflytande och pa riktigt ar delaktiga i
stadsdelens exploateringsplaner. Som det &r nu upplever manga
medborgare att det &r meningslost att delta i samrad och sa kan det
inte fa fortsitta.”

Reservation
Carita Stenbacka Tenezakis (V) reserverade sig mot beslutet till
forman for eget forslag.

”Att inte godkénna forvaltningens yttrande som svar pa remissen,
samt i 6vrigt anfora foljande:

Det &r positivt att en ny skola etableras i omradet Grondal. Vi menar
dock att platsen som foreslas inte ar lamplig.

Langs Lovholmsvagen finns ett brett balte med vegetation, och ner
mot sjon Trekanten finns ytor som manga dagligen anvéander for att
sola, vila, motionera och vistas i under sommarmanaderna. Vintertid
anvands motsvarande ytor till skidakning och for att na plogad
langfardsskidskobana pa sjon Trekanten.

Vi menar att strandskyddet fortsattningsvis ska gélla for att varna om
allménhetens intressen. Dessutom behéver man upphéva
strandskyddet har, om skola byggs, som ju ar till for att varna om
medborgarnas mojlighet till tillgang av strandnara lagen och till
vatten. Pa vissa strandnéara platser utnyttjas inte den mojligheten
optimalt men i detta fall &r det precis tvartom. Man kan fraga sig vad
det ar for mening att ha nagot strandskydd 6ver huvudlaget om man
kan upphava det pa en plats som nyttjas av tusentals stockholmare.

Vansterpartiet menar att det finns andra mojligheter att etablera en
skola i Grondal, inom omradet Lévholmen. Befintliga hus, till
exempel Beckers kontorsbyggnad, som idag star nastan tom,
kompletterad med nybyggnation skulle kunna rymma skola. Ett
liknande forslag har presenterats i Norra Djurgardsstaden. Da anvands
redan hardgjord mark och man sparar vegetation, och for
medborgarna, viktig rekreationsyta langs stranden.
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Stockholm och Hégersten-Liljeholmen vaxer men planeringen av
skolor och annan offentlig service hanger inte med. Konsekvenserna
blir att behoven av skolor blir akuta och da blir lésningarna inte alltid
optimala.”




