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VARMDO KOMMUN 2016-01-29 BYGG.2010.1386

Jelinka Hall
jelinka.hall@varmdo.se
08-570 481 49
Avdelningschef

Tjansteskrivelse

BULLANDO 1:68, FAGELSANGSVAGEN 19: Forslag till
beslut

Forslag till beslut

Bygg- och milj6avdelningen foreslar bygg-, miljo- och hélsoskyddsndmnden
besluta att:

1. Upphédva nimndens beslut 2013-11-12, BMHN142, da preskription
bedoms ha forelegat vid tidpunkten for ndmndens beslut.

2. Uttala att den olovligt uppfora ithopbyggnaden inte ar uppford i laga
ordning och i det fall byggnaden forstérs genom vada sa far
thopbyggnaden inte ateruppforas.

Arendet

Arendet avser skrivelse med yrkande om upphivande av bygg-, miljé- och
hilsoskyddsndmndens beslut om foreldggande.

Bakgrund

Bygg-, miljo- och hilsoskyddsndmnden beslutade vid sammantriade 2013-11-12,
beslutsnummer BMHN142 att foreldgga fastighetsdgarna till rubricerad fastighet
att senast fem manader efter att detta beslut vunnit laga kraft undanréja den
olovliga tillbyggnad varigenom huvudbyggnad och komplementbyggnad byggts
samman, samt forena detta beslut med vite om 50 000 kronor att erldggas av
fastighetségaren om tillbyggnaden inte undanrdjts. Beslutet har dven skickat till
inskrivningsmyndigheten. Av nimndens beslut framgér ocksa att nimnden kan
besluta att undanrdja den olovligt utforda tillbyggnaden pé fastighetsidgarens
bekostnad om nimndens beslut inte {6ljs.

Besoksadress: Skogsbovagen 9-11 e Postadress: 134 81 Gustavsberg
Telefon: 08-570 470 00 (vxI) e E-post: varmdo.kommun@varmdo.se
Hemsida: www.varmdo.se e organisationsnummer 212000-0035
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Flygbild frdn 2014 dér ithopbyggnaden i fraga dr inringad.

Fastighetsiigaren dverklagade nimndens beslut till linsstyrelsen 2014-01-15. Arendet
overldmnades till lansstyrelsen 2014-01-29 for vidare handldggning da dverklagandet
inkommit 1 rétt tid.

Liansstyrelsen beslutade 2014-12-04 att avsla fastighetsdgarens dverklagan. Av
lansstyrelsens motivering framgar att det inte framkommit annat &n att nimnden i och
for sig haft grund for att foreldgga om réttelse och sddant foreldggande far ocksa
forenas med vite.

Fastighetsdgaren 6verklagade dven lénsstyrelsens beslut. Lansstyrelsen beslutade
2015-02-24 att avvisa 6verklagandet av beslut daterat 2014-12-04 sasom for sent
inkommet. Vid samtal med lénsstyrelsens 6verklagandeenhet 2016-01-18 har
lansstyrelsen uppgivit att beslutet att avvisa dverklagandet vann laga kraft forst 2015-
06-09. Fastighetségaren delgavs beslutet 2015-05-18.

Skrivelse fastighetségarens ombud med yrkande om upphidvande av nimndens
beslut har inkommit 2015-03-23. Som stdd for yrkandet hidnvisar ombudet till en
skrivelse daterad 2015-03-17 dér tre personer intygar att ihopbyggnaden
fardigstillts under senhdsten 2003 och att takpannorna lades pa i november
samma ar.

Fastighetsdgaren och fastighetsdgarens ombud har begért ett méte med bygg-, milj6-
och hilsoskyddsndmndens ordforande och avdelningschef vilken genomfordes 2015-
06-02. Vid métet redogjorde ombudet och fastighetsdgaren for yrkandet och lamnade
vid motet dven in kompletterande handlingar som ytterligare stod for sitt yrkande.

Utredning

Utredningen visar att bygglov beviljades for nybyggnad av fritidshus 1977-11-17.
Ansokan om bygglov for uppforande av komplementbyggnad inkom 2003-01-24 och
bygglov beviljades 2003-03-05. Bekréftelse skickades till fastighetsdgaren 2003-03-
11 om att byggnation for komplementbyggnaden kunde péborjas.
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Anonym anmaélan inkom 2010-11-05. Av anmélan framgar att kommunen bor
granska rubricerad fastighet gédllande olovlig byggnation. Kommunicering avseende
anmaélan skickades till fastighetsdgaren 2010-10-11. Svar inkom fran fastighetsdgaren
2010-12-01 dédr dven ansdkan om bygglov gjordes i efterhand for den olovliga
thopbyggnaden och ritningar bifogades. Direfter avstannade handlidggningen i
drendet och inget beslut togs av ndmnden.

Handldggningen aterupptogs hosten 2013 nér en ny handldggare utsags. Dérefter
skickades kommunicering av forslag till tjansteskrivelse till fastighetsdgaren 2013-10-
24. Av kommuniceringen framgér att d&rendet kommer behandlas vid ndmndens
sammantrdde 2013-11-12 och att ett eventuellt yttrande ska vara inkommet senast
2013-11-05.

Svar inkommer frin fastighetsédgaren 2013-11-04 dir det av skrivelsen framgér att det
finns felaktigheter 1 forslaget till tjénsteskrivelsen. Vidare framgér av skrivelsen att
over 10 ar forflutit sddan den olovliga atgérden har utforts och att nimnden forsuttit
sin chans att begéra rittelse eller ta ut sanktionsavgift.

Av ndamndens protokoll fran 2013-11-12 dr det svart att utldsa tidpunkten fran nir den
olovliga dtgiirden bedoms ha startat och av underlaget till beslutet dr det ocksé svart.
Att ithopbyggnaden syns vid flygfotografierna 2005 &r inte ndgon annan indikation pa
att sammanbyggnaden redan dr utford.

Bygg- och miljéavdelningens bedémning

Det som foreligger for nimnden att ta stillning till vid dagens sammantride &r att
bedoma i fall nimnden haft laga grund {or sitt beslut om foreliggande som togs vid
ndmndens sammantrdde 2013-11-12 eller om preskription forelegat redan vid
tidpunkten for nimndens sammantréde.

I 10 kap. APBL 4terfinns regler om pafoljder och ingripanden vid dvertridelser av
bestimmelserna om byggande i PBL eller av ndgon foreskrift eller ndgot beslut som
har meddelats med stdd av dessa bestimmelser. Och nimnden ska ta upp frdgan om
pafoljd eller ingripande sa snart det finns anledning att anta att en dvertradelse enligt
ovan har skett.

Av 10 kap. 14 § APBL jimford med 10 kap. 12 § PBL framgér att nimnden far
foreldgga dgaren av den fastighet, byggnad eller anlédggning som fragan géller, att
inom viss tid vidta réttelse om nagon utan lov har vidtagit en lovpliktig atgérd,
om en atgard har vidtagits med stod av ett meddelat lov men lovet har dérefter
upphévts eller dndrats genom ett beslut som har vunnit laga kraft eller om négon 1
annat fall har vidtagit en atgédrd som strider mot PBL eller av nagon foreskrift
eller nigot beslut som har meddelats med stdd av dessa bestimmelser.

Att denna mojlighet att foreldgga om rittelse inte dr utstrickt till att gélla for evigt
foljer av 10 kap. 27 § andra stycket APBL. Enligt detta lagrum ska dvertridelsen
ha tagits upp till dverldggning inom tio ar frn det att dvertrddelsen begicks. Har
langre tid forflutit kan nimnden ndmligen inte besluta om foreldggande enligt
ovan sedan tio ar har forflutit frén det att dtgérden vidtogs.
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En friga som kan uppkomma vid tillimpningen av 10 kap. 27 § APBL ir fran
vilken tidpunkt den tiodriga preskriptionstiden ska berdknas och
preskriptionsregeln i PBL dverensstammer i stort med dldre lagstiftning, ndmligen
26 § lagen om pafoljder och ingripanden vid olovligt byggande m.m. (LPI).

Vid granskningen av forslaget till LPI gjorde lagradet ett allmént uttalande om
berdkningen av preskriptionstid (prop. 1975/76:164 s. 263). Vad som sades var att
preskriptionstiden ska rdknas fran det att den olovliga dtgirden borjade. Vidare
uttalades foljande. ”Olovligt byggande och andra vertradelser kan emellertid
komma att utstrackas dver avsevird tid. Forslaget kan under sddana forhallanden
medfora att preskriptionstiden blir kortare dn som faktiskt 4r motiverat. Med
hénsyn hartill bor enligt lagradets mening foreskrivas, att tiden skall rdknas fran
det overtradelsen begicks, och med dvertrddelsen avses dé, sdsom forut sagts,
dven underlatenhet. Detta innebir att tiden 1 princip inte borjar 16pa sé linge
overtradelsen kan anses pdga. Det bor hir tilldggas, att hur utgdngspunkten for
berdkningen av preskriptionstiden &n anges, det inte kan undvikas att vissa
problem ibland uppkommer i tillimpningen.”

Efter fornyad utredning, genomgéng av handlingarna i drendet, flygfotografier och de
kompletterande handlingarna som inkommit sé& foreslas ndimnden besluta att upphéva

beslutet frdn 2013-11-12 da preskription bedoms ha forelegat vid tidpunkten for
ndmndens beslut.

Néamnden foreslds vidare uttala att olovligt utférd ihopbyggnad inte ar uppford i laga

ordning och i det fall byggnaden forstors genom védda sa far ihopbyggnaden inte
ateruppforas.

Information och upplysning
Detta beslut kan 6verklagas till Lénsstyrelsen 1 Stockholms 1én.

BYGG- OCH MILJOAVDELNINGEN

Jelinka Hall
Avdelningschef

Sandlista

Bygglovservice AB
Bengt Svensson, Ombud
Arnovigen 20

13234 Saltsjo-Boo
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Information om hur du dverklagar bygg-, miljé- och
halsoskyddsnamndens beslut

Detta beslut kan 6verklagas till Lénsstyrelsen 1 Stockholms 1én.

Tid for 6verklagande

Bygg-, miljo- och hélsoskyddsndmnden maste ha fétt din skriftliga 6verklagan
inom tre veckor frén den dag du fick del av beslutet, annars kan ditt verklagande
inte tas upp for provning.

Hur du utformar sitt dverklagande mm
I skrivelsen med 6verklagandet ska du;
- Tala om vilket beslut du dverklagar, uppge beslutsnummer/paragraf i
protokollet och diarienummer
- Ange varfor du anser att beslutet &r felaktigt
- Redogora for hur du vill att beslutet ska dndras

Du kan givetvis anlita ombud som skoter dverklagandet t dig, glom dé inte att du
méste bifoga en fullmakt.

Ovriga handlingar
Om du har handlingar eller annat som du anser stdder din standpunkt i drendet s&
bor du bifoga dessa.

Underteckna 6verklagandet
Din skrivelse med dverklagandet ska undertecknas och namnteckningen
fortydligas. Uppge dven dina kontaktuppgifter och postadress.

Var ska 6verklagandet lamnas/skickas?
Din skrivelse med dverklagandet ska inldimnas/skickas till bygg-, miljé- och
hélsoskyddsndmnden i Virmdé kommun, se adress nedan.

Lansstyrelsen i Stockholms 14n

via Varmdoé kommun

Bygg-, miljo- och hélsoskyddsndmnden
134 81 GUSTAVSBERG
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HOGSTA DOMSTOLENS

BESI.UT Mal nr
meddelat i Stockholm den 1 mars 2010 O 1268-08
KLAGANDE

Hudiksvalls kommun
824 80 Hudiksvall

MOTPART
MA

SAKEN
Sarskild handrackning

OVERKLAGADE AVGORANDET
Hovratten for Nedre Norrlands beslut 2008-02-27l @A 1127-07

HOGSTA DOMSTOLENS AVGORANDE

Hogsta domstolen avslar 6verklagandet.

Dok.Id 44459
HOGSTA DOMSTOLEN Postadress Telefa8-561 666 00 Expeditionstid
Riddarhustorget 8 Box 2066 Telefax08-561 666 86 08:45-12:00

103 12 Stockholm 13:15-15:00

E-post:hogsta.domstolen@dom.se
www.hogstadomstolen.se
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YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

Hudiksvalls kommun har yrkat att Hogsta domstoleadmndanrdjande av
hovrattens beslut aterforvisar malet till Kronofeguyndigheten for fortsatt
handlaggning.

MA har forelagts att inkomma med svarsskrivelse ima&ninte horts av.

SKAL

1. MA uppforde under aren 1989-1991 ett garage. Byggmamnden
beslutade den 5 oktober 1999 bl.a. att forelaggadtiAiva en tillbyggnad av
garaget senast den 31 mars 2000, eftersom till@aadgmuppforts utan bygglov.
Beslutet 6verklagades, men lansstyrelsen andrad&fiandet om rattelse
endast betraffande tidpunkten nar rivningen seslagte vara utford (fyra
manaders senarelaggning). Beslutet vann laga KafMA inte rivit
tillbyggnaden, inkom Hudiksvalls kommun den 21 deber 2006 till
Kronofogdemyndigheten med en begaran om handréglamhgt 10 kap.

14 § plan- och bygglagen (1987:10, PBL). MA hartiié&kommunens anstkan
och invant bl.a. att rattelse i arendet inte kddiras med handrackning da det
forflutit tio ar sedan atgarden utfordes. Kommunansokan har avslagits av

kronofogdemyndigheten, tingsréatten och hovréatten.

2. Hogsta domstolen ansluter sig till hovrattens bedidmatt byggnads-
namndens ansdkan till Kronofogdemyndigheten vérihandlagga som en
ansokan om sarskild handrackning.
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3. Enligt 10 kap. 12 § 1 PBL far Kronofogdemyndigheteaddela sar-
skild handrackning sa att rattelse sker nar nagam lov har vidtagit en
atgard som kraver bygglov, rivningslov eller maxkldv 10 kap. 14 §
forsta stycket framgar att byggnadsnamnden i safddinastallet for att
anstka om handrackning, far forelagga dgaren a¥adtighet, byggnad
eller anlaggning som fragan galler att inom vidsvtdta rattelse; foljs inte
forelaggandet far byggnadsnamnden begéara handrickainligt 10 kap.
18 § far forelaggande enligt 14 § forsta styckeg¢mas med vite eller med
foreskrift att atgarden, om forelaggandet intesfithian komma att utforas
genom byggnadsnamndens forsorg pa den forsumlejessthad; krono-
fogdemyndigheten ska lamna det bitrdde som beliinettf beslut om ut-
férande genom byggnadsndmndens forsorg ska kumuangéras. | 10 kap.
27 § andra stycket PBL foreskrivs att byggnadsnamnndte far anséka om
handrackning eller besluta om forelaggande enlig 16rsta stycket sedan

tio ar forflutit fran det att en atgard som avség i§ 1-3 vidtogs.

4. Fragan i malet ar om den omstandigheten att bygéadnden innan
preskription intratt har utfardat ett forelaggarmae rattelse ska tillaggas den
inneboérden att bestammelsen i 10 kap. 27 § angckedtPBL inte l&angre

blir tillamplig, sa att en ansokan om handrackrkag goras efter tioars-

fristens utgang.

5. Bestdmmelsen om preskription i 10 kap. 27 8§ antyekst PBL in-
fordes ursprungligen i lagen (1976:666) om pafdljeh ingripanden vid
olovligt byggande m.m. Vid remissbehandlingen awepartements-

promemoria anforde JK m.fl. att det borde inféragpeeskriptionsregel
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aven avseende handrackning och forelagganden tetseiteftersom
anledning att krava rattelse rimligen maste mijakéngre tid som for-
flutit fran det att den olovliga atgarden vidtagit& framholl &ven att, om
en tidsgrans inte infors, vissa praktiska bekymopgkommer t.ex. for en
spekulant pa en fastighet som vill kontrolleradatt som uppforts 40 ar
tidigare dverensstammer med bygglovshandlingartagréidsremissen
instamde departementschefen med motiveringen gitesskriptionsregel
maste avsevart underlatta for parterna, eftersaensokningar rérande
forekomsten av olovligt byggande da kunde begrétibast omfatta
perioden tio ar bakat i tiden. Lagradet foresldguabrytandet av preskrip-
tion skulle anknytas till att byggnadsnamnden aas@kn handrackning
eller beslutar om férelaggande. (Se prop. 19756464l 38, 58 f., 213 f. och
263 f.) Preskriptionsbestammelsen 6verfordes oftigthtill PBL (prop.
1985/86:1 s. 787 f.).

6. Ordalydelseni 10 kap. 27 8§ andra stycket PBL t@aatt byggnads-
namnden inte far ansoka om sarskild handracknidgrséo ar forflutit fran
det att den olovliga atgarden vidtogs aven om bgggnamnden inom tio-
arsfristen har forelagt den ansvarige att vidtelsg. En annan uppfattning
medfor att det, om forelaggande om réttelse vahieddelats inom tio-
arsfristen, inte skulle finnas nagon yttersta tidag for byggnadsnamnden
att ansoka om handrackning, ndgot som inte stdd idyerensstammelse
med grunderna for regleringen. Regeringsratteroblesa i RA 82 2:61
ansett att en byggnadsnamnd inte efter tioarsfissttgang kan vites-
forelagga den ansvarige att vidta rattelse averiisadant forelaggande

tidigare har utfardats inom fristen. Det far darditises att en ansokan om
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handrackning inte kan goras efter tioarsfristegging aven om ett fore-

laggande om rattelse skulle ha meddelats inonefrist

7. Eftersom tio ar forflutit fran det att MA vidtog devlovliga atgarden har
byggnadsnamnden inte haft réatt att begéara sarskibdrackning. Kommunens

overklagande ska darfor avslas.

| avgorandet har deltagit: justitieraden Johan Mu&everin Blomstrand,
Torgny Hastad (referent, skiljaktig), Marianne Lurddoch Stefan Lindskog
Foredragande revisionssekreterare: Marianne Lishajk
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BILAGA TILL
PROTOKOLL

2010-02-10 Mal nr
O 1268-08

SKILJAKTIG MENING

Referenten, justitierddet Torgny Hastadskiljaktig och anfor fran punkt 6:

"6. Ordalydelsen i 10 kap. 27 8§ andra stycket P&artinte entydigt for att en
byggnadsnamnd, som inom tio ar fran den olovligéd@ten forelagt den an-
svarige att vidta rattelse, inte skulle kunna falpp forelaggandet efter tioars-
fristens utgang med en anstkan om sarskild handirggkfall forelaggandet inte
foljts. Lagtexten ger ett korrekt uttryck for regeltt en byggnadsnamnd, som
varit passiv under tio ar, darefter inte far ansokmhandrackning eller besluta
om forelaggande om réttelse. Lagens slutliga uthimgnféregicks av ett forslag
fran Lagradet om att preskriptionen avbryts gentirbyggnadsnamnden ansoker

om handréckning eller beslutar om férelaggande.

7. Det ar lampligt att byggnadsndmnden, nér eitligfbbygge uppmarksammats,
kan borja med ett forelaggande om réattelse, avebanmen kortare tid aterstar
av tioarsfristen, vars starttid for dvrigt kan vakar att bedoma for namnden. Det
framstar som stétande att den ansvarige skulle&kundga rattelse genom att
underlata att folja foérelaggandet eller genom adtrklaga ett forelaggande, sa att
fristen gar ut. Betydande miljo- eller granninters&an vara involverade. Den
som byggt utan lov har inget beaktansvart intressatt fa behalla byggnaden i
ofdrandrat skick, om han inom den i lagen angivreskriptionsfristen har

forelagts att ratta det som utforts olovligt.
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8. Av forarbetena framgar visserligen att JK ochattementschefen utgatt fran
att preskriptionsbestammelsen ska medftra att ekusgnt pa fastigheten kan
noja sig med att kontrollera att det som byggtsenmt senaste tio aren dverens-
stammer med bygglov. Motivuttalandet vilar dockgpémissuppfattning. En
ansokan om sarskild handrackning kan vara gjost éhlnu inte slutligt prévad
eller annu inte verkstalld inom tioarsfristen. iidan ett forelaggande om
rattelse ha gjorts inom samma tid och vara férevet foreskrift att avhjalpande
kan ske pa den ansvariges bekostnad om forelaggiane €oljs; preskrip-
tionsbestammelsen i 10 kap. 27 § hindrar da interahofogdemyndigheten
lamnar erforderligt bitrdde sedan fristen gatoat/sett hur lang tid som forflutit,
eftersom byggnadsnamnden inte behdver ansdka égligap. 14 8§ om hand-
rackning. En spekulant maste alltsa undersoka drardker den senaste tioars-
perioden finns nagon anstkan om sarskild handragkelier nagot forelaggande
om rattelse med foreskrift om att avhjalpande askan ske pa den ansvariges
bekostnad, ifall han vill vara forvissad om att dein byggts inte kommer att
angripas av byggnadsnamnden. Vid en sddan undéngiékulle han upptéacka
ett forelaggande om rattelse enligt 10 kap. 14r&téistycket, och han drar da
rimligen 6ronen at sig aven om foreskrift om avpgilde enligt 10 kap. 18 §

saknas.

9. Att Regeringsratten i RA 82 2:61 funnit, att\étessanktionerat férelaggande
om rattelse inte kan utfardas efter tioarsfristeendom ett sadant forelaggande
tidigare utfardats inom fristen, skulle normalinifitas stor vikt for att fa en en-
hetlig lagtolkning av 10 kap. 27 § (jfr NJA 200122). Regeringsréattens tolkning
vager dock mindre tungt bl.a. darfor att Regeriatien enligt en lagradsremiss

inte langre ska ha behdrighet pa detta omrade.
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10. Eftersom MA inom tio ar fran den olovliga atggn forelagts att vidta
rattelse, har byggnadsnamnden haft ratt att beggéskild handrackning, fastan

tio ar da forflutit fran den olovliga atgarden.

11. Jag bifaller darfor kommunens overklagande.”



2013-11-04

Bulland6 2013-10-31

VARMDO KOMMUN

I'(ommlmrtofqet VARMD® KOMMUN
2013 -11- 04 Bygg- och miljékontoret
— 203 -11- 0 4
Diarlenr

Yttrande avseende:
Bullando 1:68, forelaggande om rattelse av olovlig tillbyggnad

I drendet daterat 2013-10-23 uppges att den olovliga tillbyggnaden tillkommit under &ren
2004-2005. Det stdimmer inte, i den delen &r antagandet i tjénsteskrivelsen helt felaktigt.
Byggnaderna byggdes samman redan sommaren 2003.

Vid syn pé platsen 2013-09-12 har handldggaren kunnat konstatera att sammanbyggnaden &r
utférd — men inte vilket artal.

Handldggningen sedan anmélan inkom ar 2010 dragit ut pa tiden. Vi ansdkte da direkt om
bygglov i efterhand, med vetskap om att straffavgift kunde komma att tas ut, men fick inte
négot svar alls — varken att lov kunde medges eller nagot foreldggande om rittelse. Den
tjansteskrivelse som nu ska behandlas av ndmnden &r det forsta vi hor i drendet pa de tre ar
som nu forflutit.

Over tio ar har forflutit sedan den olovliga atgérden utférdes och ndmnden har forsuttit sin
chans att begéra réttelse eller ta ut sanktionsavgift. Enligt 20§ 11 kap. PBL far byggnads-
ndmnden inte besluta om ett foreldggande om mer &n tio ar forflutit sedan dvertrddelsen
(samma regler som fanns i APBL).

Den kommunikation som skedde under ar 2010 kan inte heller anses bryta preskriptionen jml
NJA 2010 s 96, dar foreldggandet gjordes inom preskriptionstiden, men dér handrédckning
sedan begérdes efter preskriptionstidens utgang. I detta fall har inte ens foreldggandet skett
inom preskriptionstiden.

Enligt var uppfattning kan byggnadsndmnden varken kréva att byggnaden rivs eller ta ut
ndgon sanktionsavgift for den tillbyggnad vi gjorde ar 2003.




2015-03-23

BYGGLOVSERVICE -
VARMDO KOMMUN
Bygg- och miljdkontoret
2015 -03- 23
Diarienr
Bygg- och miljéavdelningen 2015-03-17

Varmdoé kommun
134 81 Gustavsberg

BULLANDO 1:68, yrkande om upphavande av beslut av drende BYGG 2010.1368

Som ombud fér bifogas en skrivelse daterad 2015-03-17 fran Michael
Palmeér, Jessica Rosencrantz samt Johan Broms.

Av skrivelsen framgar med all tydlighet att sammanbyggnaden utférdes ar 2003 och
darmed preskription intratt for atgarden.

Mot bakgrund héarav yrkas att Bygg- och miljdndmnden upphaver beslutet om rivning och
vitesforeldggande.

Medyanliga Ralsninga
) w(\w

Bengt Svensson
Bygglovservice AB

Bif. Skrivelse, fullmakt

Kopia fér kAnnedom till nAmndens ledaméter.

Postadress Telefon E-mail Org. nr. Postgiro

Arntvégen 20 0708 10 18 30 bengtsvensson@icloud.com 556350-1518 16 50 70-4
132 34 SALTSJO-BOO
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VARMDO KOMMUN
Bygg- och miljékontoret
Viarmdo 2015-03-17 2015 -03- 23

Diarlenr

Komplement till yrkande om upphadvande av beslut gallande drende BYGG 2010.1368

Vi som f.d sambo, svager och granne till i} kan intyga att ihopbyggnaden av huset pa fastighet

Bullando 1:68 skedde under sommaren 2003.

Jessica (fd sambo) sammanstallde ihopbyggnaden mediiiiill far, I och med viss
hjélp avjjjl§ svaser Michael Palmér. Johan Broms (granne och markégare) ar sedan manga ar
boende pa Bullando.

Sommaren 2003 strax efter att uthuset tillkommit borjade ihopbyggnaden av de tva husen pa
fastigheten. Jessica, Lennart och Michael reste takstolar augusti 2003, yttertaket fardigspikat
september 2003.

Jessica har en tydlig bild av datumet, da hon satt och spikade pa taket och lyssnade pa radion da
Anna Lindh blev knivhuggen.

Under senhdsten isolerades och fardigstalldes ihopbyggnaden invéandigt. Takpannor lades pa i
november 2003

For ytterligare information kan nedan kontaktas:
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BYGGLOVSERVICE - VARMDO KOMNMUN

Bygg- och miljdkontoret

2015 -03- 23

Diarlenr

FULLMAKT

For Bengt Svensson att féra min talan avseende yrkande
om upphéavande av beslut BYGG 2010.1368 ang min fastighet
Bulland6 1:68

Varmdo de 2015-03-17

Postadress Telefon E-mail Org. nr. Postgiro

Arndévagen 20 0708 10 18 30 bengtsvensson@icloud.com 556350-1518 16 50 704
132 34 SALTSJO-BOO
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Fran: Bengt Svensson bengtsvensson@icloud com &
Amne: Bullandé
Datum: 22 mars 2015 21:57
Till: Bengt Svensson bengtsvensson@icloud com
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Lansstyrelsen

Box 220
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Overklagan av ldnsstyrelsens beslut 4034-4201-04, Bullandd 1:68, Vérrmdé
kommun

Som ombud fé_ éverklagas harmed beslutet frn lansstyrelsen.

Fastighetsagaren erholl 2003-03-05 bygglov for en komplementbyggnad pa ca 30
kvm, som byggdes under varen och sommaren av ett byggféretag.
For att mojliggéra passage utan att behova ga ut byggdes omedelbart darefter en

korridor pa ca 7 kvm mellan husen av till ||| G o~

Pappan ar numera avliden. Ett flertal kvitton fran byggtiden kan redovisas fran
byggvaruhus vilka torde kunna hérledas till sammanbyggnaden.

2010 inkom en anonym anmaélan om att hopbyggnad pagick pa fastigheten, denna
skrivelse ledde inte till nagot féreldggande eller beslut, men 2013-11-12 reagerade
kommunen igen, och denna gang med beslut om férelaggande att riva passagen
mellan husen.

Fastighetségaren har i skrivelse och muntligt framhallit att hopbyggnaden gjordes
2003. Trots detta har bade kommunen och lansstyrelsen valt 2004-2005 som

byggar!!

2005 férekom hopbyggnaden pa lantmateriets flygbilder. For att styrka sina
uppgifter tog fastighetségaren kontakt med lantmateriet for att fa tillgang till bilder
fran 2003 men fick till svar att inga bilder fanns fér aren 2001-2004.

Postadress Telefon E-mail Org. nr. Postgiro

Arndvagen 20 0708 10 18 30 bengtsvensson@icloud.com 556350-1518 16 50 70-4
132 34 SALTSJO-BOO
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Kommunen och lansstyrelsen har i detta fall valt att misstankliggéra
fastighetsagaren for att i stallet satta tilltro till en anonym anmalare som dessutom
anger att hopbyggnad pagar 2010, nar det finns bildbevis pa att byggnaden fanns
redan 2005.

Ingen kan bevisa att byggnaden i sitt nuvarande skick inte fanns 2003 men

fastighetsagaren bedyrar att sa ar fallet. Var ligger nu bevisbérdan? Sjalvklart inte
hos | cftersom det skulle strida mot 6vrig réttspraxis.

Vi yrkar att Mark- och miljddomstolen undanréjer Bygg-, miljé- och
halsoskyddsnamndens beslut 2013-11-12

Med vanliga htsningar

1%

Bengt Svensson
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Bygg- och miljdavdelningen 2015-03-17
Varmdoé kommun
134 81 Gustavsberg

BULLANDO 1:68, yrkande om upphédvande av beslut av &rende BYGG 2010.1368

som ombud fér [ oifogas en skrivelse daterad 2015-03-17 fran Michael
Palmér, Jessica Rosencrantz samt Johan Broms.

Av skrivelsen framgar med all tydlighet att sammanbyggnaden utférdes ar 2003 och
darmed preskription intratt for atgarden.

Mot bakgrund harav yrkas att Bygg- och milionamnden upphaver beslutet om rivning och
vitesférelaggande.

Med vanliga halsningar

i ?83\3

Bengt Svensson
Bygglovservice AB

Bif. Skrivelse, fullmakt

Kopia for kdnnedom till n&mndens ledamaoter.

Postadress Telefon E-mail Org. nr. Postgiro

Arnévagen 20 0708 10 18 30 bengtsvensson@icloud.com 556350-1518 16 50 70-4
132 34 SALTSJO-BOO
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Fran: Conrad Grut Conrad Grut@varmdo.se
Bulland6 1:68
22 maj 2015 14:28

Till: bengisvensso

Jag forstar att du snarast vill att vi anlitar kronofogden fér handréckning med rivning?
Lansstyrelsens beslut fran 2014-12-12 géller darfor.

Att Ni kommer in efterat med sadant som inte kan verifieras faster vi ingen avsikt vid. Detta
har redan provats av oss i Namnden samt vid LST.

Med Vanlig Hélsning CBW\VC,\W\Y\ &9\ M 63\

Conrad Grut s £
Bygglovhandléggare och Miljdinspektor Q\’c\ﬁ \(\G\DJ\\G‘ @(P\(W\
08-57048387 ' , ?

Bygg- och Miljpavdelningen G "Q{\'M(a\ AR

Varmddé Kommun
Skogsbovéagen 9-11
134 81 Gustavsberg
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B SAMMANTRADESPROTOKOLL
- VARMDO KOMMUN N
Datum Dnr
2013-11-12 BYGG.2010713;
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=~ ADLE —J— VARMDO KOMMUN
% \%J Bygg- och miljékontoret

2014 -01- 25

Diarianr

BULLANDO 1:68, FAGELSANGSVAGEN 19: Anmalan
angaende olovlig byggnation

Beslut
Bygg-, miljé- och hilsoskyddsndmnden beslutar att:

I. Foreligga fastighetsigarna till Bullandd 1:68. | G
att senast fem méanader efter att detta beslut vunnit laga kraft

undanrdja den olovliga tillbyggnad varigenom huvudbygenad och

komplementbyggnad byggts samman (se markering pa bilaga 1), 10 kap. 14 §

plan- och bygglagen (1987:10).

IFérena detta beslut med vite om 50 000 kronor att erliggas av ||| | GcNN

om tillbyggnaden inte undanréjts enligt

markering pa bilagan vid den tidpunkt som anges i punkt 1 i detta beslut. 10

kap. 18 § APBL.

3. Skicka detta beslut till inskrivningsmyndigheten. 10 kap. 22 § APBL..

9

Arendet

Anonym anmilan géllande pagaende sammanbyggnad inkom 2010-11-05.
Kommunicering avseende anmilan skickades till fastighetsigarna 2010-11-11.

Svar kom tillbaks 2010-12-01 dar fastighetsigaren anger att man 6nskar bygglov i

efterhand or ihopbyggnaden. Fastighetsidgaren anger samtidigt att man fick lov

2003 for uppforande av komplementbyggnad vilket folides varefter man utforde K{é\ \
ihopbyggnaden under perioden 2004-2005 eftersom tillbyggnad finns med redan

pa flygfotografierna fran 2005.

Syn gjordes 2013-09-12 dir det konstateras att en sammanbyggnad utforts redan
2005.

|

T e MESIRSEAGS | M8t g
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Bygg-, miljo- och halsoskyddsnamndens beddmning

Overtridelsen begicks fore 2011-05-02 varfor bestémmelserna i den gamla plan- och
bygglagen (1987:10) ska tillimpas, om inte tillimpning av den nya plan- och
bygglagen (2010:900) skulle leda till lindrigare pafoljd. 16 kap. 14 § p. 3 PBL.

Genom tillbyggnaden har de tva byggnaderna pa fastigheten byggts samman och
bildar dérfor en byggnad med byggarea om atminstone 96 m?, vilket framgar av
ritning i bilaga 2. Denna atgérd ér inte beviljad i bygglovet fran 2003. Tillbyggnad pa
denna fastighet krdver bygglov, oavsett om fastigheten ar beldgen inom detaljplan
eller inte, da fastigheten ir beldgen inom samlad bebyggelse, 8 kap. 1 § 1 st.p. 2, 8
kap. 4b § APBL. Fastigheten dr dock belégen inom detaljplanelagt omréde, vilket dels
framgér av bygglovet frdn 2003 samt dels av regeringens beslut den 4 augusti 1966
da regeringen bif6ll ddvarande Gustavsbergs kommun besvidr dver Lénsstyrelsens
beslut om att undanta tva omraden fran detaljplaneldggning.

Det beddms inte mdjligt att bevilja bygglov for denna atgérd pa grund av
bestimmelserna i detaljplanen som endast tillater huvudbyggnad om 60 m* och
komplementbyggnad om 40 m>. Ar 2003 gavs ett byggnadslov for uppforande av
komplementbyggnad. Denna uppfordes under 2003 i enlighet med givet lov. Da
avvikelsen ir for stor for att kunna bevilja lov i efterhand kan inte foreliggande om att
inkomma med bygglovsanstkan for det olovligt utforda, lovforeliggande, komma
ifrdga, 10 kap. 19 § APBL.

Da lov inte bedéms kunna medges ska istiillet ett foreliggande om rittelse utfirdas, 10
kap. 14 § APBL. Genom denna réttelse ska byggnaderna aterstéllas pa sa sitt att det
beviljade lovet foljs genom att den olovliga tillbyggnaden undanrdjs. Omfattningen a
de olovligt uppforda framgér av markering pa situationsplan som finns bifogad detta
beslut.

Vad giller frigan om byggsanktionsavgift ska denna fraga avgoras genom tillimpning
av 6vergangsbestimmelserna i den nya plan- och bygglagen, da detta leder till
lindrigare pafSljd. Majligheten att ta ut byggnadsavgift enligt APBL preskriberades
efter tio ar, 10 kap. 27 § 1 st. Denna bestdimmelse dndrades i den nya lagen da
preskription numera skulle intrida efter fem ar. Da mer dn fem ar har forflutit sedan
overtridelsen ska byggsanktionsavgift inte tas ut enligt vergangsbestimmelserna i
PBL.

Jav
Gunnar Ritter (M) anmiiler jav och deltar inte i beslutet. Malin Bellander (M) gér in i

hans stélle.

Information och upplysning

Det ska sirskilt noteras att bygg- miljé- och hélsoskyddsnamnden kan besluta att
undanrdja den olovligt utforda tillbyggnaden pa
bekostnad om nimndens beslut inte f6ljs. 10 kap. 18 § 2 st. APBL.

Detta beslut kan dverklagas till Lansstyrelsen.

2(3)
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Bilaga:

Hur man 6verklagar

Sandlista:

‘ \ =



2015-06-01

LANSSTYRELSEN BESLUT 13)
I STOCKHOLMS LAN Datum Beteckning
‘ Enheten fér 6verklaganden 2014-12-04 4034-4201-2014

Goran Wirdéus

VARMDO KOMMUN
Bygg- & miljdkontoret

2014 -12- 12 »
Bygg-, miljo- och hiilsoskyddsndmnden

Diarienr Viarmds kommun
L@'\,’V\ S \QQ 5‘ M\"

134 81 Gustavsber;

Overklagande av beslut om réttelseféreldggande och for
olovlig tillbyggnad pa fastigheten Bullandd 1:68 i Varmdo

kommun
Beslut
Linsstyrelsen avslar verklagandet.

Bakgrund

Bygg-, miljé- och hélsoskyddsndmnden i Varmdo kommun har i beslut den 12 no-
vember 2013 med stod av 10 kap. 14 § plan- och bygglagen (1987:10), APBL, fore-
lagt [N vic vite av 50 000 kronor senast fem méanader efter att beslutet
vunnit laga kraft undanréja den olovliga tillbyggnad varigenom huvudbyggnad och
komplementbyggnad byggts samman pa fastigheten Bullandd 1:68.

Som skil for beslutet har namnden anfort 1 huvudsak foljande. En anonym anmélan
gillande pagiende sammanbyggnad kom in den 5 maj 2010. Kommunicering avse-
ende anmilan skickades till fastighetséigaren den 11 november 2010 och svar kom
tillbaka den 1 december 2010 dir fastighetsigaren anger att man 6nskar bygglov i
efterhand for ihopbyggnaden. Fastighetsigaren anger samtidigt att man fick lov ar
2003 for uppférande av komplementbyggnad vilket foljdes varefter man utftrde (_;
"2 ihopbyggnaden under perioden 2004-2005 eftersom tillbyggnad finns med redan pa J
flygfotografierna frin 2005. Syn gjordes den 12 september 2013 ddr det konstateras
att en sammanbyggnad utforts redan &r 2005. Genom tillbyggnaden har de tva bygg-
naderna pé fastigheten byggts samman och bildar dérfor en byggnad med byggarea
| om Atminstone 96 kvm. Denna atgird #r inte beviljad i bygglovet fran 2003. Till-
byggnad pa denna fastighet kréiver bygglov och fastigheten &r beldgen inom detalj-
planelagt omrade. Det beddms inte m&jligt att bevilja bygglov for denna atgérd pa
grund av bestimmelserna i detaljplanen som tilldter huvudbyggnad om 60 kvm och
komplementbyggnad om 40 kvm.

Postadress Besoksadress Telefon E-post/webbplats
Lansstyrelsen i Stockholms l&n Hantverkargatzm29 010-223 10 00 (vxI) stockholm@lansstyrelsen se
Box 22067 Fax www.lansstyrelsen.se

104 22 STOCKHOLM 010-223 10 11



LANSSTYRELSEN BESLUT
I STOCKHOLMS LAN Datum Beteckning
2014-12-04 4034-4201-2014

B Gvciklagar ndmndens beslut och anfér bland annat f6ljande. En ano-
nym anmélan om olovlig tillbyggnad kom in till Varmd6 kommun under hosten
2010. De ansokte da direkt om bygglov i efterhand med vetskap om att straffavgift
kunde komma att tas ut men fick inte nagot svar alls, varken att lov kunde medges
eller nigot foreldggande om réttelse. I slutet av oktober 2013 fick de ta del av en
tjansteskrivelse i drendet och ldimnade direkt in ett yttrande dédr de klargjorde nér till-
byggnaden fardigstéllts samt patalade att det forflutit mer 4n tio &r och att Virmdo
kommun forsuttit sin chans att begéra riittelse. Kommunen har inte kunnat styrka sitt
péstéende om att tillbyggnaden tillkommit senare &n 2003. I tjédnsteskrivelse uppges
att den olovliga tillbyggnaden tillkommit under ren 2004-2005. Det stdmmer inte, i
den delen &r antagandet i tjénsteskrivelsen helt felaktigt. Byggnaderna byggdes
samman redan sommaren 2003. Under den period som deras drende varit aktuellt hos
Viarmds kommun har ett tilldigg gjorts till detaljplanen som omfattar dven deras fas-
tighet. Tilligget innebér att fastigheter inom en del av planens omrade (Seglarbyn)
undantagits frén detaljplanens bestdmmelser och medger rétt att bygga ihop kom-
plementbyggnad och huvudbyggnad. De anser att likstéllighetsprincipen satts ur spel
niir endast vissa fastigheter inom den ursprungliga detaljplanen omfattas av tilldgget.

Bygg-, milj6- och hélsoskyddsnédmnden har inte &ndrat sitt beslut

Motivering

I drendet &r friga om en atgérd som har utforts fére den 2 maj 2011 da den nya plan-
och bygglagen (2010:900), PBL, samt plan- och byggférordningen (2011:338), tréitt i
kraft. For overtriddelser som har dgt rum fore den 2 maj 2011 ska enligt 6vergangsbe-
stdimmelserna #ldre bestimmelser tillimpas pé provningen i sak, om inte de nya be-
stimmelserna leder till lindrigare paf6ljd, vilket inte &r aktuellt detta fall.

Enligt 8 kap. 1 § APBL krévs det bygglov bland annat for att gora tillbyggnader.

110 kap. 1 § APBL anges att byggnadsnédmnden ska ta upp fragan om paf6ljd eller
ingripande enligt detta kapitel s& snart det finns anledning att anta att en 6vertrddelse
har skett av bestimmelserna om byggande i denna lag eller av nagon foreskrift eller
négot beslut som har meddelats med stdd av dessa bestéimmelser.

Av 10 kap. 12 § APBL framgér att Kronofogdemyndigheten far meddela sérskild
handr#ickning s att réittelse sker nér ndgon utan lov har vidtagit en &tgérd som kréver
bygglov, rivningslov eller marklov.

Enligt 10 kap. 14 § APBL far byggnadsndmnden i de fall som avsesi12 § 1--3, 1
stillet for att anséka om handréickning, foreldgga dgaren av den fastighet, byggnad
eller anliggning som fragan géller att inom viss tid vidta réttelse.

I 10 kap. 27 § APBL anges att sedan tio &r har forflutit frén det att en &tgérd som
avsesi 12 § 1--3 vidtogs, far byggnadsnémnden inte ansoka om handrédckning eller
besluta om forelédggande enligt 14 § forsta stycket.

2(3)
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2014-12-04 4034-4201-2014

Liinsstyrelsens bedomning

Linsstyrelsen konstaterar forst att det inte framkommit att den planédndring som
I 1:invisar till har medfort att den utforda sammanbyggnaden numera
ar forenlig med planen och att det pa den grunden finns skil att upphéva det nu ver-
klagade foreldiggandet. Om hon &nd4 anser att sa dr fallet kan hon anséka om bygg-

lov i efterhand for atgérden.

I 6vrigt har det inte framkommit annat &n att némnden i och for sig haft grund for att
foreldgga om rittelse och sidant foreldggande far ocksa forenas med vite. Linssty-
relsen anser dven att vitet ér rimligt och att tiden for réttelse &r skélig. Fragan &r da
om némnden beslutat om foreliggandet inom tio &r fran det att ssmmanbyggnaden
utforts. Namnden har fattat beslutet den 12 november 2013 och sammanbyggnaden
skulle da ha utforts fore den 12 november 2003 for att preskription ska ha intrétt. Av
handlingarna i drendet framgér att |||  QRJEBII den 1 december 2010 har lamnat
foljande forklaring till némnden: ”Ar 2003 uppforde vi en komplementbyggnad till
huset om ca 30 kvm. Komplementbyggnaden uppfordes i enlighet med lovet. Fastig-
heten #r var permanenta bostad och har varit det sedan 1986. Familjen har vixt och
nér barnen kom byggde vi en géng mellan husen for att underlétta vardagslivet.”

Uppgiften i [ ]I (6:klaring den 1 december 2010 talar emot att samman-
byggnaden #gt rum i samband med att de uppfort komplementbyggnaden sésom hon

anger i overklagandet. Mot den bakgrunden och da [ j B inte heller pa
annat sitt har gjort sannolikt att sammanbyggnaden utf6rts fére den 12 november
2003 finner lansstyrelsen att det saknas skil att fringa den bedémning som nimnden
har gjort betrdffande tiden for nér den aktuella atgérden utforts. Da

inte heller i 6vrigt har visat att det finns grund for att upphéva nimndens beslut ska

overklagandet avslés.

Hur man éverklagar

Detta beslut kan éverklagas hos Mark- och miljodomstolen, Nacka tingsritt, enligt
bilaga.

Beslut i detta drende har fattats av jurist Lars-Ove Olsson. Féredragande har varit
jurist Goran Wirdéus.

M dk@ =P

~—

Lars-Ove Ols on e e
Goran'Wirdéus
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SvARMDO KOMMUN
““'Bygg- och miljokontoret

2004 -01- 23 INKOM Bullandd 2014-01-13
iliSSTYRELSEN | STOCKHOLMS LAN
Diarlenr

Kopia till: lansstyrelsen

2014 -01- 2 i byggnadsnimndens ordférande
DINR: e ;
Overklagan avseende: “ &
L
Bullandd 1:68, forelaggande om rattelse av olovlig tillbyggnad :
q_
Dnr BYGG.2010.1386 =
=
7 —
Overklagan avser beslut fattat i Bygg-,milj6-och hilsoskyddsndgmnden 2013-11-12. f i =
Beslutet skickades till fel adress och uthimtades hos Nackapolisen efter delgivning 2014-01-13. /y‘ [

Nytt datum for 6verklagan saledes inom 3 veckor from 2014-01-13.

Grund for éverklagandet
Over tio ar har forflutit sedan den olovliga atgérden utférdes och nimnden har forsuttit sin chans att

begiira rittelse eller ta ut sanktionsavgift. Enligt 20§ 11 kap. PBL far byggnadsndmnden inte besluta
om ett foreldggande om mer &n tio ar forflutit sedan dvertrédelsen (samma regler som fanns i
APBL). Den kommunikation som skedde under ar 2010 dd anmélan om tillbyggnaden kom in till
byggnadsniamnden kan inte heller anses bryta preskriptionen jml NJA 2010 s 96. I det réttsfallet
gjordes foreldggandet inom preskriptionstiden, men handriickning begérdes sedan efter
preskriptionstidens utgéng. I nu aktuellt fall har inte ens foreldggandet skett inom preskriptionstiden.

Arendet
En anonym anmilan om olo /lig tillbyggnad kom in till Virmdoé kommun under hosten 2010. Vi

ansokte d direkt om bygglov i efterhand, med vetskap om att straffavgift kunde komma att tas ut,
men fick inte nagot svar alls — varken att lov kunde medges eller nagot foreldggande om rittelse.

I slutet av oktober 2013 fick vi ta del av en tjinsteskrivelse i drendet, och lamnade direkt in ett
yttrande dér vi klargdr nér tillbyggnaden fardigstillts, och patalade direkt att det forflutit dver tio ar
och att Varmds kommun forsuttit sin chans att begéra rittelse. Kommunen har inte kunnat styrka
sitt pastiende om att tillbyggnaden tillkommit senare dn 2003.

I tjéinsteskrivelse daterad 2013-10-23 uppges att den olovliga tillbyggnaden tillkommit under aren
2004-2005. Det stimmer inte, i den delen #r antagandet i tjénsteskrivelsen helt felaktigt.
Byggnaderna byggdes samman redan sommaren 2003. Detta patalades i yttrande till handldggare
infor forestdende sammantride, daterat 2013-11-12. Enligt uppgift fran handldggaren vid
telefonkontakt 2014-01-13 har varken tjénsteskrivelsen eller vart yttrande legat till grund for
beslutet. Bakgrunden till detta dr oklar, men som vi uppfattat det har byggnadsndmndens ordférande
inte ansett att uppgifterna varit relevanta i drendet eftersom flygfoton fran ar 2005 visar
tillbyggnaden. For oss ér det obestridligt — eftersom tillbyggnaden dr éldre 4n sa, vilket inte
flygfotot kan bevisa. Vi har kontaktat lantméteriet for att ta del av flygfoton fran 2003, men tyvérr
saknas flygbilder 6ver omrédet for aren 2001-2004.

Handléiggningen

Vi dr besvikna éver hur handldggningen skett hos kommunen. Informationen vi har fatt sedan den
forsta kontakten 2010 till idag har varit mycket bristfillig. Nu i samband med nidmndens beslut fick
vi forst hora att det yttrande vi skickat in inte inkommit — sedan att det inte fanns med i besluts-
underlaget till naimndens beslut. Att beslutet sedan skickas till fel adress dr mycket illa.
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Tillsigg till detaljplan BPL 297

Under den period som vart drende varit aktuellt hos Viarmdo kommun har ett tilldgg gjorts till
detaljplanen som omfattar dven vér fastighet Bulland® 1:68. Tilldgget innebir att fastigheter inom
en del av planens omréade (Seglarbyn) undantagits fran detaljplanens bestimmelser och medger rétt
att bygga ihop komplementbyggnad och huvudbyggnad. Vi anser att likstéllighetsprincipen satts ur
spel nir endast vissa fastigheter inom den ursprungliga detaljplanen omfattas av tillagget.

Slutord
Enligt var uppfattning kan byggnadsndmnden varken kriva att byggnaden rivs eller ta ut nagon

sanktionsavgift eftersom det forflutit mer &n 10 ar sedan tillbyggnaden gjordes.

Bilagor:

Flygfotokarta Lantméteriverket

Tilldgg till detaljplan
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Fran: Flygbilder flygbilder
=: Flygbilder Varmdo Bullandé 1:68
1. 27 maj 2015 16:12

Till: bengtsvenssor

Hej igen, tyvirr far jag meddela att det inte finns ndgra bilder 6ver denna fastighet mellan 2001 och
2005!

Hoppas det l6ser sig pa nigot sitt 4nda!

Med vinlig halsning M \F \(tm[\X JM WA

Yvonne Forsell
Yvonne Forsell Q b \Q \ ,Q N \xm zﬁ*\\ﬂ)
Lantméteriet, Division Geodata

Flygbildsupport
Lantmaéterigatan 2 ¢, 801 82 Giévle

E-post:yvonne forsell@lm.se
Tel direkt: 026-63 36 23

flygbilder@lm.se
Tel supporten: 026-63 34 04





