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GRANSKNINGSUTLATANDE

DETALJPLAN FOR Strémma S4C Strommadal, VARMDO KOMMUN
Granskning av detaljplan for Stromma S4C — Strommadal har pagatt under 2015-
10-06 till 2015-10-27. Information om granskningen skickades ut till berdrda
sakdgare och granskningen kungjordes i Dagens Nyheter och i Nacka Varmdo
Posten 2015-10-06. Planforslaget fanns att ta del av pa Kontaktcenter pa Skogsho-
véagen 9-11 och pa kommunens hemsida.

Totalt har 12 yttranden inkommit under granskningstiden. Samtliga yttranden
finns att tillga i sin helhet pa Samhéllsbyggnadsavdelningen. Alla som lamnat
synpunkter har bedémts vara berdrda sakdgare férutom ett yttrande som berér en
annan detaljplan.

Mellan granskning och antagande har storleken pa planens e-omraden justerats. |
planforslaget som gar for antagande &r e-omraden for natstationer och pumpstat-
ion nagot mindre &n under granskningen. Forandringen &r forankrad hos berérd
ledningshavare. Ovriga sakagare bedéms inte paverkas av forandringen.

Detta utlatande ar uppdelat i tre delar:

Del A &r en tematisk sammanfattning av inkomna yttranden. Yttranden av stort
allménintresse ar redovisade under en sarskild rubrik, Del A.

Del B redovisar inkomna yttranden med avdelningens kommentarer.

Del C redogor for vilka intressenter som inte fatt sina synpunkter tillgodosedda.

Bilagor:
Bilaga 1 ar en karta som redovisar de fastigheter som inkommit med synpunkter
under granskningen.

Yttranden har lamnats av

Namn Fastighetsbeteckning Datum
Myndigheter
1 Lansstyrelsen 2015-10-22
2 Lantméateriet 2015-10-21
3 SSBF 2015-10-16
4 Trafikforvaltningen, Stockholms lans 2015-10-27
landsting
5 Trafikverket 2015-10-27
Foretag
6 Vattenfall 2015-10-27
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Sakagare
7 Strémmadals vagférening 2015-10-25
8 Fastighetsagare Strémma 1:135 2015-10-25
9 Fastighetsagare Stromma 1:218 2015-10-26
10 | Fastighetsagare Brevik 3:5 2015-10-27
11 | Fastighetsagare Stromma 1:122 & 2015-10-27
1:247
12 | Fastighetsagare (Bedtms inte vara Stromma 1:73 & 1:104 | 2015-10-26
sakagare i planen)

A. SAMMANFATTNING/FRAGOR AV ALLMANINTRESSE

Al. Fastighetskonsekvenser Stromma 1:172

Lantmateriet menar att markintrangskarta och tabell 6ver fastighetskonsekvenser i
planbeskrivningen inte &r fullstandiga och/eller inte korrekt redovisade. Kommu-
nen justerar planhandlingarna gallande Stromma 1:172 pa myndighetens inradan.

A2. Dagvattenhantering

Lantmateriet anser att vagforeningens ansvar i dagvattenfragan i fraga om tillrin-
ningen till Kroksjobéacken ar oklart. Kommunen har utrett att ansvaret for dagvatt-
net som tillrinner diket aligger vagforeningen i samrad med markégaren. Det finns
inga legala majligheter for kommunen att utéva patryckningar pa den enskilda hu-
vudmannen i fraga.

A3. Ledningar i plankartan

Lantmateriet papekar att alla typer av ledningar som I6per éver kvartersmark ska
planlaggas som u-omrade. Vattenfall och Skanova ar de storre ledningshavarna i
omradet. Bada menar att inga ledningar som kréaver u-omrade loper 6ver kvarters-
mark och saledes inte behover skyddas specifikt i plankartan. | samtal med Vat-
tenfall framkom &nda att en ledning korsar en fastighet inom planomradet. Darfor
har denna ledning skyddats med u-omrade. Berord fastighet ar Stromma 1:140.

A4. Brandvattensystem

SSBF framfor att det kravs ytterligare en brandpost inom planomradet. Kommu-
nen ska projektera for énskemalet och andrar planhandlingarna sa att det utan
oklarheter framgar att ett alternativt brandvattensystem tillampas i planomradet.

Ab5. Ifragasatt intrdng pa Stromma 1:135

Strommadals vagforening och fastighetsagaren till Stromma 1:135 framhaller
bada att intranget pa namnd fastighet ar onddigt och inte behovs for att trygga tra-
fiksékerheten. Kommunen instdammer i bedémningen och justerar plankarta och
planbeskrivning dérefter.
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A5. Bestammelse om fastighetsstorlekar

En av sakdgarna inom planen ifragasatter kommunens beslut om generell minsta
tillatna fastighetsstorlek av 2500 kvm. Synpunkten kvarstar fran samradet dar den
bemottes pa liknande séatt. Kommunen menar att omradets karaktar och smaska-
lighet skulle forandras till det samre med mer tillatande bestammelser for avstyck-
ning av befintliga fastigheter. Foreslagen planbestammelse skulle ocksa strida mot
oversiktsplanens intentioner for PFO-omraden.

A6. Mojligheter for 6kad exploatering

En fastighetsagare har under granskningen framfort synpunkter pa mojligheten
tillskapa fler bostadsfastigheter pa nuvarande naturmark inom planen. Agaren till
berord fastighet framforde liknande synpunkter under samradet och har delvis
hérsammats. Kommunen bedomer att av fastighetségare foreslagen tillkommande
exploatering strider mot 6versiktsplanens intentioner for PFO-omraden och mot-
verkar bestammelser i 113 § BL. 113 § BL begransar mojligheten att bygga pa all-
man platsmark.
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B. INKOMNA YTTRANDEN | SAMMANFATTNING MED AVDELNING-
ENS KOMMENTARER

Nedan presenteras en sammanfattning i punktform av inkomna yttranden. Alla
yttranden finns att ta del av i sin helhet pa Samhéllsbyggnadsavdelningen, hadan-
efter forkortat SBA, pa Skogsbo.

1. Lansstyrelsen
a) Lansstyrelsen har ingen erinran mot planforslaget enligt 5 kap 22 § PBL.

Kommentar
a) SBA noterar yttrandet.

2. Lantmateriet

a) Lantmateriet papekar att det saknas information i fastighetskonsekvensbeskriv-
ningen om del av Stromma 1:122 som idag inte &r planlagd. Den berdrda delen av
fastigheten planlaggs som naturomrade och detta bor framga av fastighetskonse-
kvensbeskrivningen.

Kommentar
a) SBA kompletterar fastighetskonsekvensbeskrivningen med informationen.

b) Fastighetskonsekvensbeskrivningen bor kompletteras med information om
mojligheten att del av Stromma 1:172 ska upplatas till Stromma ga:1. Uppgiften
saknas aven i tabellen dver fastighetskonsekvenser och i tabellen med férandrad
markanvandning. Aven de ekonomiska frdgorna och konsekvenserna maste kom-
pletteras med detta.

Kommentar

b) Plankartan justeras sa att anvandningsgransen flyttas och omfattar hela
Strdmma 1:172. Andringen ses som en redaktionell andring och innebér att ingen
del av Strémma 1:172 behéver upplatas till Stromma ga:1.

c) Lantmateriet noterar att fastighetsrattsliga fragor om ekonomi och konsekven-
ser fastighetségare emellan har kompletterats. Det saknas dock fortfarande in-
formation om de ekonomiska konsekvenserna vid genomférande av E-omraden.

Kommentar
c¢) Information om forrattningskostnader och ersattningar relaterade till genomfo-
randet av E-omraden har fortydligats och finns pa s. 33 i planbeskrivningen under
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rubrikerna Forrattningskostnader och Ersattningar i lantméteriférrattningar.

d) Lantmaéteriet framhaller att beraknad kostnadsniva for utbyggnad av végar inte
framgar.

Kommentar

d) SBA hanvisar till yttrandet i samradsredogorelsen. | planen tillampas enskilt
huvudmannaskap for vagar. Strommadals vagforening ar darmed ansvarig for pro-
jektering, finansiering och utbyggnad av vagarna. Da véagforeningen bar ansvaret
for vagbreddning och liknande sa &r det inte mojligt for kommunen att uppskatta
eller bedoma kostnadsnivan for utbyggnad av vagarna. Planbeskrivningen kom-
pletteras darfor inte i enlighet med Lantmateriets yttrande.

e) Beskrivningen av konsekvenser ar ostrukturerad och svarlast.

Kommentar

e) Ingen betydande &ndring av planbeskrivningens struktur kommer goras i detta
sena skede i planarbetet, men SBA tar med sig synpunkten i sitt arbete med att
standigt forbattra och fortydliga planhandlingar.

f) Markintrangskartan saknar information om intranget pa Stromma 1:172. Bara
den mark som kan tillforas Stromma 1:172 finns redovisad.

Kommentar

f) Under granskningen uppdaterades grundkartan vilket resulterade i att fastighets-
gransen for Stromma 1: 172 fick en ny, mer korrekt strackning. Planférslaget just-
eras sa att hela Stromma 1:172 omfattas av bestimmelsen bostad. Pa sa satt blir
intranget pa fastigheten inte aktuellt. Det fanns ingen avsikta att i planen mojlig-
gora for intrang pa Stromma 1:172.

g) Lantmaéteriet papekar att delar av befintlig vagbana inte var helt beldgna inom
allman plats i samradsforslaget. Myndigheten forutsatter att sa inte ar fallet i den
granskade planen.

Kommentar
g) SBA noterar yttrandet och framfor att befintlig vagbana planlaggs som lokal-
gata.

h) Lantmateriet framfor att prickmarksbhestammelsen vid samradet hade lydelsen
"Byggnad far inte uppforas.” Nu har lydelsen andrats till "Marken far inte be-
byggas.” Plan-bestammelsen “Marken far inte bebyggas” bor, till foljd av definit-
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ionen i PBL av byggnadsverk, ges lydelsen ”"Byggnad far inte uppféras”. Om mar-
ken inte far bebyggas kan t ex inte parkering och infart ordnas inom prickmarken,
da detta ar anlaggningar och anlaggningar ar byggnadsverk.

Kommentar
h) Samhallsbyggnadsavdelningen, SBA noterar yttrandet. Formuleringen for
prickmark andras till "Byggnad far inte uppforas”

i) Lantmateriet framhaller att e-omradet strax séder om Strémma 1:200 ar utlagt
Over Kroksjobacken och att planforslaget bor kompletteras med information om
hur backen ska hanteras nar e-omradet genomfors.

Kommentar

i) SBA noterar att e-omradets utbredning 6ver Kroksjobacken ar olampligt och ju-
sterar e-omradet for att inte omfatta backen. Omradet bedéms anda kunna in-
rymma den tillkommande nétstationen.

j) Lantmateriet har synpunkter pa att vag fram till bryggan norr om Strémma
1:140 inte har en tryggad véag.

Kommentar

j) Kommunen avser inte planlagga for vag till bryggomradet vid Stromma 1:140.
Befintlig gangstig inom Naturmark kan anvandas for att nd bryggomradet och
kommunen beddmer att ytterligare vagar i naturen motverkar planens syfte. Av-
sikten med planforslaget ar att bibehalla omradets karaktéar och det bedoms darfor
lampligare med en gangstig &n en bredare korbar vag till bryggan. SBA bemotte
yttrandet fran Lantmateriet pa liknande satt i samradsredogorelsen.

k) Lantmateriet anser att vagforeningens ansvar i dagvattenfragan &r oklart. Det
anges i planbeskrivningen att Strommadals vagforening genom Strdmma ga:1 ar
ansvarig for att erforderlig dagvattenavrinning kan ske fran gemensamma vagar
och naturomraden. En gemensamhetsanlaggning far inte bildas om annan lag ar
tillamplig, t ex miljobalken, och det ar oklart om diket kan inga i en gemensam-
hetsanlaggning eller om samverkan avseende diket maste regleras genom markav-
vattning.

Kommentar

k) SBA menar att ansvaret for hanteringen av dagvatten som rinner till diket alig-
ger ga:n i samrad med markégaren. Det finns inga legala mojligheter att for kom-
munen utdva patryckning pa den enskilda huvudmannen att utfora eller utforma
de allmanna platserna som denne har ansvar for pa nagot sarskilt satt.

Skulle det vara aktuellt att forandra andra typer av diken an vagdiken sa kan de
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inte hanteras genom anléggningslagen. For dessa diken ar det istallet mojligt att
bilda en vattensamféllighet enligt lag (1998:812) med sérskilda bestdimmelser om
vattenverksamhet. Vid anldggandet av sadana diken kan det ocksa bli fraga om
anmalan eller tillstand till vattenverksamhet enligt miljobalken. Initiativet till en
sadan vattenverksamhet faller pa Strommadals vagforening.

I) Lantmateriet papekar vikten av att planlagga u-omraden om allménna ledningar
behdver dras fram pa kvartersmark. Detta géller oavsett vem som ar ledningsha-
vare.

Kommentar

I) En befintlig htgspénningsledning tillhérande Vattenfall korsar en bostadsfastig-
het inom planomradet. Berord fastighet ar Stromma 1:140. Plankartan justeras sa
att en liten del av redan prickad mark pa Stromma 1:140 markeras med u-bestam-
melse.

3. Storstockholms brandférsvar

a) SSBF vill poangtera vikten av att ett brandvattensystem projekteras pa ratt satt.
Avstandet mellan brandposterna i ett alternativsystem bor vara max 500 meter. |
detta detaljplaneomrade kravs darfor mer an en brandpost.

Kommentar

a) SBA kompletterar projekteringen med ytterligare en brandpost inom planomra-
det. Kommunens tolkning &r inte att avstandet & 500 meter mellan brandposterna
utan max 500 meter till ndrmsta brandpost. Langs Strommadalsvégen ska det pro-
jekteras in ytterligare en brandpost i korsningen Strémmadalsvagen/Klippva-
gen/Hogbacksvagen och den redan projekterade brandposten flyttas ca 250 meter
sOderut.

Avstand till brandposter utformas enligt dokument VVL2014-12 Brandvattenfor-
sorjning "Végledning vid utformning av brandvattenférsérjning fran brandposter,
alternativsystem med tankbil och branddammar” samt enligt Svenskt vatten- och
avloppsverksforeningens publikation VAV P83 ”Allmanna vattenledningsnat An-
visningar for utformning, fornyelse och berédkning” anvéands vid projekteringen.

b) SSBF papekar att planbeskrivningen behover kompletteras med information
om att ett alternativsystem tillampas i planomradet. | nulaget anges endast att
brandvattensystem vilket kan tolkas som ett konventionellt system.

Kommentar
b) SBA noterar yttrandet och andrar planbeskrivningen darefter. Ett sa kallat alter-
nativt brandvattensystem kommer att tillampas inom planomradet. Det innebér att
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relativt fa brandposter kommer att anléaggas och att brandforsvaret i forsta hand
forvantas kunna sldcka med det vatten man har med sig i tankbilen.

4. Trafikforvaltningen, Stockholms lans landsting
a) Trafikforvaltningen hanvisar till synpunkter som framfordes i samradet.

Kommentar

a) SBA hanvisar till samradsredogdrelsen som finns tillganglig pa kommunhuset,
Skogsbo i Varmdo eller pa Varmdo kommuns hemsida. | samradsredogorelsen
bemdttes synpunkterna som berdrde cykeltrafik och narhet till kollektivtrafik.

5. Trafikverket
a) Trafikverket forutsatter att planforslaget ar fortsatt anpassat till aktuellt gang-
och cykelvégsprojekt for Stavsnasvagen, vag 222.

Kommentar
a) Planforslaget ar anpassat till aktuellt gang- och cykelvagsprojekt pa vag 222.

b) Trafikverket forutsétter att forslaget ar anpassat till aktuell lagstiftning for tra-
fikbuller och att inga riktvarden 6verskrids for bebyggelse inom planomradet.

Kommentar

b) Planforslaget ar anpassat efter aktuell bullerlagstiftning. De bostadsfastigheter
och/eller delar av bostadsfastigheter, som utifran bullerutredningen (Bullerutred-
ning, rev 01, Tyréns 2013) anses mindre lampliga att bebygga pa grund av buller
kommer fa restriktioner 6ver vad som far byggas sa att exempelvis rekommende-
rade bullernivaer inte dverskrids. Genom att i plankartan inféra mojligheten till
uppforande av bullerreducerande atgarder i form av plank/vall uppnas miljokvali-
tetsnormerna, vilket innebér att bullernivaerna som medfor skadliga effekter pa
manniskors halsa undviks. Trafiken inom planomradet kommer troligtvis att 6ka
med storre andel permanentboende. Dock forvéntas buller i omradet inte 6ka
namnvart.

c) Plankartan medger att bullerplank/vallar uppfors pa prickmark. Myndigheten
papekar att inga sadana anordningar far uppforas inom vagomradet for vag 222.
Trafikverket har ingen mojlighet att i ett senare skede uppféra bullerskydd for att
klara bullerriktvarden, varfor det aligger kommunen att sakerstélla att exploator
eller kommun sjalva genomfor och bekostar skyddsatgarder.

Kommentar
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c) Planforslaget mojliggor for att bullerskydd uppfors pa privat fastighet utanfor
vagomradet for vag 222. SBA noterar synpunkten om att Trafikverket inte kan
uppfora bullerskyddet utan att det aligger exploatoren att sjalv bekosta och ge-
nomfora skyddsatgarder inom planen. Likt yttrandet i samradsredogorelsen fram-
haller SBA att kommunen inte har for avsikt att finansiera ett bullerskydd utan un-
derlattar for uppforandet av sadant genom befriad bygglovsplikt. Det aligger fas-
tighetségaren att finansiera och genomféra uppférandet av ett bullerplank/vall.

d) Myndigheten noterar att bullervallen/planket ar bygglovsbefriat och att utféran-
det av sadant skydd ska godkannas av Trafikverket innan atgarden genomfors.

Kommentar
d) SBA noterar yttrandet. Enligt PBL (2010:900) 9:16 kravs det anmalan for at-
garden. Varmdé kommuns bygglovsenhet kommer att hantera anmélan.

6. Vattenfall

a) Vattenfall har inget att tilldgga utover de synpunkter som foretaget framforde i
samradet. De har heller ingenting emot revideringarna som genomfordes som
foljd av samradsyttrandena.

Kommentar
a) SBA noterar synpunkterna.

7. Strommadals vagforening

a) Styrelsen i vagforeningen har tillsammans med fastighetségaren till Stromma
1:135 enats om att inget vagintrang behovs pa namnd fastighet. Parterna ar dver-
ens om att inget intrang ar nédvandigt da 6nskad vagbredd pa 4 meter och slant-
ning ryms val utan intrdng pa Stromma 1:135. Foreningen framhaller att fastig-
heten forsamras avsevért av planforslaget med motesficka och att detta inte ar
nddvéndigt for det allménna bésta.

Kommentar

a) Da vagarna inom planen &r enskilda och den framtida upprustningen aligger
Strémmadals vagforening anser kommunen att beslutet att utesluta en métesficka
ligger hos foreningen. Resultatet blir att intranget pa Stromma 1:135 utesluts ur
planforslaget. Plankartan och planbeskrivningen &ndras efter de nya forutsattning-
arna.

b) Foreningen framhaller att det inte behdvs nagon vandplan pa Strommadalsva-
gen mellan Stavsnasvégen, vag 222 och Gransvagen. Mojligheterna till sikt finns
och befintliga vandplaner ar tillrackliga for att uppratthalla en trafiksaker vagstan-
dard.
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Kommentar
b) Kommunen noterar yttrandet och instammer i bedomningen att en vandplan pa
bertrd végstracka inte &r nddvandig ur trafiksakerhetssynpunkt.

8. Fastighetsagare Stromma 1:135

a) Fastighetséagaren menar att det intrang som foreslas pa deras fastighet inte ar
nodvandigt och forsamrar fastighetens varde avsevart. De menar att atgarden inte
ar nodvandig da vandplan inte ska uppfdras utanfor tomten och en vagbana pa 4
meter ryms inom foreslaget vagomrade.

Kommentar
a) Planbeskrivning och plankarta justeras sa att intranget pa Stromma 1:135 tas
bort.

9. Fastighetsagare Stromma 1:218

a) Fastighetségaren framfor liksom i samradet att ett undantag for fastigheter som
ar storre an 4000 kvm ska galla sa att sadan fastigheter kan styckas av med en
minsta tomtstorlek av 2000 kvm. Fastighetsdgaren menar att detta géller for fas-
tigheter som ar mindre an 2000 kvm och borde saledes gélla dven de 6ver 4000
kvm. Fastighetsagarna framhaller att med en sadan bestammelse skulle endast ca
4-6 nya tomter kunna uppkomma vilket inte skulle forandra karaktaren pa omra-
det.

Kommentar

a) SBA instammer inte i bilden av att endast 4-6 nya fastigheter skulle kunna bil-
das med en bestammelse som medger att fastigheter éver 4000 kvm far avstyckas
med en minsta storlek av 2000 kvm. Kommunen har dragit slutsatsen att mer &n
10 % av befintliga fastigheter skulle kunna avstyckas med den av fastighetsagaren
foreslagna bestammelsen. Detta skulle tillsammans med méjligheten att sla sam-
man fastigheter for avstyckning med foreslagen bestammelse samt tillkommande
fastighet séder om Stromma 1:152 innebara en mojlig framtida 6kning med 6ver
20 % nya bostadsfastigheter inom planomradet.

SBA inser att den enskilde kan paverkas ekonomiskt nar minsta tillatna fastighets-
storlek infors som planbestammelse men anser att omradets karaktar med rymliga
naturtomter inte gar att bevara om en sadan bestammelse skulle inforas. SBA vill
ocksa passa pa att framfora att flera av fastigheterna i dagslaget ar éver 5000 kvm
och att nagra av de som inte nar den arealen bedéms kunna avstyckas genom
mindre avvikelse fran detaljplan. Ett sadant beslut fattas av Lantmateriet i en
framtida forrattning efter att planen vunnit laga kraft.
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10. Fastighetségare Brevik 1:35
a) Fastighetsagaren vill meddela att den inte har ndgonting att erinra pa foreslagen
detaljplan for Stromma S4C — Strdommadal.

Kommentar
a) Samhallsbyggnadsavdelningen pa Varmdo kommun noterar yttrandet.

11. Fastighetséagare Stromma 1:122 & 1:247

a) Agaren till Stromma 1:122 har yttrat sig under samradet och valjer att hanvisa
till det yttrandet. Ytterligare synpunkter som framfors under granskningen ar att
den lucktomt soder om Stromma 1:152 som planl&ggs for bostad &r att likstéalla
med Gvriga tomter som kommunen inte ansag lampliga att planlagga for bostader.
Fastighetsdgaren ifragasatter varfor planen inte tillater storre exploatering och an-
ser att det ar orimligt att endast en lucktomt, s6der om Strémma 1:152, skiljs ut
och planléggs for bostad.

Kommentar

a) "Lucktomten” soder om Strdmma 1:152 planlades efter fastighetsagarens syn-
punkter i samradet som bostad. Anledningen till att den och inte 6vrig mark som
tillhor Stromma 1:122 planlaggs for bostader beror pa att den anses mer lamplig
for bostad och inverkar mindre negativt pa naturen i omradet an 6vrig av fastig-
hetsdgaren foreslagen exploatering. ”Lucktomten” sdder som Stromma 1:152 &r i
den ursprungliga byggnadsplanen utpekad som bostadsmark och ingar naturligt i
ett kvarter av villatomter. Ovriga grona kilar och luckor i planen tjanar ett viktigt
syfte som gronmark da dessa fungerar som passager ut i naturen eller som viktig
naturmark och karaktarskapande element. Skulle planen tillata exploatering av
dessa ytor skulle tillgangligheten till naturen inskrankas. Karaktaren i omradet ris-
kera i sa fall att ga forlorad.

Resonemanget ovan ligger till grund for kommunens beslut att planldgga endast
en "lucktomt” for bostadsandamal. For ingaende resonemang om exploatering av
Stromma 1:122, se samradsredogdrelsen som finns att tillga i sin helhet pa kom-
munhuset, Skogsbo. Beslut som baserats pa bestammelser i byggnadslagens sk.
113 § samt Oversiktsplanens riktlinjer for PFO-omraden kvarstar som de huvud-
sakliga argumenten for varfor naturmarken i planomradet bevaras och nyexploate-
ring inte mojliggors.

12. Fastighetsédgare Strdomma 1:73 och 1:104
a) Fastighetsagaren papekar att planomradesgransen for S4D i Start-pm for planen

med samma namn ar felaktig. Gransen borde innefatta fastigheten Stromma 1:104.

Kommentar
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a) SBA noterar yttrandet och berérd fastighetsagare ar informerad om misstaget. |
ovrigt kan yttrandet inte anses berdra planen da fastighetsagaren inte ingar i saka-
garkretsen for detaljplanen S4C — Strommadal.
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C. INTRESSENTER SOM INTE HAR FATT SINA SYNPUNKTER TILL-

GODOSEDDA

Granskning

Fastighetsbeteckning/Sakagare

Ej tillgodosedda synpunkter

Lantmaéateriet 2.C,D, J, K
Stromma 1:218 9. A
Stromma 1:122 & 1:247 11. A

Samrad

Fastighetsbeteckning/Sakéagare

Ej tillgodosedda synpunkter

Lansstyrelsen

Bl.2

Lantmaéateriet

B2. Ekonomiska fragor 3 & Plangranser 3

Trafikférvaltningen

B4. 2

Bygg- & miljdavdelningen, Varmdé kommun | B8. 7, 10, 11
Kultur- & utbildningssektorn, Varmdé kom- | B9. 2

mun

Strdmmadals vagférening B10.1,2
Stromma 1:122 B11.1,2,3
Stromma 1:182 B12.1
Stromma 1:218 B14. 2

Nora 1:32 B15. 2

Varmdo 2016-01-21

SAMHALLSBYGGNADSAVDELNINGEN

Henrik Lundberg
Samhallsutvecklingschef




Bilaga 1 — Synpunkter inkomna under granskningen

Granskningsutlatande

Antagandehandling
KF: 2016-03-23
Dnr: 15KS/89

f

1Q

Fig. 1 Synpunkter som inkommit under granskningen med fastigheter markerade i rott i kartan.

Numret hanvisar till yttrandet i tabellen pa s. 2-3.
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