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Yttranden vid Stockholms kommunfullméaktiges sammantrade den 27 november
2006

§ 8 Muntlig fragestund
Fraga nr 1. Betongtransporter pa vag eller bat

Anforande nr 1

Asa Romson (mp): Ordférande! Mikael, du &r inte ordférande bara i
marknamnden fram till nyar, utan du ar ocksa ordférande i stadshyggnadsnamnden. I
bada dessa namnder har vi haft en lang historia med ett ganska komplicerat drende
som i grund och botten handlar om hur staden ska forsorjas med betong eller ibland
med asfalt — fast inte just i det har fallet — som ska transporteras med bésta méjliga
metod. Detta tunga gods ska transporteras med bat till en strand nara det stalle dar
det kan tas om hand. Det ska alltsa inte transporteras med lasthilar som maste slingra
sig fram genom centrala stan.

Det ror sig om en plats som fran borjan anvisades till Jehanders betongfabrik vid
Ballstaviken, det som kallas for Rostugnen 6. Men efter omradesdiskussioner kom
man fram till att det inte var nagon bra plats.

Fragan ar: Kommer man att anvisa nagon ny plats sa att Jehander kan anvanda sig av
battransporter, eller maste transporterna ske pa lastbil genom stan? Det &r min fraga.

Anforande nr 2

Borgarradet Soderlund (m): Frdgan om Rostugnen 6 ar ju aterforvisad genom
ett 6verklagande till byggnadsnamnden for beslut eftersom man ansag att byggnads-
namnden fattade ett ogiltigt beslut. Vi vill att man ska kunna anvanda sjévagen
samtidigt som vi vill bygga ut i innerstan. Da ar Rostugnen 6 det kortsiktiga alterna-
tiv som finns eftersom Jehanders har planenlig ratt att forlagga verksamheten dér.

Langsiktigt vill vi garna titta pa en annan l6sning i naromradet, och det har talats om
en del alternativa platser. Men pa kort sikt kommer vi att jobba for att Jekanders far
sitt tillstand att bedriva sin verksamhet pa Rostugnen 6.

Anforande nr 3

Asa Romson (mp): Ordférande! Tack for det svaret, Mikael Séderlund. Det
later ju bra, det som ni tanker om transporterna. | sa fall kan vi vara 6verens om att
det &r viktigt att sa langt som mojligt transportera betongen pa bat. Det ar sa mycket
miljovanligare bade fran stadsmiljésynpunkt och fran ren ekologisk synpunkt.

Men problemet &r ju att Rostugnen 6 har visat sig ha flera valdigt svara komplika-
tioner. Dér finns skolvagar som ska korsa vagar med tung trafik fran betongindustrin.
Du sager att ni kortsiktigt vill forlagga verksamheten dar, men da maste ni redan nu
jobba for att Jehanders verkligen far tillgang till platsen. Nar kommer det att finnas
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en betongindustri dar? Det maste man vara ganska tydlig med i kommunikationen
med medborgarna. Nar kommer fabriken att kunna lokaliseras till ndgon annan plats
vid ett sjondra lage i Stockholm?

Anforande nr 4

Borgarradet S6derlund (m): Ordférande! Jag tycker att detta sammanfattar
valdigt tydligt Miljopartiets politik. Man vill garna ha nagonting, men man ar aldrig
beredd att betala priset for att fa det.

For att &stadkomma det som Asa Romson uppenbarligen vill ha, nimligen sjénara
transporter, och om vi nu &r 6verens om att innerstaden ska byggas fardig — det héar &ar
ju en ersattning for andra projekt som genomférs for att utveckla staden, men dar
Asa Romson inte alltid & den mest palitliga partnern nar det géller at bygga nya
bostader for stockholmarna — har man tvingats till den har l6sningen. Byggnads-
namnden har ju tackat nej till det har arendet, men har fatt det aterforvisat darfor att
det ar planenligt.

Man kan ju 6nska sig en miljon andra saker, Asa Romson, men det &r planenligt att
ha en fabrik har. Staden har inte s3 mycket annat val 4n att erbjuda den platsen. Vad
vi kan gora langsiktigt, eftersom den i alla avseenden inte ar den béasta platsen, &r att
titta pd alternativa I6sningar. Det finns faktiskt sddana idéer, och det ska bli
intressant att se hur Asa Romson stéller sig till dem.

Det handlar om en plats ett stenkast darifran invid ett lagprisomrade som haller pa att
etableras. Dér skulle man mycket vél kunna gora en del férdndringar om man spréng-
er bort en bergknalle och skapar méjligheter mellan sjon och den stora p-platsen som
finns dar i dag. Det ska bli mycket intressant att se hur Asa Romson staller sig nar
det blir aktuellt med de stallningstagandena senare. Jag kan gissa att Asa Romson dé
kommer att rosta nej. Men vi som forsoker att ta ett langsiktigt ansvar for alla lang-
siktiga fragor i staden kommer att bedriva ett arbete for att ocksa gora detta mojligt.

Men pa kort sikt har vi inget annat val &n att séga ja till Rostugnen 6.

Anforande nr 5

Asa Romson (mp): Men, Mikael Soderlund, jag hade i alla fall ett hum om
vad du har sagt i dessa fragor tidigare. Men nar det géller den har komplikationen har
Miljopartiet hela tiden sagt att vi vérnar sj6transporterna. Vi sag de svara komplika-
tionerna vid Rostugnen 6, som vi ocksa var med pa fran borjan. Men vi var inte med
pa det i samband med det beslut som nu &r 6verklagat. Dar tyckte vi att staden redan
da borde ha tagit sitt ansvar och sett att det fanns en mycket béttre plats vid den nya
lagprisetableringen vid Karlsbergstomten. Man borde ha jobbat for att kunna anvisa
den platsen redan for ett halvar sedan. Man borde ha tagit i ansprak de 900 p-
platserna som man har lovat bort till ett lagprisbolag, men som borde ta sina kunder
fran kollektivtrafiken. Da tror jag att vi hade kunnat komma 6verens och hittat en bra
l6sning bade for de boende vid Rostugnen 6 och for hallbara sjotransporter for
betongindustrin.
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Anforande nr 6

Borgarrddet Séderlund (m): Det & en fantastisk argumentation som Asa
Romson &gnar sig at. Hon staller fragor till mig som foredragande borgarrad och
undrar varfér man inte fattade beslut for ett ar sedan. Ja, men d& var det ju Asa
Romson som bestdmde. Varfor fattade ni inte de ratta besluten fran borjan? Det ar ju
ni som har kort fast vid Rostugnen 6, sa det ar ert ansvar. Det ar darfor vi star dar vi
star.

Nu staller du fragor till mig om varfor vi inte gjorde saker for ett ar sedan. Varfor
gjorde inte du det? Da hade jag sluppit att arva den har fragan. Ni har uppenbarligen
gjort ett véldigt daligt jobb, och nu har vi fatt drendet tillbakavisat till var namnd av
Overklagande myndigheter darfor att man har konstaterat att vi ar skyldiga att bevilja
lov. Det &r ju det som fragan handlar om, Asa Romson.

Fraga nr 2. Trafik pa Stockholms vatten

Anforande nr 7

Ann Mari Engel (v):Jag har en fraga till Mikael Séderlund. Jag har manga
ganger hort alla partier har i salen sdga hur viktigt det ar att anvanda sig av
Stockholms vattenvagar. Den borgerliga majoriteten har nu avbrutit projektet med
biogashatar. De skulle bli ett viktigt tillskott nar det géller att anvanda vattenvagarna,
och de var valdigt efterlangtade av stockholmarna.

Darfor vill jag garna fraga Mikael varfor ni inte vill 6ka battrafiken pa vattenvagarna
utan bara biltrafiken pa bilvagarna.

Anforande nr 8

BorgarrddetS6derlund (m): Herr ordforande! Det ar inte sa att vi &r ointresse-
rade av trafik pa vattenvagar. Daremot har det har specifika projektet av olika skal
inte haft den barkraft som vi och de inblandade intressenterna hade 6nskat. Det ar det
som &r bakgrunden.

Ann Mari Engel har ju efterlamnat ett fruktansvart daligt vag- och gatuunderhall i
den har staden. Darfor har vi inom trafiknamnden och pa trafikkontoret forsokt att
hitta mojliga finansieringsformer for att kunna ta igen de néstan 2 miljarder som Ann
Mari Engel har Iatit bli att satsa pa underhall av gatunatet. Det ar bara for Ann Mari
Engel att ga ut pa stan och se hur det ser ut. Om hon inte ramlar ned i nagot av
potthalen direkt sd kommer hon att marka att det finns véldigt mycket att gora for att
aterstalla den har staden efter er behandling av gatuunderhallet.

Nar nu det hdr projektet nu inte hade den bé&rkraft som vi alla hade 6nskat har
pengarna darfor kunnat anvandas pa andra behjartansvarda satt. Vi ar véldigt 6ppna
for den har typen av l6sningar.

Ann Mari Engel kanner mycket val till att det finns ett mycket stort motstand bland
ett antal aktorer som ska leverera de sjonara vattenvagarna. Det ar alltid olika asikter
om ifall de bar sig, om passagerartrafiken vill fardas med bat vintertid, host, vinter
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och var och sa vidare. Men vi kommer att fortsatta att jobba med att inventera och se
om det finns bra och lyckade modeller for transporter pa vattenvagar i Stockholm.
Det har funnits en lang sadan tradition tidigare i Stockholms historia, och det vore
valdigt roligt om vi kunde fa se nya sadana.

Anforande nr 9

Ann Mari Engel (v): Nublandar du val anda bort korten, Mikael. Det finns
ett projekt. Det finns pengar avsatta i miljomiljarden. Arendet 4r langt ganget. Det
finns ett intresse hos stockholmarna for battrafik. Ditt intresse ligger hos bilisterna,
det vet vi.

Om du &r radd for att jag ska ramla ned i nagra gropar, sa ar det ju inte trottoarerna
eller cykelbanorna som pengarna ska satsas pa, om jag forstod dig ratt. Nej, det
handlar om att ni i alla lagen vill gynna biltrafiken. Det &r omodernt och bakatstra-
vande. Ni har inte forstatt nagonting av vad utveckling av en modern storstad kraver,
namligen att minska biltrafiken och minska utslappen. Att satsa pa vattenvagarna
vore ett led i en sadan satsning. Men det har ni ju lagt ned, och det &r inte sarskilt
trovardigt ndr du séger att det kanske kan komma andra projekt framdover.

Jag tycker att det ar skamligt att det har projektet forsvinner. Jag tror att det &r manga
stockholmare som beklagar det.

Anforande nr 10
Borgarradet S6derlund (m): Ann Mari, jag vet att du vill satta olika etiketter
pa manniskor. Det har varit tréttsamt under alla de har aren som du har gjort det.

Vi vill att trafiken ska flyta i den har stan efter 15 ars nedmontering av framkomlig-
heten. Fran ditt omhuldade miljoavgiftskansli, som jag tror att du var en stor tillskyn-
dare av, kom en rapport for ett knappt ar sedan. Dér pekades det pa hur viktigt det &r
for miljon att trafiken rullar och att man inte sitter fast i olika kder med start och
stopp, och det ar ju intressant.

Varfor kan vi da inte gemensamt hitta l6sningar som gor att trafiken flyter battre?
Det ar det som & min utgangspunkt. Detta star inte pa nagot satt i konflikt med
utbyggd cykelservice och utbyggd trafik pa vatten. Jag tycker att allting hor ihop. Vi
ar ibland fotgangare. Ibland kor vi bil — ja, kanske inte Ann Mari Engel, men vi
andra. Ibland aker vi buss. Ibland aker vi tunnelbana. Ibland cyklar vi. Vi éar
namligen stockholmare. Det beror pa hurdana forutséttningar det ar.

Jag stanger inte dorren for nagra trafikslag. Ann Mari Engel daremot har agnat hela
sitt politiska liv at att se till att gora det riktigt svart att nagonsin kora bil ndgonstans
inom Stockholms stadsgrans. Det &r skillnaden mellan oss.

Anforande nr 11
Ann Mari Engel (v): Det ar nastan sa jag onskar att du hade ratt, att jag
hade kunnat ha den makten att paverka.
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Du far nog finna dig i att fa etiketten “tillskyndare av bilismen” nar du lagger fram
en rad forslag vilkas enda avsikt ar att gynna bilismen. Du vill ju forbéattra
framkomligheten har i staden, men bara for bilarna, dtminstone att déma av dina
uttalanden hittills.

Jag tycker att det ar lite pinsamt nar du hénvisar till miljéavgiftskansliet som den
framsta tillskyndare av bilismen och framkomligheten. Det kansliet har val anda
visat vad som skulle ge effekt har i staden, och det ar ju trdngselavgifter. Det vore
gladjande om ditt parti kunde medverka till att infora sadana. Och da hoppas vi
forstas att de pengarna ska ga till kollektivtrafiken.

Men nu handlar den hér debatten inte om det, utan den handlar om din brist pa
intresse for att anvanda Stockholms vattenvéagar. Da har jag tyvarr fatt det svaret att
det enda som intresserar dig &r fortfarande biltrafiken.

Anforande nr 12

Borgarrddet S6derlund (m): Herr ordférande! Jag har ju redogjort for varfor
just det projektet inte kan fullfoljas. Det var inte sa barkraftigt som man i miljomil-
jardskansliet trodde nar det en gang initierades. Det ar ocksa ett tecken pa hur svart
det ar att ga fran ord till handling nér det galler vattenvagar.

Ann Mari Engel har misslyckats i fyra ar. Andra har misslyckats tidigare. Egentligen
har vi misslyckats i 30-40 ar med att fa fram den typen av vattenvégar, om vi bortser
fran Hammarby sjostad och en del av projekten dar. Det sager en del om hur
strukturerna ar hér.

Men det intressanta ar, herr ordférande, att den stora majoriteten i den har salen vill
se satsningar pa olika typer av transporter. Vi vill ha en kraftigt utbyggd kollektiv-
trafik. Vi vill fortsatta att gora det mojligt att cykla i staden. Vi vill se till att
fotgangarna har det bra. Men vi vill ocksa ha en vettig trafikpolitik fér dem som av
olika skal maste kora bil, for att de vill eller inte kan gora pa nagot annat vis,

Dér finns den stora barridren mellan oss och Ann Mari Engel och dina vénner som
for dod och pina aldrig vill lata nagon komma fram. Bilarna ska sta i ko, enligt
politiskt fattade beslut. Sa har ni hallit pa i 30 ar. Jag vet ju precis vad du vill, Ann
Mari Engel. Du, delar av Socialdemokraterna och hela Miljopartiet vill helst att alla
ska sitta fast i koer. Det ar det som &r den stora skillnaden mellan oss. | dvrigt &r vi
dverens.

Fraga nr 3. 30-zoner

Anforande nr 13

Mirja Sarkeniemi (s): Ordférande, fullméaktige och borgarradet
Soderlund! Det kom ytterligare en rapport for ett ar sedan, och det var Folksams
undersokning av olyckor som drabbar oskyddade trafikanter i Stockholm.
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Undersokningen visade att nar olyckstalen minskade i alla andra storstader i Sverige
sa Okade de i Stockholm. Vi genomférde da reformen med 30-zonerna. Forskarna
sager ocksa att det ar det forsta som man ska gora for att dra ned pa hastigheterna..
Men det finns mycket kvar att gora.

Nu har majoriteten skrivit i bade plattformen och budgeten att man ska gora en
oversyn av 30-zonerna. DA blir jag ofantligt nyfiken pa vad denna 6versyn handlar
om. Handlar det om att 6ka eller minska antalet 30-zoner? Eller ska du géra nagon
annan forandring? Har du den tanken?

Jag tror faktiskt att manga stockholmare vill veta svaret pa fragan darfor att 30-
zonerna har varit oerhort populéra, och det vill jag ocksa veta.

Anforande nr 14

Borgarradet S6derlund (m): Ordférande! Jag tror att man kanske inte ska
begrénsa trafiksakerhetsarbetet till enbart 30-zoner. Det finns en rad andra saker som
vi kan gora. Med handen pd hjartat hos var och en av oss: Hur ofta gar vi mot rod
gubbe? Hur ofta gar vi utanfor 6vergangsstallena och rakt ut i gatan? Det hander
ganska ofta. Det finns en allmént sjunkande trafikmoral i Stockholm. Det finns bilis-
ter som kor mot rott ljus eller kor for fort. Vi kan géra mycket nér det géller att se
over trafiken och hur man upptrader i den, vare sig man ar bilist, cyklist eller
fotgangare. Vi kommer att fa jobba mycket med trafiksékerhetsfragorna under de
narmaste aren.

Sedan har det varit en forharskande uppfattning om att vi l6ser allting bara vi infor
30-zoner. Men det finns mycket mer att gora. Det handlar om daligt upplysta
dvergangsstallen som inte syns. Det finns manga trafikfarliga situationer for fot-
gangare som vi kan titta mycket pa. Dar gors en total utvardering, och vi far sakert
anledning att aterkomma till den fragan.

Nér det galler 30-zoner kommer de i huvudsak att vara kvar. Nar de inférdes sades
det ocksa att det skulle goras en utvérdering av effekterna pa vissa gator och om det
behovde goras nagra justeringar. Men i huvudsak kommer 30-zonerna att vara kvar.

Anforande nr 15

Mirja Sarkeniemi (s): Det var lugnande att fa hora det, Mikael. Det ar
valdigt viktigt att lyssna pa forskningen nar det handlar om hastigheterna i Stock-
holm. Den forsta atgarden som man ska vidta ar att inféra 30-zoner, vilket vi har
gjort. Men sedan maste man ocksa ga vidare med att trafiksakra vara huvudgator.
Det ar givetvis en intressant fraga. Det handlar om att prioritera investeringar sa att
vi kan bygga om huvudgatorna sa att hastigheterna dampas.

Du borde vid det hér laget veta att den forsta utvarderingen har gjorts. Stadsdels-
namnderna har svarat pa remisserna, men arendet bordlades for flera namndmoten
sedan pa grund av att Moderaterna kravde en bordlaggning. Vi kommer ingen vart
med det drendet, och det &r givetvis det som oroar 0ss.
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Fraga nr 4. Ingen plats for sjuk 81 aring pa korttidsboende

Anforande nr 16

Eivor Karlsson (mp): Ordférande, ledaméter! En sprod 81-arig kvinna i
Stockholm védjade i I6rdags i Aftonbladet om att fa komma till ett korttidsboende
efter en sjukhusvistelse. Men kommunen — vilket snarare bor Gverséttas till stads-
delsnamnden och bistandsbedémaren — sade nej. | 81-aringens journal star det med
stora bokstdver: FALLRISK.

Vid en tidigare sjukhusvistelse i oktober vagde kvinnan 38 kilo, och hon skickades
efter en tid hem. Men vid ankomsten till sjukhus i november, da hon aterigen hade
fallit, vagde hon bara 31 kilo.

81-aringen vadjar nu om att fa komma till ett korttidsboende for aterhamtning. Men
hon har fatt nej. De anhdriga har bytt 1as och plomberat hennes lagenhet sa att hon
inte ska kunna skickas hem i detta skick.

Min fraga ar: Avser aldreborgarradet att vidta nagra atgarder nar det galler den har
typen av problem?

Anforande nr 17

Borgarradet Samuelsson (kd): Tack for fragan, Eivor. Det har &r en av de
storsta uppgifter som vi har framfor oss under mandatperioden, att se till den enskil-
de aldre, att hon eller han blir sedd och att de far ett vardigt liv.

Jag ar ledsen att saga att det har inte ar det enda fallet. | fredags satt jag i atskilliga
samtal med anhdriga som horde av sig angaende sina aldre som inte far den plats de
behover. Det kan handla om ett servicehus eller ett korttidsboende. Naturligtvis &r
det nu en huvuduppgift for oss att se till att de riktlinjer som snarast ska tas fram blir
sa tydliga att aldre inte riskerar att hamna mellan stolarna. Det handlar naturligtvis
ocksa om ett annu narmare samarbete med landstinget.

Detta &r ovardigt. Sa har far det inte ga till. Det ar min halsning.

Anforande nr 18
Eivor Karlsson (mp): 81-aringen foreslas fa utokad hemtjanst. Det maste
anses som otillrackligt for den som ar sa har svag och riskerar att falla omkull.

Anforande nr 19

Borgarrddet Samuelsson (kd): Jag minns i valrorelsen 2002 nar jag fick en
fraga om kvarboendeprincipen. Jag svarade da att det ju inte far g sa langt att det
blir ett tvang. | dag ar vi dar. Alldeles for manga aldre tvingas att bo kvar hemma fast
de egentligen vill ha ett annat boende.

Jag har tyvarr inte last Aftonbladet, sa jag kanner inte till mer &n vad du har beréttat.
Men i det har fallet later det som en omojlig uppgift for hemtjansten att klara att
skota den har personen hemma.
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Sedan ar det ju alltid svart att uttala sig i ett enskilt fall. Men tyvarr verkar den har
kvinnan inte att vara ensam. Vi maste ga till botten med detta.

Anforande nr 20
Eivor Karlsson (mp). Med det sa tackar jag for svaret.

Fraga nr 5. Effekten av att krogar har 6ppet till kl. 05.00

Anforande nr 21
Karin Ragsjo (v):Jag tankte prata lite om krogar, UIf. Min rost later som att

jag har varit pa krogen ofta under den senaste tiden, men det ar inte sa. Jag ar bara
forkyld.

Vi har ett valdigt rikt krogliv i Stockholm, restauranger, barer, klubbar och sa vidare,
och det &r jag positiv till. Men ni har ni inom majoriteten flaggat for fler 05-tillstand.
Om jag tolkar det ratt vill ni ge s& manga restauranger som mojligt 05-tillstand.

Man kan se av olika undersokningar att valdet pa till exempel Sédermalm under
nattetid kan kopplas till att s& manga manniskor befinner sig pa soder. De dricker
ganska mycket alkohol, gar hem ganska sent och brakar med varandra.

Min fraga till dig, UIf ar: P& vilket sétt tror du valdet skulle utvecklas om det fanns
fler 05-krogar just pa Sédermalm?

Anforande nr 22

Borgarrddet Kristersson (m): Vi ar ute efter att det ska vara latt att fa
tillstand for seridsa restauranger. Det ska ocksa vara latt att forlora tillstand for den
som inte skoter sig. Det &r sjalva grundregeln

Oppettiderna hinger ganska intimt ihop med tillstdndsgivningen. Min bild &r att
valdet inte i forsta hand paverkas av nar krogarna stanger. Det ar inte mer vald kl. 05
an vad det ar kl. 03 eller kl. 01. Problemet ar att nar manga krogar stangs samtidigt,
da uppstar det latt oroligheter. Det leder oss inte till slutsatsen att maximera antalet
krogar med O05-tillstdnd. Det kommer fortfarande att vara en liten andel av
Stockholms krogar som har oppet sa lange. Daremot ska det finnas sadana krogar pa
olika stéallen i Stockholm. Det ligger ett egenvarde i det. Darfoér ndmndes Sédermalm
som ett exempel. Det ska inte finnas ett kvarter i Stockholm dar alla 05-krogar &r
samlade.

Stockholm behover manga krogar. En del av dem ska vara 6ppna till valdigt sent pa
natterna. De ska finnas pa olika stéllen inne i stan.

Anforande nr 23

Karin Ragsjo (v): Det later ju i och for sig bra. Men om man &r pa krogen
till kl. 05, dricker man da inte lite mera mellan kl. 03 och 05? Man sitter ju inte pa
krogen och dricker vartannat glas med vatten precis. Det tror inte jag.
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Ni har gatt ut och sagt att det ska bli véaldigt manga fler 05-tillstand. Var oro ar att det
kan bli manga 05-tillstand pa ett stalle dar det redan finns vansinnigt manga krogar,
namligen pa Sodermalm. Det ar Europas krogtataste stadsdel, savitt jag vet. Det kan
da bli valdigt mycket brakigare. Det kravs ju ocksa att restaurangerna har koll pa
laget och att det finns utbildad personal. Men det kanske ni har tankt pa, UIf?

Anférande nr 24
Borgarradet Kristersson (m): Jag ar mycket for den grundlaggande devisen:
Drick lika mycket vatten!

Har krogarna oppet till kl. 05 &r har man stérre chans att man dricka mera an om
krogen stanger kl. 03, kl. 02 eller kl. 01. Och sa kan vi halla pa. Stanger krogarna kl.
21 minskas tillfallena ytterligare.

Min podng &r att detta maste vara upp till var och ens ansvar, och krogen har ocksa
ett ansvar for att det fungerar. Jag tror att varje storstad med sjélvaktning behover ett
antal krogar som ar 6ppna valdigt sent, &ven om varken du eller jag har tid eller lust
att frekventera dem sa rasande ofta. Sa det kan inte vara grundfragan, utan den éar:
Skoter krogarna sig, fungerar det, ar storningarna i omgivningen fran dem rimliga?
Ar svaret ja, da ska krogen fa ha 6ppet till kl. 05. Da ska det finnas sddana krogar pa
manga stallen i staden sa att vi inte far de oroligheter som uppstar nar alla lamnar
krogen samtidigt pa ett litet omrade.

Anforande nr 25

Karin Ragsjo (v): Under de fyra ar da vi satt i majoritet var ni oerhort sa att
saga icke restriktiva. Ni ville ge nastan varenda krog tillstand. Det ar i ljuset av detta
som vi ser framfor oss att det blir vansinnigt manga fler krogar med 05-tillstand just
pa Sédermalm och att valdet 6kar. Sédermalm &r en stadsdel som redan har ganska
mycket problem med valdet. Sa jag ar fortfarande orolig.

Det hér innebér att det maste finnas flera poliser och vakter. Man ska kanske inte i
forsta hand lagga polisens resurser pa bevakning av restaurangmiljoer kl. 05 pa
morgonen. Det &r nog inte ratt prioritering.

Anforande nr 26
Borgarrddet Kristersson (m): Jag har respekt for den oron. Det ar ingen
tvekan om att restauranger och nojeslivet paverkar detta. Sjalvklart ar det sa.

Jag vill nyansera det hela genom att séga att det inte ar sa att vi i storsta allmanhet
vill ha maximalt antal krogar med 05-tillstand. Vi ser det som att sadana krogar ar en
vasentlig del av Stockholms utbud. Grundprincipen ska vara den som jag tidigare
namnde. Det ska vara mycket latt att fa tillstand for den som har ett seridst uppsat
och som skater sig. Det ska ocksa vara latt att forlora tillstindet om man inte klarar
av detta. Sa bor det fungera.

Man ska undvika en allmén restriktivitet som bara syftar till att gora det komplicerat,
men man ska motarbeta den misskotsel som forekommer. Fast den hénger i sig inte
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ihop med hur lange krogarna har 6ppet. Det &r ju inte sa att vi gar till storms for sa
manga 05-krogar som majligt i staden. Men det kan ibland lata som att det &r andra
som gar till storms emot 05-krogar i staden.

Fraga nr 6. Vilket analys- och faktaunderlag har majoritetspartierna haft for att skara
ned miljéférvaltningen till halften?

Anforande nr 27

Jan Valeskog (s): Ordférande, fullmaktige! Jag har en frdga om nedskar-
ningarna pa miljoférvaltningen. Bakgrunden &r naturligtvis den budget som ligger,
men det intressanta ar om man tittar tillbaka i tiden. Nar det har gjorts besparingar pa
olika forvaltningar har det foregatts av noggranna utvérderingar, konsultutredningar
och annat. Det gjorde vi till exempel med gatu- och fastighetskontoret, och det
resulterade i en hel del besparingar. Men da fanns det ett bra underlag.

Den forra majoriteten gjorde likadant nar det géllde miljoférvaltningen. Med
utredningar som grund kom man fram till att det fanns besparingsmoéjligheter pa 14—
20 miljoner kronor under tva ar.

Till var forvaning sag vi som sitter i namnden att det kom en budget dar man vill
halvera hela forvaltningen. Man vill spara 55 miljoner kronor pa tva ar. Da undrar
verkligen van av ordning vilket underlag som det finns for detta. Har ni skjutit fran
midjan, ungefar som nar regeringen diskuterar Citybanan? Eller har ni nagot eget
underlag som inte ar publicerat for hur besparingarna ska ske? De far ju massor av
effekter. De leder till stor oro och inte minst kommer férslaget att stoppa upp
miljoarbetet, om man inte har nagot pa fotterna.

Anforande nr 28

Borgarradet Ham i lton (m): Tack sa mycket for den fragan. Nar vi har tittat pa
hur det ser ut pa miljoforvaltningen har vi konstaterat att kostnaderna har 6kat med
40 procent sedan ar 2000. Den underskning som gjordes forra aret visade att det
fanns en rejél rationaliseringspotential. Denna 6kning av kostnaderna har skett utan
att man fran statsmakterna har lagt pa forvaltningen ¢kade uppdrag. Det &r alltsa
inom ramen for samma uppdrag som kostnaderna har 6kat med 40 procent. Personal-
styrkan har okat med 40 procent sedan 2002. En fjardedel av de totala personal-
resurserna utgors av chefer, stab eller administration.

Konsultrapporten gjordes for ungeféar ett ar sedan. Vi fortsétter nu att jobba med
konsultforetaget for att géra en annu noggrannare analys av foérvaltningen. Det har
lett fram till att det finns stora mojligheter att forbattra arbetet pa miljéforvaltningen.

| konsultrapporten konstateras att malbilden ar mycket omfattande och komplex och
att det uppenbart ar svart att se nagot fokus i miljéforvaltningens verksamhet.
Jamfort med andra verksamheter inom den kommunala sektorn har miljoforvalt-
ningen en klart mer splittrad malbild. Konsekvensen av detta ar att organisationen far
svag vagledning om vad som &r prioriterat och vad som bor uppnas i verksamheten.
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Det ar detta, Jan Valeskog, som ar grunden till det férdndringsarbete som vi nu
genomfor.

Anforande nr 29

Jan Valeskog (s): Det som Ulla Hamilton redog6r for motsvarar de 14-20
miljonerna i besparing. Och jag undrar 6ver de 55 miljonerna som ni vill spara in pa
miljoforvaltningen. Ni har i ndgot sammanhang sagt att ni vill spara in dem pa nagot
som inte ar myndighetsutévning. Det som inte & myndighetsutdvning utover detta —
och du far gdrna ratta mig om jag har fel — &r ju den regelbundna luftmétningen dar
det har utvecklats fantastiskt bra metoder och en databas. Inte heller vattenprogram-
met, dar det gors det vattenanalyser och vattenmatning, a&r myndighetsutévning. Vi
har ocksa ett miljoprogramsarbete. Ska vi inte ha nagot sadant i fortséattningen?
Programmet mot vaxthusgaser sker i samarbete med delar av det privata naringslivet.
Det ar ett viktigt underlag for att man ska kunna ansoka om pengar, bade nationella
och internationella bidrag for miljoverksamhet.

Ska vi inte yttra oss Over fysisk planering? Formellt sett ar inte heller det nagon
myndighetsutévning, utan dar uttalar sig kompetent personal om vilka miljoproblem
som kan uppsta med olika detaljplaner.

De 55 miljonerna som ni pratar om, vad innebar de?

Anforande nr 30

Borgarradet Ham il ton (m): Som Jan mycket vél kanner till, eftersom han sitter
i namnden, pagar det ett budgetarbete just nu dar vi gér en mycket noggrann priori-
tering.

Ar 2000 hade man en nettobudget som lag p& 73 miljoner kronor. Om man nu ska
genomfora dessa forandringar 2008 kommer budgeten att ligga pa 57 miljoner
kronor, och det var ingen disaster 2002. Det var mycket verksamheter som bedrevs
ocksa da.

Problemet med miljéforvaltningen — och dessa ord har valkomnats av valdigt manga
av dem som jobbar i forvaltningen, att det antligen kommer nagon som vagar ta tag i
den mycket breda verksamheten och som vagar saga att det ska goras en prioritering
av viktiga fragor — har varit att man har sprungit pa i princip allting. | dag ar det
nastan omojligt att fa en bild av vad Stockholms stad tycker ar viktiga miljofragor
eftersom allting har prioriterats, och sa kan det faktiskt inte vara.

Det arbete som vi haller pa& med just nu och som ocksa kommer att illustreras i
budgeten handlar om att det ska goras en prioritering for att vi ska fa en vass och
duktig miljoforvaltning som ska jobba med de miljéfragor som &r absolut viktigast
for stockholmarna.

Anforande nr 31
Jan Valeskog (s): Budgetdiskussionen far vi ta senare. Men den principiella
fragestallningen ar fortfarande i det har laget ar hur man kan lagga fram forslag om
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besparingar pa 55 miljoner kronor pa tva ar nar man har underlag for 14-20 miljoner
kronor. Man skjuter fran midjan och skapar en jattestor oro. Och Ulla har inte
dvertygat mig om exakt vad de 6vriga besparingarna ska besta av, utéver det som har
redovisats i utredningen och som vi &r helt 6verens om. Men en halvering darutover
anser jag vara helt orealistiskt. An s& lange har man inte tagit fram ndgot underlag.
Sa kan man inte jobba i en kommun, tycker jag. Man kan inte skjuta fran midjan och
inte lagga fram nagot ordentligt underlag innan man lagger fram sadana forslag i en
budget for en sa viktig verksamhet i Stockholms stad.

Anforande nr 32

Borgarrddet Hamilton (m): Det pdgar just nu ett alldeles utmarkt arbete pa
forvaltningen for att man ska kunna presentera ett forslag till budget for bade 2007
och 2008. Det kommer att bli valdigt tydligt hur vi valjer att prioritera i den har
verksamheten.

Det &r inte acceptabelt att en forvaltning vaxer sa kraftigt som miljoforvaltningen har
gjort under 2000-talet under er majoritetsera. Det har inneburit att man sysslar med
en mangd olika saker som man inte ska syssla med pa en miljoforvaltning. Vissa
uppfattar det till och med som att det ar ett slags mininaturvardsverk, och det ar inte
rimligt.

Nar man inte kan prioritera finns det en uppenbar risk — och det ar politikernas fel, sa
jag lastar inte tjanstemannen for det — for att de viktiga fragorna sasom myndig-
hetsutdvning hamnar vid sidan om, vilket ocksa Bohlin & Stromberg har konstaterat
i sin rapport. D4 maste man ta ett rejalt tag och se till att man ser Gver hela
verksamheten, gor en omprioritering och ser hur de resurser som finns kan anvandas
pa ett mycket battre satt. Det ar det arbetet som pagar.

Fraga nr 7. Intékterna fran trangselskatteforsoket

Anforande nr 33

Torhild Lamo (v): Jag har en fraga till borgarradet Soderlund. Efter det
oerhort lyckade forsoket med trangselavgifter rostade ju stockholmarna ja i folkom-
rostningen den 17 september darfor att de ville minska biltrafiken och utsléppen
samtidigt som de ville se en forstarkning av kollektivtrafiken.

Det var vildigt lange oklart om hogeralliansens regering skulle respektera resultatet
eller inte. Nu har regeringen visserligen sagt att man vill aterinfora avgifterna, men i
stallet for att komma kollektivtrafiken till del ska pengarna 6ronmérkas for dyra

véagbyggen.

Min fraga ar da pa vilket satt du tanker verka for att fa till en forandring av rege-
ringens inriktning sa att folkomrostningsresultatet féljs och ocksa sa att intakterna
kommer kollektivtrafiken till del.
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Anforande nr 34
Borgarrddet S6derlund (m): Ordférande! Det &r ju riktigt att det nu finns ett
besked om att trangselskatten ska aterinforas i Stockholm under néasta ar.

Nar det galler intéakterna fran forsoket har man dragit av kostnaderna eftersom det ar
ett av jordens dyraste system. Da har det blivit pengar 6ver, och hur de ska anvandas
kommer det naturligtvis att férhandlas med staten om.

Sedan finns det en liten nyansskillnad mellan de gamla majoritetspartierna i det har
huset och de nya. De gamla majoritetspartierna ville se trangselskatten — precis som
Torhild var inne pa — som en avgift for att sta i ko och inte for att finansiera nya
vagar. Vi har den installningen att det ar viktigt att man fullfoljer och utvecklar det
eftersatta infrastruktursystem som vi har har i Stockholm, vilket vi har debatterat och
diskuterat i 40 ar. Det ar naturligtvis viktigt att inkomsterna av de har avgifterna gar
till detta. Men vad de exakt ska ga till pagar det en forhandling om som jag inte kan
redogora mer for just nu har i radssalen. Men det ska jag garna aterkomma till.

Anforande nr 35
Torhild Lamo (v): Man har 4nda gett ett besked om att inriktningen fran
ministern &r att dessa pengar ska ga till vagbyggen och inte till kollektivtrafiken.

Under varen reste 78 procent av stockholmarna till och fran jobbet med kollektiv-
trafiken i rusningstid. Da &r det viktigast att vi satsar pa att utoka medlen till kollek-
tivtrafiken i stéllet for till de dyra vagbyggena.

Trafikforskarna dr Gverens om att man inte kan bygga bort trafikproblemen. Jag
tycker inte att folk ska sta i bilkd pa Stockholms vagar. Det bésta sattet att losa det
problemet &r att aterinfora trangselavgifterna och bygga ut kollektivtrafiken, och da
maste vi jobba gemensamt. Det hoppas jag att borgarradet ar med pa.

Anforande nr 36

BorgarrddetS6derlund (m):Ja Torhild, jag & med pa det mesta som du sager
tills du sager att vagar inte behovs, for det &r val det du séger i ditt inldgg. Jag tror
inte att det &r en uppfattning som delas av Stockholms invanare. De langtar nog alla
efter att ringleden ska fullfoljas efter 40 ars diskussioner och att forbifarten ska
byggas s att inte alla maste kora igenom stan.

Du sager att du uppfattar det sa att det inte finns nagra satsningar pa kollektivtrafik.
De uttalandena har jag inte hort.

Anforande nr 37

Torhild Lamo (v): Idirektiven som finns pa regeringens hemsida star det att
intakterna fran trangselavgifterna ska ga till vagbyggen, och da namns bland annat
forbifarten. Jag sager inte att vagar inte behdvs, utan jag sager att man skulle na
oerhort mycket langre om man — i stallet for att satsa pa Forbifart Stockholm och
Osterleden som kostar miljarder — satsade dessa pengar pa Kollektivtrafiken. Men
det verkar inte riktigt som hogeralliansens regering har forstatt detta.
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Men det verkar som att du ar 6verens med mig om att vi ska satsa pa kollektivtra-
fiken. D& hoppas jag att du ocksa for detta vidare till regeringen.

Anforande nr 38

Borgarradet Soderlund (m): Jag tycker att det ar s fantastiskt att lyssna pa
vansterpartister, miljopartister och andra. De staller saker mot varandra. Jag har foljt
den har debatten under 15 ar har i fullméktige. Jag har fortfarande valdigt svart att
forsta denna motsattning mellan att satsa pa en kraftigt utbyggd kollektivtrafik och fa
en I6sning pa getingmidjan och andra fragor som den har regionen har kdampat med
under alldeles for manga ar och att samtidigt se till att det finns en ringled. Varfor
ska inte Stockholm ha en ringled néar alla andra svenska kommer har det? Den fragan
tycker jag att Torhild och andra kunde svara pa for en gangs skull.

Varfor ar det ett sa stort problem att stockholmarna vill ha en ringled? Varfor
bekdmpar ni med nébbar och klor de viktiga forslag som innebér att vi — som alla
andra kommuner i Sverige — far mojlighet att kora runt stan och inte genom stan. Det
ar ju dar som ni avviker helt fran folkviljan och vad majoriteten av stockholmarna
tycker.

Fraga nr 8. Bankernas flexibilitet

Anforande nr 39

Teres Lindberg (s): Ordférande, fullmédktige! Det som féranleder min
fraga ar en artikel i DN i dag dér Kristina Alvendal uttalar sig om att bankerna ska
visa storre flexibilitet. Artikeln handlar om svarigheten for intressenter att fa lan for
att kopa radhus i Tensta.

Valkommen till verkligheten, Kristina Alvendal. Till att borja med har 33 procent av
stockholmarna utlandsk bakgrund. Du antyder ocksa i artikeln att bankerna borde se
sig om efter nya kundgrupper. Det tror jag att bankerna redan har tankt pa. Det har
handlar ju snarare om vanligt folks mojligheter att fa lan. Bankerna bedémer ju
kreditvardigheten efter inkomst. Det antyds ocksa att lantagare som bor i fororten —
och sarskilt i Tensta — skulle skuldsatta sig 6ver sin betalningsformaga. Det tycker
jag later lite markligt. Men ju hogre risk bankerna ser, desto hégre ranta satter de,
och det innebdr stora bekymmer for vanligt folk.

Och min fraga ar: Ar du beredd att gora nagot at det verkliga problemet, alltsa at
bankernas rantor?

Anforande nr 40
Borgarradet Alvendal (m): Vi far val se om du eller jag ndgon gang blir
invalda i Riksbhankens fullmaktige. Da kan vi diskutera rantorna eftersom sadana
beslut fattas dér.

Det finns massor av spannande fragor som man kan diskutera med banker. Nar du
var integrationsborgarrad hade du uppenbarligen inte nagra som helst kontakter med
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nagra banker. Ni var ju inte speciellt intresserade av att lata manniskor &ga sitt
boende.

Nu har jag redan efter ett antal veckor haft kontakt med en handfull banker. Alla
verkar tdamligen Overens om att det ar spdnnande och nytt att staden tar dessa grepp.

Kreditvardighet handlar faktiskt inte bara om ifall man har rad att betala for ett lan.
Det handlar ocksa om att bankerna i dag har en ganska trist installning till personer
som inte har en kredithistoria i Sverige och om att personer kan ha olika typer av
anstallningsformer. Detta maste bankerna ta hansyn till om manniskor i en del
fororter med till exempel utlandsk bakgrund ska kunna ta ett banklan. Men jag har
inte for avsikt att forsatta ménniskor runt omkring i Stockholm i en situation dar de
inte kan klara av en lanekostnad. Sjélvfallet ska jag inte gora det.

Men det vi har sett nar vi till exempel 1998-2002 genomforde ett antal ombildningar
i fororten ar att man far lagre boendekostnader, och det, Teres Lindberg, ar valdigt
bra for stockholmarna, framfor allt i fororten.

Anforande nr 41

Teres Lindberg (s): Ordforande, Kristina! Jag vet inte om du medvetet
valjer att fortsatta att komma med tomma ord. Det var kanske det som andades i det
som stod i tidningen.

Nar det galler er ideologiskt betingade utforsaljning av allméannyttan foreslar ni att
man ska infora nagon form av hyrboratt som ni i och for sig inte vet om det kommer
att fungera.

Ar ni beredda att pd motsvarande sitt se till att vanligt folk har mojlighet att képa sin
bostad? Vi hade en idé om kommunal borgen fér unga manniskor. Men man skulle
kunna ga vidare och underlatta for laginkomsttagarna sa att ocksa de kan fa bra
lanevillkor som de som &r mer valbestéllda far i dag. Sa fungerar ju marknaden. De
fattiga drabbas alltid. De far aldrig de majligheter att tjana nya pengar pa bostader
som de rika alltid har.

Anforande nr 42

Borgarradet Alvendal (m): Men det ar ju exakt det som du séager i ditt
anférande som &r anledningen till att vi genomfor stora forandringar fér manniskor
bland annat i fororten. Det &r manga som kommit hit for nagra ar sedan och aldrig
haft majlighet att dga nagonting i Sverige. Det ar val fantastiskt att de nu for forsta
gangen kommer de att ha maojlighet att dga sin bostad. Det ar ju perfekt. Det handlar
exakt om de manniskor som du nu sager aldrig har haft chansen. Nej, for med Teres
Lindbergs politik fick de aldrig chansen.

Du pratar om att vi ska ge mojligheter till unga att dga sitt boende. Hur manga
ungdomar gav du majlighet till det nar du fick bestamma? Det gick ju inte sa bra. Ni
stoppade ombildningar i fororten. Det var det forsta ni tillsammans med den
socialdemokratiska regeringen gjorde nar ni tog éver makten hér i stadshuset.
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Jag tycker inte alls att jag kommer med tomma ord. Jag har svarat pa din frdga om
vilka kontakter som jag har med banker och vad jag pratar med bankerna om. Det &r
det som jag har redovisat for.

Anforande nr 43

Teres Lindberg (s): Men, Kristina, du valjer ju medvetet att blanda dpplen
och paron. Det handlar inte om att bo i en fastighet dar det andras upplatelseform,
alltsa bo kvar i sin gamla lagenhet, utan det har handlar om att ha méjlighet att kopa
sig ett nytt radhus, att skaffa sig ett egnahem. Det ar nagonting helt annat.

Och min fraga ar: Ar ni beredda att, p& motsvarande satt som ni ar beredda for en
ideologiskt betingad forandring av allmannyttan till upplatelseformen bostadsratt,
underlatta for vanligt folk att skaffa sig ett egnahem?

Anforande nr 44
Borgarradet Alvendal (m): Ja.

Fraga nr 9. Bostadsbolagen och ett 6kat socialt och ekonomiskt ansvarstagande

Anforande nr 45

Teres Lindberg (s): Ordférande, fullméktige! Det som foranleder den hér
fragan ar ocksa en artikel i DN, fran i onsdags. Den handlar om satsningen pa Jérva.
Inledningsvis vill jag citera Kristina Alvendal: ”Jag fattar inte att ingen har tagit tag i
problemen tidigare”.

Svenska Bostéder beslutade om dessa satsningar redan fére sommaren — jag vill bara
upplysa borgarradet om detta. Jag tycker absolut att de boende kring Jéarva fortjanar
bade Okad trygghet och battre bostadsomraden. Men det som foranledde Svenska
Bostéders beslut var ett budgetuppdrag som fullméktige har varit med och fatta
beslut om.

Min fraga ar: Hur kommer du att folja upp bade Familjebostaders och Stockholms-
hems motsvarande uppdrag for att Oka ansvarstagandet for den sociala och
ekonomiska utvecklingen?

Anforande nr 46

Borgarradet Alvendal (m): Ordférande, fullmaktige, Teres Lindberg! Till att
borja med kan jag bara beklaga att ansvariga politiker i den hér staden tidigare har
latit bostadsomradena pa Jarvafaltet forfalla pa det satt som de har gjort. Det rader
inte bara brister i underhallet, utan det handlar om manniskor som lever i ett bostads-
omrade dar de upplever en forfarlig otrygghet. Att man har latit det ga sa langt tycker
jag ar under all kritik.

Dérfor ar det naturligtvis gladjande att Svenska Bostader i full politisk enighet
fattade beslutet att genomfora en stor trygghetssatsning. Pa onsdag ska jag traffa
Ovriga fastighetsdgare runtomkring Jarvaféltet for att starta en gemensam
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fastighetségarforening i syfte att 6ka samarbetet och fortsdtta den satsning vi som
gor.

Anforande nr 47

Teres Lindberg (s): Deté&r bra att du foljer upp det. Det ké&nns lite ledsamt
att hora hur du uttrycker dig. Det vérsta som har hant allmannyttan i den har staden
ar det som hande mellan 1994 och 1998 nér den oerhérda utforséljningen av allman-
nyttan pagick. Da stagnerade den upprustning som da skulle ske. Risken ar att det
hander igen.

Om man tittar tillbaka pa de har aren ser vi att det inte var sarskilt manga ombild-
ningar som skedde i ytterstaden. Det finns stor risk att det inte blir sa den har gangen
heller. Man var hoppas att ni nu ser till att ta ansvaret med de upprustningar som
faktiskt maste ske.

Jag vill saga att satsningen pa Jarva inte bara handlar om trygghet. Det handlar om
oandligt mycket mer. Det handlar om upprustningar. Det handlar om hyresgéastinflyt-
ande och mycket mer. Tryggheten &r det som var sjalva underlaget.

Det &r bra om du tittar i den har utredningen. Den é&r pa flera hundra sidor och ut-
skickad till kommunstyrelsen.

Anforande nr 48

Borgarradet Al vendal (m): Jag har last utredningen, Teres Lindberg, uppenbar-
ligen till skillnad fran dig. I den utredningen foreslar man att man ska arbeta med att
erbjuda hyresgasterna att ombilda och kopa loss fastigheterna for att 6ka egenmakten
och for att 6ka kanslan av att man kan paverka sin boendesituation.

Jag ar sa fascinerad av den diskussion vi har i Stockholm. Socialdemokraterna i alla
andra storstadsomraden i landet — i Malmo och Goteborg — arbetar aktivt med
mojligheten for hyresgasterna i fororterna att ombilda och dga sitt boende. Man ser
en sjalvklar koppling till att 6ka attraktionskraften i vissa bostadsomraden om man
Okar egenmakten genom att &ga sitt boende.

Hér i Stockholm véagrar Socialdemokraterna att se detta. Man har dragit ned det roda
skynket. Det &r helt obegripligt, och det &r definitivt inte bra fér stockholmarna och
for dem som bor i en del av de férortsomraden som det handlar om.

Anforande nr 49

Teres Lindberg (s):Jag ér ledsen att jag maste ratta dig en gang till. Vi var
inte helt eniga i styrelsen. Vi var inte 6verens om tva saker. Det ena rorde utforsalj-
ningen; det andra rérde finansieringen. Nar det galler finansieringen ar det val inga
problem nu. Det finns ju &nda nagra hyresratter kvar i innerstaden som antagligen
kommer att ga Over till en annan upplatelseform, namligen bostadsratter. Da far
bostadsbolaget in mer pengar i sin kassa.
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Vi ar inte emot bostadsratt som upplatelseform. Det ar bara att raljera att saga sa. Vi
tycker att det ocksa ar en ganska bra upplatelseform. Det vi tycker ar sorgligt ar att ni
gor en sadan massiv utforséljning av allmannyttan. Generationer av stockholmare har
gemensamt varit med och byggt upp den, och det & den som ska vara garanten for
att framtida generationer stockholmare ska kunna bo kvar i Stockholm. Priserna 6kar
hela tiden. Nar det inte finns ndgra hyresratter kommer inte barn och unga som véxer
upp 1 den har staden att kunna bo kvar. Det ser vi som ett mycket stort bekymmer.

Anforande nr 50

Borgarrddet Alvendal (m): Ordférande, fullmaktige! Jag fattade att fragan
handlade om vilket ansvar bostadsbolagen i Stockholm kommer att ta nar det galler
trygghetsfragor bland annat. Da refererade fragestallaren till en artikel. Darfor tanker
jag halla mig till det.

Det har handlar ju om en stor méjlighet att forandra en valdigt knepig situation i en
del av Stockholms férorter. Att férneka manniskor som vill dga sin bostad att géra
det, som Socialdemokraterna i stadshuset har gjort de senaste fyra aren ar helt
frammande for mig.

Det finns méanniskor som kommit for nagra ar sedan som invandrare till Stockholm.
De kommer till en flyktingforlaggning, de bor dar ett antal ar tills de far uppehalls-
tillstand. Sedan blir de hanvisade en kommunal hyresrétt. Det &r den enda erfarenhet
de har av den svenska bostadsmarknaden. Du fornekar dessa manniskor mojligheten
att 4ga sitt boende genom att kdpa den hyresratt som man en gang blivit hanvisad till.
Pa det sattet skulle de kunna gora samma boendekarriar i Sverige som manga
svenskar kan gora. Det tycker jag ar en fornedrande politik, Teres Lindberg.

Ordningsfraga

Anforande nr 51

Karin Hanqgvist (s): Jag undrar hur presidiet hanterar turordningen for
fragestunden. Jag lamnade in min fraga ganska tidigt under kvéllen. Den var stalld
till finansborgarradet. Jag har inte sett finansborgarradet har i salen i kvall. Jag
tycker att det ar mycket beklagligt att Kristina Axén Olin inte var har. Min fraga var
mycket aktuell och jag kan inte stélla den pa nasta fullméktige.

Det ar beklagligt att jag inte fick stalla min fraga i kvall.
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8 14 Faststallande av skattesats for 2007 (utl. 2006:188)

Anforande nr 52

Borgarrddet Axén Olin (m): Ordforande, fullmaktige! Det gar battre och
battre for Stockholm, kanske framfor allt for de stockholmare som jobbar. De har
haft en fantastisk l6neutveckling. Lonerna har okat med ungefar 7 procent det
senaste aret. Det har i sin tur inneburit att staden far 6kade skatteintakter nasta ar
med 1,325 miljarder. Detta &ar enligt bade SCB:s och USK:s siffror. De brukar
stdimma valdigt bra.

Av de 1,3 miljarderna véljer Moderaterna, Folkpartiet och Kristdemokraterna att
nasta vecka presentera en rad satsningar som vi tycker att det ar angelaget for vara
invanare att vi prioriterar. Av de 1,3 miljarderna anvéander vi 623 miljoner. Jag ater-
kommer till det nasta vecka, da vi alla under tva dygn kommer att diskutera det som
har varit viktigt och det som stockholmarna har valt oss for att verkstélla 2007.

For Moderaterna, Folkpartiet och Kristdemokraterna och &ven Centerpartiet har det
varit viktigt att ge tillbaka en del av den skattedkning som stockholmarna bidrar med
i form av en skattesdnkning. Vi foreslar darfor fran Moderaterna, Folkpartiet, Krist-
demokraterna och Centern att vi sanker skatten nasta ar med 30 6re. 30 6re kostar
staden 466 miljoner. Det innebér lite mer &n en tredjedel av den skattetkning som
stockholmarna bidrar med nasta ar. Vi tycker att det ar sjalvklart och rattvist att
stockholmarna far ta del av den fantastiska utveckling som de som jobbar och har
betalar skatt har bidragit med.

30 ore kanske inte later sa mycket. Tillsammans med de tusen kronor i manaden som
var regering har beslutat om i skattesankning innebar det en skattesdnkning pa tusen
kronor i manaden plus ungefar 150 kronor i manaden for en snittfamilj i sankt kom-
munalskatt.

Det kanske inte dr sa mycket pengar, men for manga stockholmare innebér det anda
skillnaden att man kanske kan aka pa semester eller ge sina barn en kollovistelse
eller det kanske gor att ekonomin éver huvud taget inte behdver vara ett standigt
orosmoln.

Herr ordférande! Jag tanker inte forlanga debatten med att ga in och diskutera de for-
slag vi har pa hur vi vill 6ka satsningar och vad vi vill pa olika omraden eftersom vi
har en sarskild debatt for det tva dagar nasta vecka.

Jag vill yrka bifall till Moderaternas, Folkpartiets och Kristdemokraternas forslag om
en skattesankning pa 30 ore, som dven Centerpartiet har instamt i.

Anforande nr 53

Borgarrddet Jamtin (s): Ordforande, fullmaktige! Jag haller med Kristina Axén
Olin om att alla yttre faktorer talar till Stockholms fordel. Arbetslosheten gar ned.
Antalet socialbidragstagare minskar. Ekonomin gar bra for staden som helhet, och
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for Stockholm som helhet. Det ar fantastiskt. Vi har sett det ett tag. Kommunens eko-
nomi &r ocksa i bra skick.

Det finns mojligheter att satsa. Det finns mojligheter att satsa pa den framtid som vi
gar emot. Goda tider varar inte for evigt. Efter goda tider kommer oftast - alltid, tror
jag — samre tider. Nar vi gar ut pa gator och torg i Stockholm ser vi att Stockholm
forandras pa manga olika satt. Det fods en massa barn och vi blir aldre och aldre i var
stad. Det &r tva bevis pa att staden forandras. Allt fler manniskor flyttar hit fran
ovriga landet och fran andra lander. De demografiska forandringarna kraver att vi
planerar i dag for vad som kommer att hédnda sedan for att vi ska kunna ta hand om
vara aldre och for att vi ska kunna ta hand om alla barn som kommer till den har
staden.

Det gar bra for Stockholm, men det gar inte bra for alla stockholmare. Trots att
antalet socialbidragstagare minskar finns det manga som fortfarande forsorjer sig pa
ekonomiskt bistand. Trots att arbetslosheten minskar ar det manga som fortfarande &r
arbetslosa i var stad. Det var ungefar 16 000 arbetslosa for en knapp manad sedan.
Det & manga méanniskor.

Darfor yrkar vi pa att vi behaller samma skattesats ar 2007 som 2006.

Som jag har sagt vet vi att konjunkturer inte varar for evigt. Men jag tycker att alla
stockholmare oavsett inkomstniva och oavsett om man ar arbetslés eller har ett
arbete har ratt att krava bra verksamhet, trygg och battre forskola, flera vuxna pa
fritids och en battre &ldreomsorg.

Jag tycker att vi har rad att satsa pa en stad som bygger for framtiden genom att satsa
pa var personal och genom att satsa pa en ekonomiskt och ekologiskt hallbar utveck-
ling. Darfor yrkar jag bifall till Socialdemokraternas forslag till skattesats ar 2007.

Anférande nr 54

Asa Romson (mp): Ordférande, fullmaktige! Att sdnka skatten far inte vara
en ideologi sa lange skatten ar den absolut storsta finansiaren av stadens verksamhet.
Det ar stadens verksamhet som maste sta i fokus for diskussionen om skattesats.

Vi i Miljopartiet ser att Stockholm star infor en rad stora utmaningar. En av dem
diskuteras nastan dagligdags numera — inte sa mycket fore valet. Det handlar om
klimathotet. Stockholm &r en stad pa vatten och en stor valfardsstad. Stockholm &r en
utslappare av klimatgaser och en stad som kan bli direkt paverkad.

Vi star infor en utmaning om miljé- och valfardsrelaterade sjukdomar bland barn och
ungdomar i var stad. Det ar oerhort beklammande att se hur astmanivaer ar
korrelerade till 6kade luftutslapp och hur vi far en stad dar barn och ungdomar rér pa
sig allt mindre. Livskvalitet handlar inte langre om att man har néra till lekskogen.

Vi har den kanske storsta utmaningen som vi brukar debattera under langa kvéllar
hér i fullmaktige, namligen segregation och social utslagning. Det &r ett omrade som
ar minst sagt stort for oss politiker att handha.
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Né&r man ska ldgga en budget och satta en skattesats menar tydligen den borgerliga
majoriteten att man kan l6sa de har utmaningarna lika bra med nastan en halv miljard
mindre.

Om man séger ett vi inte behover prioritera framatsyftande miljoarbete, att vi inte be-
hover prioritera starkta medborgare som konsumenter och att vi inte behdver utveck-
la demokratiprocesser kring byggande kan man ha ett sddant resonemang. Fragan &r
vem som betalar en skattesankning.

Ett forslag i budgeten ar att man prioriterar bort den fria manaden i barnomsorgen.
Den har varit oerhort uppskattad av barnfamiljer som just den manaden pa sommaren
nar man har tid kanske behGver pengar for att géra ndgot med barnen.

| stallet séger man att stockholmarna ska fa tillbaka lite. Men man far ju tillbaka sa
olika. Det blir inte rattvist om man inte ser till barnen och de allra svagaste.

Miljopartiet yrkar darfor avslag pa den borgerliga majoritetens forslag att sénka
skattesatsen med 30 6re och hanvisar till Miljopartiets forslag till budget med ofor-
andrad skattesats.

Anforande nr 55

Borgarradet Ed ho I m (fp): Herr ordférande! Varje politiskt aktiv manniska bor
da och da fraga sig varfor man tar in skatt. Vi politiker tenderar ofta att ta skatte-
intakterna som sjalvklara och behandla pengarna som om de vore vara egna. Konse-
kvensen av det beteendet blir en alltmer skattetrott befolkning som alldeles for ofta
helt enkelt struntar i att betala skatten. Svartjobbandet i Sverige och Stockholm 6kar.

Varje felanvand skattekrona ar stold. | ett land med vérldens hogsta skattetryck
kanske det kan vara vart att ibland paminna sig det citatet. Det var socialdemokraten
Gustav Moller som fallde dessa numera klassiska ord. Ibland k&nns det som om
Socialdemokraterna nagon gang borde ateruppratta den klokskapen och inte reagera
sa ryggmargsaktigt och neandertalsmassigt pa varje forslag om sankt skatt.

Vi tar in skatt for att det finns en massa uppgifter i ett samhalle som maste l6sas av
oss gemensamt. Vi som ar folkvalda har fatt ett fortroende att forsoka gora den bésta
avvagningen mellan medborgarnas ratt att behalla s mycket som majligt av sina
inkomster och samhéllets uppenbara behov av att géra saker gemensamt.

For oss liberaler ar Gustav Mollers ord i hogsta grad levande. Har i fullmaktige och i
varje namnd maste vi se till att pengarna anvands pa ratt satt. Man kan naturligtvis ha
olika asikter om vad som é&r ratt satt, men om man inte vagar ifragasatta nagonting
leder det till att skattekronorna inte tas ut pa ett ultimat satt.

Verkligheten forandras. Medborgarnas krav forandras. Verksamheterna maste ocksa
forandras.

En del socialdemokrater forstar det dven i dag. Annika Billstrom skrev sa har for
mindre an tva ar sedan:
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Slutsatsen att det behdvs hojda skatter for att klara vard och omsorg ér forhastad. Det
ar viktigt att forst préva varje annan finansieringsmojlighet. Det finns stora effektivi-
tetsbrister i offentlig verksamhet.

Sa skrev Annika Billstrom for ungefar ett och ett halvt ar sedan. Sjalvklart &r den
analysen helt korrekt ocksa i dag. Alla verksamheter, inklusive den hér férsamling-
ens arbetsformer, maste ifragasattas. Det kanns inte riktigt som om Socialdemo-
kraterna ar beredda att skriva under Billstroms artikel i dag. Fragan ar om det
nagonsin blir sa. Socialdemokrater sanker aldrig skatter — om de &r i majoritet eller i
opposition spelar ingen roll.

Enligt Socialdemokraterna ar det i dag inte lage att sanka skatterna. D& maste man
fraga: Nar ar det ratt tillfalle? Skatteintakterna i Stockholm okar med nastan en halv
miljard varje ar. Om det inte gar att sdnka skatterna nu, nar gar det da att sanka
skatterna?

Skatten ar viktig for var gemensamma valfard. Tusentals barn far varje dag under-
visning i vara skolor sa att de kan ga ut i livet starka och med kunskap. Gamla méan-
niskor ges majlighet till ett bra och vérdigt boende de sista aren i livet. Manniskor
med svara funktionshinder far en personlig assistent som kan innebéara skillnaden
mellan ett liv i isolering och ett liv i frihet med mojlighet att skapa sitt eget liv.

Det ar for de andamalen och mycket annat som medborgarna faktiskt anfortror oss
att ta hand om sina surt férvarvade pengar. Det ar inte for att uppratthalla varje tjanst
inom administrationen eller bevara varenda kommunal lokal.

Jag tycker, herr ordférande, att dagens forslag till skattesats ar val avvagd mot de
vantade skatteintakterna for nasta ar. Jag tror och vet att vi darmed gor vart béasta for
att uppfylla Gustav Mollers krav pa en riktig anvandning av vara skattemedel.

Anfdrande nr 56

Borgarradet L i v h (v): Ordférande, fullméktige och alla stockholmare som lyssnar
pa den hér debatten. Det &r ju om er den har debatten, liksom budgetdebatten nasta
vecka, handlar.

Den borgerliga alliansen och Centerpartiet vill sdnka skatten i Stockholm med 30
ore. Det betyder att Lotta som é&r fritidsledare och tjanar 17 000 kronor far 51 kronor
mer i manaden att rora sig med. Det racker inte ens till en biobiljett. Det racker
mojligtvis till ett par pasar chips. Kalle daremot som tjanar 50 000 far 150 kronor
extra genom skattesankningen. Det &r sakert ett trevligt tillskott i hans hushallskassa,
men det har nog ingen avgorande betydelse for hans ekonomi.

Ordférande, fullméktige! Jag tror att Lotta och andra lagavlénade kvinnor gérna av-
star fran sina chipspasar nar de ser att skattesankningen ska finansieras genom att
man bland annat drar in den avgiftsfria manaden i forskolan. Alla forsamringar och
nedskarningar som borgarna foreslar ska vi ju diskutera nasta vecka och inte i dag.

Vi i Véansterpartiet anser att de 466 miljoner som staden forlorar genom skattesank-
ningen behdvs i vara verksamheter. De behovs for att forhindra att skillnaderna
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mellan fattiga och rika i var stad blir &nnu storre. En stor del av pengarna behovs i
socialtjansten, bland annat for att de som har ekonomiskt bistand aven i fortsatt-
ningen ska fa sitt SL-kort och inte tvingas till stadsdelsarrest, vilket blir fallet om
SL-kortet inte ingar i den ekonomiska normen.

Pengarna behovs for att miljopolitiken ska utvecklas och inte slaktas. En stor del av
de 466 miljonerna behdvs ocksa for att utveckla dldreomsorgen, forskolan och skol-
barnomsorgen.

Ordfarande, fullméktige! Vi anser att hogre 16n for stadens lagavlonade ar betydligt
viktigare an skattelattnader for hogavlonade. Ni i alliansen pastar att er politik ger
stockholmarna valfrihet. Valfrineten omfattar inte dem som fér en skattesankning pa
50 kronor i manaden samtidigt som avgifter och taxor hojs med hundratals kronor.
Den omfattar absolut inte dem som har ekonomiskt bistand eller studerar. De far inte
nagon skattesankning alls.

Men, ordférande och fullmaktige, med of6randrad skattesats for stockholmarna far vi
tillgang till bra kommunal service. Att sanka skatten med 30 6re kommer att krava
rejala nedskarningar. Det framgar ocksa av majoritetens forslag till budget. Mot detta
staller vi en ansvarsfull ekonomisk politik som ocksa ar rattvis.

Né&r ekonomin &r god, som den faktiskt ar i dag, kan man antingen avsatta pengar for
svarare tider eller passa pa att genomfora reformer och investera i vélfarden som vi i
Vénsterpartiet foreslar. Som de flesta av oss vet ar det just investeringar i vélfard
som skapar tillvaxt.

Darfor, ordforande och fullmaktige, yrkar jag pa samma skattesats ar 2007 som ar
2006 for att vi ska kunna bevara och utveckla valfarden i var stad.

Anforande nr 57

Borgarrddet Samuelsson (kd): Ordférande, fullméaktige! Det gar bra for
Stockholm. Det ska naturligtvis stockholmarna fa kanna av. | samhallet ska det nu
ges utrymme fér manniskors inneboende kraft och vilja att paverka i ett samhalle dar
ingen halls tillbaka och ingen lamnas efter.

Vi vill kombinera valféardens trygghet, som ju betalas med gemensamma skatteme-
del, och den frihet som manniskor vill kdnna. Vi tror att manniskor vill paverka sina
liv och slippa kdnna det handlingsutrymme som har forsvunnit under Socialdemokra-
ternas regeringsinnehav.

Under manga ar har vi sett att vansterblocket verkar sakna tilltro till enskilda man-
niskor. Man utgar fran kollektivet. Genom hdga skatter och bidragspolitik har man
frantagit den enskilda manniskan makten att styra 6ver sitt liv. Genom den medvetna
politiken har man tvingat manniskor att bli beroende av samhéllet, staten och kom-
munerna. | vart Stockholm finns stadens verksamheter till for medborgarnas skull,
inte tvartom. Det kan inte upprepas nog: Verksamheterna ar till for medborgarna,
inte tvartom.
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Var viktigaste prioritering ar att ge forbattrade livsvillkor for familj, barn och éldre.
Stockholm ska bli Sveriges basta kommun nér det géller valfrihet, omsorg och livs-
kvalitet for barn och dldre men ocksa for vara invandrare. Foraldrar ska kunna valja
barnomsorg. Vérdnadsbidrag ska finnas med som ett alternativ. Aldre ska kunna
valja hemtjanst, boende och dagverksamhet. Det géller for oss att se till de aldre hér
och nu, men ocksa att klara en kommande framtid. Fler ska kunna aga sitt boende
och kénna trygghet och makt éver sina egna liv.

Att I6sningen pa valfardsproblemen alltid ar hojda skatter &r naturligtvis fel. Det &r
val fa som tror att hojda skatter kan ge en battre vélfard. Det visar koerna till barn-
och ungdomspsykiatrin, alla langtidssjukskrivna och alla sjukpensionarer. Vi ser nu
en tuff arbetsuppgift framfor oss.

Vi ska &gna oss at att skapa mojlighet for de tusentals méanniskor som i dag utestangs
fran arbetsmarknaden, trots att de inget hellre vill an att hitta ett meningsfullt arbete.
Malet ar att minska arbetslosheten och 6ka sysselsattningen. Vi ska visa att vi klarar
av det som den socialdemokratiska regeringen misslyckades med.

Att fa vara en del av en arbetsgemenskap och kanna delaktighet genom det arbete
man gor ar viktigt. Fler manniskor i arbete ger tillvaxt. Fler skattebetalare ger 6kade
skatteintékter och resurser frigors till verksamheter. Manniskor som kanner att de har
makt Over sina liv och mojlighet att fatta sina egna beslut har lttare att engagera sig.
Storre livsutrymme och fler valmajligheter ger 6kad valfard.

Jag tror inte att det finns en i forvag faststalld skatteniva som alltid ska géalla. Skatte-
trycket maste vagas mot den valfard som manniskor vill betala for gemensamt och de
effekter som det blir for foretagen.

| dag ser vi att det finns utrymme for att bade sanka skatten och 6ka valfarden i
Stockholm Da ar det sjalvklart att hart arbetande stockholmare ska fa behalla lite mer
av sin 16n och ddarmed fa besluta dver en storre del av sina liv. En skattesankning ar
en valfardsokning i sig.

Extra bra kanns det naturligtvis att en skattesankning sarskilt &ar till for de
ekonomiskt svaga grupperna, eftersom de betalar enbart kommunalskatt. De, om
nagra, ar verkligen varda att fa tillbaka en del av de skatter de har betalat in och inom
en snar framtid kunna leva pa sin 16n i stallet for att som hittills alltid vara beroende
av bidrag. Nar nu ocksa jobbavdragen kommer far de se att de far behalla mer av sin
I6n.

Bifall till Moderaternas, Folkpartiets, Kristdemokraternas och Centerns skatteforslag.

Anforande nr 58

Cecilia Onfelt (c): Ordférande! Som redan har framgatt i debatten instam-
mer Centern i de borgerliga brodernas forslag om en skattesdnkning. Det har att gora
med att vi tror att folk sjalva kan bestdimma vad de vill anvanda sina pengar till. Det
har med valfrihet och sjalvbestdmmande att gora. Vad vi for ovrigt vill gora med
vara gemensamma pengar kommer att framga i budgetdebatten.
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Jag vill bara yrka bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 59

Borgarradet Mo gert (s): Ordforande, fullmaktige! Vi har en majoritet som pa
fullt allvar havdar att man kan bade sénka skatten och satsa mer pa verksamheten. Pa
den klassiska nationalekonomiska fragan: Ska vi ha mer kanoner eller mer smor? vill
de faktiskt fa oss att tro att svaret kan vara bade—och, bade mer kanoner och mer
smor. De vill ge sken av att minskade intdkter och 6kade utgifter ar en ekvation som
ganska enkelt gar ihop.

1,3 miljarder i kade intakter, pratar finansborgarradet om. 800 miljoner i kade ut-
gifter ndmner hon inte alls. Det kanske ar samma matematik som trollade den
reinfeldtska femhundringen till en tusenlapp pa valaffischerna.

Sanningen syns tydligt i den budget som vi ska diskutera om tva veckor. Ni tvingas
gora harda besparingar for att fa ihop den. Det ni ger med ena handen tar ni tillbaka
med den andra. Allra tydligast blir detta pd skolans omrade. Dar satsar ni nastan 200
miljoner och skar 220. Nettot blir 30 miljoner minus, forutsatt att ingen larare begar
paokt under nasta ar. Sadan ar kalkylen. Jag &r medveten om att vi inte ska diskutera
budgeten har i dag, men skattesankningen maste ju sattas i sitt sammanhang.

Det ar skolan - grundskolan, gymnasiet och vuxenutbildningen — som far betala
skattesankningen, tillsammans med kultur, idrott och milj6. Det finns, hor och h&pna,
ett samband mellan intékter och utgifter ocksa i den kommunala sektorn. Det visste
Gustav Moller.

Bifall till den socialdemokratiska reservationen.

Anforande nr 60

Borgarradet E d h o I m (fp): Fragan kvarstar: Nar blir det nagonsin lage i social-
demokraternas Sverige att sdnka skatten? Det &r ju inte sa att intdkterna minskar.
Intakterna okar kraftigt och antas gora det ett par ar framover.

Svaret pa fragan ar naturligtvis att Socialdemokraterna aldrig nagonsin sanker
skatten. Det skattetryck som vi har just precis nu &r det optimala skattetrycket. Det
gar aldrig att sanka skatten.

Jag tror att det hér ar en viktig forklaring till att Socialdemokraterna till slut férlorade
makten i Sverige. Hela tiden s&ger man att allt &r perfekt just som det &r i detta 6gon-
blick och att det inte kan bli battre.

Jag undrar fortfarande: Néar gar det att sanka skatten i Sverige?

Anforande nr 61

Borgarradet Mogert (s): Om du hade varit med under den gangna mandat-
perioden hade du upptéackt att skatten har sénkts pa flera omraden pa den statliga
nivan dar socialdemokratin har styrt.
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Du séger att skatten latt kan sankas och sitter som ansvarig for en budget med kraft-
iga nedskarningar i skolan. Det enda ni for dver pengar till ar asfalten. Ni tar fran
barn och ger till betong, som Carl Bildt sade. Ni borde tala med lite mindre bokstév-
er.

Anforande nr 62

Borgarrddet Axén O lin (m): Ordférande! Det marks att man fran oppositionen
garna vill prata om hela budgeten. Det tycker jag inte att vi ska gora. Jag tycker att vi
ska anvéanda de tva dagar som vi har avsatt nasta vecka till att prata om de satsningar
vi har gjort.

Att beskylla oss for att skara och sta for utgiftsokningar ar ganska oférskamt mot
skattebetalarna. Vi gor forandringar i budgeten — visst gor vi det. Vi vill gora gigant-
iska satsningar pa skola, dldreomsorg och handikappomsorg som ar viktigt for oss.
Vi vill fa fler skattebetalare genom att skapa fler jobb och tillvéxt.

Den skattesankning vi gor och yrkar bifall till i dag beror enbart pa de 1,3 miljarder
som skattebetalarna har Okat stadens skatteintakter med nasta ar. Nog vore det val
skrutt om vi inte av de 1,3 miljarderna kunde ge tillbaka 466 miljoner i form av
skattesdankningar. Det ar lite mer an en tredjedel. De andra tva tredjedelarna lagger vi
ju pa att genomfora var politik pa ett angelaget sétt.

Man kan vél inte sdga att det ar en sorts stold. Det &r en sjalvklarhet att stock-
holmarna ska fa ta del av den fantastiska loneutveckling som de som jobbar faktiskt
har haft.

Anforande nr 63
Borgarradet M o g e rt (s): Finanshorgarradet kan vara lugn for att jag har mycket
mer att séga om budgeten &n det jag nu ndmnde.

Sanningen &r ju att du inte bara har 1,3 miljarder i intdktsdkning; du har 800 miljoner
i utgiftsokning. Du kan inte bara rakna den ena sidan. Du maste rakna bada sidorna.
For att fa ihop detta och for att kunna gora de reformer du pratar om skar ni éver 500
miljoner. Ni skar pa, som ni sager, lokaler i skolan som man tydligen ska kunna
ldamna den 1 januari. Tak-Over-huvudet-garantin ska uppenbarligen inte galla i
skolan.

Anforande nr 64

Borgarradet Samuelsson (kd): Stockholmarna och hela svenska folket ar
trotta pa det skattetryck som de lider under. Det visar den ena undersokningen efter
den andra. Folk vill pa olika satt forsoka fa tillbaka en del av de har pengarna. Det
fuskas med bidrag och man jobbar svart.

Varfor gor man det? Jo, darfor att skattetrycket ar sa hart. Genom att fler manniskor
kommer i arbete far vi in fler och mer skatter och kan ge tillbaka en del av det till
stockholmarna. Det &r markligt att ni inte kan stalla upp bakom det.
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Anfdrande nr 65

Borgarrddet M ogert (s): Borgarradet talar om undersokningar som visar att
svenskarna tycker som hon. Jag noterar att borgarradet Samuelsson uppenbarligen
inte har l&st Temo.

Anforande nr 66

Daniel Valiollahi (m): Herr ordférande, drade fullméktige! Det & med
stor gladje jag laser kommunstyrelsens utlatande pa punkten om faststallande av
skattesatsen. Gladjande nog foreslas en skattesankning pa 30 ore. Utdver det finns en
ambition att sdnka skatten med ytterligare 20 6re under mandatperioden.

Tillsammans med regeringens jobbavdrag forenklar det vardagen for manga familjer
i Stockholm. De extra hundralappar vi far genom skattesankningen och jobbavdraget
gor stor skillnad i slutet av manaden hos manga hart jobbande familjer. Familjer kan
unna sig det lilla extra som man kanske inte forran nu har haft rad med.

Med sankt skatt later vi inte bara folk fa behalla mer av sin 16n, utan vi flyttar makt
fran den har fina radssalen tillbaka till familjernas egna méten 6ver matbordet och
frukosten. | stéllet for att vi 101 har inne ska fatta beslut, dverlater vi det pa tio-
tusentals stockholmare.

Det dr en bra ambition att sédnka skatten. Jag tycker att vi under den hdr mandat-
perioden ska ta flera beslut som flyttar makten hérifran.

Om vi tar det har beslutet i kvall kan jag ga hem till mina véljare och tacka for det
fortroende jag fick den 17 september, och séga att jag har lika stort fortroende for
dem att ta beslut 6ver sina liv och sina pengar.

Jag yrkar darfor bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 67

Ann Mari Engel (v): Ordférande, fullméktige och stockholmare! Skatten
ar ju inget sjalvandamal, som det har sagts har. Skatten ar gemensamma pengar. Det
handlar om att omfordela fran de rika till de fattiga for gemensamma andamal. Det
har accepterats av de allra flesta stockholmare. I manga undersokningar sager de
faktiskt att de inte har ndgot emot att betala skatt. De betalar garna skatt om den gar
till en valfard som de vill ha och som de behdver.

De dér gigantiska satsningarna som du ndmnde, Kristina Axén Olin, finns ju inte i
budgeten. De finns inte i verkligheten. Det kommer stockholmarna att bli varse nér
er budget ska sjosattas. Visst gar det battre och battre for Stockholm och for vissa
stockholmare. Men vi vet att det ar manga stockholmare som det inte gar béttre for.
Det ar de som i forsta hand kommer att drabbas av nedsk&rningarna.

Vi som har varit verksamma i stadsdelsnamnderna vet att det behovs manga flera
hander i skolan, i omsorgen, i fritidsverksamheten och i aldreomsorgen. Det behdvs
flera manniskor som arbetar med detta. Det ar ocksa ett satt att flera manniskor i ar-
bete i staden. om man skar ned i budgeten blir det farre som arbetar dér, det blir
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samre valfard och vi far storre arbetsloshet. Det later inte som nagon riktigt bra
ekvation.

Jag vet inte vilka det & som Daniel pratade om som ska valja det dar lilla extra for
den har skattesankningen. Det ar val inte den ensamma mamman som inte far en
avgiftsfri manad i forskolan? Jag tror inte att hon hemma vid sitt koksbord har valt
detta. Den sa kallade valfriheten handlar inte om dem som ar mest beroende av kom-
munens service och vélfard. Det &r faktiskt dem vi &r till for. Det &r for deras skull vi
tar in skatt som vi vill anvénda till att omfordela for allas gemensamma bésta.

Bifall till bibehallen skattesats.

Anforande nr 68

Borgarradet Ax én O lin (m): Ordférande! Ann Mari Engel pastar att vi inte har
nagra satsningar i var budget. Jag kan inte riktigt forsta det. Ni fran oppositionen har
som sagt tio dagar till pa oss att lasa pa budgeten.

Vi gor gigantiska satsningar pa bland annat skolan. Vi i gor satsningar pa forskolan,
aldreomsorg och en rad andra omraden. Det har du séker sett. Det innebér just de
flera hadnderna.

Vi drar in pa andra saker som vi inte tycker att det &r sa viktigt att staden agnar sig at
och som vi inte tycker ar kommunal karnverksamhet. Det har vi beréttat for valjarna
att vi ska dra ned pa. De har formodligen valt oss for att vi har sagt det.

Nog vore det val konstigt om vi far ytterligare 1,3 miljarder i skattedkning och inte
kan ge tillbaka ens en tredjedel i form av skattesdnkningar. Ni i VVansterpartiet brukar
ju prata om réttvisa och solidaritet. Vart tog alla solidariska tankar och réttvisetankar
vagen nér det géller att ge tillbaka delar av den intjanade 6kningen som skattebetal-
arna faktiskt har statt for?

Jag tycker att var politik ar den som i det har fallet ar rattvis och solidarisk. Vi ger
tillbaka det som stockholmarna har tjanat in.

Anforande nr 69

Ann Mari Engel (v): Kristina! Jag tror att vara definitioner av réattvisa och
solidaritet skiljer sig at. Det &r inte sa forvanande. For oss &r det inte ett tecken pa
solidaritet och rattvisa att man tar pengar fran de fattiga och ger till de rika. Det &r ju
det ni gor med er budget eftersom det &r de rika i staden som far en stor skattesank-
ning medan de fattiga blir av med service och omsorg som de behdver.

Er sa kallade gigantiska satsning blir i praktiken nedskarningar eftersom de extra
pengar som finns gar till prestationsokningar. Det blir fler barn och fler dldre. Natur-
ligtvis maste man lagga mer pengar pa skolan, men det blir ju inte procentuellt mera
pengar.

Jag tror att bade stockholmarna och stadens personal valdigt snart kommer att
genomskada er. De ser ju hur det blir i praktiken. Det vet vi redan i stadsdelsnamnd-
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erna. Manga kommer tyvarr mycket snart att fa erfara det. Det kommer att bli en
bitter erfarenhet for manga stockholmare, &r jag radd.

Anforande nr 70

Daniel Valiollahi (m): Alla som arbetar kommer att kunna unna sig det
lilla extra. Om det ar nagon som behover skattesankningar ar det just de ensam-
staende mammorna.

Anforande nr 71

Ann Mari Engel (v): Unnasig det lilla extra, siger Daniel. Ar det de bada
chipspasarna for 50 kronor du menar maste du ju stalla det mot alla de 6kade kost-
naderna. Du maste titta pd manniskors totala ekonomi. Jag tycker att det ar lite
cyniskt att sdga "alla manniskor som arbetar”. Du vet att det finns manga méanniskor
har i staden som av olika skal inte kan arbeta. De studerar eller &r pensionerade eller
arbetslosa av andra skél.

Malsattningen &r att alla som har mojlighet till det ska arbeta, men det kommer ju
alltid att finnas manniskor som inte arbetar. De ska naturligtvis inte ha mojlighet att
unna sig nagonting. Pa deras mojligheter ska det skéras. Det ar inte en solidarisk och
rattvis politik.

Anforande nr 72

Abdo Goriya (s): Ordforande, fullmaktigeledamoter! Det ar inte sa att social-
demokraterna &r fortjusta i att hoja skatter. Intdkterna maste motsvara kvalitetskraven
inom de olika verksamheter som kommunen bedriver. En god kvalitet inom barnom-
sorg, skola, aldreomsorg, handikappomsorg, miljo, vatten, medborgarservice och sa
vidare stéller htga krav pa beslutsfattarna att gora de ratta avvagningarna.

En skattesankning pa 30 6re motsvarar 466 miljoner kronor. Det innebar en forlust
pa drygt tusen tjanster inom staden, enligt alliansens forslag. Alliansen vill sidnka
skatten just for skattesankningens skull och for dem som har héga Ioner sa att de kan
konsumera annu mera och anstélla tjanstefolk med laga loner, subventionerade av
staten.

Vi socialdemokrater vill behélla oforandrad skattesats for att kunna bibehalla och
forbéattra kvaliteten i de olika verksamheter kommunen har ansvar for. Vi vill 6ka
jamlikheten och minska klyftorna i staden till skillnad mot alliansen.

Alliansen foreslar stora organisationsforandringar till forman for centralstyrning och
pa bekostnad av 6kad demokrati och medborgarinflytande. Vi socialdemokrater vill
behalla 18 stadsdelsnamnder och utveckla dem och inte avveckla dem som alliansen
stravar efter.

Diskussionerna vid koksbordet, som alliansen ofta namner, kommer inte i manga
delar av staden att handla om valfrihet mellan olika verksamheter, utan snarare om
vad man kan skéra ned pa for att klara livet. Det ar forsamringar av villkoren for a-
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kassa, hojda avgifter for SL-kort, borttagning av en frimanad inom forskolan. Listan
kan goras langre.

Allt detta pa bekostnad av manga medborgares hélsa. Det beméts av alliansen med
ett strutsaktigt beteende.

Bifall till den socialdemokratiska reservationen.

Anforande nr 73

Tomas Rudin (s): Ordférande, ledamoter! Gustav Moller har ndmnts i
debatten flera ganger. Jag tycker att det &r pa sin plats att placera in Gustav Moller i
sitt sammanhang. Han var en mycket klok pionjar nar det galler att uttrycka en
fordelningspolitisk ambition for ett mer jamlikt samhélle och mot de klyftor som
utvecklas i ett samhélle som praglas av att manga manniskor har goda resurser
medan manga manniskor helt saknar dem. Skattekronor ska anvandas till gemensam-
ma andamal, inte till att forslosas i en offentlig administration.

Detta kan man inte vanda till att alla skattekronor skulle vara forsldsade.
Skattekronor ska tvartom arbeta for det som vi tycker ar viktigt.

Att i det lage dar Stockholm befinner sig just nu sdga att vi har rad att avvara 450
miljoner kronor &r valdigt cyniskt.

Jag har kommit att arbeta ganska mycket i Stockholmspolitiken med hemlésa och
deras majlighet att fa tak 6ver huvudet och deras mojlighet att komma tillbaka i sam-
héllet. Manga av dem har hamnat i en prekar situation. De har var och en sin egen
beréttelse om varfor de hamnat i den hér situationen.

Jag fragar mig om den kommande majoritetsperioden kommer att leda till att det blir
farre hemlosa i Stockholm. Jag ar inte sa saker pa det. Min politiska ambition &r
minska lidandet i Stockholm f6r alla dem som har hamnat utanfor det vélfardssystem
som vi har forsokt bygga gemensamt och minska lidandet for alla dem som av ett
eller annat skal har hamnat helt utanfor alla de sociala skyddsnat som vi har forsokt
bygga upp i Gustav Mollers anda att skapa ett mer jamlikt samhélle.

Det bygget &r inte fardigt. Det kommer nog aldrig att bli fardigt. Det handlar om att
satta ett riktmarke for vart man vill na i politiken. Riktmarket kan inte vara att ytter-
ligare forstarka dem som redan har och ge dem nagra kronor till sd lange som sa
manga i Stockholm lider av att inte fa tak éver huvudet. Manga méanniskor lever idag
helt utan mojlighet att komma in under eget tak eller 6ver huvud taget komma in
under tak. De ska i dag i Stockholmsnatten Gvernatta i kylan. Ni har sagt att de har
450 miljoner kronorna inte behdvs for att skapa forutsattningar for dem att komma
tillbaka.

Det 4r det detta handlar om, inriktningen pa politiken. Ar samhéllsbygget fardigt nu?
Har ni natt fardigt i er ambition att skapa ett mer jamlikt samhalle? Vi socialdemo-
krater arbetar for 6kad jamlikhet, minskade klyftor och att inte forslosa nagra skatte-
kronor. Darfor har vi inte rad att tacka nej till 450 miljoner kronor som skulle ha
kunnat battre gora nytta for stockholmarnas béasta och minska lidandet.
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Jag yrkar darfor avslag till den skattesats som &r foreslagen av majoriteten.

Anférande nr 74

Borgarradet Samue lsson (kd): Jag kan inte lata bli att stalla fragan: Pa vilket
satt har skattehdjningen pa 50 ore underlattat for de hemldsa som i stallet har okat i
antal under de senaste fyra aren?

Anforande nr 75

Tomas Rudin (s): Det handlar bade om skattekronor och om politisk ambi-
tion. For min del har det handlat mycket om att soka upp hemldsa och prata med dem
och lyssna till vilka problem de har. Alla berattar samma sak. Samhallets resurser
racker inte. De gemensamma ambitioner som vi har satt upp har inte féljts. Massor
av manniskor har satts utan mojlighet att komma in och fa tak éver huvudet, trots att
vi har haft en tak-6ver-huvudet-garanti.

Jag anser inte att vi har lyckats sarskilt bra bakat i tiden heller. Jag anser definitivt
inte att vi ar fardiga. Det maste goras mer. Ni har ju gett upp alla de ambitionerna nar
ni sager att ni lamnar tillbaka nagra kronor till skattebetalarna hellre an att géra nagot
at hemlosheten i Stockholm.

Anforande nr 76

Cecilia Brinck (m): Ordférande, fullméktige! Jag tycker att det &r sa oer-
hort spannande varje gang vi diskuterar skattesankningar har i salen. Det ar framfor
allt spannande att se om vanstern pa nagot vis har lyckats andra nagon liten bit av sin
argumentation fran forra aret, men det har de aldrig. Det 4 som med drottningens
trontal. Man lyssnar pa det varje ar och tycker att det ar trist att hon inte sager nagot
nytt men hoppas att hon sager nagot nytt nasta ar.

Ni kommer val ihdg hur det ar nar Emil ar pa marknad och vill kdpa sockerdricka
och inte far det? Han tittar pa sin far och séger: Nar jag har pengar far jag inte kopa
sockerdricka och nar jag inte har nagra kan jag inte kopa sockerdricka. Nar ska jag
da kopa sockerdricka?

Den fragan skulle jag vilja stalla till foretradare for oppositionspartierna.

Nar vi har pengar och god ekonomi, ska vi inte sanka skatterna. Nar vi har daligt
med pengar och dalig ekonomi ska vi inte heller sanka skatten. Nar tycker ni att vi
ska sénka skatten?

Detta kan man betrakta som en retorisk fraga. Jag vet vad svaret ar. Svaret & nam-
ligen: aldrig. Det vagar de flesta av er inte riktigt saga.

Det finns en vers i Internationalen som ni inte s& garna sjunger, ni vet den dar med
”vi under skatter dignar ned”. Den kan man ha i minnet nar man diskuterar skatter i
fullméktige. Detta handlar om frihet. Det handlar om att ge ménniskor makt Over
sina egna liv.
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Ann-Margarethe Livh sade ganska mycket som var intressant. En av de mest intres-
santa sakerna var att det ju ar vara pengar. Just det, men vilka &r vi? Kommunen ut-
taxerar skatt med tvang. Den som inte betalar skatt riskerar i forlangningen att hamna
i fangelse. Ar det verkligen véra pengar? Det &r Klart att det inte ar. Det ar skattebe-
talarnas pengar som vi har fattat politiska beslut om att disponera en del av. Genom
att lata skattebetalarna behalla en storre del av pengarna 6kar vi deras mojlighet att ta
ansvar for sina egna liv.

Jag finner omsorgen om skattebetalarnas bekymmer 6ver att skattesankningen &r sa
liten ratt rérande. Vilken ar din 16sning pa problemet att skattesankningen kanske
inte ger mer dn 500-600 kronor i manaden, Ann-Margarethe Livh? Din lésning pa
det problemet &r att inte sanka skatten alls. Min losning, om jag far bestimma
alldeles sjalv, &r att sdnka skatten mycket mer.

Bifall till kommunstyrelsens forslag!

Anforande nr 77

Ann Mari Engel (v): Cecilia! Jag tror att vi har hort dig sdga ungefar
samma saker ocksa forr. Svaret pa fragan om nar det ar lampligt att sénka skatten &r:
Nér vi tycker att pengarna racker till den valfard vi vill ha och nér vi ser att det inte
finns en massa manniskor har i staden som blir fattigare och fattigare och far det
samre och samre. Da kan vi borja diskutera att sanka skatten. Forst vill vi uppna det,
och sedan ar det fraga om att sanka skatten.

Ni har inte bara en intressant definition i kvéll av solidaritet, utan ni har ocksa en
intressant definition av makt. Det &r ndmligen lika med skatteséankning, tydligen. For
att manniskor ska ha makt maste de fa en skattesankning. Vi kan ha ett intressant
seminarium om vad det innebdr att ha makt over sitt liv. Dér tror jag inte att vi &r
Overens.

Anforande nr 78

Cecilia Brinck (m): Ann Mari Engel lyssnar i vanlig ordning bara pa det
hon vill lyssna pa, och struntar i resten. Jag sade aldrig att makt &r lika med
skattesankning. Jag sade att detta att sdnka skatten &r ett viktigt inslag nér det géller
att 6ka manniskors makt dver sitt eget liv.

Jag skulle vilja vanda pa detta. Ann Mari Engel vill inte sdnka skatten forran alla
behov ar uppfyllda. Skulle vi kunna fa nagot slags indikation pa ungefar nar det laget
kan tankas uppsta? Har Ann Mari Engel nagonsin traffat pa en offentligt finansierad
verksamhet som har sagt: Nej tack — vi har vad vi behoéver och vi vill inte ha mer
pengar? Sjélvfallet inte, for det hander aldrig! Det finns alltid nya behov och det
finns alltid nya hal att stoppa pengarna i. Och i din vérld finns det saledes aldrig
tillfalle att sdnka skatten.

Anforande nr 79
Borgarradet Ja mtin (s): Jag tycker, som vanligt, att det ar intressant att hora hur
dogmatiska moderater &r nér det galler skattesankningar. Det &r ett evigt tjat lite hér
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och dar om skattesankningar. Det ska vi nog prata om manga ganger under de har
fyra aren.

Det var ocksa intressant att se i tidningen haromdagen att Fredrik Reinfeldt inte var
sa dogmatisk i sin syn pa skattesankningar. Han tyckte att man skulle undvika att
sanka skatten och i stallet satsa pa verksamheterna. Vi far vél se var de nya modera-
terna finns nagonstans. Just nu finns de egentligen varken i regeringen eller hér, tror
jag — i varje fall inte hér.

Jag tycker att detta ar pa gransen till oansvarigt, framfor allt nar vi vet hur manga
stockholmare som blir aldre och som har rétt till en god vard, en god omsorg, ett gott
boende och ett liv pa alderns host som ar vardigt de fantastiska insatser de har gjort
for vart Stockholm. For en god ekonomisk hushallning och omsorg om vara éldre
yrkar jag bifall till var skattesats.

Anforande nr 80

Cecilia Brinck (m): CarinJamtin! Det & majligt att det ar ett evigt tjat fran
var sida, men det ar det darfor att detta ar viktigt. Det ar viktigt att lata manniskor
behalla mer av sina pengar. Det &r viktigt att ge manniskor tillbaka lite av den makt
over sina egna liv som ni under narmare 70 ars styre av det har landet successivt har
tagit ifran dem. Det &r viktigt.

Vad galler den tidningsartikel som Carin Jamtin ndamner sa ar det som Fredrik
Reinfeldt pratar om dér att de Okade statshidragen inte ska anvéndas for att finansiera
kommunala skattesankningar. Och sa gor vi ju inte!

Anforande nr 81

Asa Romson (mp): Vihorhur Cecilia Brinck beskyller oss for att aldrig vilja
sénka skatten. Jag tror nog att du kan hitta kommuner, landsting och stater dar
miljopartister har varit med om att sanka skatten. Vilken skattesats vi ska ha r,
precis som vi har redogjort for, inte en ideologi. Men det &r det uppenbarligen for
Moderaterna. Du sade inte makt — det haller jag med om — men du sade frihet. Det
handlar om en sénkning pa 30 &re. Skillnaden mellan er budget pa 17:78 i skattesats
och var pa 18:08 ar skillnaden mellan frihet och ofrihet i Stockholm, tydligen. Da
maste jag anda saga att vi har natt en niva i debatten dar det ar en ideologi for er att
sénka skatten. Det inte & motiverat av andra skél &n just att det ar dar den viktigaste
frihetslangtan ligger.

Hur lag kan skatten bli? Du sager att det har &r ett viktigt steg darfor att de réda onda
djuren som sitter nagonstans bredvid mig pa den har kanten av salen har gjort det har
landet sé& ofritt. Ska skatten vara noll kronor? Ar det s& Moderaterna vill ha det? Jag
kan dra debatten till samma absurda &nda som du gjorde, Cecilia.

Anforande nr 82
Cecilia Brinck (m):Jag tycker illa om att man lagger orden i munnen pa
mig. Asa Romsons beskrivning av sina kamrater p& den sidan far mojligen tolkas
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som ett tecken pa stamningen inom oppositionen just nu. Det var ingenting som jag
sade och ingenting som jag nagonsin skulle drdmma om att saga heller.

Det handlar om ideologi — ja, det gor det faktiskt! Det handlar om ideologi darfor att
det ar en viktig del av en frihetlig moderat ideologi att lata manniskor bestamma mer
over sina egna liv. Sjélvfallet &r skillnaden mellan 30 o6re i skattesats hit eller 30 6re i
skattesats dit mojligen inte s enormt stor, men det handlar om en gradvis utveckling
har. Om nagon pa 30-talet hade sagt att kommunalskatten 1990 skulle uppga till det
den uppgick till da eller 2006 uppga till det som den uppgar till nu sa hade den tidens
socialdemokrater formodligen blivit alldeles panikslagna. Det handlar om en
successiv 0kning av skatteuttaget, som delvis naturligtvis motsvaras av 6kningar av
valfardsutbudet men som ocksa bitvis har drivit sig sjalv. Det finns ingen nedre
grans, lika lite som det finns ndgon dvre grans for er.

Anforande nr 83

Borgarradet L i v h (Vv): Cecilia! Vad jag forsokte visa med mitt exempel — s& enkelt
som det bara ar mojligt — ar att 50 kronor mer i manaden varken ger makt eller frihet.
Det ger inte ens en ekonomisk vinst eftersom den ekonomiska vinsten &ts upp av de
taxehdjningar och avgiftshdjningar som ni kommer att genomféra. Dem ska vi inte
diskutera i dag, utan nasta gang. Da blir friheten for den lagavlionade ensamstaende
mamman mindre. Det ar det som ar var poang. Ni sanker skatten och ni finansierar
det med nedské&rningar som minskar friheten och makten fér dem som har det sdmst i
var stad. Det ar det som ar skillnaden mellan hoger och vénster, ordférande och
fullmaktige!

Anforande nr 84

Cecilia Brinck (m): Nu trillar det ned en och annan pollett har. Skélet till
att ni hojer skatten, nar ni gor det, eller vill behalla den oférandrad ar helt enkelt att
ni vill 6ka manniskors frihet och manniskors makt éver sina egna liv. Det tycker jag
ar en intressant forklaring som vi har vantat pa ganska lange.

Det ar ocksa sa, Ann-Margarethe Livh, att lagre skatter kan leda till 6kade skattein-
takter. Lagre skatter kan leda till att kommunen netto far in mer pengar.

Anforande nr 85

Karin Ragsjo (v): Att sinka skatten ar riktat till oss som befinner oss
innanfor och stanger ute dem som befinner sig utanfor. Nar det géller de hemldsa,
som vi pratade om tidigare, sa gjorde vi inte tillrackligt under forra mandatperioden.
Vi hade inte de resurserna. Men nu har ju ni de resurserna. Det finns massor som ni
skulle kunna gora for de hemldsa med den ekonomi som nu finns i Stockholm. Alla
partier & ndmligen skyldiga nér det géller hur det ser ut i Stockholm for de hemlésa.
Alla fran Vanstern till Moderaterna &r skyldiga till den situationen. Den ar odlad
sedan 20 ar tillbaka. Men ni véljer att inte satsa.

For den borgerliga alliansen ar det ett sjalvandamal att sanka skatten. De som far
betala skattesankningen kommer att vara de som har det svarast — de utsatta
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grupperna. Vinnarna ar sadana som jag — relativt véalavlonade, relativt valmaende och
boende relativt sékert. Vi ar vinnarna med den har skattesatsen.

Behoven ar enorma nar det galler de sociala fragorna i den har staden. Det vet vi alla
om. Men nu nar Stockholm gar sa himla bra finns det utrymme for stora reformer
som skulle betyda mycket for de utsatta grupperna. Exempelvis skulle man kunna
gora en jattesatsning nar det géller barns psykiska halsa, for den ar verkligen dalig i
det har lanet. Det kommer oerhort oroande rapporter varje vecka. Det finns sa
mycket som en stad som Stockholm skulle kunna gora for att lyfta fram den fragan
eller for att forbattra varden for missbrukare. Det har ar fragor som vi ska diskutera
under budgetdebatten.

| stallet for att sanka skatten skulle man kunna satsa pa stora reformer och ett stort
reformarbete nar det galler de hér grupperna. Det skulle betyda oerhdrt mycket. Men
ni véljer att satsa pa sadana som mig i stallet. Hur ska man i stéllet kunna gynna den
ensamstaende mamman i Vantor som sitter i Hogdalen med tre barn med en lag l6n
och med en oro over att bli arbetslés med en sankt a-kassa? Hennes ungar ar ocksa
oroliga for att de inte far nagot sommarjobb exempelvis. Det har ni ju ocksa tagit
bort. Dar skulle ni kunna satsa lite pengar i stallet for att satsa pa sadana som mig. Vi
behover inte den dar extra tusenlappen i manaden. Vi klarar oss ganska bra anda,
faktiskt.

Bifall till VVansterpartiets reservation!

Anforande nr 86

Borgarrddet Ax é n O | i n : Herr ordférande! Trots vadjanden viljer Karin Ragsjo
att ta upp ett antal saker har som vi ska diskutera nasta vecka. Jag kan inte lata bli att
bemota det. Hon pratar om att vi borde satsa pengar pa psykisk ohalsa, minskad
hemldshet och annat. Det gor vi ocksa, vilket vi aterkommer till nasta torsdag och
fredag.

Pa samma satt véljer Karin Ragsjo att pasta att vi inte har kvar pengar till sommar-
jobb for ungdomar. Det stammer inte heller. Detta har vi ocksa med i vart budgetfor-
slag, och det far vi som sagt aterkomma till nésta torsdag och fredag.

Det viktiga med dagens debatt, med skattesankningsdebatten och skattesdnkningsni-
van som vi diskuterar just i dag, ar just att kommunalskatten &r sa intressant pa det
sattet att den faktiskt gynnar alla. Framfér allt laginkomsttagare gynnas av lagre
kommunalskatt. Dem kan vi inte hjalpa genom férmdgenhetsskatter och andra
skatter, utan vi kan hjalpa dem genom att sdnka kommunal- och landstingsskatter
och andra skatter. Det betyder oerhtrt mycket for dem.

Precis som Carin Jamtin sade tidigare i dag ar den storsta tragedin som finns i
Stockholm det bidragsberoende som vi har. Det géller inte minst detta att var tredje
ensamstaende mamma eller pappa ar beroende av socialbidrag for att klara sin
forsorjning darfor att skatten ar sa hog. Herr ordférande! Jag ar stolt dver att vi vill
sénka skatten for dem som behdver det mest.
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Anforande nr 87
Karin Ragsjo (v): Jag valde att tjuvstarta budgetdebatten lite. Det var inte
meningen; det stdmmer att vi inte ska ha den nu.

Sjélvfallet &r det alltid vi som har det lite battre som gynnas mest av en skattesénk-
ning. Konsekvenserna av skattesankningen blir forstas en forsamrad verksamhet pa
olika satt. Det kommer vi att prata vidare om nar vi har var budgetdebatt.

Anforande nr 88

Daniel Somos (m): Fru ordférande! Arade kommunfullméaktige! Helgen
som har varit var en valdigt speciell helg. Jag syftar inte pd att Moderata
ungdomsforbundet hade stimma och valde ny ordférande, dven om det var valdigt
viktigt, utan pa att den har helgen var en helg da man enligt Magnus Uggla ar kung i
baren. Det var namligen l6nehelg. Det & denna helg som de flesta arbetande
stockholmare vantar pa for att fa pengar i planboken och betala sina riakningar. Ar
det inte tragiskt att det i Sverige har blivit en del av kulturen — en tradition lika
svensk som midsommar — att arbetare som stéller klockan varje morgon och gar till
jobbet far behalla sa lite av sin 16n att de inte har marginaler att betala alla rakningar
som kommer in under manaden? Det ar lonehelgen som har blivit sa central i
Sverige.

Vore det inte fantastiskt om vi kunde fatta ett beslut som tog ett steg bort fran denna
tradition? Det skulle vara ett beslut som minskade stressen i vardagen — stressen for
att pengarna inte kommer att racka till hela manaden. Vore det inte fantastiskt om vi
kunde ge kassorskan pa Ica, lararen, studenten, polisen och alla som jobbar mer makt
i vardagen och mer utrymme i planboken? En lagre kommunalskatt ar det verktyg vi
kan anvanda for att gora just detta.

30 ore kan tyckas vara lite; det papekades av flera fran den har kanten. Men det ar
precis som Cecilia Brinck sade: Om man tycker att 30 6re ar for lite sa ska man vl
jobba for att det ska bli mer. Jag hoppas att vi kommer att gora det inom vart parti
och inom var allians. 30 Gre &r ett steg i ratt riktning. Det ar ett steg for att varna just
dem som Vanstern sager sig varna — de som arbetar och de som &r laginkomsttagare
— for att ge dem mindre stress i vardagen och mer makt i livet.

Jag ar ocksa student. Manga av mina studiekamrater har ett jobb bredvid studierna.
De allra flesta tvingas ta hjalp av CSN for att fa ekonomin att ga ihop. Fér dem vore
det ocksa valkommet att fa behalla lite mer av sin 16n och kanske ta lite mindre fran
CSN.

Stockholmarna har visat att de sa garna vill att det ska lona sig att arbeta. De har
rostat pa alliansen i en sadan omfattning att jag och min kollega har tvingats flytta
over till den andra sidan av salen. Lat oss nu folja stockholmarnas vilja, och sanka
kommunalskatten! Darfor yrkar jag bifall till kommunstyrelsens forslag.

Anforande nr 89
Mirja S&arkiniemi (s): Ordférande och fullméktigeledamoter! Jag vill
borja med att yrka bifall till Socialdemokraternas reservation.
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Det finns nagot magiskt dver ordet skattesankning. Dessvérre forvantar man sig att vi
aven pa den har sidan ska gora vagen sa fort forslaget kommer upp i fullméktige. En
skattesankning maste jamforas med vad staden gemensamt forlorar nar verksamhe-
terna forlorar sa pass mycket som 466 miljoner kronor. S& mycket kostar den har
skattesankningen.

Jag kan séga att mina medlemmar i Kommunal varken &r drottningar eller kungar i
baren nar de far den har skattesankningen som jag férvantas gora vagen for. Sa lite
som det blir racker det inte ens till en drink pa en innerstadskrog.

Det ar forbryllande att den majoritet som har lovat jobb, och det fort, skapar en
Overtalighet genom skattesdnkningen. Nér detta dessutom kombineras med de
omstruktureringar som man tanker goéra i staden kan dvertaligheten bli &nnu storre.
Men det kan ju handa att alla 6vertaliga da far jobb hos stadens personal, som har
blivit lovad subventionerad hemhjalp som personalférman.

Samtidigt ser jag, som har varit aktiv i stadsdelarna, att skattesankningen verkligen
utarmar verksamheterna — eller de verksamheter som 6éver huvud taget kommer att
finnas kvar. Van av ordning borjar givetvis missténka att syftet forst och framst &r att
i forlangningen helt ta bort stadsdelsndmnderna. Skattesdnkningen innebar direkt att
stadsdelsnamnderna pa allvar maste fundera dver hur anpassningen till de direkta
neddragningarna kan goras sa att budgeten 6ver huvud taget ska kunna racka till de
behov som finns.

Slutligen &r jag oroad Over forslaget om att finansiera ytterligare skattesankningar
med att bland annat sélja ytterligare bolag. Jag sdger bara tre ord: Fortum, Vasterort
och tunnelbrand. Det var inte sa gott att ha makt i vardagen och fatta beslut vid
koksbordet nar strommen var borta i koket i tre dygn — och det efter en forsaljning.
Jag ar allvarligt oroad for vidare forséljningar for att sénka skatten.

Anforande nr 90

Borgarradet Axén O1lin (m): Fru ordférande! Mirja har fel dar; vi anvander
inga forsaljningspengar till att sdnka skatten. Var skattesankning &r rent och skart
tagen fran den skattedkning som genereras av att stockholmarnas lénerdrelse gor att
vi far in fler kronor i kommunalskatt. Det ar inga forsaljningar och inga prestations-
pengar, som nagon annan talare ocksa har pratat om. Vi har dven avsatt en halv
miljard for 6kade prestationer.

Vi har som sagt ett antal satsningar pa over 600 miljoner som vi aterkommer till
nasta torsdag och fredag. Vi kommer ocksa att dterkomma till andra saker nar det
galler forsaljningar. Men den skattesankning om 30 6re som vi har foreslar kommer
enbart fran stockholmarnas genererade hogre skattekronor till Stockholms stad —
ingenting annat.

Anforande nr 91

Mirja Sarkiniemi (s): Ordférande, fullméktige! Da har inte finanshorgar-
radet last sina egna synpunkter i drendet om skattesankningen. Jag pratade om vidare
skattesankningar som utlovas under mandatperioden. Det star exakt sd har: Dessutom
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ska vagas in de ekonomiska vinster som uppstar nar verksamheter som inte &r
myndighetsutévning kvalitetsupphandlas, effektiviseringar som till exempel
foreslagna organisationsférandringar samt omstruktureringar och — detta stryker jag
under — forsaljningar inom bolagssektorn. Detta har du skrivit alldeles sjalv, Kristina,
eller s& har nagon anstalld hos dig skrivit det. Men du kan inte ha last detta.

Anforande nr 92

Borgarradet S6derlund (m): Fru ordférande! Det pagar en intressant intern
socialdemokratisk debatt nu om valresultatet. Har i Stockholm har Socialdemokra-
terna gjort sitt sdmsta val sedan den allmanna rostrattens inférande, tror jag. Det
pagar en diskussion om vart partiet ska ga. Jag har intresserat lyssnat pa en del
ledande foretradare som har varit uppe och talat. Falangen Mogert séger att vi ska
lyssna till den senaste opinionsundersokningen fran Temo. Egentligen &r allting frid
och frojd, alltsa, och det var bara ett misstag som alla valjare gjorde pa valdagen. Nu
kommer alla att ratta sig i ledet igen, sa vi kan tryggt prata om att skatter aldrig kan
sankas. Det finns ocksa en annan grupp, med Paggan och andra, som har talat ut i tv,
I Sveriges Television, och sagt att det var ett stort misstag som Socialdemokraterna
gjorde och att man inte alls lyssnade till den lokala opinionen i Stockholm. Vi &r inte
alls i samklang med stockholmarna, sager man.

Jag hade inte tankt ga upp och tala, men efter att ha lyssnat pa debatten i kvall maste
jag séga att det &r intressant att hora att det ar precis samma retorik som vanligt. Det
finns ingen som helst anstiftan till fornyelse eller till att ompréva gamla stallningsta-
ganden. Déarfor tycker jag att ni ar véaldigt omoderna och véldigt dogmatiska, maste
jag séga.

Jag hade forstatt resonemanget om det vore sa att Stockholm var utfattigt och pa vag
utfor och om Axén Olin hade kort av vagen och alla kurvor pekade at fel hall. Men
nu ar det ju precis tvartom! Det kommer rapport efter rapport, fru ordférande, om att
tillvaxten ar hogre an nagonsin. Det rullar pd. Stockholm har atertagit sin position.
Det finns alltsa inget starkt argument for att inte ge tillbaka en del till stockholmarna.
Anda, fru ordforande, ar det samma gamla retorik.

Jag tycker att en sak till ar intressant. Socialdemokraterna har tidigare pratat om
Stockholm — capital of Scandinavia. Det har hanvisats till OECD-rapporter och
andra internationella genomlysningar av Stockholm dér det gang pa gang blir en
diskussion om den ganska hoga personbeskattningen. Da hanvisar Roger Mogert till
att man pa statlig niva sankte formogenhetsskatten for dem som tjanar allra mest,
men att man gjorde undantag for miljardarer. Ja, det gjorde ni. Men den har fragan,
fru ordférande, handlar om att de som inga pengar har — de som tvingas ga och soka
socialbidrag for att klara forsérjningen — nu far nagot. Det &r en andel som vi alla
betalar oavsett hur mycket vi tjanar. Det &r dem vi ska sanka skatten for. Det ar era
karnvéljare vi ska sénka skatten for. Det &r inte miljardarerna.

Man kan fraga sig varfor Roger Mogert hanvisar till miljardarssankningen av skatten
och inte till de ratta manniskorna, som verkligen ska ha sankt skatt var de nu bor
runtom i staden. Jag forstar inte detta, fru ordférande. Hoj skatten ordentligt, med 5
kronor, om det nu &r sa att det blir total katastrof om man sanker den med 30 &re!
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Kom igen! Visa att ni maste ha in mycket mer skattepengar! Kom inte har och mesa
och sdg att det som galler just nu &r for evigt.

Fru ordférande! Jag vill att vi ska ge makten till méanniskorna vid koksborden. Jag
tycker att vi ska bifalla skattesankningen.

Anfdrande nr 93

Borgarrddet Mo gert (s): Ordférande, fullmaktige! Jag vill bara tacka for det
intressanta bidraget till den socialdemokratiska eftervalsanalysen. Jag antar att
borgarradet Soderlunds nasta steg ar ett intrade i partiet, och kanske bildandet av en
Soderlundfalang. Det kunde vara himla spdnnande.

Men den hér debatten handlar faktiskt om skattesatsen och om er icke-finansierade
skattesankning. Ni sager att Stockholm gar bra. Ja, men ni har bara styrt i nagra
veckor.

Anforande nr 94

Dikran Dison (kd): Fru ordférande, kommunfullmaktige! Det slar mig hur
mycket kéabbel for sa lite pengar det ar — 30 6re bara! Spontant kommer jag att tanka
pa dels att det ar fel tankesitt, dels att politikerna inte kanner till manga méanniskors
vardag.

Jag ar arbetare och jag ar familjeforetagare. Vi har tva anstallda. Jag undrar hur val
ni kanner till hur vanligt folk resonerar och hur de vander pa slantarna. Vet ni hur
smaféretagarna har det? Jag undrar om ni vet det. Jag tvivlar pa den saken.

Né&r det géller ert satt att tdnka tycker jag att det var flera som hér gav uttryck for
sadant som jag anser &r fel. Bland annat sade Ann-Margarethe Livh att investeringar
I valfard skapar tillvaxt. Jag menar att det ar tvartom. Ni borjar i fel anda; det &r inte
sa.

Néagon annan sade att alliansen vill sdnka skatterna bara for skatternas egen skull.
Man sdg inte nagot samband mellan nagot annat och skattesankningarna. Carin
Jamtin tyckte att stockholmarna har ratt till god omsorg, service och sa vidare. Det &r
forstas ratt i sak, men jag menar att stockholmarna i forsta hand har ratt till arbete. Er
brist pa insikt i manniskornas vardag och i det som &r viktigt for dem &r det som ni
forlorade valet pa.

Det finns ett samband mellan att sénka skatter och att generera arbete, menar jag. Det
ger arbete. Ni vet att det fanns oerhort stora behov. Varfor héjde ni inte skatterna
jattemycket nar ni hade majlighet? Jo, darfor att om man hojer for mycket sa far det
inverkan pa arbetet. Det &r darfor det &r sa oerhort viktigt att man visar att man vill
prioritera arbetet framfor att vi politiker ska ha mer att réra oss mer.

Jag pastar att det ar manga kronor som har varit felinvesterade, och jag menar att det
ar stold av skattebetalarnas pengar.
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Anforande nr 95

Borgarradet L i v h (v): Dikran! Jag tycker inte att du ska underkanna manniskor i
den hér salen. De flesta har har varit eller &r fritidspolitiker med helt vanliga jobb.
Jag tycker att det &r nedsattande och daligt av dig att pasta att manniskor inte forstar
verkligheten.

Jag vill kommentera det har med investeringar i valfard. Jag forstar inte riktigt vad
du menar. Menar du att man inte ska investera i véalfard? Det var inte helt klart. Jag
ska fortydliga vad vi menar. Investeringar i valfard okar tillvaxten. Tank pa en stad
som Stockholm — om vi inte satsar pa valfard, dldreomsorg, bra skolor och bra
barnomsorg sa vill inte manniskor flytta till Stockholm och da vill inte heller foretag
etablera sig hér. Valfard och tillvaxt hanger ihop.

Om vi pratar om jobb &r det sa att om vi ska bygga ut barnomsorg, skola och
aldreomsorg sa anstaller vi manniskor, vilket i sin tur ger fler jobb. En modern stad
satsar pa att utveckla vélfarden. Det gynnar bade foretagare och de manniskor som
bor i staden.

Anforande nr 96

Dikran Dison (kd): Vad jag menade &r att ni borjar i fel anda. Ni forstar inte
att tillvaxt ger valfard. Ni vill borja i fel &nda. Det &r det, Ann-Margarethe Livh, som
ar fel i ert tankesatt. Ni forstar inte vad det ar som ger tillvaxt. Ni forstar inte att
pengar far man av tillvaxt. Genom att fler jobbar far man mer pengar in till skatte-
kistan. Pa det viset kan man Oka servicen och gora livet lattare for manniskor att
leva. Det ar det jag menar.

Jag vill pasta att ni foraktar de har pengarna genom att pasta att det ar for lite. Ni
forstar inte att folk behdver dven de sma pengarna. Det &r det jag menar nar jag sager
att ni inte forstar manniskornas vardag. Det betyder oerhort mycket for en del, aven
om det & smapengar.

Anforande nr 97
Borgarradet Ja mtin (s): Vad handlar den har debatten om? Jo, den handlar om en
skattesdankning pa 30 ore eller ingen skattesankning. Det handlar om 466 miljoner i
en valdigt stor budget. Det handlar ocksd om en inriktning. Vill vi starka verksam-
heterna eller inte? Det handlar om att den skattesankning som ni foreslar motsvarar
1 500 arsarbeten.

Skattesankningen motsvarar ocksa majligheter till arbetsmarknadsutbildning och till
bra sfi for méanniskor som ar nytillkomna i Sverige for att de ska kunna ta ett arbete.
Den motsvarar ocksa trygghet i vardagen for foraldrar som vill lamna sina barn i
forskolan och darmed kanske jobba nagra timmar till om man sa onskar. Den
motsvarar just mojligheten att ga till det jobb som precis som du séger, Dikran, ar
grunden for tillvaxt och rattvisa i vart samhalle.
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Anforande nr 98

Dikran Dison (kd): Fru ordférande! Det ar val anda sa att nar man satter
ihop de har skattesankningarna sa blir det oerhdrt mycket — det ar klart. Men tank pa
den lilla manniskan pa verkstadsgolvet! Det &r tacksamt for honom eller henne att fa
de hér pengarna. De anser att de jobbar och sliter oerhdrt mycket och att det mesta
tas ifran dem. Det &r det som &r oerhort viktigt att man forstar.

Precis som du sade sa ar det sma pengar, men det handlar om inriktningen. Inrikt-
ningen &r att skapa jobb for ménniskor. Alla méanniskor i Stockholm som vill ha ett
arbete ska ha ett arbete att ga till. Det ar det som ar viktigt, och det &r det vi menar.
Forra gangen hojde ni oerhort mycket, och hela tiden under de har tolv aren som
Socialdemokraterna har suttit vid makten har jobben blivit farre. Det har blivit
jobbigare och jobbigare att klara sig for oss smaféretagare. Det ar det ni inte forstar,
och det ar det som vi har forsoker dndra pa.

Rostforklaring

Anforande nr 99

Asa Romson (mp): Miljopartiet avstod i denna omréstning eftersom vért
forslag till beslut hade fallit vid en tidigare omrostning. Vi hanvisar till vart eget
budgetforslag. | dvrigt framstod i debatten vad vi 6nskar



