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verkets reviderade planer for infrastrukturinve-
steringar 2004-2015

Dnr 314-1462/2007

Stockholms stad har under borgerligt styre en beklaglig historia nir det giller
att ta tillvara stadens intressen i nationellt stora infrastrukturprojekt som till
exempel Norra Lanken, som forsenades i tre ar i onddan, och Citybanan, som
till dags dato dnnu inte fatt klartecken av regeringen. Bara dessa tva forsening-
ar har pad grund av borgerliga politikers beslutsdngest kostat skattebetalarna
ungefdr 1 miljard i férgdveskostnader.

I samband med budgethanteringen hosten 2006 forsokte socialdemokrater-
na f& den borgerliga kommunledningen i Stockholm att, i likhet med de flesta
andra kommuner i Mélardalen, uttala ett stod for Citybanan och att den borger-
liga regeringen skulle sluta forhala projektet. (vilket kostar cirka 50 mkr/per
ménad). Till detta sa de borgerliga i Stockholms kommunfullméktige nej da
man istéllet for att std upp for Stockholmarnas intressen valde att solidarisera
sig med “vénner” i regeringen.

Nu har ldget blivit likartat for flera andra projekt i Stockholmsregionen.
Den 2 april i &r presenterade Vigverket och Banverket rapporter som visar att
man pa grund av projektfordyringar pa omkring 15 % sedan 2004 maste skjuta
upp ett antal angeldgna projekt i manga ar. Det handlar om Forbifart Stock-
holm, E18 mellan Hjulsta-Kista samt senareldggning av statsbidrag till spar-
véagsutbyggnader i Stockholm. Det senare medfor bland annat fortsatta brister i
kapaciteten runt jdrnvagsmidjan som annars tillfélligt skulle minska med dessa
statliga medel. Sveriges mest frekventa trafik pé jarnvag far da inte den suc-
cessiva kapacitetsutbyggnad som de flesta bedomare ser som helt nédvéandig.

I denna situation har ater kommunledningen i Stockholm ett stort ansvar att
reagera och agera gentemot regering och riksdag. Mer resurser och/eller alter-
nativa finansieringslosningar méste fram som gor att dessa projekt, dven inklu-
sive Citybanan, kan klaras. Om det kan underlétta denna prekéra situation bor



dven alternativ finansiering av Norra lanken undersokas, t.ex. lanefinansiering,
skuggtullar eller OPS,( offentlig, privat samverkan). De sistnimnda fragorna
tas ocksa upp i de redovisningar som trafikverken har stllt till regeringen.

Déa Stockholms stad har en central position i dessa fragor undrar jag vad
ansvarigt borgarrad tdnker om situationen, om han ténker gora ndgot och om
han rent av denna géng tanker uttala sig tydligt f6r stockholmarnas intressen?

Eller for att formulera det som fragor:

L.

Hur ser kommunledningen pé, och vad avser kommunledningen och
ansvarigt borgarrad gora, for att inte Forbifart Stockholm forsenas?
Hur ser kommunledningen pé, och vad avser ansvarigt borgarrad gora,
for att inte E18 mellan Hjulsta-Kista forsenas?

Hur ser kommunledningen pé, och vad avser ansvarigt borgarrad gora,
for att inte sparvagsutbyggnader i Stockholm forsenas?

Om den onddiga forseningen av Citybanan nu skulle upphéra och pro-
jektet tillstyrkas, vem anser borgarrddet skall sta for den borgliga re-
geringens fordyring pé flera hundra miljoner kronor, Staten, Stock-
holmarna, Mélardalskommunerna, eller ska bordan fordelas pa samtli-
ga via Cederschiolds forhandlingar?

Om situationen uppstér anyo, att Stockholm kommer i konflikt med
regeringen i centrala infrastrukturfragor, kan den borgliga kommun-
ledningen i Stockholm ténka sig att &ndra sin tidigare héllning och
dven kritisera en borgerlig regering i sddana fragor?

Stockholm den 17 april 2007

Jan Valeskog



