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(g OSTERMALMS STADSDELSFORVALTNING

&

Till
Ostermalms stadsdelsnamnd
sammantriade 2009-08-27

Yttrande till lansratten
(Ml nr 11863-09 Rotel 202)

Forslag till beslut

1. Stadsdelsndmnden godkénner yttrandet till ldnsrétten.
2. Omedelbar justering.

Goran Mansson
stadsdelsdirektor

Bakgrund

Lansrétten har i bifogad underrittelse 2009-07-28 givit stadsdelsnimnden mojlighet att
yttra sig senast 2009-08-28 dver ett dverklagande fran Per-Ola Larsson, boende pa Oster-
malm. Arendet handlar om att klaganden hos linsritten begirt s.k. laglighetsprovning av
stadsdelsnamndens beslut 2009-05-14 att godkénna tertialrapport 1.

Som medlem i en kommun - dvs. man ar folkbokford eller dger fast egendom eller ar tax-
erad till kommunalskatt i kommunen - kan man hos lénsrétten begéra laglighetsprovning
av ett kommunalt beslut enligt 10 kap 8 § kommunallagen. Lansritten kan beddma ett be-
slut som olagligt samt upphdva det om

1. det inte har tillkommit i laga ordning,

2. beslutet hinfor sig till ndgot som inte &r en angeldgenhet
for kommunen eller landstinget,

3. det organ som har fattat beslutet har 6verskridit sina
befogenheter, eller

4. beslutet strider mot lag eller annan forfattning

Mojligheterna for en enskild medborgare att upphéva ett kommunalt beslut dr saledes be-
grinsade till uppenbara felaktigheter i eller kring beslutet enligt de ovanstaende kriterier-
na.

Stadsdelsforvaltningens synpunkter

Overklagandet innehaller synpunkter pa olika saker med anknytning till stadsdelsnimn-
dens verksamhet. Stadsdelsforvaltningen har dock svart att finna nagot som pekar pa att
stadsdelsndmnden just genom sitt beslut 2009-05-14 om att godkénna tertialrapport 1
skulle ha begatt en olaglig handling enligt kriterierna i 10 kap. 8 § kommunallagen.

Klaganden anser att stadsdelsndmnden bryter mot 9 kap 2 § Lag om kommunal redovis-
ning, eftersom dar stér att en delarsrapport “’skall innehélla en oversiktlig redogorelse for
utvecklingen av kommunens eller landstingets verksamhet och resultat”. Det adr dock inte
stadsdelsnamndens uppgift att redogoéra for kommunen/staden utan det ankommer pa
kommunstyrelsen. Stadsdelsndmnden redogdr for sitt ansvarsomrade vilket tillsammans
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med andra ndmnders redogdrelser utgoér underlag for kommunstyrelsens redogorelse for
kommunen/staden.

Vidare anser klaganden att stadsdelsnimnden bryter mot 2 kap 5 § Socialtjanstlagen ge-
nom att det i tertialrapportens s k aktivitetsplan finns med upphandling av driften av Ar-
betscentrum. Klaganden menar att Arbetscentrums verksamhet dr myndighetsutévning.
Det hér dr en vanlig missuppfattning. Att provning av rétt till bistdnd fran kommunen och
beslut om detta dr myndighetsutdvning innebér inte att utforandet av bistdndet &r myndig-
hetsutovning. Darfor kan kommunen lata andra utfora beviljat bistand. Det 4r vanligt nar
det géller t ex vard och behandling, hemtjanst och dldreboende. Att klaganden anser att &-
ven stadsdelsndmndens uppdrag till RSMH att driva trafflokalen Lotsen bryter mot 2 kap
5 § Socialtjanstlagen dr svarare att forsta, eftersom Lotsen &r en for besdkarna helt frivil-
lig icke bistdndsbeddmd verksamhet.

Klaganden anser vidare att stadsdelsndmnden bryter d4ven mot nésta paragrafi Social-
tjdnstlagen dvs 2 kap 6 §. Denna paragraf anger dock endast en tilldten mojlighet for kom-
munen men aldgger inte kommunen anvinda denna.

Dérefter tar klaganden upp olika saker som kanske inte har s& mycket direkt att géra med
med stadsdelsndmndens beslut att godkénna tertialrapporten, men forvaltningen kommen-
terar kortfattat i det f6ljande &ven dessa punkter.

Klaganden menar att det faktum att det pa Lotsen forekommer”amatorer” strider mot

3 kap 3 § Socialtjénstlagen, eftersom dér star ”For utforande av uppgifter inom social-
tjénsten ska det finnas personal med ldmplig utbildning och erfarenhet.” Lotsen har dock
bade ledning och medarbetare ”med lamplig utbildning och erfarenhet”. Att man daruto-
ver i en Oppen frivillig och icke bistaindsbeddmd verksamhet kan ha med frivilliga och “a-
matdrer” dr inte brottsligt. Tvértom kan de utgora ett viktigt komplement. For en brukar-
organisation som RSMH ér det dessutom naturligt att arbeta med en 6nsvird utveckling
frén passiv besokare/patient/klient till aktiv och engagerad medarbetare.

Klaganden menar att stadsdelsndmnden och forvaltningen bryter mot 9 och 15 §§ Lag om
stod och service till vissa funktionshindrade (LSS) genom att meddela sékande ”Det &r
ingen idé du soker om LSS. Du far det dnda inte.” Att detta skulle vara stadsdelsndmn-
dens/forvaltningens instéllning till ans6kningar om LSS &r naturligtvis fullstdndigt felak-
tigt.

Slutligen papekar klaganden att kommunen enligt t ex 5 kap 6 och 8 §§ SoL och 15 § LSS
ska samverka med t ex handikapprad, pensionérsrad och landsting. S& har ocksa skett vil-
ket str i tertialrapporten. Att samverkan ibland inte 4r s& omfattande beror inte bara pa
stadsdelsndmnden/forvaltningen eftersom det krévs tva intresserade parter for en bra sam-
verkan.

Stadsdelsforvaltningen kan som sagt inte finna nagot i 6verklagandet som sédger att ndmn-
dens beslut 2009-05-14 om tertialrapport 1 inte skulle ha tillkommit i laga ordning, inte
heller att beslutet hanfor sig till ndgot som inte &r en angeldgenhet for nimnden. Det gar
inte heller att finna nagot som tyder pa att stadsdelsnimnden genom att godkdnna tertial-
rapporten skulle ha 6verskridit sina befogenheter eller att beslutet strider mot lag eller an-
nan forfattning.
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